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NOTITIA    LITTERARIA 

IN  VITA,   SCRIPTIS  ET  EDITIONIBUS  OPERUM  S.  AUGUSTINL 
( SchGenemanni  Bibliotiu  Lipsiffi.  1794.) 


CAPUT  PRIMUM.  A. 

VUa  8,  AHgusiini, 

Natus  est  Tagasttt,  obscuro  AfricaB  oppido,  in  me- 
diterranea  Numidise  parte,  baud  procul  a  Madauris 
et  Hippone  Regio  sito,  idibus  Novembris  anno 
cccLiv,  i.  e.  trecentesimo  quinqnagesimo  qnarto, 
parentibus  honestis  de  Cnrialinm,  sen  eorum  qoi 
munia  pablica  ^rocnrabant  in  municipiis,  nnmero, 
Qt  tradit  Possidius.  Pater  erat  Patricius,  mediocri 
fortuna,  sed  liberali  et  propenso  in  omnes  animo, 
simul  tamen  iraeundos^et  ferox,  ut  ipsum  pinxit  Au- 
gustlnus  (a) ;  fidem  Christianam  anb  finem  vitffi  ae-» 
mam  amplexus  ;  matef  Monica,  dailasimum  inter 
CLristianos  nomen,  quee  Iiberos  snos  ab  incaoibulis 
statim  religionis  Christianse  sensu'  et  amore  imbuit.  " 
De  infaatia  sua,  prima  educatione,  et  institutione 
deinde  puerilis  «etatis  ipsa.plura  retulit  in  Confessio- 
nibus,  quam  «d  sequentia  vitA  ejus  acta  illtfBtranda 
opas  erat  et  condocibile.  ViTidum  fuit  tcilicet  aut 
fervidum  potius  pueri  et  adoiescentis  ingenium,  par- 
tim  a  sanguine  parefUis,  partim  eoeli  natnra.  Jam 
pater  liberos  suos,  nt  ex  vaitts  elacet,  qnoe  memo- 
ri«e  de  eo  Aagustinns  prodklit,  medullitos  amabat  et 
in  sino  gaudebat  de  ^uibuscum^ue  aut  ingenii  aai 
corporis  quas  exserecent  viribns ;  mafer  pia  sane  nec 
minus  prudens,  plorimum  tamen  indulsit  appetitui 
iilii,  qui,  si  strenne  litteras  disceret,  satis  bene  adu-  ' 
cah  videbatur.  Hinc  semina  ingentium  vitiorum  si- 
mul  cam  setate  maturescente  succreverant,  qnse  si  q 
non  ipsum  penitus  perdldissent,  videbantor  tamen  a 
fide  chrisiiana  abstrahere  et  plane  reddere  alienum. 
Postqoam  Madaoris  aliqnamdia  Latinis  imprimis  lit- 
teris  et  oratoriae  artis  elementis  vacasset.  nam  Gree- 
carum  iitterarum  tufli  eum  taedebai^at  postea  non- 
nisi  leviter  eas  attigit:  Carthaginem^  missus  est^  nt 

(«)  GonL  1.  IX,  n.  9  et  19. 

Patrol.  XLYIF. 


eloqnentise,  qua  sola  tnnc  hominibns  mediocri  loco 
natis  ad  gloriam  et  opes  aot  in  foro  aut  in  acade- 
miis  consequendas  patebat  via,  studium  excoleret; 
quem  in  finem,  nt  ipse  narrat,  pater  gloris  copidus 
plus  sumpfdum,  quam  domesticse  paterentor  facol- 
tates,  ei  suppeditabat.  Ibi  tum  fiebat,  ut,  cum  ali- 
qoantisper  et  urbis  et  commilllonom  exemplis  pelle- 
ctus  et  soapte  natura  proclivis,  nec  angustias  fortu- 
narom  sentiens,  dissolutiori  vitffi  sese  d^disset,  an- 
nom  vix  decimum  octavum  ^atos  Adeodatum  filium 
ex  concubina  susciperet,  quem  puerum  frugi  et  acris 
ingenii  non  semel  in  scriptis  suis  laudat  et  immatnra 
morte  in  ipso'adoIescentise  flore  sibi  ereptnm  doluit. 
Sed  antequam  ei  hic  puer  natus  esset,  patre  orbatus 
est,  nec  tamen  magnam  inde  stodiorum  suorum 
jactoram.  fecit  sic[uidem  et  mater  qoibuscomqne 
posset  modis  necessaria  ei  prospexit,  et  Romaniani 
cujusdam,  qoem  idcirco  enixe  prsedicat,  liberalitas 
effecit,  ne  ei  quidquam  non  solum  ad  necessitatem, 
sed  et  joconditatem  vitse  deesset.  Circa  id  tempns 
agebat  vero  cetatis  annum  undevigesimum,  ad  sa- 
pientise  seu  philosophiee  cognitionem  se  applicnit, 
incitatus  snbito  libro  Ciceronis,  qui  flortensius  erat 
inscriptus  et  ad  sapientiam  amplectendam  hortaba- 
tnr ;  qoo*cogitatio  sic  totom  eum  cepit  et  ad  tem- 
pus  tenuit,  ut  sepositis  extemplo  oratoriis  exercita- 
tionibus,  omnes  spesrationum  suarum,  quse  noncum, 
illa  conjnngi  posse,  et  ex  ea  qoasi  nasci  viderentur, 
abjiceret  et  fastidiret ;  tamestsi  deliberabundus  ad- 
huc  velut  inter  anfractus  et  confragosa  hsereret,  qna- 
lis  via  sibi  ingreHienda  esset.  Ex  una  parte  interiore 
qnadam  mentis  agitatione,  qoam  rriigionis  aliqois 
sensns  ex  prima  pueritise  perceptione  residous  teti- 
git  et  quasi  afllavit,  ad  Christianam  doctrinam  fere- 
batur,  ex  altera  parte  varise  ac  mnltiplices  veterum 
Greecorum  et  Romanorum  sapientium  schol»  eum 
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invitabaDt.  Sed  cum  semel  inter  hsec  Scriptaras  sa- 
cras  legere  ccepisset,  taatam  subito  eum  cepit  humi- 
lis  earum  et  vilis/nt  ipsi,  TuUianam  dignitatem 
spiranti,  videbatur,  dictionis  tsedium,  ut  non  magis 
declinasse  quam  refugisse  hanc  semitam  dici  possit. 
Tradidit  ergo  se  alteris,  non  tamen  magistri  alicu- 
jus  institutioni  confidens,  sed  suopte  studio.  Arri- 
puit  primum  Aristolclis  Categorias,  quas  a  rhetore 
Carthaginensi  mugistro  suo  miritice  commendari 
audierat,  easque  solus  non  solum  lcgit,  sed  percepit 
etiam ,  ut  ex  sermonibus  cum  iis,  qiii  easdem  in 
schola  cum  voce,  tum  figuris  in  pulvere  depictis  di- 
dicerant,  institutis  expertus  est.  Ab  eo  tempore  pa- 
riter  omnes  liberalium  artium  libros  per  se  ipsum 
legit,  et  inlellexit  quoscumque  legnre  poterat,  et 
quidquid  de  arte  loquendi  et  disserendi,  quidquid  de 
dimeusionibus  figurarum  et  de  musicis  et  de  numeris, 
sine  magoa  difticultate  et  nullo  hominum  tradente. 
Per  liauc  ipsam  de  sapicntia  consequenda  sollicitu- 
dincm  incidit  in  Manichaeos,  quos  postea,  cum 
probe  illos  cognovissct,  apte  vocat  homines  superbe 
deliranteSy  carnales  et  loquaces.  Nam  cum  nescio 
quam  reconditam  et  abstrusam  assectatoribus  suis 
initiandis  pollicerentur  sapientiam  :  nugas  et  vana 
acumina  venditubaut,  et  sobrietatem  castitatemque 
in  ore  gerentes  \ilum  omni  nequitiarum  et  turpitu- 
dinis  geuere  commaculabant.  Quic  quanquam  Au- 
gustini  perspicacem  animum  fiigere  non  poterant, 
non  impedire  tamen  potuerunt,  quominus  per  no- 
vem  integros  annos,  ingenti  matris  dolore,  cos  se- 
queretur.  Quare  quod  ipsum  in  consortio  eorum 
retinuit,  nDiil  pene  aliud  fuisse  videtur,  quam  spes 
jacuuda,  fore ,  ut  superatis  auditoris  aiiisque  di- 
s^entium  doceutiumque  gradibus,  ad  mysteria  tan- 
dem  penetraret.  Docnit  interea  temporis  primum 
Tagastse,  quo  ad  tempus  se  contulerat»  grammati- 
cam,  et  postquam  inde  Carthaginem  rediisset,  ibi 
rhetoricam  professus  est.  Scripsit  tum  quoque,  anno 
letatis  vicesimo  sexto  aut  septimo,  primos  libros 
suos  de  Apto  et  Pulchro,  sed  qui  jam  tum,  cum  Con- 
fessiones  scriberet,  interciderant.  Inter  hsec  accidit, 
ut  amici  quidam  ejns,  qui  Romam  proiicitcendi 
consilium  ceperant,  ipsi  quoque,  et  honoris  majoris 
et  amplioris  cmolumenli  in  ea  nrbe,  quse  litterarum 
studia  pra?miis  uberrimis  aleret  et  ubi  juvenes  ma- 
gistrorum  subsellia  frequentantes  morum  modestia 
et  studiorum  quodam  ordine  longe  a  ferocfa  Cartha- 
ginensium  abhorrerent,  ostentatione,  ut  secum  iter 
faceret  persuaderent.  Vix  autem  e  matris  amplexi- 
bus  arte  quadam  se  extorsit,  et  cum  tandem  Ro- 
mam  appulisset,  gravi  morbo",  qui  morti  propin- 
quum  fecit,  implicatus  est,  ex  quo  simul  acpaulisper 
convaluisset,  scholas  aperit  et  discipulos  longe  qui- 
dem  a  Cartbaginensium  licentia  alienos  sensit ;  sed 
quod  iidem  pessime  audirent  ob  turpiludinem,  qua 
in  fraudcm  magistri,  cui  mercedem  deberent,  quasi 
conspirareut,  euxhque,  ubi  aliquamdiu  audiissent, 
desererent  et  ad  alium  transirent;  et  hsec  sprevit. 
Posteaquam  igitur  Mediolanenses  a  prsefecto  iu:bis 


A  Sjmmacho  petiissent,  ut  sibi  rhetoricae  magistrum 
provideret,  Augustinus  hanc  provinciam  ambivit  et 
dictione  proposita  probatus  Mediolanum  ab  eo  mis- 
sus  est  anno  circiter  384. 

Hic  vero  locus  fuit,  unde  totius  vitae  cjus  conver- 
sio  et  commutatio  uriginem  duxit.  Nam  cum  Am- 
brosii  urbis  illius  episcopi  sermones ,  quus  statis 
diebus  ad  populum  habere  solebat,  nulla  quidem  ub 
initio  alia  de  causa,  quam  ob  eloquii  suavitatem, 
frequentasset,  sensim  cum  verbis  res  ipsse  animum 
ejus  penetrarunt,  et  primum  quidem  Manichceorum 
dogmata,  quse  diu  quidem  fulsi  convincere  optabat, 
concusserunt ;  mox  ubi  ipse  tandem  omnibus  inge- 
nii  animique  viribus  obniti  coepisset,  funditus  ever- 
terunt.  Fuit  sub  recentem  hanc  de  haeresi  sua  inve- 

^  terata  victorian),  cum  mater  ejus,  quae  a  prima  lilii 
in  Italiam  transfretatione  consoluri  mm  potuisset, 
Mediolanum  accederet;  quam  mirilica  de  novo  re- 
rum  statu  lcetitia  cepit.  Sed  etsi  illum  quidem  ha^- 
resin  exuisset  et  catholicse  fidei  reddilus  videretur, 
incertos  tamen,  quem  viUe  et  studiorum  cursum  in 
posterum  teneret,  dubiorum  aculeis  et  consiliorum 
celeri  fiuctuatione  vexatus  ac  juctatus  est.  Animum 
modo  huic,  modo  illi  adjicit;  quoe  modo  coepisset, 
medio  opere  rursus  dimisit  et  in  aliis  viam  vix  in- 
gressus  substitit.  Eratvero  nnllus  tum  non  solum  in 
rebus  suis,  sed  et  in  alienis  casus  tam  fortuitus,  quin 
nova  aliqua  sollicitudine  animum  ejus  muceruret 
aut  novo  aliquo  proposito  accenderet.  Non  panim 

r  etiam  aluit  et  auxit  hanc  animi  concitationem  ^t  ex 
crebro  sensuum  impulsu  et  aiTectuum  vehemeutia 
confiictuum  Platonicorum  lectio,  cui  plurimum  tem- 
pus  tribuebat.  Addidit  his  Pauli  epistolas,  quarum 
obscurior  sensus  cum  gravitate  conjunctus  facile  in- 
teTligi  potest,  quantopere  animum  inter  metus  ct 
terrores  omnisque  generis  phautasmata  suspcnsum 
percellere  debuerit.  His  accedebant  quotidiauw  con- 
fabulationes  cum  Aljpio  et  Nebridio  familiaribus, 
quorum  hic  Carthagine  Mediolanam  nullam  aliam  ob 
causam  se  contulerat,  qu^  ut  ipsi  adhsercre  pos- 
set,  illediu  noctuque  eonsilia  de  vitse ..  communione 
«t  perpetua  invicem  societate  instituenda  agitabut. 
Adde  matris  nullo  non  tempore  quioscentem  sollici- 
tudinem,  gemitus  et  preces,  quas  indefessa  cum  in 

D  templis,  tum  domi,  pro  filii  salute  ad  Deum  effunde- 
ret,  et  qusa  Aogustinum  latere  minime  poterant, 
immo  et  ipsius  cnm  eo  conversationis  partem  pluri- 
mam  efQciebflRit ;  itemque  Ambrosii  monita  et  co- 
hortationes  aut  amicas  reprehensiones :  et  intelli- 
ges,  paucos  futuros  fuisse,  quos  tantoi  auimi  per- 
turbationes  non  fregissent  et  penitus  oppressissent. 
Aliter  tamen  Augustino  pro  ingenii  felicitate  et 
ignea  imaginationis  ejns  natura  accidit.  Nam  cum 
ipse  et  Alypius  a  Pontitiano  quodam,  Afro  genere, 
in  palatio  Valentiniani  Mediolani  militante,  vitam 
S.  Antonii  enarrari  audiisset,  tantus  ex  ea  auditione 
omnia  mentis  tensa  et  ideas  superavit  pectoris  tu- 
multus  et  exestuans  affectns,  ut  excluso  omni  re- 
rom  externarum  impulsu,  coelum  velut  cogitatione 
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peteret,  et  namen  ipsum  quasi  intercedere  haic  fre-  A  duos  jam  presbyter  addidit)  attigit  qusestionem  de 


mitui  cogeret.  Nam  subito  divinitus,  ut  ipsi  videba- 
tur,  audita  voce,  omnis  hic  furor  resedit  et  leniori- 
bus  de  vitffi  ratione  conformanda  deliberationibus 
locum  fecit. 

Primum  igitur  (accidit  vero  a.  386)  omnibus  ter- 
restribus  curis  valedicere  statuit,  refugit  consilium 
quod  ipsi  sederat  novissimum,  uxoris  ducendee,  glo- 
riae  item  ex  litteris  capiendee  fastidium  subiit,  et  in- 
secutis  mox  vindemialibus  feriis  magisterio  suo  sese 
abdicavit ;  atque  sic  gravissimis  muneris  et  cupidita- 
tum  vinculis  exsolutus,  in  rus  (villam  Cassiacum) 
concessit,  et  in  matris  amicorumque  congressionibus 
de  qusestionibus  utilibus  nec  raro  subtilibus  otium 
sanctum  et  Deo  totum  dicatom  exegit.  Varia,  quce  ex 
illius  cum  amicis  colloquiis  per  idem  spatium  enata 
et  ab  eo  edita  sunt  opuscula,  facile  ex  temporis  quam 
singula  in  recensu  prseferunt  nota  cognosci  possunt. 
£x  hoc  recessu  tandem  Mediolanum  rediit,  ut  sacrum 
baptismum  per  Ambrosium  susciperet;  quod  contigit 
ia  Paschatis  pervigilio,  nocte  ante  25  aprilem  a. 
387.  Paulo  post  ipsi  et  amicis  Alypio  et  Evodio,  Ta- 
gastensi  eodem,  cum  simnl  Deo  servire  unaque  habi. 
tare  proposuissent,  eorumque  omnium  curam  Mo- 
nica,  perinde  ac  si  singulorum  parens  exstitisset, 
gereret,  in  Africam  remeare  ibiqne  locum  vitse  sua: 
instituto  aptum  Iquserere  placuit.  Cum  eo  erat  Navi-r 
gins  ft^ater  et  Adeodatns  lilius  :  sed  cum  ad  Ostia 
Tiberina  pervenisset,  mater  optima  sobito   morbo 
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gtatia  Dei,  qua  suos  electos  sic  prxdestinasset,  ut  eo- 
rum^  quijam  in  eis  uterentur  libej^o  arbitriOj  ipse  etiam 
prsBparet  voluntates,  quoniam  id  solum  quaestionis 
erat,  unde  malum  :  oon  unde  rcdeatur  ad  pristinum 
vel  ad  majus  perveniatur  bonum  (6).  At  ssepe  postea 
a  Pelugiauis  ad  hos  ipsos  libros,  quasi  eorum  cau- 
sam  in  iis  egisset,  provocatum  est,  nec  parum  ipsum 
sollicitum  habuit  in  Retractationum  libris,  ut  eorum 
quee  tunc  disputasset,  cum  serioribus  opinionibus  suis 
nexum  et  quasi  cognationem  ostenderet.  Roma  di- 
gressus  mense  Augusto  vel  Septembre  anni  388. 
Africam  exeunte  hieme  appulit  et  per  Carthaginem 
Tagastam  petiit,  ubi  ruri,  id  est,  agris  pattmis,  qai 
hsercditario  jure  ipsi  obtigerant  (c),  vivere  constituit; 
ac  transegit  ibi  fere  triennium  procul  ab  omnibus 
sfficuli  curis,  meditationibus  et  exercitiis  sacris  va- 
cans,  ac  nihil  pene  a  monacho  diflerens.  Assumpse- 
rat  vero  ad  idem  vitse  institutum,  quod  ipsum,  vel 
locum  ubi  degebant,  monasterium  appellat  (d),  ami- 
cos  quosdam,  quorum  numerum  augeri  haud  segre 
patiebatur.  Interim  et  scriptoruni  suorum,  quse  iden- 
tidem  sat  grandibus  voluminibus  emisit,  et  hujus 
speciosffi  vit€e  fama  nsqnequaque  adeo  percrebuerat, 
ut  et  secessus  ejus  resonaret,  et  ipse  ea  loca,  quibus 
episcopus  deesset,  accedere  caveret,  metuens,  ne, 
si  qui  agnoscerent,  invitus  ad  episcopatum  traheretur. 
Tanto  magis  improvisum  ei  accidit,  quod,  cum 
amici  cujusdam  gratia,  quem  Deo  se  lucrari  posse 


correpta    (paucis    ut  Benedictini  supputant   diebus  q  putabat,   ut  secum  in  monasterio  esset,  sub  finem 


ante  idos  Novembres  a.  387)  decessit.  Dolorem  ex 
ejus  obitn  sibi  inflictum  verissimis  verbis  expressit, 
dum  quasi  dilaniatam  sibi  vitam,  quae  xma  facta  fuerit 
ex  8ua  et  illius  diceret  (a).  Jam  vero  hac  tam  dulci 
itineris  comite  orbatus,  dilato  ad  tempns  in  Africam 
reditu,  Romam  divertitur.  Ubi  cum  antea  cum  Ma- 
nichseis  faiiiiliarissime  vixisset,  iidemque  inter- 
ceptam  discessu  ejus  consuetudinem  revocare  cupe- 
rent,  ille  vero  refugeret  iisque  errores  suos  et  pravi- 
tatem  vitse  serio  exprobraret,  post  varias  ab  initio 
velitationes,  tandem  in  apertum  illud  adversus  eos 
cunctos  ac  singulos  bellnm  prorupit,  quod  sine  nlla 
virium  et  animi  relaxatione  ad  obitum  usque  acer- 
rime  voce  et  scriptis  gessit.  Scripsit  itaque,  Romee 


anni  391  Hipponem  Regium,  securus,  quia  episco- 
pum  locus  haberet,  adiisset,  ibique  Valerii  interesset 
concionibus,  subito  ad  monitum  illius  de  ordinandi 
presbyteri  necessitate,  magno  cum  tumultu  et  cla- 
more  omnium  raperetur  et  quantnmvis  repugnaret, 
crearetur  presbyter.  Ferunt  tunc  quosdam,  cum  la- 
crymas  eum  effundere  vidissent,  suspicatos,  eas  poe- 
nitentiee  deberi,  quod  non  continuo  episcopos  factus 
esset,  studuisse  consolari  suggerendo,  presbyterium 
quidem  infra  dignitatem  ejus  esse,  proxime  tamen 
ad  episcopatum  accedere.  At  alia  et  dignior  ipsi  erat 
lacrymarnm  causa,  nt  non  semel  in  scriptis  suis  pro- 
fessus  est.  Quippe  longe  augustior  et  gravior  ipsi 
quam  yulgo  plerisque  eam  ambientibus  omnis  heec 


constitutns,  sine  intercapedine  libros,  quorum  fama  D  sacrorum  ofQciorum  provincia  videbatur,  et  metue- 


mox  omnem  Africam  est  pervagata,  de  Moribus  Eccle- 
six  catholicse  et  de  Moribus  Manichaeorumy  in  quibus 
jactantiam  eorom  de  falsa  et  fallaci  sua  continentia 
reprimere  stnduit;  ibidemque  opus  de  Libero  arbi' 
trio  contra  disputationes  eorum  de  origine  mali, 
quod  ilii  ab  immutabili  quadam  et  Deo  coseterna  na- 
tura  deducebant,  ipse  ex  libero  voluntatis  arbitrio 
derivabat,  inchoavit.  Nondum  autem  in  his  libris 
(quoram  primum  tantum  Romce  conscripsit,  reliquos 

(a)  Confess.,  1.  ix,  c.  12,  n.  30. 

{b)  Retract,  1.  i,  cap.  9,  §  2. 

(c)  Possidius  in  Vita  Augustini,  c.  3,  narrat  eum 
agros  suos,  simul  ac  Tagastam  rediisset,  vendidisse 
et  pretitim  distribuisse  pauperibus.  Quod  si  vere  ab 


bat,  ne  tantum  non  in  se  preesidii  haberet,  quam  ad 
eam  rite  obeundam  opas  esset.  Quapropter  etiam  id 
temporis,  quod  interesset  ab  ordinatione  sua  ad  Pa- 
schatis  festum  a.  392,  dari  sibi  ad  prffiparandum 
optavit,  et  cum  impetrasset,in  solitudinem  se  recepit. 
Igitur  muneris  illius  primordia  exhoc  demum  tempore 
juste  repeti  posse  videntur.  Prima  autem  ipsius  cura 
fuit,  ut  Hippone  quoque  monasterium  institueret,  in 
quo  vota  ejus  adjuvit  Valerius,  horto  Ecclesiae  Hip- 


illo  proditum  fuit,  necesse  est,  eum  vel  in  alienatis 
ant  alienis  plane  degisse,  aut  saitem  partem  de  suis 
retinuisse. 
(d)  Sermo  335,  c.  1,  n.  2. 
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ponensis  ad  hunc  usam  ei  concesso.  Aliam  deinde  et 

prseclaram  de  Ecclesia  bene  merendi  et  simul  nomen 

snum  iilustrandi  occasionem  nactus  est  per  eumdem 

Yaleriumy   eo  quod  ipsi  eoram  se  concionandi  po- 

te^tatem  fiaceret.  Quod  qaidem  antehac  a  presbyte- 

ris  fieri  insolitum  in  Ecclesiis  Latinis,  mox  ubi  prs- 

ivisset  Yalerius,  Grascus  natione   scilicet  et  Latini 

fermonis  usu  tardior,  plures  per  Africam  episcopi 

ixnitati  sunt.  Nec  vero  desiit  inter  heec  et  coetera 

muneris  avocamenta  scriptis  insigniora  fidei  capita 

aut  illustrare  et  apud  suos  corroborare,  aut  contra 

aliter  ac  prave  sentieates  astruere  et  defendere  ;  as- 

siduum  insuper  ipsi  com  amicis  tam  propinquis  loco, 

quam    remotissimis    permultis,    fuit   commercium. 

Tanta  Tero  fuit  hujus  presbyteri  apud  omnes  etiam 

Africffi    episcopos    citra    invidiam    existimatio,    ut 

summa  dignitate  inter  eos  viri,  veluti  Aurelius,  con- 

silia  ejus  lubenter  admitterent,  et  cimcti  adeo  in  con- 

cilio  Hipponensi  a.  393,  sine  exemplo  coram  ipsis  de 

fide  et  tymbolo  sermonem  facere  eum  juberent.  Qui- 

bus  omnibus  de  causis  haudquaquam  sane  inanibus 

metuens  Yalerius,  ne,  sicubi  episcopus  deesset,  ad 

Ecclesiam  illam  regendam  suhito  evocaretur,  petiit 

ab  Aurelio    Carthaginis  episcopo   totiusque   Africse 

primati,  ut  sibi  iiceret  eum  coliegam  et  coepiscopum 

auum  facere.  Quod  ubi  impetrasset,  mox  clero  et  po- 

pulo  suo  pluribusque  episcopis  preesentibus  signiii- 

cavit  et  magno    cum  omnium  consensu  a  Megalio 

episcopo  Calamensi  Numidiae  primati,  cujus  hse  par^ 

tes  erant,  postulavit,  ut  episcopum  ordinaret.  Inter- 

cedebat  quidem  ejus  ordinationi,  criminis  nescio  cu- 

jus  eum  insimulans  Megalius;  sed  nbi  falsum  illud 

esse,  in  hoc  ipso  litigio  cognovisset,  poenitnit  eum 

calumniffi,  nec  diutius  in  ordinationem  ejus  consen- 

sum  cohibuit.   Sed  et  ipse  Augustinus  reluctabatur 

et  non  nisi  prolatis  variis,  non  Africanis  modo,  sed 

transmarinis  exemplis,  quee  ab   Ecclesise  clonsnetn- 

dine  non    abhorrere  protarent,   ut  vivente   adhuc 

episcopo   alius  eidem   Ecclesiee  prseficeretur,    vinci 

potuit.  Apte  hoc  loco  ad  ingenium  hominis  decla- 

randum  de  recusatione  ejus  excidit  Benedictinis   : 

Non  minor  erat  ejus  modestia  et  religio^  quam  tot  H- 

lustrium  virorum,  qui  aetate  illa,  ut  episcopum  susd- 

perent,  sicuti  scribit  (a),  tenebantur  inviti^  perduceban- 

tur,  includebantur,  custodiebantur,  patiebantur  tanta 

quas  nokbanty  donec  eis  adesset  voluntas  suscipiendi 

aperis   boni,  Contigit  ordinatio  ejus  exeunte  anno 

395  aut  sub  initium  sequentis.   In  hanc  vero  tam 

iusignem  dignitatem  ipse  tantum  de  suo  transfudit 

honorem  atque  claritudinem,  ut  nullum  eo  illustrio- 

rem  episcopum  Ecclesia  Latina  noverit.  Nam  etsi 

jam    ante    susceptum    episcopatum    summa    esset 

(a)  Ipsius  verba  in  ep,ad  Donatum  173,  n.  3. 

(6)  Confess.  1.  xiii,  c.  8,  n.  9  :  a  Da  mihi  te,  Deus 
meus,  redde  te  mihi  :  te  enim  amo,  et  si  parum  est, 
amem  validius.  Non  possum  metiri,  ut  sciam,  quan- 
tum  desit  mihi  amoris  ad  id  quod  sat  est,  ut  currat 
vita  mea  in  amplexns  tuos,  nec  avertatur  donec 
abscondatur  in  abscondito  vultus  tui.  Hoc  tantum 
tdo,  quia  male  est  prster  te,  non  solum  extra  me, 
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Apresbjteri  celebritas,  nec  ipsos  episcopos  puderet 
ejus  consilia  et  vota  exsequi,  nulla  tamen  erat 
auctoritas  ejus  legibus  ecclesiasticis  contirmata,  cir- 
cumscriptaqne  agendi  licentia  alieno  arbitrio.  Ex 
quo  vero  semel  ad  regendam  Ecclesiam  Uipponen- 
sem  evectus  est,  ex  ejus  nutu  atque  ordinatione  non 
solum  Valerius  coepiscopus,  sed  Aurelius  etiam 
Carthaginensis  episcopus  et  totius  Africse  primas, 
totaque  cum  eo  Ecclesia  Africana,  quin  immo  trani- 
marinse  Ecclesise  per  totum  Occidentem,  plurime- 
que  in  Orientis  partibus  pependernnt. 

Nostrum  quidem  in  prsesenti  non  est  omnium 
ejus  factorum  gestorumque  historiam  contexere, 
quippe  quse  cum  universa  tempornm  iiiorum  ac 
eventuum  serie  tam  arcte  cohserent,  ut  sine  accurata 
istorum  enarratione  parum  concinne  fieri  possit, 
nec,  si  locus  minus  esset  alienus,  nostram  operam 
post  tot  summorum  virorum  diligentiam  requirant. 
Expectabitur  vero  imago  viri,  qualis  ab  hoc  tempore 
fuerit,  ex  scriptis  ejus  gestorumque  memoria  ex- 
pressa,  in  qua,  si  minus  acute  viderim,  qui  colorum 
delectus  esset  habendus,  id  reprehendi  non  aegre 
patiar.  Ac  primum  quidem  huc  facit  vitse  privatse 
ejus  consideratio.  Natura  vehemens  erat,  facileque 
sensibus  commovebatur,  ita  ut  quoecumque  objice- 
reutur,  subito  complecteretur,  modumque  non  raro 
in  fruendo  excederet.  Exercitiis  ergo  quotidianis 
huic  animi  morbo  ac  imbecillitati  mederi  instituerat, 
nempe   contemplatione  sui  ipsius.ac  investigatione 

Q  vitiorum,  prece  porro  continua  et  studio  amorem 
Dei  in  se  augendi.  Ac  hoc  postremnm  quidem  potis- 
simum  fnit  prsesidium,  quo  contra  cupiditatum  im- 
petus  ac  insidias  uti  soleret.  Nimirum  ut  celeres 
istos  sensuum  motus  et  crebras  vibrationes  aut  siste- 
ret  aut  saltem  praepediret,  alio  convertere  opus  ha- 
buit  interna  quadam  eontentione  animique  ad  subli- 
miores  cogitationes  evectione  aut  potiiis  raptu,  quo 
plurimum  omni  tempore  ac  in  omni  contemplationis 
genere  homines  vividi  ingenii  potuisse  compertum 
est.  Nec  vero  iste  nisus  infirmioris  erat  cercbri,  aut 
mentem  ejus  de  statu  deturbabat,  sed  utebatur  etiam 
in  his  ratiocinatione  quadam  ipsi  propria  et  velut  ex 
perfecta  cognitione  et  propiori  aspectu  inilammari 
videbatur.  Hinc  querebatur  apud  se  de  lassitudine 

"  sua,  quffi  impediret,  quominus  Deum,  prout  vellet, 
amaret.  Metuens  scilicet  corporis  imaginem  in  Deo 
concipere,  sensu  tamen  amplecti  cupiebat,  quae  so- 
lius  intellectus  erant.  Nam  pulchritudinem  et  dulce- 
dinem  Dei  laudat  et  in  amplexus  ejus  vitam  suam 
currere  dicit  et  cum  illo  quasi  amico  et  familiari 
blando  sermone,  colloquebatur  (6).  Nec  tamen  emen- 


sed  et  in  me  ipso,  et  omnis  mihi  copia  quse  Deus  non 
est,  egestas  est  i  »  Ibid.  lib.  eod.  cap.  29,  et  sq.  fin.  : 
«  Et  attendi  ut  invenirem,  utruni  septies  vel  octies 
videris,  quia  bona  sunt  opera  tua,  cum  tibi  placue- 
mnt  :  et  in  tua  visione  non  inveni  tempora,  per  quee 
intelligerem,  quod  toties  videris,  quse  fecisti.  Et 
dixi,  0  Domine,  nonne  ista  scriptnra  tua  vera  est, 
quoniam  tn  verax  et  veritas  edidisti  eam?  Gur  ergo 
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dare  inter  ea  cessayit,  quotquot  in  se  deprehenderet  A  bus,  vel  de  moribus,  vel  denique,  quod  frequentis- 


vitia,  sed  ita,  ut  non  sibi  illud  arrogaret,  sed  Deuna 
ipsom  operari  in  se  putaret,  qao  magis  eum  in  dies 
vicissim  amore  complecteretur;  indeqae  enata  illa 
de  operatione  Dei  in  homine  seu  gratia  divina  effec- 
trice  opinio,  quse  plurimum  per  totam  vitam  ejas 
dominata  est.  Cfleterum  erat  affabilis  et  blandus,  et 


sime  fieri  solebat,  de  locis  biblicis  ipsam  consulta- 
bant.  Ut  nihil  de  iis  dicam,  qui  more  jam  pridem  in 
Ecclesiis  inoleto  in  causis  litigiosis,  antequam  in 
jure  desuper  contenderent ,  arbitrium  episcopi  de- 
poscere  solebant;  cujusmodi  interpellationes  non 
eiiguo  ipsi  temporis  impendio  constabant.  Qusestiones 


tam  singulis,  quam  toti  Eoclesis  sus,  bene  cupiebat.   ..  autem  ilise,  quas  diximus  crebro  ad  eum  deferri  so- 


Mores  emendare  hand  postrema  ejus  erat  cura,  et 
nihil  fucato  tribuens  religioni,  bene  discernebat, 
qu2e  ex  recto  ahimi  proposito,  quseve  ,ex  momen- 
tanea  commotione  aut  levitate  aliqua  proficiscercn- 
tur  :  id  quod  tot  ejus  seu  ad  amicos,  seu  alios  quos- 
eamqne,  cousilia,  monila  atque  cohortationes  per 
ef&sMas  communicata  declarant.  Nec  vero  discipli- 
nain  Ecclesise  spveris  legibus  exercebat,  et  parcissi- 
mus  erat  in  puniendo.  Idem  nec  avarus  in  augendo 
Ecclesise  patrimonio,  quippe  qui  hsereditates  non 
appeteret,  quasdam  vero  sibi  oblatas  recusaret  et 
redderet;  quam  ob  rem  a  nonnullis  etiam  reprehen- 
debatiir,  quod  minas  Ecclesise  bonis  prospiceret. 
Sed  vitse  solitariee  ut  antea  cupidiaBimus,  cum  per 
episcopi  negotia  et  officia  humanitatis,  quse  ipsi  no- 
vum  munus  erga  hospites  injungebat,  sequi  illam 
minime  posset,  novum  monasterium  in  ipsa  episco- 
pali  domo  constituit,  unde  juniores  alumnos  ad  mi- 
nisteria  ecciesiastica  subinde  provehere  solebat.  Ac 
sane  multifariarum  rernm  administratio  cum  episcopi 
talis  loci  munere  in  Africa  erat  conjuncta,  in  quibus 


B 


litas,  ex  momentis  fere  levibus  erant  repetitse  et  ab 
inani  et  frivola  Africanorum  sedulitate  profectse,  de 
qoibus  vere  si  quid  umquam  Erasmus  pronuntiavit  : 
Uberiores  fructus  nobis  dedisset  illud  ingenium,  si  in 
Italia  Galliave  vel  nascit  vel  vivere  contigisset,  Rudis 
erat  Africa^  volujptatum  avida,  studiorum  inimica,  cu- 
riosarum  rerum  appetens.  Unde  frequenter  illum  exer~ 
cent  quxstionibus  frivolis^  nec  multum  facientibus  ad 
pietatem  :  et  ad  su3e  gentis  affectus  saepe  cogitur  attem- 
perare  calamum,  Verum  tali  excolendo  senticeto  tali 
opus  erat  agricola.  Quamquam  digniora  lectu  scriptu- 
rus  eraty  si  vel  ad  Romanorum  aut  Graecorum  judicia 
se  composuisset,  vel  minus  indulsisset  simplicium  im- 
peritise.  Sed  Christiana  charitas  prius  habet  prodesse 
quamplurimiSy  quam  probari  prxcipuis,  fhtiimse  salu- 
tis,  quam  suae  gloi^ix  sitientior.  Quosdam  autemf  prae- 
cipue  mulierculas  pia  quaedam  habebat  ambitio,  pul- 
chrum  esse  ducentes,  qualecumque  scriptiun  impetrasse 
ab  episcopo.  Ita  factum  est,  ut  dum  vir  pius  omnium 
votis  obseqviturj  minus  alicubi  satisfaciat  kctori  fasti- 
dioso  (6).  Enimvero  non  inter  Africam  solum  ha^c  in- 


tamen  omnibus  expediendis  ita  se  gessit,  ut  num-  q  sania  erat  domestica;  sed  in  Italia  etitm  aliisque  Oc- 


quam  florentiorem  Ecclesise  Africanse  statum  fuisse 
existiment  qnam  cum  ille  summse  rerum  non  ioci 
jure,  sed  per  sommam  auctoritatem  prseesset.  Nam 
et  concionabatur  non  solum  statis  diebus  absqoe  io- 
termissione,  sed  et  alias  creberrime  et  nunqoam 
sine  ingenti  hominum  confluxa  et  studio.  Ipse  autem 
summo  SLrdore  ac  contentione  ad  fatigationem  usque 
id  agebat,  ut  verba  sua  in  smimos  penetrarent,  au- 
dientes  percelierent,  commoverent,  incenderent  (a). 
Prseterea  respondebat  quotidie  iis,  qui  vel  prsesentes, 
vel  de  privatis  rebus,  vei  de  Ecclesise  et  fidei  rationi- 

to  mihi  dicis,  non  esse  in  tua  visione  tempora;  et 
ista  scriptura  tua  mihi  dicit  per  singulos  dies,  ea  quse 
vidisti  te  vidisse  bona  sunt?  Et  com  ea  numerarem. 


cidentis  provinciis  erant,  qui  omnes  ab  eo  veluti 
oraculo  quodam  qusestiones  solvi  atque  explicari 
posse  putarent,  quibus  non  litteris  solum,  sed  inte- 
gris  voluminibus  ssepe  respondere  opus  habuit,  dum 
nemini  non  satisfacere  non  magis  per  summam  cha- 
ritatem,  quam  laudis  ac  honoris  causa,  ci^us  quidem 
ad  finem  vitse  appetentissimus  mansit,  cuperet.  Pu- 
blica  deinde  Ecclesise  cura  ssepe  eum  ad  concilia  et 
synodos  vocabat,  in  quibus  partim  de  disciplina 
atque  moderatione  Ecclesise  in  universum  tuenda 
reparandave,  aot  de  singulis  consuetudinibus  dis- 

ut,  qui  me  andit,  intelligat ;  et  sentio,  me  non  ita 
loqui,  ut  hoc  efticiam;  maxime,  quia  ille  intellectus 
quasi  rapida  coruscatione  profundit  animum  :   illa 


inreni  quoties?  Ad  hsec  tu  dicis  mihi,  quoniam  tn  j)  autem  locutio  tarda  et  longa  est,  longeque  diseimi- 


es  Deus  meos,  et  dicis  voce  forti  in  aure  interiore 
servo  tuo  perrumpens  meam  surditatem,  et  clamans : 
0  homo,  nempe  quod  Scriptura  mea  dicit,  ego  dico. 
Et  tamen  iila  temporaliter  dicit,  Verbo  autem  meo 
tenij^us  non  accidit,  qaia  ceqoali  mecum  seternitate 
consistit.  Sic  ea,  quse  vos  per  spiritum  meum  vide- 
tis,  ego  video;  sicut  ea,  quse  vos  per  spiritum  meum 
dicitis.  eg:o  dico.  Atque  ita  cum  ^os  temporaiiter 
eas  videatis,  non  ego  temporaliter  ea  video.  £t  au- 
divi,  Domine  Deus  meus,  et  eiinxi  stiliam  duleedinis 
ex  tua  veritate.  » 

(a)  Digna  sunt  verba  ejus,  quse  a  pluribus  ac  ttilgo 
solei  legantor  ex  libro  de  cathecuizandis  rudibus 
cap.  2,  n.  3  :  «  Mihi  prope  semper  sermo  meus 
displicet.  Melioris  enim  avidus  sum,  quo  ssepe  fruor 
interiosy  antequam  enm  explicare  verbis  sonantibus 
caspero  :  qnod  ubi  minus,  quam  mihi  motus  est,  evol- 
vero,  contristor  linguam  meam  cordi  meo  non  po- 
tnisse  snfficere.  Totnm  enim  qnod  intelligo,  volo, 


lis;  et  dum  ista  volvitur,  jam  se  illa  in  secreta  sua 
condidit;  tamen  quia  vestigia  qusedam  miro  modo 
impressit  memorise,  perdurant  illa  oum  syllabarum 
moruiis;  atque  ex  iisdem  vestigiis  sonantia  signa 
peragimus.  Nos  autem  plerumque  in  auditoris  utHita- 
tem  vehementer  ardentes,  ita  loqui  volumus,  quemad- 
modumtuncintelligimus,  cum  per  ipsam  intentionem 
loqui  non  possumus..  Et  quia  non  succedit,  angimur, 
et  velut  frustra  operam  insuroamus,  tsedio  marcesci- 
mus ;  at^oe  ex  isto  tsedio  languidior  fit  idem  sermo 
et  hebetior,  auam  erat  unde  perduxit  tsedium.  Sed 
mihi  ssepe  inaicat  eorum  stwHum^  qui  me  audire  cu- 
piunt,  non  ita  frigidum  esse  eloquium  meum,  ut  vide- 
tur  mihi;  et  eos  inde  aliquid  utile  capere,  ex  eorum  de- 
lectatione  cognosco;  mecumque  ago  sedulo,  ut  huic 
exbibendo  ministerio  non  desim,  in  quo  illos  video 
bene  accipere  quod  exhibetur.  » 

(b)  In  J>rffifatione  epistolis  prsemissa,  qu»  est  in 
tomo  II  Opp.  statim  in  aversa  tituli  pafj^a. 
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ceptabatar,  aut  de  vita  et  moribus  clericonim  sin-  A  diffidentia  ne  qnidem  nnqnam  rescribere  voluerunt : 


golorQm  judiciam  fiebat,  aut  denique  pro  doctrina 
confirmanda  custodiendaque  consilia  salutaria  agita- 
bantur,  ac  hsereticorum  ac  scbismaticorum  dogmata 
artesque  damnabantur  et  impugnabantur.  luterfuit 
igitur  conciliis,  de  quibus  quidem  expioratum  est, 
Garthaginiensibus ,  quarto  a.  398 ,  quinto  eodem 
anno,  sexto  etseptimo  a.  419  in  causa  appellationum 
habitis;  Africano  tertio  a.  401,  et  quarto  a.  407; 
Goliationi  adversus  Donatistas  a.  411;  Cirtensi  con- 
tra  eosdem  a.  412,  et  Milevitano  contra  Pelagianos 
a.  418.  Atque  ut  nulla  harum  synodorum  acta  cla- 
riora  sunt,  quam  quee  ad  hseresium  impugnationem 
spectarunt,  ita  Angnstini  quoque  nulla  vel  in  iisdem, 
vel  suopte  consilio  gesta  iilustriora,  sunt,  quam  ad- 
versus  suse  setalis  hsereticos. 

Hic  Schsenemannus,  sux  sectx  indoli  nimium  indul- 
genSy  S.  Augustini  contra  hxresim  nobilissimos  ago- 
nes  tanta  invidia  prosequitur  ut  minus  historicum  quam 
sycophantam  agere  videatur.  Qux  igitur  illius  Notitix 
supererant,  nostrisque  fUerant  nimis  fidenter  inserta 
columnis^  succidimus,  atque  ex  Possidio^  charta  medi- 
cabUi  adhibita^  supplemus^  alibi  dicta  repetere  quam 
hseretica  proferre  eligentes,  Edit. 

((  Docebat,  inquit  Possidius,  et  pra^dicabat  ilie  priva- 
tim  et  publice,  in  domo  et  in  ecclesia,  salutis  verbnm 
cum  omni  fiducia  adversus  Africanas  hsereses,  maii- 
meque  contra  Donatistas,  Manichseos  et  Paganos,  li- 
bris  confectis  ,  et  repentinis  sernionibus,   ineflabi- 


sed  irati  furiosa  loquebantur,  atque  sednctorem  et 
deceptorem  animarum  Augustinum  esse,  et  privatim 
et  publice  conclamabant;  et  ut  Inpum  occidendum 
esse  in  defensionem  gregis  sui,  dicebant  et  tracta- 
bant ;  omniaque  peooata  a  Deo  indubitanter  esse  cre- 
dendum  posse  dimitti  iis  qui  hoc  facere  ac  perficere 
potuissent,  nec  Deum  timentes,   nec  homiues  eru- 
bescentes.  £t  ut  eorum  causse  diffidentia  cunctis  in- 
notesceret,  elaboravit  :  et  publicis  gestis  conventi, 
non  sunt  ausi  conferre.  Habebant  etiam  iidem  Dona- 
tistse  per  suas  pene  omnes  Ecclesias  inauditum  ho- 
minum  genus  perversum  ac  violentum,   velut  sub 
professione  continentium  ambulantes,  qui  Circum- 
celliones  dicebantur.  Et  erant  in  ingenti  numero  et 
turbis  per  omnes  pene  Africanas  regiones  constituti. 
Qni  malis  imbuti  doctoribus,  andacia  superba  et  te- 
meritate  illicita,  nec  suis,  nec  alienis  aliquando  par- 
cebant,  contra  jus  fasque  in  causis  interdicentes  ho- 
minibns  :  et  nisi  obedissent,  damnis  gravissimis  et 
cffidibus  afficiebant,  armati  diversis  tclis,  bacchantes 
per  agros  villasque,  usque  ad  sanguinis  eifusionem 
accedere  non  metaentes.  Sed  dum  verbom  Dei  se- 
dulo  praedicaretur,  et  cum  his  qui  oderant  pacem, 
pacis  ratio   haberetur,   illi   ioqnentem  dcbeilabant 
gratis.  Et  cum  adversus  eorum  dogma  veritas  inno- 
tesceret,    qui   volebant  et   poterant,    sese   inde  vel 
eripiebant  vel  subducebant,  et  paci  atque  nnitati  Ec- 
clesise  cum  suis   quibus  poterant  cohserebant.  Unde 


liter   admirantibus  Christianis  et  collsetantibus,    et  q  illi  sui  erroris  congregationes  minui  videntes,  atque 


hoc  ipsum  ubi  poterant  non  tacentibus,  sed  diifa- 
mantibus.  Sicque,  adjuvante  Domino,  levare  in  Africa 
Ecclesia  catholica  exorsa  est  caput,  quee  mnlto  tem- 
pore  iilic  convalescentibus  hsereticis,  prfficipueque 
rebaptizante  Donati  parte  majorem  mnltitudinem 
Afrorum,  seducta  et  oppressa  jacebat.  Et  hos  ejus 
libros  sive  tractatus  mirabili  Dei  gratia  procedentes 
ac  profiuentes,  instructos  rationis  copia,  atque  auc- 
toritate  sanctarum  Scripturarum,  ipsi  quoque  hse- 
retici  concurrentes  cum  Catholicis  ingenti  ardore 
audiebant  :  et  quisquis,  ut  voluit,  et  potuit,  notarios 
adhibens,  etiam  ea  qnse  dicebantur  excepta  des- 
cripsit. 

Ejus  dicta  atque  excepta,  maxime  Donatist®  in 


augmentis  Ecclesis  invidentes,  accensi  exardesce- 
bant  ira  gravissima,  et  intolerabiles  persecutiones 
unitati  Ecclesiee  compacti  faciebant;  ipsisque  sacer- 
dotibus  catholicis  et  ministris  aggressiones  diurnas 
atque  noctumas,  direptionesque  rernmomnium  infe- 
rebant.  Nam  et  multos  Dei  servos  coedibus  debilita- 
verunt.  Aliquibus  etiam  calcem  cum  aceto  in  oculos 
miserunt ,  aliosqne  occiderunt.  Unde  etiam  suis 
iidem  Donatistoe  rebaptizatores  in  odium  veniebant. 
c  Aliquoties  vero  etiam  vias  armati  iidem  Circum- 
celliones  contra  famulum  Dei  Augustinum  obsede- 
runt,  dum  forte  iret  rogatus  ad  visitandas  ,  in- 
struendas  et  exhortandas  catholicas  plebes ;  quot  ipse 
frequentissime  faciebat.  Et  aliquando  contigit,  ut  illi 


eadem  Hipponensi  vel  vicina  manentes  civitate,  ad  ^  succenturiati  hactenus  perderent  captionem  :  evenit 


suos  episcopos  deferebant.  Qnse  cum  audissent,  et 
contra  forte  aliquid  dicerent,  aut  a  suis  refelleban- 
tur,  aut  eadem  responsa  ad  sanctum  Angustinum 
deferebantur,  eisqne  compertis,  patienter  ac  leniter, 
et,  ut  scriptnm  est,  cum  timore  et  tremore  salutem 
omnium  operabatur  (Philipp.  ii,  12)  :  ostendens  , 
quam  nihii  illi  refellere  voluerintac  valnerint,  qnam- 
que  verum  manifestumque  sit  quod  Ecclesise  Dei 
fldes  tenet  ac  docet.  Et  hsec  diebus  ac  noctibus  ab 
eodem  jugiter  agebantur.  Nam  et  epistolas  privatas 
ad  quosque  ejusdem  erroris  episcopos,  et  eminentes 
sciiicet  laicos  dedit,  ratione  reddita  admonens  atque 
«xhortans,  ut  vel  ab  iila  se  pravitate  corrigerent, 
vel  certe  ad  dispatationem  Tenirent.  At  illi  caus» 


enim  Dei  quidem  providentia,  sed  ducatoris  homi- 
nis  errore,  ut  per  aliam  viam  cum  snis  comitibus, 
sacerdos  quo  tendebat  venisset,  atque  per  hunc  quem 
postca  cognovit  errorem,  manus  impias  evasisset.  Et 
cum  in  omnibus  liberatori  Deo  gratias  egisset,  omnino 
suo  more  iiii  nec  laicis  nec  clericis  pepercerunt, 
sicut  publica  contestantur  gesta. 

«  Inter  ea  silendum  non  est,  quod  ad  laudem  Dei 
per  iUius  tam  egregii  in  Ecclesia  viri  studium  domus- 
que  Dei  zelum  adversus  predictos  rebaptizatores  Do- 
natistas  gestum  et  perfectom  est.  Cum  forte  unus  ex 
iis  quos  de  suo  monasterio  et  clero  episcopos  Eccle- 
aias  propagaverat,  ad  suam  curam  pertinentem  Cala- 
mensis  Ecdesi»  dioecesim  visitaret,  et  qase  didicerat 
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pro  pace  Ecclesiee  coolra  iliam  heeresiai  prffidicaret,  A 
factam  est  at  medio  itinere  eorum  insidias  incarris- 
set,  et  peryasam  cum  omnibas  illi  comitantibus,  sa- 
blatis  animalibus  et  rebus,  injuriis  et  csede  eum  gra- 
Yissima  affecissent.  De  qaa  re,  ne  pacis  ecclesie  am- 
piius  impediretar  profectus,  defensor  Ecclesise  iuter 
leges  non  siluit.  Et  prseceptus  est  Crispinus,  qui  eis- 
dem  Donatistis  in  Caiamensi  civilate  et  regione  epi- 
scopns  fuit,  prsedicatus  scilicet  !et  muiti  temporis,  et 
doctus  ad  jnulctam  teneri  aurariam  pubiicis  legibus 
contra  hsreticos  constitutam.  Qui  resultans  legibus 
prssentatus  cum  apud  Proconsulem  se  negaret  hseFe- 
ticum,  oborta  est  necessitas,  ut  iiii  recedente  Eccle- 
siae  defensore,  a  cathoiico  episcopo  resisteretur, 
et  convinceretur  eum  esse,  quod  se  fuisse  negaverat ; 
qooniam  si  ab  eodem  dissimularetur,  forte  catbolicus 
episcopus  ab  ignorantibus  hsereticus  crederetur , 
ilio  se  quod  erat  negante,  atque  ita  ex  hac  dissidia  in- 
lirmis  scandalum  nasceretur.  Et  memorabiii  Augu- 
«tino  antistite  omnimodis  instante,  ad  controversiam 
ambo  iiii  Calamenses  episcopi  venerunt  et  de  ipsa  di- 
versa  communione  tertio  conflictum  secum  egerunt, 
magna  populoram  christianorum  multitudine  causse 
exitnm,  et  apud  Carthaginem,  et  per  totam  Africam 
exspectante :  atque  ilie  Crispinus  proconsuiari  et  ii- 
bellari  sententia  est  pronuntiatus  hsereticus.  Pro  quo 
ille  apad  Cognitorem  cathoiicus  episcopns  intercessit, 
ne  auraria  mulcta  exigeretur ;  et  ei  est  beneficium  im- 
petratum.  Unde  cum  ingratus  ad  piissimum  Prin- 
pem  provocasset,  et  ab  Imperatore  relationi  debitum  q 
est  responsum  solutum,  et  consecutum  est  prxce- 
ptnm  nullo  prorsus  loco  hsereticos  Donatistas  esse 
debere,  et  eos  ad  vim  iegum  omnium  contra  hsereti- 
cos  latarum  ubique  teneri  debere.  Ex  quo  et  Judex, 
et  Ofticium,  et  idem  Crispinus,  quod  minime  fuerit 
exactas,  proecepti  sunt  denas  auri  iibras  iisci  juribus 
inferre.  Sed  protinus  opera  data  est  per  catholicos 
episcopos,  prsecipue  per  sanctse  memorise  Augusti- 
num,  ot  illa  omnium  condemnatio  principis  dimitte- 
retur  indulgentia :  et  Domino  adjuvaote  perfectum 
est.  Qna  diiigentia  et  sancto  stodio  magis  magisque, 
juvaote  Christo,  de  die  in  diem  augebatur  et  mui- 
tipiical>atar  pacis  unitas,  et  Ecciesise  Dei  fraternitas. 
Et  id  maxime  factum  est  post  collatiooem,  quse  ab 
universis  episcopis  catholicis  apud  Carthaginem  cum  D 
eisdem  Donatistarum  episcopis  postmodum  facta  est, 
id  jiibente  gioriosissimo.et  religiosissimo  imperatore 
Honorio  ;  propter  quod  periiciendum  etiam  a  suo  la- 
tere  tribonum  et  notarium  Marcellinum  ad  Africam 
jodicem  miserat.  In  qua  controversia  ilii  omnimodis 
confutati,  atqne  de  errore  a  Catholicis  convicti,  sen- 
tentia  Cognitoris  notati  sunt ;  et  post  eorum  appel- 
iationem.  pibsimi  Regis  responso  juste  inter  haere- 
ticos  condemnati  sunt. 

c  Adversus  Peiagisnistas*quoque,  disputatores  cal- 
lidos,  arte  magis  subtili  et  noxia  scribentes,  et  ubi- 
cumque  poterant  publicc  et  per  domos  loquentes, 
per  annos  ferme  decem  laborayit,  iibrorum  mulia 
eondonft  et  edens,  et  in  ecclesia  populis  de  eodem  er- 


rore  frequentissime  disputans.  Et  quoniam  iidem  per- 
versi  Sedi  apostoiicse  per  suam  ambitionem  eamdem 
periidiam  persaadere  conabaotur,  instantissime  etiam 
conciliis  Africanis  sanctorum  episcoporum  gestum 
est,  ut  sancto  papse  Urbis,  et  prius  venerabiii  Inno- 
centio,  et  postea  sancto  Zosimo  ejus  successori  per- 
suaderetur,  qnam  illa  secta  a  iide  catholica  et  abomi- 
nanda  et  damnanda  fuisset.  At  illi  tantae  sedis  antis- 
tites,  suis  diversis  temporibus  eosdem  notantes,  atque 
a  membris  Ecclesise  prsecidentes,  datis  litteris  et  ad 
Africanas  Occidentis,  et  ad  Orientis  partis  Ecciesias, 
eos  anathemandos  et  devitandos  ab  omnibus  Catho- 
iicis  censuerant.  Et  jtale  de  illis  Ecclesise  Dei  catho- 
licse  prolatum  judicium,  etiam  piissimus  imperator 
Honorius  audiens  ac  sequens,  suis  eos  iegibus  dam- 
natos,  inter  hsereticos  haberi  debere  constituit  Unde 
nonnulii  ex  eis  ad  sanctee  matris  Ecclesise  gremium, 
unde  resilierant,  redierunt,  innotescente  et  prseva- 
lescente  adversus  illum  detestabilem  errorem  rectse 
iidei  yeritate. 

a  Et  erat  ille  memorabilis  vir,  prsecipuum  domi- 
nici  corporis  membrum,  circa  universalis  Ecclesice 
utilitatem  sollicitus  semper  ac  pervigil.  Et  ilii  divini- 
tus  donatum  est,  ut  de  suorum  laborum  fructu,  etiam 
in  hac  vita  gandere  provenisset,  prius  quidem  in  Hip- 
ponensi  Ecclesia  et  regione,  cui  maxime  prsesidebat, 
unitate  ac  pace  perfecta  ;  deinde  in  aliis  Africse  par- 
tibus,  sive  per  se  ipsum,  sivc  per  alios,  et  quos  ipse 
dederat  sacerdotes,  pullulasse,  et  multiplicatam  fuisse 
Domini  Ecclesiam  pervidens,  illosque  Manichseos,  Do- 
natistas,  Peiagianistas,  et  Paganos  ex  magna  parte 
defecisse,  ,et  Ecclesise  Dei  sociatos  esse  congaudens  : 
profectibus  quoque  et  studiis  favens  erat  et  exultans 
bonorum  omnium ;  indisciplinationes  pie  ac  sancte 
tolerans  fratrum,  ingemiscensqne  de  iniquitatibus 
malorum,  sive  eorum  qui  intra  Ecclesiam,  sive  eornm 
qui  extra  Ecclesiam  snnt  constituti,  dominicis,  ut 
dixi,  iucris  semqer  gaudens,  et  damnis  mcerens. 

«  Vestes  ejus  et  caiceamenta  vel  lectuaiia  ex  mo- 
derato  et  competenti  habitn  erant,  nec  nitida  ni- 
minm,  nec  abjecta  plurimum  :  quia  his  plerumque 
vel  jactare  se  insolenter  homines  solent,  vel  sibjicere  ; 
ex  utroque  non  quse  Jesu  Christi,  sed  quse  sua  sunt 
iidem  qusereutes :  at  iste,  ul  dixi,  medium  tenebat, 
neque  in  dexteram,  neque  in  sinistram  declinans. 
Oiera  et  legumina,  eiiam  carnes  aliquando  propter 
liospites,  vel  quosque  infirmiores,  semper  autem  vi- 
num  habebat,  quia  noverat,  et  docebat,  ut  Apostolus 
dicit,  quod  omnis  creatura  Dci  bona  sit,  et  nihil  abji- 
ciendum,  quodcum  gratiarum  actione  perdpitur;  sanc- 
tificatur  enim  perverbum  Dei  etorationem  (I  Tim,  iv,  4, 
5).  Et,  nt  idem  Augustinus  sancius  in  suis  Confes- 
sionum  libris  posnit,  dicens  :  Non  ego  immunditiam 
obsonii  timeo,  sed  immunditiam  cupiditatis,  Scio  Noe 
omne  genus  camis  quod  cibo  esset  usui^  manducare 
permissum  ;  Eliam  cibo  camis  refectum ;  Joannem  mt- 
rabili  abstinentia  prwditum,  animalibuSf  hoc  est  locU" 
stiSj  in  escam  cedentibus  non  fuisse  pollutum.  Scio  et 
Esau  lenticulm  c(mcupi$cenHa  deceptum;  et  David  prop- 
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ter  aqusB  desideritm  a  $e  ipso  reprehensum ;  et  Regem 
nostrum,  non  de  came,  sed  de  pane  esse  tentatum. 
Ideoque  etpopulus  in  eremo^  non  quia  cames  deside' 
ravity  sed  quia  escx  desiderio  contra  Deum  murmu- 
ravit,  meruil  improbari  (Confessionum  lib.  10,  cap.  3i, 
n.  23j.  De  vino  aatem  sumendo  Apostoli  exstat  sen- 
tentia  ad  Timotheum  scribentis  ac  dicentis :  Noli 
usque  adhuc  aquam  bibere,  sed  vino  modico  utere  p^^o- 
pter  stomachum  et  frequentes  tuas  infirmitates  (I  Tim. 
y,  23).  Coihleahbus  taotum  argenteis  iitcns, 
Cfletera  vasa  quibus  mensaB  inferebantur  cibi,  vel 
testea,  vel  lignea,  vel  marmorea  faerunt :  non  tamen 
necessitatis  inopia,  sed  proposito  volantatis.  Sed  et 
hospitalitatem  semper  exhibuit.  Et  in  ipsa  mensa 
magis  lectionem  vel  disputationem,  quam  epulatio- 
nem  potationemque  diligebat.  Et  contra  'pestilentiam 
humanse  consuetudinis  in  ea  scriptum  ita  habebat : 

Quisquis  amat  dictis  absentum  rodere  vitam, 
Hanc  mensam  vetitam  noyerit  esse  sibi. 

Et  ideo  omnem  conviyam  a  superfluis  et  noxiis  fabulis 
et  detractionibus  sese  abstinere  debere  admonebat. 
Nam  et  quosdam  suos  familiarissimos  coepiscopos  il- 
lius  scripturse  oblitos,  et  contra  eam  ]oqaentes,  tam 
aspere  aliqaando  reprehendit,  commotus  ut  diceret, 
ant  delendos  esse  illos  de  mensa  yersus,  aut  se  de 
media  refectione  ad  snum  cubiculum  surrecturum. 
Pauperum  yero  semper  memor  erat,  eisque  inde 
erogabat,  unde  et  sibi  suisque  omnibus  secum  habi- 
tantibas;  hoc  est,  yel  ex  reditibas  possessionum 
Ecclesise,  vel  etiam  ex  oblationibus  fidelium.  Et 
dum  forte  de  possessionibas  ipsis  invidia  clericis  iie- 
ret,  alioquebatar  plebem  Dei,  malle  se  ex  collatio- 
nibus  magis  plebis  Dei  yivere,  quam  illarura  posses- 
sionum  curam  yel  gubemationem  pati ;  et  paratam 
se  esse  illis  cedere,  ut  eo  modo  omnes  Dei  seryi  et 
ministri  viverent,  quo  in  Yetere  Testamento  [legnn- 
tur  (Deut.  xyiii,  i),  altari  deservientes  de  eodem 
comparticipari.  Sed  nunquam  id  laici  suspicere  vo- 
luerunt. » 

Sic  Aagustinus,  solis  hostibus  fidei  terribilis,  per 
omnia  sanctum,  simplicem  et  mansuetum  se  prse- 
bebat,  non  minorem  forte  gloriam  morum  integri- 
tate  meritus  qaam  innumeris  pene  iibris  ipsius  in- 
genium  adversus  hsreticos,  schismaticos  et  paganos 
quasi  ex  inexhausto  fonte  protuiit.  Sed  antequam 
gloriosissimi  doctoris  operum  sub  lectoris  oculos 
index  evolvatar,  Possidium,  nobis  qualiter  e  vita 
ezcesserit  narrantem  audiamus.  Eorr. 

«  Sane  ille  sanctas  in  vita  sua  prolixa  pro  utili- 
tate  ac  felicitate  sanctffi  Ecclesise  catholicfie  divi- 
nitus  condonata,  yixit  annis  septuaginta  et  sex,  in 
clericatu  antem  vel  episcopatu  annis  ferme  quadra- 
ginta.  Dicere  aatexn  nobis  inter  familiaria  colioquia 
consueyerat,  post  perceptum  baptlsmum,  etiam  lau- 
datos  Christianos  et  sacerdotes  absque  digna  et  com- 
petenti  pcenitentia  exire  de  corpore  non  debere.  Qnod 
et  ipse  fecit,  ultima  qua  defunctns  est  sgritudine : 
nam  sibi  jusserat  psalmos  Davidicos,  qui  sunt  pau- 
cissimi  de  pcenitentia  scribi,  ipsosque  qnaterniones 
acens  in  lecto  contra  parietem  positos  diebos  suse 
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A  infirmitatis  intuebatnr,  etlegebat,  et  jngiter  ac  uber 
tim  flebat :  et  ne  intentio  ejus  a  quoquam  impediretur, 
ante  dies  ferme  decem  quam  exirct  de  corpore,  a  no- 
bis  postulavit  prsesentibus,  ne  quis  ad  eum  ingrede- 
retur,  nisi  iis  tantum  horis,  quibus  medici  ad  inspi- 
ciendam  intrarent,  vel  cum  ei  refectio  inferretur.  Et  , 
ita  observatum  ac  factam  est :  et  omni  illo  tempore 
orationi  vacabat.  Yerbum  Dei  usque  ad  ipsam  suam 
extremam  cegritadinem  imprsetermisse,  alacriter  et 
fortiter,  sana  mente,  sanoque  consilio  in  ecclesia 
praedicavit.  Membris  omnibus  sui  corporis  incolumis, 
integro  aspectu  atque  auditu,  et,  ut  scriptam  est,  no- 
bis  astantibus,  et  videntibus,  et  cum  eo  pariter  oran- 
tibas  obdormiyit  cum  patribus  suis,  enutritus  in 
bona  senectute ;  et  nobis  coram  pro  ejus  commen- 
danda  corporis  depositione  sacrificium  Deo  oblatum 
esty  et  sepultas  est.  Testamentum  nullum  fecit,  qaia 
unde  faceret  paaper  Dei  non  habuit.  Ecclesise  biblio- 
thecam,  omnesque  codices  diligenter  posteris  casto- 
diendos  semper  Ijubebat.  Si  quid  vero  Ecclesia,  vel  in 
sumptibus,  vel  in  ornamentis  habuit,  fidei  presbjteri, 
qui  sub  eodem  domus  Ecclesiae  curam  gerebat,  di- 
misit.  Nec  suos  consanguineos,  vel  in  proposito  vel 
extra  constitatos,  in  sua  vita  et  morte  yulgi  more 
tractavit,  quibus,  dum  adhuc  saperesset,  id  si  opus 
fnit,  qaod  et  ceeteris,  erogavit,  non  ut  divitias  habe- 
rent,  sed  ut  aut  non,  aut  minus  egerent.  Cleram  suf- 
ficientissimnm,  et  monasteria  virorum  ac  feminarum 
continentium  cum    suis  prsepositis   plena,  Ecclesise 

Q  dimisit,  una  cum  bibliothecis,  libros  et  tractatus  vel 

snos  yel  aliorum    sanctorum  habentibus,  in  quibus 

dono  Deiquaiisqaantusque  in  Ecclesia  fuerit  |noscitur, 

et  in  his  semper  yivere  a  tidelibus  invenitur.  Juxta 

qnod  etiam  secularium  quidam  poetarum,  suis   ja. 

bens  quo  sibi  tumulum  mortuo  in  aggere  publico  col- 

locarent,  pro  epigrammate  finxit  dicens, 

Yivere  post  obitum  vatem  vis  nosse  viator, 
Quod  legis  ecce  loquor,  vox  tua  nempe  mea  est. 

Et  in  suis  quidem  scriptis  ilie  Deo  acceptus  et  charus 

sacerdos,  quantum  Incente  veritate  videre  conceditur, 

recte  ac  sane,  fidei,  spei,  et  charitatis  catholic»  Eccle- 

sice  yixisse  manifestatur:  quod  agnoscunt  quieumde 

divinis  scribentem  legentes  proficinnt.  Sed  ego  arbi- 

tror  plns  ex  eo  proficere  potuisse,  qui  eum  et  loquen- 

D  tem  in  ecclesia  prsesentem  audire  et  videre  potue- 

mnt,  et  ejns  prssertim  inter  homines  conservatio- 

nem  non  ignoraverunt.  Erat  enim  non  solum  emditus 

scriba  in  regno  coeloram,  de  ihesauro  suo  proferens 

nova  et  vetera,  et  nnus  negotiatomm,  qui  inventam 

pretiosam  margaritam,   quee  habebat  venditis,  com- 

paravit  {Matth.  xiii,  52,  45  46) :  vemm  etiam  ex   iis 

ad  quos  scriptam  est,  Sic  /ogmmtnt,  et  sic  facite  (Ja- 

cobi  II,  12);  et  de  quibus  Salvator  dicit,  Qtit  fecerit  et 

docuerit  sic  homines,  hic  magnw  yocabitur  in  regno 

C€Blorum  (Matth,  v,  19).  » 

CAPUT  II 

Scripta  S.  AugusHni. 

S  I.  Scripta  Aagastini  genuina,  servato  Retractationum 
ordine,  quem  similiter  auctores  Magnn  BibiiotheccB 
Patrum  secuti  sunt. 

dmtra  Academkos  libri  tres  post  libram  de  Pt«(- 
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ckro  et  Apto  deperditam,  primi  omnium  sunt,  A 
scripti  a.  386. 

2.  De  Vita  becUa  liber,  dialogis  tribus  constans,  eo- 
dem  a.  386,  non  post  libros  contra  AcademicoSf 
sed  inter  illos  scriptus. 

3.  De  Ordine  libri  duo,  dialogi  qnatuor,  eodem  tem- 
pore,  quo  prsec^dentes  scripti. 

4.  SoUloquiorum  libri  duo  sub  initium  a.  387. 
o.  De  immortalitate  Animse  liber,  a  387. 

6.  De  Musica  iibri  sez  a.  387  Mediolani  inchoati,  a. 
389  in  Africa  absoluti. 


Libri  duo  Romanse  ver* 
SQS  initium  a.  388 
scripti. 


7.  De  MoribusEcclesix  catho^ 

liCSB 

8.  De  Moribus  Manichxorum 

9.  De  quantitate  Animx  dialogus  ibidem,  eodem 
tempore  conscriptus.  B 

10.  De  libero  Arbitrio  libri  tres,  quorum  primum  Ro- 
mse  a.  388  inchoavit,  doos  posteriores  Hippone 
presbjter  ordinatus,  absolvit  a.  395. 

i\,  De  Genesi  adversus  Manichaeos  libri  dno  qnos  in 
secessu  prope  Tagastam  scripsit  circa  a.  389. 

12.  De  Magistro  liber  ibidem  et  eodem  a.  389  scri- 
ptas. 

13.  De  Vera  Religione  eodem  a.  389  vel  390  scri- 
ptua. 

Hi  libri  una  cnm  n.  35,  in  I  tomo  editionum 
Erasmi^  Lovaniensium  et  Benedictinorum. 

14.  De  Utilitate  credendi  liber  Hippone  a.  392  exa* 
ratus.  Exst.  in  edit.  Erasm.  et  Lovaniens.  tomo 
VJ,  Bened.  VIIL 

1 5.  De  duabus  Animabus  liber  eodem   a.   392  confe-  ^ 
ctos.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  t.  VI,  Bened. 
VIII. 

16.  Acta  contra  Fortunatum  quemdam  Manichseo- 
mm  presb.  quocum  disputaverat  d.  28  et  29  Aug. 
a.  392.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  tom.  VI, 
Bened.  VIII. 

n.  De  Fide  et  Symbolo  liber  natus  ex  sermone, 
qaem  coram  episcopis  in  concilio  Hipponensis  a. 
393,  presbyter  adhuc,  habuit.  Exst.  in  ed.  Erasm, 
et  Lovan.  tom.  III,  Bened.  VI. 

18.  De  Genesi  ad  litteram  liber  imperfectus  circiter 
a.  393  scriptns.  Exst.  in  ed.  Erasm.,  Lovan.  et  Be-^ 
ned.  tom.  III. 

19.  De  sermone  Christi  in  monte  ad   Matth.  c.  ▼,  vi,  b 
Tii,  libri  duo  circa  a.   393.   Exst.  in  ed.  Erasm, 
et  Lovan.  tom.  IV,  Bened.  III. 

20.  Psalmus  contra  Donatistas  a.  393.  Exst.  in  ed. 
Erasm.  et  Lovan.  tom.  VII,  part.  i,  Bened.  IX. 

[21.]  Ad  eomdem  fere  a.  393  referendus  est  liber 
deperditus  contra  Epistolam  Donati,  Carth.  episc. 
schismatici.  Nam  proxime  post  Psalmum  ponit 
Augustinus  Retract.  i,  21. 

22.  Contra  Adimantum  liber  a.  394.  Exst.  in  ed. 
Erasm.  et  Lovan.  tom.  VI,  Bened.  VIII. 

23.  Expositio  quarumdam  Proposilionum  ex  Epist. 
Pauli  ad  Romanos.  Dedit  Carthagine  adhuc  pres- 
bjter  a.  394.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  tom. 
IV,  Bened.  III. 

24.  Exposmo  Epistolss    ad  Galakts  eodem  circiter 


anno  scripta.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  tom. 
IV,  Bened.  III. 
2o.Expositio  Epistolas  adRomanosinchoatasuhidem 
fere  tempns.   Exst.   in  ed.  Erasm,  et  Lovan.  tom. 
IV.  Bencd.  III. 

26.  De  Mendacio  cui  Consentium  liber  a.  395.  Exst. 
in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  tom.  IV,  Bened.  VI. 

27.  De  Continentia  liber  in  Ps.  cxli,  3,  4,  scr.  c. 
a.  395.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  tom.  IV, 
Bened.  VI. 

28.  De  diversis  Qusestionibus  LXXXIII,  sive  Bespon- 
siones  ad  Qusestiones  LXXXIII.  Has  Augustinus  a 
fratribus  interrogatus,  nuUo  observato  ordine, 
dictavit  in  Africa  c.  a.  390.  Episcopas  vero  fa- 
ctus,  eas  colligi  jassit,  et  unam  ex  iis  librum  fieri 
caravit  a.  398.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan» 
tom.  IV,  Bened.  VI. 

29.  De  diversis  Qusestionibus  VII  libri  duo.  Qai  pri- 
mi  omnium  sunt,  quos  episcopus  scripsit  Augtisti-' 
nus  ad  Simplicianum  MedioL  episc,  qai  S.  Am- 
brosio  suffectus  est  a.  397.  Exst.  in  ed.  Erasm, 
et  Lovan.  tom.  IV,  Bened.  VI. 

30.  Contra  Manctis  Epistolam,  cui  titulas  FundO' 
menti  liber  scriptus  circiter  a.  397.  Exst.  in  ed. 
Erasm.  et  Lovan.  tom.  VI,  Bened.  VIII. 

31 .  De  Agone  Christiano  a.  396  conscriptns.  Exst. 
in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  tom.  III,  Bened.  VI. 

32.  De  Doctrina  Christiana  libri  qaatuor.  Hos  incho- 
avit  circa  a.  397  ;  venim  ad  tertii  libri  caput  ter- 
tium  absolvit,  tribusque  quartum  addidit  a.  426. 
Exst.  in  ed.  Erasm.^  Lovan.,  et  Bened.  tom.  IIL 

[33].  Ad  a.  398  referendi  qnoque  Contra  partem  Do- 
nati  libri  duo,  quorum  meminit  Retract.  i,  5.  Sed 
non  amplius  exstant. 

34.  De  fide  rerumy  qusR  non  videntur.  Hunc  tractatom 
Erasmus  et  eam  secuti  Lovanienses  tamqnam  spu- 
rium  et  ex  Augustini  scriptis  consarcinatam  reje- 
cerant;  Benedictini  vero  pro  genuino  receperont. 
Videtnr  ad  a.  399  referendus.  Exst.  in  ed.  Erasm. 
et  Lovan.  tom.  IV,  Append.  Bened.  tom.  VI. 

35.  Confessionum  libri  tredecim  circa  a.  400  scripti. 
Exst.  in  ed.  Erasm.y  Lovan.,  et  Bened.  tom.  I. 

36.  Contra  Faustvm  Manichseum  DisputatUmes  sea 
libri  triginta  tres.  Opus  absolatum  c.  a.  400, 
quod  ad  Hieronymum  misit  a.  404.  Exst.  in  ed . 
Erasm.  et  Lovan.  tom.  VI,  Bened.  VIII. 

37.  De  actis  cum  Felice  Manichseo  libri  duo  sunt 
acta  CoUaHonis  quam  cum  eo  habuit  Augustinus 
Hippone  mense  Decembri  a.  404.  Exst.  in  ed. 
Erasm,  et  Lovan^  tom.  VI,  Bened.  VIII. 

38.  De  natura  Boni  liber  adversus  Manichsos  scr. 
post  a.  404.  &st.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  tom.  VI, 
Bened.  VIII. 

39.  Adversus  Secundinum  ManichsBum  liber  scr.  a. 
circiter  405.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  tom.  VI, 
Bened.  VIII. 

[40]  Hic  referendns  esset,  si  exstaret,  qaem  contra 
HHarium  quemdam  virom  tribunitium  laicnm  ca- 
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tholicum   scripsisse   se  testatar  Retract.    lib.  ii, 

cap.  2. 
41.    Qu3BStionum   Evangelicanm  XCVIII    libri  duo, 

qaos  festinanter  admodum  scripsit  Augustinus  post 
^     a.  400.   Exst.   in  ed.  Erasm,  et  Lovan,  tom.  lY, 

Bened.  III. 
«2.  Annnotationes  in  Jobum,  scriptse  versus  a.  400. 

Exst.    in   ed.  Erasm,   et    Lovan.    tom.   IV,    Be- 

ned,  VI. 
43  Be  Catechizandis  rudibus  iiber  post  a.   400  scri- 

ptus.  Exst.  in  ed.  Erasm,  et  Lovan.  tom.    IV,  Be- 

ned.  VI. 

44.  De  Trinitate  libri  qaindecim  a.  400  inchoati,  a. 
4i6  absolati.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  tom. 
III,  Bened.  VIII. 

45.  De  Consensu  Evangelistarum  libri  quatnor  versas 
a.  400  scripti,  quos  inter  scribendam  libros  de 
Trinitate  composait.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lo- 
van.  tom.  IV,  Bened.  III. 

46.  Gontra  Parmenianif  Donati  in  sede  Carthag.  suc- 
cessoris,  Episiolam  ad  Tychonium  scr.  c.  a.  400. 
Exst.  in  ed.  Erasm,  et  Lovan.  tom.  VII,  Be- 
ned.  IX. 

47.  De  Baptismo  libri  septem  eodem  tempore  adver- 
sus  Donatistas  exarati.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Xo- 
van.  tom.  VII,  Bened.  IX. 

[46.]  Sequitar  in  Betractationum  serie,  lib.  ii,  c.  19, 
proxime  liber,  cai  tit. :  Contra  quod  attulit  Centu- 
rius  a  Donatistis,  qui  non  exstat. 

49.  Ad  Inquisitiones  Januarii  libri  dao,  c.  a.  400 
scr.  Exst.  in  ed.  Erasm.y  Lovan.,  et  Bened. 
tom.  II. 

50.  Dp  Opere  Monachonm  liber  jubente  AureliOf 
episc.  Carthag.  c.  a  400  scr.  Exst.  in  ed.  Erasm. 
et  Lovan.  tam.  III,  Bened.  tom.  VI. 

^i,  De  Bono  conjugali  liber  ad^ersus  Joviniannm  a. 
400  scr.  Exst.  in  ed.  Erasm.^  Lovan.,  et  Bened. 
tom.  VI. 

52.  De  sancta  virginitate  liber  scr.  an.  401.  Exstat  in 
ed.  Erasm.^  Lovan.y  et  Bened.  tom.  VI. 

53.  De  Genesi  ad  Litteram  libri  dnodecim  a.  401  in- 
choati,  absoluti  a.  415.  Exst.  in  ed.  Erasm,,  Lo- 
van. ,  et  Bened.  tom.  III. 

.  54.  Contra  Litteras  PetHiani  Donatistss,  Cirtensis  vel 
Constantiniensis  in  Numidia  episc,  libri  tres. 
Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  tom.  VII,  Bened. 
IX. 

55.  Ad  Catholicos  Epistola  contra  Donatistas,  vulgo 
de  Vnitate  Ecclesix  liber,  qui  a  quibusdam  non 
Augustini  putatar,  a  Dupinio  tamen  ei  asseritur  et 
ad  a.  402  refertar.  Exst.  in  ed.  Ersam.  et  Lovan, 
tom.  VII,  Bened.  IX. 

56.  Contra  Cresconium  Grammaticumf  qui  Petiliani 
causam  defendendam  sasceperat,  libri  quatuor,  a. 
406  scr.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  tom.  VII, 
Bened.  IX. 

Hoc  loco  subjungendi  fuissent,  si  exstarent,  li- 
bri  tres  subsequentes,  quorum  Augustinus  memi- 
nit  Retract.  u,  c.  27,  28,  29,  scilicet, 


A  [57.]  Liber    Probationum    et  testimoniorum    contra 
Donatistas. 
[58.]  Contra  nesdo  quem  Donatistam. 
[59.]  Admonitio  Donatistarum  de  Maximianistis. 

60.  Liber  de  Divinatione  D^monum  scr.  inter  a. 
406  et  411.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  T.  III, 
Bened.  VI. 

61.  De  sex  quxstionibus  contra  Paganos  expositis 
liber  ad  Deogratias  presbyterum,  c.  a.  408  scr. 
videtur.  Meminit  Au^usftnus  Retract.  ii,  31.  Inter 
epistolas  editus  est  (olim  49,  nunc  102]  in  ed. 
Erasm.,  Lovan.,  et  Bened.  T.  II. 

[62.]  Sequitur  in  Retract.  lib.  ii,  32,  Expositio  Epi- 
stolae  S.  Jacobi,  quee  non  exstat. 

63.  De  Peccatorum  Meritis  et  Remissione  ac  de  Bapti- 
smo  Parvulorum  libri  tres,  ad.  Marcellinnm,  scr. 
a.  412.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  T.  VII, 
part.  II,  Bened.  X. 

64.  De  unico  Baptismo  liber  eodem  tempore  scr. 
Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan,  T.  VII,  Bened.   IX. 

[65.]  Quem  post  opus  de  unico  Baptismo  recenset 
Augusiinus  ii,  35,  liber  de  Maximianistis  contra 
DonatistaSy  jam  non  amplius  restat. 

66.  De  Graiia  Sovi  Testamcnti  liber  ad  Uonoraium 
scr.  c.  a.  412.  Exst.  in  ed.  Erasm.^  Lovan.y  et 
Bened.  T.  II. 

67.  De  Spiritu  et  Littera  liber  ad  Marcellinum  a. 
412  vel413  scr.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  T. 
III,  Bened.  X. 

Q  68.  De  Fide  et  Operibus  liber  Msr.    a.   413.   Exst.  in 
ed.  Erasm.  eiLovan.  T.  IV,  Bened.  VI. 

69.  Breviculus  Collationum  contra  Donatistas  scr. 
sub  iinem  a.  411.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan. 
T.  VII,  Bened.  IX. 

70.  Ad  Donatistas  post  dictam  Collationem  liber  forte 
sub  init.  a.  412  scr.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan. 
T.  VII,  Bened.  IX. 

71.  De  videndo  Deo  ad  Paulinam  liber.  Exst.  in  ed. 
Erasm.,  lovan.,  et  Bened.  T.  II. 

72.  De  Natura  et  Gratia  contra  Pelagianos  liber  a. 
415.   scr.   Exst.    in  ed.   Erasm.  et  lovan.  T.  VII, 

•  part.  II,  Bened.  T.  X. 

73.  De  Perfectione  justitiae  hominis  ad  Eutropium  et 
Paalum,    episcopos     Gallicanos,    liber    aen    epi- 

D     stola  scr.  a.    415.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan, 
T.  VII,  part.  II,  Bened.  X. 

74.  De  Civitate  Dei  libri  viginti  duo,  ad  comitem 
Marcellinum,  quos  aggressns  est  scribere  xiuiius- 
tinus  a.  413,  post  captam  ab  AlaricOy  Gotborum 
rege,  arbem  Romam ;  absolvit  demum  a.  427  vel 
428.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  lovan.  T.  V,  Bened. 
VII. 

75.  De  Bono  Viduitatis  liber  (seu  epistola).  Non 
meminit  ejus  in  RetractationibuSy  sed  a  Possidio 
in  indicem  relata  est.  Exst.  in  ed.  Erasm.  etlovan. 
T.  IV,  Bened.  VI. 

76.  Contra  Priseillianistas  et  Origenistas  liber  a.  415 
scr.  ad  Paulum  Orosium  Hispanum.  Exst.  in  ed. 
Erasm.  et  Lovan.  T.  VI,  BeMd.  VIII. 
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77.  De  Origvne  animm  ad  Hieronymum.  Vid.  infra  A     libros  recensait  Augustinus  Retract.  lib.  ii,  c.  46. 


n.  92. 
78.  Seqaitur  in  Retract,  lib.  ii,  c.  46,  liber  ad  £me- 

ritum,  Donatistaram  episc,  qui  hodie  non  exstat. 

Cf.  n.  85.  86. 
[79.J  De  Ge8ti$  Pelagii  contra  adversarios  Gratiae  D. 

N.  J.  C.   liber  a.   416  seu  417   scr.  ad  Aureliam, 

episc    Carthag.  Exst.  in  Supplem.  Vignerii  T.  I, 

p.  413  sqq.  ,  et  ed.  Bened.  T.  X. 

80.  De  correctione  Donatistarum  liber  ad  Bonifa" 
cium  tribunum  ac  demum  comitem  in  Africa  scr. 
c.  a.  417.  Exstat  inter  epistolas  olim  50^  nunc 
189.  ed.  Erasm.^  Lovan.  eiBened.  T.  I(. 

81 .  De  Prmentia  Uei  liber  ad  Dardanum  in  Galliis 
prsefectus  scr.  circa  idem  tempus.   Exstat    inter 


93.  D$  Conjugiis  adulterinis  ad  Pollentium  libri  duo, 
scr.  a.  419.  Exst.  in  ed.  Erasm.,  Lovan,,  et  Be- 
ned.  T.  VI. 

94.  Contra  Adversarium  Legis  et  Prophetarum  libii 
duo,  scr.  a.  420.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan. 
T.  VI,  Bened.  VIII. 

95.  Contra  Gaudentium^  Thamuganensem  epic.  Do- 
natistarum,  libri  duo,  eodem  a.  420  scr.  Exst.  in 
ed.  Erasm.  et  Lovan.  T.  \ll, Bened.  IX. 

96.  Contra  Mendacium  liber  ad  Consentium  a.  420  scr. 
Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  T.  VII,  Bened.  IX. 

97.  Contra  duas  Epistolas  Pelagianorum  libri  qaa- 
tuor,  ad  Bonifacium  I,  episc.  Rom.,  Zosimi  suc- 
cessorem,  scripti  a.  420  vel  paulo  post.    Exst.  in 


__         — ,        ^      _-   —     __  ^  ^ 

epistolas  (olim  57,  nuc  187)  edit.  Erasm.,  Lovan. ,  "      ed.  Erasm.  et  Lovan,  T.  VII,  part.    ii,  Bened.  X. 


et  Bencd.  T.  11. 

82.  In  Evangelium  Joannis  tractatus  CXXIV,  quibus 
praehxa  est  Prxfatio  incerti  aactoris.  Sermones 
sont  ab  Augustino  pro  concione  habiti  annis  41 6  et 
417.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  T.  IX,  Bened.  III. 

83.  In  Epistolam  I  divi  Joannis  ad  Parthos  tractatus 
X,  sub  idem  tempus  scripU.  Exst.  in  ed.  Erasm. 
et  Lovan.  T.  IX,  Bened.  III. 

84.  De  Gratia,  Christi  et  Peccato  Originali  «mlra  Pe- 
lagium  et  Calestium  iibri  duo,  circa  madium  a. 
408  scr.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  T.  VII, 
Bened.  X. 

85.  De  gestis  cum  Emerito  Caesarece  in  Mai^ritania 
Donatistarum  episcopo  liber  a.  ^l^-^^el^^frfscrirH.-Q 

86.  Sermo  ad  Caesariensis  Ecclesiae  j)/e6em' Emeritb* 
prmente  habitus.    Exst.  in  ed.  Erasm.   et  /^vtm. 
T.  VII,  Bened.  IX.  '   • '  •     - ; ' : :       ' 

87.  Contra  Sermonem  quemdam  Arianorwn  sine  Au- 
ctoris  nomine  liber  a.  417  scr.  Exst.  in  ed.  Erasm. 
et  Lovan.  T.  VI,  Bened.  VIII. 

88.  De  Patientia  liber  vel  potias  Sermo  scr.  ut  cre- 
ditur,  ante  a.  418.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan. 
T.  IV,  Bened.  VI. 

89.  De  Nuptiis  et  Concupiscentia  ad  Vaterium  comi- 
tem  libri  duo.  Prior  scriptas  est  a.  418  exeante, 
secandus  a.  420.  Exst.  in  ed.  Erasm,  et  Lovan. 
T.  VII,  part.  II,  Bened.  T.  X. 

90.  Ltocutionum  libri  septem,  c.  a.  419  scripti.  Exst. 
in  ed.  Erasm.,  Lovan.  eiBened.  T.  III. 

91.  Quaestionum  in  tieptateuchum  DCLXV  libri  se- 
ptem,  eod.  a.  419.  scr.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et 
Lovan.  T.  IV,  Bened.  III. 

92.  I>e  Anima  et  ejus  origine  libri  quatuor  a.  419 
et  420  scripti.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  T. 
VII,part.  II,  Bened.  X. 

Cseterum  scripserat  Augustinm  a.  415  ad  S. 
Hieronjmum  de  Origine  animx  librum,  qui  inter 
epistolas  exstat  ordine  166  in  ed.  Bened.,  alias  28, 
simulqae  alteram  de  sententia  D.  Jacobi  apo- 
stoli  II,  10  :  Qitt  offenderit  in  uno^  factus  est^  om" 
nium  reuSf  epist.  167,  olim  29.  Utramque  tamqaam 


98.  Contra  Julianum  libri  sex  a.  421  scripti.  Exst. 
in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  T.  VII,  part  i,  Bened.  X. 

99.  Enchxridion  s.  Manuale  ad  Laurentium,  de  Fide, 
Spe  et  Charitate,  scr .  421.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et 
Lovan,  T.  III,  Bened.  VI. 

100.  De  Curapro  mortuis  gerenda  a.  421  scr.  Exst. 
in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  T.  IV,  Bened.  VI. 

101.  De  octo  Dulcitii  Quwstionibus  liber  scr.  a.  422. 
Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  L.  IV,  Bened.  VI. 

102.  Regula  ad  servos  Dei  de  tribus  ultima  (a),  de 
qua  dubitat  Erasmus,  licet  indignam  Augustino 
non  judicet,  asserunt  plane  Benedictini.  Exstat  in 
epistola  2H  (alias  109),  Sanctimonialibus  ab  ipso 
scripU  Ti. -i^o  Vel  424.  Inde  vero  depromptam  vi- 

*risque  apiatam'fui8se  dicunt.  Ed.  Erasm.,  Lovan.j 
et  Pened.  T.  I. 
103,*©»  ^atia'et  Itbero  Arbitrio  ad  Valentinum  abba- 
tem  $t  monacnos '  *Adrwnetinos  scr.  a.  426  vel  427. 
Exst.  in  ed.  Erasm.  ei  Lovan.  T.  VII,  part.  ii, 
Bened.  X. 

104.  De  Correptione  ei  Gratia  liber  ad  monachos  item 
Adrumetinos  a.  427  scriptus. 

105.  Betractationum  libri  duo,  in  quibus  Augustinxa 
opera  sua  XCIV,  in  libris  CCXXX,  recenset  ad  au- 
num  usque  427,  quo  scripti  sunt.  Exst.  in  ed. 
Erasm.,,  Lovan.y  et  Bened.  T.  I. 

106.  De  tiaeresibus  liber  intra  a.  428  et  430  absola- 
tus.  Exst.  in  ed.   Erasm.    et  Lovan.  T.  VI,  Be- 

I>      ned.  VIII. 

107.  Tractatuss.  liber  de  IncamatimB  Domini  ad- 
versus  Judaeos  post  librum  de  Hflp.resibu^  a  Bene- 
dictinis  ponitur.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  T. 
\UBened.  VIII. 

108.  109.  CoUaHo  cum  Maoeimikio  Arianorum  episcopo 
libriqne  duo  contra  eumdem.  Collatio  habita  est  a. 
428,  Hippone.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  lovon.  T. 
VI,  Bened.  VIII. 

110.  De  Praedestinatione  sanctorum  liber  ad' Pro«pc- 
rum  et  Hilarium  scr.  a.  428  vel  429.  Exst.  in  ed. 
Erasm,  et  Lovam.  T.  VI,  Bened.  X. 

\M.  De  Praedestinatione  Sanctorum  liber  secundus, 


(a)  De  reliquii  vide  infira  n.  21,  22,  in  DubHs. 
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Tulgo  de  Dono  Perseverantiss  nuncupatas  ad  eos-  A 
dem  scr.  a.  428  vel  429.  Exst.  in  ed.  Eram»  et 
Lovan,  T.  VI,  Bened,  X. 

112.  Contra  secundam  Juliani  mponsionem,  opits  tm- 
perfectum  sex  libros  complectens  scr.  a.  428 ,  vel 
429.  Exst.  in  VignerU  Supplem.  T.  II,  Bened. 
ed.X. 

113.  Speculum  ex  utroque  Testamento  snb  a.  427 
scrip tum,  et  a  Posstdio  in  IndicuU)  et  Vita  Augu- 
stini  memoratum.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan, 
T.  III,  Vignerii  Suppl.  I,  Bened.  III. 

114.  Examinationes  in  Psalmos  Davidis  CL.  Exst.  in 
ed.  Erasm.  et  Lovan.  T.  VIII,  Bened.  IV. 

115.  Epistolae  numero  GCLXXI,  juxta  ordinem  chro- 
nologicom  a  Benedictiois  in  IV  classes  dispositee. 
Prima  classis  eas  3ontinet  quas  Augustinus  nondum 
episcopns  scripsit  ab  a.  386  ad  393.  Secanda, 
qnas  ab  eo  tempore  scripsit  ante  CoUationem 
Carthaginensem  cam  Donatistis  habitam  eidetectam 
in  Africa  Pelagii  heeresin,  i.  e.  ab  a.  396  ad  412. 

.Tertia,  quas  ab  eo  tempore  ad  obitum  scripsit, 
nempe  ab  a.  51 1  ad  430.  Quarta,  eas  quarum  tem- 
pus  minas  compertum  habetar,  qaas  tamen  om- 
nes  ab  Augustino  jam  episcopo  scnptas  esse  cer- 
tam  est.  Augustini  epistolis  antea  vulgatis  paucse 
hactenus  ineditffi  accesserunt  in  ed.  Benedictino- 
mm.  Exst.  in  ed.  Erasm.,  Lovan.,  eiBened.  tom,II. 
Plnres  aatem  jamjam  inter  epistolas  leguntur, 
quas  tamquam  libros  Augustinus  in  Retract.  recen- 
suit,  quas  suis  locis  notatas  Yidebis^^-.  .     ..    :     1  '  0 

116.  Sermones.  Horum  varise  exstant  coliectiones, 
qnarum  quinque  sequentes  (prfleter  Sermones  ad 
praires  in  Eremo)  prodierunt  ib  ei).*  Erat^  Bas. 
1529,tom.  X. 

{•  De  Verbis  Domini  svre  de  FirMs  EvangeJMf 
Sermones  LXIV.  Ex  his  Sermo  14,  Eradii  pres- 
byteri  est;  19,  Maximi  Taurinensisj  28,  S.  Am- 
brosii  Mediolanensis  episcoph 

2o  Le  Verbis  Apostoli  Sermones  XXXV.  Ex  his 
Sermo  25,  Maximi  est ;  inter  Ambrosianos  nonns* 

3®  Eomilix  L,  in  quibus  varia  Scripturas  loca  ear- 
plicantur  et   Loci    communes  tractantur.    Harum 
qnarta  exAm&rosu  scriptis  decerpta. 
Collectiones  istffi  tres  antiqaee  sant,  ante  annos 

qnippe  800  Jhctse,  Augustino  tamen  nequaquam  ^ 

feqnales.  Duse  sequentes  autem  snmma  incuria 

adornate  sunt  ab  ed.  Amerbachiance  curatori- 

bns,  nempe  : 

4«  Sermones  de  Tempore  CCLVI,  ex  qnibns  plu- 
rimi  alios  prce  se  teont  auctores.  Sermones  yero 
87,  215,  255,  spurii  habentur.  Sermonem  191 
Augustino  abjudicat  PhU.  Labbeus.  Eorum  vero 
nonus  est  Sermo  Bemardi;  11  jlfaasimatribaitur ; 
15  Severiano  nti  et  Fulgentio  ascribitur ;  33  S.  Leo- 
nis  est ;  .37  Maximi ;  48  ex  HUario^  Ambrosio  et 
Augustino  hinc  inde  desumptas  est :  68  S.  Leonis 
est ;  68,  77,  117.  S.  Am&rosii;  118  Maximini\  120 
Eusebio  tribuilnr ;  125  idem  fere  est  ac  Symbolum 
Damaso  inscriptum  inter  Opera  S.  Eieronymi ;  128, 


Maasimum;  130  Ckrysostomum  auctorem  habet; 
136,  138,  156,  176,  inter  Eusebianos  habentnr  ; 
177  S.  GregorU  est ;  173  ex  ejusdem  scriptis  de- 
sumptus;  226,  228,  229,  242,  ex  Ambrosii  scri- 
ptis. 

5*  De  Sanctis  Sermones  LI,  ex  qnibus  Sermones 
1  et  18  Fuigentio  ascribunt  nonnulli ;  sermo  22  e 
Petro  Ravennatensi  decerptus  est ;  26  inter  Am- 
brosianos  reperitur  ;  27  Maximi  est ;  30  et  31  spu- 
rii  snnt,  posterior  inter  Ambrosianos  habetur,  nti 
et  sermo  33  ;  35  Fulberti  est ;  36,  Eusebii  episcopi; 
37,  Alcuini  presbyteri,  ex  variis  tamen  consarci- 
natas ;  47  etiam  S.  Leoni  tribaitur. 

6<*  Sermones  alii  XVII,  ex  qaibas  sex  de  Tem- 
pore^  septimas  de  Verbis  Apostoli,  decem  de  Sanc- 
Os  in  editione  Parisiensi  1531  primum  editi. 

7o  Sermones  IV,  videlicet  de  Jacob  et  Esau,  in 
festo  S.  Vincentiiy  in  Proverb.  xiii,  in  Parabolam 
SeminantiSy  et  in  illad  Math.  xvi,  Qui  vtdt  venire 
post  mCy  etc.  Hi  primum  prodierunt  (cum  tractatu 
in  Orationem  Dominicam)  in  ed.  Basil.  1556.  Qui- 
bas  accesserunt  in  ed.  a.  1569. 

8o  De  Z>iversis  Sermones  XLIII. 

9**    Fragmenta  Sermonum    S.  Augustini  XXVII, 

ex  JBMD^jijiii  abbatis  Thesauro  seu  Coliectionibus, 

adFrodoR  virginem,  atque  ex  Commentariis  F/o- 

ri,    Lngdumensis   Ecclesise   diaconi,   in  Epistolas 

Pauli,  ex  yerbis  Augustini  sub  Bedss  nomine  inter 

^os  opara.Qt  seorsim  etiam  impressis. 

:  .W  iOriSeimifies  de  diversis  GXXIII,  a   Lovanien- 

^sibus*^a.'l571  tomoX  editi,  annnmeratis  preedictis 

^rxQQnibjU  XL|IL  Ex  his  plarimos  supposititios 

/esb^e jTii^ar.^ilisl  Lovanienses. 

'if^'  BomtUaB  Xly  a  Parisiensibus  editse  a.  1614, 
ex  mss.  Garthusianis^  atque  ali»  XIII,  ex  mss.  Pi- 
thoeanis. 

12<>  Sermones  XL  de  variis  argumentis  a  Jacobo 
Sirmondo  Jesuita  primum  ediU  cum  notis  Paris. 
1631,  in-8,  «quoram  nonnullos,  ait  And.  Rivetus 
ut  nolim  negare  Augustinum  auctorem  habere, 
maxime  qui  in  Indicalo  Possidii  namerantur,  alios 
taraen,  qui  e  monachorum  cryptis  prodierunt,  pa- 
tietur  editor  apud  nos  esse  suspectfle  fidei,  donec 
probationibus  dignioribns  nobis  commendentur.  » 
Inter  hos  autem  XL  Sermones  habentur  Ilomilise 
illse  XIII  saperius  commemoratse. 

iZ^  Sermones  VI  Ronue  primum  editi  a.  1614. 
a  Joan.  Bapt  Maro  Romano,  S.  Angeli  in  Foro 
Piscinm  Canonico. 

Quatuor  posteriores  Sermonum  Collectionss  re- 
cudit  Vignerim  parte  i  SuppL ;  parte  vero  ii  alios 
XLVI,  hactenus  ineditos  atqae  ex  diversis  Biblio- 
thecis  depromptos,  addidit. 

Csetemm  in  prsecedentibns  Sermonibus  notari 
debety  non  raro  evenire,  ut  idem  Sermo  in  diversas 
Sermonnm  Collectionibns  bis  vel  forsan  sspins 
numeretur  :  quamplurimi  vero  ex  aliis  Augustini 
scriptis  excerpti  sunt  Sennones  ex  hisce  aliquot 
sporios  obiter  notavimns :  at  cnm  longe  accoratius 
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a  prffistifariiil  Beaedietifii,  nos  Ceasuram  Sermo-  A 
num  ab  iis  latam  in  compendio  exhlb^re  ^se  fore 
arbitrati  sunius  (a)r  Sermones  itaqoe  omnes  qui- 
bus  tomus  V  absolTitur  (de  quo  vide  infra  ad  ipsius 
editionis  commemorationem )  -in  (piatuor  classes 
redegerunt,  de  ^ipturis  Vet.  et  Novi  TesiamenH^ 
de  Tempore,  de  SanctiSf  et  de  Diversis :  quibus  ac- 
cessit  quintus  Ordo  tmmmum  dubiofum;  cum  non- 
nisi  aperte  supposititii  in  Appendicem  rejecti  sint. 
Clanes  ists  qainque,  Sermones  complectnntur 
CCCXCIV,  prstef  Fragmenta.  In  appendicem  re- 
jiciuntur,  tamquam  certo  certius  spurii,  Sermones 
CCCXVII,  ex  Coilectionibus  supra  memoratis  hinc 
inde  selecti ;  nimirum  ez  yulga^i  Coliectione  Ser- 
monum  de  Verbis  Domini  (vid.  supran.  1<>),  Serm. 
3,  U,  19,  20,  22,  28,  34,  47,  52,  54,  58,  17,  58;  de 
Verbis  Apostoli  (d.  2o).  Sorm.  %\,  25,  26,  34,  [35^ 
Homiliarum  L  (n.  3o).  Sermo  2,  3,  4,  6-iO,  12, 
15,16,  21,  22,  26,  30,31,33,  35,39,  45-48;  de 
Tempore(n.  4**),  Serm.  1,  2,  3  et  omnes  [reliqui, 
prsler  quintum,  12,  16,  19,  20,  23,  25,  27,  28,  30, 
31,  32,  34,  39,  42.  45,  49,  50,  52,  72,  74,  94,  96, 
107,109,  110,  113,  119,  135,  139,  140,  141,  143- 
149,  151,  155,  160,  164,  165,  170,  174,  186,  187, 
196,205,  212,214,  220,  234-237,  245,1246,254, 
256.  Sermones  de  Sanctis  (n.  5«)  omnes  spurii 
sunt,  preeter  quartum,  12,  17,  23,  24,  42,.  45,  48, 
50,  51.  Inter  Sermones  XVft  (de  quibus  n.  &>} 
sporii  sunt  1,  2  (qui  pars  est  Sermonis  51  in  Col- 
lectione  Benedict.),  7  (  pars  Sermonis  361),  35,  q 
36  (pars  Sermonis  279),  d8,  65,  96,  97,  98,  99,  118 
(  pars  Sermonis  325  ).  Ex  Sermonibus  LXXVI,  ad 
fratres  m  Eremo  commoranteSf  etc.,  nonnisi  sex 
in  tomo  V  exhibent  Benedictini,  reiiquot  in  se- 
quenti.  Ex  his  sex,  spurii  sunt  tres^  qui  in  vulgari 
Sermonum  istorum  coUectione  locum  obtinent  56, 
70  et  72.  Ex  Sermonibus  ab  Rieron,  Vignerio  edi- 
tis  Supplem,  parte  i,  spurii  sunt  3,  4,  5,  13,  14, 
15,  17  18.  In  parte  u  spurii  sunt  1,  2,  8,  10- 
14,  20,  23,  25, 26,  27,  29,  34, 36-39. 
Denique  rejecti   sunt    a   Benedictinb  inter  Ser- 

mones  tom.  V  iibri  aliquot  ab  Erasmo  et  Lovaniinsi- 

bus  intes  tractatus  repositi ;  nimirum : 

Ml.  DeEpicurxis  et  Stoicis  in  Act.  xvii  Apost.  tra- 
ctatus  non  omnino  malus^  juxta  Erasmufn  in  cen-  ^ 
sura  huic  prsiua,  sed  nihU  aut  qmm  minimum 
habens  Augustini.  Contra  Benedictini  judicant ;  et 
omnino  bonum  Sermonem^  et  nihil  habentem  nisi 
Augustini,  EJus  meminit  Possidius  in  Indiculo 
cap.  1 .  Exstat  in  editione  Erasm.  et  Lovan,  tom. 
VI;  Bened.  V,  serm.  150,  otess.  1. 

118.  In  iilud  Exod.  m,  14,  Ego  sum^  qui  sum^  scili- 
cet,  de  rubo,  in  guo  flamma  erat^  et  rubus  non  com' 
burebatur.  Hic  tractatus  in  Erasmiana  quidem  edi- 
tione  incerti  auctoris  esse  prsnotatur :  at  in  lllim' 
tner.  et  Lovan.  tribuitur  Augustino.  Benedictini  vero 


inter  dubios  parnm  abfuit,  quin  reponerent.  Ibid. 

serm.  7. 
119.   De  decem  Chordis  liher  seu  sermo  a  Possidio 

notatus  in  indice  c.  8,  atque  ab  Eugippio  et  Floro 

citatus.  Ibid.  serm.  9,  Erasm.  et  Lovan,  tom.  IX. 
itO.  De  Pastoribusi  Uterque  ad  Ezech.   cap.  xxxit. 

121.  De  Ovibus      hbid.  serm.  47  et  48  contra  Donat. 

122.  De  Convenientia  decem  plagarum  et  decemlpras" 
ceptorum.  Ibid.  serm.  8.  Hujns  quoque  meminit 
Possidius  in  Ind.  c.  9,  et  ipse  Augmt.  in  ps.  lxxvii, 
n.  27.  Fragmentum  repertum  est  inter  Eugippii 
Excerpta  in  ms.  Regio  et  Victorino. 

§  II.  Scripta  deperdita. 

Preeter  illa,  quse  passim  indicata  sunt  n.  21,  33, 40, 
48,  57,  58,  59,  62,  65,  78,  aUa  diligenter  enotavit 
Guil.  Cooe,  scilicet : 

1.  Contra  Paganos  libri  tres,  et  Exhort.  ad  eosdem. 

2.  De  Sacriliciii  spiritualibus  contra  Manichasos. 

3.  De  Sacrificio  vespertino.  Qui  tractatus  fortasse  non 
alius  est,  qnam  sermo  ejusdem  tituli  ordine  34S, 
ed.  Bened.  ex  Sirmondianis  (olim  8us),  in  quo  oz- 
plicatur  initium  Evangelii  Joannis. 

4.  De  Die  Domini  secundum  Sophoniam  prophetam 
contra  Manichwos. 

5.  Tractatus  diversi  contra  Arianos. 

6.  Ad  Primianum.  Donatistarum  Carthaginens . 
episc.  Commonitorium. 

7.  De  Traditione  in  persecutionibus  et  de  falso  Bapti^ 
smate  cotUra  Donatistas  libri  tres. 

8.  De  Baptismo  contra  eosdem  hhw. 

9.  AdMercatorem  episcopum  contra  eosdem.  Primum 
quidem  prodiit  in  editione  Benedictinorum  ex  per-  ^ 
vetusto  cOdice  monast.  S.  BertiniinBelgio  Augustini 
j^sistola  (ordine  193)  ad  Mercatorem,  enm  pro- 
cul  dubio,  cul  Mario  praBuomen  fuit,  anno  circiter 
418  scripta,   quam  recensuit   Possidius  in  Indic. 

c.  4,  ejusdemque  tertiam  partem  transtulit  Augu- 
stinus  in  librum  de  octo  DulcitU  Qussstionibus ,  (  de 
quo  supra  n.  101). 

10.  De  Charitate  tractatns  diversi. 

11.  Prindpia  Geometriae^  Arithmetices,  et  Philoso- 
phiae. 

12.  Epistblae,  Sermones  et  Tractatus  plures,  qnorum 
mentio  habetur  in  Ind.  Possidii^  apud  Bedam, 
ipsum  Augustinumt  et  alibi. 

§  III.  Scripta  Dubia,  SuppoBititia,  Spuria. 

1.  De  symbolo  s.  Regula  fidei  ad  Catechumenos  li- 
bri  vei  potius  sermones  quatuor.  Exstant  in  ed. 
Erasm,  et  Lovan.  t.  IX,  Bened.  VI,  osque  ad  n.  8. 

2.  Sermo  de  quarta  Feria^  sive  cultura  agri  Domi- 
nici, 

3.  De  Cataclysmo  seu  diluvio. 

4.  De  Tempore  Barbarico  sive  in  tempus  persecutionis 
Barbarorum. 


(a)  Commodenobisdatum  fuit  hoc  loco  diligen-      Caveum  et  Oudmum  haec  ex  Benedictinis  ezcerpse- 
tiam  auctornm  Magn»  Bibl.  Eecles.  CoUm.f  qui  povt     runt,  in  usum  nostrnm  convertere. 
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5.  De  novo  Cantico  et  de  reditu  in  cctlestem  patriam 
ac  viae  periculis,  sermo  ad  Catechumenos. 

6.  Sermo  de  Disciplina  Christiana. 

7.  Sermo  de  Utilitate  Jejunii. 

8.  Sermo  de  urbis  excidio, 

Quee  sequuntur,  usque  ad  n.  15,  eistant  in  ap- 
pend.  tomi  VI  ed.  Bened,  n.  9,  iO,  II,  tom.  IX ed. 
Erasm,  et  Lovan. 

9.  Sermo  de  contemptu  mundi,  Incerti  auctoris.  Item 
Sermo  de  Vanitate  saeculi,  qui  ferme  totus  habetur 
in  tractatu  de  Rectitudine  catholicx  conversationis, 
de  quo  iufra  n.  61  • 

10.  Sermo  De  Bono  disciplinaB.  Melch.  Goldastus  ab 
Uaiminsfeld  asseruit  Valeriano  Cemeiiensi  apud 
Alpes  maritimas  episc.  ssec.  v,  ejusque  etiam  no- 
men  praeferunt  fragmcnta  hujus  opusculi  in  vetu- 
sto  codice  Colbertino  reperta. 

It.  Sermo  de  Obedientia  et  Humilitate, 

12.  Tractatus  de  Charitate,  s.  de  verbis  psalmi,  Terra 
dedit  fructum  suum, 

13.  De  Oratione  et  Eleemosyna  tractatus  (seu  potius 
fragm.  majoris  operis)  ab  Hieron,  Vignerio  editus 
tomo  II  Suppiem. 

14.  De  Generalitate  eleemosynarum, 

15.  Sententix  MisceUanex.  Hsec  omnia  incerti  sunt 
auctoris,  nec  Augustinura  sapiunt. 

16.  De  Creatione  primi  hominis,  Totus  insertus  est 
hic  liber  in  tractatu  de  Spiritu  et  Anima  n.  67. 
Reperitnr  inter  Opera  Ambrosii  sub  tit.,  IVactatus 
de  Dignitate  primi  hominis ;  et  inter  Opera  Alcuini 
cum  tit.,  Cogiiationes  B,  Albini  Levitx  in  haec  Ge- 
neseos  verba,  Faciamus  homiuem  ad  imaginem  no- 
stram,  Ezst.  in  ed.  Erasm,  et  Lovan,  tom.  IX  Ap- 
pend. 

17.  De  Arbore  scientiae  boni  et  mali.  Exst.  in  ed.  J5- 
rasm,^  Lovan.,  et  Bened,  t.  IX  append. 

Sequentia,  usque  ad  nnm.  23,  exstant  in  ap- 
peud.  Lom.  I  ed.  Bened, 

18.  De  Grammafica  liber. 

19.  Principia  Dialecticx  et  Rhetorices,  Libri  tres. 

20.  Categoriae  dccem  ex  Aristotele  decerptx.  Quatoor 
isti  tractatos,  qui  Augustino  in  prsecedentibus  edi- 
tionibus  ascripti  erant  [Erasm,  et  Lovan,  t.  I)  a 
Benedictinis  in  appendicem  rejectis  spuriis  ac- 
censentur  (tom.  XI). 

21 .  Regulae  Clericis  traditae  fragmentnm. 

22.  Regula  secunda.  {Tertia  est  genuina,  vide  supra 
n.  102.)  Exst.  in  ed.  Erasm,  et  Lovan.  tom.  I  in 
append. 

23.  Liber  de  Vita  Eremitica  ad  sororem,  quem  non 
edidit  Erasmus.  Exstat  in  append.  t.  I  ed.  Lovan 
et  Bened.  JElredi  Rievallensis  est  (qui  ssec.  xii 
vixit)  juxta  Lucam  Holstenium.  Tertia  circiter  pars 

-in    Operibus  Anselmi,    scii.  Medit.  15,  16  et  17 
exstant. 

Quffi  sequuntor,  osque  ad  n.  26,  in  append. 
tomi  II  ed.  Lovan,  et  Bened,  exstant. 

24.  Epistolae  XVI  mutuse  S.  AugusHni  et  pape  JBont- 
facU  I  brevisaiin»,  qoas  antiqoas  esse  £atetar  J^roi- 
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A     mus,  sed  iiu^usftno  abjndicat;  quod  judicium  Bel- 
larminus  et  Lovanienses  secuti  snnt. 

25.  Episiola  ad  Demetriadem.  Pelagii  est,  ut  ipse 
Pelagius  fatetur  in  suis  ad  Innocentium  papam 
litteris. 

26.  Epistol»  mutnse  SS.  Augustini  et  Cyrilli  de 
magnificis  admirandisque  S.  Hieronymi  virlutibus 
et  miraculis.  Supposititiae. 

27.  Altercatio  seu  Collaiio  S.  Augostini  com  Pascen- 
tio  Ariano  Hippone  habita,  prsesente  Laurentio 
judice  delecto  a  PascentiOy  viro  spectabili.  Non 
est  Augustini. 

28.  De  Mirabilibus  S.  Scripturae  libri  tres.  Incerti 
auctoris,  qui  post  a.  700  vixisse  perhibetur.  Exst. 
in  ed.  Erasm.  tom.  III,  Lovan.  et  Bened.  ibid.  in 
append.,  ubi  et  sequens. 

29.  De  Benedictionibus  ptUriarchae  Jacob  opusculum. 
Decerptum  est  ex  S.  Hieronymi  Qusest.  Hebr.  in 
Genes.  et  Moralibns  Gregorii  M,  et  Alcuinum  auc- 
torem  habet. 

30.  Quaestiones  Vet,  et  N.  Test,  in  tres  partes  divi- 
see,  quibus  qoartum  superaddideront,  XXV  Qose- 
stiones  complexam,  sed  sporiam  Lovanienses, 
Hilario  'diacono  adjudicantes.  Exst.  in  append. 
tomi  IV  ed.  Lovan,  et  tomi  III  Bened. 

31.  In  Apocalypsin  D.  Joannis  Expositio  sive  Homi- 
lise  XVIII.  Fortasse  Tychonii  Afri  Donatistee.  No- 
tse  sunt  ex  Victorino,  Primasio  et  Beda  collectiB. 
Exst.  in  ed.   Erasm.  tom.  IX,  Lovan.  ibid .  in  ap- 

C      pend.,  eiBened.  III. 

Quse  sequuntur,  usque  ad  n.  65,  exstant  in  ap- 
pend.  tomi  VI  ed.  Bened,,  prseter  Sermones  ad 
Fratresin  EremOy  aliosque  de  quibus  supra  9-15. 

32.  Liber  Sententiarum  s.  Quaestionum  XXI,  ex  Au- 
gtistino  aliisqoe  nollo  ordine  ab  auctore  aliquo 
imperitissimo  collectarom.  Exst,  in  edit.  Erasm. 
etLovan.  tom.  IV  in  append.,  ubi  et  sequens. 

33.  Quaestionum  LXV  Dialogus  ex  variis  Augustini 
libris  maxiiham  partem  congestos. 

34.  Liber  de  Fide  ad  Petrum  diaconum,  olim  inter 
opera  Augostini  impressus,  ab  Erasmo  vero  pri- 
mum  ei  .abjudicatus.  Pulgentii  est  Ruspensis  epi- 
scopi.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  tom.  III  in 
append.,  ubi  et  sequens. 

^  35.  De  Spiritu  et  Anima  liber.  Continet  Dicta  et 
Collectanea  ex  moltis  et  diverais  auctoribus  ex- 
scripta. 

36.  De  Amicitia.  Nonnisi  Epitome  est  trium  librorum 
iEIredi  Rievallensis  de  eodem  {argumento.  Exst. 
in  ed.  Erasm,  et  lovan.  tom.  IV  in  append.,  ubi 
et  sequens. 

37.  De  Substantia  dilectionis  et  amoris  liber.  Duo  li- 
bri  in  unum  confusi.  Anctores  ignorantur. 

38.  De  diligendo  Deo  Uhev,  qoi  et  Meditationum  in- 
scribitor.  Conflatus  est  item  ex  variis  libris  Hugo- 
nis  Fictoritii,  Bemardi  et  Anselmi  Exst.  in  ed. 
Erasm.  et  Lovan.  tom.  IX  in  append.,  usque  ad 
n.  4b8. 

39.  SoHloqvdum  anms  ad  Deum,   liber.  Ab  auctore 
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incerio  ex  Aagustino  non  modo,  sed  aliis  etiam  A 
aactoribas,  veluti  ex    Hugonis   Victorini  iibro  de 
Arra  Animae  collectus . 

40.  MeditaUonum  liber.  Lovanienses  inter  genuinos 
Augusiini  fetus  reliquerant,  neque  de  eo  aliud 
pronuntiaverant,  quam  quod  anlea  dubitans  in- 
certusque  Erasmus  dixerat,  auctorem  esse  vel  Au- 
gustinum,  vel  qui  ejus  iibros  non  indiiigenter  ie- 
gisset.  Collectus  est  potissimum  ex  Anselmi  scri- 
ptis  ab  auctore  xii  sasc,  nec  non  ex  Joannis  ab- 
batis  Fiscamensis  opere. 

41.  De  Contritione  cordis  liber.  Auctor  ssec.  xii 
consarcinavit  ex  Anselmi  et  Hugonis  de  S.  Victore 
operibus. 

42.  Manuale.    Opusculum  ex  variis  antiquioribus  et 
saec.  XI  scriptis  collectum  :   Augustino,  Cypriano,  '^ 
Gregorio  et  Isidoro,  Anselmo,  Bernardo,  etc. 

43.  Speculum  sive  Manuale,  ut  in  aliquot  codicibus 
inscribitur :  et  in  cod.  Bibl.  Hernardinorcm  Pari- 
siensis  habetur  sub  titulo  :  Libellus  catkolicas  /l- 
det,  alterumque  adjunctum  habet  opusculum. 
Haec  autem  duo  opusccla  nihilo  diversa  sunt  a 
part.  I,  II  Confessionis  Fidei^  quae  cura  Pet.  Franc, 
Chif/letii  Jes.  sub  Alcuini  nomine  prodiit.  Certe 
auctor  seec.  xii  non  antiquior. 

44.  Speculum  peccatoris.  Incerti  auctoris  est  et  ssec. 
XII  uon  excedit. 

45.  De  triplicihabitaculo  Mher,  Iuc«rti  nec  ineruditi 
auctoris. 

•46.  Scala  Paradisi,   Est  Guigouis  seu  Ouidonis  stec.  q 
xii. 

47.  De  cognitione  verx  Vitse.  Honorii  Augustodunen- 
sis  putatur. 

48.  De  Vita  Christiana.  Liber  est  Fastidii  Britanni. 
40.  Liber  exhortatorius^    vulgo  de  Salutaribus  docu- 

mentis  ad  quemdam  comitem.   Paulino   Aquileiensi 

seu  Forojuliensi  patriarchae,   qui  ssec.  vui    vixit, 

haud  iujuria  asserunt.  Exst.   in  ed.   Erasm,  et  Lo.. 

van.  tom.  IV  in  append. 
50.    De     iuodecim    Abusionum    gradibus,   Cypriano 

seque  ac  Augustino  falso  tribuitur.   Auctor  igno. 

ratur.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  tom.  IX,  ap- 

pend. 
bl.  Tractatuis  de' septem   Vitiis  et  septem  Donis  Spi-' 


Augustino  primum  in  onmibus  operum  illius  edi- 
tionibus;  deinde  S.  Leoni  papse  in  ed.  Psris. 
1511  ;  postea  S.  Ambrosio  Med.  ep.  in  ed,  Rom. 
1585,  in  qua  ad  Simplicianum  inscribitur;  deni- 
que  et  S.  Isidoro  Uispalensi  in  ed.  Matrit.  1599, 
et  Paris.  1601.  Sed  plurimum  decepit  Sigebertus 
Gcmblacensis  de  Vir.  ill.  c.  55,  deceptus  ipse  falsa 
vet.  aliquot  codd.  inscriptioue,  qui  nomen  Isido- 
ri  habere  dicuntur.  Exst.  in  ed  Erasm.  et  Lomn, 
tom.  IX,  append., ubi  et sequens. 

53.  Dc  Sobrietate  et  Castitate,  Ignoti  auctoris,  sed 
antiquus  liber  et  elegans,  judice  Dupinio. 

54.  De  vera  ac  falsa  Pomitentia  ad  Christi  devotam, 
Totus  fere  hic  iiber  cum  Augustini  nomine  in  De- 
creta  Gratiani  et  in  Sententias  Petri  Lombardi 
translatus  est.  Tribuerant  postea  eidem  Petrus- 
Blesensis,  Vincentius  Bellovacensis  et  Thomas  Agta- 
nas.  Inter  recentiores  de  auctore  a  Trithemio  inde 
disceptatnm  est.  Yicit  tamen  probabilior  sententia. 
auctorem  esse  ab  Augustino  diversum.  Exst.  in 
ed.  Erasm.  et  Lovan,  tom.  IV  append. 

55.  De  Antichristo,  Plerumque  Alcuino  tribui  solet. 
inter  cujus  opera  integer,  hic  vero  et  apud  Raba- 
num  Maurum  imperfectus  exstat.  Sfficulo  nono 
asserendus  videtur.  Exst.  in  ed.  Erasm,  et  Lovan, 
tom.  IX,  append. 

56.  Psalterium^  quod  matri  suse  composuisse  fertur 
Augustinus.  Sed  in  ms.  cod.  Regio  4373  inscribi- 
tur:  B.  Joannis  papas  factum  apud  Viennas.  Hic 
autem  Joannes  creditur  esse  nomine  XXII.  Exst. 
in  ed.  Erasm,  et  Lovan,  tom.  IX,  append.,  usque 
adn.  61 . 

57.  Cantid  Magnificat  Expositio.  Ex  Uugonis  Victo- 
rini  tractatu  in  hunc  hymuum  decerpta. 

58.  De  Assumptione  B,  Marix  yirginis  liber  seu  po- 
tios  sermo.  Auctoc  creditur  Fulbm^tus  CarentensiSf 
qui  ineunte  ssc.  xi  vita  functus  est.  Alii  codd. 
Ambrosii  Autperti  (saec.  viii)  nomen  preferunt. 

59.  De  Visitatione  infirmorum  libri  duo. 

60.  De  Consolatione  mortuorum  libri  s.  sermones  duo, 
ex  Joanne  Chrysostomo  forsan  decerpti. 

61.  De  Rectitudine  catkolicw  conversationis.  Exstat 
in  lib.  II  Yitae  S.  Eligii,  Noviomensis  episc.  per 
S.  Audoenum  Rothomag.  descriptse.    Alii  tamen  ex 


ritus  sancti,  Hugonis  Yictorini.    Primus  edidit  in-  D      ipso  Eiigio  (s«c.  viii)  et  Cxsario  Arelatensi  (scec; 
ter  Sanctorum    Patrum  Monumenta    Paris.    1634         vi)  collectnm  volunt. 


Guil.  Camerarius  Scotus  Congreg.  Oratorii  pres- 
byter.  Theol.  D.  Paris.,  cum  Augustino  non  ab 
antiquis  mss.  codicibus,  sed  tantum  a  multis  vi- 
ris  doctis  tribui  dicens.  Inde  recepit  Vignerius 
Supplem.  tom.  I.  Sed  quia  inter  opera  Hugonis 
vulgo  occurrit  ibidemque  alius  affinis  ei,  et  pars 
quasi  qusedam  ejusdem,  inscriptus:  De  septem 
Peccatis  mortalibus :  contra  quas  valent  Orationis 
Domitiicx  septem  petitiones  reperiatur,  omisere 
Benedictini, 
52.  De  Conflietu  Vitiorum  et  Virtutum,  Ambrosii 
Autperti  est  ssec.  viii  scriptoris.  Hoc  opuscnlum 
qaatuor  antiquis    Ecclesise  doctoribus  tributum: 


62.  Sermo  de  Symbolo.  Integre  collectus  ex  Symbolo 
Rufini  Aquilei.  presb.  ex  Homiliis  S.  Cxsarii  papce 
et  Yvonis  Carnotensis  (saec.  xi  et  xii).  Insuper  etiam 
complectitur  totum  Sermonem  242,  qui  exstat  in 
append.  tom.  Y  ed.  Bened,  membratim  dissectum. 

63.  Sermo  in  pervigilio  Paschx  de  esu  agn.  Reperi- 
tur  etiam  inter  S.  Hieronymi  snpposititia. 

64.  Sermo  in  Ps,  xii,  ad  Neophytos,  qui  et  Hiero- 
nymo  falso  tribnitur. 

65.  Sermones  tres  de  Ritibus  et  Mysterio  Baptismatis. 
Hoc  primns  evulgavit  Sirmondus  in  append.  post 
Sermones  XL,  sed  minime  Augustini  essa  arM- 
tratur. 
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Seqaentia  usque  ad  an.  77  in  append.  tom.  VIII,  A 
ed.  Bened, 

66.  Adversus  quinqtte  hsereseSfSeiiconiraquinquehO' 
stium  genera  iractatus,  sciiicet  adversus  Paganos, 
Judeos,  Maniciiseos,  Sabeliianos,  et  Arianos.  Hunc 
Erasmus  hominis  eruditi,  arguti  et  facundi  esse 
censuerat,  non  tamen  Ai^gustini^  nisi  forte,  ait, 
juvenis  scripserit.  Juyustino  sine  cunctatione  ad- 
judicant  BellarminuSy  Lovanienses,  aliique.  BedcB 
auctoritate.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan,  tom.  VI. 

67.  Contra  JudsBOS^  Paganos  et  Arianos.  Sermo  alias, 
ut  videtur,  ab  illo,  qui  in  Indicalo  Possidii  legitur, 
et  quem  ideo  vere  Augustini  esse  judicat  Bellar- 
minus  :  nam  auctor  istius  ezscripsisse  videtar  S. 
Crregorium  tum  in  exordio,  tum  queedam  ejusdem 
alia  cap.  17.  Ezstat  in  ed.  Erasm.  et  Lovan,  T.  VI. 

68.  De  Altercatione  Ecdesise  et  Synagogae  dialogus. 
auctoris  ssec.  XIII  vel  xiv,  nam  Joannis  Scoti  oo- 
ffitaneum  se  fuisse  testatar.  Exst.  in  ed.  Erasm,  et 
Lovan.  tom.  VI  in  append. 

69.  De  Fide  seu  unitate  Trinitatis  adversus  ManicksBOS 
liber.  Hunc  ex  vetustissimi  codicis  Corbeiensis 
anctoritate  Evodio  Uzalensi,  in  Africa  episcopo, 
asseniit  Joc.  Sirmondus  Hist.  Prffidest.  c.  i.  Exst. 
in  ed.  Erasm.  et  Lovan.  T.  VI. 

70.  Commonitorium  (vulgo  S.  Augustini  episc.  Eccle* 
sisB  catholicse)  quomodo  sit  agendum  cum  Manichseis^ 
qui  convertuntur.  Sub  Augustini  nomine  valgatum 
est  in  append.  ad  T.  X  ed.  Paris.  1586.  Scri- 
ptum  antiqaissimam  est,  quod  Dupinius  concilii  q 
alicujus  Africffi  constitutionem  putat. 

71.  Contra  Felicianum  ArisinvLm  de  Unitate  Trinitatis  . 
liber  ad  Optatum.  Pronuntiavit  oiim  Erasmus  non 
esse  probabile,  hunc  libram  esse  Augustini  (cajus 
in  Retractationibus  non  meminit).  Dissimulata 
vero  Erasmi  censura  libram  istam  Lovanienses 
inter  genninos  Augustini  fetus  reposuerunt,  Bedss, 
Lanfranci^  Akuini  et  Petri  Lombardi  fere  auctori- 
tatibus  ducti.  Fortasse  Vigilii  Tapsensis  est.  Exst. 
in  ed.  Erasm.  Lovan.  T.  VI. 

72.  Qusestiunculse  de  Trinitate  et  de  Genesi,  qu»  ex 
Alcuino  descriptffi  sunt.  fixst.  in  ed.  Erasm.  et 
Lovan.  T.  III,  append. 

73.  De  Deitate  et  Incamatione  Verbi  ad  Januarium 
libri  dao,   coUecti  ex  Origenis  opere  inpl   'Apx«^v  ^ 
juxta  versionem   Rufini  Aquilei.  presb.   Exst.   in 
ed.  Erasm.  et  Lovan.  T.  VI,  append.,  usque  ad 
n.  76. 

74.  De  Trinitate  et  Unitate  Dei  liber.  Distinctus  olim 
fnit  in  capita  13,  qaorum  9  posteriora  totam  fere, 
sed  contractum  et  interpolatum  S.  Augustini  librum 
contra  Sermonem  Arianorum  continebant.  Capita 
aatem    priora  quffistiones    aliquat  dialogi  Pauli 

(a)  In  Hipponensi  Bibliotheca  magnam,  immo  pene 
omnium  Iibroram  Aognstini  sapellectilem  ftnsse^ 
qaffi  flammas  etiam  ac  rapinas  Wandalornm  evi^rit, 
multa,  cum  Augustini,  tum  aliorum  loca  testantnr, 
et  postremum  quidem,  hoc,  qnod  Possidius  ad  illius 
intnitum  indioem  scriptorum  Augustinianorum  com- 


Orosii  (qui  exst.  in  append.    T.  VI)  decurtatas  et 
depravatas  referunt. 

75.  De  Essentia  Divinitatis  liber  unus.  Non  Aagastino 
tantum,  sed  multis  aliis,  Ambrosio,  fiieronjmo, 
Anselmo,  Bonaventurffi  tributus.  Prima  et  maxima 
parsex  Eucherii  Lugd.  ep.  opere  de  formutis  spi- 
ritualis  intelligentise  sumpta. 

76.  Libellus  seu  dialogus  de  Unitate  sanctse  Trinitatis. 
Ignoti  sed  antiquisaimi  auctoris.  Exst.  in  append. 
ed.  Parift.  1589. 

77.  De  Dogmatibus  Ecclesiasticis  liber  Gennadii  Mas- 
siliensiSy  cujus  sub  nomioe  seorsim  etiam  edidit 
Geverh.  Elmenhorstius  Hamb.  1614,  in-4'.  Exst. 
T.  III  ed.  Erasm.   et  Lovan.  in  append. 

78.  Sermo  de  Rusticiano  subdiacono. 

79.  Contra  Fulgentium  Donatistam.  Non  Auguslini, 
sed  vetustissimi  tamen  auctoris,  utpote  qui  conci- 
lium  illud  Carthaginense  contra  Cfficilianum  vide- 
rit.  Exst.  in  ed.  Erasm.  et  Lovan,  T.  VII,  in  ap- 
pend.  part.  i;  Bened.  IX,  append. 

80.  Hypomnesticon  contra  Pelagianos  et  Ccelestianos 
libri  sex  Sixto  III  P.  R.  (a.  432).  Gamerius  Je- 
suita,  alii  cum  Sirmondo,  Mario  Mercatori  tri- 
buunt.  Exst.  in  ed.  Erasm,  et  Lovan.  E.  VII,  ap- 
pend.  p.  II ;  Bened.  X,  append.,  ubi  et  dao  se- 
qaentes. 

81.  De  Prsedestiitatione  et  Gratia  liber,  a-nonnuUis 
Fulgentii  Ruspensis  ep.  creditus,  ab  aliis  utroque 
et  Augustino  et  Fulgentio  abjudicatus. 

82.  De  PrsedmHnatione  Dei  libelius,    ignoti  auctoris. 

83.  Hymnus :  Te  Deum  laudamuSy  Ambrosio  et  Au- 
gustino  simal  tribui  soiitus,  de  cujus  auctore  certo 

.   nihil  statui  potest. 

GAPDT  III. 
Varim  editiones  operum  S.   Augustini. 

PRO(EMIDM. 

Haud  opus  esse  puto  rei  litterariiv  et  ecclesiasti- 
cffi  historiffi  studiosis,  ut  de  ratione,  qna  tot  tanta- 
que,  quibus  Augustjni  seripta  comprehenduntur, 
volumina  ab  ipsius  inde  auctoris  manu  propagata  et 
ad  typographiffi  salutaria  tempora  servata  fuerint 
sedulo  disqairant :  siquidem  jam  sua  fttate  cum  fama 
ejus  scriptorum  exemplaria  omnem  pene  orbem  per- 
vagata  essent,  et  post  obitam  ejus  nequaquam  ces- 
sante  eorom  usu  non  defaerint,  qui  et  conservandis 
et  multiplicandis  assidue  stnderent  (a).  Observat 
Fabricius  (6),  sfficnlis  aliquot  ab  excessu  ejus  elapsis, 
tanto  in  pretio  fuisse  illa  momimenta,  ut  eorum 
causa,  «lun  in  Hispania  exemplaria  deessent,  circa 
a.  6o0,  Taio  Cffisaraugustanus  episcopus  Romam 
mitteretur.  Sequioribus  antem  temporibus  com  bo- 
nffi  litterffi  lumen  suom  benignum  plane   abscondis- 

posnerit ;  de  qnibus  omnibus  adeant,  qui  tanti  pu- 
tant,  Engelberti  Klupfelii  disp.,  anet  quomodo  Biblio' 
theca  S.  Augustini  incolumis  servaia  fiterit  in  excidio 
Hifp.  430,  insertam  ejusd.  Vet,  Bibl.  Ecclesiasticse, 
vol.  1,  part.  I  (Friburgi  Brisg.  780,  in-8').  p.  183,  sqq. 
(6)  In  Bibl.  Lat.  T.  II,  1.  iv,  c.  3,  ed.  Ven.,  p.  353 
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sent,  hiyus  tamen   libros  non  ex  manibus   mona-  A  gularis  vetustatis  indicia  habet.   Eodem  yero    anno, 


chorum  excusos  fuisse,  non  solum  tot  ex  ssculo 
nono,  decimo  et  sequentibus  proximis  reliqna  mss. 
eiemplaria  loqnuntur,  sed  docnmento  sunt  etiam  va- 
ria  iila  Collectanea  seu  Florilegia  Sententiarum  et 
locorum  insig^iorum,  quffi  pusillo  studio  ex  operi- 
bus  cjns  decerpta  et  compacta  sunt,  quorum^  quod 
felici  omine  contigit,  paucissima  tamen  tjpis  snnt 
impressa,  sed  passim  in  bibliothecis  justis  tenebris 
premuntur  (a).  De  Carolo  Magno  pervulgatum  est 
Eginhardi  testimonio,  quanti  libros  de  Civitate  Dei 
fecerit.  Sed  quod  paucis  notum  fnerit,  Carolus  Y, 
rex  Galliflp,  virum  inter  doctos  suse  eetatis  longe 
eminentissimum  Radolphum  de  PreuUes  stipendiis 


quem  Mediolanensis  profert,  prelo  dedit  /o.  Amet'- 
bach  iterumque  1490,  qoae  sequentem  habuit  Fri- 
burgensem  a.  U94,  Basilee^isem  Langendorfii  1515, 
ei  Lugdunensem  1520.  Ad  haec  prima  circa  Augus- 
tini  libros  studia  pcrlinet  porro  in  Germania  editio 
libri  de  Consensu  IV  Evangelistarum,  Lavingae  1473. 
Item  libri  de  Fide  et  Operibus,  Colonise  eodem  anno  ; 
variaqne  ibidem  minori  forma  excusa  oposcula,  qu© 
omnia  ad  eumdem  annum  redire  videntur.  Suppar 
iisdem  fortasse,  modo  Germanica  sit,  Confessionum 
editio  lod  et  anni  indicio  destituta,  quarum  vetusta 
admodum  descriptio  Mediolani  facta  est  1475,  et 
mox  s.  /.  1482.  Sermones  etiam   frequenler  per  hoc 


rege  dignis  adegit,  ut  idem  opus  in  Gallicum  sermo-      tempus  prela  exercuerunt,   ex   quibus  antiquissimje 


nem  transfunderet  commentariis  ernditis  illustra- 
ret  {b).  Ex  quo  vero  sspculo  decimo  quinto  mira  illa 
libros  multiplicandi  ars  occoepit,  inter  primos  sta- 
tim,  qui  tjporum  formnlas  flagitarent,  Angustinus 
fuit,  nec  ullus  Latinorum  scriptorntn  crebrius  eo 
prelo  deinceps  mandatus  est.  Pnmum  autem,  quod 
staneis  characteribus  exscriptom  est  opus,  fuit  liber 
eJQS  de  Arte  prxdicandi  seu  ultimus  ex  quatuor  libris 
dc  Doctrina  Ckristiana^  circa  annum  1465,  Argentorati 
apud  Joannem  Mentelinumt  quem  eodem  vel  proxi- 
mo  statim  anno  repetiit  Joannes  Fust  Moguntise.  Jam 
vero  a  1467  ex  celebri  illo  Subtacensi  monasterio 
prodiit  primarium  ejns  opos  de  Civitate  Deij  et  se- 
qnenti  statim  proximoque  anno  Romx  ab   iisdem  ty- 


Homiliae  L.  Augustae  per  Anth.  Sorg,  1475  excusae, 
quas  exceperunt  Sermones  ad  Eremitas  fratres,  Mu- 
tinaj  SL,  iVll ;  Mediolani  1484;  Brixia?  1486;  Venetiis 
per  Pagan.  de  Paganinis  1487  ;  ibidem  per  Vinc,  de 
JJcna/iis  1492;  iandem  Amerbachiana  CoUectio,  inter 
quos  recens  farrago  Sermonum  de  Ten^pore  1494  et 
1495,repetita  illa  Parisiis  apud  Jodoc.  Badium  1516 
et  Uagenoae  1521.  Epistolarum  porro  impressiones 
prflBter  aniiquam  loco  et  anno  non  insignitam  faclcc 
sunt  ab  eodem,  qui  toties  nobis  laudandus  est,  Jo. 
Amerbachio  a.  1493  et  1494,  itemque  Enarrationes 
in  Psalmos  repetitis  vicibus  a.  1489,  1493  (cujus  an- 
ni  Veneta  eliam  editio  laudari  solet),  1494,  1497, 
ex   sua   ofGcina  exire  passus  est,    eumque  secutus 


pographis  repetitum,  cito  omnes  pene  Italio}  offici-  Q  Lugdunensis  artifex  a.  1519.   His  insuper  adde   in- 


nas  pervolitavit.  Igitur  excusum  est  eodem  anno 
1470  VenetiiSf  ibidemque  bis  1475  apud  Nic.  Jenson 
et  Gabr.  Petr.  de  'lnrvisio\  Bomae  1474,  apud  Vd- 
alr,  Gallum;  Neapoli  1477 ;  Fenetiis  1486, 1489 ;  Tho- 
losac  1488.  Nec  minns  in  Germania  circa  idem  opus 
in  prela  incubuerunt,  quamquam  serius  aliquando, 
rum  jam  remissior  factus  esset  in  Italia  primus  ille 
librorum  excudendorum  ardor.  Unum  solnm  novi- 
mns  antiquius  exemplar  excusuma  1473.  Moguntise 
apud  Petr.  Schoiffer;  deinde  Basileensibus  signum 
extulit  Mich.  Wenszler  a.  1479,  quem  decem  annos 
post  secutae  sunt  Amerbachian^e  impressiones,  JFri- 
burgensis  1499,  Langendorfii  1515,  Lugdun,  1520. 
Exstat   quoque  Lovaniensis   1488.    Germanicis    vero 


gentem  numernm  eorum  librorum,  qui  propter  in- 
diciorum  et  notarum  defcctum  certo  anno  aftigi  ne- 
qneunt,  cujusmodi  non  una  exstat  editio  librorum 
de  Doctrina  Christiana,  de  Quantitate  animae  Solilo- 
quiorumj  Sermonum,  d$  Trinitate^  Confessionum, 
Epistolarum,  de  Consensu  quatuor  Evangelistarum,  de 
Spiritu  et  Littera,  de  Civitate  Dei ;  in  Evangelium  Jo- 
anniSf  Enchiridii  ad  Laurentium^  etc. ;  quos  omnes 
suo  loco  diligenter  notavimus  et  pro  viribus  de- 
scriptos  dcdimos. 

Interea  piurima  etiam  ejus  opuscnla  colligi  et  in 
unum  corpus  condi  coepta  sunt,  licet  in  aliegendis 
singulis  non  semper  ratio  qusedam  et  consilium  spec- 
tatum  fuit,  sed  casni  magis,  qui  varia  invicem  iliius 


plernmque  adjuncti     conspici    solent    commentarii  ^  scripta  sociasset,  curatores     obsecuti  esse  videntnr. 


Thomx  Valois  et  Nicolai  Triveth,  quibus  admodum 
tum  delectatos  fuisse  videntur  obscurioris  hujus  doc- 
trinse  amatores,  donec  per  Ludovicum  Vivem  sunt 
sepulti.  Cum  Rasileensibus  librorum  de  Civitate  Dei 
editionibus  hujns  setatis  pari  fere  passu  incednnt  li- 
bri  de  Trinitate.  Horum  prima  descriptio  fuisse  vi- 
detur  Venetiana  absque  anni  mentione  per  Paganin. 
de  PaganiniSf  aut  Mediolanensis  per  Leonh.  PacheL 
1489.  Fortasse  autem  Germania  antiquiorem  habuit 
in  ea,  qute  loci  quidem  et  anni  signo  caret  sed  sin- 

(a)  Subjunximus  infra  oueedam  ex  Oudino  et 
M.  Bibl.  Eccl.  Coloniensi  ae  ejusmodi  Deftoratori- 
bu$  et  Commentatoribus  tam  antiqnis,  quam  recen- 
tibns. 

Patrol.  XLVII. 


Primom  in  his  locum  sibi  vindicant  Tractatus  a. 
1484  Venetiis  per  Andream  de  Bonetis  de  Papia  in-4* 
junctim  editi,  nisi  iidem  forte  jam  ex  priori  Veneta 
per  Octavian.  Scotum  1483  sint  derivati,  quod  certo 
confirmare  non  possum  ;  et  Argentinensis  editio  per 
Martin.  Flach  a.  1489,  et  iterum  ibidem  excusa  1491. 
Posterior  Veneta  editione  non  parum  auctior  est, 
licet  ultra  dimidiam  partem  cum  eadem  egregie  con- 
cordet,  adeo  ut  difticile  dictu  sit,  utrum  vestigiis  il- 
lius  institerit,  an  inccpto  plane  diverso  sit  adomata. 

(6)  Dc  imperatore  Carolo  V,  hujos  nominis  idem 
narrasse  Gallum  quemdam  in  Ephemerid.  Erudit. 
Uoumal  des  Sav.)  1666,  15.  Mart.,  alicubi  in  BibL 
COion.  Eccl.  legimus. 
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Utraqae  tamen  talia  complectitar  opera,  quse  non 
magna  volumiais  mole  eoostaat,  certe  noo  prolixiora 
libris  de  Doclrina  Christiand,  idque  hoc  impriniis 
respectu,  quod  ilia  vel  seorsim  jam  prostarent,  ve- 
luli  de  Civitate  Dei,  de  Trinitate,  Enarrationum  in 
Psalmos  libri,  vel  peculiarem  sibi  qusBque  postula- 
rent  operam,  qualem  contigisse  etiam  Epistolis  et 
Sermonibus  vidimas.  Eadem  fortasse  Veneta  editio 
rescriplaest  ibidem  apud  i)ionj^s.  Bertholdum  1491, 
a  qua  distant  editiones,  Parmensis  per  Angelum 
Ugoletum  et  Veneta  per  Pelegrinum  de  PasqualibuSf 
ntraque  a.  1491,  quas  opinor  exemplum  prsebuisse 
editioni  Jodoci  Badii  Ascensiif  excuss  Parisiis  1520 
apud  Jo.  Parvum  et  adhibitse  diligenter  a  Patribus 
Maurinis.  Nec  silentio  prsetereundum  est  singularo 
ejusdem  Jodoci  Badii  et  Augustini  de  Ratispona  con- 
silinm  in  colligendis  edendisque  sua  opera  correctis 
diversis  Quxstionum  Augustini  libris.  Prodiit  hoc 
opus  a.  1497.  Lugduni  per  Jo.  ''Trechsel.  infoL  exi- 
mia  industria  et  miilto  cum  judicio  instructum. 

His  tandem  omuibus  praeparatis  Jo.  Amerbachius 
de  omui  re  litteraria  et  imprimis  ecclesiasticis  scrip- 
toribus  Latinis  meritissimus,  non  ut  aliorum  frue- 
retur  diligentia,  nam  sna  ipsius  huc  potissimum  ad- 
ducta  res  erat,  sed  ne  incrementis  litterarum,  quse 
matura  videbantur,  deesset,  consilium  universorum 
Augustini  operun  per  partes  edendorum  cepit.  Con- 
fecit  igitor  XI  volumina,  quorum  octo  prioribus 
omnia  ipsius  scripta  ordine  chronologico  ad  iidem 
Retractationnm  ejus  disposoit  addiditque  tribus  msu- 
per,  ea,  quee  in  Retractatiunibus  vei  omissa  erant, 
vel  serius  elaborata.  Simul  vero  ne  moles  in  im- 
mensum  cresceret  et  quod  exemplaria  haud  dubie 
superessent,  rationem  habait  eorum,  quae  antea 
seorsim  ex  sua  officina  proinlerat,  Epistolasque^  Ser- 
mones  et  Enarrationes  in  Psalmos  ab  hac  ediUone 
sejunzit.  Prodiit  hsc  Amerbachiana  Basitex  a. 
1506,  et  magnis  omnium,  qui  hasce  litteras  ama- 
bant,  plausibus  fuit  accepta,  recusa  etiam  Parisiis 
a.  1515.  Videtur  autem  hsec  editio  plene  omnibus 
desideriis  satisfecisse.  Nam  ad  annum  usque  1529, 
non  soiom  nihil  innovatum  est  in  Amerbachii  insti- 
tato,  sed  singulatim  etiam  pauci  iidemque  minores 
Augustini  libelli  hoc  intervallo  temporis,  Cotoniae 
imprimis  1527,  de  Doctrina  Christiana^  de  Spiritu  et 
Littera;  1528,  de  Fide  et  Operibus,  de  Naturu  et 
QratiUf  etc,  Item  Augustae  Vindeiicorum  1523,  de 
Fide  et  Operibus  Enchiridion  cui  Laurentiumf  et 
Norimbergx  denique,  veluti  a.  1524,  de  Natura  et 
Qratiaf  evulgati  sunt,  quibus  omnibus  textus  Augus- 
tini  nihil  incrementi  cepit.  Tanto  benignior  fortuna 
in  libros  de  Civitate  Dei  omnia  cumulavit,  quae  per 
istam  setatem  a  doctorum  hominum  ingenio  ac  dili- 
gentia  in  exoruando  iibro  veteri  exspeclari  poterant, 
siquidem  Jo.  Ludovieus  Vives  litterarum  elegantio- 
rnm  in  Hispania  et  Belgio  stator  et  vindex,  in  edi- 
iione  Basileensi  apud  Probenium^  non  modo  textum 
excodicibos  mss.  ad  quorum  usnm  magnam  sermonis 
Latini  et  priscao  doctrinee  facultatem  afTerebat,  dedit 


A  recognitum,  sed  commentario  insuper  illnstravit,  cui 
parem  ubertate  et  elegantia  in  nllo  prisco  scriptore 
ne  Itali  quidem  videraut ;  tantusque  a  cunctis  sevi  is- 
tius  litterarum  amatoribus  honos  habitus  fuit,  ut 
Erasmus  novo  in  hoo  opere  labore  sapersedere  se 
posse  judicaret  totumque  in  editionem  suam  reci- 
peret. 

Erasmiana  autem  illa  recensio,  quse  licet  diver- 
sissima,  pro  more,  experiretur  judicia,  studia  ta- 
men  in  hoc  genere  incredibile  quantum  accendit. 
Gonsilium  soli  Frobenio  debetur,  qui  nullis  hac  in 
re  sumptibus  pepercit  et  hoc  nomine  tantum  vitam 
sibi  produci  a  summo  numine  optabat,  ut  hsec  ad 
exitum  perducta  videret.  Sed  voti  hujns  compos  non 
.factns   est,    morte  prflereptus  cum  vix  duo   priores 

B  tomi  absoluLi  essent.  Dederat  autem  Frobenii  pre- 
cibus  Erasmus,  ut  opus,  cujus  nonnisi  partem  exi- 
gnam  in  se  recepisset,  cum  profligando  nemo  succe- 
dere  vellet,  totum  tandem  sustineret,  eoque  mortuo 
filiis  ejus  idem'  obsequium  prsestandum  esse  duxit. 
Tria  igitnr  in  hac  editione  feneratus  est  hic  scriptor 
perquam  magna  ad  promovendum  ipsius  studium. 
Primum  munditiem  a  characteribus  et  chartis  et  ju- 
stum  aliquod  decus  in  toto  babitu  ac  descriptione. 
In  Amerbachianis  enim  impressis,  ut  nemini  igno- 
tam  esse  potest,  liberalior  cullus  merito  desidera- 
tur,  dum  partim  litterae  ad  aspectum  ingratee  sunt 
adhibitsc,  partim  cbarta  adest  crudior  et  omnia  deni- 
que  paginse   spatia    adeo    sunt    oppleta,    sordiduni 

^  pene  in  eo  se  prsebuisse  Amerbachium  dixeris. 
Deinde  integra  primum  exhibet  ipsius  opera.  Tertia 
denique  dos  fuit  textus  correctus  a  vitiis  innumeris 
ex  grammatico  potissimum  genere,  et  iis,  quai  ab 
ignorantia  antiquitatis  et  doctrinse  veteris  orta  vi- 
deri  poterant,  tum  nova  partitio  et  judicia  de  iis, 
quse  aut  omnino  non  genuina  essent,  aut  saltem  vi- 
derentur  dubia. 

Ssepius  antem  iterata  et  identidem  aucta  est  hfiec 
editio.  Sic  non  contemnendis  Sermonum  accessioni- 
bns  locupletata  est  Parisiis  apud  Cheiallonium  1531- 
32,  et  ibidem  apud  Carotum  GuiUard  1541,  nec  non 
in  singulis  Basiteensium  repetitionibus,  nempe  1541- 
43,  cui  suppetias  i\i\\i  Martinus  Lypsius;  1556,  cu- 
rante  «/oanne  Costerio  ;  et  1569,  quse  ultima  Frobe- 

D  niana  fiiit  absolutissima  et  nitidissima  omnium,  in 
quam  etiam  Sermones  illi,  quos  primum  ex  mss. 
codicibus  eduxit  et  Lovanii  a.  1564  pnblicavit  Joan- 
nes  Vlimmerius^  migrarunt.  Porro  recusa  est  etiam 
Lugduni  1561-62  in-8<>  et  ParUiis  1571  iu-fol.,  et 
impuras  etiam  Venetorum  bibliopolarum  manus 
passaa.  1545,  1552,  1570  et  1584.  Cseterum  Era- 
smianam  reccnsionem  sequuntur,  quotquot  ab  ejus 
editione  diversis  in  locis  seorsim  excusi  sunt  Au- 
gustiniani  libelli,  quornm  haud  exiguus  quidem  nu- 
merus  fuit,  sed  nihil  ex  iis  Augustini  lectio  lucri  fe- 
cit.  Frequenter  imprimis  lectitatae  esse  debent  Con- 
fessumes^  quse  CoUmise  1531  et  1569,  Lovanii  1563 
et  1571,  AntuerpisB  1567  et  1568  descriptee  sunt ; 
item  liber  de  Spirituet  Littera  excusus  Parisiis,  1558, 
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Witebergx  1541,  Antuerpxx  1568;  de  Fide  et  Operi' 
bus  Parisiis  1534,  Coloniae  1552,  Antuerpix  1568;  de 
Consensu  qnatuor  Evangelistarum  Parisiis  1538,  et 
Colonise  1539;  de  Cura  pro  mortuis  gerenda  Pari- 
siis  1543;  de  Libcro  arbitrio,  de  Prxdestinatione  et 
Gratia  Colonise  1 568  ;  de  Natura  et  Gratia  Antuer- 
piae  1568;  de  Doctrina  Christiana  Venetiis  1534;  En- 
chiridicn  ad  Laurentium  Coloniae  1 532 ;  item  per 
Lambertum  Danaeum  Genevae  1575,  cum  Commenta- 
rio  repetito  ibidem  1579,  1583,  1597.  Idem  Danceus 
anno  post  addidit  librum  de  Eaeresibus,  qui  pariter 
repeiitas  est  a.  1578,  1593  et  1595.  Denique  itera- 
tum  qnoque  de  Civitate  Dei  opus  cum  Jo.  Lud.  Vivis 
commentario  Parisiis  1544  et  1555,  Basilex  1555 
et  1570- 

Sed  noTa  repens  Angustino  lux  oborla  est  per 
conjancta  Theologorum  Lovaniensium  studia  in  edi- 
tione  Operum  ipsius  Antuerpix  apud  Christoph.  Plan- 
tinum  a.  1577,  XI  tomis  in-foL,  publice  proposita  ; 
in  qaa  non  solum  critica  apertior,  sed  prseclarum 
etiam  boc,  quod  spuria  dnbiaque  prorsus  a  reliquis 
separata,  sna  cuiquc  tomo  subjecta  sint.  Ut  nibil  de 
animadversionibus  dicam  aliisque  commodis,  quse 
nulla  non  setas  in  ea  summopere  probaviL  Certatim 
ea  erpressa  est  ct  plerumque  cum  accessione  aliqua  : 
Parisiis  1586;  Genevx  1596;  Parisiis  1603,  1604, 
i  61 3- 14;  Coloniae  1616;  Parisiis  1626,  1635,  1652. 
Subiade  etiam  extrinsecus  augmenta  queedam  allata 
sunt,  veluti  a  1614,  cum  primum  librum  de  Gestis 
Pelagiiej,  codice  ms.  ex  Italia  sibi  transmisso  Au- 
gustx  Vindelicorum  imprimi  carasset  Marcus  Vel- 
serus.  Simiiiter  Claudius  Menardus  Andegavensis 
Parisiissi.  1617,  primum  pnblici  juris  fecit  duas  li- 
bros  priorcs  contra  seeundum  Juliani  responsionem 
quos  denuo  recognitioni  suse  subjecit  Mich.  Palu- 
ddnus  Gandavensis  Lovanii  1642.  Porro  Jacobus 
SirmondusXL  Sermones  novos  edidit  Parisiis  1631, 
et  Joannes  Marus  Sermones  sex  cum  fragmentis  ali- 
qoot  Romae  1644.  Scd  sequiores  illffi  repctitioucs, 
ulat  aucliores  sensim,  proptcr  vitia  crebra  multo 
primis  sunt  deteriores.  Quaro  cum  non  sine  mani- 
festo  damno  sumptus  in  eas  impendi  cognovisset 
Hieronymus  Vignerius,  Congreg.  Oratorii  D.  Jesu 
Paris.  presbyter,  subvenire  studuit  edito  anno  1654 
et  1655,  duobus  tomis  Supplemento  omnium  Operum 
Augustini  ante  a.  1614  impressorum^  quo  comparato 
quomvis  antiquiorem,  seu  Erasmi,  seu  Lovanien- 
sium  editionem  absqae  damno,  immo  fructu  majori, 
retinere  stndiosi  possent.  Simul  sex  libros  contra 
secundam  rcsponsionem  Juliani  operis  ejusdem,  cujus 
duoslibros  primum  cdiderat  Menardus,  variosqne 
insuper  Sermones  et  Tractatus  usque  dum  ineditos 
addidit.  Ad  exemplar  Lovaniense  se  composuerunt, 
quae  ab  extremo  sseculo  xvi  usque  ad  finem  xvii 
seorsim  singula  aut  plura  invicem  juxta  argumenti 
affinitatem  excusa  sunt  Augustini  scripta.  Cujas- 
modi  sunt  Confessiones^  Wirceburgi  1581,  et  Turoni 
1588;  De  Civitate  Dei  Antuerpias  1600;  Genevae  et 
Lugdmi  1610;  Parisiis  1613,    1636,  1651  ;  Franco- 


A  /iir«il624;  Hamburgi  1661  ;  de  Doctrina  Christiana 
Antuerpiae  1601  ;  Witebergae  160t;  Helmestadii  1629 
et  1655,  per  Ge.  Calixtum ;  de  Unftate  Ecclesia»  Afo- 
guntiae  1602,  cum  notis  Justi  Calvini,  Helmestadii 
165/,  per  Ge.  Calixtum  ;  ilem  liber  de  Vtilitate  ae- 
dendi  per  eumdem^  ibidem  eodemque  anno,  et  postea 
Iavanul680;  de  Haeresibus,  Helmestadii  1621 ;  Oxo' 
niae  1631  ;  Helmestadii  1678,  cum  Danaei  comm. ;  de 
Fide  et  operibus  Francofurti  1652;  Enchiridion  ad 
Laurentium  Witebergx  1604  ;  Parisiis  1665  ;  Epistolae 
Francofurti  1678,  selecta  Flexiae  1638,  et  Lovanii 
1662.  Novam  quidem  Confessionum  recensionem 
juxta  plures  mss.  jactitavit  Henricus  Sommalius 
Soc.  I,  qu£e  dici  non  potest,  qnoties  impressa  sit  et 
repetita   Lugduni,     Cobniae,    Duaci,    Dilingae,   etc. ; 

■^  sed  cui  a  criflcis  exigunm  pretium  statutum  est.  Nec 
vero  momenti  ullius  sunt  variae  illse  opusculorum 
contra  Pelagianos  collectiones,  cujusmodi  Parisiis 
1644  et  1652,  Lovanii  1647  et  48,  Romae  1652,  Bru- 
xellis  1654  et  1673,  et  Lugduni  1673,  prodierunt. 
Sed  quod  miraberis,  ex  GaUicis  aliquot  versionibuSf 
qnse  frequenter  intra  hoc  spatium  provenerunt, 
prsecipue  Amaldinis,  fructus  quidam  ad  textum  hu- 
jus  ^riptoris  confirmandum  redundarunt. 

Nova  denique  atquc  ultima  series  a  BENEDicriNO- 
RUM  luculentissima  opera  orditur.  Conspectum  hujus- 
editionis  jam  a.  1871  publice  proposuit  vir  doclus 
Congregationis  Maurinae,  qui  curam  illius  in  se  re- 
ceperat,  sed  paulo  post  a  Congregatione  pulsus,  aliis 

Q  eam  provinciam  cedere  coactus  fuit  Franc.  Belfau. 
Tradita  deinde  est  Thomae  Blampino  et  Petro  Cou- 
tantio,  quibus  per  occasionem  alii  quidam  sodales 
diligentiamsnam  commodarunt.  Sed  Mabillonii  par- 
tes  in  hoc  negotio  nullse  fnerunt,  prseterquam  qood 
epistolam  nuncupatoriam  ad  regem  Ludovicom  XIV, 
cujus  auspiciis  totum  opus  gestiebat,  elaborasse 
dictus  est.  A  copiis  criticis  et  diligentia  editorum  est 
consummatissima.  Imprimis  autem  nova  singulorum 
scriptorum  ad  temporum  rationem  discussio  et  spu- 
riorum  a  geuuinis  discriminatio  ecclesiasticse  histo- 
riffi  studiis  perquam  salutaris  commendatur.  Recudi 
eam  fecit  et  uno  volumine  variarum  ad  maxime 
illustres  Augustini  controversias  dissertationum  sua- 

D  rumque  haud  vulgaris  notse  observationum  auxit 
Jo.  Clericus  Antuerpiae  seu  Amstelodami  verius  1700. 
1703,  quo  factum  est,  ut  ad  plures  saltem  inter 
Protestantes  usus  hujus  editionis  pertingere  potue- 
rit.  Italis  non  seque  placuisse  videtur.  Nam  Parisien- 
sem  Benedictinorum,  autographo  undequaque  similem, 
jam  anno  1706  iterum  prelo  committere  parabat 
Joannes  Bapt.  Clarellus,  typographus  Venetus,  pu- 
bliceque  id  consilium  signiticavit  misso  ad  eruditos 
Protreptico,  in  quo  Antuerpiensis  editio  male  ipsi 
ob  fidem  etvoluntatem  Clerici  audiebat ;  quodturpe 
tamen  quaestuosi  mangonis  artificium  non  opus  erat, 
ut  Oudini  bilem  moveret  et  ad  Clerici  patrocinium 
suscipiendum  eum,  ipsi  minime  faventem,  impelle- 
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ret  (a).  Caeterum  ignoramus,  an  Glarelli  istud  con- 
silinm  successum  habuerit,  sed  procol  dobio  haud 
multum  ab  eo  abludil  ea,  quam  a.  1729  et  sequenti- 
bus  ibidem  prodire  jussil  Joannes  Baptista  Albrizzi. 

Reliqua,  quse  separatim  a  Benedictinorum  inde 
letate  in  Augustinum  coUata  sunt,  haud  capiunt  ma- 
gniiicam  commendationem.  Duae  quidem  EpistoUe 
ad  Optatum^  altera  ie  Natura  et  Origine  Animx,  al- 
tera  de  pcmis  parvulorumy  qui  sine  baptismo  decedunt, 
recens  ex  codice  abbatise  Gottwicensis  in  Austria 
inferiori  erutffi  sunt,  Viennas  1732  et  Parisiis  iterum 
1734  impressse.  Memoratu  etiam  digna  videtur  Jo, 
Schilteri  IC.  editio  libri  de  Conjugiis  adulterinis^ 
lenm  1698;  a  quibus  csetera,  veluti  Tricassini  ed. 
librorum  de  Gratia  contra  Pelagium  ei  Cj^lestiumy  Mo- 
gunt.  1687;  Liber  de  Haeresibus  Cantabrig.  1687  ct 
Oxon.  1721 ;  Speculum  Augustini  a  Tommasi  editum 
Romx  1679;  Confessiones  cum  prolixissimo  Franc, 
Archangeli  de  Praesentatione  commentario  evulgatsB 
Florentiae  1757,  et  libelli,  quos  nuper  Teegius  Thu- 
ringus  ad  Benedictinorum  exemplum  typographorum 
formulis  exscribi  fecit  Lipsiae  1767,  69  et  70  longo 
intervallo  distant.  In  hoc  tanto  autem  Augustini  re- 
centiori  ffitate  neglectu  optandum  foret,  ut,  quod 
Parisinus  quidam  Ph.  D.  Pierres  exorsus  erat  insti- 
tutum,  prseclaro  specimine  in  nitidissima  Confessio- 
num  descriptione  a.  1776  proposito,  non  deseruisset, 
aut  alii  in  simili  subsidiorum  criticorum  fortuna 
imitarentur. 

Sed  transeamus  tandem  ad  Annales  editionum  Au- 
gustini,  quos  quidem  ita  descripsimus,  ut  I.  Scripto- 
rum  collectorum  a  primis  initiis.  II.  Singulorum  juxta 
seriem  consuetam  a  nobis  proponerentur.  Quibus 
omnibus  absolutis  paragrapho  peculiari  quaedam  non 
inutilia  de  Epifomatoribus,  Defloratoribus  et  Com- 
mentatoribus  Augustinif  tam  antiquis,  quam  recenti- 
bus,  subjicientur.  Ejusmodi  autem  scripta,  quse  non 
tam  explicandis  aut  commentandis  certis  Augustini 
libris  inserviunt,  quam  de  doctrina  Augustini  vel  uni- 
versa,  yel  de  singulis  illius  capitibus  sive  instruen- 
di,  seu  convincendi,  aut  alienas  opiniones  redar- 
guendi  causa  tractant,  intra  limites  operis  hujus 
haud  apte  cogi  posse  arbitrati  sumus. 

ARTICULUS  PRIIIUS 

CoIIectiones  Operum  et  Opusculorum  Augustioi. 

S^CULO  XV. 

1473.  ColoniXy  m-8o  maj.  Augustinus  de  Fide.  Ab 
initio  :  Incipit  liber  sancti  Augustini  ad  Petrum  Dia-' 
conum  de  fide.  In  fine  :  Liber  iste  S.  Augustini  de  fide 
catholica  ad  Petrum  Diaconum  Coloniae  impresstis  est. 
In  vigilia  sancti  Johannis  Baptiste.  Anno  domini 
M.  CCCC.  septuagesimo  tercio. 

Character  hujus  voluminis  est  Gothicus  antiquus 
luculentus,  charta  densa,  paginse  lineis  latis  26  im- 

(a)  Reperitur  Clarelli  epistola  in  Actis  Eruditorum 
Febr,  1707,  pagg.    94-96.   Cx)nf.  Oudinus    Con-. 


A  pressse.  Nuilse  exstant  paginarum  foliorumve  vei 
plagularum  notffi.  Distinctionibus,  quas  commata  et 
puncta  appellamus,  inseruit  lineola  duplicata,  qua 
alias  grammatici  in  verbis  bicoropositis  uti  solent, 
quamque  Cxpev  vocant.  Tribuimus  vero  volumini 
locum  inter  opuscula  propter  sequentium  cum  eo 
similitudinem,  quae  si  non  eodem  anno,  attamen  ex 
eadem  officina  vere  prodierunt,  ut  nunc  quidem 
comparatione  singulorum  inter  se  inducti  opinamur, 
et  egregiam  artis  perfectionem  in  paucis  plagulis 
ostendunt.  Nempe  tria,  quse  sequuntur  volumina, 
eodem  charactere,  sed  nitidissimo  et  quo  absolutius 
hoc  in  genere  vix  quidquam  iingi  possit,  in  charta 
longe  optima  et  fulgenti,  pagina  lineas  27  complec- 
tente,  impressa  sunt.  Csterum  characterum  notse 
^  nullae  prorsus  cernuntur,  nec  loci,  nec  anni  ullum 
indicium.  Complectuntur  autem : 

1  "*  Librum  de  Agone  Christiano  una  cum  ipsius  de 
eodem  judicio,  ex  libris  Retractationum ;  librum  de 
Sermone  Domini  in  monte  habito,  cujus  in  fine  ad 
calcem  voluminis  :  Expficit  liber  primus  beati  Aug. 
de  Montana. 

2*  Tractatum  de  Fuga  mulierum;  tr.  de  Conti- 
nentia ;  librum  de  Contemptu  mundi ;  Epistolam  beati 
leronimi  ad  Paulinum  presbiterum  ;  Sermones  duos 
Augustini  de  communi  vita  clericorum  qui  incipiunt, 
Propterquod  volui^  etc,  et  charitati  vestrae,  etc. 

3*"  Omelias  B.  Augustini,  et  primo  de  eo,  quod 
Psalmista  ait :  Quis  est  homo,  qui  vult  vitam  et  cupit 
Q  videre  dies  bonos  ;  —  secundo  de  eo,  quod  scriptum 
est :  Esto  consentiens  adversario  tuo^  etc.  Et  qui  odit 
fratrem  suum,  homicida  est ;  —  tertio  de  co,  quod 
Dominus  ait :  Diligite  inimicos  vestros ;  —  quarto  de 
eo,  quod  scriptum  est  in  Ysaia:  Clama,  ne  cesses  ;  — 
quinto  de  eo  quod  Apostolus  ait :  Radix  omnium  ma- 
lorum  cupiditas  ;  —  sexto  de  eo,  quod  scriptum  est : 
Beatus,  qui  post  aurum  non  abiit ;  —  septimo  de  co^ 
quod  Apostolus  ait :  Redimentes  tempus  cum  dies  mali 
sunt. 

Opuscula  n.  2®  et  3®  exhibita  commemorat  etiam 
CcUal.  Crevennae  novissimus  T.  I,  p.  106  et  107,  ad- 
ditque. 

4°  Librum  de  Disciplina  Christiana  supra  enume 
ratis  plane  conformem  n.  470,  et 
^  5°  Sermonem  super  Orationcm  Dominicam,  nec 
non  Enchiridion  ad  Laurentium  ;  n.  469  posteriores 
tractatus,  quos  omnes  per  Ulricum  Zel  de  Uanau 
circa  1470  excusos  esse  statuit  editor,  secutus  in 
eo  judicium  Deburii  in  Cat,  Bibl.  Dacis  de  la  Val. 
T.  I,  p.  172  sq.,  qui  n.  478  posteriores  hosce  trac- 
tatus  notavit,  addens  primum  novem,  alterumsex  fo- 
liis  constare.  Ibidem  n.  473,  cum  libris  a  nobis  n. 
2o  commemoratis  simul  existunt  et  quidem  ab 
initio. 

6°  S.  Augustini  liber  de  Vita  beata.  Liber  de  Hone- 
state  mulierum.  Libellus  de  Honestate  vitx. 


ment.  tom.  I,  pagg.  985  sq 
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1483. 


Venetiis  cura  et  impensis  Octaviani  Scoti  civis  Jtfo- 
doetiensiSy  m-4»,  B.  Auguslini  opuscula  Ascelica  mi- 
nora.  Recenset  C.  Pray  in  rarioribus  libris  Bibl. 
Budens.  T.  I. 

U84. 
Venetiis  per  Andream  de  Bonetis  de  Papia,  ia-4o. 
S.  AagusliQi  opuscula.  In  liue :  Explicit  liber  S.  Au- 
gustini  de  vera  religione,  et  de  clericorum  vita  sancti 
Augustini,  nec  non  cujusdam  dignissimi  tractatus  de 
spiritu  et  anima.  Que  omnia  in  isto  lihro  continentur : 
cum  summa  diligentia  per  M,  Andream  de  bonetis  de 
papia  venetiis  impressa  fuerurU.  inclito  principe  Joan- 
ne  mocenigo  venetiarum  duce.  M.  CCCC,  LXXKIUL 
(Ue  XXIL  Mensis  Julii. 

Insunt  eadem,  qute  in  editione  sequenti  Argento- 
ratensi  nameris  1-22.  exbibentur.  Hinc  vero  adjecta 
sunt :  23»  Eusebii  Corradi  canonici  regularis  Late- 
ranensis  Epistola  ad  Sixtum  JV,  II.  P.,  de  auferen- 
do  ab  Ecclesia  errore  scribentium,  S.  Augustinum 
foisse  eremitam  ;  24®  Regula  S.  Augustini ;  25«  Vita 
S.  Augustini  scripta  a  S.  PossidiOj  episcopo  Cala- 
mensi ;  26»  Eusebii  Corradi  ad  Sixtum  IV  et  Cardina- 
les  Annotatio,  seu  potius  tractatus  brevis  de  errore 
scribentium,  S.  Augustinum  fuisse  eremitam.  27«  Li- 
ber  S.  Augustini  de  Anima.  Diligenter  banc  editionem 
jam  ab  aliis  bibliographis  obiter  commemoratam 
recensuit  CL  Seemiller  fasc.  ui,  p.  7,  quo  duce  nibil 
certias  in  iubrica,  bac  semita  deprehendimus.  Ab  eo 
igitur  docemur,  omnia  baec  opuscula  eodem  cbarac- 
lere.  Gothico  nimirum  minuto,  duabus  coiumnis  ni- 
tidae  ac  lirmse  simul  cbartfie  impressa  esse.  Observat 
porro  per  priora  viginti  duo  opuscula  foliis  super- 
scripios  esse  titulos,  non  item  in  reliquis.  Litteras 
initiales,  custodes-et  numeros  paginarum  deficere, 
easdem  tamen  esse  signatas.  In  Cat.  Bibl,  Beg.  T.  \, 
p.  379,  laudatur  a  primo  Meditationum  opusculo. 
Ncc  raro  etiam  lit,  ut  singuli  ex  bac  collectione  li- 
bri  tamquam  seorsim  h.  1.  et  a.  excusi,  vel  incuria 
scriptorum,  vel  quod  avulsi  a  reliquo  corpore  inter- 
dum  obveniant,  commemorentur. 

1489. 
Argcntorati  per  Martin.  Fiach.  in-fol.  Aurelii  Au- 
gustini  opuscula  plurima.  HaBC  sola  tituli  instar  pagina 
prima  habentur,  charactere  Gotbico  majori  impres- 
sa,  la  fine :  B.  Aurelii  Augustini  Hipponensis  episc. 
ac  doctoris  Ecclesias  sanctissimi  pariter  et  perspicacis- 
simi  :  plurimorum  opusculorum,  nec  non  vitx  ejus  a 
Possidcmio  conscriptx:  impensis  et  opera  Martini 
Plach  Argentinse  accuratissime  impressorum.  Finis 
Anno  a  nativitate  Salvatoris  M.  CCCC.  LXXXIX. 
XUL  kalendas  Apriles. 

Uos  juvat  arguta  scrutari  indagine  verum. 

Ulos  Dulichio  verba  lepore  tenent. 
Ast  aHis  gratum  est  varios  versare  libellos. 

Sunt  quos  scripta  quibus  non  nisi  sancta  placent. 
Quisguis  es  ex  istis:  paucis  nummisememultos 

Aurelii  libros  :  hancque  levato  sitim. 
yervosos  cemes  rationum  viribus  :  atque 

Omatos :  varios  :  de  deitate  simuL 


A      Hos  menda  expertcs  tulit  Argentina  :  premique 
Martinus  docili  simus  ab  arte  dedlt. 


Litterae  sunt  Gotbicse.  Paginse  columnis  binis  im- 
pressae,  folia,  sex  prioribus  exceptis,  numerata,  sin- 
gula  capita  numeris  suis  et  argumentissuntperquam 
commode  distincta.  Insunt  sequentia :  i<*  Meditatio- 
nes^  2o  Soliquia^  3°  Manuale  de  verbo  Dei,  4»  En- 
chiridion  ad  Laurentiumy  5"  Liber  de  triplici  habitacu- 
io,  (j^  Scalw  paradisiy  7<*  de  duoilecim  Abusionum  gra- 
dibuSy  8°  dc  Bcata  Vita,  9°  de  Assumptionc  beatae  Ma- 
rix  virginis,  lOo  de  Divinatione  Dxmonum  contra  Pa- 
ganosy  ii'*  deHonestate  mulierum,  i2<*  rfe  Cura  agen- 
da  pro  mortuis  ad  Paulinum  NoL  £p.,  13°  de  Vera 
ac  Falsa  Pamitentiay  M°  de  Contritione  cordis,  15»  de 

..Contemptu  mundi  ad  clericos,  16®  de  Convenientia  X 
praeceptorum  et  X  plagarum  JEgypti^  i7<*  de  Cognitio- 
nc  verae  vitae^  18®  Confessiones^  19o  de  Doctrina  Chri- 
stiana,  20o  de  Fide  ad  Petrum  Diaconumy  21»  SermO" 
nes  duo  de  Vita  et  moribus  clericorum^  22»  de  Vera 
Religione  ad  Romanianum,  23*»  de  Spiritu  et  Anima, 
24o  de  Vita  Christiana  ad  sororem  suam  viduam,  25® 
de  Definitionibus  orthodoxx  fidei  et  ecclesiasticis  dog- 
matibus,  26®  de  disciplina  Christiana^  27®  Sermo  de 
charitate,  28®  de  decem  chordis,  29®  Sermo  de  Ebrie- 
tate,  30®  Tractatus  de  vanitate  hujus  saeculi,  31®  de 
Obedientia  et  humilitate,  32®  de  Agone  Christiano, 
33®  de  Bono  disdplinw,  34°  Regula  de  communi  vita 
clericorumy  35®  Possidonius  de  vita  Augustini.  Praece- 
dunt  praeter  hunc  ipsuni  omnium  opusculorum  indi- 

C  cem,  peculiares  aliquot  qooiumdam  librorum  labu- 
lce.  Miror  CL  Seemitlerum^  qui  eamdem  editionem 
in  commentarios  fasc.  iii,  p.  171,  retulit,  non  con- 
tendisse  cum  ed.  Venela  1484.  Habet  etiam  Ct. 
Braun.  1.  I.  T.  II,  p.  174. 

1491. 
Ibidem  ad.  eumd.  in-folio.  Eadem  ex  secunda  edi- 
tione.  In  fine  :  M.  CCCC.  XCL  die  XL  mensis  Augustu 
Ejus  exemplum  mancum  tamen  notavit  Gemeiner 
1.  I.  p.  203,  integrum  ut  nostrum  CL  Braun.  i.  I.  T.  II, 
p.  213.  

Parmse  per  Angelum  Ugoletum,    in-foL  Augustini 

opuscula  varia  finita  Pridie  Kalend.    Aprilis.    CaL 

BibL  Smith.  p.  28,  et  Crevennae  noviss.T.  I,  p.  110. 

D  Ordiuntur  seriem  libri  contra  Academicos,  unde  Mo- 

rellus  in  CaL  BibL  Pinell.  hoc  nomine  ea  refert. 


Venetiis  per  Dionysium  Bertoldum^  in-foL  Aur.  Au- 
gustini  opuscula  plurima  :  quxdam  non  plus  impressa. 
Hcec  in  speciem  tituii  in  prima  primi  folii  pagina.  In- 
cipiunt  a  Meditationibus,  quarum  titulus  minio  im- 
pressus;  ultimum  est  Vita  ejus  per  Possidonium  con- 
scripta,  ad  cujus  calcem  :  Ejusdem  videlicet  Aur,  Aur- 
gustini  Hipponensis  episcopi  ac  doctoris  Ecclesias  san- 
ctissimi  pariter,  nec  non  vite  ejus  a  Possidonio  con- 
scripte :  impensis  et  opsra  Dionysii  Bertoldi  de  Bolo- 
nia  Venetie  accuratissime  impressorum  finis  anno  a  na- 
tivitate  salvatoris  nostris  (sic)  M.  CCCC.  XCL  dei 
XXVL  MartiL  His  denique  epigramma  est  subjec- 
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tum.  Textns  occupat  folia  cccixxix.  Accedunt  aatem 
ab  initio  volumiuis  prffiter  titulum  octo  folia  tabu- 
lam  materianim  exhibentia.  Superest  in  fine  folium 
cum  chartarum  registro  symbolum  tjpographi  sis- 
tens.  Litterfie  sunt  Gothicae.  Descriptio  facta  est  per 
binas  columnas,  expressis  foiiorum  numeris  ac  si- 
gnaturis,  ut  tamen  custodes  desiderentur.  Debenius 
hojus  et  sequentis  editiouis  notitiam  Cl.  Braunio, 
Notit,  Lit,  T.  II,  p.  229.  Utinam  vero  viro  diligentis- 
simo  contenta  ejusdem,  vel  enumerare,  vel  com  aliis 
saltem  comparare  placuisset. 


Venetiis  per  Pelegrinum  de  Pasqualibus  In-foL 
min.  Plurima  opuscula  S.  Augustini.  Ha*c  pro  titulo. 
Ad  calcem :  Finiuntur  opiiscula  S.  Augustini  hippo- 
ncnsis  anno  a  nativitate  domini  M.  CCCC.  LXXXXL 
die  vero  iO  novembris  impressa  fucrunt  Venetiis  per 
Pelegrinum  de  Pasqualibus  de  Bononia, 

Yoiumen  est  foiioruni  cxxxi  exscriptum  typis  Go- 
thicis,  columnis  binis.  Insunt  numeri  ac  signaturae, 
nec  tamen  custodes.  luitium  faciunt  libri  contra 
Academicos,  cum  hac  epigraphe  minio  impressa  : 
Divi  Aur.  Augustini  Hipponensis  episcopi  contra  Aca- 
dcmicos;  vel  de  Academicis,  quem  adhuc  Catechu- 
menus  edidit.  Prsemittilur  epistola  Severini  Chalci, 
Canonicorum  regularium  S.  Cnicis  Montanensis  Ca- 
noniffi  Prffipositi  ad  lectorem,  cui  operum  index  et 
epigramma  aliquod  subnexa  sunt. 

i49o. 

Basileae  per  Joannem  de  Amerbach.  In-fol.  VI  vol. 
S.  Augustini  Opera.  Mactt.  T.  I,  part.  ii,  p.  588, 
ex  fide  de  la  Caille^  p.  82.  Sed  frustra  eam  apud 
alios  litteratos  viros,  et  in  optimarum  bibiiothecarum 
catalogis  conquisivimus.  Vcreor  ergo,  ne  per  erro- 
rem,  nescio  quem,  talis  notitia  iuciderit,  quod  vel 
ex  eo  fit  verisimile,  quod  formam  chartarum  dupli- 
cem,  foUi  scilicet  et  quarti^  prodidit.  Meminit  ejus 
quidem  eiiam  Vignerius  in  Prsef.  ad  Supplem,  Ope- 
nim  Augustini.  Sed  non  majori  iide.  Immo  pene 
certus  sum,  varias  singulorum  Augustini  scripto- 
rum,  veluti  Enarrationwrn  in  Psalmos,  Epistolarum 
et  Sermonum  editiones  per  annos  1493,  94,  95,  97, 
identidem  ab  Amerbachio  excusas,  hnnc  errorem 
peperisse. 

1497. 

Lugduni  per  Jo.  Trechsel.  in-fol.  Opus  questionum 
divi  Augustini^  in  quo  hec  omnia  continentur. 

Heptateucon   opus  variarum    questionum    super 

septem   libros  biblie :    comprehendens    toti- 

dem,  septem  libros. 
Questionum  novi  et   veteris   Testamenti  lib.  UI. 
De  consensu  Evangelistarum  Ubri  IV  . 
Questionum  Evangeliorum  tibri  III. 
Questionum  octoginta  trium  liber  I. 
Questionum    LXV    Orosii:    ejusdem     dyaloguSy 

qui  est  libtr  unus. 
Questionum  octo  Dulcidii  libellus  unus. 
Questionum  Laurentii  de  fide,  spe  et  charitate : 

enchiridion. 


i 


^  Inquisitionum  Januarii  et  de  consuetudinibus  ec- 

ctesie  II. 
Questionum  Honorati  de  Gratia  N.  T.  tiber  unus. 
QuestioHMJi  ijuinque  Hylarii  tibvUus  unus. 
Questionum  ^e.    contra  Paganos  ad  Deogratias, 

libellus  unus. 
Item  omnium  istorum  indices  et  retractationes  in 
faciebus  posita. 

Hsec  in  fronte  tituli,  quibus  subjecti  sunt  in  com- 
mendationem  ejus  versiculi  aliquot  ad  D.  Augusti- 
num.  In  iine  (extremai  pagin®  columna  prima )  : 
Finis  sex  questionum  divi  aurelii  augustini  epi  contra 
paganos  ad  deo  gratias :  et  per  consequens  totius  hujus 
operis.  Deogratias.  Columna  altera  deinde  post  Badii 
perorationem   ct  subjectum  eidem  chartarum    regi- 

B  slrum  :  Impressum  est  autem  hoc  opus  Lugduni :  opera 
et  impensis  M,  Joannis  Trechsel  Alcmanni :  anno  sa- 
lufis  nostre  MUlesimo  quadringentesimo  nonagesimo 
septimo.  VII.  Kalend.  Maias.  Quibus  in  extrema 
pagina  snbjicitur  symbolum  typographi.  PrsBfatus 
est  Jodocus  Cadius  ad  Magistrum  Petrum  Gerardum, 
sacrse  theol.  profess.  et  fratrem  Eremitarum  Au- 
gustini  Parchieusem  (sic)  priorem»  (d.  Lugduui. 
VII  kal.  Mai  1497.)  Ex  eo  quidem  discimus,  opus 
hoc  coUectum  esse  atque  castigatum  ab  Augustino 
de  Ratisponay  S.  Theol.  Baccalaureo,  de  scholasli- 
corum  aliquot  doctorum  scriptis,  Jam  ante  editis, 
bene  merito.  Neque  vero  ipsius  etiain  Badii  sludium 
operi  defuit,  siquidem  et  conquirendis  quam  pluri- 

p  bus,  quos  ille  nancisci  non  potuerat^  tractatibus  et 
corrigendis  iisdem  non  modicam  sibi  hujusmodi  di- 
ligentiffi  particuiam  vindicare  posse  fatetur.  Nam 
primum,  inquit,  eum^  quem  tn  tergo  conspicis  ordi- 
ncm,  observatum  voluimus:  ut  primo  loco  veteris 
dumtaxat  Testamenti  questiones;  secundo  novi  et  ve- 
teris;  tertio  evangeliorumf  quas  novi  dumtaxat  sunt :  et 
ultimo  relique  ponerentur.  Ceterum  si  forte  quispiam 
reprehenderit^  quod  de  consensu  evangelistarum  ct 
efwhiridioti  inter  questiones  inseruimus :  fwn  recte  ani- 
madverteritf  quantum  ea  opera  cum  questionibus  con- 
veniant.  Deinde  retractationes  ipsius  Augustini,  ubi- 
cumque  fecerit,  operi  prseposuimus :  etin  marginibus 
tocorum^  quos  tractavit^  ipsas  consignavimus.  Tum 
grecum  suis  characteribus  conscripsimus  et  in  margine 

l^iis,  qui  Grecos  ignorantf  tatinis  repetimus:  adjecta 
nonnumquam  signi/icatione.  Tum  quoties  in  diversis 
codicibus  duplicem,  quarum  neutra  aspemanda  esset, 
lectionem  offendimus^  utramque  posuimus:  sed  al- 
teram  sub  margine.  Tum  libros  in  fronte  chartarum 
distinximus.  Tum  indices  omnium^  quse  in  singulis 
operibus  continerentury  ipsis  preposuimms,  et  interdum 
iUam  ante  ipsa  capita  reposuimus.  In  primistamen 
questionibuSf  quas  in  formam  questionum  redegimus, 
non  opus  repetito  visum  est:  neforte  prsenotatio  ipsa 
narratione  major  nasceretur:  loca  tamen  bibUef  unde 
excepta  sunt,  ditigentius  cum  ipsis  questionibus  anno- 
tavimus.  Nec  omittenda  plane  nobis  >idetur,  quae  in 
extrema  columna  legitur  ejusdem  Badii  de  pperis 
complemento,  ct  ut  dicunt  registro,  ad  magistratum 
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nosfnim  Petrum  Gerardi,  priorem,  etc,  Peroratio, 
qufB  sic  sonat :  Haec  sunt  magistratarum  nostrorum 
optime  :  magister  petre  Gerardi :  quo  de  questionibus 
divi  patris  augustini :  multo  quidem  labore  parta  tandem 
tuo  nomini  dicata  emittimus  :  p7'ecant€s  omnes  ea  pei*le- 
ctores  in  partem  accipiant  bonam :  veniamquedent:  sivel 
pauciores  questiones,  quam  ipse  sanctissimus  doctor  au- 
gustinus  confecit :  vel  has  minus  cognitas  omiserimus, 
Pauculus  enim  deesse  remur  atque  eas  tantumj  que  ad 
simpliciauum  mediolam.  episcop,  conscripte  sunt : 
qu€is  kactenus  reperire  non  potuimus :  -—  locum  ta^ 
men^  quo  inseri  possent,  reliquimus  trium  quatemiO' 
ntnn:  Mm,  Nn,  Oo.  quem  si  vocantem  dereliquimus  : 
viiio  dandum  nullus  nisi  inhumanus  et  calumniator 
censebit:  cum  vel  singula  opera  plena  sint:  etseor- 
sum  emitti  possint.  —  Que  vero  errata  veremur :  ejus- 
modi  credimuSy  que  sine  recognitione  aut  admoni- 
tione  nostra  facile  quivis  deprehenderit  et  emendaverit, 
Ne  quis  autem  chartarum  convertendarum  ignoret : 
ob  id  deesse  quidquam  putet :  hec  series  est:  a-s,  A-(j, 
Aa-Llj  Pp.  Quorum  6,  k,  q^  r^  G  et  Ll,  terne  sunt 
pp.  quine :  relique  autem  quateme,  etc.  £xscriptum 
e^t  opus  hocce  charactere  Gothico  minuto  binis  co- 
lumuis,  lineis  adeo  scriptis  ut  55  paginam  capiant, 
Enimvero  perquam  commode  adornatum  est.  Tam- 
etsi  enim  foliorum  paginarumve  nameri,  custo- 
desque  desint,  habet  tamen  chartarum  signaturas, 
continuam  in  summa  pagiua  inscriptionem  chara- 
ctere  majusculo  expressam;  litteraB  item  initiales 
parvis  quidem  indicatse  sunt,  sed  cujusvis  capilis  ii- 
nea  prima  characterem  majorem  sortita  est,  gau- 
detque  argumento  numeroque  prsemisso,  qui  nume- 
rus  litteris  Romanis  simul  in  margine  repetitus  est. 
Praecedit  porro  septem  foliis  queestionum  tabula  cum 
sententia  ipsius  Augustini  super  Quaestionibus  ex  li- 
bris  Retractationnm,  in  qua  unum  hoc  observanti  di- 
gnnm  restat,  quod  singulari  annotatione  editor  le- 
ctionem  scripturarum  sanctas  contra  alteram  scriptu- 
ras  sanctas  complurium  codicum  auctorilate  excusat 
ac  defendit.  Meminit  hajus  ed.  Cl.  Braun.  T.  11, 
p.  295.  Nec  alia  fortasse  est  ab  ea,  cujus  sub  titulo 
primi  operum  Aogustini  tomi  meminit  Maettarius 
T.  I,  p.  482,  fide  de  la  Caille  subnixus,  apud  quem 
pet  errorem  a.  1487  pro  1497  scriptus  esse  vide- 
tur  (a). 

S^ECULOXVI. 

1506. 
Btaileas  apud  Joannem  Amerbachium.   In   fol.   IX 

(a)  Nunc  idem  jam  Eambergerum  monuisse  video 
tomo  III,  pag.  104. 

(6)  Nempe  in  Catalogo  Bibl.  Bodieianse,  qui  citat 
Augustini  opera  IX  tomis  per  Amerbachiam  Bas. 
1506,  et  Cat.  bibl.  princip.  ecclesiee  et  monasterii 
Ord.  S.  Benedicti  ad  S.  Emmerarum  Ratisbonse 
part.  I  (1748,  in-8o),  in  quo  plenior  titulus  p.  40 
si^qq.  ascriptus  est,  sed  omissis  partibus  v,  vi,  vii 
et  X,  mancam  illud  exemplum  esse  proditur. 

(c)  Tom.  II,  part.  i,  p.  216. 

(6)Pertiaet  huc  locus,  quem  etiam  Colonienses 
adducunt,  ex  Sweertii  Athenis  Belg.  p.  148,  ubi  de 
Dodane  scribit :  Primus  congessit  et  castigavit  S.  Au- 
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A  tomis.  U.  Augustini  prima  pan  librorum,  quos  edidit 
Cathecumenus .  —  Pars  IL  Libri,  quos  scripsit  Ba- 
ptiiatus.  —  Pars  UL  Libri,  quos  edidit  Presbyter. 
—  Pars  IV-Vlll.  Libriy  quos  edidit  Episcopus.  — 
Pars  IJ-A7.  Libri,  quos  non  recenset  in  Ubris  Re- 
tractationum. 

Primae  hujus  operum  Augu^tini  editionis  exempla 
adeu  rara  sunt,  ut  licet  non  paucos  evolverim  diver- 
sarum  bibliothecarum  catalogos,  in  duobus  tantum 
haclenus  reperire  contigerit  (b),  qui  ambo  eumdcm 
quidem,  quem  in  conspicuo  posuimus  annum,  pro- 
dunt,  quemque  Maettarius  eruit  (c).  Datar  nimirum 
in  his  discrepantia  qusedam,  dum  alii,  velut  auctores 
Colonienses,  annum  1504,  alii  annum  1501  et  1503 
prseferunt  (d),  unde  fortasse  jure  aliquo  colligas, 
non  uno  anno  totam  hanc  editionem  esse  absolu- 
tam,  sed  inceptam  anno  1503,  ad  finem  tandem 
a.  1506perductam,  eoque  anno,  qui  terminus  inte- 
gri  operis  fuisset,  singulos  tomos  esse  signatos  (e). 
Nec  tomorum  numerum  eumdem  omnes  tradunt, 
sed  alii  novem^  alii  undecim  constare  opus  totum 
volunt,  non  sane  scripturse  aliquo  errore,  sed  di- 
sertis  verbis  numerum  enuntiantes.  Quid  ?  quod  Tii- 
themius  quindecirh  voluminibus  impressum  esse  di- 
cat  (/). 

Nunc  tamen,  ne  diutius  hisce  experiundis  operam 
impenderemus,  eflecit  Oudinus  qui,  declarata  totius 
partitionc,  satis  signilicat  ipsam  editionem  a  se  fuis- 
se  inspectam.  Docet  autem  undecim  partibus,  novem 

Q  vero  tomis  esse  comprehensam,  atque  sic  distinc- 
tam,  ut  octo  priores  eos  Augustini  libros,  quos  ipse 
in  suis  Retractationibus  recenset,  contineant,  reli- 
quffi  cseteros,  quorum  nulla  in  hoc  opere  mentio 
injicitur,  complectantur,  quod  ita  se  habere  ex  Ca- 
talogo  bibl.  Emmeranse  intelleximus,  qui  tres  prio- 
res  partes  uno  tomo  seu  volumine  comprehensas 
ostendit.  Simul  monet,  plurimos  Sermo^fis,  pluri- 
masque  EpistolaSy  nec  non  Enarrationes  in  Psalmos^ 
utpote  quse  jam  antea  per  annos  1489,  1494,  1495, 
1497  excudi  curaverat,  undecim  his  parlibus  adji- 
cere  noiuisse.  Usus  autem  fuerat  Jo.  Amerbachius 
in  paranda  hac  editione  opera  cujusdam  Jugustini 
Dodonis,  Frisiiy  BasUese  ad  S.  Leonardum  canonici, 
quj,  illo  sumptus  prsebente,  Italiae,    Galiise   et  Gcr- 

^  maniee  bibliothecas  perscrutatus  erat,  et  ipse,  si  per 
fata  licuisset,  operibus  undique  comportatis,  ma- 
num  admoturus  fuisset. 


gustini  opera  omnia,  adjecit  et  argumento  in  opera 
singuia  ac  censuras,  sed  immaturam  ejus  operam  pes- 
tis  absumpsitj  eo  ipso  anno,  quo  prelo  subjiciendum 
opus  erat,  1501,  prodiitque  post  mortem  ex  officina 
Amerbachii  1503. 

(e)  Consentit  OttcfinMS  in  Comment.  T.  I,  p.  934, 
circa  annum  1500  inceptum.  anno  vero  1506  com- 
pletum  esse  opus  dicens.  Pro  posteriori  numero  ope- 
rarum  vitio  ibi  exscriptum  est  1586.  Oudiuum  fe- 
re  totum  exscripserunt  Colonienses,  nisi  quod  de 
suo  addiderunt,  omnia  a.  1504,  lucem  aspexisse. 

(f)  In  Epistola  ad  Jaco6.  Kymolanum  Carmelitam 
data  Herbipoli  16  Augusti  1507,  apud  Maett.  II. 
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1515.  A  sit.  Accedit  quod  primus^  item  Erasmus  depravatio- 

num  textus  Augustiniani  causas,  variaque  corrupto- 
ru.Ti  genera  indagaverit,  quorum  descriptio  quodam- 
modo  eumdcm  usum  praestare  polest,  qui  alias  a 
codicum  notitia  bejK»  pxplicata  exspectari  solet.  Atque 
haec  prcefaminis  loco,  ne  inserenda  hac  oratione 
bene  longa  negligenter  aut  parum  verecnndi  aliqui- 
bus  videremur.  Jam  ipsum  audi.  Sic  enim  in  episto- 
la  (data  Friburgi  Brisgaviae,  4529),  qua  totum  opus 
Alfonso  FonsecaOy  principi  et  archiepiscopo  Toletano 
totiusque  Uispanim  primati^  nuncupat,  cujusque  di- 
midiam  parlem  in  laudes   Augustini   impendit,    lo- 

quitur : 

c  Quo  dilabor?  non  enim  institueram  encomium 
Augustini,  quod  si  suscepissem,  hmc  quota  portio 
^  laudum  illius  erat  ?  Ulud  tantum  volebam  ostendere, 
quam  dolendum  fuerit,  tantum  ecclesiae  thesaurum 
tam  sero  per  typographos  prodiisse  in  publicum, 
quem  maxime  referebat  in  omnium  versari  manibus. 
Deterrebat  nimirum  illos  impendiorum  magnitudo. 
Primus  hoc  egregium  facinus  ausus  est,  vir  singu- 
lari  pietate  JoaiNNes  Aherbachius,  re  sat  beatus, 
sed  animi  dotibus  longe  beatior,  quem  nec  sumptus 
immensi  nec  in  conquirendis  undecumque  exempla- 
ribus  instantia,  nec  in  couferendis  tsdium,  nec 
operis  diflicuitas,  nec  distractionis  alea,  nec  ulla 
res  alia  deterruit,  quominus  totum  Augustinum 
redderet  omnibus  communem.  Non  huc  invitavit  vi- 
rum  queestus  amor,  sed  sincera   pietas,  quam  om- 


Parisiis,.,.  In-fol.  IX  tomis.  Divi  Aurelii  Augus- 
tini  opera  juxta  Amerbachianam  descripta.  Deest  hu- 
jus  editionis  memoria  in  Maettario.  Commemorant 
eam  Colonienses,  notat  Catalogus  bibi.  Bodleianse. 
In  Germania  vix  unum  ejus  exemplar  inveniri  putem, 
nec  in  Gallia  quidem,  nisi  in  bibliothecis  obscurio- 
ribus  laleant.  Certe  Cat.  bibl.  Heg.  Paris.  eam 
ignorat. 

i5i7. 

Sine  loco.  In-foL  Index  Operum  S.  Auguslini  per 
oximium  Joannem  Theuschlein  de  Frickcnhausen^ 
ex  Rottenburga  Tuberina.  Sic  exstat  in  Cat.  Bibl. 
Emmeranse  p.  4i.  Pertinere  autem  puto  ad  editio- 
nem  Amerbachianam. 

1520. 

Parisiis  apud  Joannem  Parvum.  In-4».  D.  Aur. 
Augustini  libri  tres  contra  Academicos,  Soliloquia 
et  alia  opuscula  :  quatuor  hsec  jam  primum  impressa 
de  Visitatione  iniirmorum  ;  de  Adulterinis  conjugiis, 
de  bono  Conjugali  et  bono  Virginali.  Cat.  Bibl,  Reg. 
T.  I,  pag.  376. 

1528—29. 

Basilex  ex  officina  Frobeniana.  In-fol.  X  tomis. 
D.  Aurelii  Augustini,  episcopi  Hipponensis,  Opera 
omnia  ex  emendatione  Des.  Erasmi. 

Pleniorem  titulum,  unde  hauriremus,  non  datum 
fuit.  Opinamur  autem,  non  procul  eum  abludere  ab 
eo,  quem  editio  a.  1543  pr«efert.  Sed  cum  jam  ac- 
cesserimus  ad  eam  editionem,  quffi  non  modo  inte-  q  nes  iilius  prsefationes  spirant,    ac  revocandi  priscos 


gra  ac  plena  prima  dici  potest,  sed  sequentium  om- 
nium,  non  excepta  novissima,  fundamenta  jecit  et 
in  iis  quodammodo  dominatur,  necesse  erit,  ut  ante 
omnia,  quffi  ipse  Erasmus  de  instituti  sui  ratione  in 
medium  attulit,  cum  lectoribus  communicemus.  Et 
enim  sequentium  editionum  curatores  ant  contenti 
fuerunt,  Erasmianam  operam  accessionibus  aliquot 
locupletatam  prelo  committere,  aut  ultra  vestigiis 
ipsius  institerunt  et  partim  codicibus,  partim  judicio 
suo  confisi  emendatiorem  ac  sinceriorem  eiferre 
contenderunt,  aut  etiam  ab  iilo  longius  recesserunt. 
Quorum  omnium  studia  atque  conamina  non  dicam 
ffistimare,  sed  ne  examinare  quidem  absque  accura- 
ta  Erasmianse  operse  cognitione  licet.  Nec  vero  uni- 


illos  Ecclesiae  doctores  studium,  quos  videbat  ac  do- 
lebat  propemodum  antiquatos.  Proinde  non  dubito, 
quin  illius  manibus  bene  precentur  omnes,  qui  per 
Augustini  libros  ad  pietatem  profecerunt.  Idem  in 
universas  Hieronymi  Iticubrationes  majori  etiam  stu- 
dio  molientem  deus  ad  superos  evocavit.  Eam  ta- 
men  provinciam  tribus  liliis,  Brunoni,  Basilio,  et 
Bonifacio,  quos  in  hoc  curarat  trium  peritia  lingua- 
rnm  instituendos,  moriens  delegavit,  per  quos  non 
minore  studio,  quam  iide  peractum  est,  quod  opti- 
mus  patervoluit.  Sic  enim  ilios  et  ad  pietatem  et  ad 
eruditionem  educarai,  ut  quodammodo  se  major  ac 
melior  in  illis  superesset,  hodieque  supersit.  Nam 
natu  maximus   tantum  in   fata   concessit.  Tot  Mint 


verse  atque  paucis   didicisse  sufficit,  Erasmum  tex-  I)  examina  monachorum  in  orbe,  quorum  otium  ma- 


tum  emendasse,  genuina  a  supposititiis  secrevisse 
et  cuncta  novo  ordine  esse  dispartitum,  quo  sane 
nec  ad  auctoris,  nec  ad  editoris  ingenium  cognos- 
cendum  magnopere  juvamur.  Sed  cum  primus  ilie 
explicare  aggressus  sit,  quse  peculiaris  Augustini  ac 
maxime  propria  tam  in  sentiendo,  quam  eloquendo, 
virtus  fuerit,  eamque  notionem  deinde,  qua  solet  iu 
ceeteris  quoque  ecclesiasticis  scriptoribus  solertia, 
ad  explorandam  tam  universam  scriptorum  genuita- 
tem,  quam  singulorum  iocorum  sanitatem  traduxe- 
rit,  omniqne  inde  sflecalo  critices  aliqua  formula  in 
Augustino  restituendo  prseiverit,  non  facile  quem- 
quam,  qui  hscce  studia  curat,  fore,  arbitror,  qui 
hac  E^^asmi  disputatione  absque  dainno  carere  pos- 


gnis  censibus  alitur.  Tot  sunt  abbates  opimo  reditu, 
nihil  aliud  quam  aediiicantes,  vel  aientes  equos,  vei 
epulantes.  Hic  erat  illorum  proprius  labor,  quem 
homo  laicus  sua  sponte  suscepit.  Atque  in  Augus- 
tino  quidem  tantum  adliibitum  est  ab  illo  curse,  stu- 
dii,  vigiiantise,  quantum  illa  tum  ferebat  ^etas,  ru- 
dior  adhuc  et  perpaucos  habens  in  hoc  genere  lit- 
terarum  exercitatos,  liiud  potius  mirandum,  quod 
cum  Augustini  lucubrationes  tot  jam  annis  versen- 
tur  inter  manus  eruditorum,  nulla  exstiterit  de  illo 
publica  querimonia,  quemadmodum  de  Hieronymo 
uemo  non  querebatur.  Atqui  ni  multos  haberem 
testes,  qui  operi  excudendo  vcl  prcefucrunt,  vel 
adfueruut,  nemo  mihi  crediturus  sit,  quantum  men- 
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darain  ofiTenderim  ac  sastulerim,  etiam  illinc,  obi 
nihii  esse  depravatum  putabatur.  Habet  enim  Au- 
gustinus  suum  quoddam  dicendi  genus,  argutum, 
et  periodis  in  longum  productis  multa  convolvens, 
quodlectorem  et  familiarem,  et  acutam,  et  atten- 
tum,  et  bene  memorem  requirit,  denique  tffidii 
laborisque  patieutem,  quales  non  ila  mullos  repe- 
rias.  Jam  tametsi  profanas  litteras  parcius  ostentat, 
quam  Hieronymus,  tamen  obiter  ad  eas  frequenter 
alludil.  Uis  rebus  factum  est,  ut  lector,  audaculus 
magis  quam  argutus,  mutarit  quidquid  ofTendebat. 
Verum  quse  vel  librariorum  incuria,  vel  lectorum 
inscitia  commissa  sunt,  habent  utcumque  colorem, 
quo  culpam  liceat,  si  non  excusare,  certe  exte- 
nuare  :  quamquam  hanc  oportuit  esse  publicam 
principum,  pnesulum  et  abbatum  curam,  ut  uti- 
liam,  sed  praecipue  sacrorum  voluminum  exempla- 
ria  per  eruditos  viros  quam  diligentissime  castigata 
servarentur  in  publicis  bibliothecis.  Illos  vero,  quos 
absolvat  a  sacrilegii  crimine,  qui  nec  errore,  nec 
ulia  necessitate,  sed  inepta  libidine,  studio  mutarunt 
hojus  vin  scripta,  vertentes  que  in  et,  et  in  ^ue,  sed 
in  at,  at  m  sedy  diwit  in  ait,  ait  in  dixit,  verbum  in 
participiam,  participium  in  verbum,  aliaque  innu- 
mera  his  consimilia,  quasi  luserint  in  opere  alieno. 
Hoc  ilagitium  cum  alias,  tum  prsecipue  deprehen- 
dimus  in  libris  de  Trinitate.  Deprehendimus  aulem 
ex  collatione  codidSy  quem  nobis  prsebuit  Flan- 
drias  monasterium  quoddam,  cujus  nomen  in  pr^e- 
sentia  nun  occurrit,  sane  bellum  ac  vetastum 
dixisses  bonse  iidei,  magnaique  auctoritatis  exem- 
plar.  Vix  umquam  occurrebant  duo  versus,  quin  es- 
set,  quod  jugularet  transversus  calamus.  Ilic  non 
erat  error  aut  oscitantia,  sed  impius  ludus  hominis 
male  feriati.  Alibi  nescio  quis  sententias  expleverat, 
adjectis  verbis  aliquot  nou  necessariis:  velut  quo- 
ties  beatus  Aagustinus  citabat  e  Scripturis  canonicis, 
qoantum  ad  id,  quod  agebatur,  satis  erat,  ille  Scri- 
pturse  testimonium  altius  repelitum  ex  eodem  loco 
longius  prosequebatur,  cum  nihil  esset  ad  rem  ne- 
cesse.  Id  prsecipue  factum  comperimus  in  Commen- 
tariis  quos  scripsit  in  Epistolam  ad  Romanos  et  ad 
Galatas.  Rbimus  non  paucis  locis  insignem  scriba- 
mm  delirationem,  qui,  quod  lector  ineptiens  anno- 
tarat  in  margine  sui  codicis,  relulerunt  in  contextum. 
£x  mnltis  duo  proponam  exempla,  quorum  alterum 
est  in  epistoia  58,  ubi  leguntur  hsec  Augustini  verba  : 
Hos  autem  prophetaSy  quos  post  apostolos  posuitf  non 
puto  iUos  essBy  qui  ordine  temporum  ante  apostolos 
fuerunt,  sed  istos^  quibus  jam  sub  apostolis  per  gratiam 
donabatur,  aut  interpretatio  Scripturarum  et  inspectio 
mentiumy  aut  praedictio  temporis  secuturi.  In  priori 
editioae  participium  secuturi,  a  suo  nominep  tempo- 
ris,  prolixo  verborum  assumento  divulsum  comperi- 
mas,  idque  non  solum  insigniter  indoctam  erat  ac 
stultam,  verumne  ad  rem  quidem  tantilium  faciens. 
Non  enim  illic  ambigebatur,  qui  essent  apostoli,  et 
unde  ducta  vox,  sed  de  quo  prophetarum  genere  lo- 
qoeretur  illic  Apostolus.  Non  repetam  hic  longam 
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A  nugamentum,  ne  sim  tffidio ;  decerpam  modo  pauca, 
unde  facilis  sit  conjectura,  quam  caetera  nibil  ha- 
beant  mentis  hunc  in  modum  orditur  :  St  enim  ego 
ipse  ut  de  his^  quid  sentiam,  habeas,  differentiam  fa- 
cturum  me  spei*averim,  Agnoscis  sermonis  ilorem.  Ac 
mox  :  Ut  enim  ad  vim  termini  profkiscar,  Apostolos 
Gr3dcum^  dicitur  ab  apos,  quod  notat  argurnentum,  vel 
praeminentiam,  et  scolon,  quod  est  missiOj  quasi  prx- 
minenter  missus,  ad  augmentationem  scilicet  fidei  ca- 
tholicx^  vel  apostolus  quasi  postmissus,  etc.  Quid  hac 
deliratione  prodigiosius?  Apos  enim  apud  Grsecos 
tantum  signiiicat,  quantum  Kiskildrivium  apud  La- 
tinos,  et  scolon  Graecis  sonat  oifendiculum.  Deinde 
stuUissime  imaginatur  in  nomine  apostolus,  apost  ad- 
ditum  pro  postmodum  pro  quo  Barbari  dicere  solent 
depost.  Atqui  si  Grseca  vox  est  apostolus,  ut  ipse 
docet,  unde  illic  Latina  praepositio  post?  Sequitur, 
propheta  autem  a  pro,  id  est  procul,  et  forjaris,  cum 
propheta  Grsecis  nihil  aliud  sonet  ,  quam  Latiuis 
pra^dictor.  Ha^c  proposuisse  satis  arbitor,  ad  totius 
nugamenti  gustum  quemdam,  quod  ita  attextum  est, 
quasi  quis  pro  Augustino  Paulinum  doceat,  de  quo 
signihcarat  se  dubitare.  Aiter  locus  est  in  libro  se- 
cundo  de  Sermonc  Domini  in  monte  habito.  Quoniam 
inter  fructus  spiritus  Paulus  commemorat  gaudium, 
nc  quis  existimaret,  illum  de  quovis  gaudio  ioqui, 
sic  locum  explanat  Augustinus  :  Sane  sciendum  est, 
hic  gaudium  proprie  positum.  Mali  enim  homines  non 
gaudere,  sed  gestire  dicuntur  proprie^  sicut  superius 

Q  diximus  voluntatem  proprie  positam^  quam  non  habent 
mali,  etc.  Hsec  Augustini  verba  cum  nihil  habeant 
obscuritatis,  tamen  aliquis  conatus  erat,  dilucidius, 
scilicet,  explicare  sententia  hisce  verbis :  Neque 
gaudium  virtutis  sity  sicut  voluntas^  et  hxc  potius  ad 
sanctos  pertinent :  ad  peccatores  vero  gestus  magis  et 
cupiditas  deputanda  sunt.  Et  hoc  tam  insulsum  nu- 
gamentum  e  spatio  marginis  in  contextum  reiatum 
aliquamdiu  nos  torsit.  Cum  hujusmodi  portentis  fuit 
nobis  subinde  luctandum.  Alius  ex  undequaque  de- 
cerptis  frustulis,  veiuti  novum  opus,  Augustini  ti- 
tulo  construxerat ,  alius  aliena  cum  Augustini  scri- 
ptis  miscuerat ;  alius  ex  queestione  fecerat  epistolam, 
assutis  initio  paucis  verbis.  Ne  singula  persequar, 
vix  in  alterius  tam  impie,  quam  in  hujns  sacri  do- 

B  ctoris  voluminibus  lusit  otiosorum  temeritas.  Ut 
omittam  interim  pseudepigrapha,  qusedam  non  in- 
erudita,  qusedam  vix  tolerabilia,  qusedam  prorsus 
indocta.  Verum  iu  omnibus,  quee  ilii  falso  sunt  in- 
scripta,  nihii  insulsius  aut  impndentins  Sermonibus 
ad  Eremitas,  in  quibus  nec  verba,  nec  sententise- 
nec  pectus,  nec  omnino  quidquam  est  Augustino  di- 
gnum :  et  tamen  quisquis  hoc  opus  confinxit,  homo 
suavis  sibi  promisit  futurum,  ut  Augustinus  crede- 
retur,  et  sane  repererunt  similes  labra  lactucas. 
Nihil  tamen  horum  submovimus,  nisi  quod  ea,  quee 
bis  aut  ssepias  habebantur  inter  hujus  viri  lacubra- 
tiones,  sat  habuimus  semel  ponere,  ne  voluminum 
magnitudinem  supervacua  sarcina  oneraremus  :  cen- 
suris  tantum  additis  indicavimus,  quid  nothum  esset. 
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quid  axnbiguuin,  quid  commixtum.  Hffic  igitur  in 
tam  eximio  scriptore  committi  sane  dolendum  est; 
sed  fleque  mirum,  super  his  nuliam  hactenus  fuisse 
studiosorum  querimoniam :  unde  coojectura  capi 
potest,  divuro  Augustinum  antehac  a  plerisque  theo- 
logis  aut  non  legi  solitum,  aut  indiligenter  fuisse 
lectum.  Ne  mihi  quidem  umquam  persuaderi  po- 
tuisset,  tantum  in  tam  celebri  scriptore  latuisse 
mendarum.  Equidem  uihilminus  habebam  inauimo, 
quam  hanc  capessere  provinciam.  Delcrrebat  im- 
mensa  Toluminnm  moles,  et  operis  difOcultas  juve- 
nile  robur,  ac  prorsus  adamantinum  quemdam  ho- 
minero  exigebat :  rae  vero  jaro  et  setas  et  valetudo 
ab  hoc  genere  laborum  in  totum  dehortabatur.  Sed 
felicis  memorise  Joannes  Frobemus,  vir  ob  sin- 
gularem  erga  studia  favorero  omnium  studiosorum 
aniore  perenni  dignus,  tandem  illud  a  me  precibus 
extorserat,  ut  in  Epistolis  unicuro  temionem  emen- 
darem,  quo  posset  operis  specimeu  in  proximis 
nundinis  ostendere.  Poliicitus  sum,  sed  hac  lege,  ne 
quid  speraret  amplius.  Annuit.  Caeterum  curo  per- 
spicerem,  illi  certum  esse  consilium,  volumen  Epi- 
stolarum  absolvere,  neque  quemquam  esse  paratum, 
qui  posset,  aut  certe  vellet,  emendandi  partes  obire  : 
vicit  aniffli  destinationem,  cum  singolaris  amici 
pertinax  volnntas,  tnm  ipsa  negotii  pietas.  Hoc  vo- 
lumen  totum  ad  me  recepi»  sed  unicum,  etiam  atque 
etiam  testificans,  ut  si  pergere  vellet,  alium  inve- 
niret  castigatorem,  nec  me  suo  quoque  dispendio, 
non  modo  studiorum,  a  melioribus  curis  avocaret. 
Quid  multis?  cum  nullus  existeret,  qui  vellet  eam 
sarcinam  in  humeros  tollere,  et  Joannea  Frobenius 
asseveraret,  stare  sententiam,  ut  si  non  daretur 
aliud,  totum  Augnstinuro,  qualis  qualis  erat,  rursus 
excuderet :  ego  partim  amici  respectu,  cui  nihil  per- 
negare  valebam  ;  sed  mnlto  magis  inexpiabile  piacu- 
lum  esse  reputans,  si  tam  eximius  Ecclesiee  doctor, 
tot  mendis  obsitus,  tantis  impendiis  denuo  pi*odiret 
in  orbis  theatrum,  hoc  insigniore  deformitate  nota- 
bilis,  quo  magis  elegantia  formularum,  ac  majestate 
volominum,  oculos  omnium  ad  se  rapturus  esset  : 
perinde  quasi  purpuram  eximiam  ostendas  foBdis 
maculis  deformatam,  passus  sum  imponi  mihi  clitel- 
las.  Tandem  ubi  tantum  pelagus  ingressus  ventis 
vela  dedissem,  longe  plus,  quam  exspectaram, 
comperi  difficultatis,  ut  non  semel  animum  despon- 
derim,  deque  deserendis  institutis  cogitarim:  ad 
quod  ipsum  evidens  etiam  valetudinis  periculum  in- 
vitabat,  aut,  ut  rectius  dicam,  compellebat  Jam  me 
terrebat  et  exemplum  Joannis  Frobenii,  quem  vide- 
bam  huic  immortuum  negotio,  virum  alioqui  cum 
firmo  corpore,  tum  vita  longissima  dignum.  Verum 
quod  prima  fronte  deterrebat  a  negotio,  hoc  ipsum 
propins  consideranti  stimulos  addebat.  Non  enim 
oportet  bonorum  viroruro  amicitiam  vit»  spatio 
terminari,  prsBsertim  cum  hujus  difficillimi  nego- 
tii  moles  in  filios  illius  Hieronymum  et  Joanncm 
Erasmium,  reliqnosque  liberos  esset  devolnta,  qui- 
bus    hoc  niinus   oportebat  deessc,   quod  tali  patre 
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A  esseut  orbati.  Nam  quidquid  erat  erga  Frobenium 
affectus,  in  hos  transtuli.  Itaque  obfirmato  animo, 
sic  nt  operi  tam  sacro  satius  ducerem  animam  im- 
pendere,  quam  semel  susceptum  non  absolvere, 
taedium  omne  devici :  quoquc  sum  altius  ingressus, 
hoc  labor  assuetudine  factus  est  levior,  ipso,  ut  opi- 
nor,  Augustino  coeptis  nostris  prospera  favoris  aura 
coelitus  aspirante ,  donec  tandem  procul  aperiret 
sese  portus,  in  quam  propitii  numinis  auxilio  delati, 
Isetum  celeusma  nunc  canimus.  In  dirigendis  porro 
voluminibus  hunc  ordinem  secuti  surous.  In  Priroum 
volumen  contulimus  ea,  ex  quibus  tota  Angustini 
vita,  mores,  ingenium,  et  afiectus  perspiciuntur, 
quod  hoc  pacto  fnturum  arbitrarer,  ut  et  rectius  in- 
telligeretur,  et  avidius  legeretur.  Amor  enim  do- 
ctoris  et  attentum  reddit,  et  lubentem  discipulum. 
Adjecimus  ejusdem  progymnasmata,  quibus  vei  in- 
fans  adhuc  in  Christo,  vel  novas  tyro  felicissime 
prselusit  ad  egregia  facinora.  Secundum  volumen 
dedimus  Epistolis,  partim  quod  in  his  quoque  per- 
multa  sunt,  quee  scripsit  juvenis  ;  partim  quod  ex 
his  maxime  deprehenditur,  si  quid  in  illius  natura 
fuit  peculiare.  Tertinm  et  Quartum  dedimus  his  lu- 
cubrationibus,  quas  ad  docendum  paravit.  Quintus 
habet  Civitatem  Dei,  quod  hoc  opus  simul  et  docens 
et  confutans  errores  maxime  paganorum,  utrinque 
mixtum  esset.  In  hac  portione  nihil  est  noslrse  in- 
dustrisB,  quod  hanc  provinciam  hortatu  meo  sibi 
proprie  sumpsisset  vir  apprime   doctus  Joannes  Lu- 

G  dovicus  Vives.  In  Sextum  et  Septimum  distribuimus 
pugnas  adversus  hsereses  diversas.  In  Octavum  et 
Nonum  collecti  sunt  tractatus,  sic  enim  appellat 
Augustinns  Scripturarum  enarrationes  apud  populum 
habitas,  nisi  quod  in  Nonum  farragiuem  quamdam 
adjecimus  libellorum,  quos  viri  nescio  qui  spiritales 
in  hoc  parasse  videntur,  ut  aifectum  suum  ad  rerum 
coelestium  contemplationem  infiammareut.  Decimum 
volumen  complectitur  homilias  varii  argnmenti,  in 
quibus  permulta  sunt  aliena,  quemadmodum  et  in 
Nono.  In  singulis,  ne  nulius  esset  ordo,  vel  sacrorum 
voluminum,  quae  interpretatur,  ordinem,  vel  hsre- 
seon  origines  secnti  sumus.  Ipse  Augustinus  in  libris 
Retractationum  malnit  setatis  suee,  et  in  Christia- 
nismo  progressnm  ordinem  sequi,   recensens,   quse 

'^  scripserit  catechumenus,  quee  sacro  lavacro  rena- 
tus,  qua:  presbTter,  quffi  episcopus,  nisi  cum  epi- 
stolis  et  tractatibus  suum  locum  destinasse  videtur, 
quam  hujus  curse  partem  non  absolvit,  ut  ex  ipsius 
aiiquot  scriptis  apparet.  Siquidem  hoc  moliebatur 
jam  extrema  senecta,  veluti  prsesagiens  extremum 
imminere  diem,  tantoque  studiosius  agens,  ut  quo- 
niam  vocis  officio  diutius  Ecclesiee  prodesse  non 
poterat,  in  libris  illi  superesset,  quatenus  licebat,  et 
emendatus  et  integer,  quod  propemodum  assecutus 
est.  Vix  enim  ex  alterius  monumentis  minus  inter- 
cidit,  a  depravatoribus  nihil  omnium  potuit  umquam 
esse  lutum.  Nostram  operam  hic  non  exaggerabi- 
mus ;  conferat  cui  vacat,  et  agnoscot.  Nec  tamc.n 
ausim  polliceri,   nihil  resedisse,  quod  egeat  emen- 


61 


NOTITIA  LITTEKARIA  IN  S.  AUGUSTINUM. 


62 


datore  Aiicubi  nos  destitueraot  vetusti  codices,  ali- 
quaudo  in  opere  tam  prolixo  somnus  obrepsit,  quem 
Flaccus  polat  esse  condonandum  humaufie  natur». 
Jam  si  operarum  incuria  commissum  est,  a  nobis 
prsstari  non  potoit,  qui  cura  oHlcina  nihil  habemus 
commercii.  Tantum  illos  admonere  possumus,  qui 
prsesnnt  oflicinse  :  quod  quidem  a  nobis  factom  est 
sedulo.  Quidquid  nostra  mediocrilas  potuit,  bona 
tide  praestitit.  • 

Habes  hic  omnia,  quibus  nova  editio  se  commen- 
det.  Nec  sapervacaneum,  immo  necessarium  plane 
eiistimem,  indicem  singulorum,  quse  in  unoquoque 
tomo  continentur,  operum  subjungere.  Quamvis  cnim 
ab  initio  constitutum  erat,  in  editionum  receusu  or- 
dinem  continuum  librorum  non  attingere,  et  facile 
Qos  ejusmodi  indice  caritaros  esse  mihi  persuase- 
ram,  maxime  cum  supra  in  recensu  omnium  diligen- 
ter  notatum  sit,  ubi  quodvis  tam  in  Lrasmianis,  quam 
Lovaniensibus  et  Benedictina  reperiatur ;  ipsa  tamen 
re  edocti  sumus,  certam  de  successu  collatse  iu  au- 
ctorem  operse  notitiam  informari  non  posse,  nisi  in 
potioribus  editionibus  librorum  numerum  et  seriem 
intneri  liceat.  Uujus  igitur  Erasmiause  ordo  hic  cst : 
m  tomo  I  insunt :  Retractationum  lib.  II,  cum  cen- 
sura ;  Confessionum  libri  XIII,  cum  censura ;  De 
Grammatica  iiber  unus ;  Principia  dialecticse ;  Cate- 
goriae  decem  ;  Principia  rhetorices :  De  music^  Jib. 
VI ;  Contra  Academicos  lib.  III ;  De  ordine  lib.  II ; 
De  vita  beata  ;  Soliloquiorum  lib.  II ;  De  magistro ; 
De  immortalitate  animse;  De  libero  arbitrio  lib.  III  ; 
De  vera  religione;  De  moribos  Ecclesise  catholicse, 
et  de  moribus  Manichseorum  ,lib.  II,  cum  censura; 
De  Genesi  contra  Manichseos  lib.  II,  cum  censura; 
Regulae  Augustini,  cum  censura  ;  Posidonius  de  vita 
Augustini. 

In  tomo  11.  —  Epistolarum  farrago.  —  Epistolse 
sunt  CCXLII,  ducentse  quadragiuta  duse,  interquas 
et  spurise  qusedam  ab  Erasmo  obelo  transfixse,  nec 
tamen  prorsus  loco  motse.  Pertinent  huc  epistolse 
vulgo  Augustini  dictse  ad  Bonifacium  et  hujus  ad 
Angustinum,  e  quibus  nonnisi  onam  vehementer 
proUxam  et  insigniter  iilitteratam,  ut  ipse  inquit,  re- 
movere  sustinuit,  prsetereaque  coronidem  sub  titulis 
Cyrillij  subito  Laline  loquentis  et  Augustini  GrsBco 
male  Latine  scribentis  impudentissime  confictam  rese^ 
cuU.  Atque  liis  epistolis,  tam  singulis,  ubi  quidem  ex 
re  Tidebatur,  censurse  aliquid  addidit,  qoam  univer- 
sis  etiam  prsefatus  est  in  epistola  ad  lectoreSy  scripta 
Basilex  MDXXVU,  docens  partim,  quod  ad  exter- 
Dom  earum  habitnm  spectet,  eas,  sicut,  et  popula- 
res  oratiunes  (homiiias),  numquam  nec  in  Retra- 
ctationnm  libris,  nec  postea,  aiiquo  vel  temporum, 
vel  personarum,  vei  materiarum  ratione  fuisse  di- 
gestas,  indeque  facilins  postea  admixtas  esse,  quse 
nihil  Angustino  dignum  haberent,  vel  confictas  etiam, 
nec  vero  libros  et  epistolas  semper  invicem  discre- 
tos  esse,  dum  alibi  librum  appellat  Augustinus,  quem 
tlio  loco  pro  epistola  venditat ;  partim  autem  ipsam 
eonim  indolem  etjvim  mirifice  declarans. 


A  Tomo  III.  —  De  doctrina  Christiana  lib.  IV ;  Lo-  , 
cutionum  lib.  VII ;  De  Gde  et  symbolo  lib.  I ;  Enchi.**i- 
dion  de  tide,  spe  etcharitate  ad  Laurentium  lib.  I  ; 
De  ecclesiasticis  dogmalibus  lib.  I,  cum  censura;  De 
fide  ad  Petrum  diaconum  lib.  I,  cum  censura;  De 
Trinitate  lib.  XV ;  De  Genesi  ad  litteram  iiiiperfectus 
lib.  I  ;  De  Genesi  ad  litteram  lib.  XII ;  Dc  mirabiii- 
bus  sacrse  Scripturse  lib.  III,  cum  ceiisura;  Do  agone 
Christiano  iib.  I ;  De  opere  mou.ichorum  lib.  I  ;  De 
spiritu  et  littera  ad.Maicellinum  iib.  I;  De  divinatio- 
ne  daemouum  lib.  I  ;  De  Spiritu  et  anima  iib.  I,  cum 
censura ;  Specuium  lib.  I,  cum  ct nsura;  Quaijtiun- 
culse  de  Trinitate  ;  De  beuedictiouibus  Jacob  patriar- 
chse,  ctm  censura;  Sententise  ex  Auguslini  et  alio- 
rum  libris  decerptse. 

Tomo  IV.  —  De  meudacio  ad  Consentiuni  liber 
unus ;  Contra  mendacium  ad  euuidcm  iib.  I ;  Dt  tide 
et  operibus  iib.  I ;  Quaestionum  iu  Vetus  Insirumen- 
tum  lib.  VII  ;  Qusestionum  Evangelicarum  lib.  il ; 
Qusestionum  Evaugelicarum  sccuudum  Matlhseum 
lib.  l,  cum  censura ;  De  consensu  Evangeliblarum 
lib.  IV  ;  Octogiuta  trium  qusestionum  lib.  I,  cum  ccn- 
sura;  Viginti  unius  senleutiarum  lib.  I,  cum  ce/isura; 
'De  diversis  qusesliouibus  ad  Simplicianum  iib.  II ; 
De  octo  Dulcitii  qusestionibus  lib.  I ;  Qusestiouum 
LXV  diaiogus,  cum  cetisura  ;  Qnsestiunum  veleris  et 
novi  Testameuti  lib.  I,  cum  censura ;  De  cura  pro 
mortuis  gerenda  ad  Paulinum  lib.  I  ;  De  catechizan- 
dis  rudibus  lib.  I ;  De  iucaruatione  Vorbi  iib.  11.  cum 

Q  censura ;  De  trinitate  et  unitate  Dei  lib.  I,  cufjfi  cen- 
sura ;  De  essentia  diviuitatis  lib,  I,  cnm  cernura ;  De 
tide  rerum  invisibilium  iib.  I,  cwm  censura  ;  Dc  sub- 
stantia  dilectionis  lib.  I,  cwn  censura;  De  coutiuentia 
lib.  I,  cum  censura;  De  patientia  iib.  I,  cum  cctisura; 
De  bono  viduitatis  iib.  I,  cum  censura;  (Iluic  quoque 
tomo  inserta  est  Censura  libri  de  singularitate  cleri- 
corum,  qui  ipse  tamen  tainquam  alieuus  fetus  et  in- 
ter  aliorom  etiam  Patrum  opera  iterata  vice  \ulgata, 
omissus  est);  De  vera  t;t  falsa  poenitentia  lib.  I,  ' 
cum  censura;  De  salutaniius  docomentis  lib.  I,  cum 
censura  ;  De  amicitia  lib.  I,  cum  censura ;  De  sermo- 
ne  Domiui  in  [monte  lib.  II;  Expositionis  Epistoiae 
Pauli  ad  Romanos  lib  I ;  Expositionis  quarumdam 
propositionum  ex  Epistoia  ad  Romauos  lib.  I ;  Expo- 

^  sitionis  Epistolse  Pauli  aa  Galatas  lib.   I ;  Annotatio- 
num  in  Job.  lib.  I ; 

Totno  F,  —  De  civitaUi  Dei  libri  XXII,  cum  com- 
mentariis  Ludovici  Vivis. 

Tomo  VI,  —  De  hsereoiijus  ad  Quodvultdeum  lib.  I ; 
De  quinque  hseresibus  oratio,  cum  censura  ;  Concio 
ad  catechumenos  contra  Judseos  ,  Paganos  et  Arianos, 
cum  censura  ;  Oratio  adversus  Jndseos  ;  Dc  allercatione 
Ecclesise  et  Synagogse  dialogus,  cum  censura ;  De  utili- 
tate  credendiad  Honoratum  lib.  I;  Contra  epistoiam 
Manichsei,  quam  vocant  Fundamenti  lib.  I ;  De  dua> 
bus  animabus  contra  Manichseos  lib.  I ;  Coiitra  For- 
tunatum  quemdam  Maflichseorum  presbyterum,  cum 
censura  ;  Contra  Adimantum,  Manichaei  discipuium  ; 
Contra  Faustum   Mani^haium  lib.   XXXIII  ;  Dc   actis 
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cum  Felice  Manicheeo  lib.  II,  cum  censura;  Cootra 
Secundinnm  Manichaeum  lib.  I ;  De  natura  boni  con- 
tra  Manichseos  lib.  I ;  De  iide  contra  Manichaeos 
lib.  1 ;  Contra  adversarium  Legis  et  Prophetarum  lib. 
II ;  Contra  Priscillianistas  et  Origenistas  lib.  I ;  Contra 
sermonem  Arianorum  lib.  I ;  Contra  Maximinum, 
Arianorum  episcopum,  lib.  III,  cum  censura ;  Contra 
Feiicianum  Arianum  de  unitate  Trinitatis,  cum  cen- 
sura ;  De  bono  conjugali  contra  Jovinianum  ;  De  san- 
cta  virginitate;  De  adulterinis  conjugiis  ad  Pollen- 
tium  lib.  II ;  Tractatus  de  Epicureis  et  Stoicis,  cum 
censura ;  Tractatus  de  eo,  quod  dictum  est  a  Deo  ad 
Moysen,  Ego  sum,  qui  sum,  incerti  auctoris. 

Tomo  VII.  —  Contra  partem  Donati,  psalmus ; 
Contra  epist.  Parmeniani  lib.  III ;  Contra  litteras  Pe- 
tiiiani,  Cirtensis  episcopi  DonatistaB  Lib.  III ;  Contra 
Cresconium  Donatistam  grammaticum  lib.  lY  ;  Con- 
tra  Gaudentii,  Donatistarum  episcopi,  epist.  lib.  III, 
quorum  postremns  nunc  primum  est  excusus ;  De 
baptismo  contra  Donatistas  lib.  VII,  cum  censura\  De 
unico  baptismo  contra  Petilianum  iib.  I ;  De  unitate 
Ecclesiap  contra  Petiliani  Donatistee  epistolam  lib.  I ; 
Opus  Breviculi  collationum  cum  Donatistis ;  Post 
coUationem  contra  Donatistas  lib.  I ;  Super  gestis  cum 
Emerito,  Donatistarum  episcopo,  lib.  I ;  Contra  Ful- 
gentium  Donatistam  lib.  I,  cum  censura ;  De  peccato- 
rum  meritis  et  remissione,  ac  de  baptismo  parvulo- 
rum,  ad  Marcellinum  lib.  III;  De  natura  et  gratia 
contra  Pelagianos  iib.  I ;  De  gratia  Christi  et  peccato 
originali,  contra  Pelagium  et  Ccelestium  lib.  II ;  De 
nuptiis  et  concupiscentia  ad  Valerium  comitem  lib. 
II ;  Contra  duas  epistolas  Pelagianorum  ad  Bonifa- 
cium  lib.  IV;  Contra  Julianum  Peiagianum  lib.  VI ; 
De.anima  et  ejus  origine  lib.  IV  ;  De  prsedestinatione 
et  gratia  lib.  I ;  Prosperi  epistola  ad  Augustinum  ne 
reliquiis  Pelagianse  hsereseos  ;  Hilarii  epist.  ad  eum- 
dem  de  eadem  materia  ;  De  prsedestinatione  sancto- 
rum  lib.  I,  cum  cetisura ;  De  bono  perseverantise  lib.  I ; 
De  prsedestinatione  Dei  lib.  I,  cum  censura ;  De  gra- 
tia  et  libero  arbitrio  ad  Valentinnm  lib.  I;  Ad  eum- 
dem  de  correptione  et  gratia  hb.  I;  Ad  articulos  sibi 
faiso  impositos,  Augustini  responsio  ;  Contra  Peiagia- 
nos,  Hypognosticon.  lib.  VI,  cum  censura  prxceden- 
te ;  De  perfectione  justitiee  contra  Coelestium  lib.  VI, 
cum  censura, 

Tomo  VIII.  —  Enarrationes  in  Psalmos. 

Tomo  IX.  Cujus  libri  fere  omnes  censuras  habent 
annexas.  —  In  Evangelium  Joannis  expositio ;  In 
Epistolam  Joannis  expositio ;  In  Apocalypsim  Joan- 
nis  expositio  ;  Meditationum  lib.  I ;  De  diligendo  Deo 
liber  alius,  qui  et  Meditationum  inscribitnr;  Solilo- 
quiorum  animse  ad  Deum  lib.  I ;  Manuale  lib.  unns  ; 
De  triplici  habitaculo  lib.  I ;  Scalse  paradisi  liber ; 
De  duodecim  abosionnm  gradibns ;  De  contritione 
cordis  liter  nnus  ;  De  cognitione  verse  vitae  lib.  I ;  De 
assumptione  beatee  Mariee  virginis;  De  disciplina 
Christiana ;  De  decem  chofdis ;  De  cantico  novo 
lib.  I ;  De  contemptu  mondi  lib.  I ;  De  vanitate  sse- 
culi  lib.  I ;  De  obedientia  et  homilitate  sermo ;  De 


B 


A  bono  disciplinee  sermo  ;  De  visitatione  infirmorum 
lib.  II  ;  De  consolatione  mortooinim  sermones  II;  De 

^  quarta  feria,  sive  coltura  agri  dominici,  sermo ;  De 
cataclysmo  sermo ;  De  tempore  Barbarico  sermo ;  De 
sobrictate  et  virginitate  sermo ;  Speculam  peccato- 
ris  tractatus ;  De  utilitate  poenitentiae  tractatus  ;  De 
contlictu  vitiorum  et  virtutum  lib.  I ;  De  quatuor  vir- 
tutib.  charitatis  tractatus;  De  laudibus  charitatis 
tractatus ;  De  honestate  mulierum  lib.  I ;  De  pastori- 
bus  lib.  I ;  De  ovibus  liber  sive  homiiia ;  De  symbolo 
tidei  ad  catechumenos  lib.  IV ;  De  convenientia  de- 
cem  prseceptorum  et  decem  plagainim  ^Egypti,  liber 
unus ;  De  rectitudine  catholicse  conversationis  tra- 
ctatus  ;  De  utilitate  jejunii  tractatus ;  De  Urbis  exci- 
dio  tractatus  ;  De  creatione  primi  hominis  tractatus ; 
De  arbore  scientiae  boni  et  mali  tractatus ;  De  pugna 
animse  tractatns ;  De  antichristo  tractatos ;  Psalte- 
rium,  qood  matri  suse  composuit ;  Super  Magnificat 
expositio. 

Tomo  X.  —  De  verbis  Domini ;  De  verbis  Aposto- 
li;  Homilise  L  ;  Homilise  de  tempore,  cum  censura; 
Homilice  de  sanctis ;  Ad  fratres  in  eremo,  cum  cen- 
sura. 

Quam  iate  autem  harum  censurarum  usus  pateat 
non  solum  ex  eo,  quod  speciminis  loco  de  preefatio- 
ne  in  Epistolas  produximus,  sed  multo  etiam  magis 
ex  iis,  quas  longe  instructiores  monachi  Benedictini 
dederunt,  constare  potest.  Contentorum  index  du- 
p  plex,  unus  juxta  tomorum  seriem,  alter  ordine  al- 
phabetico  concinnatus,  nec  non  ordo  editionis  Amer- 
bachianse  insigni  cum  lectoris  commodo  post  praefa- 
tionem  additi  sunt.  Non  est  vero  kujus  editionis  con- 
tentorum  index,  qnem  Oudinus  vendiiat,  sed  novis- 
simae  Erasmianse,  ntpote  qui  Posidonii  indicnlum 
scriptorum  Angustini  una  cum  Vita  hic  editum  men- 
titur,  qui  primum  a.  1564  in  lucem  editus  est. 

1528  —  30. 

Colonix  apud  Jo.  Gymnicum :  in-8*  Ex  hac  offici- 
na  prodicrunt  non  uno  nomine,  sed  perbrevi  tempo- 
ris  spatio,  varia  Angustini  opuscula  (uno  non  raro 
volumine  comprehensa),  quse  sois  quseqoe  titolis  dis- 
creta  sic  se  habent :  i^  Divi  Aur.  Augustiniy  fltpp. 
D  episcopif  De  opere  monachorum  liber  unus  ad  Anre" 
2tum,  episco-pum  Carihaginensem.  AnnoM.  D.  XXIX, 
mense  Augusto.  2^  Divi  Aur.  Augustini  Hipp.  episc. 
Enchiridion  ad  Laurentium  II.  Anno  M.  D.  XXVIII. 
3«  D.  Aur.  Augustiniy  \Hipp.  ep.  De  gratia  et  libero 
arbitrio  ad  Valentinum  et  cum  illo  monachiSy  liber 
unus.  Ejusdem  De  correptione  et  gratia  ad  eumdem  et 
cum  illo  monachiSy  liber  unus.  Quibus  prsemittuntur 
epistoke  duae  Divi  Augustini  ad  Valentinum  contra  eos^ 
qui  negant  liberum  arbitrium.  Anno  F.  D.  XXX.  i^ 
Divi  Aur.  Augustini  De  immortalitate  animx.  Liber  ^ 
unus.  Ejusdem  De  agone  ChristianOy  liber  unus,  abs- 
que  anni  et  loci  nota. 

1531  —  32. 

ParisiiSy  ex  officina  Claudii  Chevallonii;  in-fol.  X 
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Tvinis.  D.  Aar.  Augustini,  qoee  exstent  ex  emenda-  A  rum  singulorum  annus,  quo  unusquisque  absolutus 


tione  Des.  Erasmi. 

Laudat  hanc  Erasmianae  repetitionem  Oudinus  in 
Comm.  p.  939  seqq.,  eique  accessisse  ait  Jacobi  Ee- 
meri  Studgardiensis  epistolam  nuncupatoriam  ad  Gal- 
lam  Millarnm,  Ecclesise  Tubingensis  theologum,  quae 
totam  editionis  hujas  rationem  fusias  exponat.  Idem 
monet  in  hac  editione  primam  editos  esse  Sermones 
XVH :  sex  de  tempore,  septimus.  de  verbis  ApostoUy 
et  decem  de  Sanctis.  Catalogus  Bibl.  Musei  Britt. 
(Lond.  n89,  in-fol.)  In  hujus  editionis  mentione 
annum  i532  profert,  qnocirca  utrumque  prsefigere 
placuit. 

i537. 

Augustx   Vindelicorum   excudebat  Heinricus   Stey- 


fuerit,  exstrat.) 

Secundus  tomus  Op.  D.  A.  Aug.  H .  E.  complectens 
illius  Epistolas,  non  mediocri  cura  emendatas  per 
Des.  Erasmam  Roterodam.  Anno  M.D.XLI. 

Tertius  tomus,  —  complectens  t4  8t8axTixi,hoc 
est,  quse  proprie  ad  docendum  pertinent.  Aono 
M.D.XLI. 

Quartus  tomus,  —  complecteus  reliqua  tcov  6t8ax- 
Tixwv.  Anno  M.D.XLL 

Quintus  tomuSf  —  XXII  libros  de  civitate  Dei,  di- 
ligenter  recognitos  per  eruditiss.  virum  Joaji.  Lodo- 
vicum  Vivem,  ac  ejusdem  Commentariis,  denuo 
ab  auctore  revisis,  illustratos,  continens.  Anno 
M.D.XLH. 


ner;  in-fol.  Divi  Aurelii  Augustini    episcopi  Opuscu-  °      Sextus   tomus,  —  continens  tA  iroX«jxixA,   hoc  est. 


/a,  nempe  :  —  In  libros  Moysi,  Jususe  et  Judicum  li- 
bri  VII ;  Qusestiones  veteris  et  novi  Testamenti ;  Quoe- 
stionum  evangelicarupi  secundum  Matthseum  ;  Quee- 
stiones  ad  Orosium  liber  onus  ;  Quaestionum  Hilarii 
liber  unos ;  De  octo  Dulcitii  qusestionibus  liber  unus  *, 
De  diversis  qusestionibus,  ad  sanctom  Simplicianum 
libri  II ;  Qusestionum  evangelicarum  libri  11 ;  Octo- 
ginta  triom  qusestionum  iiber  unus  ;  De  sex  qusestio- 
nibus  contra  Paganos  liber  unus ;  Ad  inquisitiones 
Januarii  libri  doo ;  De  inquisitione  Trinitatis  liber 
unus ;  De  Epicoreis  et  Stoicis  liber  unus  ;  De  Haeresi- 
bus  ad  Quodvoltdeum  liber  nnus ;  De  quinque  Hffi- 
resibus  liber  I ;  Contra  Judaeos,  Paganos  et  Arianos 
liber  onus;  Contra  Judsos  liber  unus;  Hetractatio-  q 
nnm  libri  duo ; 

Hsec  series  librorum  integrorum  efficit  Tomum  ter- 
tium  Epitomes  Operum  Augustini  a.  Jo.  Piscatorio 
concinnatse.  Expressi  sunt  ex  ed.  Lugdunensi  a. 
1497  et  Amerbachiana,  ut  ipse  editor  in  prsefatione 
professus  est. 

154i. 

Pariiiis  apud  Carolum  Guillard ;  in-fol.  X  tomis. 
D.  Aorelii  Augustini  opera  omnia  ex  Dcs.  Erasmi 
cmendatione  ;  editio  auctior  et  locupletior  cum  indi- 
ce  locupletissimo,  cura  et  studio  Pbrentii  Bourgoi- 
ni.  CaJt.  Bibl.  Regix  Paris. 

1543. 

Basilex  in  ofpdna    Probeniana    per    Hieronymum 


decertationes  adversus  hsereses,  prsecipue  Judseo- 
rum,  Manichffiorum,  Priscillianistarum,  Origcnista- 
rum,  Arianorum  et  Joviniani.  Anno  M.D.XLII. 

Septimus  tomus,  —  continens  reliquam  partem  tuv 
iroXepLixuv,  id  est,  pugnas  adversos  heereses  Donati- 
starom  et  Pelagianorom.    Anno   M.D.XLII. 

Octavus  tomuSj  —  continens  enarrationes  in  Psal- 
xnos  mysticos.  Anno  M.D.XLII. 

Nonus  tomuSy  —  continens  illius  tractatus,  hoc 
est :  expositiones  ad  populum  factas  in  novum  Testa- 
mentum,  cum  aliis  varii  generis  opusculis,  quorum 
indicem  habet  alterum  hujus  paginse  latus.  Anno 
M.D.XLII. 

Decimus  tomuSj  —  continens  reliqua  tractata  apud 
populum,  quorum  summam  indicabit  hsec  pagina 
versa.  Anno  M.  D.  XLII. 

In  omnia  D.  A.  Augustini  Scripta  indices  duo,  eo 
conscripti  modo,  ut  nihil  annotatu  dignum  possis 
desiderare,  neque  quidquam  velut  supervacaneum 
rejicere:  quorumprior  materiasin  ipsispassim  ope- 
ribus  tractatas,  indicat :  posterior  sacrse  Scripturffi 
locorum  interpretationes  joxta  Bibliorum  ordinem 
observatorum  ostendit.  Anno  M.D.XLIII.  In  fine  : 
Mense  Septembri. 

Qoid  novi  in  hac  altera  Frobeniana  editione  ope- 
ribos  Augustini  evenerit,  per  qoos  illa  et  quibus 
subsidiis  sustentata  foerit,  prsefatione,  versa  tituli 
primi  pagina  impressa,  bibliopolai   exponunt.    Orsi 


Probenitm  et  Nicolaum  episcopum;  in-fol.  XI  tomis.  D  enim  ab  Amerbachiimeritis,  gratiam,  quam  Erasmus 


Omnium  operum  D.  Aurelii  Augustini,  Hipponensis 
episcopi,  primus  tomus,  ad  fidem  vetustorum  exem- 
plarium,  post  omnium  in  honc  usqoe  diem  editiones 
denuo  summa  vigilantia  repurgatorom  a  mendis  in- 
numeris,  ot  optimo  jure  tantus  Ecclesiae  doctor  rena- 
tus  videri  possit.  Inspice,  lector,  et  fateberis  hanc 
non  vanam  esse  pollicitationem  :  quod  sigratus  etiam 
esse  voles,  non  patieris  tantum  laboris,  tantumque 
impensarum  frustra  sumptum  esse.  Sub  iinem  annexi 
sunt  indices  doo,  alter  materiarum,  aller  interpre- 
tatorum  Scriptnrae  locorom :  quibus  lectorem  haud 
leviter  adjutum  iri  conlidimus. 

'.Hic  primi  voluminis  atque  operis  universi  titulus 
iDnum  1543  impressum  habet,  sed  ad  calcem  tomo- 


opera  sua  apad  omnes  iniverit,  comulatiorem  eum 
initurum  foisse  monent,  si  soli  tam  ingentem  pro- 
vinciam  obire  vacasset,  et  non  bonam  ejos  partem, 
aliis  negotiis  ex  transverso  se  ingerentibus,  in  ami- 
cos  partiri  compulsus  esst. 

Deinde  pergunt :  «  Sed  quod  ille  posteriore  editio- 
ne  sartom  tectum  preestaturus  sperabatur,  interim 
alii  occupaverunt.  Succedente  enim  Lutetiana  edi- 
tione,  celeberrimee  scholse  aliquot  alumni  in  hoc  in- 
cubuerunt,  ut  si  quid  Erasmum  sociosve  subterfogis- 
set,  sarcirent  sua  cora,  haud  poenitenda  per  Musas, 
et  minime  supervacua.  Tandem  urgente  jam  fato  ex- 
treraam  castigationis  manum,  et  ut  credi  par  est^ 
ipsius  Augustini  sancta  anima  tot  pra^claris  successi- 
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bus  favento,  exstitit  vir  omnium   bonornm  benevo-  A  igitur  est,  ut,  quod  Roraanfle  eloquentise  candidati  in 


lentia  dignissimus,  et  ad  hanc  functionem  a  natura 
factus  sciil|itusque,  oliui  eo  potissimum  nomine 
Erasmo  cuin  primis  charus,  iliique  in  hoc  iiegotio 
(ut  sic  di(.-am)  succenturiatus,  Martinus  Lypsius  :  cai 
viro  et  totnporis  spatium,  et  otium,  et  exeniplarium 
copia,  et  iii  labore  sociorum  delectus,  et  litteratura 
idonea,  hiricque  par  induslria,  et  in  tanto  ncgotio 
non  tam  diligentia,  quam  religio,  ad  hoc  doctorum 
hominum  lavor  adhortationesque  atque  insuper  prse- 
miorum  allectamenta,  denique  quidquid  prsesidio- 
rum  opu9  csset,  abunde  suppeteret.  Namque  is  a  te- 
neris  ungmculis  Augustini  admirator,  atque  etiam  ex 
professo  ejiu  instituti  sectator  pro  suo  peculiari  er- 
ga  sauctis     \irum    affoctu,  annos   plus   viginti   hoc 


Cicerone,  Livio,  Seneca,  Plinio,  aliisque  non  paucis, 
in  quibus  posterior  eruditorum  cura  ad  priorem  sem- 
per  aliquid  adjunxit,  magno  applausu  obviisque  ulnis 
exceperunt,  idem  sanctioris  litteraturae  studiosi  in 
Augustini  scriptis  non  fastidiant,  si  pectora,  qualia 
decet,  ad  eorum  lectionem  afferre  volunt.  » 

Totnm  opus  cxscriptum  est  binis  columnis  solito 
Frobenianoe  officinse  charactere,  sed  minori  et  non 
admodum  nitido,  preeterquam  in  prsfatione,  quee 
typis  paulo  majoribus  est  exarata. 

1545. 

Venetiis  ex  offidna  Erasmiana  apud  Vincentium 
Valgrisium ;  in-8*»,  tomis  III  De  Aurelii  Aogustini, 
Ecclesiae   doctoris   eximii,    Opusculorum  tomus  pri- 


pene  solum  egit,  ne  qnod  mcndum  in   sci  iptis  ejus  "  mus,  quo  omnia,  quse  ad  iidem  et  opera  spectant ;  — 


subsideret :  utpote  qui  etiam  prima  nostra  editione 
Erasmo  plura  loca,  qnam  alius  quisquam  amicorum 
suppeditavit  Deinde  priBter  domesticam  symmjsta- 
rum  bibiiothecam,  corrogatis  ex  circumquaque  vici- 
nis  monasteriis  vetustis  et  iucorruptis  exemplaribus 
optimo  quoque  in  hunc  usum  promptissime  commu- 
nicantc,  adscitis  ex  suo  sodalitio  impigris  aliquot, 
qui  adjutarent,  nihil  vel  aliis,  vel  sibi  ipsi  ad  sum- 
mam  conferendi  diligentiam  reliquum  fecit,  magna, 
mediocria,  mintila,  pari  lance  appendens,  et  anno- 
tans.  Vix  credas,  mi  lector,  hcec  cllra  exaggerationem 
dici,  ni  margines  cxemplaris  ab  ilio  missi  videas, 
hominis  indefessum  studium  testantes :  dum  certis 
notis  terna  quateruave,  aut  etiam  plura  exemplaria  ^ 
profert,  tum  quateuus  evarient,  indicat:nam  cum  sit 
non  minore  modeslia,  qjam  ernditione,  maluit  aliis 
judicandimunns  ccdere,  aliquando  tamen  suumprffiju- 
dicium  addens,  quod  quidem  semper  libenter  amplexi 
sumus.  Ccetera  virii  doctis,  et  qui  Angustinianse 
phraseos  salivam  liu  multnmque  rcgnstatam  jam 
probe  ca11erent,-judicanda  commissa  sunt  :  id  quod 
non  cnivis  proclive  fuerit....  Illud  dissimulandum 
non  est,  in  parte  quadam  decimi  tomi,  non  magna 
sane,  si  germana  tantom  spcctes,  uos  Lypsii  subsidio 
destitutos,  grassantibus  sub  id  tempus  Geldris  in  Lo- 
vanium  et  viciniam,  ubi  tum  Lypsins  agebat :  qnod 
ideo  lectorem  monitum  oportebat,  ne  forte  ex  paucis 
illins  de  rcliquis  conjectnram  faciat;  in  caeteris  potius 


tomus  secundus,  quo  omnia,  quse  ad  gratiam  et  libe- 
rum  arbitrinm  spectant;  —  tomus  tertiuSy  quo  omnia, 
qnee  ad  electionem,  vocationem,  glorificationemque 
spectant,  declarantur:  ex  libris  ejusdem  a  M,  Au- 
gustino  Frcgoso  Sosteneo  excerptus  et  scholiis,  argu- 
mentis  et  indice  iocnplet&tus. 

Liber  rarissimus,  cujus  nuspiam  mentionem  fa- 
ctam  esse  mcmini.  Ne  quis  vero  a  titulo  sibi  imponi 
patiatur,  quasi  locorum  diversorum  undecumque 
excerptorum  et  avulsorum,  nunc  vero  juxta  yarias 
argumenti  sedes  compositorum  farrago  sit,  libros 
integros  ad  unum  argumentum  facientes,  collectos 
esse  sciat  hac  serie  : 

Tomo  primo :  —  De  doctrina  Christiana  libri  IV  ; 
Do  disciplina  Christiana  liber  ;  Enchiridiou  ad  Lau- 
rentinm  liber;  De  ecclesiasticis  dogmatibus  liber; 
De  haeresibus  liber ;  De  V  hseresibus  oratio  ;  De  Uti- 
litate  credcndi  liber ;  De  fide  et  symbolo  liher ;  De 
fide  ad  Petrnm  diaconum  liber  ;  De  agone  Christiano 
liber ;  De  (ide  et  operibns  iiber ;  In  psalmum  xxix 
enarratio ;  In  psalmum  xxx  ;  In  psalmum  xxxi. 

Tomo  secundo:  —  Liber  expositionis  inchoatse 
Epist.  divi  PauliadRom.;  Liber  expositionis  qua- 
rumdam  propositionum,ex  Epist.  ad  Rom. ;  Liberex- 
positionis  Epis.  ad  Gal, ;  Epist.  Hilarii  ad  Augustinnm; 
Rcscriptum  Augustini  ad  Hilarium  ;  Epist.  Patrum 
Carthaginensis  concilii  ad  Innocentium  papam  ;  Re- 
scriptum  Innocenti  papse   ad  Patres  Carthaginensis 


quisque  suis  oculis  inoffense  (modo  stylo  Augustini  D  concilii;  Epist.   Patrum  Milevitani  concilii  ad  Inno- 


assueti  sint)  omnia  percurrentibus,  quam  nostro 
testimonto  credat;  comperiet  universa  pariter  accu- 
rata,  ne  pseudepigraphis  qnidem  exceptis.  Cseterum 
in  tanta  indagine  et  pervestigatione  unicum  opuscu- 
lum,  dumtaxat  e  germanis,  nnnc  primum  rcpertum 
est  et  editum,  videlicet  Contra  Gaudentium  liber  ter- 
Uus  :  unde  liquet,  vix  hic  aliud  qnidqnam,  quod  ex- 
stet,  desiderari,  nam  sermones  De  temporo  (nt  vo- 
cant)  et  sanctis,  a  quibusdam  copise  magis,  qnam 
delectui  servientibus,  mira  licentia  passim  interfar- 
cti,  nihil  ad  preesens  negotinm  attinent :  cum  cuivis 
enidito  appareat,  quosdam  etiam  ezcusos  toto  stylo 
Augustinum  partntem  inficiari,  nonnullos  Graecum 
magis,  qunmLatinnm  auctorem  prcese  ferre.  iKquum 


centinm  papam;  Rescriptum  Innocentii  papse  ad 
Patres  Milevitani  concilii ;  Epist.  Angustini  ad  Hi- 
larium;  Epist.  quinque  episcoporum  ad  Innocen- 
tium  papam  ;  Rescriptum  Innocentii  papse  ad  quin- 
que  episcopos  ;  Libri  tres  de  libero  arbitrio :  Epist. 
prima  divi  Angnstini  ad  Valentium,  et  cum  illo 
fratribus;  Epist.  2  Augustini  ad  Valentinum,  et  cum 
illo  fratribus  ;  Epist.  prima  divi  Augustini  ad  Sixtum 
presbyterum  ;  Epist.  secunda  divi  August.  ad  Six- 
tum  presb. ;  Epist.  Alipii  et  Augustini  ad  Paulinum 
episcopum  ;  Liber  de  gratia,  et  libero  arbitrio,  ad 
Valentinum,  et  cum  illo  monachis ;  Liber  de  natora 
et  gratia,  ad  Timasium  et  Jacobum,  contra  Pela- 
gianos ;  Epist.  sancti  Prosperi  Aquitani  de  gratia  et 
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Ubero  arbitrio  ad  Rufiaum  ;  Liber  de  gratia  et  libe- 
ro  arbitrio  sancli  Prosperi  Aquitani,  pro  defensione 
din  Aurelii  Augostini  contra  Cassiani  presbyteri 
libram  ;  Epist.  sancti  Aurelii  episcopi  de  damna- 
tione  Pelagii  atque  Coelestii.  Epist.  decerpta  ex  ge- 
stis  synodalibus  contra  Pelagium  bsereticum,  quse 
in  Palsestina  synodo,  sibi  objecta  damnare  compul- 
sus  est;  Canones  tredecim,  epist.  Coelestini  papae 
pro  Prospero  et  Hilario  de  gratia  Dei  adversus  quos- 
dam  Galliarium  presbyteros,  Pelagii  sectatores. 

romo  Tertio  :  —  Retractationum  lib.  II ;  Hypo- 
gnosticon  contra  Pelagianos  et  Coelestianos  lib.  VI  ; 
Contra  duas  Pelagianorum  epistolas  ad  Bonifacium 
Ub.  IV;  De  spiritu  et  littera  ad  Harcellinum  liber, 
De  prsedestinatione  et  gratia,  qui  intitulatur  de  vo- 
lontate  Dei,  liber ;  Pro^peri  Aquitani  de  reliquiis 
Pelagianse  heereseos  ad  Augustinum  epistola  ;  II i- 
larii  Arelatensis  de  eadem  materia  ad  Augustinum 
epistoia  ;  De  prsedestinatione  sanctorum  liber  pri- 
mus;  De  bono  perseverantifie  liber  secuudus ;  Pro- 
speri  responsiones  ad  excerpta,  quae  de  Januensi 
cif itate  missi  suut ;  de  prxdestiuatione  Dei  liber. 

Singulis  tomis  prsemissa  est  tabula,  argumenta 
librorum  et  capitum  singulorum  declarans,  quam 
ioscripsit  :  Argumenia  per  M,  AugusUniim  Sosteneum 
Fregosum  compendiose  in  unum  redacta;  et  index  al- 
phabeticus  materiarum  insigninm.  Nuncupavit  editor 
opus  suum  M.  Hieronymo  Suripando  totius  Augu- 
stinianae  Reiigionis  Geuerali.  Descriptio  est  elegan«| 
typis  rotundis  uitidis,  charta  alba  et  tenera,  margi- 
nibas  amplissimis,  quippe  qui  ultra  lemmata  et  loca 
biblica  iu  ipsis  notata  late  protenduntur. 

4352. 

Venetiis  ad  signum  spei;  m-4°.  X  Tomis.  Divi 
Aur.  Augnstini,  Hipp.  episcopi,  Omnium  Operum 
primum  Umus,  ad  fidem  veterum  exemplarium  sum- 
ma  vigilantia  repurgatorum  a  mendis  innumeris  no- 
tata  in  contejitu  et  margine  suis  signis  veterum 
exemplarium  lectione,  utoptimojure  tantus  Ecclesise 
doctor  renatus  videri  possit.  Inspice,  lector,  et  fatc- 
beris  hanc  non  vanam  esse  pollicitatiouem  :  quod, 
si  gratns  etiam  esse  yoles,  non  patieris  tantum  la- 
boris,  tantumque  impensarum  frustra  sumptum  esse. 
Cui  iiccesserunt  libriy  epistolas,  sermones  et  fragmenta 
aliquoty  hactenns  numquam  impressa.  Additus  est 
et  index,  multo  quam  Basileensis  fuerat,  copiosior. 
M.D.LII.  (1552.) 

Secundus  tomus  Operum  rel.  (ut  in  Basileensi  a. 
1543;,  nunc  postremo  accuratiori  quam  antea  diligentia 
excusui.  M.  D.LII. 

Tertius  tomus.  ut  in  Basileensi.  M.  D.  LII. 

Quariui  iomus^  complectens  reliqua  Ti^liv  8c8axTi- 
xMv.  Pleraque,  quad  erunt  plane  convulsa  et  luxata, 
ea  ad  fidem  exetnplarium  veterum  Victorinorum  resti- 
tulasunt.  M.D.LI.  (1551.) 

(a)  T.  I,  p.  70.  Sic  ;  Venet.  4.  X  tomis.  D.  Aur. 
A  op.  perPl.  Bourgoinum. 

(6)  Les  editions  de  Bdle,  de  Paris  et  de  Venise,  qui 
Vont  pricid^,  sont  le  fcnd  sur  tequel  on  a  travaiUd. 


A  Quintus  tomus,  continens  XXII  libros  de  Civi- 
tate  Dei.  Cui  accesserunt  Commentarii  Jo.  Ludou, 
Vivis  ab  auctore  recoguiti.  M.D.LI. 

Sextus  tomus,  utinBdsileensL  M  D.LI. 

Septimus,  octavus,  nonus  et  decimus  tomus  simili- 
ter.  M.D.L.  (1550). 

Index  omnium,  quae  insigniter  a  D.  Aurelio  Au- 
gustino  dicta  sunt,  nunc  recens  supra  praecedentes 
editiones,  per  F.  Florentium  Bourgoinum  Parisien- 
sem,  Franciscanum,  ionge  quam  anteaauctior  ac  lo- 
cupletior  redditus.  Insuper  multa,  quae  erant  manca, 
mutila  et  solum  inchoata,  tam  in  indice  auctorita- 
tum  sacrae  Scripturae,  id  est,  veteris  ac  novi  iustru- 
menti,  quam  in  locis  aliquot  sacrarum  Scripturarum 
pugnantibus  conciliatis  in  Augustino,  reformata, 
"  aucta  et  repurgata  sunt.  Perlege  et  judica.  MDLII. 
(1552.) 

Editio  extra  Italiam  paucissimis  visa.  Notatam  de- 
prehendimus  in  Catalogo  bibliothec»  Tigurinffi  (a) . 
Illius  exemplar  erat  quondam  Hannoveree  in  ditissi- 
ma  prsestantium  librorum  supellectile  Duviana, 
quod  feliciter  in  raauus  Davidis  Clement  incidit,  et  ab 
eo  curiosius  est  descriptum  in  Bibliotheca  Historica 
Critica  T.  II,  p.  269  seqq.  Duo  vero  simul  praestitit 
insignia  litteratoribus  beneiicia  :  alterum,  quod  Ii~ 
brum  rarissimum  nec  per  se  accuratiori  cognitione 
indignum  primus  patefecit,  alterum  majus  etiam 
quod  diligeuti  ejus  collatione,  cum  sequenti  Veneta 
cditioue,  omne  hujus  artiiicium  et  constructionem 
r  luculenter  declaravit,  atque  id,  de  quo  inter  Cleri- 
cum  et  Rich.  Simonium  iitigabatur,  faciii  negotio 
expedivit.  Scilicet  non  meram  prsecedentium  alicujus 
repetitionem  putare  oportet,  sed  ad  plures  et  fere 
superiores  omnes  (b)  conformatam.  Siquidem  non 
omnes,  sed  complures  tamen  Erasmi  censuras 
retinuit,  variantes  lectiones  in  margine  oilert,  et  sic 
ubi  in  textum  aliquid  receptum  sit,  ibidem  indicat, 
ex  qua  editione  proiiciscatur.  Recusa  autem  non  so- 
lum,  tomo  I  Erasmi  prffifatio  ad  Alpiionsum  Fonse- 
cam,  sed  in  secundo  etiam  Jacobi  Uaemeri,  quem  edi- 
tionis  Parisiensis  a.  1532  curam  gcssisse  supra 
vidimus,  ad  lectorem  admonitio.  Cseterum  ne- 
scio,  quam  verum  sit,  quod  de  augmentis  in  titulo 
promissum  est.  Clementius  enim  alteri  quidem  edi- 
D  tioni  Venetse,  quae  eamdem  formulam  hinc  petiit  et 
limine  suo  suspendit,  vanitatem  et  fraudulentiam  ex-  * 
probrat,  attamen  in  hac  eamdem  sollicitare  neglexit. 
Nec  minus  equidem  optassem,  ut  Victoriuos  codices, 
quos  ad  quarti  tomi  emendationom  praesto  fuisse  di- 
cunt,  circumspexisset. 

1556. 

Basikx  apud  Eieronynum  Frobenium  et  Nic.  £- 
piscopium;  in-fol.  X  tomis.  D.  Aur.  Aug.  Opera,  e- 
mendata  per  Erasmum  Roterod. 

In  nac  editione,  teste  Oudino,  additi   sunt  Sermo- 

Venetam  editionem  Operum  omnium  hac  ipsa  anti- 
quiorem  ignoro,  et  nisi  incuriosius  ab  eo  scriptum 
sit,  ad  eam  attendere  bibliographiee  amatores  jubeo. 
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nes  qainque  antea  nandnm  ezcusi,  videlicet,  De  Ja- 
eob  ei  Esau  ad  populum  sermo,  col.  i487  ;  Sermo  in 
caput  XIII  Proverbiorum  Salomonis^  col.  1505  :  In  pa- 
rabolam  seminantis  sermo  col.  \^il;  Inillud  Mat- 
thsei  X7I  :  Qui  vult  venire  post  me^  etc.  col.  1519; 
Tractatus  in  Orationem  Bominicamj  col.  1523.  Suspi- 
camiir  aatem  bujus  editionis  curam  gessisse  Joan' 
nem  Costerium.  Occurrit  in  Cat.  BibL  Bemensis  et 
Thottianae, 

i56i-63. 

Lugduni  apud  Sebastianum  Bonoratum  (ad  calcem 
tomi  II)  excudebat  Jacobus  Paure  in-8".  Tomis  X. 
D.  Aur.  Augustini,  Hipp.  episcopi  omnium  Operam 
tomus  primus  :  Qua  Retraclationnro  libri  duo,  varia 
que  ilUus  opuscula,  quse  versa  pagella  indicabit, 
continentur.  Omnia  vetostorum  codicum  coUatione 
ab  innumeris  mendis  repurgata,  ac  summa  fide  pri- 
stino  suo  nitori  restituta,  nunc  demum  in  lucem  re- 
deunt.  Accessit  et  index  rernm  selectiorum  copio- 
sissimus.  H.D.LXI. 

D.  Aur.  Augustini  Epistolw,  majori  studio,  fide  ac 
religione,  quam  hactenus  umquam  excusffi,  atque  a 
vitiis,  quibus  multiplici  olim  impressione  contami- 
nalse  fuerant,  vindicat®.  Tomus  secundus,  Cum  du- 
plice  indice  uno  nominum  eorum,  ad  quos  hffi  Au- 
gustini  Epistolffi  missse  faere ;  altero  rerum  omniam 
in  unaquaque  Epistola  contentarum  locupletissimo. 
H.D.LXL 

D.  Aur.  Angustini  de  Trinitate,  una  cum  reliquis 
iUius  Ubris,  quibus  t&  8i&axTixdfc  continentur.  Tomus 
tertius.  Cum  indice  rerum  et  sententiarum  locuple- 
tissimo.  H.D.LXII. 

D.  Aur.  Angustini  Quwstiones  in  vetus  novumque 
Testamentum,  una  cum  reliquis  iUius  voluminibus, 
qnse  f^  StSotxTixdt  appeUantur.  Tomi  quarti  pars  prima. 
Cum  indice,  etc.  H.D.LXI.  Pars  secunda  similiter. 

D.  Aur.  Aagustini  de  Civitate  Dei  1.  XXII,  etc, 
quorum  XII  hoc  omnium  iUius  Operum  septimo 
tomo  continentur  (sic  vitiose  pro  tomi  quinti  paHe 
prima,  ut  mox  etiam  tomus  octavus,  quo  reUquiX 
continentar,  pro  tomi  quintiparte  secunda, )  H.D.LXIII. 

D.  Aur.  Augustini  twv  xoXcjxixwv  pars  prima.  To- 
mus  sextus.  H.D.LXII.  —  Pars  secunda  et  tertia. 
Tomi  septimi  pars  prior  et  posterior.  H.D.LXII. 

D.  Aur.  Augustini  Enarrationes  in  Psalmos  mysti- 
cos.  Tomi  octavi  pars  prima  et  secunda,  H.D.LXII. 

D.  Aur.  Augustini  Enarrationes  in  Joannis  Evan- 
gelium  et  Apocalypsin^  una  cum  variis  iilius  voiumi- 
nibus,  etc.  Tomus  nonus  H.D.LXII. 

D.  Anr.  Augustini  Sermones.  Quorom  seriem  et 
numerum  sic  babeto  :  De  verbis  Domini ;  De  verbis 
Apostoli ;  Homiiise  L ;  HomiUse  de  tempore ;  Homi- 
liee  de  Sanctis  ad  fratres  in  eremo ;  Decem  et  se- 
ptem  Sermones  nonnuUique  alii.  Tomus  decimus. 
H.D.LXIII. 

Editio  rarissime  obvia,  sed  perquam  commode 
instituta,  ut  vel  ex    copiosis  rerum  memorabilium 


B 


A  indicibus,  singulis  tomis,  quin  singuUs  etiam  tomo- 
rum  partibus  subjunctis,  constare  potest.  Typi  sunt 
Romani,  satis  venusti,  sed  minutiores  paulo  ;  in 
marginibas  loca  biblica,  rarius  lemmata,  nec  ssepe 
etiam  lectiones  aberrantes  charactere  Italico  no- 
tantur. 

i569. 

Basilese  per  Ambrosium  et  Aurelium  Frobenios^  fta- 
tres;  in-fol,  XI  tomis.  —  Primus  tomus  :  Eximii 
Patris,  inter  summa  Latinee  Ecclesise  omamenta  ac 
lumina  principis,  D.  Aurelii  Augustini,  Hipponen- 
sis  episcopi,  cujus  prsestantissima  in  omni  genere 
monimenta,  quse  quidem  inveniri  possunt,  universa. 
denuo  ad  optimorum  et  fideUssimorum  exemplariam 
examen  revocata,  nova  eruditissimorum  virorum 
recognitione,  multo  sunt  quam  umquam  antehac 
emendatiora,  ab  innumeris  vindicata  erroribus,  ac 
demum  novis  quibusdam  censuris  plurimisque  mi- 
nime  aspernandis  accessionibus  locupletata.  Cum 
indice  tripartito,  ad  calcem  adjecto,  omnibus,  qoi 
exstant,  uberiore,  et  theologise  stndiosis  commo- 
diore.  Totum  novse  hujus  editionis  institutum  et  ra- 
tio  ex  Carmine  seqiienti  Uqoidius  patebunt. 

Reliqui  tomi  ut  in  ed.  a.  1543  inscribuntur  nisi 
quod  in  tomo  III,  qui  xdt  8i§atxTixdt  continet,  addi- 
tum  sit,  ad  veterum  codicum  collationem  post  Harti- 
num  Lipsium,  nunc  multis  in  locis  summo  studio 
emendatus.  X  tomus  vero  sic  habet  :  Tomus  X  Ope- 
rum  D.  Aur.  Augustini,  continens  Sermones  ad  po- 
Q  pulum  et  clericos,  vetustissimorum  exemplarium 
coUatione  nunc  denuo  plurimis  in  locis  emendatus  : 
cui  Sermones  de  Diversis  et  fragmenta  quedam  an- 
tehac  numquam  excusa,  opera  et  studio  doctissimo- 
rum  virorun,  Martini  Lipsii^  Joannis  Vlimmerii,  et 
aliorum  e  tenebris  eruta  ad  calcem  adjecimus  :  quo- 
rum  catalogum  sequens  pagina  indicabit. 

Index  juxta  superiorem  editionem  descriptus  est. 

Hujus  editionis   accuratam    notitiam   dedit   olim 

Sigism,  Jac,  Baumgartenius  (a),  Quidquid  in  ipsam 

coUatum  est  industrise,  ad  tomum  IX  et  X  unice  re- 

dit,  quorum  illnm  nova  codicum  coUatione  donave- 

runt,  decimum  vero  totum  immutasse  atque  refin- 

xisse  se  profitentur.  En  verba,  qnse  ex  prsefatione 

raro  instituto  versibus  conscripta  huc  spectant : 

D     Multa  tomi  noni,  priscis  ut  consona  libris 

Essent,  contuUmus  :  coUata  hsec  quisque  probabit. 
Parte  sed  in  decima  mendis  quee  tota  scatebat 
Innumeris  semper,  vel  iniquo  judice  constat, 
Quantum  mutarit  nostra  hanc  industria  f>artem. 
Hac  in  purganda  multum  quoque  prsestitit  olim 
LipsiuSy  huncque  pari  vir  sedulitate  seciitus 
Costerius  :  magna  est  horum,  non  gloria  parva. 
Nos  tamen  optantes  meliorem  imponere  limam, 
Majus  onus  sumus  aggressi,  majoraque  coepta  : 
Nosque  suo  hic  multum  studio  Vlimmerius  acri 
Juvit  :  qui  vigili  cura  vigilique  labore 
Ante  alios  unus  longe  est  prffistantior  omnes. 
lUe  imperfectum  nil  linquens,  mutila  multa 
Integra  restituit,  ^riscaque  in  sede  locavit. 
Adde,  quod  e  libris  aliquot  tractata  vetustis, 
Sermonesque  sacros  toti  nunc  protulit  orbi, 
A  nuUo  excusos  prius,  atque  a  nemine  visos  : 


Nachrichten  von  merkwurd.  Buchem  St.  LIII.  (T.  IX,)  Halle  4756,  p.  400  seqq. 
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Ho8  in  calce  hnjus  partii  tibi,  candide  lector, 
Lioquimas,  ut  videas,  sit  quaota  accessio  facta. 
His  prius  excusos  juoctos  quo^ue,  lector,  habebis 
Non  paucos :  verum  magoa  quia  parte  fuerunt 
Comipti,  et  Titiis  scatueruut  pluribus  illi : 
Ut  si  suppleodi  quavis  ex  parte  fuissent, 
Pngina  mutasset  pariter  numerumque  locumque 
Prisiiua,  et  utilitas  pHrva  hinc,  labor  improbus  esset. 
Indicid  hic  fnerat  ratio,  pie  lector,  hnbenda : 
Mutatis  numeris  cum  mutaretur  et  ille. 
Ne  tamen  indealigua  fhistratus  spe  yidearis  : 
Omnia  in  adjunctis  fuerant  quse  digna  notatu, 
Htec  inaerta  tenet  vetus,  at  multo  auctior,  index, 

Optato  a  multis,  at  multis  ante  negato 
Indice  Possidti,  Oivi  qui  Auctoris  alumnus 
DiscipQlusque  fuit,  nos  Viimmerius  idem 
Participes  facit,  et  praestanti  munere  donat. 
*    Atque  is  conTeniens  nostrflB  ut  foret  editioni, 
Haad  operam  exiguam  suscenimus  atque  laborem, 
Ne  gnicc^uam  in  nobis  lector  desideret  sequus. 

DiTersis  si  qufe  sententia  pendula  dictis 
Nobis  Tisa  fnit,  hanc  si^is  quisaue  notatam 

Cemet,  et  ex  illa  sibi  sensus  eli^et  aptos 
Quin  etiam  aliis  sunt  aucta  volumma  multis, 
Quas  non  laude  sua,  lector  stndiose,  carebunt. 

Nempe  Joannes  Vlimmerius  Lovaniensis,  prior  ca- 
noDicor.  regular.  ad  S.  Hartinuin,  in  patria  plurium 
Patrum  scriptis  editis  clarus  (a),  anno  1564  Lovanii 
ediderat  Augustini  Sermones  de  Diversis  XLIII  et 
fragmenta  Sermonum  XXVII,  ex  Thesauro  Eugippii 
abbatis  et  Commentariis  Bedse  seu  Flori,  Lugdunen- 
sis  Ecclesie  diaconi  decerpta,  una  cnm  Possidii  m- 
diculo  scriptorum  4ugwtini  recens  a  se  in  bibliothe- 
ea  abbatiee  Villariensis  reperto  et  per  ipsom  margi- 
Balibos  scholiis  illustrato.  Inscripserat  edita  illa  Ja- 
cobo  PameliOf  sacrarom  litterarum    tunc  licentiato  ac 


A  bros  de  Civitate  Dei  epistola  ad  nobilem  ac  generosum 
juvenem  D,  Stanislaum  Starzechoviumf  Polonum, 
Joannis  Starzechovii  Palatinif  Podoliensis,  filium 
(de  BasilesB  a.  M.  D.LXX.  decimo  sexto  Pebruarii)  in  qoa 
de  se  et  opera  sua  hsec  protitetur :  «  Ambrosius  et  Au- 
relius  Frobenii  cum  ob  defectom  eiemplarium  quarto 
Augustinum  prelo  subjicere  consiituissent,  me  ut 
operam  in  eo  denuo  conferendo,  repurgando  ac  il- 
lustrando  prsestarem,  obsecrarunt,  tandemqoe  com- 
munis  atilitatis  respectu  et  sacrorum  doctorum  pre- 
cibus  victum  ad  hunc  laborem  sane  difficUiimum,  ac 
molestia  plenum  pertraxerunt,  motom  prsesertim 
tot  magnorom  virorum  exemplo,  ac  rernm  theoiogica- 
rum  ac  hujus  auctoris  prsestaniia.  Haoc  provinciam 
inter  alia  negotia  typographicaj  quibus  obruebar,  tan- 
dem  jam  tertio  exacto  anno,  post  tot  lucobrationes, 
sudores,  intricatissimas  revoluiiones,  distinctiones 
et  abroptas  variasque  cogiiationes  indefesso  labore 
etiam  cum  valeiudinis  jactura  exhaustas,  ita  me  ges- 
sisse  spero,  ut  oleum  et  operam  non  perdidisse  vi- 
deri  possim,  et  apud  theologise  studiosos  et  sequos 
censores  gratiam  me  non  contemnendam  iniisse  pu- 
tem.  Sed  omissis  his,  ad  ipsam  rem,  quee  in  novse 
editionis  pr«efatione  prascipua  esse  debet,  accedam, 
et  quid  prsBsiiterim^  recensebo,  Primo  (prseter  orna- 
menta  tjpographica  et  indicem,  multis  modj^  au» 
ctum,  aliasque  ntiles  accessiones)  Augustini  opera, 
collatis  emendatissimis  exemplaribos,  ita  distinxi, 
ot  posthac  in  intelligeiido  lector  muito   quam   antea 
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Bnig;is  canonico,  epistola,  data  Lovanii  e  suo  Harti-  q  expeditior  sit  fotoros.  Secundo  ex  eadem   collatione 


niano  coenobio  ix  kalend.  Aprilisanno  M.D.LXIV.  Jam 
ot  urmones  isti  recens  ab  illo  editi  ad  calcem  tomi 
I  subjuncti  snnt,  ita  Possidii  libellos  una  cum  epi- 
stola  YLimmerii  primum  tomum  aperit.  Qoae  epistola 
induxit  Baomgartenium,  ut  anno  1564  incoeptam  esse 
hanc  editionem  opinaretur,  quod  ignoraret,  haud 
dnbie,  p«culiari  illam  editioni  antea  inseruisse.  Pr»- 
terea  vero  totius  decimi  tomi  recognitionem  Vlim- 
merios  sustinoit,  ut  ex  hac  epistola  patet. 

Ceeterom  impressio  facta  est,  ut  in  soperiore,  bi- 
nis  colomnis,  sed  cbarta  litterisque  aliquanto  ele- 
gantioribus.  Titulus  primos  figoris  ligneis  formis 
impressis  exomatos  est. 

1570. 


hactenus  omissa  inserui,  depravata  correxi,  luxata 
restitui.  Tertio  testimonia  sacrffi  Scripturee  et  alio- 
rom  auctorom,  quse  in  his  libris  citantur,  in  margi- 
ne  annotavi :  magnum  sane  adjomentum  his  qoi  me- 
moria  non  adeo  valent.  Quarto  marginales  summas, 
iit  facilius  quflerentibus  materiae  occurrant,  non  levi 
cum  totius  operis  lomine  adjonxi :  posteriora  tamen 
duo  maxime  in  quinto  et  decimo  tomOy  in  quibus  fere 
sesquianmim  consumpsi^  sunt  adjecta:  in  decimo 
prsesertim  non  contemnendum  Tractatuom  atqoe  Ser- 
monum  numemm  ex  Vlimmeriiy  viri  venerandse  an- 
tiqoitatis  studiosisissimi,  editione  addidi.  Quinto  bsec 
omnia  non  solum  ita  disposui,  ot  multi  alii  solent, 
sed  etiam  ut  in  actum  diligentissime  prodocerentor, 


BasileaB  per  Ambrosium  et  Aurelium  Frobenios  fea^  D  ad  prela  freqoenter  astans  operam  dedi.    Hic  auiem, 


tres;  in-fol.  Wtomis.  D.  Aurelii  Augustini,  Hipponen- 
sis  episcopi  Opera. 

Miram  forte  alicoi  yideri  possit,  idque  mihi  ipsi 
accidisse  fateor,  quod  cum  plenam  atque  absolotam 
editionem  Opemm  Augustini  proximo  anno  iidem 
Frobenii  fratres  dedisssent,  eamdem  denoo  jam  sub 
incudem  revocaverint.  Atque  paocis  et  fortasse  ne- 
mini  cognitam  esse  integram  certo  intellexi,  ot  jus- 
tam  dobitandi  causam  habere  doxerim,  si  a  qoovis 
aUo  magis,  quam  ab  ipso  editore  testimoniom  ac- 
cepissem.  Is  vero  foit  Hierbmias  Mtlius  Picropedia- 
nos,  corrector,  ut  arguo,  aut  administrator  typogra- 
phiflB  Cratmm  Frobeniomm,  qoi  prsiatus  est  ad  li- 

(a)  Cf .  Foppens  Bibh  BeL  T.  11,  p.  747 . 

Pateol.  XLYII. 


pergit,  fortasse  mihi  occurrent  Zoili  invidi  et  calum- 
niatores  (quibus,  cum  ipsi  quidem  nihil  aut  non  me- 
liora  faciant,  aliorum  honesii  conatus  semper  dis^ 
plicent)  me  irrisori  qoi  post  tantos  viros  in  tanto 
opere  actum  qoasi  agam,  et  arrogantiee  me  insimola- 
turi.  His  breviter  iia  responsom  volo,  Erasmo,  Germa- 
nise  phoenici,  et  Ludovico  Vivi,  viro  eruditissmo,  me 
quidem  non  comparandum,  sed  tamen  cum  pet*  exem- 
plaria  illi  potius  quam  proprium  judicium,  repurgatio- 
nem  suam  perfecerint^  et  non  omnia  simul  fieri  pos- 
sint,  me  die  diem  docente,  pluribus  illos  imitantibus 
et  exemplariom  copiam  augeniibus,  nec  leviora,  ne- 
dum  notabilia  errata  toUere  potuisse.   Accedit  quod 


75 


SUPPLEMENTUM  AD  OPERA  S.  AUGUSTINI. 


76 


operaram  negligentia,  cam  ipsi  prelis  non  affuerint,  A     Tomos  III-X  inscribnntar  ut  Basileensis  a.  1543, 


multa  etiam  recte  constituta  corrumpantor  aut  omit- 
tantur :  quod  et  praesenti  mihi  vel  satis  intento  sse- 
pissime  contigit.  Sed  quid  moltis  ?  ipsa  editumum 
eollatiOf  quid  prsestitum  sit,  abunde  diligenti  lectori 
testabitur.  Quod  vero  hic  tomus  reliquis  sit  veTidibi- 
lior  et  in  eruditorum  bominum  manibos  frequentior, 
hic  potissimum  de  meis  in  hoc  eximio  patre  labori- 
bus  prasfari  libuit.  »  Tantom  ex  verbosa  Mylii  epi- 
stola  excerpere  Tisum  fuity  ut  ipsi  lectores  oculis 
sois  haorirent,  qood  ex  intuitu  quidem  titoli  ejus 
Tolominis,  cuiillaadhssit,  minime  arguent,  integram 
operum  Aogostini  editionem  denuo  hoc  anno  per- 
actam  dici.  Nam,  ot  antea  dizimos,  yolumen  apud 
nos   est,  libros   de  Givitate   Dei  compiectens,  cojus 


additis  obiqoe  yerbis,  qoe  modo  produximos.  Atta- 
men  in  qointi  tomi  titolo  commentarii  Jo.  Lod.  Vivis 
mentio  est  omissa. 

Index  omnium,  quae  insigputer  a  D.  Aorelio  Augu- 
stino  dicta  sunt,  longe  qoam  antea  auctior  ac  iocu* 
pletior  redditus.  Insuper  molta,  qose  erant  manca, 
motila  et  solom  inchoata,  tam  in  indice  auctoritatum 
sacrse  Scriptor»,  id  est,  veteris  ac  novi  Instrumenti, 
qoam  in  locisaliquotsacraromScriptorarumpugnan- 
tibus  conciiiatis  in  Aogustino,  reformata,  aucta  et 
reporgata  sunt,  Venetiis  M.D.LXX. 

Recenset  hanc  editionem,  sed  titulo  contracto, 
Audiffridus  in  Catal.  BibL  Casanat.  T.  I,  p.  341,  do- 
cens,  primam  tomum  apod  Valgrisiom,    reliquos  ad 


titoiumab  ilio  ed.  a.  i569  plane  diversum  infra,  ubi  ''  Octavum  osque  cum  indice  ibidem  eodemque    anno 


ad  illorum  librorum  singulares  editiones  accesseri- 
mus,  dabimos.  Quod  ad  ipsam  vero  epistolam  atti- 
net,  quam  vane  et  temerarie  multa  jactitata  sint, 
nemo  non  videt ;  attamen  quorsum  hsec  omnia  dis- 
putata  sint,  non  facile  intelliges.  Etenim  ut  unum 
tantum  proferam,  per  tres  annos  editor  hunc  lapi- 
dem  voluisse  videri  vuit,  ot  correctior  et  melior  Ao- 
gustinus  prodiret :  intereaque  ab  iisdem,  qui  ei  is- 
tam  injunxerant  provinciam,  totum  Aogostinom 
absqiie  olla  illius  virl  impensa  opera  excudi  potoisse 
putabimus  ?  An  vero  tot  ac  tam  cupidos  editiones 
illas  et  postremam  maxime  emptores  invenisse  cre-. 
dibile  est,    ut  piuribus   eodem  tempore  viris  doctis 


apud  Juntas,  nonnum  et  decimnm  apud  Nicolinum 
prodiisse.  His  tam  diserto  testimonio  contradicit  Da- 
vides  Clemeni  in  BibL  Hist.  Crit.,  ubi  accoratam  ejos 
mentionem  fecisse  supra  jam  significavimos  (a).  Ab- 
60  sane  titulum  pleoiorem  mutuati  sumus,  quem  ipse 
primum  ex  Catalogo  Bibl.  Magerianse  (6)  excerpse- 
rat,  mox  vero,  com  ipsam  editionem  nactus  esset, 
ex  propria  inspectione  approbavit.  Reprehendit  au- 
tem  Ciementius  Fabricium,  quod  Valgrisiumexcudisse 
eam  dixerit.  En  igitur  par  virorom  et  doctorom  et 
curiositate  ac  sedulitate  in  suo  genere  nemini  ceden- 
tium,  in  re  levi  et  quce  errorem  inter  testes  oculares 
vix  ferre  possit,  sibi  repugnans.   Optimom  quidem 


expurgationem   operum  committere  non  dubitarent  q  aliqois  duxerit,  missos  eos  facere,  et  fidem  tertii  ali- 


Frobenii,  semper  imprimere  parati,  ot  plagoia  pre- 

lo  matora  esset.   Expeditior  qoidem   res  videtur,  si 

tibi  persuadeas,  bibiiopolas  emptoribus  fucum  facere 

Yoluisse,  ut  pro   nova  editione   venderent,  coi   nil 

nisi  titolos  novos  et  prsefaminis   aliquid    additom 

fuerat:  tametsi   ne  sic  quidem  artificiom  epistols 

illius  satis  intelligo. 

i570. 

Venetiis  apud  Vincentium  Valgrisiumf  item  Juntas 
et  Dominic.  Nicolinum ;  tn-4<>.  XI  tomis.  D.  Aorelii 
Augostini,  Hipponensis  episcopi,  Operum  tomus  pri- 
mus.  Coi  accesserunt  libri,  epistolse,  sermones  et  frag^ 
menta  aliquot,  hactenos  numquam  impressa.  In  quo^ 
prseter  hcorum  multorum  restitutionem^  secundum  co/- 


cojos,  coi  videre  eamdem  contigerit,  exspectare.  Non 
abnuo,  nec  tamen  mihi  tempero,  quo  minus  suspi- 
ciones  measaddam.  Audifiredom  virom  sopra,  qoam 
dici  potest,  in  iis  omnibus,  quse  ad  descriptionem  li- 
bri  alicojus  ab  eo  inspecti  pertinent,  sedulum,  in  his 
tam  distinctis  verbis  ab  eo  conceptis  errasse,  «egre 
mihi  persuadeo.  Jam  in  tituiis  certe  nollum  exstat  > 
tjpographi  indiciom.  Igitur  in  calce  tomi  cujusqoe 
nomina  subscripserint,  necesse  est.  Atqui  titulos 
alinnde  jam  in  suam  Bibliothecam  transcripserat 
Ciementius,  cum  hojus  editionis  exemplar  ipsi  in 
manus  incideret.  Tonc  vero  quid  illum  egisse  putas 
ad  Fabricii  fidem  explorandam?  Evolvit  scilicet  sin- 
gula  volumina  et  circumspexit  typographos.  Minime 


lationem  vetustiorum  exemplariumy  curavimus  remo^  ^  vero  onice  tonc  corabat,  ut  de  integritate  editionis, 


veri  ea  omnia,  qux  fidelium  metUes  hasretica  pravitaie 
possent  inficere,  aut  a  catholica  et  orthodoxa  via  de- 
tiare.  Additos  est  index  cffiteris  omnibus  et  locuple- 
tior  et  copiosior.  Nonc  recens  impressus,  recognitus 
et  emendatus.  Venetiis  M.D.LXX.  (i570), 

Tomus  secundus,  complectens  illius  epistolas  ad 
amicos  transmissas :  cnm  nonnullis  responsis  eorum 
ad  ipsum.  In  quo,  etc.,  qood  postea  in  singolorum 
tituiis  reperitur.  Nomenciatoram  eorum,  ad  quos  Au- 
gustinus  litteras  dedit,  ad  calcem  hnjus  tomi  facile 
reperies.  Nunc,  etc. 

(a)  Bibl.  curieuse,  historique  et  critique,  T.  II,  p. 
265  seqq. 

(b)  Edito  Berol  i7i5,  in-8,  p.  783. 


quam  in  dubium  alii  vocaverant,  et  defenderant  alii, 
certior  fieret.  Incidit  tamen  in  oculos,  dum  in  hoc 
negotio  occupatus  erat,  Dominici  Nicolini  epistola 
dedicatoria,  fortasse  etiam  tomi  noni  et  decimi  sub- 
scriplio,  et  com  preetera  doos  a  Fabricio  in  iliius 
commemoratione  errores  admissos  animadvertisset, 
de  terlio,  puto,  non  amplius  dobitaudum  sibi  existi- 
mavit.  Forte  his,  a  me  disputatis,  facilius  credetur, 
si  ipsa,  quibus  Fabricium  taxat,  verba  addoxero, 
quam  ob  rem  hic  subjicienda  curavimus  (c), 

(c)  M.  Fabricius  8*est  tromp^,  quand  ii  a  dit  dans 
99L  Bibliotheca  latinayT.  III,  p.  514:  Augustini  opera 
decem  tomiSp  in-quarto  cofnjprehensa^   Vaigrisius  excu* 
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Jam  his  remotis  progredimor  ad  id,  quod  melio-  A  fendeodas  allatam  esse  novimus,  qoin  potius   omnia 


B 


rem  aut  potius  famosam  hanc   editionem  reddidit. 

Nimirum  curam  iilios  gessit,  seu  qnod  credere   ma- 

lim,  yel  aliis  bibliopolis  in  socielatem  assumptis  pa- 

rare  eam  instituit,  vel  ab  aliis  incoeptam  redemit  Do- 

miuicus  Nicolinus  bibliopola,  et  typographus  Vene- 

tus,   cujus  aperta  in  ipsa  fronte   operis  confessio, 

quod  ea  omnia  removeri  cwraveraty  qux  fidelium  men- 

te$  hsBretica  pravitate  possent  tn/lcere,  aut  a  catholica 

et  orthodoxa  fide  deviare,  haud  benignainterheterodo- 

xos  est  ezperta  judicia.  Perstrixerunt  eam  hoc  no- 

mine  Caveus  in  Prolegom.  ad  Hist,  litt,  Script,  Ec- 

cies.  iect,  VII,  et  Jo.  Clericus  in  Prsefatione  Artis  Cri- 

ticsB  sect.  lu,  §  9  (a) ;  atque  ante  eos  vehementissi- 

me  in  hoc  ausom  invectus  est  Franc,   Turretinus  in 

disputationibus  de  necessaria  secessione  nostra  ab  £o- 

desia  Romana^  et  impossibili  cum  ea  Syncretismo  (6). 

Neuter  tamen  eam  vidit,  sed  sua  ipsius  confessione 

satis  malignitatis  convictam  esse  statoerunt.  Sed  hoc 

iniquius  aut  saitem  praecipitatias  judicasse  visi  sunt, 

Cavens  quidem  et  Ciericus,  Rich,  SimoniOf  qui  muta- 

tiones  istas  non  in  ipso  textu,  sed  in  censuris  taotum 

et  ftcholiis  factas  esse   contendit   (c).  Quocum  plane 

conveniunt,  quse  ex  ineditadissertatione  P.  de  Vitry  in 

Memoriig  Trevoltinis  excitantur  {d}.  Sed  reposuit  Cleri- 

cns,  non  esse,  cur  sui  se  judicii  poeniteat.  Simonium 

textom  hujusce  editionis  cum  alia  vix  contendisse,  Ita. 

lorom  autem  correctorum,  qui  tamvagaoratione  ope- 

ram  suam  declarassent,  religioninonmultumessetri- 

buendum  (e),  Ac  ita  quidem  diu  lis  sub  judice  pe-  q 

pendit,  donec   Clementius  tandem  arbitrium   illius 

fusciperet.  Nam  cum   rara  in  his  litteris  felicitate 

ipsi  contigisset,  editiones  Venetas  anni  1552  et  1570 

inter  se  conferre,  vidit  primum,    quod    plane  usque 

dnm  ignoratum  fuit,  priorem  huic  qoodammodo  pro 

Inndamento  fuisse,  nec  tamen  per  omnia  esse   de- 

seriptam,  sed  nt  qusestui  convenientissimom   visum 

esiet,    et  consilio,   quod   professus    est   bibliopola, 

aptom,  aliis  demptis,  et  motatis  aliis.  Sic  accessio- 

nes,  quffi  in   titulo  jactantur,  jam  iisdem  verbis   in 

superiore  promitti,  atque  indicem,  titulo  tantum  im- 

mntato  et  deleto  imprimis  auctoris  nomine,  plane 

ab  eadem  desomptum  esse,  ostendit.   Contra  vero 

in  multis  etiam  recedere  ab  illa  animadvertit,  omnis- 


sibi  permisisse,  nec  textui  ullo  modo  pepercisse,   in 

epistola  sna,  cujui  initium  ex  Clementio  hic  appo- 

nimos,  aperte  fassus  est : «  Com  divi  Augustini  Ope- 

ra,  inquit,  non  sine  magno  catholicee   fidei   detri- 

mento  circnmferri  viderem,   hsreticorum   versutia 

multis  in  locis  depravata,    operse    pretium  me  fa- 

cturum  existimavi,  si  ea,  integritati  suae  restituta, 

hoc  tempore  imprimerem.    Id  quod,  ot  facilius  as- 

sequerer,   cnravi  imprimis,   ut  a   sacrse  theologise 

professoribos    recognoscerentnr,    utque    cum  vetn- 

stioribos  codicibns  collata,  ad  genuinam  eorum  le- 

ctionem    redigerentur.     Curavi    prseterea,   ut  inter 

imprimendum  accederet  cura  ac   labor  excellentis- 

simi  viri  Borgarutii  a  Borgarutiis,  typorum  accura- 

tissimi  ac  diligentissimi  castigatoris.  Qoi  quantum 

in  hujosmodi   operom    castigatione   prsestiterit,  ex 

collatione  com  his,  cffiterorum  exemplarium,  facile 

patebit.  » 

1571. 

Lugduniapud  Morellium,  et  Parisiis  apud  Nivel- 

lium.  Basileensis  editionis  factas  esse   iterationes  a 

Fabricio  proditur;   quse   vere,  protinus  non  affir- 

mare  ausim.  Sed  memini  me   Lugdunensem  hujus 

anni  editionem  octonis  factam  apnd  Seb,   Honoratum 

deprehendere  in  Hendrichii  Pand.  Brandeb.,  ubi  Enar- 

rationes   in  Psalmos  voluminibus   II  in-8^  laudat, 

quee  sine  dubio  ad  integram  operum  editionem  per- 

tinent. 

1577. 

AntuerpisB  ex  offieina  Christophori  Plantini ;  in-fol, 
XI  tomis,  Opera  divi  Aurelii  Augustini,  Hipponensis 
episcopi  et  doctoris  prsecipoi,  tomis  decem  compre- 
hensa,  per  theologos  Lovanienses  ex  manuscriptis 
codicibus  multo  labore  emendata,  et  ab  innumeris 
erroribus  vindicata  ;  iilustrata  prseterea  emditis  cen- 
suris  et  locupletata  multis  homiliis  et  aliquot  epi- 
stolis  ejusdem  Beati  Augustini,  antea  non  editu. 
Cum  indice  tripartito. 

Cum  singolis  tomis  peculiares  additse  sint,  ab 
Erasmianis  fere  desumptse  inscriptiones,  hic  tamen 
generalis  titulus  prsefigitur  volumini,  quod  ultimnm 
recte  diceres,  nisi,  ut  hoc  ipso  patet,  reliqnis  omni- 
bus  prseponi  deberet,   indices  cum  Possidii  Vita  et 


sis  ct  iUatis  tam  singulis  vocibus,  quam  libellis  in-  D  indiculo  scriptorum  Augostini,  nec   non  prefatio- 


iegris,  quorum  exempla  sat  multa  ab  eo  jsunt  co- 
aeta  qnibusque  omnibos  efGci  coUigit,  defensionem 
hnjus  editionis  a  Simonio  perperam  esse  susceptam. 
!9ec  sane  nos  videmus,  quo  meruerit  Nicolinus,  ut 
patrocininm  ejus  Simonius  sosciperet,  cum  nuspiam 
ab  ipso  aliquam  cautionem  ad  mutationes  suas  de- 

M^  A.  C.  1571.  n  y  a  \k  trois  fautes.  lo  Cette  ^dition 
a  onze  volumes,  et  non  dix  ;  2^  elle  est  de  rann^e 
1570,  et  non  157t ;  S»  elle  ne  vicnt  pas  deValgrisiuSf 
mais  de  Dominicus  iVico/mus,  qni  Ta  enrichie  d'une 
^Wcace,  adress^e  Joanni  Antonio  Fachineto  a  Nuce^ 
Neocastri  episcopo,  et  apud  sereniss.  Venetorum  rem- 
fmbUcam  oratori  Pontificio,  Elle  est  dat^e  de  Venise, 
te  15  d*octobre  1570. 
(a)  Edit.  noviss.  Lugduni  Bai.  17*^8,  T.   I,  p.  16. 


nem,  quae  de  ratione  totius  instituti  exponiti  com- 
plexum. 

Susceperat  nimirum  hanc  novse  et  emendatioris 
Augustini  operum  editionis  provinciam  primum 
Thomas  Gozseus  Bellemontanus  Hanno,  theologise 
in  Lovaniensi   studio  professor,     apostolicus  et  re- 

(6)  Disp.  V.  g  26,  p.  130  Prodierunt  primum  Ge- 
nevsB  apud,  Sam.  de  Toumes^  1687.  in-4<^. 

(c)  Seulement  dans  les  sommaires  et  les  scholies,  Y. 
in  Bibliothique  critique  de  Sainjore.  T.  I,  p.  26t  (Pa- 
ris  et  Amst.  1708,  in-^"*),  et  Lettres  cf^ies  de  M, 
Simon  (Amst.  1730,  in-12,  T.  IV,  p.  12). 

(d)  Memoires  de  Trivoux.  1729.  Sept.  p.  1618. 
[e)Y.Bibliothique  choisie,  T.  XVIII,  p.  169. 
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gius  librorom  per  BelgiQm  censor.   Saseeperat  au-  A  singulis  Augustini  iibris,   ut  in  manuscriptis  iieri 


tem  sic,  ut  summa  quidem  ac  arbitrium  totios  ope- 
re  penes  se  esset  (a),  laborem  vero  cum  plaribas 
viris  doctis  et  studiorum  similitudine  conjanclis  et 
affectu  in  S.  Augustinum  qaasi  invicem  semulanti- 
bus  communicarei,  et  pensa  quasi  singulis  distri- 
bueret,  conquisitis  et  divisis  inter  suos  plus  quam 
dacentis  mss.  exempiaribas.  Postquam  vero  apo- 
plexia  correptus  vitam  cum  morte  improvisa  a. 
157i  die  8  Martii  commutaverat,  successor  ejus  in 
manere  censorio  Joannes  Molanus  etiam  boc  onus 
a  Plantino  sibi  injangi  passus  est,  et  remotis  ali- 
quot  sufifectisqae  aliis  in  eorum  locum  lectoribus  (6) 
sois  veluti  auspiciis  proHigari  ac  perfici  tandem 
opus  vidit. 


observatum  erat,  retractationem  ipsius,  aot  si  ea  de- 
esset,  brevem  censuram  multorom  theologorom 
sententia  confirmatam  prsemitteret.  Qose  manifeste 
deprehensa  constaret  Aogostini  non  esse,  ea  prae- 
missis  censuris,  in  appendice  tomi  soi  reponenda 
censoit.  In  his  censuris  autemy  inquit,  Eramus  ali- 
quoties^  sxpius  autem  indiculus  Posstdti,  citationes 
Bedw,  censura  manuscripta  docHssimi  theologi  loan- 
nis  Hesselii  in  novem  tomos  et  reverendi  patris  Mar^ 
tini  Lipsii  in  tomum  decimum  magno  nobis  adjumento 
fUerunt.  Nihil  autem  adhihui,  quin  a  duobus  col- 
legii  nostri  professoribuSf  Henrico  Gravio  et  Lauren- 
tio  Westerhovio,  quos  in  hac  parte  socios  et  adjuto^ 
res  habui  certe  strenuos,  approbatum  sit.  Ac  hoc  qui- 


Nec  vero  singulis   modo  tomis  dati   sunt  admini-  ^  dem  privati   hominis  quasi  de  sua  ipsius  opera  est 


stratores,  sed  in  singulis  plures  pro  ratione  codi- 
cum  eiaboraverunt.  Prsefuerunt  autem  operibus, 
teste  Molano,  in  primo  tomo  corrigendo  Martinus 
Bticcttis,  Tiletanus,  postea  AloHensis  pastor;  in  epp- 
stolis  Jacobus  Baius,  Melunensis,  collegii  Sabaudise 
Lovanii  prseses.  Accessit  autem  additamentum  ea- 
rom  ab  Joanne  Gravio  ex  Societate  Jesa  Broxellis 
transmissum.  In  tertio  tomo  desodavit  Henricus 
CuykiuSj  Golenburgensis,  etliices  tanc  professor, 
post  episcopus  Rureemundensis.  Quartum  emenda-« 
vit  Embertus  EveraerdSf  Arendoncanus,  pastor  ec- 
clesise  D.  Jacobi.  Libros  de  Civitate  Dei,  qui  tomum 
quintum  faciont,  Petrus  Coretus,  Athensis,  pastor  et 


jodicium  atqoe  professio.  Sed  fortasse  juvabit 
etiam  censuram.  quam  auctoritate  muneris  publici 
emisit,  queeque  versa  statim  titoli  pagina  impressa 
legitor,  cognoscere.  Ecce  vero. 

«  Opera  beatissimi  Aogustini,  per  theologos  Lo- 
vanienses  castigata,  tribos  potissimom  de  caasis, 
omnibus  prioribus  editionibus  simt  preeferenda.  Fri^ 
mum,  quta  ex  vetostissimis  manoscriptis  exemplari- 
bus  innumeri  foedique  errores  per  singulos  tomos 
sint  emendati,  apposita  etiam  ad  'cojusque  tomi  cal- 
cem  sua  castigatione.  Secundo,  quia  qaflecumqoe  in 
his  tomis  erant  indoct»,  aot  censorffi,  aut  annota- 
tiones  (ut  nihil  ampiius  dicatur),  e»  in  hac  editione 


professor  Crispiniensis  correxit.  In  sexto  tomo  Chri-  q  absunt.  Tertio,  quia  singulis  libris  retractatio  ipsios 


siophorus  BroidCf  ad  Ariensis  ecclesise  decanatum 
evocatus,  elaboravit.  Septimus  tomus^  qoem  men- 
dis  scatuisse  dicunt,  ab  Henrico  Gravio,  Lovanien- 
si,  theologise  doctore  et  professore  regio,  et  aiias 
celebri,  recognitos  est.  Psalmis  praefuit  Claudius 
Porta^  Bapalmensis,  theologiee  baccalaareos,  post 
Binduse  pastor  et  canonicus.  In  tomi  noni  corre- 
ctione  Guilielmus  Estius,  Gorconius,  operam  soam 
studiomque  navavit.  Atque  hi  omnes,  prster  Hen- 
ricom  Gravium  et  Gaudium  Portam,  theologis 
licentiati  dignitatem  assecuti  erant.  Decimus  deni- 
que  tomos  Regularibus  Martinianis  datus  erat,  qoip- 
pe  in  qoem  jam  pridem  apud  eos  Martinus  Lipsius, 
Bruxellensis,  ejusque   discipuli  Joannes  Costerius  et 


sancti  Augustini  est  prsemissa,  aut  ubi  ea  deest, 
brevis  censura,  multorum  theoiogorom  judicio  con- 
firmata.  Qace  autem  certo  Augostini  non  esse  sunt 
deprehensa,  ea  in  sui  tomi  appendicem  sunt  repo- 
sita,  prseiixis  censuris  quse  per  theologos  aliquot 
Lovanienses  sunt  discussse  et  approbatse  (cj.  » 

Ad  qofle  pauca  jamjam  nobis  sont  observanda.  Ac 
prsemonere  quidem  lubet,  partitionem  per  singulos 
tomos  ex  Erasmiana  esse  servatam,  sed  mutatum 
passim  librorum  ordinem,  maxime  per  eos,  qui  in 
appendices  rejecti  sont.  Non  immerito  aotem  hoc 
sibi  tribuerunt,  quod  textus  a  multis  gravibusque 
mendis  in  mss.  exemplarium,  quorum  immensa  ipsis 
suppetebat  copia,  sit  emendatus.  Probant  illodcasft- 


Joannes  Vlimmerius,  Lovaniensis,  magni  laboris  im-  D  gationes  seu  recognitiones  ad  finem   cujosqoe  tomi, 


pensam  egerant.  Joannes  vero  VHmmerius  in  hanc 
quoque  editionem  contulit  varios  Aogustini  sermo- 
nes  a  se  repertos,  et  multos  antea  non  editos  ex 
Gambronfle  codicibus  studiose  transcripsit.  De  se 
autem  Molanus  affirmat,  sibi  reservatom  fuisse,  ut 

J%)  IXfficultatfiS  tantum,  ac  ea^  quae  dubitationem 
erenty  ad  se  referri  eum  voluisse  scribit  Molanus. 
(6)  Sic  vocat  Mulanus  eos,  qoi  conferendis  cum 
mss.  exemplaribus  et  corrigendis  Augustini  libris 
atque  repor^andis  Erasmi  maxime  censuris  et  Vivis 
commentariis  ex  Gozcei  dispositione  vacarent :  Exa- 
minatis  lectorum  operis,  in  multis  quidem,  inquit 
acre  judidum  cum  summa  diligentia  conjunctum  pro- 
bavi :  in  aliis  autem,  et  si  non  tantum  diligentiw  de- 
prehenderemj  tamen  id  studii,  quod  habebant,  exci- 
tandum  potius,  quam   improbandum   putavi,   Pauci 


prffiter  decimom,  adjectee,  in  quibas  diiigenter,  sed 

paucis  verbis  lectio  superior  com  lectione  codicum 

collatorom  seu  recens  recepta  comparatur,  indiculo 

codicom  adhibitorom  ubique  preemisso.  Harom  vero 

emendationum  vel   iocorum  emendandorum  largis- 

fUerCf  quorum  in  locum  quod  minus  idonei  viderenturf 
€Uios  eruditione  judicioque  prsestantes  viros  suffeci^ 
qui  ex  nostro  prxscrvpto,  tum  superiora,  tum  ea,  quae 
restarentf  accurate  cwrigerentf  et  difficuUates  ac  dubia 
loca  tantum  ad  nos  referrent. 

(c)  Signata  est  Lot^antt  anno  3S.D.LXXI  kalen- 
dis  Septembris.  Joannes  Molanus  Lovaniensis,  apo- 
stolicus  et  regius  librorum  visitator,  meo  nomine^  et 
imprimis  mandato  et  auctoritate  vcnerandw  facuUcUis 
nostrse  theologicWf  sic  subscripsi* 
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sima  sticcreyit  seges  in  tomum  septimum,  qui  con- 
troTersias  cam  Dooatistis  atqae  Pelagianis  continet. 
Multa  quoqoe  adeo  intricata  aut  in  utramque  partem 
explicabilia,   ut  parum    sibi    laborem   successorum 
sentiret,  qui  hujus  tomi  vindex    constitotus  erat, 
Henricus  Gravias,  oisi  ab  iostituta  io  reliquis  brevi- 
tate    recederet.   Viocebat  eoim  «  oon   tam   iofinita 
erratorum  torba,  qnse  hunc  tomum  tiu^pissime  de- 
foedabant,  quam,   quod    necesse    frequenter  esset, 
mutat®  lectionis  rationem  reddere,  mendosam  con- 
Tincere,  Titiatffi  causam  et  occasiones  aperire :  in- 
terdum  autem  varios  expeodere,  ac  collatiooe^lio- 
rum  ioter  se  locorum  dijudicare,  noooumqum  et 
contra  fidem  ms.  vulgatam  asserere:  aliquando  vero 
di?inationem   quoque  proponere,   quomodo  hiulca 
impleri,  laxata  curari,  depravata  restitui  posse  vide- 
rentor.   » t  Postremo,  inquit,  annotanda  etiam  loca 
suspecta,  et  quibns  medelam  sine  ms.  prsesidio  af- 
ferre  non  possemus ;  ut  nimirum  occasio  studiosis 
praeberetur,  veteres  aliarnm   regionnm  bibliothecas 
excuUendi,  nnncubi  forte,   vei  antiqniora,  vel  fide- 
liora  exempiaria  lateant,  unde  corrigi,  vel  emendari 
ea  possent.  »  Quin  obi  semel  ab  instituto  recessi<^et, 
ansus  est  aliquanto  etiam  longius  procedere.  «  Ac 
primum,  inqnit,  historiam,  qnse  plurima  bis  et  ignota 
frequenter  occurrit,  breviter  aperuimus  ;  dehinc  ob- 
scnra  illustravimus ;  ad  hsec  suspecta  et  periculosa 
explicavimus ;  tum  ab  aliis  arrosa  defendimus ;  prse 
terea  non  recte  a  quibnsdam  intellecta,  quo  senso 
acdpienda  forent,  ostendimus ;  denique  si  quid  con- 
tra  bodiemas  hsereses  faceret,  aut  alioqui  observa- 
tione  dignum  occurreret,  paucis  annotavimos.  Sed 
nec  id  Tisum  fuit  prseterenndum,  nt,  quoniam  Ger- 
manicum  exemplar  corrigendum  nobis  datnm  erat, 
multi  autem  gaUicana  ntereotor  editioney  qusB  alios 
freqyenter  ac  aliosa  Frobeniana  errores  haberet^  eos 
qnoque   indicaremns.  Idquod  in  locis  aliquot  non 
indiligenter  fecimus,  sed  temporum  angustiis  exclusi 
perficere  non  potuimus.  »  Singnlare  itaqne  volumen, 
et  quod  peculiari  titulo  ab  ipso  tomo  septimo  dis- 
eretnm  est  h«e  Gravii  discossiones  efficiunt,  inscri- 
pts,  Annotationes  th  tomum  Vll  B.  Augustiniy  Hipp, 
episc.,,  quibus  eastigationum  ratio  varietasque  lectionum 
mdicatur^  res  memoratu  dignx  observantwr^  obseuriora 
diffidlioraque  loca  explicantur  et  iUustrantur,  Antuer- 
pise  MD.LXXVU,  Jam  quod  alterum  attinet,  qnod 
in  virtutibnt  hnjns  editionis  publica  censura  reponit, 
nihil  attinet  dicere  quid  in  Erasmi  censuris  et  in  Vi- 
vis  commentario,   hisce  theologis  displicuerit.  PIus 
Talet  tertium,  spuria  a  genuinis  prorsus  secreta  et 
in  appendicem  rejecta,  qnod  sane  laboris  momentom 
molto  eruditius,  quam  Erasmus,  persecnti  sunt,  qui 
plemmqne,   qns  sibi  suspecta  essent,    in  censuris 
tantnm  notare  contentns  fuit,  paucula  sejnnxit,  qase- 
dam  plane  ejecit.  In  sermonibns  tamen,  nbi  difficile 
foisset,  de  singulis  in  particulari  censere,  Martini 
Lipsii  exemplum  se  secutos  esse  professi  sunt,  ut 
iis,  qai  certo  Aagustini  esse  Tiderentur,  nomen  ejus 
ascriberent,  et  ex  Beda,  aut  aliunde,  prout  occurrc' 


A  ret,  probationem  adyicerent ;  qoi  Tero  certo  Augus- 

tioi  ooQ  esse  deprehensi  essent,  eos  in  appendicem 

rejicerent,   reliquos  ant  non  satis  discossos,  aut  ex 

judicio  quoramdam  eruditorom,  dnbiae  auctoritatis 

ioter  Angnstioianos  relinquereot,  ooo  additotamen 

ejus  nomine.  Atque  hiec  hactenns  de  Lovaniensium 

studiis.   Quod  tjpographi  partes   attinet,    impressa 

sunt  opera  quidem  charactere  rotundo,  satis  oitido, 

biois  columois,  ceosurse  eodem,  sed  mioori,  argu- 

meota  autem  sicut  et  io  margioibus  ootata,  Italico. 

Oomes  autem  tomi,  prseter  eum  qui  indices  com- 

plectitur,  et  universi  operis  titolnm  prsefert,  itemque 

annotationes  in  tomum  VII,  anoam  M,D,LXXVIin 

froote  geruot ;  oec  tamen  omnes  hoc  anno  absolotos 

esse,  ex  subscriptione  patet,  quse  in    aliis  annum 

septuagesimum  sextum,   in  aliis  septuagesimum  se-  , 

ptimum  ostendit.  Denique  adjecimus,  Plantinnm  nnn- 

cnpasse  ^ditionem   Christophoro  et  Ludovico  Madru^ 

ciis  cardinalibus. 

1584. 

VenetiiSf  per  Joannem  Baptistam  Sessam^  sub  si- 
gno  Felicis ;  in-4<^.  XI  tomis,  D.  Anr.  Augustini.  Hipp. 
episcopi,  opera  omnia  impressa,  recognita  et  emen- 
data.  Cat.  BibL  Beg,  Paris, 

Iteratio  est  VenetsB    prioris.    Saltem   Turretinns 

Terba,  quibus  tantopere   offensum    esse   noTimus, 

quseque  supra  sunt  excitata,  ex  hac  laudat,  idqne 

Golooieoses  coofirmaot,  qoi   Ancillonium  corriguot, 

in  MiscelL    Crit,  T.  I,  p.  243,  perperam  numerum  a. 

C  1548  efferentem.  Oudinus  tamen  T.  I,  p.  952,  Plan- 

tinianse  descriptionem  esse  tradit,  meque  ipsum  an- 

cipitem   reddidit  Torretinus  eo,  quod  apud  Juntas 

expressam  Tult,   quod  de  priori  ex  parte  quidem  ve- 

rum,  de  hac  mihi  non  liqaet.  Facile  autem  fieri  po- 

tuit,  ut  editionem,  quam  intenderet,  a  typographo 

recte  significaret,  anni  numerum  tamen  cum  alte- 

rius  Venetse  anno  confunderet.  Sed  in  superiore  sen- 

tentia  confirmat  nos  Glementius,  qui  laudatis  aucto- 

ribns  alia  testimonia  addidit  in  BibL  Hist.  Crit,  T, 

II,  p.  268. 

1586. 

Parisiis,  cum  insigni  Magnm  Navis;  in-fol.  XI  to- 

mis.  D.  Aur.  Augustini  opera,  etc.,  ut  in  Antuer- 

piensi.  Additis  nonnullis  aliis  homiliis  Lutetise  nuoc 

"  primum  editis,  quas  pagina  secunda  tomi  X  indica- 

bit:  cum  indice  tripartito. 

Homilise,  qnas  de  novo  adjecerunt,  sunt  XIII  ex 
ms.  codice  bibIiothec«e  Carthnsianae-Majoris  desum- 
ptee.  lo  In  nataii  Martyrum;  2«  De  Susanna;2o  In 
illud  Evangelii  Joannes^  Usque  nnnc  nihil  petiistis 
in  nomine  meo;  4»  In  natali  S.  Casti  et  JEmilii 
Martyrum;  5?  Tractatus  tn  vigiliis  Pentecostes;  6« 
De  lectione  Exodi^  de  ilti&o,  in  quo  Hamma  erat^  et 
rubus  non  comburebatur ;  7o  De  verbo  et  voce,  et  de 
jejunare  et  esurire;  8oin  Ulud  Joannis  :  Ego^  non 
ascendo  ad  diem  festum  istum ;  9o  De  arbore^  cui 
maledixit  Dominus^  et  aruitf  quia  fructum  in  ea  non 
invenit;  lOo  De  Apostolico^  NihU  in  hunc  mundum 
intuUmus,  verum  nec  auferre  aliquid  possumus;  11  • 
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In  iUud  Pauli,  Qui  gloriatur,  in  Domino  glorietur; 
12o  in  PervigiUo,  in  UlAd  Exodi,  Quando  in  JEgypto 
agnus  immolatus  est;  iZ<  In  pscUmum  XLI,  ad  Neo^ 
phytos.  Aagustini  nomen  ms.  prceferre  notant,  nec 
qaemqaam  fore,  sibi  persuadent,  quin  illias  esse 
agnoscat.  Prseter  homilias  vero  addita  sant  insaper 
hcec  incertorum  aoctorum  ex  eodemfonte  haud  dabie 
petita:  Commonitorium  ad  universam  Ecclesiam  (a); 
Forma  epistolss  de  quodam  episcopo  Manichasorum 
sectse;  CoUatio  Trinitatis  B.  Augustini  a  se  ipso  ad 
semetipsum;  MisceUanese  sententise  a  quopiam  col- 
lectsB ;  Tro/CtHtus  de  Xll  lapidibus,  de  guibus  in  Apo- 
calypsi.  Cfleterum  quoad  tjporam  et  chart®  nitorem 
h«e  editio  Plantinianam  anteceilit. 

1569. 

Qeneiv»  excudebat  Jacobus  Stoer ;  in-8o  XI  Tomis. 
D.  Aar.  Augustini  Opera  per  theologos  Lovanienses 
emendata.  Laudant  Colonienses  et  Ceillerius. 

Mihi  nonnisi  quintum  hujus  editionis  tomum  vide- 
re  contigit,  libros  de  Civitate  Dei  complectentem, 
hoc  titulo  :  D,  AureHi  Augustini,  Hipp,  ep.  de  Civita^ 
te  Dei  libri  XXIL  Veterum  exemplarium  coUatione 
nunc  demum  castigatissimi  facti,  eruditissimisque  lu- 
Dovici  Vivis  commentariis  iUustrati.  Quorum  XII 
priores  hac  omnium  iUius  Operum  tomi  quinti  pabtb 
PBiMA  continentur.  Cum  indicb  hac  postrema  editione 
castigatissimo  ditissimoque  facto.  —  Alterum  vero  vo- 
lumen  inscribitur  : 

Z>.  A.  A.  Operum  tomi  quinti  pabs  secunda,  qua 
reliqui  X  libri  d.  C.  D.  continentur,  etc.  —  Nimirum 
non  raro  hujus  et  Lugdunensium  simili  forma  edi- 
tionum  tomi  separatim  obveniunt,  et  proclivius  qui- 
dem  erat^  ut  distraherentur,  per  modicam  volumi- 
num  moiem  et  usum  commodioremetproinde  cre- 
briorem. 

SjBCULUM  XVII. 

i603. 

Parisiis,  inrfol.f  XI  tomis,  D.  Aur.  Augustini  Ope- 
ra  ejusdem  recensionis.  Oudinus  et  ex  eo  CoUmienses. 

1609. 

Parisiis...,  in-foL  ^  XI  tomis.  D.  Aur.  Augustini 
Opera  juxta  theolog.  Lovaniensium  recensionem  ex- 
pressa.  Citat  eam  Vignerius  in  Pr«f .  ad  Sapplem., 
ethinc  alii. 

1613-14 

ParisOs,  sub  signo  Magnm  Navis ;  innfol.,  X  (JO) 
tomis,  D.  Aur.  Augastini  Opera  ex  secunda  editione 
theologor.  LoTaniensium  emendata  et  locupietata. 
una  cum  Leonardi  Coqumi  commentariis  in  libros  de 
Civitate  Dei.  Cat.  BibL  Beg.  Paris. ;  cui  adde  Oudinum. 

Vignerius.  in  preefatione  ad  Suppl.  hanc  jaxta 
quam  praecedenten  non  poenitendb  additionibus  lo- 
cuplettftam  esse  tradidit;  sed  qnibus,  nescio.  Nec 
satis  inteiligo,  quse  foerit  secunda  theologoram  Lo- 
vanJensiam  editio,  quam  secutos  se  in  titulo  profi- 
tentor  curatores. 


B 


A  1616. 

ColonisB  Agrippin»  [sumptibus  Antonii  Hierat.  ]; 
in-foL,  XI  tomis.  D.  Aur.  Augustini  Opera  ex  theo- 
logorum  Lovaniensium  editione,  jam  longe  auctiora. 
Vignerius  pronnntiat,  hanc  editionem  prceceden- 
tibus  editionibus  auctiorem  esse,  sed  charta,  ad 
oleam  et  piper  reieganda,  impressam.  Quapropter 
nullus  eqaidem  dubito,  qoin  a  bibliopola,  dubitanter 
a  nobis  significato,  profecta  sit. 

1626. 
Parisiis,  inrfoL,  XI  tomis.  D.  Aur.  Augustini  Ope- 
ra  jnxla  theologorum  Lovaniensium  editionem.  Vi- 
gner. 

1635. 
Parisiis,  in-fol.f  XI  tomis.  Eadem.  Vigner. 

1644. 
Parisiis^  apud  Anton.  Vitray;  m-8o,  II  voU,  Augus- 
tini  Opera  contra  Pelagianos.  Cat,  Bibl.  Beg,  Paris. 
T.  I,  p.  377,  n.  679. 

1647-48. 
Lovaniif  apud  Bemardin.  Masium;  tn-4o,  IH  voU. 
B.  Augustini ,  Hipp.  episcopi,  et  veterum  ejusdem 
discipulorom  opuscula  insigniora  adversus  Pelagia- 
nos  et  eorum  reiiqoias ;  juxta  editionem  Plantinia- 
nam.  Cat.  Bibl.  Rsg.  Paris. 

1651. 
Parisiis...;  vn-foL^  XI  tomis.  S.  Aur.  Augustini 
Opera  ex  Lov.  theoi.  recensione.  Testatur  Ci.  Rosler 
hanc  descriptionem  sibi  in  Bibliothecff!  suse  tomo  V 
G  usum  prsstitisse.  Nisi  fortasse  ona  editio  sit  hsec  et 
insequentis  anni  raox  laodanda,  adeo  ot  priores  tomi» 
in  quibos  Retractationes  et  Epistolee  a  .  1651,  reliqui 
a.  1652  excusi  sint. 

1652. 
Romas  per  Ignat,  de  Lazaris;  tn^4.  S.  Augostini, 
Hipp.  episc.,  aliqua  opera  insigniora  adversus  Pela- 
gianos  et  eorum  reliquias.  Cat.  Bibl.  Reg. 

Parisiis^  in-foL^  XI  tomis,  S.  Aor.  Augustini 
Opera  ex  Lovaniensium  theologorum  recensione.  Has 
omnes  autem  editiones  auctiores  quidem  sed  ine- 
mendatiores  esse,  Vignerius  prodidit. 

1654. 
^  BruxeUiSf  ^-12.  S.  Augustini  opuscula  quaedam 
selecta.  Insunt :  De  gratia  et  libero  arbitrio.  De  con^ 
eeptione  et  gratia,  De  prsedestinatione  sanctorum^  et  De 
dono  perseverantisB ;  cum  tribus  Augustini  epistolis : 
I,  ad  Paulinumf  episc.  Nolanom ;  II,  ad  Sixtum,  Ec- 
clesiaB  Rom.  presbyterum  (postea  pontificem) ;  III, 
ad  Vitalem  Carthaginiensem  (inter  Aogustinianas 
olim  105,  106.  107,  nunc  194,  186,  217),  prsemissis 
dnabus  HHarii  et  Prosperi  ad  Augustinum  epistolis. 
Gf.  M,  BibL  BccL  CoL  p.  745  et  746.  Num  vero  ti- 
tulus  jnxta  ipsa  verba  ibi  deciaratus  sit,  ignoro. 

1654-55 

Poriftif ,  sumptibus  Simeonis  Piget^  in  via  Jacohma^ 


(a)  Hoic  ascriptum  :  Videkar  mihi  poHus  Co^tini,  aut  Leonis^  aui  aUerius  papas,  qui  sua  vi  deos  exter- 
minent. 
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ad  msigne  Prudmtim;  inr-foL^  U  tmis,  Sancti  Aure- 
lii  AQgQstini,  Hipponensis  episcopi,  OperDm  omniam 
ante  annnm  M.  DC.  XIV,  tam  Basilese,  quam  Lute- 
tis,  Antuerpiffi.  Lugduni  et  Venetlis  editonim  [sapple- 
meQtum ;  una  cam  sex  libris  secundse  responsionis 
ejasdem  B.  Augiistini  contra  Jalianum  hsereticum 
Pelagianum,  yariisque  sermonibus  et  tractatibas 
hactenns  ineditis.  Hieronymus  Yignerius,  Congrega- 
tionis  Oratorii  D.  Jesu  presbjter,  ex  optimse  iidei  et 
bons  antiqaitatis  codicibus  mss.  ernit.  —  T.  I,  edi- 
tio  secunda  i655.  (In  fine  :  1654,  ex  typograpkia 
Franeisd  Le  Cointe) ;  T.  II,  1655. 

Animadverterat  Vignerius  non  solum  in  novissi- 
mis,  qnae  tum  erant  Augustini  Operum  editionibas, 
plurima  deesse  opuscula  proximis  ante  annis  recens 
ac  seorsim  evulgata,  sed  gaod  moleste  potissimum 
iis  accidebat,  qui  aliqaam  editionem  comparaturi 
erant,  recentiores  omnes  utnt  auctiores  singalse,  nec 
integrse  tamen,  longe  antiquioribas,  quoad  textas 
puritatem  et  emendationem,  erant  inferiores.  In  ani- 
mum  igitur  induxit,  supplementum  operum  sancti 
hojus  doctoris  parare,  non  tam  nt  recentioribas  id 
commendationis  afferret,  ut  hac  sua  opera  assumpta 
integrs  omnino,  dici  possent,  sed  potius  ut  iis,  qui 
antiqaas  et  castigatiores  mallent  retinere,  gratiiica- 
retur.  Complectitar  itaque  I  tomas  :  lo  Sermones 
novos  XL,  a  Sirmondo  a.  1631  Parisiis  editos  et  in 
sequiores  inde  editiones  receptos  cum  appendice 
Sermonum  V,  et  notis  ejusdem :  2*  Sermones 
de  Dicersis  CXKVn,  duabus  partibus  distincti  ac 
primum  a  Lovaniensibas  a.  1576  editi,  3o  HomilisB 
undedm^  ex  codice  manuscripto  bibliothecce  Car- 
thusianae-Majoris  desumptffi.  4<>  Sermones  Vlf  a 
Joanne  Baptista  Maro  Romse  editi.  Sed  nescio,  qao 
casa  factum  sit,  ut  hi  cum  prsecedentibus  in  unum 
eogerentur,  ita  quidem,  ut  non  undecim,  ut  titalus 
poilicetur,  sed  XII  Sermones  ex  codice  Bibl.  Car- 
thasianse-Migoris  exhibiti  sint,  iidem,  qui  priraum 
a.  1586  a  Parisiensibus  excasi  erant,  sed  uno  auctio- 
res,  qoi  hic  desideratur,  cujusque  in  locum  alias, 
breoem  Symboli  explicationem  sistens,  successit, 
qaem»  ut  sequentes  tres  In  Calendas  JanuariaSy  de 
Cakn^  Januariis  et  ante  altare  ad  infantes  de  sacror 
menio  etiam  in  novissima  tunc  temporis  Parisiana 
editione  deesse  notat.  5®  Tractatus  de  septem  vitiis 
et  septem  donis  Spiritus  Sanctif  editos  olim  a  QuU. 
CamerariOf  Theologo  Scoto,  a  novissima  editione  (a. 
1652)  pariter  exsulans.  6®  De  gestis  Peiagii  liber. 
7*  EpistolsBf  quee  in  antiquioribas  editionibus,  Basi- 
leensi,  Parisiensibus  et  Lugdunensibus  omissae  erant. 
8*  Specuhan  S,  Augustini  in  Scripturam  sacramf 
hactenus  ineditum ;  de  quo  infra  nobis  sermo  erit. 
Sed  longe  insignior  Supplementorum  horum  pars, 
libri  Qsque  dum  inediti  expandantur  in  tomo  seeundo, 
Quare  ipse  ait,  quod  Qam»  ob  hanc  supplementi  edi- 
tionemapplaudat  universus  orbis  Christianus  potiorem 
ex  aliera  partef  quam  ex  prima  nasd  rationem,  Vrimo 
nempe  loco  in  lucem  prodennt  ex  tenebris,  quibus 
sepulti  hactenus  exstinctiqne  pene  jacaerunt,  Sex 


A  libri  Augustini  eontra  Juliannmf  a  Falgentio  Beda, 
Servato  Lapo  aliisque  seqaioribus  scriptoribas  pas- 
sim  commemorati,  sed  exigua  tantam  parte  sua  Clau« 
dii  Menardi  beneficio  cogniti,  adeo  ut  ex  octo  libris 
amplius  daobus  saperesse  nemo  jam  sperare  aude- 
ret,  cum  ecce  hic  Vignerio  fortuna  obtigit,  ut  sex 
integros  libros  bibliothecce  Clarsevallensis  codice  de- 
prehenderet.  Qua  de  felicitate  ipse  quidem  sic  ex- 
sultat  ut  non  injaria  fortasse  dici  possit,  afifectum 
aliquid  detraxisse  jadicio,  animumqae  a  tranquilla 
pensitatione  prsecipitasse.  dum  non  sex  modo, 
sed  ipsos,  qaotquot  ab  Augustino  scripti  esse  di- 
cuntur,  octo  libros  reperisse  videri  voluit.  Sed  de 
his  infra  in  singulorum  opusculorum  editionibus  n. 

|.  98.  Sequuntur  tamquam  altera  qusedam  secundi 
higus  tomi  pars :  1«  S.  Augustini  epistola  nnica  ad 
Macrobium;  2<*  Sermones  inediti  XL,  et  3*  Tracta- 
tus  duo,  alter  de  Oratione  ex  codice  Divionensi, 
alter  inscriptus  de  Oratione  et  Eleemosyna  ex  codice 
Regio;  deniqae  4*  Sententias  adversus  Pelagianum 
Juereticum,  Adjecti  sunt  in  utroqae  tomo  indices  ne- 
cessarii.  Inscripsit  autem  Vignerius  tdmum  secun- 
dum  Claudio  Largentier^  Abbati  Clarsevallensi ;  pri> 
mum  Gondo  cardinali  de  Retz. 

1675. 
Lugduni  tn-12.  S.    Augustini   opnscula    qasdam 
selecta;    ejusdem  collectionis,  quse  a.  1654  Bruxel- 
lis  prodiit. 

G  BruxeUiSf  tn-12.  Eadem  ex  qainta  repetitione. 
Colonienses.  1.  1. 

1679-1700. 

ParisiiSj  apud  Franciscum  Muguet ;  in-foL^  XI. 
Tomis,  S.  Aur.  Augustini,  Hipponens.  Episcopi,  Opera, 
post  Lovaniensium  theologorum  recensionem,  casti- 
gata  denno  ad  manuscriptos  codices  Gallicanos,  Va- 
ticanos,  Anglicanos,  Belgicos,  etc,  nec  non  ad  editio- 
nes  antiquiores.  et  castigatiores.  Opera  et  studio  mo- 
nachorum  ordinis  Sancti  Benedicti  e  congregatione 
SanctiMauri.  Tomas  I,  II,  1679,  III,  1680;  IV,  16S3; 
V,  1664;  VI  et  VII,  1685;  VIII  et  IX,  1688;  X, 
1690;  XI,  1700.  Tomns  I  et  II  recasi  ibidem  1689. 

Tria  sibi  in  nova  hac  editione  paranda  cordi 
^  fuisse,  fatentur  Patres  Manrini  (in  praef.  gen.  tomo  XI 
prsemissa)  :  videlicet  ut  accurata  esset,  commoda  et 
rite  illustrata,  His  quartom  adjunxernnt,  quod  per  se 
non  tam  commendationem  meretur  in  editore,  quod 
justum  est,  qnam  reprehensionem  pati  debet,  sicubi 
praeter  exspectationem  desit,  hic  tamen  ob  causas 
omnibub  notas  et  gravius  malto  et  longe  diflicilli- 
mum,  scilicet,  nt  nuliis  partium  studiis  esset  ad' 
dicta. 

Ac  prioium  quidem,  ut  quam  maxime  accurata 
esset^  tribus  ipsis  constare  visum  est  conditionibns  : 
nempe  ut  contextui  genuina  integritas  ad  veteres  et 
sinceriores  codices  restitueretur ;  at  certa  ac  ger- 
mana  opera  secemerentur  a  dubiis  et  spuriis ;  et  ut 
editio  ipsa  a  typographicis  mendis  repurgata  prodi- 
ret.  Ut  vero  perquam  commoda  redderetur,  quatuor 


"^ 
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a  86  curata  esse  monent ;  nimiram  operum  ordinemy 
in  qno  instituendo  et  temporum,  quo  deinceps  sin* 
gula  elaborata  sunt,  et  argumentorum  ratio  habita 
est,  adeo  ut  quse  unius  generis  essent,  veluti  exege- 
tica,  moralia,  etc.,  junctim  quidem  eihiberentur, 
sed  eadem  juxta  annorum  seriem  disposita  ;  sectuH 
nes  quibus  capitula  in  plares  et  miaores  parliculas 
magno^iegentium  usa  divisa  sunt;  summariaf  yel  ii- 
bris  omnibus  et  plerisque  capitulis  prsemissa,  quse 
argumentum  demonstrareat,  vei  marginalia  et  par- 
tim  ex  ipsis  contextus  verbis  expressa,  partim  a  Lo- 
vaniensibus  desumpta ;  indices  denique  non  solum  in 
singulos  tomos,  sed  generales  etiam  et  universales, 
utrosque  vero  uberrimos.  Ad  Ultistrationem  spectant 
partim  prcefationes  singulis  tomis  prfiemissse,  in  qai- 
bus  potius  res  historicse,  quam  dogmatic®  expiican- 
tur ;  partim  admonitiones,  ad  explicandam  singalo- 
rnm  opasculorum  argumentum  additse ;  denique  in 
margine  inferiori  notal»,  quibus  vel  variantes  pe- 
ctiones  indicantur,  vel  obscura  loca,  maxime  com- 
paratione  aliorum  locorum  explanantur.  Quod 
attinet  ad  qiiartum,  alte  sibi  animo  infixum  fuisse 
afiirmant,  et  a  prsepositis  suis  inculcatum,  ut  par- 
tium  stadia  in  explicanda  Augustini  doctrina  sedalo 
caverent,  idque  causse  faisse,  ut  a  prolixioribus 
commentariis  et  observationibus  abstinuerint,  nt  ne 
cuiquam  vel  minimum  offendiculi  prseberent,  ullive 
theologorum  sententise  prsejudicarent.  Nihilominus 
constat,  quantce  in  ipsos  coortse  sint  turbse,  quanta 
adhibita  stratagemata  atque  insidise,  ut  vel  interci- 
peretur  successus,  vel  perfectum  in  invidiam  addu- 
ceretar.  Ipsi  Benedictini  dum  in  undecimo  tomo 
generalem  operis  praefationem  conscribunt  et  curam 
suam  ac  providentiam  palam  facere  student,  faten- 
tur^  difdcile  fuisse  cavere,  ne  qaid  in  tam  vasto 
opere  incauti  ipsis  subreperet,  vel,  ne  quid  secus, 
quam  ipsi  iotendissent  in  sequiorem  partem  non 
acciperent  homines  maie  erga  ipsoram  studia  affecti. 
Sed  non  cnm  scrupulosis  forte,  aequis  cseteroquin 
adversariis  sibi  rem  esse,  sed  a  calumniatoribus  et 
hostibus  nullum  insidiarum  genus,  quamvis  tarpe, 
spernentibus  jus  petitos  sese  conqueruntur.  Et  quo- 
niam  regis  jussu  utriqae  parti  sileutiuin  esset  impo- 
siium,  haud  quidquam  aliad  prsedicto  loco  in  tuta- 
men  suum  attulerunt;  quam  ut  a  gravissimis,  quae 
ipsis  impacta)  faerant,  criminationibas  in  virorum 
pioram  ac  benevoiorum.  qaorum  forte  animis  scru- 
puli  qaidam  exinde  insedissent,  gratiam  sese  pur- 
garent.  Sed  harum  litium  artiumque  frivolamm  hi- 
fltoriam  non  attiogimns,  Nec  enim  ad  nostrum  vel 
minimum  facit,  etsuppetunt,  quibns  vel  negotii,  vel 
animi  causa  curare  ilia  contigerit,  ampli  satis  com- 

(o)  Prceter  Dupinium  Bi6/.  nouv,  des  Aut,  EccL, 
T.  aVIII,  sub  articulo  :  Nouvelle  ^dition  des  OBUvres 
de  S.  Augustin^  et  Bffilium  in  Dict,  Crit.  :  e  recen- 
tioribus,    Auctores    JBt6/.     Coloniensis    Ecclesiasticm 

Sag.  464  ;  Geillier  T.  XII.  pag.  680  seq.,  et  Aactores 
e  1'Histoire  litt^aire  de  ta  Congrig.  de  S.  Maur  (d 
BruxelUi  1770,  in-4o).  V.  Blampin,  pag.  287  wqq. 
Qaid  ?  quod  pacnliari  adeo  voiumine  scripta  ezstat 


A  pluriam  virorum  doctorum  de  iisdem  commenta- 
rii  (a).  Pergimns  potius  ad  opuscula,  quse  singulis 
tomis  comprehensa  sint,  accurate  recensenda,  eaque, 
quae  insigniter  hic  a  doctissimis  Patribus  prsestita 
sunt,  declaraada,  ubi  simal  Lovaniensium  ordinem 
et  discrimen  notabiiiris.  Sunt  autem  contenta  in 
unoquoque  volumine  hsec  : 

Tomo  primo  :  —  Opuscula,  qufle  adhuc  catechu- 
menus»  aat  nondum  presbyter  edidit  cum  Retracta- 
tionibus  et  Gonfessionibus ;  hoc  ordine  :  Retracta- 
tionum  lib.  II ;  Gonfessionum  lib.  XIII ;  Gontra  Aca- 
demicos  lib.  III  ;  De  Vita  Beata  lib.  J;  De  Ordine 
lib.  II ;  SoUIoquiorum  lib.  II ;  De  immortalitate  animae 
lib.  I ;  Dequantitate  animce  lib.  I ;  De  musica  lib.  VI ; 
De  magistro  lib.  I ;  De  libero  arbitrio  lib.  III ;  De  Ge- 

^  nesi  contra  Manichseos  lib.  II  ;  De  moribus  Ecclesi» 
catholicse  et  moribas  Manichoeorum  lib.  II ;  De  vera 
religione  lib.  I ;  De  regula  ad  servos  Dei.  —  In  ap~ 
pendice ;  De  grammatica  liber ;  Principia  dialecticse ; 
Gategorise  decem ;  Principia  rhetorices ;  Regulse  cle- 
ricis  traditse  fragmentum ;  Regula  secunda ;  De  vita 
eremitica  ad  sororem.  —  Gomplectitur  hic  tomas  ea 
omnia,  quse  ab  Erasmo  et  Lovaniensibus  in  eo  faerunt 
comprehensa.  Illad  tantum  interest  discriminis,  quod 
Benedictini  in  appendicem  rejecerunt  nonnulla,  qus 
ab  illis  pro  genuinis  Aagustini  scriptis  habita  erant, 
scilicet  libellos  de  Grammaticay  Categorias,  Prtnct- 
pia  Dialecticw  et  Prindpia  Rhetoricx,  et  quod  alia 
quffidam   cam  aliis  locum  mutare  jusserunt,  ut  se- 

Q  riem  ordinemque  temporis,  quo  unumquodque  opus  ab 
Auctore  prodiit  quoad  ejus  fieri  posset^  servareni. 

Tomo  secundo  :  —  Epistolse  ducentae  septuaginta. 
secundum  temporum  ordinem  dispositae,  et  quatnor 
in  claises  digestee.  —  In  appendice  :  Augnstini  no- 
mine  ad  Bonifacium  et  contra  epistolse  breviores 
sezdecim;  Ad  Demetriadem  Pelagii  epistola;  An- 
gustini  nomine  ad  Gyrillam  et  contra,  de  Laudibus 
Hieronjmi ;  Altercatio  Augustini  cum  Pascentio. 

Longe  nobilissima  pars  operse  eruditissimorum  mo- 
nachorum  in  hoc  tomo  concluditur,  v«sre  talis,  in  qua 
Gonstantii  sagacitatem  et  solidam  doctrinam  agno- 
8cas.  Licet  enim  totidem  plane  genuinas  epistoias 
Lovanienses  recenseant;  nec  plura,  nec  pauciora  ab 
iis  in  appendicem  hujus  tomi  rejecta  sint,  non  ausi 

^  tamen  sunt  longius  progredi  et  qnam  omnes  Augus- 
tini  lectores  ardentissimis  votis  exoptabant,  moles- 
tam  scilicet  et  muitarum  virium  curam  suis  sibi  bn- 
meris  imponere,  qua  intactam  adhuc  seriem  et  nexum 
tot  diversi  generis  et  aetatis  epistolarum  discriminas- 
sent,  ac  prorsns  tandem  expediissent.  Ferebant  om- 
nes  hoc  desiderium  eo  impatientius,  quod,  cnm 
reliqua  opuscula  pene  omnia  per  ipsius  Augustini  in 

hajus  editionis  historia  auctore  Antonio  Vincentio 
Thuillier,  ejusdem  congregationis  quondam  sodali, 
h.  t.,  Histoire  de  la  nouvelle  Mition  de  S.  Augustin, 
donn^e  par  les  PP,  B^dictins  de  la  congr4gatian  de 
S.  Maur.  En  France  (Paris),  i736,  in*4o  mihi  non 
yisa,  sed  cujios  ipsius  varia  fata  in  eadem  HistoriA 
congregationifl  pag.  528  seq.  enarrantor. 
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Retractationibus  institutam  juxta  temporam  et  occa- 
uonam,  quibus  enata  essent,  ordinem,  cognoscere 
ipsumque  in  sacris  studiis  et  gestis  sni^  animo  velut 
comitari  liceret,  solee  epistolse,  ex  quibus  plenissima 
fere  casuam  et  gestorum  temporis  istius  memoria 
depromenda  erat,  hoc  beneticio  carerent. 

Sed  Benedictini  quoque  hunc  laborem  declinassent 
non  magis  difticultatum  metu,  quas  licet  innumeras 
Tel  eis  solis  spernere  licebat,  quam  quod  vererenlur, 
ne  noTO  indacto  ordine  lectionem  Augusiini  apud  eos, 
qui  veteri  semel  assuevissent^  reterdarent.  Sed  vicit 
tandem  Augastini  amor  et  aliorum  maximeque  soda- 
lium  suorum  in  aliis  scriptoribus  ecclesiasticis  exem- 
plum,  jamque  ex  ipsis,  quo  negotium  hoc  aggressi 
sunt  animo,  audiamus. 

c  In  superioribus  editionibus,  inquiunt,  adeo  per- 
turbatus  erat  Augustinianarum  epistolarum  ordo,  ut, 
qiiod  tempoi  is  historiam  spectat^  non  facile  quisquam 
seriem  rerum  omnium  assequi  potuisset  absque  longa 
et  sspe  repetita  lectione  ac  meditatione.  Nam  ejas- 
dem  temporis  et  argumenti  epistolse  per  totum  Gol- 
lectionis  corpus  hinc  inde  dispersae  erant,  tum  prio- 
res  posterioribus  postpositae  et  in  iidem  rejectee  ac 
demum  (quse  intoleranda  confusio  erat)  Aagustini 
rescripta  quam  iongissime  ab  interrogatis  et  consultis 
nonnumquam  aberant ;  immo  rescriptaconsultis  lon- 
ge  prfieferebantur :  adeo  ut  Evodii,  v.  g.,  consulentis 
epistolsB  post  multas  inteijacentes  epistolas  Augus- 
tini  responsum  consequerentur.  Quapropte  optan- 
dum  erat,  ut  Augustini  epistolee  in  rectum  ordinem 
pro  temporum  ratione  digererentur.  Quod  procul 
dubio  curaturus  fuisset  Augustinus  ipse,  si  eorum 
recensionem,  quam  susceperat,  ei  absolvere  licuisset. 
Quippe  in  Retractatiomum  suarumprQoemio  optare  se 
testatur,  ut  opera  sua  eo,  quo  scripta  sunt  ordine, 
perlegantur,  eique  rei  daturum  se  operam,  quo  de- 
mom  intelligant  iectores,  quomodo  scribendo  profe- 
cerit.  At  quo  minus  id  tentaremus,  intercedebant 
diversse  res,  nempe  usus  superiorum  temporum,  re- 
ceptos  ordo  ab  annis  circiter  centum  septuaginta, 
citationes  usitats,  quas  violare,  aut  demum  perver- 
tere,  nefas  esse  videbatur,  ne  mutatio  hsec  plurimum 
n^otii  studiosis  facesseret  Ad  hsec  non  leves  difd- 
cultates  in  constitaendo  epistolarum  ordine,  qui  om- 
nibas  probetar,  cum  de  nonnullamm  setate  disputent 
eraditi.  Atqoe  hffic  potissimum  non  ratio  morabatur, 
qnippe  qui  praecipue  in  animum  induzimus,  hoc  in 
labore  nostro  neutrorum  sententise  temere  adversari 
aut  favere.  Heec  ergo  momenta  a  mutando  episto- 
larum  ordine  nos  deterrebant,  nec  facile  id  a  nobis 
contra  superiores  editiones  suscipiendum  videbatur. 
Ex  adverso  tamen  aliud  suadebant,  non  tantum  va- 
ria  eraditorum  exempla  in  epistolis  S.  Gypriani, 
S.  Leonis,  etc.,  sed  etiam  virorum  non  minus  sen- 
tentia,  quam  dignitate,  praestantium  auctoritas,  qui 
posteritati  hac  nova  editione  consultum  volebant.  His 
onmino  exemplis  et  auctoritatibus  adducti,  tandem 
consensimos,  ut  Augustini  epistolas  ad  annorum  se- 
riem  (qnoad  fieri  posset)  accuratam  revocaremus.  Et 


A  ne  levi  fondamento  hanc  seriem  designasse  videamur, 
non  modo  nostris,  sed  etiam  alienis  eam  studiis  et 
consiliis  investigare  sategimus  Ordine  epistolarum 
clironologico  constituto,  eas  in  quatuor  classes  dis- 
tinximus,  quarum  prima  illas  exhibet,  quas  Augus- 
tinus  nondnm  episcopus  scripsit.  Qua  in  re  Augusti- 
num  ipsum  secuti  auctorem  sumus,  qui  in  Retracta- 
tionum  priore  libro  ea  dumlaxat  recensuit  opuscula, 
quffi  antequam  iieret  episcopus  iu  lucem  protulerat. 
In  secunda  classe  repreesentantur  epistolse,  quas  ab 
inito  episcopatu  ad  collationem  cum  Donatistis  Gar- 
thagine  habitam  et  Pelagianffi  hsereseos  in  Africam 
invectionem  edidit.  In  his  enim  duobus  sive  retegen- 
dis,  seu  expurgandis,  erroribus  versantur  ut  pluri- 
mum  hae  litterse,  quse  eorum  initia,  progressus  at- 

'^  que  damnationem  accurate  describunt.  Tertia  episto- 
larum  classis  eas  complectitur,  quas  ab  eo  tempore 
S.  Doctor  ad  vitffi  finem  exaravit ;  quibus  scilicet 
certa  epocha  potest  assignari.  In  quartam  demum 
classem  reliquas  Augustini  litteras  redegimus,  quas 
quidem  scripsit  episcopus,  nulla  tamen  alia  prsefixa 
temporum  aut  ciircumstantiarum  nota,  quse  certum 
tempus  pree  se  ferat.  Ex  hac  quadruplici  classis  dis- 
tinctione  id  commodi  eveniet,  quod  antea  obser- 
vabamus,  ut  studiosus  lector  ea,  quse  ad  hsereses 
Donatistarum  et  Pelagianorum  pertinent,  uno  fere 
conspectu  ac  tenore  percipiat.  » 

Monent  prseterea,  nonnullos  tractatus,  qui  antea 
in  epistolarum  ordinem  relati  essent,   loco  motos  a 

Q  se  non  esse,  tametsi  id  non  levis  momenti  rationes 
suasissent.  Sed  Altercaiionem  cum  Pascentio  quse 
GLXXViil  numerabatur  inter  Augustini  epistolas,  ut 
jam  pridem  Lovanienses  fecerant,  in  appendicem 
relegarunt. 

Revocasse  se  deinde  testantur  epistolas  quasdam, 
non  solum  quas  Augustinns  nomine  suo  misit  ad 
alios,  sed  ex  illis  etiam,  quee  ad  ipsum  a  multis  fue- 
runt  directse.  Velnti  Timasii  et  Jacobi  item  Honorii 
et  Theodosii,  imperatorum,  Quodvultdei,  Prosperiy  ad 
Pelagiumy  ad  Simplicianum  de  opere  ipsi  dicato,  ad 
Aurelium^  ad  Valeriumj  ad  Claudiwnf  ad  QuodvuU- 
deum  super  libris  eorum  nomine  nuncnpatis,  qum 
antea  in  epistolarum  recensu  desiderabantur.  Ea^ 
omnes  ergo  suo   loco  inserendas  curarunt :  uti  et 

^  catholicorum  episcoporam  rescripta  ad  Marcellinum 
tribunum  occasione  coUationis  Garthaginensis,  nec 
non  epistolam  ad  Proculum  et  Cylinniumf  Gallicanos 
antistites,  Leporii  causa  transmissam :  quse  scripta, 
inquiunt,  non  minns  pro  veris  ac  genuinis  Augustini 
fetibus  habenda  sunt,  quam  epistolse  illse  Garthagi- 
nensis  ac  Milevitanse  sjnodi  nomine  ad  Innocentium 
directffi,  quas  uti  a  S.  Doctore  dictatas  cum  aliis  ejus 
epistolis  omnes  recipiunt.  In  aliquibus  tamen  usu 
jam  pridem  recepto  obsecutos  se  esse  fatentur.  Re- 
vocandnm  enim  fuisse  juxta  institutum  suum  etiam 
tractatum  de  Bono  Fiduitatis  quippe  qui  vera  sit 
Augnstini  epistola,  eoque  nomine  nnlla  ejus  in  Re- 
tractationum  libro  mentio  habeator.  Sed  Ubri  titulum, 
ex  looginquo  ipsi  inhcerentem,  detrahere  nolebant. 
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oontra  M anichsos  lib.  I ;  Contra  Secundinum  Mani-  A  rnm  ad  Prospernm  et  Hilarium  l.  I ;  De  dono  perse- 


chffium  lib.  I;  Contra  adversarium  Legis  et  Prophe- 
tarum  lib.  II ;  Ad  Orosium  contra  Priscillianistas  et 
Origenistas  lib.  I;  Sermo  Arianorom;  Contrii  Ser- 
monem  Arianoram  lib.  I ;  Collatio  cum  Maximino, 
Arianorum  episcopo;  Contra  eamdem  Maximinum 
Arianum  lib.  II.  {Lovan.  T.  VI.)  De  Trinitale  lib.  XV. 
(Lovan.  T.  III.)  —  /n  Appendice :  Tractatus  contra 
quinqae  hffireses  ;  Sermo  contra  Judseos,  Paganos  et 
Arianos.  (Lovan.  T.  VI.}  Dialogus  de  altercatione 
Ecclesise  et  Synagogse.  (Lovan,  T.  VI  App.)  De  iide 
contra  Manichseos  liber  Evodio  tributus.  (Lovam. 
T.  VI.)  Commonitorium  (vulgo  Aagustini)  de  reci- 
piendis  Manicbseis,  qui  convertuntur.  [Ed.  Par.  T. 
X  App.)  Contra  Feiicianum  Arianum  de  iide  Trinila- 


verantiaB  ad  eosdem  lib.  I.  (Lovan.  T.  VII.)  Contra 
secundam  Juliani  responsionem  imperfectam  opus, 
sez  libros  complectens.  {Ex  Vignerii  Supplem,)  — 
In  Appendice,  Prima  parte  :  Hjpomnesticon  contra 
Pelagianos  et  Coelestinos,  vulgo  libri  Hjpognosti- 
con ;  Liber  suspecti  anctoris  de  prasdestinatione  et 
gratia;  Libellus  incerti  auctoris  de  prsedestinatione 
Dei.  (Lovan.  T.  VII  App.)  Secunda  parte  :  Varia 
scripta  et  monamenta  ad  Pelagianam  historiam  per- 
tinentia.  Tertia  parte  :  Prosperi  Aquitani  pro  Au- 
gustino  contra  iniquos  doctrinffi  ipsius  de  gratia  et 
prsedestinatione  reprehensores  apologetica  opnscula 
scilicet ;  Epistola  ad  Rufinum  de  gratia  et  libero  ar- 
bitrio;  Liber  contra   Collatorem;   Responsiones  ad 


tis  liber  Vigilio  Tapsitano  episcopo  restitutus.  Lo-      capitnla    calumniantium    Gallorom ;    Responsiones 


van.  T.  VI  App.)  Qufiestiones  de  Trinitate  et  de  Ge- 
nesi,  ex  Alcuiuo  descriptfie.  (Lovnn.  T.  III  App.)  De 
Incarnatione  Verbi  ad  Januarium  libri  duo  ex  Ori- 
gine  coUecti.  (Lovan.  T.  IV  App.)  Lib  de  Trinitate 
et  unitate  Dei.  (Lovan.  T.  IV  App.)  De  essentia  di- 
vinitatis.  (Lovan.  T.  IV.)  Dialogus  de  unitate  sanctee 
Trioitatis  (Ed,  Par.  T.  X  App.)  Liber  de  ecclesias- 
ticis  dogmatibus.  (Lovan.  T.  III  App.) 

Tomo  nono,  opera  polemica  contra  Donatistas  : 
—  Psalmus  contra  Partem  Donati ;  Coutra  Parme- 
nianum  lib.  III ;  De  baptismo  contra  Donatistas  iib. 
VII;  Contra  litteras  Petiliani  lib.  III;  Epistola  ad 
Catholicos  contra  Donatistas,  vulgo  de   unitate  Ec- 


ad  capitula  objectionum  Vincentianarum.  (Lovan. 
T.  VII  App.)  Responsiones  ad  excerpta,  quse  de  Ge- 
nuensi  civitate  sunt  missa.  (Lovan.  T.  V.  App.) 
Ejusdem  liber  sententiarum  ex  Augustino  :  {Lovan. 
T.  V.  App.)  Augustini  Vita  auctore  Possidio;  Indi- 
cnlus  librornm,  tractatuum  et  epistolamm  Augu- 
stini,  cura  Possidii  editus.  (Lovan.  T.  I.) 

Cum  trium  posteriorum  voluminum  series  fere 
tota  cum  Lovaniensium  ordine  consentiat,  minor  in 
his  labor  exantlandus  fuit  Quapropter  in  ipsas  re- 
rum  tractatarum  origines  et  causas  acrius  incabue- 
runt,  ac  Donatisticarum  et  Pelagianarum  litium  hi- 
storiam  in  introitu  cujusvis  tomi  accurate  enucleari 


clesis    lib.   I;    Contra   Cresconiam    grammaticum  q  studuerunt.  Cui  indnstrifie  debetur  etiam,  quod  in 


Donatistam  libri  IV;  De  unico  baptismo  contra 
Petilianum ;  Breviculns  Collationis  cum  Donatistis , 
Post  collationem  ad  Donatistas  lib.  I  ;  Sermo  ad 
Csesareensis  Ecclesise  plebem  Emerito  praesente  di- 
ctus  ;  De  gestis  cum  Emerito  ;  Contr»  Gaudentium 
Donatistam  episcopnm.  lib.  II.  (Lovan.  T.  VII.) 
Sermo  de  Rusticiano  subdiacono,  a  Donatistis  re- 
baptizato  et  in  diaconum  ordinato.  (Ex  supplemento 
Vignerii.)  —  In  Appendice :  Contra  Fulgentium  Do- 
natistam,  incerti  auctoris  liber ;  Excerpta  et  scripta 
vetera  ad  Donatistarum  historiam  pertinentia.  (Lo^^ 
van.  T.  VII  App.) 

Tomo  decimoy  opera  polemica  contra  Pelagianos  : 
—  De  peccatorum  meritis  et  remissione  et  de  ba- 


Appendice  ultimi  tomi  qusedam  aliena  incerta  sint, 
quo  plenior  scilicet  rerum  istarum  memoria  ex  jun- 
ctis  monumentis  hauriri  posset. 

Tomo  undecimo  insunt,  primo  loco,  prsefationes 
generales  duae,  una  in  opus  universum,  qnse  de  con- 
silio,  occasione,  aoxiliis,  laborum  distnbutione, 
successu,  ofifendiculis,  patronis  ejus  exponit,  altera 
brevior  in  Appendices  singulis  tomis  a4junctas,  et 
ipsa  deniqne  hujus  undecimi  voluminis  contenta.  Ad 
hanc  posteriorem  proxime  spectat  indiculus  scri- 
ptorum,  quibus  tamquam  veris  auctoribus  varia 
opuscula  Augnstino  perperam  tributa  denno  asse- 
ruerimt.  Hsec  excipit  Vita  S.  Augustini  ex  Tiilemon- 
tii  schedis,   quas    adhnc  tum    ineditas  anctor  ipsis 


ptismo  parvulorum,  ad   Marcellinum,  lib.  III ;  De  ^  communicaverat,  fere  traducta.  Hanc  pone  seqnun- 


spiritn  et  littera  ad  eumdem  lib.  I ;  De  natura  et 
gratia  contra  Pelagium,  ad  Timasium  et  iacobum 
lib.  I;  De  perfectione  justitise  hominis  .epistola,  seu 
liber  ad  Eatropium  et  Paulum ;  De  gestis  Pelagii  ad 
Aurelium  lib.  I ;  De  gratia  Christi  et  de  peccato 
originali  contra  Pelagium,  ad  Albinam,  Pinianum  et 
Melaniam  lib.  II ;  De  nuptiis  et  concupiscentia  ad 
Valerium  lib.  II  ;  De  anima  et  ejns  origine  contra 
Vincentii  Victorem  lib.  IV ;  Contra  duas  epistolas 
Pelagianorum,  lib.  ad  Bonifacium.  1.  VI ;  Contra  Ju- 
liannm  hseresb  Pelagianse  defensorem  lib.  IV;  De 
gratia  et  libero  arbitrio  ad  Valentinnm  et  cum  iilo 
monachos  Adrumetinos  lib.  I;  De  correptione  et 
gratia  ad  eosdem  lib.  I;  De  prsedestinatione  sancto- 


tur  indices  librorum,  nempe  unus,  qui  seriem  libro- 
rum  tomi  cujusque  novse  editionis;  secundus,  qui 
Lovaniensis  ordinem  ostendit ;  tertins  alpbabeticns 
singulornm  opuscnlorum.  Proximi  sunt  indices  re- 
rum  :  primus  universalis  in  omnia  decem  tomorum 
contenta  copiosissimus  et  mole  sna  amplissimuB; 
alter  generalis  Scripturarnm  sacrarum ;  tertius  de- 
nique  omnium  spuriornm  opusculorum,  qnse  per 
decem  volaminum  appendices  dispersa  snnt. 

Superest,  nt  de  iis  adhuc  verba  faciamus»  quse  ez 
mss.  exemplaribus  jam  primum  excusis  incrementa 
atqae  ornamenta  dnxerit  Maurina  editio.  Non  levem 
sane  Lovanienses  theologi  congesserant  copiam  codi- 
cum  manu  exaratorum  et  tamen  omnes  fere  unum 
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sappeditayerat  Belgiam,  si  Anglicanos  nonnuUos,  A 
sed  qui  serius  ad  manum  pervenerant,  excipias. 
Longe  igiiur  uberior  variantium  lectionum  messis  ex 
Galiicanis,  monasteriorum  imprimis,  Bibiiotbecis 
exspectari  poterat,  quanim  colligendarum  industria 
magis  etiam  accendebatur  beneficio  tam  insigni,  quam 
insperato.  Nimirum  centum  ipsi  jam  expleti  erant 
anni,  com  sab  auspiciis  Stxtt,  dein  Clementis  VIII^ 
novam  Angastini  operum  editionem  Vaticanis  codici- 
bus  saperstruendam  aggressi  erant  Petrus  MorinuSy 
Yaticanse  typographise  preefectus,  Adrianus  abbas, 
ObriuSf  doctor  Parisiensis,  aliique  docti  viri,  con- 
fisi  et  numero  exemplarium  manuscriptorum  et  bo« 
nitati,  qaippe  quse  plarima  adeo  continere  affirma- 
rent,  quse  in  Lovanieasi  editione  quantamvis  accu- 
rata  desiderarentnr.  Collati  itaque  sunt  Lovanienses 
libri  cnm  Valicanis  codicibus  perquam  accaratissime 
et  ad  narginem  apposiisB  variantes  leciiones  ad 
adomandam  editionem,  cui  cardinalis  Veronse  sacri 
collegii  princeps  prsefectas  fuit.  Verum  cum  res  ef- 
fectu  caruisset,  omnes  iilse  variationes  jussu  ClC' 
mentis  X  per  cardinalem  Bonam  cum  Benedicti- 
nis  sunt  cummunicatffi,  ut  iis  in  nova  editione  sua 
nterentur.  Tum  vero  imdequaque  tum  ex  suis,  tum 
alienis  per  Galliam  bibliothecis  conqairere  coepe- 
runt  subsidia,  et  non  solum  in  sancti  Germani  Pa- 
risiensi,  sed  et  in  aliis  aliarum  provinciarum  con- 
gregationis  suae  monasteriis  sodales  ad  conferendos 
codices  astrinxerent.  Ac  horum  quidem  omnium  im- 
mensa  plane  fuit  copia,  ex  quibus  textus  quam  plu-  q 
rimis  in  locis  vere  emendatus  est,  in  aliis  tamen 
locis  potiores  tanium  lectiones  variantes  subnotatse 
sont.  Emendationum  autem,  juxta  quam  varietatum 
eommemoratio  partim,  nt  in  Lovaniensi,  fit  indiculo 
post  ipsos  genuinos  libros  exhibito,  in  quo  etiam 
exemplaria,  quffi  in  singalis  comparata  sunt,  nomi- 
natim  demonstrantur ;  partim  vero  sub  ipso  statim 
textu,  cujus  distractionis  causas  nec  ab  editoribus 
proditas  invenimus,  nec  ipsi  assequi  potuimus.  Qui 
▼ero  in  appendices  rejecti  sunt  libri,  etsi  non  omnino 
expertes  faerunt  bujus  curse,  simiii  tamen  annota- 
tione  non  gaudent. 

(a)  Owiin.  Comment.  T.  I,  p.  954  sqq.;  M.  Bibl. 
Eeel.  Colon.  p.  76i ,  Hist,  litt.  de  la  Congr^gation  de 
S.-Maur.  p.  292.  D 

(6)  Exstant  de  hac  editione  multse  tam  jnstse  de- 
scriptiones,  qaam  relationes  breviores,  quarum  non- 
nallas  baud  gravate  commemorabimus.  Ac  primo 
loco  nominanda  sunt  diaria  erudita,  qase,  simul  ac 
singuli  tomi  prodierant,  eos  indicarunt.  Qao  perti- 
nent  Diarium  Erad.  Gail.  (Joumal  des  Sav.)  Pari- 
sieo5e  (40),  ad  tomum  /,  Apnl.  1679,  p.  96;  ad  <o- 
mum  I/,  ibid,  p.  114;  ad  tomum  i/I,  ibid.,  Aug. 
1680.  p.  272;  ad  tomum  IV,  ibid  ,  Nuvemb.  1683, 
p.  325  :  ad  tomum  V,  ibid.,  Febr.  1684,  p.  46;  ad 
tomum  yi,  ibid  ,  Dec.  1685,  p.  545  ;  ad  tomum  VII 
ibid  ,  Jan.  1686,  p.  18;  ad  tomum  VIII^  ibid., 
Septerab.  1688,  p.  415  ;  ad  tomum  iJT,  ibid.,  eodem 
mense  et  anuo,  p.  422 ;  —  Acta  Eiud.  Lips.  tom.  II 
1683,  in  Jan.,  p.  1-5  ;  tom.  VIL  1688,  Nuvemb.  p. 
1618-23.  Frequentior  etiam  in  commeniariis  iiitera- 
riis  occurrit  ejus  memoria,  veluti  apud  Caveum  in 
Hist.  lit.  tom  l  ed.  prior.   Lond.  p.  242,  ed.  Oxon.  a 


Denique  nefas  videbitur,  si  eorum,  qui  prsecipuas 
tanti  laboris  partes  sustinuerunt,  nomina  sileamus. 
Iniiio  igitur  cura  hujus  editionis  commissa  fuit  a 
preepositis  congregationis  isiius  P.  Francisco  Delfau^ 
qai  prospectum  ejus  publicasse  tradiiur  a.  1671.  Cum 
autem  edito  a.  1673  libro,  cujus  tit.,  V^bbi  Com- 
mendataire^  exsilii  poenam  iste  meraisset,  concredita 
est  relicta  ab  eo  provincia  P.  Thomx  Blampino^ 
quem  in  diversis  partibus  diversi  sodales  juvarunt. 
Ac  Petro  quidem  Coustantio  debentur  censura  et  in- 
dices  omnium  tractatuum  suppositiiiorum  ac  prae- 
terea  sermonum  recensio.  Vitam  Augustini  compo- 
suerunt,  seu  ex  Tillemontii  commeniariis,  paucis 
muiatis,  traduxerant  Hugo  Vaillantius  et  lacobus  du 
Friscke  (Ambrosii  editor).  Tabulam  generaiem  atque 
indices  confecit  Claudius  Guesnii.  Nicolaus  denique 
Goysot  impressioni  prsefuit  ac  corrigendarum  de 
preio  plagularum  curam  molesiissimam  in  se  rece- 
pit  et  prseclare  administravit.  Nihil  autem  a  cele- 
berrimo  Joanne  MabilUmio  huic  editioni  accessit , 
quam  epistoia  dedicatoria  ad  Ludovicum  XIV,  unde 
recte  quidem,  sed  nimia  fere  conieniiune,  Oudinus 
reprehendit  Caveum,  qui  in  Historia  sua  litteraria 
banc  editionem  duce  et  ip-roSiuxtiQ  Mabilionio  esse 
perfectam  scripserat  (a).  De  ornaiu  ac  splendore 
operis,  digno  et  hoc  nomine  quud  regi  offerretur, 
dicere  supersedemus,  hoc  unum  adjicientes,  Augu- 
stini  efBgiem  seri  impressam  simul  cum  tomo  XI 
exhiberi  (6).  Gravem  auiem  hcec  Benediciinorum 
Pairum  opera  reprebensionem  passa  est  ab  Bichardo 
Simonio  in  Bibl.  Crit.  T.  III,  p.  101-116,  iterumque 
in  Censura  Bibl.  Eccl.  DupinU  T.  I  p.  147.  Et  pri- 
mum  qnidem  utiverse  succenset  iis,  qui  novissemper 
omnium  operum  scriptorum  ecclesiasticorum  itera- 
tionibus  medendum  esse  exstiment  superiorum  vitiis 
ant  defectibus,  quod  multo  aptius  et  commodius, 
minori  item  sumptu  tleri  posset,  si  libri  singulares 
minimse  molis,  sed  a  judicio  auctorum  suorum 
tanto  ditiores  ederentur,  in  quibus  vel  integra  re- 
censio  vel  supplementa  et  variarum  lectionum  de- 
lectus  prostarent,  cujusmodi  exempla  producit,  Ar- 
cudii  CoUationes  Isidorianas  et   Combefisii    Basilium 

1740  p.  292-298;  Jo.  Fabricium  in  Hist.  bibliothecse 
propriae  T.  I  (1717),  p.  203-29;  +  Oudin.  in  Com- 
ment.  de  SS.  Eccl.  T.  I.,  pag.  954-85,-  +  in  Bibl 
Magna  Eccles.  Cobn.  T.  I  (a.  1754),  p.  761-65;  in 
Bibl.  Crit.  Sacra  et  Prof.  Michael  a  S  Josepho^  T. 
I  (a.  1741),  pag.  419-23  ;  in  Bibl  Casan.  Cat.  T.  I 
(1761),  pag.  338-40;  in  Bibl.  Augustiniana  Jo.  Fel. 
Ossingeri  (a.  1768)  p.  1-8.  Quorum  poiiores  et  ac- 
curatiores  apposiio  signo  crucis  disiinximus.  Pos- 
sem  etiam  hic  commemurare  Dupinium  T.  III  p.  160 
seqq.  et  Ceillerium  in  Hist.  g6n  des  aut.  ecci.  T.  XI 
p.  41,  T.  XII  p.  255  (a.  1744).  Sed  hi  non  tam  edi- 
tionis  curam  habueruni,  quam  indicem  Aogusiini 
scriptorum  juxta  eamdem  coniexueruut,  argumento 
uniuscujusqae  et  occa^iune  ubique  fusius  deciarato. 
Jam  qui  unum  forte  aut  aiierum  ex  hisce  iibris,  aut 
omnes  juxta  ad  manum  habent,  comparent,  si  lubet, 
nosira  cum  iisdem  et  cognosceni,  spero,  nobisne 
libuerit  aiiorum  indnstria  froi,  an  ipsi  excusserimus 
singula. 


^p» 
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oontra  M anichffios  lib.  I ;  Contra  Secundinum  Mani-  A  ram  ad  Prosperam  et  Hilarium  l.  I ;  De  dono  perse- 


chffium  lib.  I ;  Contra  adversarium  Legis  et  Prophe- 
tarum  lib.  II ;  Ad  Orosiiim  contra  Priscillianistas  et 
Origenistas  iib.  I;  Sermo  Ariaooram;  Contrtt  Ser- 
monem  Arianoram  lib.  I ;  Collatio  cum  Maximino, 
Arianorum  episcopo;  Contra  eamdem  Maximinum 
Arianum  lib.  II.  {Lovan.  T.  VI.)  De  Trinitate  lib.  XV. 
(Lovan.  T.  III.)  —  In  Appendice :  Tractatus  contra 
qainqae  hffireses  ;  Sermo  contra  Judseos,  Paganos  et 
Arianos.  {Lovan.  T.  VI.}  Dialogus  de  altercatione 
Ecclesise  et  Sjnagogse.  {Lovan.  T.  VI  App.)  De  fide 
contra  Manichseos  liber  Evodio  tribatus.  {Lovam. 
T.  VI.)  Commonitorium  (vulgo  Aagastini)  de  reci- 
piendis  Manicbseis,  qui  convertuntur.  {Ed.  Par.  T. 
X  App.)  Contra  Felicianum  Arianum  de  iide  Trinita- 


B 


verantiffi  ad  eosdem  lib.  I.  {Lovan.  T.  VII.)  Contra 
secundam  Juliani  responsionem  imperfectnm  opus, 
sez  libros  complectens.  {Ex  Vignerii  Sitpplem.)  — 
In  Appendicef  Prima  parte  :  Hjpomnesticon  contra 
Pelagianos  et  Coelestinos,  valgo  libri  Hjpognosti- 
con ;  Liber  suspecti  anctoris  de  prffidestinatione  et 
gratia;  Libellas  incerti  auctoris  de  praedestinatione 
Dei.  (Lovan.  T.  VII  App.)  Secunda  parte  :  Varia 
scripta  et  monamenta  ad  Pelagianam  bistoriam  per- 
tinentia.  Tertia  parte  :  Prosperi  Aquitani  pro  Au- 
gustino  contra  iniquos  doctrinae  ipsius  de  gratia  et 
prsedestinatione  reprehensores  apologetica  opuscula 
scilicet;  Epistola  ad  Rufinum  de  gratia  et  libero  ar- 
bitrio;  Liber  contra   Collatorem;    Responsiones  ad 


tis  liber  Vigilio  Tapsitano  episcopo  restitutas.  LO'  "  capitula    calumniantium    Galloram ;    Responsiones 


van.  T.  VI  App.)  Qusestiones  de  Trinitate  et  de  Ge- 
ncsi,  ez  Alcuino  descriptse.  {Lovnn.  T.  III  App.)  De 
Incarnatione  Verbi  ad  Januarium  libri  duo  ez  Ori- 
gine  collecti.  (Lovan.  T.  IV  App.)  Lib  de  Trinitate 
et  unitate  Dei.  (Lovan.  T.  IV  App.)  De  essentia  di- 
vinitatis.  (Lovan.  T.  IV.)  Dialogus  de  unitate  sanctse 
Trioitatis  (Ed.  Par.  T.  X  App.)  Liber  de  ecclesias- 
ticis  dogmatibus.  (Lovan.  T.  III  App.) 

Tomo  nonot  opera  polemica  contra  Donatistas  : 
—  Psalmus  contra  Partem  Donati ;  Coutra  Parme- 
nianum  lib.  III ;  De  baptismo  contra  Donatistas  lib. 
VII;  Contra  litteras  Petiliani  lib.  III;  Epistola  ad 
Catholicos  contra  Donatistas,  vulgo  de   anitate  Ec- 


ad  capitula  objectionum  Vincentianarum.  (Lovan. 
T.  VII  App.)  Responsiones  ad  ezcerpta,  quse  de  Ge- 
nuensi  civitate  sunt  missa.  (Lovan.  T.  V.  App.) 
Ejusdem  liber  sententiarum  ez  Augustino  :  {Lovan. 
T.  V.  App.)  Augustini  Vita  auctore  Possidio;  Indi- 
cnlus  librorum,  tractatuum  et  epistolarum  Augu- 
stini,  cura  Possidii  editus.  (Lovan.  T.  I.) 

Cum  trium  posteriorum  volominum  series  fere 
tota  cum  Lovaniensium  ordine  consentiat,  minor  in 
his  labor  ezantlandus  fuit.  Quapropter  in  ipsasre- 
rum  tractatarum  origines  et  causas  acrius  incabue- 
runt,  ac  Donatisticarum  et  Pelagianarum  litium  hi- 
storiam  in  introitu  cujasvis  tomi  accurate  enucleari 


clesise    lib.   I;    Contra    Cresconium    grammaticum  q  studnerunt.  Cui  industrise  debetur  etiam,  quod  in 


Donatistam  libri  IV;  De  unico  baptismo  contra 
Petilianom ;  Breviculns  Collationis  cum  Donatistis , 
Post  collationem  ad  Donatistas  lib.  I  ;  Sermo  ad 
Csesareensis  Ecclesise  plebem  Emerito  praesente  di- 
ctos  ;  De  gestis  com  Emerito  ;  Contra  Gaudentium 
Donatistam  episcopum.  lib.  II.  {Lovan.  T.  VII.) 
Sermo  de  Rusticiano  subdiacono,  a  Donatistis  re- 
baptizato  et  in  diaconum  ordinato.  (Ex  supplemento 
Vignerii.)  —  In  Appendice :  Contra  Fulgentium  Do- 
natistam,  incerti  auctoris  liber ;  Ezcerpta  et  scripta 


Appendice  ultimi  tomi  quaedam  aliena  incerta  sint, 
quo  plenior  scilicet  rerum  istanim  memoria  ez  jun- 
ctis  monumentis  hanriri  posset. 

Tomo  undecimo  insunt,  primo  loco,  prsefationes 
generales  duae,  una  in  opus  universum,  quse  de  con- 
silio,  occasione,  auziliis,  laborum  distributione, 
saccessu,  offendiculis,  patronis  ejas  ezponit,  altera 
brevior  in  Appendices  singulis  tomis  adjunctas,  et 
ipsa  deniqne  hujus  undecimi  voluminis  contenta.  Ad 
hanc  posteriorem   prozime  spectat  indiculas  scri- 


vetera  ad  Donatistarum  historiam  pertinentia.  {Lo*^     ptorum,    quibus   tamquam  veris  auctoribus    varia 


van.  T.  VII  App.) 

Tomo  dedmOf  opera  polemica  contra  Pelagianos  : 
—  De  peccatorum  meritis  et  remissione  et  de  ba- 


opuscula  Augustino  perperam  tributa  denno  asse- 
ruernnt.  Hsec  ezcipit  Vita  S.  Augustini  ez  Tillemon- 
tii  schedis,   quas   adhuc  tum    ineditas  anctor  ipsis 


ptismo  parvaiorum,  ad   Marcellinum,  lib.  III ;  De  B  communicaverat,  fere  traducta.  Hanc  pone  seqoun- 


spiritn  et  littera  ad  eumdem  lib.  I ;  De  natura  et 
gratia  contra  Pelagium,  ad  Timasium  et  iacobum 
lib.  I;  De  perfectione  justitise  hominis  .epistola,  sea 
liber  ad  Entropium  et  Paulom ;  De  gestis  Pelagii  ad 
Aurelium  lib.  I ;  De  gratia  Christi  et  de  peccato 
originali  contra  Pelagium,  ad  Albinam,  Pinianom  et 
Melaniam  lib.  II ;  De  nnptiis  et  concnpiscentia  ad 
Valerium  lib.  II  ;  De  anima  et  ejus  origine  contra 
Vincentii  Victorem  lib.  IV ;  Contra  duas  epistolas 
Peiagianornm,  lib.  ad  Bonifacium.  1.  VI ;  Contra  Ju- 
liannm  hseresb  Pelagianse  defensorem  lib.  IV ;  De 
gratia  et  libero  arbitrio  ad  Valentinnm  et  cum  illo 
monaehos  Adrumetinofl  lib.  I;  De  correptione  et 
gratia  ad  eosdem  lib.  I;  De  prsedestinatione  sancto- 


tur  indices  librorum,  nempe  unas,  qui  seriem  libro- 
rum  tomi  cujasque  novse  editionis;  secundus,  qui 
Lovaniensis  ordinem  ostendit ;  tertins  alphabeticns 
singulomm  opnsculorum.  Proximi  sunt  indices  re- 
rum  :  primus  universalis  in  omnia  decem  tomomm 
contenta  copiosissimus  et  mole  sna  amplissimufl; 
alter  generalis  Scripturarum  sacrcuum ;  tertius  de- 
nique  omnium  spuriorum  opusculomm,  qnse  per 
decem  voluminum  appendices  dispersa  snnt. 

Snperest,  ut  de  iis  adhuc  verba  faciamus,  quse  ez 
mss.  ezemplaribus  jam  primum  ezcnsis  incrementa 
atque  ornamenta  duxerit  Maorina  editio.  Non  levem 
sane  Lovanienses  theologi  congesserant  copiam  oodi- 
cum  manu  ■  ezaratorum  et  tamen  omnes  fere  unum 
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soppeditaTerat  Belgium,  si  Anglicanos  noDQuUos,  A 
sed  qui  serius  ad  manum  pervenerant,  excipias. 
Longe  igitur  uberior  yariantium  lectionum  messis  ez 
Gallicanis,  monasteriorum  imprimis,  Bibliotbecis 
exspectari  poterat,  quanim  coUigendarum  industria 
magis  etiam  accendebatur  beneficio  tam  insigni,  quam 
insperato.  Nimirnm  centum  ipsi  jam  expieti  erant 
aDDi,  cam  sob  auspiciis  Sixti^  dein  Clementis  VIII^ 
novam  Augustini  operum  editionem  Vaticanis  codici- 
bus  soperstruendam  aggressi  erant  Petrtis  MorinuSf 
YaticaDse  typograpbise  prsefectus,  Adrianus  abbas, 
06rniSy  doctor  Parisiensis,  aliiqne  docti  viri,  con- 
fisi  et  numero  exemplarium  manuscriptorum  et  bo- 
nitatiy  quippe  quse  plurima  adeo  continere  affirma- 
rent,  quse  in  Lovaniensi  editione  quantamvis  accu- 
rata  desiderarentnr.  Coliati  itaque  sunt  Lovanienses 
libri  cum  Vaticanis  codicibus  perquam  accaratissime 
et  ad  nargiuem  apposits  variantes  lectiones  ad 
adomandam  editionem,  cui  cardinalis  Veronse  sacri 
collegii  princeps  prsefectus  fuit.  Verum  cum  res  ef- 
fectu  caruisset,  omnes  illee  variationes  jassu  Cle^ 
mentis  X  per  cardinalem  Bonam  cum  Benedicti- 
nis  sunt  communicats,  nt  iis  in  nova  editione  sua 
utereDtur.  Tum  vero  undequaque  tum  ex  suis,  tum 
alieois  per  Galliam  bibliotbecis  conqairere  coepe- 
ront  subsidia,  et  non  solum  in  sancti  Germani  Pa- 
risiensi,  sed  et  in  aliis  aliarum  provinciarum  con- 
gregationis  suse  monasteriis  sodales  ad  conferendos 
codices  astrinxerent.  Ac  borum  quidem  omnium  im- 
mensa  plane  fuit  copia,  ex  quibus  textus  quam  plu-  q 
rimis  in  locis  vere  emendatus  est,  in  aliis  tamen 
locis  potiores  tantum  lectiones  variantes  subnotatse 
suDt.  Emendationum  autem,  juxta  quam  varietatum 
commemoratio  partim,  ut  in  Lovaniensi,  fit  indiculo 
post  ipsos  genuinos  iibros  exbibito,  in  quo  etiam 
exemplaria,  quce  in  singalis  comparata  sunt,  nomi- 
natim  demonstrantnr ;  partim  vero  sub  ipso  statim 
texta,  cujus  distractionis  cansas  nec  ab  editoribus 
proditas  invenimus,  nec  ipsi  asseqni  potuimus.  Qni 
vero  in  appendices  rejecti  sunt  libri,  etsi  non  omnino 
expertes  fuerunt  hujus  curee,  simili  tamen  annota- 
tione  non  gaudent. 

(a)  Owiin,  Gomment.  T.  I,  p.  954  sqq.;  M,  Bibl. 
£ee/.  Colon.  p.  761 ,  Hist.  litt,  de  la  Congregation  de 
S.-Mour.  p.  292.  D 

(6)  Exstant  de  bac  editione  multse  tam  justse  de- 
scriptiones,  quam  relationes  breviores,  quarum  non- 
nollas  baud  gravate  commemorabimus.  Ac  primo 
loco  Dominanda  sunt  diaria  erudita,  quse,  simul  ac 
singuli  tomi  prodierant,  eos  indicarunt.  Quo  perti- 
nent  Diarium  Crud.  Gall.  (Joumal  des  Sav.)  Pari- 
sieo<e  (40),  ad  tomum  /,  Apnl.  1679,  p.  96;  ad  ^o- 
mum  I/,  ibid,  p.  114;  ad  tomum  i/I,  ibid.,  Aug. 
1680.  p.  272;  ad  tomum  IV,  ibid  ,  Nuvemb.  1683, 
p.  325  :  ad  tomum  V,  ibid.,  Febr.  1684,  p.  46;  ad 
tomum  yi,  ibid  ,  Dec.  1685,  p.  545;  ad  tomum  VII 
ibid  ,  Jan.  1686,  p.  18;  ad  tomum  Vlll,  ibid., 
St^ptemb.  1688,  p.  415  ;  ad  tomum  IX^  ibid.,  eodem 
mense  et  anuo,  p.  422 ;  —  Acta  Crud.  Lips.  tom.  II 
1683,  in  Jan.,  p.  1-5  ;  tom.  VIL  1688,  iNuvemb.  p. 
1618-23.  Frequentior  etiam  in  commentariis  littera- 
riis  occurrit  ejus  memoria,  veluti  apud  Caveum  in 
Hist.  lit.  tom  I  ed.  prior.  Lond.  p.  242,  ed.  Oxon.  a 


Denique  nefas  videbitur,  si  eorum,  qui  prcecipuas 
tanti  laboris  partes  sustinuerunt,  nomina  sileamus. 
Initio  igitur  cura  bujus  editionis  commissa  fuit  a 
prsepositis  congregationis  istius  P.  Francisco  Delfau^ 
qui  Tpros:pectum  ejus  publicasse  traditur  a.  1671.  Cum 
autem  edito  a.  1673  libro,  cujos  tit.,  VAbhi  Com- 
mendataire,  exsilii  poenam  iste  meruisset,  concredita 
est  relicta  ab  eo  provincia  P.  Thomx  Blampino^ 
quem  in  diversis  partibus  diversi  sodales  juvarunt. 
Ac  Petro  quidem  Coustantio  debentur  censura  et  in- 
dices  omnium  tractatuum  supposititiorum  ac  prae- 
terea  sermonum  recensio.  Vitam  Augustini  compo- 
suerunt,  seu  ex  Tillemontii  commentariis,  paacis 
mutatis,  traduxerant  Hugo  Vaillantius  et  Jacobus  du 
Frische  (Ambrosii  editor).  Tabulam  generalem  atque 
indices  confecit  Claudius  Guesnii.  Nicolaus  denique 
Goysot  impressioni  praefuit  ac  corrigeodarum  de 
prelo  plagularum  curam  molestissimam  in  se  rece- 
pit  et  prseclare  administravit.  Nibil  autem  a  cele- 
berrimo  Joanne  MabilUmio  huic  editioui  accessit , 
qoam  epistola  dedicatoria  ad  Ludovicum  XIV,  unde 
recte  quidem,  sed  nimia  fere  contentiune,  Oudinus 
reprebendit  Caveum,  qui  in  Historia  sua  litteraria 
banc  editionem  duce  et  ipyoB\M%Ti^  Mabillonio  esse 
perfectam  scripserat  (a).  De  ornatu  ac  splendore 
operis,  digno  et  hoc  nomine  quod  regi  offerretur, 
dicere  supersedemus,  boc  unum  adjicientes,  Augu- 
stini  efBgiem  aeri  impressam  simul  cum  tomo  XI 
exhiberi  (6).  Gravem  aatem  haec  Benedictinorum 
Patrum  opera  reprehensionem  passa  est  ab  Richardo 
Simonio  in  Bibl.  Crit.  T.  111,  p.  101-116,  iterumqae 
in  Censura  Bibl,  Eccl.  DupinU  T.  I  p.  147.  Ct  pri- 
mum  quidem  utiverse  succenset  iis,  qui  novis  semper 
omnium  operum  scriptorum  ecclesiasticorum  itera- 
tionibus  medendum  esse  exstiment  superiorum  vitiis 
aut  defectibos,  quod  multo  aptius  et  commodius, 
minori  item  sumptu  tleri  posset,  si  libri  singulares 
minimse  molis,  sed  a  judicio  auctorum  suorum 
tanto  ditiores  ederentur,  in  quibus  vel  integra  re- 
censio  vel  supplementa  et  variarum  lectionum  de- 
lectus  prostarent,  cujusmodi  exempla  prqducit,  Ar- 
cudii  Collationes  Isidorianas  et   Combefisii    Basilium 

1740  p.  292-298;  Jo.  Fabricium  in  Hist.  bibliotkecse 
proprise  T.  I  (1717),  p.  203-29;  f  Oudin.  in  Com- 
ment.  de  SS.  EccL  T.  L,  pag.  954-85;  f  in  BibU 
Magna  Eccles.  CoUm.  T.  I  (a.  1754),  p.  761-65;  in 
Bibl.  Crit.  Sacra  et  Prof.  Michael  a  S  Josepho,  T. 
I  (a.  1741),  pag.  419-23  ;  in  Bibl  Casan.  Cat.  T.  I 
(1761),  pag.  338-40;  in  Bibl.  Augustiniana  Jo.  Fel. 
Ossingeri  (a.  1768)  p.  1-8.  Quorum  potiores  et  ac- 
curatiores  apposito  signo  crucis  distinximus.  Pos- 
sem  etiam  hic  commemorare  Dupinium  T.  III  p.  160 
seqq.  et  CeHlerium  in  Uist.  g^  des  aut.  eccl.  T.  XI 
p.  41,  T.  XII  p.  255  (a.  1744).  Sed  hi  non  tam  edi- 
tionis  curam  habuerunt,  quam  indicem  Augustini 
scriptorum  juxta  eamdem  contexuerunt,  argumento 
uniuscujusque  et  occat^iune  ubique  fusius  declarato. 
Jam  qui  unam  forte  aut  alterum  ex  hisce  libris,  aut 
omnes  juxta  ad  manam  habent,  comparent,  si  lubet, 
nostra  cum  iisdem  et  cognoscent,  spero,  nobisne 
libuerit  aiiorum  industria  frui,  an  ipsi  excosserimus 
singula. 
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oontra  M anichsos  lib.  I ;  Contra  Secundinum  Mani-  A 
chffium  lib.  I;  Contra  adversarium  Legis  et  Prophe- 
tarum  lib.  II ;  Ad  Orosium  contra  Priscillianistas  et 
Origenistas  lib.  I;  Sermo  Ariaooram;  Contra  Ser- 
monem  Arianoram  lib.  I ;  Collatio  cum  Maximino, 
Arianorum  episcopo ;  Contra  eumdem  Maximinum 
Arianum  lib.  II.  {Lovan.  T.  VI.)  De  Trinitale  lib.  XV. 
{Lovan.  T.  III.)  —  /n  Appendice :  Tractatus  contra 
qaiDqae  hsereses  ;  Sermo  contra  Judseos,  Paganos  et 
Arianos.  (Lovan.  T.  VI.}  Dialogus  de  altercatione 
Ecclesise  et  Synagogs.  {Lovan.  T.  VI  App.)  De  fide 
contra  Manichseos  liber  Evodio  tribatus.  {Lovam, 
T.  VI.)  Commonitorium  (vulgo  Aogustini)  de  reci- 
piendis  Manicbseis,  qui  convertuntur.  {Ed,  Par.  T. 
X  App.)  Contra  Felicianum  Arianum  de  tide  Trinila- 
tis  liber  Vigilio  Tapsitano  episcopo  restiiatus.  Lo- 
van.  T.  VI  App.)  Quffistiones  de  Trinitate  et  de  Ge- 
nesi,  ex  Alcuino  descriptffi.  {Lovnn.  T.  III  App.)  De 
Incarnatione  Verbi  ad  Januarium  libri  duo  ex  Ori- 
gine  collecti.  (Lovan.  T.  IV  App.)  Lib  de  Trinitate 
et  unitate  Dei.  (Lovan.  T.  IV  App.)  De  essentia  di- 
vinitatis.  (Lovan.  T.  IV.)  Dialogus  de  unitate  sanctse 
Trinitatis  (Ed.  Par.  T.  X  App.)  Liber  de  ecclesias- 
ticis  dogmatibus.  {Lovan.  T.  III  App.) 
Tomo  nono,   opera  polemica  contra  Donatistas  : 

—  Psalmus  contra  Partem  Donati ;  Coutra  Parme- 
nianum  lib.  III ;  De  baptismo  contra  Donatistas  lib. 
VII;  Contra  litteras  Petiliani  lib.  III;  Epistola  ad 
Catholicos  contra  Donatistas,  vulgo  de  unitate  Ec- 
clesiffi  lib.  I;  Contra  Cresconinm  grammaticum  q 
Donatistam  libri  IV;  De  unico  baptismo  contra 
Petilianam ;  Breviculas  Collationis  cum  Donatistis , 
Post  collationem  ad  Donatistas  lib.  I  ;  Sermo  ad 
Cffisareensis  Ecclesiffi  plebem  Emerito  prssente  di«- 
ctus  ;  De  gestis  cam  Emerito  ;  Contr^i  Gaudentium 
Donatistam  episcopam.  lib.  II.  (Lovan.  T.  VII.) 
Sermo  de  Ru&ticiano  subdiacono,  a  Donatistis  re- 
baptizato  et  in  diaconum  ordinato.  (Ex  supplemento 
Vignerii.)  —  In  Appendice :  Contra  Falgentium  Do- 
natistam,  incerti  auctoris  liber ;  Excerpta  et  scripta 
vetera  ad  Donatistarum  historiam  pertinentia.  {Lo^^ 
van.  T.  VII  App.) 

Tomo  decimOy  opera  polemica  contra  Pelagianos  : 

—  De  peccatorum  meritis  et  remissione  et  de  ba- 
ptismo  parvulorum,  ad  Marcellinum,  lib.  III;  De  ^ 
spiritn  et  littera  ad  eumdem  lib.  I ;  De  natura  et 
gratia  contra  Pelagium,  ad  Timasium  et  iacobum 
lib.  I;  De  perfectione  justitiffi  hominis.epistola,  seu 
liber  ad  Eatropium  et  Paulam ;  De  gestis  Pelagii  ad 
Aurelium  lib.  I ;  De  gratia  Christi  et  de  peccato 
originali  contra  Pelagium,  ad  Albinam,  Pinianam  et 
Melaniam  lib.  II ;  De  nuptiis  et  concupiscentia  ad 
Valerium  lib.  II  ;  De  anima  et  ejus  origine  contra 
Vincentii  Victorem  lib.  IV ;  Contra  duas  epistolas 
Pelagianorum,  lib.  ad  Bonifacium.  I.  VI ;  Contra  Ju- 
lianom  hffiresis  Pelagianffi  defensorem  lib.  IV;  De 
gratia  et  libero  arbitrio  ad  Valentinnm  et  cum  illo 
monachos  Adrumetinos  lib.  I;  De  correptione  et 
gratia  ad  eosdem  lib.  I;  De  prffidestinatione  sancto- 


rom  ad  Prosperum  et  Hilarium  I.  I;  De  dono  perse- 
verantiffi  ad  eosdem  lib.  I.  {Lovan.  T.  VII.)  Contra 
secundam  Juliani  responsionem  imperfectnm  opus, 
sez  libros  complectens.  (Ex  Vignerii  Sitpplem.)  — 
In  Appendice,  Prima  parte  :  Hjpomnesticon  contra 
Pelagianos  et  Coelestinos,  vnlgo  libri  Hjpognosti- 
con ;  Liber  suspecti  anctoris  de  prffidestinatione  et 
gratia;  Libellas  incerti  auctoris  de  prffidestinatione 
Dei.  (Lovan.  T.  VII  App.)  Secunda  parte  :  Varia 
scripta  et  monumenta  ad  Pelagianam  historiam  per- 
tinentia.  Tertia  parte  :  Prosperi  Aquitani  pro  Au- 
gustino  contra  iniquos  doctrinffi  ipsius  de  gratia  et 
prffidestinatione  reprehensores  apologetica  opuscula 
scilicet ;  Epistola  ad  Rufinum  de  gratia  et  libero  ar- 
bitrio;  Liber  contra  Collatorem;  Responsiones  ad 
capitula  calumniantium  Gallorum ;  Responsiones 
ad  capitula  objectionum  Vincentianarum.  (Lovan, 
T.  VII  App.)  Responsiones  ad  excerpta,  quffi  de  Ge- 
nuensi  civitate  sunt  missa.  {Lovan.  T.  V.  App.) 
Ejusdem  liber  sententiarum  ex  Augnstino  :  (L(n)an. 
T.  V.  App.)  Augustini  Vita  auctore  Possidio;  Indi- 
calus  librorum,  tractatuum  et  epistolarum  Augu- 
stini,  cura  Possidii  editus.  (Lovan.  T.  I.) 

Cum  trium  posteriorum  voluminum  series  fere 
tota  cum  Lovaniensium  ordine  consentiat,  minor  in 
his  labor  exantlandus  fuit  Quapropter  in  ipsas  re- 
rum  tractatarum  origines  et  causas  acrius  incobue- 
runt,  ac  Donatisticarum  et  Pelagianarum  litiam  hi- 
storiam  in  introito  cujusvis  tomi  accnrate  enucleari 
studaerant.  Cui  indostriffi  debetur  etiam,  quod  in 
Appendice  ultimi  tomi  quffidam  aliena  incerta  sint» 
quo  plenior  scilicet  rerum  istarum  roemoria  ex  jun- 
ctis  monumentis  hauriri  posset. 

Tomo  undecimo  insunt,  primo  loco,  prffifationes 
generales  dus,  una  in  opus  universum,  qaffi  de  con- 
silio,  occasione,  aaxiliis,  laborum  distributione, 
snccessn,  ofifendiculis,  patronis  ejus  exponit,  altera 
brevior  in  Appendices  singulis  tomis  a4junctas,  et 
ipsa  denique  hujus  undecimi  voluminis  contenta.  Ad 
hanc  posteriorem  proxime  spectat  indiculus  scri- 
ptorum,  quibus  tamquam  veris  auctoribus  varia 
opuscula  Augustino  perperam  tributa  denno  asse- 
ruerimt.  Hffic  excipit  Vita  S.  Augustini  ez  Tillemon- 
tii  schedis,  quas  adhuc  tum  ineditas  aactor  ipsis 
communicaverat,  fere  traducta.  Hanc  pone  seqoun- 
tur  indices  librorum,  nempe  unus,  qui  seriem  libro- 
rum  tomi  cujusque  nov»  editionis;  secundus,  qui 
Lovaniensis  ordinem  ostendit ;  tertius  alpbabeticns 
singulornm  opusculornm.  Proximi  sunt  indices  re- 
rum  :  primus  universalis  in  omnia  decem  tomonun 
contenta  copiosissimus  et  mole  sua  amplissimus; 
alter  generalis  Scripturaram  sacrarum ;  tertius  de- 
nique  omnium  spuriorom  opusculorum,  qnn  per 
decem  voluminnm  appendices  dispersa  sunt. 

Soperest,  at  de  iis  adhuc  verba  faciamus,  qnm  ez 
mss.  ezemplaribus  jam  primum  ezcnsis  incrementa 
atqne  ornamenta  dozerit  Manrina  editio.  Non  levem 
sane  Lovanienses  theologi  congesserant  copiam  codi- 
cum  manu  ezaratorum  et  tamen  omnes  fere  unum 
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sappeditaTerat  Belgiam,  si  Anglicanos  nonnullos,  A 
sed  qui  serius  ad  manum  pervenerant,  excipias. 
LoDge  igilur  uberior  variantium  lectionum  messis  ez 
Galiicanis,  monasteriorum  imprimis,  Bibliotbecis 
exspectari  poterat,  quanim  colligendarum  industria 
magb  etiam  accendebatur  beneficio  tam  insigni,  quam 
insperato.  Nimirum  centum  ipsi  jam  ezpleti  erant 
aDni,  cam  sub  auspiciis  Sixtif  dein  Clementis  VIII^ 
noTam  Augustini  operum  editionem  Vaticanis  codici- 
bus  superstruendam  aggressi  erant  Fetrus  Morinus^ 
Yaticanse  typographise  preefectus,  Adrianus  abbas, 
06rtus,  doctor  Parisiensis,  aliique  docti  viri,  con- 
fisi  et  numero  ezemplarium  manuscriptorum  et  bo- 
nitati,  quippe  quse  plurima  adeo  continere  affirma- 
rent,  quse  in  Loyaniensi  editione  quantamvis  accu- 
rata  desiderarentnr.  Coliati  itaque  sunt  Lovanienses 
libri  cum  Valicaois  codicibus  perquam  accoratissime 
et  ad  marginem  apposiUe  variantes  lectiones  ad 
adomandam  editiunem,  cui  cardinalis  Veronse  sacri 
collegii  princeps  prcefectus  fuit.  Verum  cum  res  ef- 
fectu  caruisset,  omnes  illse  variationes  jussu  de' 
mentis  X  per  cardinalem  Bonam  cum  Benedicti- 
nis  sunt  communicats,  ut  iis  in  nova  editione  sua 
uterentur.  Tum  vero  imdequaque  tum  ez  suis,  tum 
alienis  per  Galliam  bibliothecis  conquirere  coepe- 
mnt  subsidia,  et  non  solum  in  sancti  Germani  Pa- 
risiensi,  sed  et  in  aliis  aliarum  provinciarum  con- 
gregationis  suae  monasteriis  sodales  ad  conferendos 
eodices  astrinzerent.  Ac  homm  quidem  omnium  im- 
mensa  plane  fuit  copia,  ez  quibus  teztus  quam  plu-  q 
rimis  in  locis  vere  emendatus  est,  in  aliis  tamen 
locis  potiores  tantum  lectiones  variantes  subnotatffi 
sont.  Emendationum  autem,  juzta  quam  varietatum 
commemoratio  partim,  ut  in  Lovaniensi,  iit  indiculo 
post  ipsos  genuinos  libros  ezhibito,  in  quo  etiam 
ezemplaria,  quce  in  singulis  comparata  sunt,  nomi- 
natim  demonstrantur ;  partim  vero  sub  ipso  statim 
texta,  cajus  distractionis  causas  nec  ab  editoribus 
proditas  invenimus,  nec  ipsi  assequi  potuimus.  Qui 
vero  ia  appendices  rejecti  sont  libri,  etsi  non  omnino 
ezpertes  fuemnt  hujus  curse,  simili  tamen  annota- 
tione  non  gaudent. 

(a)  Oudin.  Comment.  T.  I,  p.  954  sqq.;  M.  Bibl. 
£ee/.  Coton.  p.  761 ,  Hist,  litt,  de  la  Congrigation  de 
S.'Maur.  p.  292.  D 

(6)  Ezstant  de  hac  editione  multae  tam  jastse  de- 
acriptiones,  qaam  relationes  breviores,  quamm  non- 
nollas  haud  gravate  commemorabimus.  Ac  primo 
loco  nominaoda  sunt  diaria  erudita,  qas,  simul  ac 
singuli  tomi  prodierant,  eos  indicarunt.  Qao  perti- 
neat  Oiarium  Erud.  Gall.  (Joumal  des  Sav.)  Pari- 
sieo!^  (40),  ad  tomum  /,  Apnl.  1679,  p.  96;  ad  to- 
mum  1/,  ibid,  p.  114;  ad  tomum  iil,  ibid.,  Aug. 
I6S0.  p.  272;  ad  tomum  IV,  ibid  ,  Novemb.  1683, 
p.  325  :  ad  tomum  V,  ibid.,  Febr.  1684,  p.  46;  ad 
tomtim  yi,  ibid  ,  Dec.  1685,  p.  545;  ad  tomum  VII 
ibid  ,  Jau.  1686,  p.  18;  ad  tomum  VIII,  ibid., 
Sepiemb.  1688,  p.  415  ;  ad  tomum  iJT,  ibid.,  eodem 
meose  et  anuo,  p.  422;  —  Acta  Eiud.  Lips.  tom.  II 
1683,  in  Jan.,  p.  1-5;  tom.  VII  1688,  Nuvemb.  p. 
1618-23.  Frequentior  etiam  in  commentariis  Jittera- 
riis  occnrrit  ejus  memoria,  veluti  apud  Caveum  in 
Hist.  lit.  tom  I  ed.  prior.  Lond.  p.  242,  ed.  Oxon.  a 


Denique  nefas  videbitur,  si  eomm,  qoi  praecipnas 
tanti  laboris  partes  sustinuemnt,  nomina  sileamus. 
Initio  igitur  cura  hujus  editionis  commissa  fuit  a 
preepositis  congregationis  istios  P.  Frandsco  Delfau^ 
qui  ^os^ectum  ejas  publicasse  traditur  a.  1671.  Cum 
autem  edito  a.  1673  libro,  cujus  tit.,  VAbbi  Com' 
mendataire^  exsilii  poenam  iste  meruisset,  concredita 
est  rehcta  ab  eo  provincia  P.  Tkomx  Blampino^ 
quem  in  diversis  partibus  diversi  sodales  juvamnt. 
Ac  Petro  quidem  Coustantio  debentur  censura  et  in- 
dices  omnium  tractatuum  supposititiorum  ac  prae- 
terea  sermonum  recensio.  Vitam  Augustini  compo- 
suerunt,  seu  ex  Tillemontii  commentariis,  paucis 
mutatis,  traduxerant  Hugo  Vaillantius  et  Jacobus  du 
Frische  (Ambrosii  editor).  Tabulam  generalem  atque 
indices  coafecit  Claudius  Guesnii.  Nicolaus  denique 
Goysot  impressioni  praefuit  ac  corrigendarum  de 
prelo  plagulamm  curam  molestissimam  in  se  rece- 
pit  et  prseclare  administravit.  Nihil  autem  a  cele- 
berrimo  Joanne  MabiUonio  hoic  editioni  accessit , 
quam  epistola  dedicatoria  ad  Ludovicum  XIV,  unde 
recte  quidem,  sed  nimia  fere  contentione,  Oudinus 
reprehendit  Caveum,  qui  in  Historia  sua  litteraria 
hanc  editionem  duce  et  ipyoB\M%Ti^  Mabillonio  esse 
perfectam  scripserat  (a).  De  ornatu  ac  splendore 
opcris,  digno  et  hoc  nomine  quod  regi  offerretur, 
dicere  supersedemus,  hoc  unum  adjicientes,  Augu- 
stini  efhgiem  seri  impressam  simul  cum  tomo  XI 
exhiberi  (6).  Gravem  autem  hcec  Benedictinomm 
Patrum  opera  reprehensionem  passa  est  ab  Richardo 
Simonio  in  Bibl,  Crit.  T.  111,  p.  101-116,  iterumque 
in  Cenntra  Bibl.  Eccl.  DupinU  T.  I  p.  147.  Et  pri- 
mum  quidem  utiverse  succenset  iis,  qui  novissemper 
omnium  opemm  scriptomm  ecclesiasticorum  itera- 
tionibas  medendum  esse  exstiment  superiomm  vitiis 
ant  defectibus,  quod  multo  aptius  et  commodius, 
minori  item  sumptu  tleri  posset,  si  libri  singulares 
minimse  molis,  sed  a  judicio  auctorum  suomm 
tanto  ditiores  ederentur,  in  quibus  vel  integra  re- 
censio  vei  supplementa  et  variamm  lectionum  de- 
lectus  prostarent,  cujusmodi  exempla  prqducit,  Ar- 
cudii  Collationes  Isidorianas  et   Combefisii    Basilium 

1740  p.  292-298;  Jo.  Fabricium  in  Hist.  bibUothecas 
proprix  T.  1  (1717),  p.  203-29/  +  Oudin.  in  Com- 
ment.  de  SS.  Eccl.  T.  I.,  pag.  954-85;  f  in  Bibl 
Magna  Ecctes.  Coton.  T.  I  (a.  1754),  p.  761-65;  in 
Bibl.  Crit.  Sacra  et  Prof.  Michael  a  S  Josepho^  T. 
I  (a.  1741),  pag.  419-23  ;  in  Bibt  Casan.  Cat.  T.  I 
(1761),  pag.  338-40;  in  Bibl.  Augustiniana  Jo.  Fel. 
Ossingeri  (a.  1768}  p.  1-8.  Quoram  potiores  et  ac- 
curatiores  apposito  signo  crucis  distinximus.  Pos- 
sem  etiam  hic  commemurare  Dupinium  T.  III  p.  160 
seqq.  et  Ceillerium  in  Hist.  gin  des  aut.  eccl.  T.  XI 
p.  41,  T.  XII  p.  255  (a.  1744).  Sed  hi  non  tam  edi- 
tionis  curam  habuerunt,  quam  indicem  Augustini 
scriptomm  juxta  eamdem  contexuerunt,  argumento 
uniuscujusque  et  occasione  ubique  fusius  declarato. 
Jam  qai  unum  forte  aut  alterum  ex  hisce  libris,  aut 
omnes  juxta  ad  manum  habent,  comparent,  si  lubet, 
nostra  cum  iisdem  et  cognoscent,  spero,  nobisne 
libuerit  aiiomm  indnstria  fmi,  an  ipsi  excosserimus 
singula* 
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integro  recensitumy  et  in  ipso  Augustino  simile  lau- 
davimus  supra  supplementum  Vignerii.  Quam  viri 
docti  aeque  ac  sagacis  sententiam  nobis  etiam 
haud  displicere  fatemur,  tametsi  veram  omnino  et 
justam  non  censeamus.  Etenim  in  re  litteraria, 
quemadmodum  in  vita  communi  dandnm  est  aliquid 
tempori  et  delicatiorum  aut  nummatorum  homi- 
num  oblectamentis.  Rarescunt  porro  ipso  temporis 
lapsu  et  usu  antiquiorum  editionum  exemplaria,  et 
si  in  plures  regiones  perferenda  sunt,  qnamyis  sflepe 
repetita ,  haud  facile  obveniunt.  Quod  in  Lova-* 
niensi  editione  manifestum,  CDJus  Antuerpiensis  de- 
scriptionis  exempla  per  Germaniam  sunt  rarissima, 
ex  Gallicanis  nonnisi  pauca  et  unius  fere  impressio- 
nis,  primffi  scilicet  a.  i586  ostendi  solent.  Ut  nihil 
dicam  de  Vignerii  Supplemento,  quod  per  multas 
puto  bibliothecas  frustra  quaBsiveris,  sine  quo  ta- 
men  omnia  Lovaniensis  hujus  recensionis  apographa 
manca  esse  constat.  Illad  autem  omnino  prseter  ve- 
ritalem  contendit  Simonius,  novam  Augustini  edi- 
tionem  post  Lovaniensem  locum  non  habuisse  et 
iniquius  statuit,  Lovaniensem  Benedictinse  multis  ex 
causis  esse  prseferendam,  idemque  dicemus,  si  ju« 
dicium  hocce  suum  ad  reliquas  Benedictinorum 
Patrum  Latinorum  vel  Grsecorum  editiones  exten- 
dere  velit,  e  quibus  vix  ullus  est,  Hilarium  ipse 
excipit,  quin  recentem  tunc  ab  ingeniis  eruditorum 
et  preli  munditie  cultum  desiderasset.  Ut  vero  ad  ea 
tandem  accedamus,  qnae  in  ipsa  hac  Patrum  Mauri- 
norum  opera  vel  perperam,  vei  imperite  facta  esse 
queritur,  reprehendit  primum,  omissas  esse  notas 
Luvaniensium  theologorum  Ecclesise  catholicse 
causse  tam  utiles  (nam  id  sibi  vult  si  importantes  d  la 
religion),  Nec  vero  eam  excusationem  admittendam 
ceuset,  qua  ab  omnibus  omnnino  theologicis  notis 
sese  abstinuisse  afBrmant.  Quippe  quod  partim  ab 
iis  factum  esse  negat,  partim  damnat,  quod  criticis 
observationibus  seque  in  theologia  ac  in  Gramma- 
tica,  quam  solam  exercuerint,  locus  fuerit  At  majus 
his  omnibus  opprol^rium  est,  et  quod  non  parum 
hujns  editionis  pretium  elevaret,  si  satis  ille  probas- 
set,  defuisse  monachis  eis  omnes,  quas  critices 
munus  sibi  postulet,  facultates,  doctrinaro,  judicium 
et  acnmen.  Prsebet  exempla  aliquot,  in  quibus  non 
neges,  non  admodom  scite  eos  esse  versatos,  sed 
pleraque  omnia  versionem  locorom  veteris  aut 
novi  Testamenti  concernunt,  in  quibus  si  timidius 
ant  etiam  non  docte  satis  aliquid  elocuti  sint,  quis 
tanto  stomacho  ferat?  Prseterea  pauca  sunt,  et  licet 
de  multis  ea  speciminis  quasi  loco  exhibere  se  si- 
gnificat,  et  in  altera  qnidem  harum  censurarum  |ad 
librum  justffi  magnitudinis  confilciendum  materiam 
de  prsetermissis  et  perperam  dictis  sibi  suppetere 
scripserit ;  tamen  quooiam  hunc  talem  librum  non 
scripsit,  nec  exemplorum  numerum  usquam  auxit, 
iilud  viri  hnjus  jndicium  non  temere  qnisquam  snsci- 
piat.  Illam  vero  critices  partem,  quse  ad  genuitatem 
et  integritatem  librorum  tendit,  de  qua  semper  hu- 
jus  congregationis   monachi  prfledare  meruisse  exi- 


A  stimati  sunt,  quseque  in  Augustino  sane  non  postremi 
laboris  fuit,  quam  tamen  Simonius  ne  verbo  quidem 
attigit,  qui  sequus  judex,  ubi  ad  sententiam  de  toto 
opere  ferendam  consederit,  prfletermittere  ausit  ? 

1700-1703. 
Antuerpise  sumptibus  Societatis ;  in-foL,  XII  tomis^ 
Sancti  Augustini  ,  episcopi  Hipponensis  Operum 
T.  I-XI.  Post  Lovaniensium  theologorum  recensionem 
castigatus  denuo,  etc,  ut  in  praecedenti.  Editio  nova 
a  multis  mendis  purgata.  Prodierunt  T,  I-V  a.  1700, 
T.  VI  1701,  T.  y//-J  1707,  r.  J/1700  ;  tandem  1703, 
Antuerpiae  apud  Petrum  Mortier :  Appendix  Augusti- 
niana,  in  qua  sunt  S.  Prosperi  carmen  de  Ingratis, 
cum  notis  Lovaniensis  theologi ;  Joannis  Gamerii, 
Societatis  Jesu   presbjteri,   Dissertationes  pertinen- 

^  tes  ad  Historiam  Pelagianam ;  Pelagii  Britanni  Com- 
mentarii  in  Epistolas  S.  Pauli ;  ac  denique  Des.  Era- 
smi,  Jo.  Lud,  Fivis,  Jacobi  Sirmondi^  He^lHci  Nori' 
sii.  Joannis  Phereponi  et  aliorum  prsefationes,  cen- 
surse,  notse  et  animadversiones  in  omnia  S.  Augu- 
stini  opera,  T.  XII j  qui  huic  editioni  peculiaris,  un- 
decim  prioribus  ex  sola  editione  Parisiensi  sine  mu- 
tatione  expressis. 

Gonstat  hanc  editionem  non  Antoerpiae  sed  Am- 
stelodami  per  Petrum  Mortier,  bibliopolam  Amste- 
lodamensem,  qpi  non  solum  nomen  suum  in  Appen- 
dicis  seu  tomi  XII  titolo  professus  est,  sed  ad  cal- 
cem  XI  tomi  quoque  ascripsit,  esse  perfectam,  qua 
fraude  in  consecuturos  sese  sperabant  curatores,  ut 

Q  in  terris  pontilicis  formnlam  colentibus  vendibilior 
esset,  si  ex  urbe  pontificise  doctrinae  addicta  exire 
videretur,  quam  si  nomen  urbis  heterodoxse  praefer- 
ret.  Nec  minus  pervulgatum  est,  editorem  fnisse  ce- 
lebrem  illnm,  sed  apud  catholicos  male  imprimis  au- 
dientem  Joannem  Clericumf  qui  sub  Joannis  Phere- 
poni  larva  latere  voluit. 

Sunt  autem  duo  genera  scriptorum  in  hanc  appen- 
dicem  a  Clerico  conjecta,  libri  scilicet  tum  vetenim 
aliquot  auctorum,  tum  recentiorum  scriptorum  dis- 
sertationes  Augustiniana  scripta  illnstrantes,  quibus 
et  prsefationes  et  censurse,  superiorum  editorum  ao- 
censeri  merentur,  et  ipsius  notce  recens  in  singulos 
tomos  operum  conscriptse.  Ad  prios  spectant  Pro- 
speri  Carmen  et  Pelagii  Commentarii,  de  quibus  ju- 

^  stior,  ubi  ad  ipsos  hosce  auctores  pervenerimus,  no- 
bis  dicendi  locus  erit:  Gamerii  dissertationes,  quae 
inter  Prosperi  et  Pelagii  opuscula  locum  obtinent, 
quseque  similiter  ad  Marium  Mercatorem  a  nobb 
commemorabuntur.  Ad  eas  autem  pertinent  Henriei 
Norisii  cardinalis  episcopi  epistolsBj  quibus  GarnerU 
errores  in  Geographia  sacra  Africx^  dum  episcopis 
synodum  Africanae  et  Numidicae  sedis  assignaverat, 
perstringuntur  et  emendantur^  animadversionibus  in 
tomum  II  subjectae.  Ad  Pelagium  observat  editor,  ad- 
ditorum  se  fuisse  seorsim  omnes  ejos  reliquias,  nisi 
qnae  praeter  epistolam  ad  Demetriadem  exstarent  in 
ipsis  Garnerianis  dissertationibus  jam  collectae  fuis- 
sent,  ilia  vero  in  tomo  II  Antnerpianae  hujns  editio» 
nis  inter  Aogustinianas  epistolas  locum  obtinuissety 
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Qnod  pnefationes  attinet,  prima  est  Erami  dedicatio 

ad  Alfonsum  Fonseeam,  archiepiscopum   Toletanum, 

dein  prsefatio  Joannis  Vlimmerii,  sermonibus  a   se  a. 

1564  editis  prsemissa  et  in  sequenti  Basileensi  repe- 

tita,  tum  ipsahffic  Basileensis  a.  1569   prsefatio  ver- 

sibas  concepta  ac  denique  Erasmi  in  libros  Retracta- 

tionam  et  Gonfessionam  censura.   Postremam  banc, 

car     seorsim  a  reliquis   censuris  Erasmianis,  quas 

suis  animadversionibus   interposuit,   hic  exscriben- 

dam  dederit,  nallam  video  causam.  Nec  magis  intel- 

hgo,  cnr  unam  Vlimmerii  prsefationem  ad  PameUum^ 

qae  proprie    tantum  Possidii  indiculom    ana  cum 

Sermonibus  evulgatum  attinet,  huc  reposuerit,  alte- 

ram    ad     Martinum  Rithovium,    primum   Yprensem 

episcopam,  una   cam   Sirmondi  prsefatione  Sermo- 

Dibus  XL  Parisiis  a.  1631    pablicatis  adjecta,   ante 

animadversiones   in  T.    V   recudendam    tradiderit. 

Certe  in  his  festinationem  quamdam  cognoscere  mihi 

videor,  cujasmodi  non  raro  Clericum,  si  typis  aliqaid 

parandum  esset,  argebat  (a).   Sed  at  ipsius  tandem 

Aninuidversiones  attingamus,  de  iisdem  universe  pro- 

nuntiavit,  se  non   aggressum  esse  Commentarium 

aut  notas  perpetaas  in  S.  Augustinum  scribere,  sed 

taniam  sparsim  qusedam  in  varia  ejus  opera  anno- 

tare,  quomm,  si  quse  aliis  debuerit,  auctorum  no- 

mina  se  diligenter  ubiqae   apposaisse,  at  unicuique 

laus  soa  constalret ;  alia  intacta,  aut  quse,  an  alii  at- 

ligissent,  nesciverit,  suo  nomine  protulisse.  Esse  au- 

tem  tam  g^ammatici  aut  critici  generis,  tam  malta 

philosophica  ac  theologica  permistim  a  se  exhibita, 

qaod  non  tantum   interpretem  Aagustini  agere,  sed 

raUocinationes  ejus  expendere  statuisset.  «  Non  vo- 

luimns,  inquit,  dumtaxat  obscara  qusedam  explicare, 

aut  alia  illustrare  sed  et  vere  ac  recte   dicta  subinde 

meritis  landibus  afQcere ;  eaqae,  in   qaibus   hallaci- 

natas  esse  videbatur  notare ;  ne  alios  incautos,  vel 

▼iri   anctoritate  territos,  fallerent.   Noveramas  non 

legi  hosce  libros,  at  ex  iis  eraditio  critica  coliigatar, 

sed  potius  ratiocinationum  ac  dogmatum  causa ;  ideo- 

que  hsc  possimam  expendi  a  nobis  oportere  crediti- 

dimus,  at  essent  Animadversiones  nostrse  veluti  ma- 

nudoctio  qucedam  in  eornm  nsnm,  qui  multam  tem- 

pus  hisce  legendis  impendere  nequeunt ;  judicium- 

que  mag^s,  quam  memoriam,  Veteram  lectione  exco- 

lere  atque  acuere  se  debere  merito  existimant.  Ve- 

ram  audire  mihi  videor  homines  nonnullos  clami- 

tantes,  quae  a  me  dicta  sunt  variis  in  locis,   ea  apta 

esse  ad  corrumpendum  potius,   quam  excolendum 

jadiciom.  Quibus  respondeo,  me,  si  in  illorum  sen- 

tentia  fuissem,    omissurum   fuisse ;   sed  cum  aliter 

senserim,  non  potaisse  committere,  ut  ea,  quse  mihi 

optima  dictu  videbantnr,  praetermitterem.   Ita  se  et 

ipsi  gernnt ;  neque  enim  ea  scribere  solent,  quse  pu- 

tant  mihi  aut  aliis  probatum  iri,  sed  quse  ipsi  vera- 

(a)  Eam  ipse  fatetur  in  admonitione  animadver- 
sionibns  in  T.  X  prsemissa.  Sed  magor  etiam  contur- 
batio  per  eamdem  illata  est.  Quipps  prsefationes 
Lovaniensium,  quas  hoc  loco  insertas  esse  in  pras- 
fatione  hnjus  appendids  dicit,  exdderunt,  dum  per 

Patrol.  XLVII. 


A  esse  censent,  Necesse  est  profecto  unumquemque 
facere,  quod  optimum  factu  ei  videtur.  Sed  erit  po- 
stea  omnium  Judex  supremas,  qui  aliquando  tandem, 
quinam  rectius  senserint,  certo  docebit.  Quin  et  no- 
stra  setas,  ne  posteros  dicam,  judiciam  hac  de  re  ferre 
poterit ;  nec,  si  rationibus  meis  assentire  nequeat, 
auctoritate  mea,  quse  nulla  plane  est,  transversa  sal- 
tim  agi  poterit.  Erat,  cur  timerem,  ne  auctoritate 
S.  Augustini  obruerer,  quamvis  ra^onibus  essem 
saperior;  at  nihil  simile  a  me  possunt  vereri,  qui 
nisi  lirmissimis  argumentis  verum  esse  evicero  quod 
defendo,  sine  dubio  damnabor.  » 

Generatim  diximas,  censuras  et  admonitiones 
Erasmi  insertas  esse  animadversionibus,  sed  acces- 
sit  etiam  ad  tomum  II  ejus  preefatio  epistolis  prffi- 
missa,  quas  ideo  tantopere  ab  eo  laudatas  esse  scribit 
Clericus,  ne  in  consuetudinem  peccaret.  Varia  porro 
his  animadversionibus  insunt  ad  versionem  LXX  In- 
terpretum,  vexationem  Donatistarum,  aliorum  hsere- 
ticorum  et  damnationem  Pelagianam  spectantia,  quee 
lectorem  prsejudicioram  vacuum  expendere  jubet. 
Animadversiones  ad  T.  III,  qui  libros  de  interpreta- 
tione  Scripturfle  S.  complectitar,  frequentes  Augu- 
stini  propter  Grfficce  et  Hebraicffi  lingus  imperitiam 
in  interpretando  lapsus  ostendunt,  quo  Castigationum 
genere  et  Hieronymo  gravem  se  prspbuisse  Clericum 
novimus.  De  quarto  tomo,  qui  sermones  Augustini 
in  Psalmos  habet,  ipsius  Clerici  verba  proferre  non 
pigeat,  verissimum,  sed  novum  tunc  et  inauditum 

G  judicium  complexa.  «  Sermones  Augustini  in  Psal- 
mos,  inquit,  valde  laudat  Erasmus ;  et  ad  eorum 
exemplum  etiam  ipse  varios  Psalmos  interpretatus 
est  tomo  V  Operum.  Verum  jam  exolevit,  et  quidem 
merito,  ea  ratio  interpretandi  Scripturam,  ubicnm- 
que  linguse  presertim  Hebraicse  studia  iloruerunt  a 
ducentis  propemodum  annis.  Igitur  prsBfatiuncula 
Erasmi  ad  examen  hic  a  nobis  revocatur^  ostendimus- 
que  eadem  opera,  quis  possit  esse  usus  horum  S. 
Augustini  sermonum ;  qnamvis  ad  intelligendos  ac- 
curate  Psalmos  nihil  aut  parum  conferre  qaeant. 
Qui  eos  legere  possunt  Hebraice,  nec  criticse  sacrse 
sunt  prorsns  imperiti,  ex  sola  lectione  horum  aliquot 
sermonumintelligent,  nihil  esse  verius.  Quod  et  alii 
animadvertent,    si  veritatis  studio  ducti  expendant 

^  examen  interpretationis  Augustinianse  trium  primorum 
psalmorum;  nam  plnres  excutere  non  vacabat,  nec 
vero  opus  erat.  »  Animadversionibns  in  quintum  to- 
mum  Sirmondi  notas,  quarum  nonnullas  tantum  Be- 
nedictini  ediderant,  integras  interspersit,  sed  nomine 
addito  a  sais  secrevit.  Ad  tomum  VI  animadversio- 
nes  plerseque  qusestionibas  et  objectionibus  constant. 
Continet  enim  hic  tomus  theologica,  quibas  varia  ap- 
posuit  Clericus,  quse  ex  principiis  in  illis  libris  posi- 
tis  vix  soivi  posse  videbantur.  Imprimis  in  iis,  quse 

incuriam  Vlimmerii  epistolam  ad  Pamelium,  qu» 
infra  inter  animadversiones  ad  tomum  X,  pag.  621 
seqq.,  iterum,  sed  hic  justo  loco  exscripta  est,  im- 
primendam  designasset. 
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ad  EQchiridion  ad  Laarentium  notavit,  demonstrare 
studuit,  Augustini  de  libero  arbitrio  sententiam  in- 
terdum  non  facile  intelligi,  quia  vocibus  libertatis  et 
liberi  arbitrii  aliud  intelligat,  qnam  qaod  iis  solet  si- 
gnificari.  Animadversiones  in  libros  de  Civitate  Dei, 
qui  tomum  VII  constituunt,  reliquis  copiosiores  sunt, 
sed  esedem  diversi  generis.  Prsemittitur  Jo.  Lud. 
Vivis  pi*eefatio.  Additorus  erat  etiam  Coquaei  notas, 
sed  prolixitas  earam  et  belli  tunc  per  totam  Euro- 
pam  ingruentis,  librarii  commercii  rationes  juxta 
conturbantis  calamitas,  deterruit  bibliopolas.  Quse 
animadversionum  ad  tomum  VIIl  et  IX  indoles  sit, 
ab  ipso  iterum  Clerico  disce.  «  Tomus  VIII  totas 
est  contra  hsBreticos*  et  praesertim  contra  Manicheeos 
et  Arianos.  Eos  qaidem  nulla  ratione  defensos  cupi- 
mas,  ncc  ab  eorum  deliriis  quemquam  longius  abesse. 
quam  nos  putamus ;  sed  optassemus  ssepe  alia  via, 
aliisve  armis  oppognatos,  ut  intelligere  licebit  prse- 
seriim  ex  iis,  quse  habemus  ad  librum  de  UtHitate 
Credendi  atque  ad  libros  de  Trinitate.  Alioqui  cum 
bene  eos  aggressum  esse  S.  Augustinum  existimavi- 
mas,  laudes  in  eum  pleno  modio,  ut  alibi,  effudimas, 
et  ambabus  ulnis  rationes  ejus  amplexi  sumus,  sicat 
ad  lib.  XXXIII  contra  Fauslum  Manichseum.  Tomus 
nonuSy  in  quo  cum  Donatistis  pugnat  S.  AugustinuSy 
nos  non  valde  exercitos  habuit,  quia  eadem  ferme 
ibi  repetit,  cum  Donatist»  easdem  objectiones,  eos- 
demve  paralogismos  adversariis  ad  fastidium  usque 
oggererent.  Mirum  tamen  est.  S.  Augustino  tsdium 
aut  somoum  non  obrepsisse,  idem  toties  dicenti.  In 
libros  contra  Epistolam  Parmeniani  nos  qaoqoe  ite- 
ram  egimas  de  persecutione  hsereticorum,  de  qua  sat 
multis  in  animadversionibus  ad  tom.  II  dixeramus ; 
neque  synodorum  auctoritate  in  libros  de  Baptismo, 
ubi  tamen  summatim  dumtaxat  rem  attigimus.  v  In 
tomum  decimum  minus  studium  coilatum  est.  Nam 
exhibentur  non  nisi  hsc  :  Prsefatio  ed,  libri  de  Gestis 
Pelagii  dijino  1611,  Augustse  Vindelicorum  evulgatse ; 
Hefir,  Norisiij  hislorise  ecclesiasticce  in  Academia  Pi- 
sana  professoris,  post  cardinalis,  Adventoria  ad  Fran- 
ciscum  Macedonem  in  Patavina  Acad.  ethices  inter- 
pretem,  in  qua  de  inscriptione  libri  S.  Augustini  de 
Gratia  Christi,  Albine^  Piniane  et  Melania  disseritur. 
Animadversiones  paucx  in  librum  de  Correptione  et 
Gratia ;  Claudii  Menardi  Prxfatio  in  ed,  librorum  11 
Operis  imperfecti  contra  JuLianum ;  Animadversiones 
in  eumdem  librum,  Vlimmerii  prsefatio  ad  editum  a  se 
primum  Possidii  indiculum,  altera  vice  hic  excusa  ; 
Animadversio  in  Vitam  At/^usttnt.Pinra  quominus 
addiderit  tria  obstitisse  monet,  videlicet  tjpogra- 
phorum  festinationem,  ipsorom  librorum  Aagustini 
contra  Pelagianos  indolem,  in  quibus  innumeras 
repetitiones,  ut  quae  tribus  verbis  absolvi  potaissent, 
millenis  dicta  sint,  multaque  praeterea  aliena  in- 
farta ;   tsedium  denique   omniam   harum    rixarum, 

(a)  Integer  libri  titulus  est:  Defensio  S.  Augustini 
adversus  Joannis  Phereponi  in  ejus  Opera  animad- 
versiones.  Cantabrigise,  typis  Academicis,  impensis 
Bichardi    Thurlboiume.   Bibiiop.    Cantabr.     Prostant 
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A  qood  tantopere  se  cepisse  affirmat,  ut  eas  vix,  aut 
ne  vix  quidem  ferre  posset.  Ctit  vero  etiam  nauseam 
non  moveant,  exclamat,  tot  et  tam  longaB^  ut  voce  se- 
quioris  aevi  utar^  rhetoricationes,  aut  ad  declvnandum 
adversarii  ictum,  aut  ad  eum  insectandum.  aut  deni- 
que  ad  invidiam  vel  movendam^  vel  fugiendam  ?  Mihi 
certe  tanium  crearunt  inter  legendum  fastidium,  ut 
plane  recreatione  gratiorum  et  tUiliorum  studiorum  in- 
digeam.  Sic  Clericus  cocta  incoctaque  juxta  lance 
satura  lectoribus  apponens.  Fatendom  enim,  eum, 
quse  sic  affectus  scriberet,  non  semper  satis  medita- 
tum  faisse,  linguamque  impotentiorem  non  raro 
prfficurrisse  mentem.  Id  quod  graves  ei,  nec  om- 
nino  injustas  reprehensiones  conciliavit.  Nam  pecn- 
liarem  contra  has  ejus  animadversiones  censuram 
emisitAnglus  quidam  Robertus  Jenhins,  Cantabri- 
giee  1707  (a),  et  Ludov.  Ant.  Muratorius  in  libro  m 
operis  de  ingeniorum  Moderatione  in  religionis  nego- 
tiOy  sub  Lamindi  Pritanii  persona  a.  1714  editi,  Au- 
gustini  patrocinium  contra  eumdem  suscepit.  Inania 
autem  sunt  et  insulsa  plane,  quse  in  Jo,  Clericum  in 
hujus  editionis  et  praecipue  appendicis  commemora- 
tione  conjecit  convicia  Casimirus  Oudinus  T.  I  Com^ 
mentar,  p.  986  seqq.  Coronat  opus  index  admodam 
scite  confectos  et  bibliopolse  monitum,  quo  seorsim 
quoque  hunc  XII  tomum,  cum  in  minori,  tum  etiam 
majori  charta,  ut  posset  cum  Parisiensi  editione 
conjungi,  venditurum  se  promisit.  Recensent  appen- 
dicem  Augastinianam  Acta  Eruditorum  Lips.  1703, 

C  m.  Jul.  pagg.  289-92. 

1729-32. 
Venetiis  excudebat  Jo.  Bap,  Albrizzi  Hieron.  /12.; 
in-fol,  Sancti  Augastini,  Hipp.  episcopi  Operum  to- 
mus  I-V  post  Lovaniensium  theologonim  recensio- 
nem  castigatus  denao  ad  manascriptos  codices  Gal- 
licanos,  Vaticanos,  etc.,  etc.  Opera  et  studio  mo- 
nachorum  ordinis  Sancti  Benedicti  e  congreg.  S. 
Mauri. 

Nuda  descnptio  editionis  Parisiensis.  Sic  enim  ab 
initio  professus  erat  typographus.  Cf.  Nov.  della 
Rep,  deUe  Lettere  Martii  1729,  pag.  94.  Ibidemque 
m.  Junio  pag.  199  innuitur  tomum  primum  prodiisse. 
Tertius  pleno  titulo  indicatur  ibidem  a.  1730,  m.  Jun. 
pag.     193.     Quintus    ibidem     1731,    m.    August., 

^  pag.  237.  Reliqui  tomi  an  prodierint,  nec  ne,  igno- 
rare  me  fateor. 

1754. 
Romw  apud  Fratris  Palearinios ;  tn-^®,  tomi  II. 
S.  Aur.  Aogustini,  Hipponensis  episcopi,  de  Gratia 
Dei  et  libero  Arbritrio  hominis  et  Pradestinatione 
sanctorum  opera  selecta.  Editionem  emendatissi- 
mam,  et  variis  lectionibus  undique  collectis,  preeci- 
pue  vero  ex  codd.  mss.  Vaticanis  adomatam  cora- 
vit  P.  F.  F.  (Petrus  Franciscus  Foggini,) 
Duo  hsec  volumina,  quse  seorsim  veneunt,  uti  ti- 

venales  apod  Rob.  Knaploch.  ad  Angelum  in  coe- 
meterio  D.  Paoii,  Londin,  1707,  in-8^  Augastinom 
interdom  bene  tuetur,  non  eeque  secondo  succeaso 
reliquas  Clerici  sententias  impugnans. 
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tolus  exterior  (S.  Augmtini  o/pera  selecta)  prodit  A 
seriem  etiam  faciunt  cum  tribus  aliis  Prosperif 
Jquitani  et  Fulgentii,  poUssima  ejusdem  argumenti 
exhibentibns,  quce  junctim  sub  nna  formula  SS,  Pa- 
trum  opera  selecta  de  Gratia  Dei  et  Prasdest.  SS, 
comprehenduntnr.  Editio  est  nitidissima  et  nsui 
forma  descriptioneqne  aptissima.  Ex  Augustinianis 
snper  hoc  argnmento  libris  nonnisi  ii  hnc  repositi 
snnt,  quos  jam  episcopus  post  exortam  Pelagianam 
heresin  exaravit,  ex  quo  tempore  scilicet  ipse  fate- 
tur,  se  diligentius  hsec  esse  rimatum  (a).  Ttaqne  pri- 
mns  tomns  habet  librum  de  Gratia  Christi  contra  Pe- 
lagium  et  CoRlestium,  Epistolam  ad  Sixtum^  Episto- 
las  duas  ad  Valentinum  abbatem  et  cum  iUo  monachos 
Adrumetinos,  Epistolam  Valentini  abbatis  ad  S.  Au- 
gustinnm,  Librwn  de  Correptione  et  Gratia  ad  a66a> 
tem  Valentinum  et  eum  illo  monachos  AdrumetinoSt 
Episiolam  ad  Vitalem;  Tomns  secundus  autem  Pro- 
speri  epistoUm  ad  S.  Augustinumy  Hilarii  epistolam 
ad  eumdemj  Librum  S.  Augustini  ad  Prosperum  et 
HHarium  de  Prasdestinatione  sanctorum,  ejusdem  ad 
eosdem  de  Dono  perseverantiWf  denique  Enchiridion 
si?e  hbrum  de  Fide^  Spe  et  Charitate  ad  Laurentium. 
Nnncupata  snnt  dno  haec  volnmina  Benedicto  XIV^ 
sedem  apostolicam  tunc  obtinenti.  Additns  est  in  se- 
eniido  index  locuples  ntrique  communis. 

APPBKDIX    AD   ARTICULUM    PRIMUM. 

I.  Vbrsiones. 
Plnra  Angustini  opnscula  certo  respcctu  collecta 
et  in  aliam  linguam  junctim  conyersa,  prseterquam 
in  Germanieam,  nec  ipsuin  me  deprehendere  me- 
mini,  nec  ab  alio  novimns  commemorata.  Quapro- 
pter  tauio  jucundior  nobis  accidit  Germanic®  h^jus 
Tersionis  mentio.  Gonstat  illa  doobus  Yoluminibus 
sie  inscriptis : 

Augustini    des    heyligen    Bischofs  lUI    BOcher   non 

ChristlicheT  leer.  I  Buch  vom  Geist  und  Buchsta- 

ben.  1  Buch  nxm  glauben  und  wercken.  Durch  Ikh 

ctor  Caspar  Hedion  vertolmetscht.  Alles  vorhin  in 

Teutseher  tprach  me  gelesen^  nxitzlich  aber  yedem 

Christen  der    zum  heU  begert  gelert    zu  werden. 

Strasburg.  Im  lar  MDXXXII. 

AugusHni  des  heyligen  Bischofs  Bvtcherj   i,  Von  wa- 

rem  gottsdienst.   2.   Enchiridiony  das  ist  Handbu-  d 

ehUinj  vcn  Glauben,  Hoffnung  und  Liebe.  3.  Von 

warer  Vnschuld.   4.    Von  natur  und  gnad.  5.  Von 

Fursehung  ider  heiligen.  6.  Wie  ein  gutt  ding  sey 

umb  beharrligkeit.  Alles  durch  D.  Caspar  Hedion, 

warheyt  und  frid  in  unsem  tagen  zu  furderny  neu- 

wHeh  verteiiseht.  Sitashnrg.  Anno  MDXXXIIl. 

In  priori  Yolomine  prseter  ea,  qu»  titnlos  pollice- 

tnTy  additnr  n.  IX  (6),  Ambrosii  vom  mittleiden  gegen 

armen^  vnnd  wann  die   Kirchenschwtz  anzugreiffen, 

Premittontur  aotem    libris  conversis  n.  I,  Vorred 

D.  C.  Hed.  an  den  Ervmrdigen    und  wolgebomem 

(a)  De  Fmdestin.  SS.  cap.  3  et  4. 

(b)  Prius  volumen  divisum  est  in  novem  nnmeros 
fd  parttfs.  Qniqne  numeri  I.  II,  III,  IV,  V,  ut  mox 
didtnr,    continent,    in    modnm    prolegomenorum, 


Herm^  Herren  WUhelmen  Graven  zu  Eysenberg^  etc. ; 
n.  II,  ErkUerung  etlicher  schwerer  wGrter  auff  die 
verteiJLSchten  BHcher  A.  Augustini;  n.  III,  Entwerf" 
fung  kurtz  und  ohne  alle  gevar  des  lebens  Augustini; 
n.  IIII,  Zetigniss  sanct  Hieronymi  von  Augustino; 
n.  V,  Erletiterung  aus  den  buchern  Hetractationum^ 
uff  die  bucher  von  christlicher  leer^  Geist  vnd  Bti- 
chstaben^  Glauben  vnd  Wercken. 

Alteri  insertffi  sunt  post  iibrom  de  Natura  et  Gra- 
tia,  Brieff  Prosperi  an  Augustinum  et  Brieff  HUariian 
Augustinum.  Prsecedunt  autem,  n.  I,  An  den  Hochge- 
bomen  Fursten  und  Herren  Herrn  Georgen  Graven  zu 
WHrtenberg,  etc.  Vorred  D.  Caspar  Hedions,  darynnen 
eins  freyen  Christlichen  Concilii  gedacht,  vnd  was  Chri- 
stlicher  und  Teutscher  Nation  hierauffzu  beradtschla- 
gen,  etc.  ;  n.  II,  An  den  Leser  kurtzer  bericht  vonschwo- 
ren  sentenzenund  worten  in  Augustino. 

II.  CODICES. 

In  recensendis  libris  mss.  qui  ad  Patrom  Latino- 
rom,quotquot  adconsilium  nostrum  pertinent,  scripta 
ab  editoribus  excussi  sunt,  non  unam  bactenos  ubi- 
qoe  ingressi  snmns  viam.  Plernmque  ipsos  quidem 
editores  in  hoc  secoti  sumus,  ut,  si  diligenter  ab 
iisdem  tractati  essent,  nobis  non  minns  incumbere 
existimaremus  accuratam  enumerationem.  Plnrimum 
enim  prodest  hsec  indnstria  non  solnm  ad  ipsius  tex- 
tus  singnlomm  historiam,  qnod  proximum  ;'sed  etiam 
ad  cognoscendam  immensam  illam  scriptorum  co- 
piam,  quse  quoniam  abdita  latet  in  scriniis  et  cancel- 
lis  circumsenta,  fugere  propemodnm  solet  bibliogra- 
phorum  imperium.  Quam  ob  rem  deinceps  etiam, 
ubicumque  datum  fuerit,  non  lassi  erimus  in  hac 
parte  operis  nostri,  historise  litterariae  ampliiicands 
causa.  Aliter  se  res  habuit,  quando  strictim  tantnm 
vel  universe,  vel  ad  singuios  libros  unins  auctoris 
libri,  qui  consnlti  fuerint,  indicarentur.  Tum  gene- 
ratim  fere  nominum  elencbo  contentos  esse  oportuit, 
qnem  ex  dispersis  etiam  ad  singulos  libros  notitiis 
non  sine  molestia  concinnavimns,  modo  ne  eosdem 
sexcenties  repetere  per  scriptorum  ennmerationem 
cogeremur.  Exempla  sunt  Hilarius,  Ambrosius  et 
Hieronjmus.  Idem  qnoqoe  in  Augustino  nunc  evenit, 
sed  labore  ionge  majori  nobis  constitit,  qoamquam 
non  deerant,  quse  alteram  rationem,  qnee  minus  certe 
molestise  habebat,  amplecti  suaderent  causae.  Nam 
cum  mss.  libromm  Aogustini  in  omnibus  fere  bi- 
bliothecis  ingens  sit  copia,  tum  iidem  mirom  inter 
se  differant  pro  nnmero  scriptomm  contentorum; 
vel  ipsi  editori  difficillimum  omnes  seligere  et  ad 
classes  quasdam  revocare,  et  re  ipsa  nec  Lovanienses, 
nec  Benedictini  tale  quidquam  sustinuernnt  (Erasmo 
autem,  nt  aliquoties  monitnm,  solemne  fnit,  parvi 
sestimare  libromm  mss.  declarationem)  :  sed  ad  cal- 
cem  tomi  cujosvis  cum  insigniore  lectionis  varietate 
longam  nominum  pompam  codicum,  ad  qoos  singuli 

opera  titulo  non  memorata.  Numeri  seqoentes,  VI, 
vll,  Vllly  corpus  efQciunt,  tituloqne  respondent. 
Postremo,  sicut  appendix,  habetur  numeras  IX, 
Eorr. 
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recogniti  faerint,  addaxerunt.  Tantum  yero  abest, 
ut  descriptionis  aliquid  sit  additum,  ut  potius  illa  ipsa 
nomina  non  singulos  codices,  vel  setatis  aliqua  nota 
aut  bibliothecarum  numeris  aliisve  signis  distinctos, 
sed  classes  plnrium  unius  loci  librorum  denotent,  et 
si  quis  indagare  yellet,  qase  Angustini  scripta  ad 
unumqoemque  pertineant,  frustra  multum  laboris 
esset  consumpturus.  Fortassis  itaque  non  inepte  ea 
ipsa  nominum  per  singula  S.  Doctoris  scripta  enu> 
meratio  a  nobis  exhitita  fuisset,  qaa  id  saltem  con- 
secuturos  nos  sperandum  crat,  ut  qui  in  bibliotheca- 
ram  mss.  abundantium  catalogos  inciderent,  dum 
omnes  fore  paginas  Augustinianis  scriptis  repletas 
yiderent,  aut  si  ipsas  bibliothecas  accessissent,  et 
eumdem  omnes  pene  forulos  ecclesiasticis  scriptori- 
bus  destinatos  obsedisse  cognoscerent,  parcius  has 
gazas  admirarentur,  moniti,  jam  satis  optimorum  li- 
brorum  cum  hoc  yel  ilio  scripto  comparatum  esse. 
Sed  facile  etiam  yidebamus,  tot  nominum  introduc- 
tionem  yanam  ac  inanem  fore,  nisi  disertior  expli- 
catio  accessisset,  qnm  domicilia  singulorum,  unde 
illee  appellationes  petitse  essent,  demonstraret.  Tan- 
dem  hsec  expeditior  yia  yisa  est,  licet  ingrat»  operse 
multum  in  ea  subeundam  esset',  ut  omnibus  illorum 
nominam  indicem  alphabeticum  concinnaremus,  et 
ad  unumquodque  yelut  ad  classem  quamdam  et  or- 
dinem,  quantum  fieri  poterat,  notaremus,  quot,  aut 
qui,  aut  quales  in  singulis  adhibiti  essent,  quo  factum 
est,  ut,  si  non  singuli  codices,  quod  yix  unquam  in 
Augustino  sperandum,  nec  optandum  yalde  videtur, 
certe  bibliothecffi,  in  quibus  repositi  fuerint,  noscan- 
tur.  Pertinet  autem  hsec  opera  sola  ad  Benedictinam 
editionem  :  de  Loyaniensi  enim  sufiicere  putayimus, 
si  generatim  nomina  bibliothecarum,  ad  quas  perti- 
nebant,  et  numerus,  quemadmodum  ab  ipsis  prodi- 
tum  est,  recitarentur.  Cseterum  Benedictini  Belgicos 
aut  Loyanienses  codices  ad  singulos  etiam  libros 
denuo  a  se  excussos  diligenter  laudarunt.  Sequitur 
jam  index. 

A)  Codices  a  LoyANiENSiBus  Theologis  excussi. 

Alnenses,  i.  e.  codices  bibliothecae  Alnensis  abbatise 
Cisterciensis  in  diiione  Leodiensi,  Aderant  viyinti, 
Hujus  bibliothecie  codices  et  inter  eos  etiam  Augu- 
stinianos  recenset  strictim  Antonius  Sanderus  in  Bi- 
bliotheca  Belgica  Manuscripta,  parte  ii,  pagg.  234 
(241-43). 

S.  AuANDi,  i.  e.  ccmobii Elnonensis,  yulgo  S.  Amandi 
in  Pabultty  codices  triginta  duo  transmissi  erant  a 
Max.  MorilloniOf  proyincise  Medeiinensis  Vicario 
generali.  In  Bibl.  Belg.  MS.  p.  i,  p.  32  seqq.,  Augu- 
tinianos  hujus  monasterii  codices  inyenies. 

Cambronenses,  i.  e.  biblioth.  coinobii  Camberonensis 
Ord.  Cisterciensis  in  Hannonia  haud  procul  ab  urbe 
Montensi.  Preesto  fuerunt  triginta.  Cf  JBi&^  Belg,  MS, 
p.  I,  p.  346  seqq. 

(a)  Sunt  tamen  inter  eos  et  Belgici  auidam,  quos 
ipsi  consuluerunt  et  Corbeienses,  sed  nos  sejungere 
dobitayimas,  partim  quod  ipsi  eos  Galiicanoram 
nomine  comprehcnderent,  partim  quod  Corbeiensis 
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A  Florefpucenses,  coenobii  nescio  cujas  Florefliae: 
Ozto. 

Gemblacenses,  i.  e.  abbatix  Gemblacensis.  Triginta, 
omnes  ex  membrana. 

LovANiENSEs.  Horum  alios  acceperant  e  collegio 
Theologorum^  alios  e  collegio  Societatis  JesUy  alios  a 
CarthusianiSy  Martinianis  Pramonstratensibus  in  Par- 
censi  monasterio  et  Bethlehemitis,  Numerum  singulo- 
rnm  tamcn  non  indicarunt.  Exhis  in  Bibl.  Belgica  MS, 
recensentur  codices  coUegii  Societatis  Jesu^  parte  i 
pag.  326;  AbbatiaB  Parcensis,  p.  ii,  p.  i66,  et  Bibl, 
Canon.  Regul.  S.  Augustini  in  Valk  S.  Martini,  p.  ii 
p.  2i0seqq. 

ToRNACENSES,  i.  c.  monasterii  S.  Martini  Tomaci, 
unde  triginta  et  unus  allati  erant.  De  his  yide  Bibl, 
Belg.  MS,  part.  i,  p.  95  seqq. 

B)  CodiceSf  qui  Benedictinorum  usibus  concessi 

faerunt. 
a)  Gallicani  (a), 

ALBiNENSEsaqud  AndegavoSy  i.  e.  AbbatixAndegaven'- 
sisS.  Ai6tnt  codices  Vnum  ferecitantin  plurimis prtmt 
tomi  libris,  inter  quos  Betractationes  et  Confessiones ; 
item  tomo  sexto  et  decimOj  ncc  non  ad  libros  de  Ctvi- 
tate  Dei  tomo  sep^tmo,  et  libros  de  TYinitate  tomo 
octavo.  Ad  librum  de  Symbolo  ad  Cathecumenos  toroo 
sextOf  monent,  in  Albinensi  800  annorum  codice 
primum  ex  quatuor,  quibus  constat  sermonibus,  re- 
periri. 

Antissiodorenses,  i.  e.  abbatis  Praemonstratensium 
Q  S.  Mariani  Antissiodori  codices.  Unum   ex  quatuor, 
quibus  instructi  fuernnt  codicibus  mss.  librorum  con- 
tra  secundum  Juliani  responsionem  suppeditayit. 

Monasterii  S.  Arnulfi  Metensis  codex.  Unam  fuisse 
conjicio,  siquidem  Amulfensem  ubique  nunquam 
plurali  numero  laudant.  Frequens  potissimum  in  tri- 
bus  prioribus  tomis  ejus  fit  mentio.  Lectiones  scilicet 
habebant,  non  ipsnm  ms.,  ut  ad  Retract,  libros 
monent.  ^ 

Abbatiae  S.  Audceni  Bothomagensis  codices.  Ex  his 
Opus  de  Civitate,  Sermones  et  plurima  alia  Augustini 
scripta  emendata  sunt.  Prflecipue  in  tomo  primo  fre- 
quenter  Audoenenses  appellantur,  in  sequentibus  par- 
cius.  Nescimns,  an  omnes  unius  setatis  fuerinty  sed 
in  opere  Enarrationum  in  Psalmos,  700  annos .  iis 
^  tribuunt. 

PP.  AuGUSTiNLLNORUM  majoris  conventus  Parisiensis 
codices.  Quattior  ad  Confessionum  libros  suppetebant ; 
unius  ssepins  fit  mentio. 

Beccensis  abbatiae  codices  plures  annorum  700 
laudantur  ad  Opus  Psalmorum,  unus  ad  libros  Re- 
tract.y  de  Civ.  Dei,  Epistolas,  librum  de  HsresibuSy  de 
Trinitate  et  adDonatistas  (tomoVIII  et  IX),  et  ssepius 
in  tomo  decimo;  duo  ad  libros  de  Consensu  Evange^ 
listarum  et  de  Sermone  in  Monte^  plures  in  Sermo^ 
nibus. 


monasterii  codices  adeo  omni  tempore  Maurinorum 
Patrum  studiis  paruerunt,  ut  yeluti  domestici  apud 
eos  facti  esse  yideantur. 
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BecHEBONENSB  ezemplar  citant  Id  Tractaiibas  in 
Evangelium  Joannis  tumo  tertio  et  in  libro  de  HaBre- 
sibus  tomo  octavo. 

Beixovacensis  EcclesisB  czemplar  aotiquissimum 
&d  Tractatus  in  Joannis  Epistolamy  cui  ad  calcem 
ascriptum  fuerit  :  anno  regis  Clotharii  duodecimo; 
aliud  item  ad  posteriores  L  Psalmos  tomo  tertio  et 
qtuato  prssto  fuit. 

Ab  hoc  differt  codex  Bellovacensis  abbatiae 
S.  QuiNTLM  adhibitus  iisdem  Tractatibus  in  Epistolam 
Joannis. 

BETfiGNiANi,  i.  e.  bibliothecx  S.  Benigni  Divionensis 
codices.  In  Retractationum  et  Confessionum  libris 
UQum  700  annis  antiquiorem  notant.  Nescio  an  idem 
sit,  qui  in  EpistoUs  quoque  et  Tractaiibus  in  Joannem, 
libro  de  diversis  Quasstionibus  contra  Mendaciumj  de 
Cura  pro  mortuis  gerenda^  de  Trinitate^  etc,  prsesto 
fuit.  Codicem,  quo  in  libro  de  Symbolo  usi  sunt,  880 
annomm  etatem  prseferre  tradunt.  Tres  aut  pZures 
habueront  ad  Sermones  castigandos. 

Berna&djnorux  coHegii  Parisiensis  codex  ms.  unus  et 
aUer.  Profoit  in  iibris  de  Opere  monachorum  tomo 
sextOy  item  ExposUionum  Epistolx  ad  RomanoSy  et 
Galatas  tomo  tertiOy  nec  non  libris  VII  de  baptismo 
et  libris  IV  contra  Cresconium  tomo  nono.  Alterum 
appeilant  ad  Hbros  contra  Maximinum  et  collationem 
cum  eodem.  Diversum  ab  hoc  puto  librum  PP.  Fu- 
Hensium  coenobii  S.  Bemardi  ParisiiSj  quod  exemplar 
fuUense  appellare  solent. 

BKRNAaDiNORUM  de  misericordia  Dei  liber  ms.  unns 
landaUir  in  libro  de  Opere  monachorum. 

S.  Bertini  in  Belgio  codex  perantiquus,  unde  eruta 
est  Epistola  Augustini  ad  Mercatorem^  quae  in  Bene- 
dictina  primum  prodiit  num.  193. 

BiGOTiANUs  seu  codex  ms.  ex  bibiiotheca  Emerici 
BiGOT  Rothomagensis.  Ex  eo  sunt  recognita,  epistolse, 
ali^oi  libri  tomi  sextiy  de  Civitate  Dei  (omo  septimo^ 
hbri  de  Natura  bonij  de  Trinitate  XV,  tomo  octavOj 
et  libri  sex  contra  Julianum  tomo  dedmo. 

Carcassonbnsis  EcclesisB  liber  ms.  laudatnr  ad  Ser- 
mones  tomo  quinto  et  ad  Tractatus  CXXIV  inJoannis 
Evimgelium  tomo  tertio. 

Carnotensis,  i.  e.  abbatix  S.  Petri  in  valle  Camo^ 

tensi  codex.  Unius  mentio  iit  ad  librum  contra  Men- 

dacium  tomo  sextOy  libros  contra  Paustum  tomo  oc- 

tavo  ei  librum  contra  Secundinum,  qui  in  .Belgicis 

codicibus  frustra  qusesitus  ex  eo  unico  ab  innumeris 

mendis  repurgatos  esse  dicitur,  item  librum  de  Na- 

tura  et  GraUay  et  de  Perfectione  hominis  tomo  decimo. 

Ab  iis  diversus  est  liber  Ecclesijs  Carnutensis, 
qoi  laudatur  in  Sermonibus. 

Casalensis  seu  Casalinus,  i.e.  codex  ms.  c(sno6it  Ca- 

(a)  Inter  hos  etiam  erat  unus,  qui  EpUomen  Com- 
mentariorum  Augustini  in  Psalmos  continebat,  cui 
codici  propylaeum ,  camer»  forma  ad  Davidis  com- 
plectendam  imaginem  appictum,  conspiciebatur  et 
inscriptum  his  ad  fornicem  verbis  :  Landulfus  ovans 
hmc  liheUum  fteri  jussity  pro  quo  funde  preces  car- 
mina  qui  legis^  etc.  Ad  imaginis  vero  pedes  :  Orate 
pro   Amwne^    koc   supplico.    Versus    subjecti   con- 


B 


A  salis  Benedicti.  Ex  eo  (nam  singolari  numero  semper 
laudarnnt)  Epistolse,  item  plures  tomi  primi  et  ali- 
quot  tomi  oc^avt,  nont  et  decimi  libri  castigati  sunt. 

Cisterciensis  a66atta?,  haud  dubie  Parisinse,  codi- 
ces.  Ex  Cisterciensi,  si  modo  unus  fuit,  singuli  pene 
tomi  pnmt,  tertii^  sexti  et  octavi  libri,  tum  secundo 
tomo  Epistolx  emendantur.  Cisterciensis  porro  cre- 
bro  appeilatur  in  Sermonibus.  Duos  Cistercienses 
iaudant  in  libris  de  Consensu  Evangelistarum  tomo 
tertio,  de  Civitate  Dei,  tomo  septimo,  iibro  de  diversis 
Quxstionibus  tomo  sexto,  et  de  Gratia  et  libero  Arbi- 
trio  tomo  decimo. 

PP.  Cisterciensium  S.  Criicts  in  Jerusalem  in  Urbe 
codex  vetus.  Ex  eo  edita  est  primum  Epistola  29,  ad 
Alypium.  Plures  in  Sermonibus  laudant,  ex  iisque 
Sermonum  aliquot  occasionem  didicisse  se  dicnnt, 
itemque  quo  loco  eos  Augustinus  dixerit. 

CLARifiVALLENsis  abbatias  exemplar  librorum  sex 
contra  secundam  Juliani  responsionem.  Hoc  ipsum  est, 
ex  quo  primus  eos  deprompserat  Fignerius,  ex  eo- 
que  denuo  discrepantes  a  Vigneriana  editione  lec- 
tiones  in  usum  Benedictinorum  ezcerptffi  sunt. 

CoLBERTiNiE  bibHothecas  codices  complures  snppe- 
tias  tulerunt.  Erat  euim  haec  biblioiheca  libris  vetus- 
tis  instructissima,  qui  omnes  deinde  in  Regiam  mi- 
grarunt.  In  tomo  primo  nuili  adfuerunt,  sed  Epis- 
tolsB  juxta  eosdem  excussse  sunt.  Laudantur  etiam 
modo  unus,  modo  duo  in  tomo  tertio  et  sexto;  item 
tomo  quarto  in  J5narrahont6us  in  Psalmos  Colbertini 
Q  codices  optimse  notse  (a);  tres  ad  opus  de  Civitate  Dei. 
Passim  etiam  in  tomo  octavo  eorum  tit  mentio,  et 
qoidem  ad  iibrum  de  Haeresibus,  quatuor  memo- 
rantur ;  in  decimo  vero  ad  singulos  fere  libros  citan- 
tur.  Inter  plures,  ex  quibus  Sermones  tomo  quinto 
castigati  sunt,  unum  praecipue  commemorant,  qui 
82 i  notatus  fuerit,  Sermones  de  verbis  Evangelii  ve- 
teri  ordine,  secundom  quem  in  Bedse  seu  Flori  col- 
lectione  plerumque  laudantur,  digestos  complexnm, 
iisque  insertos  quosdam,  quorum  vel  nihil  prorsus 
in  ante  editis,  vel  fragmenta  solum  exstabant.  In  li- 
bro  de  Mendacio  iomo  iexto  Colbertinus  SOOannorum 
et  ibidem  in  libro  de  Opere  monachorum  alius  900 
fere  annorum  appellator.  Ex  Colbertina  itidem  bi- 
bliotheca  nacti  sunt  codicem  Operis  imperfecti  contra 
D  secundam  Juliani  responsionem  mutilum  tertia  parte, 
illum  ipsum  nempe,  ex  quo  Claudius  Menardus.  a. 
1617  primum  priores  duos  libros  publicaverat. 

In  Colbertinam  bibliothecam  jam  tunc,  nescio  an 
omnes  transierant  TAuan^t  mss.,[unde  Thuanei  codices 
interdum  censendi  sunt  ex  Colbertina,  e.  g.  in  libro 
de  Agone  Christiano,  et  Bono  conjugali  tomo  sexto, 

COMPENDIENSES,  Vide  CORNELIENSES. 

stant  XIV  distichis,  incipiunt : 

Cantica  Davidico  Christum  modulantia  plectro, 
Explana  a  tenet  floridus  iste  liber. 

Finiunt : 

Atque  duos  inter  Cherobinos  voce  tremenda 
Intonat,  et  rapidi  fulguris  igne  micat. 
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enim  ullus  liber  est,  quin  ad  eosdem  castigatus  fae- 
rit.  Nam  ab  initio  statim,  ad  Retractationum  libros, 
librum  de  Ordine  et  Regulam  ad  Servos  Dei  prsesto 
fait  codez  900  ferme  annos  preeferens ;  ad  Confes- 
siones  Corbeiensis  ante  annos  700  scriptus  laudatur, 
et  sic  ad  omnes  pene  tomi  primi  libros,  Corbeien- 
sium  optimsB  notffi  fit  mentio. 

Qui  ad  Epistolas  tomo  secmdo  adhibiti  sunt,  ple- 
rique  ante  annos  800  aut  900  scripti  dicuntur. 

Tomi  tertii  iibri,  ezcepto  ano,  onmes  ad  Corbeien- 
ses  excussi  sunt,  quorum  unus  ad  Quaestionum 
Evang,  libros,  900,  item  alter  ad  libros  de  Consensu 
Evangelistarum,  900  aut  1000  annos  habere  et  optima 
manu  descriptus  dicitur. 


opere  Enarrationnm,  nempe  LXIII-XCVIII,  comple- 
ctebatur. 

FiscANNENSis  liber  ms.  Notatur  ad  iibrum  de  Ma- 
gistro  tomo  pnmo,  ad  Ubrum  de  Consensu  Evangeli' 
starum  tomo  tertio,  ad  librum  de  Catechizandis  rudi^ 
bus  tomo  sexto^  Conlra  adversarium  legis  et  propheta- 
rum  tomo  octavo. 

Floriacenses.  Bibliothecse  Floriacensls  mss,  fre- 
quentissime  laudantur  non  solum  ad  integros  to- 
mos,  veluti  secundum,  Epistolas ;  quartum,  Enarra- 
tiones  in  Psalmos;  quintum,  Sermones  complecten- 
tem  :  quorum  illis,  qui  ad  tomum  quartum  memoran- 
tur,  anni  tribuuntur  700;  sed  etiam  ad  singaios 
libros  per  diversa  volumina,  veluti  ad  Retractatio- 


^  ^-     _  .  _  -_  ,  —  

Ad  libros  Enarrationum  in  Psalmos  tomo  quarto  '^  nes  et  librum  de  Quantitate  animsBf  primo  ;  ad  omnes 


adhibiti  sunt  per  totum  opus,  duo,  in  eosdem  tra- 
ctatus  interdum  plureSy  plerique  ante  annos  800 
scripti. 

Pariter  in  Sermonibus  tomo  quinto  Corbeinses 
optimse  notee  et  vetustissimi  notantur,  et  iu  singulis 
pene  tomi  sexti  iibris  codices  800  et  900  annoriim  et 
ad  libros  de  diversis  Qussstionibus  ad  Simplicianum 
unus  peregregius  ante  annos  mille  descriptus.  In  li- 
bris  de  Civitate  Dei  tomo  septimo  prsesto  fuerunt  duo. 
Nec  parcius  in  tribus  posterioribus  tomis  Corbeiensis 
abbatise  librornm  antiquissimorum  et  elegantissi- 
morum  fit  mentio,  et  in  ultimo  quidem  ad  libros  de 
GraHa  et  libero  ArbiiriOy  nec  non  de  Correptione  et 


pene  tomi  tertii ;  ad  librum  de  Octo  Dulcitii  qusBStio- 
nibus,  de  Agone  Christiano^  et  hic  quidem  duo;  de  ca- 
techizandis  rudibuSf  de  Opere  monachorum  et  de  Pa- 
tientia  tomo  sexto;  ad  libros  de  Haeresibm^  Contra 
Faustum,  de  Trinitate  tomo  octavo ;  ad  libros  VII  de 
Baptismo,  Contra  Petiliani  litteras,  de  Unitate  EceU' 
sise  et  de  Uno  baptismo  tomo  nono ;  denique  ad  libros 
sex  contra  Julianum  tomo  decimo. 

FossATENsis  S.  Mauri  abbatiae  nescio  unus  an  plu- 
res;  sed  verosimilius  posterius.  Adhibiti  sunt  ad 
Confessionum  libros  tomo  primo,  EpistolaSj  tomo  se- 
cundo ;  ad  libros  de  Consensu  EvangeUstarum  tomo 
tertio.    Perantiquus  laudatur  ad  Psalmos  Graduaies 


Gratia  nnum   vetustissimum  ante  mille  annos   scri-  q  in  Enarrationum  opere  tomo  quarto.  Sermones  etiam 


ptum  censnerunt. 

Aderat  quoque  ez  eadem  bibliotheca  Excerptorum 
Eugyppii  codex  et  liber  ms.  ante  annos  circiter  500 
scriptus,  qui  Flori  seu  Bedse  vulgati  coUectionem  in 
Epistolas  Aposloli  complectebatur. 

CoRNELiENSBs,  i.  c.  libri  mss.  abbatise  S.  Comelii 
Compendiensis,  Unus  pervetustus  memoratur  ad  li- 
brum  de  ImmortaUtate  animm  tomo  primo.  Plures  ad 
Sermones  tomo  quarto» 

Abbatise  de  Cultura  apud  Cenomanos  codices. 
Laudatur  ad  Epistolas,  item  ad  Traetatus  in  Evang, 
Joannis  tomo  tertio;  nec  non  lomo  quarto  in  Enar^ 
rationibus  ad  Fsalmos  perantiquus,  qui  priores  L 
psalmos  complectebatur.  Citatur  quoque  ad  librum 
de  Anima  et  ejus  origvne  tomo  decimo. 

DoMiNiCANORUM  majoris  conventus  Parisiensis  via 
Jacobaea  libri  mss.  adhibiti  sunt  ad  libros  Confessio^ 
num  et  de  Ubero  Arbitrio  tomo  primo^  ad  libros  de 
Trinitate  tomo  octavo^  librum  de  Unico  baptismo  tomo 
nonOf  libros  tres  de  Peccatorum  meritis  et  remissione 
tomo  decimo, 

Ebrulphbnses,  i.  e.  8,  Ebrulphi  Uticensis  codices. 
Laudatur  ad  librnm  de  ImmortaUtate  animse  et  de 
Quantitate  animse  tomo  primOy  ad  librum  de  Agone 
Christiano  et  de  Cura  pro  mortuis  gerenda,  aliosque 
libros  tomo  sexto, 

Codex  ms,  D.  Antonii  Faure,  do^Aoris  theol,  Pa- 
ris.  praebait  librum  de  Fide^  Spe  et  Charitate;  et  li- 
difitate  Dei. 


(«i^ 


ez  iisdem  castigati  sunt;  item  tomo  sezto  liber  de 
diversis  Qusestionibus  XXXVIIIf  et  de  Cura  pro 
mortuis  gerenda;  tomo  octavo  CoUatio  cum  Maximino 
et  Ubri  contra  ipsum  duo,  Ad  Tractatus  th  Evangelium 
Joannis  laudatur  Fossatense  exemplar  jussu  Ingil- 
berti  abbatis  circiter  840  scriptum. 

PP.  Franciscanorum  Parisiensium  codez.  Hi  unum 
libram  ms.  prsebuerunt  emendando  libro  de  Mori* 
bus  Manichseorum  tomo  primo. 

PP.  FcLiENsiuM  coenobii  S,  Bemardi  Parisiis  codi- 
ces  mss.  duo  adhibiti  snnt  ad  casti^ndum  Opus 
Enarrationum  in  Psalmos.  Alter  psalmos  sexdecim  a 
XXXV  ad  L,  alter  octodecim  a  CI  ad  CXVIII  com- 
plexus  erat.  Sermones  quoque  ad  ejusdem  biblio- 
^  thec»  codices  ezcussi  sunt;  item  liber  de  Continen- 
tia,  de  St/mbolo  ad  Catechumenos  sermones  quatuor^  et 
Sermones  de  Cantico  novOy  de  quarta  feria^  de  Cata' 
clysmo  et  de  Tempore  Barbarico  tomo  sexto, 

FuxENsis  coUegii  apud  Tolosates  exemplar  ad  £pt- 
stolas  preesto  fuit.  Laudatur  etiam  ad  libram  de 
Agone  Christiano  tomo  sexto. 

Ecclesise  S.  Gatuni  Turonensis  codex  optims  not« 
laudatur  ad  Enarrationes  in  Psalmos,  complexus  cen- 
tum  priores ;  item  ad  libros  de  Trinitate  tomo  octavo. 

Libri  mss  abbatise  Gemmeticensis  creberrime  lau- 
dantur.  Ex  iis  castigantur  Epistolse^  Sermones^  JSnar- 
rationes  in  Psatmos,  et  ex  uno  eorum  opus  de  Civitate 
Dei,  Porro  in  primo  tomo  libri  de  libero  ArbOrio,  de 
Genesi  contra  Manichseos^  de  Moribus  Ecdesise  catho- 
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ticsB^  de  Morilm  Manichxorum  et  de  vera  Religione;  A 
in  teriiOy  libri  de  Consensu  Evangelistarum,  de  Ser- 
mone  Domini  in  monte  et  Tractatus  in  Evangelium 
Jaannis  ;  in  sexto^  de  Symbolo  ad  Catechumenos  ser- 
mones  quatuor  et  qui  ibidem  proxime  sequuntar 
Sermones  de  Disciplina  Christiana,  de  tempore  Bar» 
barieOj  Cantico  novo^  etc. 

Gerofev^cs,  i.  e.  liber  ms.  bibliothec»  abbatiae 
S.  Genoftvw  Parisiis  laudatur  in  libro  de  beata  Vita 
tomo  prtmo;  in  libris  de  Consensu  Evangelistarum 
tomo  tertio;  in  libro  de  divenis  Quaestionibus  octo- 
ginta  tribus  et  de  Quaestionibus  ad  Simplicianum  tomo 
sexio  ;  in  libro  de  Natura  et  Gratia  tomo  decimo. 

GsoBGUNUs,  i.  e.  codex  Domini  de  S,  GeorgeSy  ca- 
nonici  comitii  LugdunensiSyposi  episcopi  Clarxmon- 
taniyei,  cnm  ad  linem  opus  Hanrinorum  properaret, 
archiepiscopi  Turonensis  a  rege  designati.  Adhibitus 
est  ad  libros  de  Consensu  Evangelistarum  tomo  ter- 
tio;  ad  libram  de  diversis  Quaestionibus  octoginta  tri- 
bu$  tomo  sexto ;  ad  libros  de  Baptismo  contra  Cresco- 
nium  et  de  Vnico  baptismo  tomo  nono ;  ad  libros  de 
PeecaUnrwn  meritis  et  remissione  et  de  Spiritu  et  Lit- 
tera  tomo  decimo. 

S.  Germani  a  Pratis  in  suburbio  Parisiensi  codices 
permalti  yetosti  et  elegantes  coUati  sunt  ad  integros 
tomos  EpistoUxnmy  Sermonum,  Enarrationum  in 
Psalmos ;  duo  ad  opus  de  Civitate  Dei^  ad  tractatus 
m  Evangeliiany  itemque  in  Epistolas  Joannis  tomo 
terUo ;  unus  atterve  in  plerisque  tomi  prtmt,  tertii^ 
texU»  actaoi  iibris  opem  talit,  ex  quibus  is,  qui  ad  q 
libram  de  Mendado  coUatus  est  annorum  800,  et  ad 
librum  de  Bono  Viduitatis  mille,  aut  amplius  »sti- 
matar.  Exemplar  Germanense  yalde  insigne,  qaod 
recens  tunc  eidem  bibliothecaB  donaverat  dux  Noa' 
UensiSf  asam  prsestitit  libro  de  Agone  ChrisUano  tomo 

tezto. 

CoUeipi  Geryasiani  aptid  Parisios  codei  amplus  et 
degans  laodatnr  in  Epistolis, 

JoLTBNSB  exemplar  pertinebat  ad  dominum  Joly. 
Ez  eo  emendatse  dicuntur  Epistolae.  Citatar  etiam 
m  ExposiUcnibus  m  Epistolas  ad  Romanos  et  Galatas 
iomo  tertio.  Jolyensis  codex  annorum  800  laudatur 
ad  Retractationes. 

Laudcnensis  Ecclesiae  codices  citantur  ad  Epistolas 
et  Sermones.  Priori  loco  antiqnissimi  audiunt.  Fre-  ^ 
quenter  imprimis  adfaenmt  castigandis  quampluri- 
mi  tomi  sexti  libris,  ad  quos  identidem  EcclesiaB 
Laudunensis  libri  memorantur.  Non  diversos  puto  ab 
his,  qnoad  doniiciliom,  tomo  sexto  ad  librnm  de 
Bono  viduitatiSf  Laudinensis  Ecclesiae  Majoris  dicun- 
tnr  (a).  Ac  po&teriori  titulo  imprimis  frequenter  ci- 
tatnr  liber  ms.  tomo  octavOj  semei  nono. 

Laddijnensis  Abbatiae  S.  Fincentii  codex  libris  de 
Cimiaie  Dei  tomo  septimo  et  de  Trinitate  tomo  octavo 
ustti  fuit. 

Ltrensis  abbaJtiae  codices  collati  sunt  ad  tomnm 
<p»artum,  Expositiones  in  Psalmos,   et  quintum  Ser- 


mones  comprehendentem.  Unus  adfait  libris  de  Ci" 
vitate  Dei,  item  ad  Confessionum  libros  tomo  primo  i 
libros  de  Sermone  in  monte  tomo  tertio ;  de  Agone 
Christiano  tomo  sexto  ;  de  TYinitate  tomo  octavo  ;  li- 
bros  sex  contra  Juiianum  tomo  decimo. 

Exemplar  Nicolai  Manessier,  doctoris  theologi  Pa- 
risiensis  et  socii  Sorbonid,  juxta  quod  liber  de  Gratia 
et  libero  Arbitrio^  nec  non  de  [Correptione  et  Gratia  ad 
Prosperum  et  Hilarium  libri  duOj  i.  e.  libri  de  Praede- 
stinatione  sanctorum  et  Dono  perseverantiXy  tomo  de- 
cimo  emendati  sant. 

Liber  domini  Maran,  archidiaconi  Ecclesiae  Tolosa- 
tensis.  Adhibitus  est  emendandis  Epistolis  ;  item  libro 
de  Utilitate  credendif  contra  Sermonem  Arianorum^  et 
libris  Collationis  cum  MaxinUno  et  contra  eum  tomo 
octavo. 

Maktinensis  liber  citatur  ad  libros  de  Genesi  con- 
tra  Manichaeos  tomo  primo.  Fortasse  idem  est,  qai 
frequentias  nomine  Sagiensis  venit. 

Medakdensis  liber  laudatur  ad  Regulam  ad  Servos 
Dei  tomo  primo. 

Metensis  vide  Arnulphensis. 

MiCHAELiNi,  i.  e.  monasterii  et  abbatiae  S.  Michaelis 
de  monte  inpericulo  maris  codices  frequentissime  per 
omnia  decem  Tolumina  citantar,  quod  plnres  faisse 
liquidum  est  testimonium,  licet  ubique  fere  unus 
tantum  appellari  solet,  semel  duo  ad  libros  de  Nu- 
pttis  et  Concupiscentia  memorantur.  Castigata  sunt  ex 
eis.  EpistolaBf  Sermones,  Enarrationes  in  Psalmos,  libri 
de  Civitate  Dei,  tum  plerique,  et  tantum  non  omnes 
tomi  prtmt,  sextif  octavi,  noni  et  decimi ;  pauci  tamen 
(er(tt. 

Navarrici  collegii  seu  ^ymnastt,  Partstts,.  codices. 
Hujas  exemplar  amplissimum  laudant  ad  Epistolas. 
In  Sermonum  quoque  et  librorum  de  Civitate  Dei  re- 
cognitione  uno  ejusdem  bibliothecfiB  usi  sunt.  Porro 
Navarricus  laudatar  ad  Soliloquiorum  libros,  ad  li- 
brum  de  Moribus  Ecclesix  catholicXf  de  Moribus  Ma- 
nichasorum,  et  de  Vera  Religione  tomo  primo;  Navar- 
rici  duo  ad  librum  de  beata  Fita^  librum  de  Magistro, 
ibidem  ;  ad  unum  eorum  recogniti  sunt  libri  de  Con- 
sensu  Evangelistarumiomotertio ;  ad  duositidem  liber 
de  diversis  Quaestionibus  octoginta  tribus ;  ad  unum 
rursus  liber  de  Fide  et  Symbolo^  liber  de  Agone  Chri- 
stiano  etde  Divinatione  daemonum  iomo  sexto. 

NoALiENSE  exemplar,  vide  sub  Germanensibus. 

NoviOMENsis  ecclesiae  mss.  annorum  ad  minus  600 
ad  Enarrationes  in  Psalmos  emendandas  adhibiti  sunt. 

IUustris  familise  Phimarconensis  codex  corticeus, 
quem  olim  NarbonensislEcc[eiig&  fuisse  Benedictini 
suspicantur,  in  sermonibus  usum  preestitit.  Ex  eo- 
dem  Epistolae  duse,  42  et  46«  perbreves,  ad  Pauli 
num.  antehac  inedit®  erutffi  snnt. 

Carthusia  Portarum  Bugiensis  provinciciae  in  GaUicis 
prsBbuerat  exemplar  ms.  librorum  contra  secundam 
Juliani  responsionem. 

Pratellenses,  i.  e.  abbatiae  S.  Petri  de  PrateUis  co- 


(a)  Sed  codez  ad  libros  Eetractationum  commemoratus  ex  ArcMva  Laudina  ad  Anglicanos  pertinet. 
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dices  mss.  ante  annos  600  exarati  laudantur  in  opere 
EnarratUmwn  in  Psalmos ;  ad  eosdem  recensiti  sunt 
Sermones,  et  singuli  libri  ex  mediis  tomis,  e.  g,,  Ae- 
tractatumes,  de  Libero  arbitrio  et  de  Genesi  contra  Ma- 
nichaeoSf  tomo  primo;  de  Consensu  Evangelistarum^ 
de  Sei*mone  in  monte,  et  Tractatus  in  Evang,  Joannis 
tomo  tertio ;  liber  de  Catechizandis  nulibuSy  de  sancta 
Virginitate,  de  Conjugiis  adulterinis,  de  Mendacio,  de 
Patientia ;  et  ad  duos  liber  de  Cura  pro  mortuis  ge^ 
randa,  tomo  sexto,  Nec  parcius  laudantur  tomo  octavo^ 
ubi  libri  contra  Faustum,  contra  Adversarium  legis  ac 
prophetarum,  contra  Sermonem  Arianorumj  et  de  Tri' 
nitate  ;  et  nono  ad  libros  contra  Epistolam  Parme- 
nianij  de  BaptismOy  contra  litteras  Petiliani ;  denique 
decimo  ad  libros  de  Peccatorum  meritis  et  remis- 
sione,  de  Natura  et  Gratia,  de  Nuptiis  et  Concupiscen- 
tia,  de  Anima  et  ejus  origine,  ad  libros  quatuor  ad  Bo- 
nifacium  contra  duas  Epistolas  Pelagianorvm,  ad  li- 
bros  porro  sex  contra  Julianum  de  Gratia  et  libero 
ArbitriOy  de  Correptione  et  Gratia,  ad  libros  denique 
de  Prsedestinatione  sanctorum  et  Dono  perseverantiw, 

PuxBNsis  codex  laudatur  ad  librum  de  Continentia, 
additusque,  jam  in  Colbertinis  eam  reperiri. 

Remenses.  Hoc  nomine  qoidem  duo  generis  ma- 
nuscripti  intelliguntur,  ecclesix  cathedralis  Remensis 
scilicet  et  abbatise  S,  Remigii  Bemis  ;  plerumque  ta- 
men  nnda  illa  appellatio  libros  EcclesieB  catbedralis 
significat,  quorum  unus  profuit  libro  de  Magistro 
tomo  primQ  ;  Epistolis,  libris  de  Fide  et  Operibus,  de 
Bono  conjugali,  de  sancta  Virginitate^  de  Cura  pro 
mortuis  gerenda,  tomo  sexto;  libris  de  Civitate  Det, 
tomo  septimo ;  libris  coutra  Sermonem  Arianorum  et 
de  Trinitate,  tomo  octavo ;  denique  libris  de  Natura 
et  Gratia,  de  Perfectione  justitiae  hominis,  de  Gratia  et 
libero  Arbitrio,  de  Correptione  et  Gratia  tomo  decimo, 

Rbmigiensbs,  i.  e.  abbatise  S.  Remigii  Bemensis  li- 
bri.  Unus  adhibitus  fait  libro  de  Qtmntitate  animae, 
tomo  primo ;  libris  de  Consensu  Evangelistarum,  Tra- 
ctatibus  in  Evang,  Joannis,  tomo  terlio, 

Pariter  tomo  quarto  plurium  in  eosdem  Psalmos 
copia  fuit,  quorum  alii  ante  annos  500,  alii  ante  800 
descripti  erant.  Plures  item  consulaerunt  in  Sermo- 
nibus,  Tomo  sexto  vero  profaerunt  in  libris  de  Fide 
et  Sf/mbolOj  de  Agone  Christiano,  de  Opere  monacho- 
rum  et  de  Divinatione  dsemonum,  Remigianus  unus 
laudatur  quoque  ad  libros  de  Civitate  Bet,  et  tomo 
octavo  ad  libroscoyUra  Maximinum  et  Collationem  cum 
ipso,  duo  vero  ibidem  in  libris  de  Trinitate, 

(a)  De  hoc  Cdlectorio  ipsi  Benedictini  in  PraBf.  ad 
tomum  quintum  hffic  referunt:  •  Robertus  de  Bardis, 
Parisiensis  Cancellarias,  aliam  pulchriorem  ac  ma- 
gis  in^eniosam  (quam  valgata,  quam  ante  recensue- 
rant)  instituerat  Sermonum  distributionem  in  Col- 
lectoriOj  ut  vocat,  Sermonum  Augustinij  numquam 
vulgato,  quod  trecentis  annis  abhinc  retro  elapsis 
excogitavit,  iisdem  Sermonibus  in  quinque  partes 
discretis.  In  prima  parte  collecti  sunt  Sermones  de 
quibusdam  gestis  et  sanctis  veteris  Testamenti,  In  se~ 
cundaparte  de  solemnitatibus  et  sanctis  novi  Testamenti, 
In  tertia  de  verbis  et  scripturis  veteris  Testamenti,  In 
quarta  deverbis  et  scripturis  novi  Testamenti,  In  quinta 


A  Denique  ex  uno  emendati  sunt  tomo  nono,  libri  de 
Baptismo ;  decimo,  libri  de  Peccatorum  meritis  et  re- 
missione,  de  Spiritu  et  littera,  et  de  Anima  et  ejus 
origine, 

Libri  Regii.  Regia  bibliotheca  Parisiensis  jam  tum 
satis  magnam  librorum  mss.  Augustini  complexa  erat 
copiam,  nunc  vero,  migratis  in  eamdem  Colbertinis 
et  Thuaneis  singulas  fere  catalogi  eorum  paginas  Au- 
gustinus  occupat.  Tanto  magis  juvat  scire,  qui  in 
usum  conversi  sint,  quo  rectius  de  universis  judicari 
queat.  Igitur  ad  Regios  codices  singali  fere,  duobus 
tribusve  exceptis,  tomi  primi  libri  castigati  sunt. 
lidem  ad  Epistolas  praesto  fuerunt,  non  item  in  tertio 
etnonotomo. 

Sed  in  Enarrationibus  in  Psalmos  adjuti  sunt  co^ 
dice  Regio,  qnem  sic  descripserunt :  «  Est  Liber  mirse 
magnitudinis  et  in  duos  nunc  tomos  divisus,  qui  in 
prima  pagella  vacua  prsefert:  Hoc  immensum  opus 
donavit  mihi  vir  egregius,  Dominus  Joannes  Bocaccio, 
poeta  nostri  temporis,  quod  de  Florentia  MedioUmum 
admepervenit  1355  April,  iO,  Quod  Francisci  Pe- 
trarchffi  manu  inscriptum  intelliges  ex  data  ab  ipso 
ad  Bocaccium  epistola,  quae  Variarum  in  Veneta  est 
24,  in  Basileensi  22,  incipiens,  Beasti  me  numere  ma" 
gnificOf  etc,  ubi  Augustini  in  Psalmos  opus  immen" 
sum  totum  uno  volumine  comprehensum,  Bocacdi  be- 
neficio  sibi  transmissam  testatur,  scribens  Mediolani 
V  idus  Maii,  >  Hanc  Petrarchae  epistolam  Benedictini 
hoc  ipso  tomo  post  indices  prffifationibus  subjunctos 
Q  recudendam  curarunt. 

Porro  ad  Sermones^  tomo  quinto,  praeter  alia 
exemplaria  ex  bibliotheca  Hegia,  adfuit  unum  volu- 
men  singulare,  a  Jacobo  Sirmondo  occasione  Ser- 
monum  a  se  editorum  landatum,  complectens  duas 
priores  partes  collectorii  Sermonum  Augustinianonm 
Roberto  de  Bardis,  Gancellario  Parisiensi,  auctore, 
adornati  (a). 

Nec  pauci,  immo  singnli  pene  libri  tomi  sexti  ex 
iisdem  castigati  sunt,  ex  qaibas  unus  ad  librum  con- 
tra  Mendacium  censetur  annoruin  900. 

Ad  libros  de  Civitate  Dei  recensendos  duo  snppe- 
tebant.  Duo  itidem  ad  librum  deHxresibus  ad  Quod- 
vultdeumf  tomo  septimo. 

Unus  denique  adhibitus  est  tomo  decimo  libris  de 
^  Gratia  et  libero  Arbitrio,  nec  non  de  Correptione  et 
Gratia,  item  de  Praedestinatione  sanctorum  et  Dono 
perseverantix, 

Liber  Regiomontensis.  Ad  hunc,  paucis  exceptis, 

de  omamentis  et  impedimentis  Ecelesiae  sive  fidelitan^ 
ac  de  retributionibus  ultimis  bonorum  et  malorum. 
Servatur  in  bibliotheca  Hegia  manuscriptus  unus, 
quo  primse  dae  istius  collectionis  partes  continen- 
tur  ;  et  in  Colbertina  duo,  in  quibus  index  Sermo- 
num  illarum  quinqae  partium  reprsesentatai.  Cste- 
rum,  judicant,  iicet  Sirmondus  in  prsef.  saorum  XL 
Sermonum  afQrmet,  in  recensendis  approbandisqite 
Augustini  operibus,.,  minime  contemnendum  esse  Ao- 
berti  suffragium :  tamen  adalterinos  Sermones  prope 
innumeros  admisit,  ut  qui  inprima  Coliectorii  parie 
solos  legitimos  relinqueret,  istam  pene  ad  nihilam 
reduceret,  etc.  > 
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omnes  tomi  prhni  libri  excussi  sunt.  Laudatur  prse- 
terea  in  sexto  ad  librum  de  Mendacio, 

Liber  ms.  abbatix  Sagibnsis  S.  Martini,  Jaxta  eum 
recensiti  sunt  libri  de  Sermone  in  monte  tomo  tertiOy 
liber  contra  Mendaeium  et  de  Opere  Monachorum 
tomo  sexto;  libri  contra  Faustum  et  contra  Sermo- 
nem  Arianarumj  tomo  octavo ;  libri  de  Anima  et  ejus 
criginej  iomo  decimo. 

Sergibnsis,  i  .  e.  S.  Sergii  Andegavensis  liber  lau- 
datur  tomo  primo  ad  libros  de  Quantitate  Animse  et 
de  Hbero  Arbitrio;  ad  Expositionem  inchoatam  Epi- 
stolx  ad  Galatas;  ad  librum  de  Agone  Christiano. 

Codex  SiGi&AiiNENsis,  i.  e.  abbatix  S.  Cygiranni 
seu  Ctgirahnensis.  Notatur  iu  libris  de  Bono  vidui- 
tatis  et  contra  Mendacium  tomo  sexto ;  ad  libros  de 
Cioitate  Dti,  tomo  septimo;  ad  librum  ad  Orosium 
amtra  PrisdllianistaSy  tomo  octavo;  ad  libros  contra 
litteras  Petiliani,  contra  Cresconium  et  de  Unico  bap- 
tismOy  tomo  nono ;  idemque  ad  libros  de  Peccatorum 
meritis  et  remissione,  ad  librum  de  Natura  et  gratia, 
de  Perfectione  justitias  hominis,  item  ad  librum  de 
Gratia  Christi  et  de  Peccato  originalif  de  Nuptiis  et 
Coneupiscentia  et  de  Anima  et  ejus  OriginCf  tomo  de- 
dmo 

Codex  SiLViS  MAJORENSis.  Ejas  fit  mentio  ad  libros 
de  Consensu  Evangelistarum  tomo  tertio, 

SiLVANECTENsis  Eccksix  exemplar  suppeditavit 
Epistolas  et  Ubros  de  Civitate  Dei. 

SoaBO?(ici.  Modo  unus,  modo  duo,  immo  tres  iden- 
tidem  adhibiti  sunt  ad  singulos  fere,  qaos  tomus 
pTttnus  complectitur  libios.  Adeosdem  excuss»  sunt 
EpistobBf  secundo  tomo ;  libri  Quxstionum  Evange^ 
Harum  tomo  iertio;  Sermones^  quinto;  et  in  sexto  vix 
tres  aat  quotuor  nnmerabis,  qui  ex  iisdem  non  fue- 
rint  castigati.  Tomo  octavo  laudatur  codex  Sorboni- 
cos  ad  libnim  contra  Adtmantum,  contra  Epistolam 
Mmiefian^  de  Natura  6ont,  contra  Adversarium  legis 
et  prophetOTumy  ad  Orosium  contra  PrisciUianistas, 
contra  Sermonem  Arianorum^  contra  Maximinum. 
Libri  vero  de  Trinitate  ad  quinque  Sorbonicos  recen- 
siti  simt.  Tandem  in  tomo  decimo  vix  quatuor  sunt 
ex  omnibns,  qui  non  ex  uno  saltem  Sorbonico  emen- 
dati  faerint 

ScESsiONBNsis  dbbatix  B.  Marix  liber  unns  libris 
de  Cioitate  Dei  recognoscendis  profuit. 

Tellkrian^  bibliothecx  codices.  Duo  fere  laudan- 
tnr  in  recensione  Epistolarum  frequentissime. 

Libri  Theodoricenses,  i.  e,  abbatiae  S.  Theodorici 
prope  Remos.  Unnm  Theodoricensem,  qui  olim  Hinc- 
mari  Remensis  fuerit,  laudant  ad  Retractationes, 
Nescio  an  idem  sit,  cujus  etiam  ad  libros  contra 
AcademieoSf  de  Ordine,  de  Genesi  contra  Manichxum 
et  de  Mcribus  Ecclesias  catholicx  tomo  primo  fit  men- 
tio.  Passim  dicitur  optimss  notx  et  ad  iibros  de  Or- 
diMy  wmgeniorum  fere  annorum,  quse  temporis  nota 
in  etatem  Hincmari  convenit.  Ad  eosdem  emendatffi 
«nt  Epistolx.  Vetostissimus  et  optimep  not»  ms. 
dtatar  ad  Tractaius  inEpistolam  Joannis  tomo  tertio; 
a  Eiuurrationibus  in  Psalmos  tamen  usi  sunt  libris 

• 
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A  hujns  bibliothecffi  aetatis  aliquanto  recentioris.  Theo 
doricenses  ad  Sermones  quoque  prsesto  fuerant;  in 
tomo  octavo  vero  nonnisi  libri  de  Trinitate  opem 
hinc  experti  sunt. 

Libri  Bibliothecx  Thuane.£.  Ex  Thuaneo  annoram 
700  vel  800  recogniti  sunt  Confessionum  libri.  Idem 
fortasse  est,  quocum  coUati  sunt  in  eodem  tomo  li- 
bri  de  Beata  Vita^  Soliloquiorumf  de  libero  ArbitriOy 
de  vera  Religione  et  Regula  ad  servos  Dei.  Libri  de 
Ordine  duobus  gavisi  sant.  Tomo  tertio  citatar  Thua- 
neus  ad  Expositionem  quarumdam  propositionum  ex 
Epistola  ad  Homanos,  nec  non  in  Eocpositione  in- 
choata  Epistoke  ad  Galatas. 

Yaliensis  liber  memoratur  ad  Confessiones. 

Vedastini,  i.  e,  libri  abbatix  S.  Vedasti  Atreba- 
tensis.  Laudatur  Vedastinus  codex  tomo  primo  ad  li- 
bros  Retractationumy  Confessionum^  de  beata  Vita,  de 
Ordine,  Soliloquiorumy  de  Immortalitate  animae  et  de 
Genesi  contra  Manichasos ;  item  ad  Epistolas  tomo 
secundo, 

VicTORiNi,  seu  codices  abbafise  S.  Victoris  Pari- 
siensis.  Tres  sappetebant  ad  castigandos  libros  Re- 
tractationum  et  Confessionum,  de  Ordine,  de  Magis- 
trOy  de  Quantitate  animXf  de  Motnbus  Manicfiaeorum; 
duo  in  libris  contra  Academicos,  de  Immortalitate 
animXy  de  Genesi  contra  Manichxos  et  moribus  Eccle- 
siae  catholicae ;  unus  in  reliquis  primi  tomi  paucis  ex- 
ceptis.  Profuerunt^  porro  emeadandis  Epistolis  et 
SermonibuSf  tomo  secundo  et  quinto  nec  non  libris 
G  Quxstionum  Evangeliorum,  Quaestionum  XVII  in 
Matthseumy  tomo  tertio;  item  libris  de  Diversis  quae- 
stionibus  ad  Simplicianum^  de  Octo  Dulcitii  quaestio- 
nibus,  de  Fide  et  St/mbolo,  de  Agone  Christiano,  de 
Catechizandis  rudibus,  de  Bono  viduitatiSf  de  Menda- 
do,  contra  Mendacium.  de  Opere  monachorum,  de 
Cura  pro  mortuis  gerenda  et  de  Patientia.  Similiter 
libri  tomi  octavi,  de  Hxresibus,  adversus  Judaeos^  de 
Utilitate  credendi^  de  duabus  Animabus,  contra  For- 
tunatum,  contra  Adimantum,  contra  Epistolam  Mani- 
chaeiy  contra  Faustum^  Acta  cum  Felicey  liber  de  Na- 
tura  bonif  liber  ad  Orosium  contra  PriscUlianistas  ad 
unum  vel  duos  Victorinos  excussi  sunt :  nec  non  liber 
deunico  BaptismOy  tomo  nono;  liber  de  Gratia  Christi 
et  liber  de  Peccato  oriyinali,  libri  de  Nuptiis  et  Con- 
^  cupiscentia  et  libri  sex  contra  Julianum  tomo  decimo . 

ViNoociNENSis  abbatiae  libri.  Libri  Soliloquiorum, 
de  Immortalitaie  animaef  de  Quantitate  animaey  tomi 
primi  ex  uno  castigati  sunt ;  item  Epistotae  tomo  se- 
cundOf  Enarrationes  in  Psalmos^  quarto^  et  Sermones 
tomo  quinto.  Unus  quoque  adhibitus  est  ad  libros  de 
Civitate  Dei,  tomo  septimu.  In  tomo  tertio  collati 
sunt  cum  uno  libri  de  Consensu  Evangelistarumf  de 
Sermone  in  montCy  Tractatus  in  Epistolam  Jbannis 
cum  duobusy  Tractatus  in  Evangelium  Joannis ;  tomo 
sexto  libri  de  Agone  Christiano  et  de  Patientia ;  tomo 
octavo  libri  contra  Faustum  et  de  Trinitate. 

Uticensis,  vid.  Ebrulphensis. 

b)  Itali. 

Vaticani,    quoram    sciiicet    variantes    lectiones, 
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coUecUe  olim  per  selectos  viros,  qui  post  Loyanien- 
sem  editionem  denuo  castigandis  S.  Augustini  ope- 
ribus  auctoritate  Clementis  VIII  incumbebant,  cam 
Benedictinis  communicatffi  fuerant. 

Generatim  ad  plures  eorum  recognitse  sant  Epi- 
stolse;  quinque  adhibiti  sunt  in  libris  de  Civitate  Dei, 
unus  in  Enarrationibus  in  Psalmos  ad  priores  qua- 
draginta  novem  Psalmos,  Deinde,  udo  excepto,  om- 
nes  tomi  primi  libri  cum  Vaticano  aliquo  codice, 
Regula  ad  servos  Dei  etiam  cum  duobus,  coUati  sunt. 
Similiter  in  tertio  tomo  vix  tres  reperiantur,  qui  ad 
hosce  codices  non  fuerint  emendati;  libri  de  Ser- 
mone  in  monte  ad  duos;  libri  deConsensu  Evangeli- 
starum  ad  quatuor.  In  sexto  itidem  modo  duo,  ple- 
romque  tres,  vel  etiam  quatttor,  immo  quinque  prsesto 
fuerunt.  Similiter  in  tomo  octavo  duo  tantummodo 
libn  sunt,  qnibos  non  auxilii  aliquid  ex  iis  accesse- 
rit,  cum  aliis  duo,  aliis  quatuor,  quinque,  sex,  ut  li- 
bris  contra  Faustum  ;  quin  libris  de  Trinitate,  uride- 
dm  adeo  exemplaria  adhibita  esse  notatom  relique- 
runt.  Parcins  profuerunt  tomo  nono:  quippe  duo 
tantum  juvarunt  libros  contra  Epistolam  Parmeniani 
et  libros  Vll  de  Baptismo,  unus  collatus  est  cum  li- 
bro  de  Unico  Baptismo.  Sed  in  decimo,  si  duo  dem- 
pseris,  singuli  ad  libros  Vaticanos  non  raro  qtMtuor 
aut  quinque  suni  recogniti. 

CHRisTiNiEANi  quos  vocaut  codices,  i.  e.  mss. 
ChristianaB  reginse  Suecorumy  fortasse  Vaticanis  accen- 
sendi  sunt.  Nam  si  tom  nondum  ad  Vaticanam  bi- 
bliothecam  pertinebaut,  certe  postmodom  iliati  sont. 
Sed  hoc  praeterea  interest  inter  eos  et  reliquos  dis- 
criminis,  quod  Vaticani,  quos  appeliant  Maorini 
Patres  centum  et  quod  excurrit  annos  coUati  essent 
hi  nonc  demom  et,  ut  mihi  quidem  videtor,  ab  ipsis 
PP.  ocuUs  usurpati  sunt.  Laudaut  autem  unum  tomo 
primo  ad  librum  de  Moribus  ManichsBorum,  quem 
fortasse  una  cum  parte  Enarrationum  in  Psalmos 
complectebatur.  Nam  ad  hoc  opos  prassto  fuerunt 
duOf  unuSj  qui  septemdecim  ex  prioribos  psalmis, 
nempe  XXXIV-L:  cUter,  qoi  posteriores  triginta 
doos  exhibebat,  a  CXIX  ad  CL. 

RoMANUs  codbx  Ubri  Aogustini  de  Qestis  Pelagii. 
cigus  variantes  lectiones  ad  oram  Ubri  sui  annota- 
verat  Marcus  Velserus. 

Florbntini,  i.  e.  tres  mss.  in  bibUotheca  DocaU 
Florentiffi  existentes,  qoorum  in  eodem  de  Pelagii 
gestis  Ubro  variantibos  usi  sunt. 

c)  Angiicaoi. 

Absoluta  jam  tota  editione  transmissee  sont  ex 
Anglia  lectiones  variantes  octo  fere  codicum  per  £. 
Bemardum,  astronomie  in  Oxoniensi  Academia  pro- 
fessorem,  ex  quibus  in  secunda  demum  tomi  primi 
ad  quem  unice  spectat,  editione  correctiones  aU- 
quot  translatse  sunt.  Erant  aotem  tres  ex  bibliotheca 
Bodteiana,  ex  coUegio  Afertonensi  duo,  unus  ex  Ar- 
chiva  Laudinay  duo  Cantuarienses  (a).  Priores  sex 
adhibiti  sunt  ad  Betractationum  Ubros ;  quatuor  ad 
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A  Confessiones,  sciUcet  unus  Bodlei,  et  Laud.  et  Mert. 
duo ;  qoinque  ad  iibros  Soliloquiorum,  nempe  unus 
Bodl.,  duo  Mert.  totidem  Cant. 

Hffic  de  codicibos  ex  us  indicibus,  quos  singulo- 
rum  Ubrorum  lectionibus  discrepantibos  ad  calcem 
genoinorum  scriptorum  cujusque  tomi  Benedictini 
PP.  adjecerunt.  AUos  paucos,  quos  interdum  in  ipsis 
notuUs  textui  subjunctis  aut  in  farragine  variantium 
laudant^  inde  excerpere  non  vacat.  Opcirffi  vero  sit 
impressos  etiam  codices  antiquiores  fere,  quos  in  sin- 
gulis  Ubris  castigandis  adhibuerint,  consiguare,  si 
quidem  hi  ipsi  mss.  instar  censendi  sunt,  quos  ilio- 
rum  temporum  incuria^  modo  semel  imprimendo 
operi  vacassent,  parvi  docebat  et  noUa  memoria 
dignos. 

Igitor  in  primo  tomo  ad  libros  Retractationum  sub- 
sidio  fuerunt  editio  Amerbachiana  (a.  1505)  et 
prima  Erasmi;  ad  Confessiones  prseter  easdem  Ba- 
diana,  qoo  nomine  illa  opuscola  appeliant,  quse  Jo- 
docus  Badius  a.  1520  per  Joannem  Parvom  excudi 
curavit,  et  Amaldina  (versio),*  quse  a.  1649  ad  duo- 
dedm  mss.  codices  recognita  produt.  Ad  superiores 
tres  porro  recogniti  sont  libri  contra  Academicos,  de 
beata  Vita,  de  Ordine,  de  Immortalitate  cmimse,  de 
Magistro ;  ad  solas  Bad.  et  Erasm.  libri  SolHoquio- 
rum,  de  Quantitate  animse,  de  libero  Arbitrio :  ad 
Bad.,  Erasm.  et  Amald.  recentiorem,  Ubri  de  dfo- 
ribus  Ecclesi3dy  catholicw  de  Moribus  Manichseorum , 
de  vera  Beligione  ;  ad  Amerb.  et  Erasm.  libri  de  Mu- 
G  stca,  de  Genesi  contra  Manichseos,  Begula  ad  servos 
Dd. 

In  tomo  secundo  Epistolarum  editiones  laudantar 
sequentes :  Amerbachiana  a.  1493,  in-fol. ;  Badia- 
na,  Parisiis,  1515,  et  Erasmiana  Bas.  ap.  Frob. 
1528. 

In  tertio  tomo  notarunt  ad  libros  de  Consensu  Evan- 
gelistarum  editionem  ejusdem  Jodoci  Badii.  quam  ez 
rccensione  Augustini  Ratisponensis  excudi  coravit 
Lugduni  1497,  et  Erasmianam  a.  1528  ;  ad  Jibros  de 
Sermone  Domini  in  Monte  prseter  Erasmianam  et 
Amerbachianam  (a.  1506)  editionem  Jacobi  Mares- 
chalU,  Logdun.  1520:  ad  libros  Quaestionum  JSvan- 
geliorumet  QuaBSt.  XVII  in  Matthaeum  eamdem  Ba- 
dianam,  nec  non  Erasm,  et  Amerbach.,  ad  Tractatus 
^  inJo,  Evangelium,  Bad.  et  Erasm.,  ad  Tractatusin 
Epist.  Jo.  Amerb.,  Bad.  et  Erasm.,  ad  Expositionem 
quarumdam  Propositionum  in  Epp,  ad  Romanos  ^ 
Galatas,  nec  non  ExpositUmem  inchoatam  Epistolas 
ad  Bom.  (quae  in  Gallicanis  mss.  non  reperta,  emen- 
data  est  onios  Vaticani  ope)  Amerbach.  et  Erasm. 

In  tomo  quarto  ad  Enarrationes  in  Psalmos  pmsto 
fueruntUb.  Bas.  per  Ja.  Amerbach.  1489  excusas,  et 
Erasmiana  1529. 

Sermonibus  in  quinto  tomo  castigandis  adhibita 
sunt  editiones,  Amerbachiana  a.  1494  et  1495, 
Erasmiana  a.  1571,  Sirmondiana  1631,  et  Supple- 
menti  Vigneriani  ed.  altera  1655. 


(a)  Sic  eniro  interpretor  compendium  illud  vocis  Cant. 
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In  tomo  sexto  ad  librum  de  Diversis  quxstionibus 
oetoginia  tribus  consultae  sunt  Lugdunensis,  qu£e  Au- 
gostini  Ratisponensis  cura  apud  Joannem  Trechsel 
a.  1497  excusa  est,  et  Erasmiana  a.  1528;  ad  libros 
de  Diversis  quaBStionibus  et  de  Catechizandis  rudibus^ 
et  De  fide  et  Operibus  Amerbach.  et  Erasm.,  ad  li- 
bnim  de  YIII  IMcitii  quxstiotiibus  et  de  Fide  et 
SymbolOf  esedem  et  Lugdunensis  ante  landata;  ad 
Enchiridion  de  fide^  spe  et  charitate  preeter  Amerb. 
et  Krasm.  editiones  Lamberti  Dansi  et  Ant.  Arnaldi ; 
tandem  ad  librum  de  Agone  Ckristiano  prseter  Amerb. 
et  Erasmianam,  ed.  Joh.  Parvi  a.  1513. 

Libri  de  Civitate  Dei  tomo  septimo  recogniti  sunt 
ad  ed.  Venetam  Yindelini  1470,  Amerb.  a.  1490,  et 
Erasm.  1529. 

Denique  Amerbachiana  et  Erasmiana  editiones 
etiam  per  totnm  tomum  octavumy  nonum  et  decimum 
adhibit»  fnerunt. 

Ez  qoo  indiculo  librorum  impressorom  etiam  hoc 
patet,  Romanas  et  Venetas  aliasque  insigniores  sin- 
gulorum  operum  Angustini  editiones,  quibus  si  oti 
Yolaissenty  carere  non  poterant,  praeter  unam  de 
Cioit.  Dei  a    Benedictinis   Patribus    esse   neglectas. 

ARTICULUS   SBCUNDUS. 

Annales  aditionum  singulorum  Augustini  librorum. 
§  I.  Genuinorum  librorum. 
I,    —  (1*)  Contra  Academicos. 
Seorsim  hi  libri  uumquam  prodierunt.  Attamen  in 
eomplaribus  antiquis  opusculorum  Augustini  coileo- 
tionibas  primum  fere  locom  occupant,  de  quibus  in- 
fra  fiet  mentio.  Gallice  conyersi   snnt  juxta  Bene- 
dictinornm  editionem  a  Villefortio. 

1703.  PariSy  chez  Elie  Josset;  tn-12.  aLes  livres  de 
St.  Aogustin  contre  les  philosophes  acad^miciens, 
arec  le  Trait6  de  la  gr&ce  et  de  la  libert^,  traduits 
eo  Fran^ais  sur  T^dition  des  PP.  B6n6dictins,  par 
IL  Yilleford  on  Villefort.  »  Cat.  Bibl  Reg.  Jour- 
md  de$  Savans^  1703,  p.  221. 

11.  —  (3)  De  Ordine  libri  duo, 

Latine  numqnam  seorsim  excusi  sunt,  sed  Gallice 
609  eonTertit  ViUefortius  una  cnm  libris  de  libero 
Arbiirio  ei  de  Doctrina  Christiana,  de  quibns  suis 
lods. 

IIL  —  (4)  SolUoquiorum  libri  duo. 

Horam  anam  tantummodo  eamqne  yetustissimam 
aditionem  Latinam  reperire  potuimus.  Nam  plera- 
qoe  hi:gas  nominis  edita  ad  spuria  pertinent  et  infira 
anobis  commemorabuntor.  Uanc  yero  accipe. 

Sme  anno^  loco  et  typogr, ;  in-foL  S.  Augustini  Soli- 
loqaiornm  libri  duo. 

Volamen  est  foliornm  23,  lineis  latis  35  per  pagi- 
nam  impressum.  Exorditur  yerbis  :  Aurelii  Augus- 
ttit  episeopi  Ipponensis  incipit  Solihquium  liber  prt- 
mus  feUciter.  Similiaque  habes  in  fronte  libri  secundi 
fblio  11.  In  fine  primi :  Aurelii  etc.,  explicit.  Ast  in 


A  fine  secundi»  qui  contingiV.in  pnma  pagina  folii  23, 
nulla  prorsns  formula  ezstat.  LitteraB  sunt  GothicaB, 
breyes  et  pingues,  quffi,  licet  mult®  yerborum  ab- 
breyiatur»  ac  litterarum  not®  sint  inspersae,  ocn- 
lis  tamen  nequaqnam  ingratse  accidunt.  Ad  Gunthe- 
rum  Zainer,  typographum  Augustanum,  qui  ab  anno 
inde  1468  decem  fere  per  annos  ibidem  libris  impri- 
mendis  operam  nayayit,  refern  solet.  Certe  inter 
plura  cum  Augustini,  tum  aliorum  opuscula  hisce 
libris  plane  conformia,  nec  raro  uno  yolumine  cum 
iisdem  comprehensa,  que  quidem  manifesto  se  unius 
ejusdemque  familise  esse  profitentur,  una  occurrit 
Thomx  a  Kempis  de  Imitatione  Christi  editio  cum 
subscriptione  :  per  Gintheum  (sic)  zainer  ex  reutlin- 
genpgenitum  litteris  impressi  ahenis^  unde  de  cffiteris 
•  conjecturam  haud  improbabilem  yiri  in  his  litteris 
ezercitatissimi  capiunt.  Vide,  quos  laudayimus  oc- 
casione  similium  quorumdam  Hieroaymi  opuscnlo- 
rum  tom.  I,  p.  488.  Nuper  etiam  cl.  Braunius  in  Not. 
H,  Lit,   (1788),  p.    38,  hanc  editionem  retractayit, 

IV,  —  (7)  De  Moribus  Ecclesix  catholicsB, 
Hujus  duas  ezstant  versiones  Gallicse  iisdem  aucto- 
ribus,   qni  librum  de  vera  Religione   transtulerunt, 
quem  yidesis. 

V,  —  (9)  De  Quantitate  animas. 

Sine  anno^  loco  et  typogr. :  in-fol,  S.  Augustini  liber  , 

de  Quantitate  anime*  «  De  charactere  omnique  hu- 

jus  yoluminis  descriptione  plura  disseremus  ad  li- 

bros    SolHoquiorum  ez  eadem    officina  emissos.   In 

^  praBsenti  notabimus  tantummodo,  constare  illud  fo- 
liis  29,  ac  pierumque  cum  uno  yel  pluribus  ejusdem 
generis  impressis  compactum  inyeniri,  in  quibns 
insqualis  pariter  foliorum  numerus  deprehenditur. 
Ez  quo  sequitur,  manifeste  fuisse  ea  omnia  conti- 
nuo  ac  nna  serie  ezcusa.  »  Sic  apod  Braunium  in 
Notit.  Eist.  Lit.  p.  38  :  adhseret  iiii  Speculum  pec- 
caioris ;  in  nostro  ezemplari  compacta  sunt  SolHo- 
quiorum  libri  duo  Speculum  peccatoriSj  de  Quantitate 
animae  et  Soliloquium  de  Arra  animse,  Ezorditnr  in 
snmma  pagina  titulo :  Aurelii  Augustini  Hipponensis 
episcopi  liber  de  ate  quantitcUe  incipit  feliciter.  Desi- 
nit  in  eztrema  folii  ultimi  :  Explicit  liber  Aurelii 
Augustini  de  anime  quantitate. 

])  Augnstiniani  hujus  libri  artificium  omnemque  in- 
dolem  late  ezplicayit  et  commentarinm  quasi  in 
eumdem  contezuit  sub  eztremum  sseculi  prseteriti 
homo  doctus  Siculus  in  opere  sequenti  :  Animse  hu- 
manaB  natura  ab  Augustino  detecta  in  Ubris  de  animx 
Quantitate,  decimo  de  Trinitate  et  de  animw  Immorta- 
litate  exponente  Michaele  Angelo  Fardelia,  Drepa- 
nensi,  S.Th.  D.  et  in  Patavino  Lyceo  astronomiw  et 
meteorum  professorej  eminentissimo  Henrico  de  Noris^ 
S.  R.  E.  cardindli  consecrata,  Venetiis^  sumptibus 
Hieronymi  Albricci  iQ9S  ;  in-foL  Ciiuns  argumentum 
ezpositum  est  in  Actis  Erudit.  SuppL  III,  p.  302- 
307.  Contractius    habetur  in  M.  BibL  Eccles.  CoUh 


*  Numerus  nncinis  inclusus  qui  priBmittitur  huic     gnem  adeptns  est  quisque  liber  in  catalogo  supra 
titnlo    sequentibusque.   respondet  numero  ordinali      nabito  coL  24  et  seqq.  Eoit. 
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niensi,  p.  729  sq.  Ipse  auctor  denao  ideam  operis  sui  A  dendi ;   ejnsdem   libellus  de  Catechizandis  rudibus. 
delineavit    epistola    inserta  Diario  Italico,   Giomale      Cat.  Bibl.  Reg.  Paris, 


di  Minerva  T.  III  part.  i,  p.  29,  Venetiis  apud  Albric- 
dum  1708,  in-foL,  hoc  litnlo  \  Lettera  al  Illustrissimo 
ed  Eruditissimo  Sig.  Antonio  Magliabecchi^  BibUothe- 
cario  del  Serenissimo  Gran  Duca  di  Toscana,  in  cui  si 
contienc  Vargomento,  e  Videa  della  sua  opera  gid  nl- 
timamente  stampata  col  titolo^  Animw  humanx  natura 
ab  Augustino  detecta,  etc,  testante  Antonio  Mongi- 
tore  in  Bibl.  Sicula  T.  II,  p.  71  (a). 

r/.  —  (10)  De  liberoArbitriolib.  tres. 

1524.  BasileXj  m-8®  D.  Augustini  de  libero  Ar- 
bitriol.  III.  Ad  fidem  Cat.  Bibl.  Traject.  p.  ii,  p. 
59,  laudant  Colonienses. 

1568.    Colonix  m-12.   lidem  libri    in    Enchiridii 


IX.  —  (19)  De  Sermone  Christi  in  monte, 
1683.  PariSy  chez  Andr6  Pralard;  tn-12.  «•  Les 
Commentaires  de  S.  Augustin  sur  le  Sermon  de  N. 
S.  sur  la  montagne,  qui  contiennent  toutes  les  re- 
gles  de  la  morale  chr^tienne,  traduits  en  franQois 
par  Pierre  Lombert.  »  Capita  singula  argumentis  snnt 
instructa.  Cf.  Joumal  des  Savans  1683,  n.  XXIII. 
p.  273. 

1767.  Mantova^  in-S^  1 1  due  libri  di  S.  Agostino, 
per  ispiegare   il  Ragionamento  del  Redentore  a*  jDi- 
scepoli  sul  Monte^  etc,  trad.   in  Ital.,  con  note   del 
P.  Agostino  Nicolo  Bianchi.  »  Cat.  Bibl.  Firm. 
Plura  de  his  libris  disputare  Rich.  Simonium  in 


formam  redacti.  E^jusdem  de  Prfledestinatione  et  Gra-      Bist.jCrit.  Commentat.  N.  T.  cap.  17  monent  Colo- 


tia  liber  unos.   Laudant  Possevinus   App.   p.    154, 
Hendreich  Pand.  Brandb.  p.   341.  Cf.  lib.  de  Gratia. 

Gallice  reddidit  Villefortius  cum  libris  de  Doctrina 
Christiana. 

VII.  —  (13)  De  vera  Religione. 

Singnlarem  hnjus  libri  editionem  Venetiis,  1484, 
in  A^  procusam  laudant  Colonienses ;  sed  perperam. 
Nam  qnam  illi  viderint,  ea  nihil  amplius  fiiit,  quam 
particula  et  quidem  extrema,  Opusculonim  ibidem 
editornm ;  unde  ez  subscriptione  ad  calcem  proposita 
licebat  hariolari. 

Versiones, 

Duas  illius  versiones  GaUicas  jam  sapra  obiter 
commemoravimus.  Prodiere  autem. 

1647,  Paris,  chez  Anton.  Vitr6,  in  8»  •  Le  Uvre  de 
S.  Angustin.  De  la  v6ritable  religion,  traduit  en 
fran^is  avec  le  latin  ensnite  :  reveu  exactement ; 
par  Antoine  Amauid,  docteur  de  Sorbonne* »  Repe- 
titaest  BruxeUis  1675.  Theologornm  Lovaniensium 
errores  a  se  observatos  antiquiorum  editionum  et 
aliquot  mss.  codicum  ope  emendasse  in  prefatione 
professus  est.  Vid.  Magna  Bibl.  Colon.  et  Ant.  Ar- 
naldus.  Iterata  vice  prodiit  a.  1652  et  1657.  Nescio 
vero,  qui  liber  prior  sit  in  volumine,  qnive  poste- 
rior.  Utroque  enim  modo  profertur  a  bibliographis. 

1690.  Parts,  chez  veuve  Jean-Bapt.  Coignard; 
in  8o.  «  Les  deux  livres  de  St.  Augnstin,  De  la  v6- 
ritable  religion  et  des  moeurs  de  TEglise  cathoiique. 


nienses ;  non  item  Bxlii  sunt  in  librum  observata, 
quffi  iidem  landant  ex  Dictionario  ejus  v.  Septimius 
Acindnnos ;  sed  ibi  simpliciter  exponitur  historiola, 
quam  Constantii  temporibus  Antiochi®  sub  Acindy- 
no  prsefecto  accidisse  Angustinus  narrat  cap.  50 
lib.  I. 
X.  —  (23,  24,  25)  Augustinus  in  Epistolas  PauU. 
1499.  ParisiiSf  per  TJdaXr.  Hering  et  Berth.  Aem- 
bolt.  •  Divi  Augastini  in  sacras  Pauli  Epistoias 
nova  et  hactenus  abscondita  interpretatio  :  per  ve- 
nerabilem  Bedam  ex  innumeris  illius  codicibus  mira 
industria  sammoque  labore  coUecta,  ubi  quid  pri- 
mum  ammirari  debeas,  non  fa^iie  judicabis  :  divi- 
Q  numve  interpretis  ingeniam  :  aut  singularem  Bedce 
in  excerpendo  pariter  et  expingendo  sollertiam. 
Utcumque  sit  :  Abissalem  ibi  comperies  eruditio* 
nem.  Porro  interpretationi  prsefatfle  septem  aureas 
Chrysostomi  omelias  sapientes  addere  caravemnt 
impressores:  quibus  clarissimas  Paali  laudes,  dotes 
et  *pr8econia  parvo  labore,  sed  non  mediocri  fructa 
facile  deprehendet  lector  studiosus.  »  Hsec  titulus; 
cui  insuper  insigne  Remboltianum  et  epigrarama  in 
operis  commendationem  impressa.  In  fine  Commen- 
tariorum  in  Ep.  ad  HebraBOs,  post  epilogum,  operis 
summam  iterum  verbis  complectentem  :  Impressum 
est  autem  prsesens  opus  ad  omnipotentis  Dei  gkriam 
et  fidelium  salutai*em  eruditionem  opera  et  impensa 
Udalrid  Hering  et  magistri  Bertholdi  Rembolt  socio- 


traduits  en  fran^ois  sur  l*6dilion  latine  des   PP.  B6-  ^  rum.  Parrhisiis  in  Sole  Aureo  vici  Sorbonici.   Anno 


n^dictins,  avec  des  notes  et  des  nonveaux  sommai- 

res  des  chapitres :  par  PhiUppe  Goibaud  du  Bois.  > 

VIII.  —  De  miitate  credendi. 

1602.  MoguntisB...  S.  Augustini  liber  de  UtiliUte 
credendi  ad  Honoratum.  Argumentis,  notis  atque 
analysi  illustratus  a  Justo  Calvino.  Exstat  in  ejus- 
dem  sub  ementito  nomine  Justi  Baronii  PraescriptiO' 
numadv.  Hseret.  Tract.  a.  p.  423.  In  Ca^  BibLBodl. 
eumdemlibram  laudatom  invenioa.  1605. 

1680.  Lovanii,  per  Hieron.  Nempeum;  tn-12.  D. 
Augustini  liber  anus  ad  Honoratnm,  de  Utilitate  cre- 

(a)  Aactorem  Bibl.' Siculse  non  satis  curiose  in- 
spexit  auctor  h^jus  articuli  in  Bibl.  Eccl.  Coloniensi. 
dum  duplicem    hajus  epistolse  editionem,   alt^am 


Incamationis  Dominicas  MCCCCXCIX.  Die  vero 
XXVllI  Novembris.  Prsecedunt  cum  indice  alpha- 
betico  rernm  ac  verborum  admodum  copioso,  qui 
aversa  statim  tituli  pagina  incipit,  prefationes  QaU" 
fridi  Boussardi  theologorum  minimi^  ad  Petrum  Se- 
curabHem  {sacrarumjlitterarum  interpretem  archidiac. 
Rothomag.)  adque  omnes  viros  studiosos  et  litt.  aman- 
tes  in  sequens  Bedss  et  Augustini  opuSy  et  sancti  Hte- 
ronymi  in  omnes  Epistolas  Pauli. 

Yetustam  hanc  Flori    Lugdunensis   Excerptorum 
editionem  commemorare  visum  est,  non  solum  quia 

seorsim  a.  1700  Ven.  in-fol.y  alteram  in  landato 
Dtano  fingit,  cum  potins  hoc  ipso  anno  et  loco  ea- 
que  forma  tertinm  voiumen  Diarii  iilius  editum  sit. 
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paucis    inootuissi^   eam    cognovimas^   sed    maxime  A 
etiam  propterea  ,  quod  mss.  ejus  collectionis   codices 
haod  raro  cum  fructu  a  PP.  Haurinis    consulti  sunt. 

Ad  Epistolam  ad  Romanos  spectat  opos  a  Colo- 
nieosibus  laudatum:  Augustinus,  Pauli  ad  Romanos 
inierpres  apostolico  -  romano  -  catholicus,  seu  Via 
Veritatis  et  Vitx,  in  unitate  fidei  salvi/lcx,  per  genui- 
num  interpretationem  S.  Augustini  supcr  Epistolam  ad 
Rcmanos,  perque  varias  deductiones  Theologico-po- 
lemieas,  contra  Atheos,  Paganos,  Judxos,  Mahome- 
tanos^  Haereticos  et  Infideles  quoscumque,  novissime 
ae  perspieue  demonstrata  per  Barthol.  Fibus  Loc, 
JesUy  S,  theoL  doctoris.  Colonifle  Agripp.  1695,  in-fol. 

XI.  —  (27)  de  Continentia. 

Versionem  hujus  libri  Gallicam  v.  infra  n.    xvu. 
XU.  —  (29)  De  diversis  Quaestionibus  VII  libri  duo. 

Editi  sunt  in  collectione  Qnsestionum  Augustini, 
Lagdoni  1497,  in-fol.,  quam  vide  inter  OpuscvXa 
ejusdem. 

nil.  —  (^2)    De   Boctrina  Christiana. 

SfiC.  XV.  —  Sine  anno  et  loco^  in-fol.  S.  Augu- 
stioi  ep.  de  Doctrina  Christiana  libri  IV.  Profert 
Ge,  Pray  in  Indice  libr,  rar.  Bibl.  Budensis  tjpum 
Tetustissimum  dicens,  quod  ex  defectu  numeri  pagi- 
nanimy  item  custodis  et  aliorum  signorum  recte 
coojectaverat.  Addit  ibi  sententias  sing^las  uno 
paocto  esse  discretas,  litteram  i  ubique  caudatam 
apparere,  eic. ;  prffiterea  litteras  initiales  exemplaris 
illius  pictoratas  esse.  Adeo  autem  obtusus  est  vo.  C 
lominis  hujus  character,  ut  vir  laudatus  litteras 
magls  ad  ligneas,  quam  ex  sere  fusas  accedere  pro- 
diderit.  losoper,  quod  looge  etiam  memoratu  di- 
gnissimam  est,  insignem  hujus  voluminis  a  reliquis, 
qos  Tolgo  prsestant,  iilias  libri  editionibus  discre- 
pantiam  notavit  ejusdemque  specimina  aliquot  ab 
initio  et  fine  librorum  desumpta  proposuit,  quse  nec 
nos  omittenda  duximus.  Itaque  initium  libri  I  sic  se 
habet :  Hoe  opus  nostrum^  quod  inscribitur  de  Do- 
ctrina  Christianay  in  duo  quedam  fueram  prima  di- 
stribueiane  partitus.  Nam  post  prohemium  quo  re- 
spondi  ei$  qui  hoc  fuerant  reprehensuri,  due  sunt  res 
inquam  quHm  nititur  omnis  traetacio  scripturarum, 
modus  inveniendi  que  intelligenda  suntj  et  modus  pro- 
ferendi  que  intellecta  sunt.  De  inveniendo  prius  de  " 
proferendo  postea  disseremus.  quia  ergo  de  inveniendo 
mutta  jam  diximtUy  et  tria  de  hac  una  parte  volumina 
ebsolvimus,  adjuvante  domino  de  proferendo  pauca 
dieemuSf  ut  si  fieri  potuerit  ur.o  libro  cuncta  clama- 
mus  fdaiidamas) :  totumque  hoc  opus  quatuor  volu- 
minibuM  terminetur.  Finis  libri  iv  autem :  Longius 
evasU  Uberhic  quam  volebam,  quamque  putaveram,.,, 
Ego  tamen  domino  noslro  ihesu  christo  gratias  ago. 
quod  in  his  quatuor  libris.  non  qualis  ego  essem  cui 
wmUa  desuni.  sed  qualis  esse  debeat  qui  in  doctrina 
tana.  non  solum  sibi  sed  et  aUis  eciam  laborare  stu- 
4et.  quantulacumque  potui  facidtate  disserui.  .Exp/i- 
dt  quartus  de  doctrina  Christiana  beati  Augustini  epi- 
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Sine  anno  et  /oco,  tn-8o  maj.  1b.  Augustini....  liber 
de  Doctrina  Christianadivisus  in  quatuor,  partes.  Inci- 
pit  statim  a  prologo  libri  primi.  In  line  :  Finit  opus 
egregium  aurelii  augustini  ipponensis  epi  de  doctrina 
ansiana  in  quatuor  libros  distinctum  valens  otmode 
pro  Itellectu  scripturaru  et  serie  proferedi  easdem 
qualis  (sic)   doctorem  decet  catholicu,..  Deo  gracias. 

Impressum  est  volumen  charactere  Gothico  lucu- 
lento  in  charta  para  et  densa.  In  superiori  margine 
libri,  in  inferiori  vero  plaguIaB  numerus  notatur,  sed 
custodes  et  foliorum  numeri  desant. 

Sine  anno  et  loco  [Argentorati  apud  Jo.  Menteli' 
num]  ;  in-fol.  Augusiini  liber  de  Arte  prsedicandi  (qui 
quartus  est  ejusdem  de  Docthna  Christiaua).  Edi- 
tor  anonymus  cum  valde  utilem  prffidicantibus  hunc 
librum  fore  existimaret  et  propter  totius  operis  ma- 
gnitudinem  vix  paucis  innotescere  eum  videret, 
bene  mereri  de  aliorum  studiis  hoc  voluit,  quod  a 
reliquo  corpore  segregatum  tfpis  multiplicandum 
daret.  Nec  levem  etiam,  si  fides  ipsi  habenda  est, 
operam  in  corrigendo  ei  emendando  ex  pluribus 
exemplaribus  posnit,  qaa  de  re  ipsa  ejas  verba  non 
indigna  judicamus,  quee  memori»  serventur,  quae 
sicsonant:  Feci  ergo.  deo  teste  magnam  per  ejus  cor- 
rectionem  diligenciam.  ita.  quod  omnia  exemplaria, 
qux  in  studio  heidelbergensi  nec  non  in  spira  ei  in 
wormacia.  atque  tandem  eciam  in  Argentina  in  ullis 
librariis  reperire  potui.  diligenter  proinde  respexi. 
Etf  cum  inter  hec.  experimento  discerem.  quod  idem 
liber  augustini.  raro  invenitur  eciam  in  magnis  et  pre^ 
ciosis  librariis.  Et  adhuc  rarius.  de  ullo  ex  eisdem 
librariis  adrescribendum  potuit.  haberi,  Atque  eciam 
quod  pejus  est,  rarissime  correctus  sive  emendatus 
inibi  queat  reperiri.  Idcirco  permotus  fui,.  ad  hoc  stu- 
diose  taborare^  ut  secundum  exemplar  msum.  tanto 
nunc  studio  et  labore  quantum  saltem  potui  correctum, 
dictu£  libellus  taliter  in  brevi  tempore  multiplicari 
posset,  ut  ad  pluriumorum  usum  et  ad  omnem  profe^ 
ctum  ecclesiasticum,  faciles  et  cito  perveniret,  Qua^ 
proptcr.  cum  nullo  alio  modo  sive  medio.  id  expedi- 
eius  fieri  posse  judicarem.  discreto  viro  Johanni  men- 
telino  incok  argentinensi  impressorie  artis  magistro, 
modis  ommibus  persttasi,  quatenus  ipse  assumere  desi' 
gnaretur,  onus  et  laborem  muUiplicandi  hunc  libel- 
lum.  per  viam  impressionis.  exemplari  meo  ante  octi- 
los  habito,  eic.  Inscripta  est  hsec  prsefatio  :  Canon  pro 
recomendatione  hujus  famosi  operis  sive  libeUi  sequen- 
tis.  de  arte  predicandi  S.  aug,  Yolumen  impressum 
est  foliis  21  charactere  Gothico  minato,  obtuso  et 
oculis  ingrato  lineis  latis,  quarum  39  paginam  fa- 
ciunt.  Absunt  vero  omnes  cujuscumque  generis 
chartaram  et  paginarum  noim,  Prima  atque  ultima 
pagina  nuds  sunt  relict®  atque  seorsim  adjicitur 
duabus  plagulis  rerum  notabilium  index  bene  in- 
structus.  Dirigitur  nimirum  juxta  litteras,  quibus 
omnis  textus,  continuus  ceteroquin,  in  plurimas  se- 
ctiones  juxta  alphabeti  oniinem  (A-LL.)  est  descri* 
ptus,  ita  quidem,  ut  mediis  iineis  ab  initio  particu- 
lee  ci^usvis  ese  sint  inserte.  Quocirca  ipse  editor   in 
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prefatione:  IntermixtsB  sunt,  ioquit,  operi  litterm 
majusculsB  tam  simplices  quam  duplicatsB.  deserviwit 
pro  ejusdem  libelli  tabula  alphabetica,  in  fine  ejus  po- 
sita.  quse  tabula  ad  easdem  litteras  remittit  per  singula 
puncta,  Et  quisque  eui  placuerit.  poterit  eas  facilitcr 
manu  sua  per  pennam,  edam  in  marginibus  nigro  vel 
rubrico  colore  signare,  correspondetur  ad  istas  intra 
litteram  positas.  quod  non  parum  utile  erit.  quia  ci- 
cius  in  margine  positse  occurrent  quserenti.  Et  sic. 
per  remisiones  tabulse  ad  ipsas  easdem  litteras.  unum" 
quodque  ex  hoc  libello  contentorum.  ad  vota  cum  plor 
cuerit,  cito  potuerit  reperiri.  CaBteram  experta  est 
hffic  editio  diligentiam  bibliographorum  doctissimo- 
nim  c\.Morelliin  Bibl.  Pinell.  T.  1.  p.  87,  seqq.,  et 
Pladdi  Braun  in  Notitia  Hist.  Litt.  libr.  ab  artis  ty- 
pogr.  inventione  ad  a.  1479  impress.  in  Bibl.  Monast. 
ad  S.  Udalr.  et  Afram  Aug.  Vind.  p.  3. 

—  \Mogunti3B  per  Jo.  Fust.\  in-fot.  Idem  liber  ex 
praecedenti  editione  fideliter  ezpressus,  adeo  ut  in 
preemonitione  impressoris  tantum  nomen  matatum 
sit  atqae  hic  legatur:  Jhscreto  viro  Johanni  Fust  in- 
cole  maguntinensi  impressorio  artis  mgro,  modis  omni- 
bus  persuasif  elc.  Ca;terum  constat  hoc  volumen  fo- 
liis  22,  quorum  dno  priora  occupat  preefatio,  de- 
hinc  textus  protenditur  ad  medium  folium  17,  tan- 
dem  tabula  materiarum  seqnitur,  postremo  deniqne 
foliis  duobus,  altero  aversa,  altero  adversa  pagina 
impressis  tractatuli  dao  :  De  tribus  precipuis  operibus 
predicatoris,  et  De  tribus  generibus  dicendi,  quibus 
u(icIe6(;<pr^dtca<or  claudunt.  Plara  vide  apud  jDe6u- 
rium  in  Cat.  Bibl.  Duc,  de  la  Val.  T.  I,  p.  174.  Obi- 
tcr  eumdem  commemorat  Cat.  Bibl.  Bunav.  Gf.  JM^- 
moiresde  Tr^oux  1765,  «/mn  p.  1454,  ^icX.Steigen- 
berger  1.  I.  p.  47.  Quod  etatem  hajus  et  superioris 
editionis  attinet,  Deburio  jam  animadversum  est^ 
Fustinam  vel  ipso  anno  1466,  ante  eum  expres- 
sam  esse  debuisse,  quoniam  compertum  est,  Jo. 
Fustum  post  hunc  annum  artem  suam  exercere  de- 
siisse.  Utra  vero  antiquior  sit,  h«c,  an  Argentora- 
tensis,  de  eo  dubitat  MoreUus^  minus  ambigit  Gerh. 
Steigenberger^  Argentinensi  primum  locum  assignare 
inductas,  primum,  argumento  daoram  opusculornm, 
qnibus  Moguntina  Argentinensi  est  locupletior,  quse 
qaidem  de  novo  potius  illi  accessisse,  quam  in 
hac  fuisse  omissa  censet ;  deinde  etiam,  quod  prse- 
fatio  Mogantinse  quatuor]  lineis,  que  nova  est  ejus 
observatio,  sit  prolixior.  Quibus  addimus  tertium, 
qnod  littene,  quibus  textus  in  sectiones  distinguitur, 
in  Mogantina  non  jam  mediis  lineis  insperse,  sed  in 
margine  interiori  collocatee  conspiciantur,  quo  arti- 
ficii  aliquem  progressum  agnoscere  mihi  videor.  Jam 
vero  optaverim,  ut  vir  doctus  aliquis,  cui  Fustinse 
editionis  sit  copia,  preefationem  excutiat,  animum- 
que  intendat  ad  hoc,  num  iisdem  verbis  ibi  legantar, 
qu«e  in  Argentinensi  de  litteris  illis  calamo  in  mar- 
gine  privato  studio  pingendis  erant  monita.  Quod  si 
nihilominus  factum  cognoscet,  ncgligentia  in  istius 
temporis  editionibus  non  adeo  rara  accidisse  oportet. 

—  Ibidem^  per  eumdem;  in-fol.  Idem  liber  ejus- 


A  dem  editionis,  priori  valde,  nec  tamen  per  omiua 
similis.  —  Testatur  se  vidisse  apad  amicum  quem- 
dam  Morellus  l.  i,  p.  9,  atqae  in  bibliotheca  Canon. 
Regular.  Rottenbuchii  deprehendit  C^G^AoA.  Stei' 
Qcnberger  in  tr.  u6  die  zwo  alleraelteste  gedr.  deutsche 
Bibeln.  (MHnch.  1787,  m-4»),p.  48. 

S^c.  XV [.  —  1527.  ColonisSy  apud  Heronem  Alo- 
pecium  {impensis  Godefr.  Hittorpii),  mense  Julio 
tn-8o.  D.  Aur.  Aug.  de  Doctrina  Christiana  libri  qua- 
tuor,  omnibus  sacram  Scripturam  vel  recte  intelli- 
gere,  vel  fructuose  popnlo  proponcre  volentibus, 
perquam  et  utiles  et  necessarii. 

1534.  Venetiis,  per  Joa.  Patavinum  et  Venturinum 
de  Buffinellis ;  in-So.  D.  Aur.  Aug.  de  Doctrina  Chri- 
|.  stiana  libri  IV,  etc.,  ut  in  praecedenti. 

Sine  anno.  ColonisSy  tn-8o.  S.  Aagustinus  de  Doctrina 
Christiana.  Cat.  Bibl.  S.  Ati^.   ad  Nidum  Neopoli. 

Smc.  XVII.  —  1601.  Antuerpise,  in-S^.  Laudant 
Colonienses. 

1604.  Wittembergse,  typis  Cratonianis;  tn-S».  S.  Anr. 
Augustini  de  Doctrina  Christiana  1.  IV.  Cf.  prsef.  Sai. 
Gesneri.  Cf.  M.  Bibl.  Eccles.  Colon.   Cat.  Bibl.  Thott. 

1629.  Helmstadii;  in  academia  Julia,  typographeo 
autem  Calixtino^  excudit  Hejmingus  MuUerus;  tn-8«. 
Sancti  Patris  et  Doctoris  Aurelii  Augustini,  ep.  Hipp. 
de  Doctrina  Christiana  libri  IV,  de  Fide  et  Symbolo 
liber  unus  :  Vincentii  Lerinensis  commonitorium. 
Georgius  Calixtus  recensuit  et  edidit.  —  Laudatissi- 
mas  ille  theologus  cum  forte  occasione,  quam  recu- 
C  sare  eegre  poterat,  sibi  oblata  tjpos  Grsecos  et  Lati- 
nos  nna  cum  prelo  et  reiiquis  ad  artis  typographicse 
exercitium  necessariis  armis  emisset.  justam  domi 
ofQcinam  instruxerat,  ex  qua  et  proprise  delectationis 
et  a  serioribus  studiis  relaxationis  causa  et  in  stu- 
diosorum,  quibus  angusta  domi  res  esset,  gratiam, 
annuente  principe  Brunsvicensi,  complures  ab  hoc 
inde  anno  utiles  libellos  inque  iis  prima  heec  Augu- 
stini  et  Vincentii  volumina  foras  dedit.  Ipse  instituti 
hujus  rationem  in  epistola  his  prsemissa  ad  Petrum 
Tuckermannum  (Theol.  Doct.  Aulee  et  Ditionis  Brun* 
svicensis  protoecclesiasticen  et  abb.  Riddageshusa- 
num)  uberius  explicavit.  Quod  librorum  vero  horum 
edendorum  concernit  consilium,  de  eo  ita  in  subjecto 
ad  lectorem  procemio  praecepit,  ut  simul  universam 
eorum  indolem  et  descriptionem  patefaceret  et  laa- 
daret.  Nec  vero  cavere  sibi  potuit,  quin  apud  multos 
tunc  temporis  religiosae  opinionis  homines  ob  Vin- 
centii  de  Ecclesiffi  traditione  dogmatis  commenda- 
tionem  male  traduceretur.  Cum  reliquas  aliquot  in 
calce  libri  superfuturas  cemeret  plagellas  Poctont 
Ep.  ad  Sympronianum  fratrem  epistolam  tertiam  iis 
inscribere  placuit. 

1 643.  In  Veneziat  tn-4®.  S.  Augustinus  de  Rheto- 
rica  ecclesiastica  (qui  est  liber  IV  de  Doctrina  Chri- 
stiana).  Exst.  inAutori  de  ben  parlore,  vol.  XII,  part. 
ult.,  p.  57. 

1655.  Helmstadiijex  tifpogr.  Calixtino,  opera  Hen^ 
ningi  MuUeri,  inA^.  «  Aur.  Ang.  de  Doctrina  Christ. 
libri  IV,  eto.  Ge.  Galixtus  recensuit  et  edidit.  Editio 
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prima  prodiit  anno  cbbCXXIX ;  nunc  succedit  altera 
anno  cbbCLV.  »  Accessit  io  hac  altera  editione  titulo 
Admoniti  ad  lectorem  dispatatio  Calizti  de  Symbolis 
et  Confesswmbus  veterum  Christianorumy  cai  tempo- 
ram  injuria  insigne  aliqaod  momentum   condliabat. 

Sic.  XVIII  —  1769.  Lipsiae,  sumptu  Jo.  Frid. 
Langenhemii;  inS^.  Aur.  Aagustini,  Hipp.  ep.  de 
Doctrina  Christiana  libri  IV,  e  recensione  Benedi- 
ctinonim  e  congregatione  S.  Mauri.  Varietate  lectio- 
num  animadyersionibusque  brevibus  iiiustrayit, 
atqae  com  prsefatione  S.  R.  Joh.  Prider,  Burscherif 
Th,  D.  et  P.  P.  0. ,  etc.  edidit  Joh.  Christ.  Beniam. 
Teegius,  SehoL  Sangerhus.  Colleg.  III.  —  Ad  ele- 
gantiam  hujus  descriptionis  accedit  insignis  a  mun- 
ditie  chartffi  ac  lyporum  commendatio,  quee  optare 
facit,  ut  plura  optimorum  Patrum  Grfficee  ac  iatinee 
Ecclesiae  scriptorum  exemplaria  pari  cura  instructa 
et  ceque  luculenter  excusa  venalia  redderentur. 
Theologas  Lipsiensis  interpretem  suscepti  ab  editore 
negotii  agens,  ipsum  a  preefandi  necessitate  libera- 
Tit.  Secutas  yero  est  Teegius  textum  Benedictino- 
ram  ex  Antuerpiana  Clerici  iteratione  descriptum  et 
Ttrietate  Amerbachianse  et  Erasmianae  anni  1569, 
nec  non  utriusque  Helmstadiensis  mactatum.  Com- 
mode  etiam  haram  et  Benedictinee  simul  recensionis 
partiiiones  diversis  nameris  sunt  expressse,  addi- 
tosqne  est  index  non  contemnendus. 

Versiones. 

Duae  GaUiesB :  Colletetii  altera,  altera  a  YiUefortio^ 
aaaque  Gertnanica  Hedionis  de  qua  supra  in  CoUe- 
dionibus  egimus. 

1636.  Paris,  chez  Jean  Camusat,  tn-12.  «  La  Do- 
etrine  Chrestienne  de  S,  Angustin  divis^e  en  IV 
lifres,  ayec  le  manael  adressS^  Laurentius,  ie  tout 
tradnit  en  francois  par  Guillaume  CoUetet.  > 

1701.  Paris^  chez  Jean-Bapt.  Coignard,  tn-S»,  11 
^.  «  Les  Ii?res  de  la  Doctrine  Chr^tienne  de  S. 
Aagastin  et  les  li?res  de  l*Ordre  et  du  Libre  Arbitre, 
du  m^me.  Traduits  en  fran^is  sur  la  nouvelle  6di- 
tion  latine  des  PP.  B6n6dictins  de  la  Congr6gation  de 
S.  Maor.  »  Anctor  est  Dn.  de  ViUefort^  qui  plures 
Aagastini  libros  insigni  cum  laude  in  linguam  Gal- 
licam  transtulit.  De  praesenti  enim  traductione  aucto- 
res  Diarii  Eruditorwn  Paris,  1702,  p.  195,  sic  te- 
stantor  :  «  Les  matidres  que  S.  Augustin  traite  dans 
ces  trois  onvrages,  et  particuIiSrement  dans  le  liyre 
de  rOrdre,  ^tant  abstraites.  ils  ^toient  tr^s-diffici- 
les  k  tradoire  d'une  maniSre  intelligible  et  agr^able. 
Cestcependant  ce  qaeM.  de  YiUefort  a  fait,  ajant 
troay^  le  mojen,  en  rendantexactement  le  sens  deson 
anteur  et  s'attachant  k  Ja  puret^  des  termes,  d*^galer 
la  beant^  et  la  libert^  de  rOriginal.  »  Praeterea  tenen- 
dom  est,  utmmque  hujas  yersionis  tomum  etiam  se- 
paratim  haberi,  adeo,  ut  de  Doctrina  Christiana  libri 
IV,  itemque  reliqua  peculiari  yolumine  constent.  Cf. 
Cai.  Bibl.  Reg.  Pans.  T.  I,  p.  379  sq.,  n.  724  et 
727.  Nescio  vero,  quid  sit,  cur  ibidem  versio  haec 
nomen  Philippi  Goibaud  du  Bois  ferat.  Fuerat  is 
Academiae  Parisiensis  sodus  anno  1894  vita  functus 


A  haud  inceleber.  Nec  mefugit  nomen  ejus  ementitam 
esse  versionem  aliam,  nempe  libri  spurii  SoHloquio» 
rum,  at  suspenso  boc  signo  merx  esset  vendibilior. 
Sed  hujus  auctor  oec  latuit,  nec  latere  volait,  immo 
maximopere  famse  traducendis  pluribas  Augustini 
libris  studuit.  Quocirca  equidem  de  errore  confecto- 
ris  Regii  Catalogi  jam  vix  dubito. 


Compendium  Doctrinx  Christianae  ex  Augustini  li- 
bris  excerptum  edidit  Theod.  Bibliander  episcopo- 
cellensis,  TheoL  Prof.  Tigurinus.  Basil.  1550,  in-8« 
Lipen.  et  ex  eo  Colonienses.  Juxta  eosdem  quartum 
hujus  operis  librum,  qui  de  eloquentia  sacra  potissi- 
mum  tractat,  diligenter  excussit,  ejusque  senten- 
tiam  non  alia  esse  eloquentise  Christianse  preecepta, 
°  quam  Civilis,  pluribus  astruxit  Balth.  Giberty  rheto- 
rices  quondam  in  collegio  Mazariniano  professor, 
in  Jugemens  des  Sqavans  sur  les  Auteurs  qui  ont 
traiti  de  la  Rhitorique.  T.  II,  p.  115-135.  Paris. 
1716,  quem  librum  indicarunt  Acta  Erudit.  Lips. 
1721,  p.  257. 

XIV.  —  (35)  Augustini  Confessionum  libri  tredecim. 

Smc.  XV  —  1475.  Mediolani,  in-4o.  S.  Anrelii 
Augustini  Confessioaum  libri  XIII.  Folii  ultimi  pa- 
gina  adversa  impressi  versiculi  cum  subscriptione : 

Quam  laBtum  augustina  ferat  coDfeBsio  fetum 
PrsBBens  fratre  refert  pagioa  pressa  buo. 

TheutoDicis  delatus  eDimbonua  sere  Joannes 
Hoc  mediolani  fertile  pressit  opus. 

AN50  IlfCARlUTlONlS  DOHINI  M»  CCGCo  LXXV»  : 

P         XIl»  Kalbndas  Avgvsti  : 

Character  rotundus  est,  elegans,  lineae  per  pagi- 
nam  latse  26.  Desunt  numeri,  signaturse,  cnstodes. 
Saxius  tribuit  Joanni  Wurster  de  Campidonia.  Cf. 
Cat.Bibl.CrevennsB  noviss.  Duo  exempla  illins  ser- 
vabat  Bibl.  PineUiana. 

1482.  S.  L  tn-8<»  min.  Confessionum  libri  XIII. 
Eadem  voluminis  descriptio  est  idemque  character, 
quem  in  libris  de  Doctrina  Christiana  simili  forma 
sine  1.  et  a.  excusis  notavimus,  solo  libri  numero 
in  superiori  margine  deliciente.  Incipit  a  locorum 
quorumdam  obscurorum  in  his  Augustini  libris  an- 
notatione,  qu»  alteram  folii  primi  paginam  replet, 
drima  vacua  relicta.  In  fine  :  Explicit  ofessionu  beati 
augustini  Uber  XIU.  Anno  dni  MCCCCLXXXU,  in 
D  pfesto  laureta. 

Editio  Verieta^  a.  1484,  tn-4<»,  quam  CoUmienses 
landant,  non  est  unius  hujns  libri,  sed  opuscnlorum 
plurium,  quam  suo  loco  latius  descripsimus . 

Sine  anno  et  loco^  in-fol,  min.  B.  Augustini  episc. 
libri  Confessionum.  Voiumen  est  foliorum  impresso- 
rum  152,  quibus  in  aliis  exemplaribus,  ut  in  eo, 
quod  cl.  Braun  manu  versavit,  prsecedit  nnum  non 
impressum,  in  nostro  deperditum.  Incipit  a  parti- 
cula  Ex  libro  Retractationum  sancti  augustini  epi- 
scopi.  Formnla  finalis  desideratur,  miniatori  ascri- 
benda  relicta,  id  quod  in  nostro  exemplari  tam  in 
iine  totius,  quam  singnlornm  librornm,  factnm  est, 
Nec  initia  librorum  magnis  spatiis  a  fine  praeceden- 
tium,  sed  una  tantnm  linea,  Sancti  AugustiniUber,... 
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Incifdty  discreta  comparent.  Character  est  gothicus  A 
medins  obtosior  (a).  paginse  liiteas  iatas  32  com- 
plectuntur  ampHs  marginibus  circumdatas.  Distin- 
ctionis  signa  punctum,  colon  et  interrogationis  no- 
ta.  Absunt  omnino  custodes,  signaturaB,  numeri  ot 
tituli  paginarum.  Meminere  hujus  rarissimi  libri 
Deburiusin  Cat.  Bibl,  Duc.  de  la  Val,  T.  L  p.  168. 
Cl.  Morellus  in  BibL  Pin.  T.  I,  p.  90  sq.,  ac  nuper 
iterum  descripsit  Plac,  Braun  in  yotitia  Hist,  Lit. 
(1788)  p.  II.  Ac  hic  quidem  ad  insignem  ejus  vetu- 
statem  confirmandam  observat,  in  exemplari  Te- 
gemseensi  a  calligrapho  ascriptum  esse  annum  1470. 

Aliam   horum    librorum     editionem,    quaternis, 
nulla  apposita    loci,  anni  et  typoyraphi,  aot   editoris 
nota,  quam  tamen  Romanum  putat,  sseculi  xv  certe, 
notavit    Audiffredus    in   Cat,  Bibl,   Casanat.   Adde  ^ 
Cat.  BibL  PineU. 

&BC.  XVL  —  1531,  ColonisB,  m-8«.  Augostini 
Confessionum  libri  tredecim.  Cat.  BibL  Bemens, 
T.  I,p.  15. 

1563.  Lovanii,  in- 12.  S.  Augustini  Confessionum 
libri  XIII,  CaL  BibL  S.  Angeli  ad  Nidum  Neapolu 

1567.  AntuerpiaB,  in-S^.  lidem  libri.  Possevinus  in 
App,  T.  I,  p.  154,  ex  eoque  Hendreich  in  Pand. 
Brandeburgicis,  Lipenius  et  M.  BibLEccles.  CoL 

1568.  Ibidem,  tn-16.  lidem  libri.  Possevinus  et  ex 
eo  Colonienses. 

1569.  Coloniae,  m-12.  lidem  libri.  Hendreich.  Sed 
nescio,  an  idem  sit  liber,  quem  e  Possevino  laudant 
Colonienses,  Confessionum  S.  Augustini  libri  XIIL  q 
inEpitomen  redactilaio.  Schwaygeko  tn-/bL  Schwei- 
GEBO,  collegii  ad  B.  Virginem  Francofurti  Scholastico, 
Coloniae  apud  Cholinum, 

1573.  Lovantt,  tn-8<>.  S.  Augustini  Confessionum 
libri  XIII.  Hendreich. 

1578.  Basilew^  in-S^,  S.  Hilarii  et  Augustini  Con- 
fessiones.  CoUmiens. 

1581.  Wirceburgi^  tn-12.  S.  Augustini  Confessio- 
nom  libri  XIII.  Hendreich. 

1588.  Tt/ront,  apud  Claudium  Michaelem  (....) 
lidem  libri.  Possevtnt  App,  T.  I,  p.  154. 

SjBC.  XVII.  —  1604.  Coloniae  Agrippinx,  in  of/lci- 
na  Birkmannica.  tn-12.  D.  Aur.  Augustini  libri  XIII 
Confessionum  :  ejusdem  confessio  theologica  et  ex- 
posiUo  succincta  missae  RomaufiB :  omnia  ex  ms. 
cod.  emendata,  opera  et  studio  theologorum  Lova- 
niensium.  Cat.  BibLReg,  Paris. 

1606.  Lugduni,  tn-12.  S.  Augustini  libri  XIII  Con- 
fessionnm  juxta  Lovaniensinm  correctionem.  Hen- 
dreich. 

1607.  Duacif  tn-8.  S.  Angustini  Confessionum  li- 
bti  XIII,  editi  per  H.    Sommalium,  Cat.   BibL  BodL 

1668.  Lugduni,  tn-12.    lidem  libri  ex  recensione 
Lovaniens.  Hendreich. 
1610.  Ibidemy  tn-i2.  lidem  libri  Eendreich, 
1619.     ColonisB    AgrippinaB^    tn-12.   D.  Augustini 


D 


Confessionum  libri  XIII,   per  II.   Sommalium.  Cat, 
BibL  Mus,  Britt. 

1628.  Duaci.  16.  lidem  libri  ex  ejusdem  recen- 
sione.  Lipen.  eiColon. 

1629.  Colonim  Agrippinae^  ap.  Com.  ab  Egmond.^ 
tn-24  (vulgo  tn-i2).  D.  Aur.  Augustini  libri  XIII 
Confessionum  ad  tria  ms.  exemplaria  emendati 
opera  et  studio  HenriciSommalii.  S.  J. 

1630.  Ibidem^  tn-24.  lidem  libri.  Hendreich. 
'^DiUngae,  in-S^,  S.  Augnstini  Confessionum  libri 

X  priores  cum  notis  et  summariis  Uenr.  Wagnereck 
Soc.  J.  Colonienses    ex  AlegambU  Bibl.  SS.    S.  J, 

1631.  Colonioi  Agripp.y  tn-8°.  S.  Augustini  Con- 
fessionum  L.XIIL  per  Henr.  Sommalium. 

1632.  Ibidem^  tn-16.  S.  Augustini  Confessionum 
libri  X  priores,  per  Henr.  Wagnereck.  Occurrit 
ejusdem  a.  et  L  editio  apud  Hendreichium,  Nos  ad- 
didimus  titulum  libri,  cum  certum  sit,  nonnisi  X 
libros  a   Wagnereckio  esse  in  lucem  editos. 

1637.  Colonix  Agr.,  sumpt,  Cwm.  ab  Egmond.  et 
soc,  tn-12.  D.  A.  Augustini....  libri  XIII  Con- 
fessionum.  Editio  Sommalii. 

1638.  Ibidemf  tn-12.  lidem  libri.  Hendreich. 
1640.  Ibidem^  in-S^.  lidem  libri.  Hendreich. 

1645.  Lugduniy  ap.  Sim.  Bigaud,  tn-16  (vulgo 
tn  12).  Eadem  Sommaliana  recensio. 

1646.  CotonisBt  apud  Jodoc.  Kalcovium  et  sodos, 
tn-12.  D.  A.  Aug.  Conf.  libri  X,  cum  notis  R.  P. 
Henrici  Wagnereck  Soc.  Jesu.  Pr«ter  notas  cui- 
cumque  capiti  usus  suus  subjectus  est.  Ad  hanc  edi- 
tionem  quodammodo  pertinet  et  cum  exemplari 
quidem,  quod  manu  terimus,  compactus  est  liber 
hoc  titulo  munitus :  Rei  PoRnitentis  Simplex  et  flu- 
mt7ts  Confessio^  cum  Sermone  de  S.  Augustino,  Ibid. 
apud  enmd. 

1647.  Ibidem.  lidem  libri  X,  per  eumdem.  Hen- 
dreich, 

1649.  ColonisB  Agr.y  sumpt,  Egmond,  m-16  vel  in' 
24.  D.  A.  Aug.  Confess.  1.  XIII,  opera  Sommalii. 

1650.  AntuerpiXf  ex  off,  Plant.  Balthazaris  LoreH, 
in-H^.  D.  Aur.  Aug.  libri  XIII  Confessionum.  Hendrei- 
chius  editionem  Antuerpiensem  tamqnam  repetitio- 
nem  editionis  Wagnerechianse  profert.  Sed  perpe- 
ram,  nisi  forte  plane  diversam  viderit.  Argumento 
sint  ea,  quse  ex  diligentiori  ejus  inspectione  referunt 
Colonienses.  a  Tjpographus  monet  se,  cum  audiret 
prffi  cseteris  laudari  exemplar  a  R.  P.  Sommalio  re- 
censitum,  varias  ejus  editiones  conquisivisse,  earum- 
que  facta  comparatione,  multos  errores  typographicos 
emendasse,  ac  postea  exemplar  contnlisse  cuip  edi- 
tione  Operum  S.  Augustini  a  ChHstophoro  Plantino 
excusa,  idque  in  multis  discrepare  animadvertisse, 
attamen  in  quibusdam  P.  Sommalii  recensionem,  in- 
aliis  Plantinianum  editionem  prseferendam  censuisse. 
Quod  ne  temere  fecisse  culpares  adhibui  codicem  mf  • 
antiquissimum,  qui  ante  plura  saecula  conscriptus  cum 


(a)  Eodem,  inquit  Braunius,    quo  impressa  fuerit      professione  editio,  nt  adeo  ex  eadem  officina  utra- 
Epistolarum  S.  nujus  Doctoris  absque  anni  lociqne      que  prodierit. 
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aUis  tmultis  mss.  codieilnts  tn  hoc  Plantiniano  typogror  A  ria  summa  cora  confecta,  ut  et  ab  initio  Augustiniani 


pheio  asservatur,  Hanc  codicem  fidelissimum  exper- 
tus,  ex  ejus  auctoritate  emendavit  ezemplar  a  Somr 
malio  recensitum,  idque  gaudet,  qaod  viri  docti, 
quibus  correctiones  suas  ostenderit,  non  improba- 
Terint  » 

1652.  Duad,  t>i-12.  lidem  libri  ex  ed.  Sommalii. 
Cai.  Bibl.  Thuanex, 

1661.  Cofonia?  in- 12  lidem  libri.  Hendreich. 

1665.  Lugdiini,  m-24.  lidem  libri.  Cat.  Bibl.  Nic. 
RossH. 

1675.  Lugd.  Bat^  ap.  Elzevir  tn-12.  S.  Augustini 
Confessionum  libri.  Profert  Debure  vn  Bibliogr.  instr. 
T.  1,  p.  249.  Adde  Cat.  Ducis  dela  Vali&e. 

1679.  Bruxellis,  tn-8''.  lidem  libri  per  eumdem 
Sommalium  recensiti 

1685.  AugustaB  Vindelicorum S.  Augustini  Con- 

fessionum  liber  octavas  ex  Sommalii  recen^ione. 
Ezst.  in  pio  litterati  hominis  secessu  Theoph,  Spizelii 
a  pag.  42. 

1687.  Parisiis^  ap,  Jo.  Bapt,  Coignard  tn-12.  S. 
Anr.  Augustini  libri  XIII  Confessionam  emendatis- 
simi  et  notis  illustrati,  cum  novis  in  singula  capita 
argnmentis. 

1699.  Antuerpim,  vel  Coloniae  Agr.  apud  Com.  ab 
Egmond^  tn-24.  lidem  libri.  Ita  plane  proferunt  Co- 
lonienses. 

S^c.  XVni.  —  1740.  AntuerpisB^  apud  Gotthard. 
Joan.  POttnerum^  tn-8«.  D.  A.  Aug.  Confess.   I.  XIII, 


AnnaleSf  sive  Compendiosa  D.  Augustini  Vita  cum  suis 
annorum  notis.  Idem  tjpographus  pollicitus  erat,  se, 
si  lectores  haic  ejus  sascepto  et  specimini  fayerent, 
ad  alia  Patrum  Latinoram  scripta  minora  simili  ni- 
tore  ac  castigatione  foras  danda  perrecturum  :  qnod 
ejus  promissum  successum  habaerit,  necne,  ignoro. 
Codicum  yero,  qui  hoc  loco  usum  prflestiternnt,  elen- 
chnm  infra  dabimus. 

Versiohes. 

Ezstant  Jta/tca?,  Hispanicx^  Lusitanuise^  Gallicmy 
AnglicXy  Germanicm,  Nec  vero  mirabitur  quispiam 
viri  tam  eximie,  ne  dicam  tanta  adoratione  culti  vitam 
ab  ipso  tam  insigni  arte  ingenioque  superante  per- 
B  scriptam  a  multis  cum  voluptate  esse  lectitatam. 
Immo  summis  etiam  per  proxima  abhinc  tempora 
viris  adeo  placuit  sancti  doctoris  institutum,  ut  imi- 
tari  non  indignum  ducerent,  id  quod  Petrarcha,  Hue- 
tius,  et  nuperrime»  qui  nomen  etiam  traduzit,  Rus- 
savius,  quisque  pro  ingenio  suo,  modo  pressius,  modo 
ex  longinquo  Augustinum  secnti»  effecerunt,  Singu- 
las  ergo  ordine  indicato  enumerabimus. 

ItalicsB.  —  1564.  In  Venetia,  presso  Bolognino  Zal- 
tieri,  in-i^,  «  Le  divote  Confessioni  del  Divino  Padre 
S.  Agostino  tradote  (stc)  per  l'eccellente  medico 
M.  Vi^cenzo  Buondi.  »  Cf.  Cat.  Bibl,  Crevennx  no- 
viss. 

1595.    Aoma,   nella   tipografia   Medicea^   appresso 


stndio  Sommalii.  Binis  columnis  paginaB  impressae  r  ^*^^^^  Luna,  tn-4o.  «  Confessione  di  S.   Agostino 


sont. 

1743.  Antuerpix in-fol,  S.  Aagustini  Acta  priora 

sive  prima  vitse  pars  S.  Doctoris  ab  infantia  usqae  ad 
33  et.  annos  excerpta  ex  IX  prioribas  libris  Confes- 
sionam.  Exst.  in  Actis  SS.  Aagustini  tomo  VI,  p. 
387  sqq. 

1757.  FlorentiXy  ex  typographio  Petri  Cajetani  Ft- 
vtant,  ad  insigne  Jani.  S.  Aur.  Augustini,  Hipp.  ep. 
confessionum  Jibri  tredecim  vario  Commentariorum 
genere  Hlustmti,  ab  emulorum  obtrectatorum  vel 
datis,  vel  dandis  seu  conviciis,  seu  censuris,  seu 
etiam  cavillationibus  vindicati  et  ezpediti,  opera  et 
stndiol^.  Archangeli  a  Prsesentatione,  sacerd.  pro- 
fessi   CarmelitflB  Ezcalceati  Theol.  et  S.  S.  lectoris. 


tradotti  di  Latino  in  Italiano  per  il  S.  Giulio  Mazzini 
nobileBresciano.  Ed  conalcune  annotazioni  dal  me- 
desimo  illustrati  cosi  nelle  margini,  come  nel  fine 
de*  capitoli,  etc.  »  Cat.  Bibl.  Casanat.  et  Crevemas 
noviss, 

1620.  MHano,  per  Gio  Batt.  Bidelli  m4«.  «  |I  tre- 
dici  libri,  etc.,  »  ejasdem  versionis.  Cf.  Bibl.  degli 
Aut.  volg.  seepias  a  nobis  laudata. 

1760.  In  Venezia,  appresso  Marzellino  Piotto,  th-4o. 
«  Delle  Confessioni  di  Sant'  Aar.  Agostino  Vesc.  di 
Boaa,  libri  tredeci  da  copiosi  Commentarj  illustrati  e 
dalle  censure  degli  aversari  difesi :  e  volgarizzati  del 
P.  6tan^tu56ppe  da  S.  Anna^  Carmelitano  scalzo  della 
provincia  di  Venezia.  »  Immensa  notarum   ex  omni 


1776.  Portstts,  ^^ts   Philippi-Dionysii  Pierres^  via  ^  Commentatoram  populo  coUuvies.   Imprimis    Colo- 


San-^aeobiBay  tn-16.  Divi  Anrelii  Augustini,  Hippo- 
nensis  episcdpi,  Confessionum  libri  tredecim.  Ad  cal- 
cem  additie  sunt  variee  lectiones.  Editio  nitidissima, 
accuratissima  atqne  emeodalissima,  in  qua  nihii 
omissum,  quod  ad  partes  tjpographicas  et  emenda- 
tionem  pertinet.  Qaippe  non  solum  ad  impressa  me- 
lioris  notie  ezacta  fuit,  sed  collata  est  etiam  com  co- 
dieibiisi  manuscriptis  bibliothecarum,  Regice  ac.  San- 
GenoTefanse,  quoram  omnium  variantes  copiosissimae 
diligentia  insuperabili  viri  cujusdam  docti  L.  St, 
hmdet^  cujus  eximias  in  hoc  genere  virtates  in 
prefaniine  debita  laude  prosequitar  typographas, 
ezcerptffi  ad  calcem  exstant.  Interspersse  etiam  sunt 
Dotnlae  qmedam  :  addita  Ubrorum  et  capitum  summ&- 

patrol.  xLyn. 


niensem  interpretem  Henr.  Wagnereck  studiose 
ezcerpsit. 

Philippus  Alegambius  ez  S.  I.  in  Bibl.  SS.  Soc 
Jesu  novissime  Romse  1676,  a  Nathanaele  Solvello^ 
edita  p.  830,  in  recensn  libroram  tacitis  auctorum 
nominibus  a  commiiitonibus  S.  I.  editis  notat  etiam 
Confessiones  Augustini  Italice  redditaSf  auctore*«/aco6o 
Fuligato,  idque  transcripserunt  Hendreichius  in 
Pandectas  Brandeb,  et  Colonienses  in  M.  Bibliothe- 
cam  Ecclesiasticam ;  sed  neuter  illam  vidit,  neque 
ego  quidem  ejusmodi  versionem,  quae  intra  annos 
1624-1653  prodire  debaisset,  uspiam  memoratam 
inveni. 

JETtspantcam  versionem  ConfessUmum  Meditationum^ 
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Soliloqinortm  ei  ManualisD.  Augustini  cumiX  Petrus 
Ribadeneira  Toletanus  ez  S.  I.  Matrili  1596, 11  tomis, 
quae  repetita  est  in  Operibns  qjusdem  Matriti  1604 
in-fol.  editis,  part.  iii,  p.  633  spp.  Hendreich  inPand. 
Brandeb.  Uispanicam  commemorat  Bruxellis  1674, 
in-24.  Sed  iilius  auctoritatem  parvi  pendendam  esse 
crebro  osu  edoctus  sum. 

Lusilanice  convertit  SebasL  Toscano  sive  Tuscanus 
eremita  Augustinianus  Portuensis,  cujus  yersionis 
duas  editiones  Jntuerpiw  1555,  et  Coloniae  1556,  pro- 
didit  iVtc.  Anton.  in  Bibl.  Hisp.  t.  II,  p.  186.  Hen- 
dreich  1. 1,  perperam  tamquam  Hispanicam  citat. 

GaUicae.  —  Primam  laudant  Colonienses  Parisien- 
sem  tGOO,  in-S^,  cum  Annotat.  Hemequinii.Hanc  sub- 
secuta  cst  versio  Renati  Ceriserii  {Rene  de  Ceriziers)  ex 
S.  I.  quam  Lugduni  1649,  in- 12,  et  1658,  tn-24,  pro- 
diisse  iidem  referunt.  Nos  recentiorem  deinde  ostende- 
mus.  Successerunt  Arnaldus  jindilliacensis  eodem  a. 
1649,  et  novissimus  Duboisius,  qui  absque  codicum 
mss.  snbsidio  sola  ingenii  sagacitate  et  eruditione 
accurataque  sententiarum  Augustini  cognitione  fre- 
tns,  plurima  feliciter  correzisse  dicitur.  Utrinsqae 
opera  frequentissime  typis  est  descripta,  ex  quibns 
ea,  quse  nobis  disquirentibus  se  obtulerunt,  jam  enu- 
merabimus. 

1649.  Paris  chez  veuve  Jean  Camusat,  tn-12.  «  Les 
Gonfessions  de  S.  Augustin,  traduites  en  frangois 
par  ,Robert  Amauld  d^AndUly,  »  Esedem  repetitae 
apudeosdem  bibliopolas  a.  1651. 

1659.  Pari5,  chezPierre  le  Petit,  t«-8«.  «  Les  Con- 
fessions  de  S.  Augustin,  traduites  en  frangois  par 
Robert  Arnaud  d^AndiUy^  septi^me  ^dition  avec  le 
latin  &  c6t6,  reveu  et  corrig6  sur  douze  anciens  mss., 
et  des  notes  k  la  iin,  ou  i*on  rend  raison  des  prin- 
cipales  corrections  par  Antoine  Arnauld,  docteur 
de  Sorbonne.  »  Eamdem  ab  eodem  typographo  a. 
1656,  in-12.  excusam  laudat  Cat.  Bibl.  Casanat.  Hen- 
dreichitis  quoque  repetitiones  annorum  1653,  1660 
et  1665,  notat, 

1675.  A  Paris,  chez  Pierre  le  Petit,  tn-8«.  c  Les 
Confessions  de  S.  Angustin  traduites  en  frangais 
par  Amaud  d^AndUly,  nouv.  6d.  v  Hendreichius  in 
Pand,  Brandeb.  commemorat  versionem  factam  par 
les  Messieurs  de  Port-Boyaly  et  impressam  hoc  anno 
Bruxeilis  in-12.  Editiones  item  a.  1671  Parisiis 
in-I2,  nec  non  Bruxellis  1691  in-8%  factas  se  vidisse 
testantur  Colonienses,  p.  734,  n.  68. 

1688.  PariSy  chez  Jean  Bapt,  Coignard  tn-4». 
•  Les  Confessions  de  S.  Angustin,  traduction  nou- 
velie  sur  T^dition  latine  des  PP.  B^n^dictins,  avec 
des  notes  etdes  nouveauz  sommaires  des  chapitres 
par  Philippe  Goibaud  du  Bois,  >  Prima  lucem  vidit 
a.  1686.  Eadem  vero  apud  eosdem  bibliopolas  re- 
petita  a.  1700  et  1716. 

1690.  Bruxelles,  chei  Frangois  Foppems,  tn-8». 
«  La  Conversion  de  S.  Augustin  d^crite  par  lui- 
m^me  »   (libre  viii  et  iz  Confessionum) . 

1703.  PariSf   chez  Charl,  Robustel,  tn-12.   «  Les 

nfessions  de  S.  Augustin  abr^g^es,  ou  Ton  n'a  mis 
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k  que  ce  qui  est  le  plus  touchant  et  le  plus  k  la  \»ortte 
de  tout  le  monde,  traduction  nouvelle  par  Stmon 
Michel  Treuv6,  « 

1709.  Paris,  chez  Nic,  le  GraSy  tn-12.  t  Les  Con- 
fessions  de  S.  Augustin»  traduites  en  .fran^s  par  le 
P,  Reni  de  Ceriziers,  » 

1719.  Paris,  chez  PhU.  Nic,  Lottin^  tn-12.  «  Les 
Confessions  de  S.  Augustin  abr^g^es,  etp.  »  Vid.  ad 
a.  1703.  Sed  nomen  interpretis  abest.  Journal  des 
S^av,,mat  1719,  Bibl,  Colon. 

1722.  Paris  chez  Jean  Bapt,  Coignard,  in  12. 
Repetitio  superioris  quart»  editionb  versionis  Du- 
boisianee. 

1740.  Paris,  tn-8*.  lidem  libri  per  Am.  d^AndiUy, 

1743.  Pans,  chez  P.  G.  le  Mercitr,  tn-8».  «  Les 
Confessions  de  S.  Augustin  traduites  en  fran^is 
sur  r^dition  lutine  des  PP.  B6n6dictins  de  la  Con- 
gr^gation  de  Saint-Maur,  avec  des  notes  et  des 
nouveaoz  sommaires  des  chapitres  par  M.  Du  Bois^ 
de  VAcad.  Fran^,  Nouv.  6d.  » 

Anglica.  —  1650.  London,  tn-i2.  «  Saint  Augusti- 
nes  confessious  translated  and  with  some  marginal 
notes  illustrated  :  by  WiUiavfi  Wats  :  ou  Confessions 
de  S.  Augustin,  traduites  en  anglois,  avec  des  notes 
parGuil.  Wats.  »  Cat.  Bibt,  Reg,  —  Eamdem  yersio- 
nem  jam  a.  1631  Londini  octonis  editam  prodidiL 
Cat,  Bibl.  Bold. 

Germanica,  —  1673.  Colln,  b.  WiUh.  Friessen,  tn-12. 
«  Des  heyligen  und  Hocherleuchten  Vatters  Aa- 
Q  gustini  BischofTs  zn  Hippon  ond  fortreftlichen  Kir- 
chenlehrers  Dreyzehn  Bucher  der  Bekandtnussen.  » 
Titulum  justo  verbosiorem,  quantum  licuit,  contra- 
zimus. 

Codices,  qui  in  novissima  eaque  elegantissima  Parir 
siensi  horum  libromm  descriptione  sunt  adMbiti 

CodicesRegii:  I,  num.  1807,  Colbertinus,  Libros  XIII 
integros  complectitur,  sed  ultimus  cseteros   prtece- 
dit.  Tribuitur  saec.  ziii.  —  II,  num.  1911.  Libri  ziu 
integri.  Tribuitur  saec.  iz.  —  III,  num.  1912.   Libri 
XIII  integri.  Tribuitur  saec.  iz.  —  IV,  num.  1913,  Coh 
bertinus,  complectens  libros  XIII,  sed  deficientibas 
foliis  a  libro  vii,  cap.  6,  n.  4,  ad  librum  yiii,  cap. 
5^    n.    3.    Tribuitur  s8Bc.   iz.    —  V,  nnm.   1913  A, 
^  Colbertinus.  Libri  XIII  integri.  Tribuitnr  saec.  iz.  — 
VI,  num.  1914,  Colbertinus.  Libri  XIII  integri.  Tri- 
buitur    ssec.  zi.  Hunc  integrom  legisse  se  testatnr 
Rondetius.   —  VII,  num.    1915.    Colberlinus.  Libri     ^ 
XIII ;  sed  deficiunt  folia  priora  usque  ad  Libri  I,  cap.     ^ 
16,   n.  3.  Tribuitur    ssec.  zii.  —  VIII,  num.  1916,     )> 
Colbertinus,  Libri  XIII  integri.  Tribuitur  ssec.  ziii.  —     l 
IX,  num.  1917.  Libri  XIII,   sed   deticientibus  foliis    <i 
aliquot  libri  iz,a  cap.  4,  n.  2,  ad  cap.  6,  n.  I.  Tri-    )i 
buiturssec.  ziii.  —  X,  num.    1918,  Tdlerianus.  Ubri    ^ 
XIII  integri.  Tribuitur  seec.  ziii.  —  XI,  nnm.  1910»    ^ 
Colbertinus.  Sub  titulo  Confcssionum  alind  opos  est,    \ 
majorem  habens  afhriitatem  cum  libro   MeditatiO'    \\ 
num ',  sed  ab  utroque  pariter  diversum.  —  Sed  cuffl    t^ 
inserta  quaedam  Confessionum  fragmenta  in  eo  re-   ^ 
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perirentar,  ez  iisdem  singalaria  qQeedam  haurire 
licuit.  Tribuitar  s»c.  ziv.  —  XIII,  nam.  1948.  Libri 
tredecim  in  fifie  mutili,  in  cap.  36  iibri  oltimi.  Tri- 
buitur  ssec.  xiv.  —  XHI,  num.  2375.  Libri  XIII  in- 
tegri.  Tribuitur  8«c.  xiv.  —  XIV.  num.  2694.  Libri 
XIII,  sed  ab  initio  et  in  fioe  trancati.  Tribuitur  se3. 
zm.  XV.  num.  5296,  Colbertinus.  Fragmeotum  libri  i 
ab  iniiio  usqne  ad  cap.  11,  n.  1.  Videtar  tribuendam 
saec.  IX. 

Codex  Genofevanus :  -—  XVI,  num.  34.  Libri  tre- 
dedm,  sed  lacunis  quibasdam  libro  x,  xi,  xii,  xv,  et 
ollimo,  affecti.  Tribuendus  sffic.  xiv.  Etiam  hunc 
totam  legisseaffirmat  Rondet. 

5.  Augustini  Confessionum  Fioscali  resectis  rerum 
difficilium  spinis  et  ia  sex  areolas  distributi.  Lug- 
danii6i8,  in-24,  et  Colonise  1620,  in-12.  Coloniens. 
et  Hemdreich. 

XV.  —  (38)  De  Natura  boni  Itber. 
GulUee  yersus  juxta  Benedictinorum  editionem 
insertns  est  iu  libro,  cui  titulas  :  La  Distinction  et  la 
naiure  du  bien  et  du  mal^  etc.  Paris,  1704,  in-12. 
Yide  C(^onienseSy  qni  de  eodem  libro  lectores  ad  se- 
qoentem  bibliothecce  suffi,  qui  uomquam  prodiit, 
tuDiim  temittuot. 

IF7.  —    (41)    QusBStionum    Evangelicarum    XCVIII, 

libri  duo. 
Insunt  in  opere  Quxstionum  D.  Augustini  edito 
Lugduni  a.  1497,  de  quo  supra.  A  Coloniensibus  af- 
fertur  hoc  loco  Augustinus  in  Novum  Testamentumy 
Paris  1619,  nec  non  Gallica  ejusdem  versio  in  Expli" 
eation  de  St.  Augustin  et  des  autres  Peres  Latins  sur 
le  Nouveau  Testament.  Paris  1675,  in-8onec  noo  alia, 
modo  recte  mentem  eorum  ceperim,  versio  gallica 
edita  Lugduni  apud  Plaignard  1694,  in-8.  IV  volL 
XVn.  —  (43)  De  Cateehizandis  rudibus. 
1678.  PariSy  cket  Andri  Pralardy  in-12.  «  Les  li- 
vres  de  S.  Augustia,  de  la  maoiSre  d*enseigner  les 
princtpes  de  la  religion  chr^tienne  k  ceux  qui  a'en 
9ont  pas  encore  instruits  ;  de  la  vertu  de  cootinence 
et  de  terop^rauce ;  de  la  patieuce  et  coutre  le  meu- 
songe :  traduits  eu  fraa^ais.  » 

XyiU.  —  (44)  De  Trinitate  libri  quindecim. 
1489.  Mediolani,  per  Leon  Packef^  in-fol.  S.  Au- 
gnstini  libri  XV  de  SS.  Triuitate.  lafioe  :  Mediolani 
mpretms  per  magistrum  Leonardum  Pachel.  Anno  a 
aoftcitale  domini  nostri  Jesu  Christi  milesimo  quadrin- 
geniesimo  oetuagesimo  nono  septimo  Kalendas  junii. 

Excasi  suot  hi  libri  uoa  cum  Hilario  de  Trinitate 
UDoqne  plemmque  volumioe  ioclusi  occurruot.  Cf. 
T.  1,  p.  269.  Aversa  oempe  ultimi  ejus  volumiois 
good  Hilarium  complectitur,  pagina  registrum  char- 
farom  otriusque  operis  preebet.  Impressa  vero  sunt 
diaractere  Gothico  miousculo  duabus  columnis  in 
diarta  nitida  ac  firma.  Initiales  litterce  parvse.  Pagi- 
nurum  foliornmve  notie  desunt.  Describit  Braunius 
LI.  T.  11,  p.  187. 

14S9.  BasU.^  per  Jo.  Amerbach.,  in-fol.  Augustinus 
de  Trinitate.  In  fine  libri  XV  :  Aurelii  Augustini  de 
TrmiiaU   liber  expHeihu  est.  Anno  domini  MCCCC 


^  LXXKIX.  Sequitur  proxime  tabula  in  libros  prsece 
dentes,  in  cujus  calce  decem  disticha,  quorum  ini- 
tium: 

iEquora  si  penetrat  Cyclops,  e!c. 

Postremum  ita  sonat  : 

NuniiDe  sancte  tuo,  pater  o.  tueare  Joannem 
De  Amerbach ;  presens  qui  tibi  pressit  opus. 

Gharactere  Gothico  binis  columnis  impressum  est, 
ut  pleraque  Amerbachii.  Plerumque  una  cum  libris 
de  Givitate  Dei  per  eumdem  h.  a.  impressis  compa- 
ctum  cernitur. 

1490.  BastL,  per  Jo.  Amerbach.^  in-fol.  Augustinus 
de  Trinitate.  Goncordant  omnia  cnm  prsecedente  ac- 
curatissime.  Gharacter  luculentior  et  sequalior.  Com- 
memorant  eamdem  Denis  Garell.  BibL  p.  13o,  et 
B  Gemeiner  Regensb.  Stadtbibl.  p.  197,  Gesner  Lubeck. 
Stadtbibl.y  p.  51.  Uberius  descripsit  AfascA  Beytrr. 
z.  Gesch.  merhw.  Bb.  St.  II,  p.  73  sq. 

1494.  S.  loco^  in-fol.  Augustinus  de  Trinitate. 
Editionem  Amerbachianam  refert,  sed  versus  in  fine 
tabulse  desunt.  Nisi  me  fallit  judicium  Friburgi,  hi 
libri  excusi  sunt  per  eosdem  tjpographos,  qui  hoc 
anno  quoque  opus  de  Civitate  Dei  dederunt. 

Sine  anno,  loco,  in-fol.  «  Augustinus  de  Trini- 
tate.  »  Incipit  statim  a  Sententia  B.  Augustini  de  libro 
Betractationum.  In  fine  :  Aur.  Augustini  episcopi  liber 
de  Trinitate  finit  felidter.  Volumen  charactere  gothi- 
co  magno  admodum  eleganti  ac  nitido,  lineis  late, 
flequaliter  tamen  distantibus  impressum  est.  Gharta 
p  candida  ac  densa,  folia  maximi  modoli  sunt,  colum- 
nae  binee,  margines  lati.  Absaot  omoes  sigoature 
ac  numeri. 

Sine  annOy  loco  et  typographo,  in-fol.  max.  B.  Au- 
gustini  de  Trinitate  liber  (libri  XV).  lo  fioe  :  Aurelii 
Augustini  episcopi  liber  de  Trinitaie  finit  feliciter. 
Vetustissimi  hujus  juxta  quam  rarissimi  libri  descri- 
ptionibus^  quas  primus  omnium  Denisius  io  Bibl. 
Garell.  p.  37,  et  post  eum  Seemillerus  in  Incunabb. 
typ.  Ingolst.  Fasc.  I,  p.  34,  harum  deliciarum  ama- 
toribus  obtuleruot,  adeo  satisfactum  cogooscendi  eo- 
rum  studio  vidimus,  ut  quid  a  oobis  addi  ultra  pos- 
set,  quaatumvis,  curiosa  comparatiooe  vix  ioveoire- 
mus.  Coostat  autem  volumen  hoc  foliis  105  maximi 
moduH,  impressum  pagiois  sectis,  lioeis  47  quas 
D  margioes  amplissimi  et  lata  ioterstitia  coodecoraot, 
Ghartffi  densue  silot,  sed  paulo  crudiores,  oec  candi- 
dm  satis.  Character  Gothicus  graodis  et  aliquaoto 
pioguior.  Desuot  oumeri,  signaturfie,  custodes,  item 
litterae  ioitiales  librorum  et  capitum,  quas  quidem 
oostrum  exemplar  mioio  habet  appictas.  Gapita  ta- 
meo  uoius  aut  duarum  lioearum  spatiis  ioter  se  di- 
staot,  eorumque  argumenta  ante  libri  cujusque  ioi- 
tium  summatim  indicantur.  Incipit  totum  a  Sentencia 
beati  augustini  de  lib}'o  retractionum  (sic),  quam  Epi- 
stola  augustini  aurelii  yponesis  episcopi  ad  aurelium 
episcopum  cartaginensis  ecclesie^  mox  capitulis  prse- 
missis,  ipsius  libri  primi  initium  sequitur.  Exemplo^ 
quod  celeb.  Denisius  describit,  cocevi  cujusdam  ma- 
ons  apposuerat  aooam  1471 :  illud  vero,  qood  See" 
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xnilleras  manibas  versavit  anno  1478.  Doclos  Geor- 
gius  Fingel.  prof.  theol.  Ingolst.  oclo  florenis  com- 
panvf^rat.  CaMfiiifii  piiire-  lec  uun-s  ab  ediliune  He- 
nedicUn.i  ci  Ania -rpi.Mi^i  di>ci(*piiiles  haiic  ediiio- 
nem  exhibere  Deiiisius  siguilicavit  et  exemplis  qui- 
busdam  addilis  cumprubavit,  nec  non  prooemiorum 
ratioue  et  distributiooe  capitum  dilferre  nlramque 
observavit,  quod,  quouiam  omnes  bactenus  biblio- 
graphos  fugerit,  non  negligendum  est.  Cf  Braun. 
.  Not.  II.Li<.  p.  82. 

Sine  anno,  Venetiis,  per  Paganinum  de  PaganiniSy 
tn4®.  S.  Augustini  de  Trinitate  libri  XV,  adjectis 
ejusdem  argumentilibriHilarii.  Cf.  T.  I,  p.  280. 

SiEC.  XVI. —  1515.  BasiLj  perJo.  Ad  de  Langen- 
dorff\  in-fol,  «  D.  Ang.  Hipp.  ep.  de  summa  Trini- 
tate  que  deus  (sic) :  Ad  Aurelium^  Carthaginiensem 
episcopum :  Libri  quindecim  :  opus  prorsus  divinum  : 
et  cui  laus  omnis  inferior^  ubi  perversa  haerecticorum 
dogmata  disputationibus  doctissimis  confutans,  pro- 
funda  mysteria  inattingibilis  divinitatis  mira  ingenii 
claritate  aperuit.  Cui  Theologice  veritates  iliuminati 
doctoris  Francisci  Maronis  aptissime  connectuntur.  » 
Juxta  insigne  tjpographi:  Anno  M.D.XV.  I nfra  Di- 
rectorium.  Vide  ed.  libroram  de  CivitatrDei  per  eum- 
dem  typograpbum,  ubi  quse  dicta  sant,  de  bac 
etiam  dicta  putes.  In  snbscriplione  notatus  annus 
M.D.XIIII.  Calendx  iunix.  In  aversa  tituli  pagina 
brevis  Jo.  Amerbacbii  ad  lectorem  praefatio  exstat, 
sed  qufie  solas  librorum  Augnstinilaudes  tractat. 

1520.  Lugdun.,  sere  et  impen,  Jo.  Koburger ;  arte 
tamen  ac  cura  Jac.  Saccon.,  in-fot.  S.  Aagustiui  de 
Trinitate  libri  XV,  quibus  theologicse  veritates  illa- 
minati  doctoris  Francisci  Maronis  connectuntur.  Una 
cum  libris  Augustini  de  Civitate  Dei  plerumque  cir- 
cumferri  solent.   Cat.  Bibl.  Casanat.  T.  I,  pag.  342. 

Vernones. 

Greece  convertisse  dicitur  boc  libros  Maximus 
Planudes,  cujus  capi^a  nonnulla^  quee  probant  Sp. 
S.  etiam  ex  Filio  procedere,  exstant  inter  OpuscUla 
Aurea  theologica  quorumdam  (sequiornm)  Grxcorum 
de  Process.  Sp.  S.  collecta  a  P.  Arcudio^  edita  Ro- 
mas  typis  S.  C.  de  propag.  fide,  m4%  a  pag.  187. 
Eadem  jam  a.  1630  ibidem  edita  esse,  quin  etiam 
multo  prius  i  578  Basileee  m-8o  Gr.  lat.  per  Leun- 
clavium  fuisse  publicata  ex  Whartoni  ad  Caveum  Sup- 
plementis,  monent  Colonienses.  Sed  Leunclavii  opus 
dubito  an  buc  trabi  possit,  quod  alinnde  memoria 
teneo  ibidem  capita  aliquot  de  Trinitate  ex  libro  de 
verx  vitae  cognitione  exstare,  qnae  ab  Arcudio  pariter 
in  opus  laudatum  p.  672  reiata  snnt. 

De  Gallica  versione,  cnjus  Crucius  Cenomanensis 
meminit,  recte  statuunt  Colonienses,  libros  de  Tri- 
nitate  cnm  libris  de  Civitate  Dei,  ad  quos  versio  ista 
spectat,  ab  eo  esse  confusos. 

XIX.  —  (45)  De  Consensu  quatuor    Evangelistarum 

libri  quatuor. 

Sine  annOf   loco  et  typogr.,   in-foL    De  Consensu 

quatuor  Evangeiistarum.  Voiumen  cbaractere  Gotbi- 

"    co  admodum  luculento  et  eeqaali,  in  cbarta  candida 
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A  et  densa,  binis  columnis  amplo  spatio  secretis  im- 
prcssumf  qnod  in  diipio  servat  bibliotheca  Regia 
A(il('Mi!U'  't)  ri»,  iiiiililiiiiH  liitiam  patriam  agrio- 
scii  ImCiiiii  .lii  ipAius  Augu^tiuL  buper  hoc  opere  in 
lihris  HiMractaiiouum  testimonio,  qiiod  staiim  iibri 
primi  iiiiiium  suhse<{uitur.  Secundo  autem,  terlio  et 
quarto  iibro  prffimittuntur  capitula^  id  est  summaria 
cujusvis  capitis.  In  line  :  Explicit  felidter  liber  gtior- 
tus  Aurelii  Augustini  yponiensis  episcopi  De  eosensu 
sanctorum  quatuor  Evangelistarum.  Deo  gratias,  Pla- 
gulas  quaternas  numerat  a-1.  Aliee  notse  desunt. 
Litterisinitialibusspatium  plane  vacaum  estreli^tum. 
1473.  Lavingae  absque  typogr.  indicio^  in-fol.  Liber 
beati  yponensis  episcopi  Augustini  de  Consensu  Evan- 
gelistarum  in  quatuor  libros  incipit  feliciter.  Sic  in 
ipsa  libri  fronte  legitur.  In  fine  :  Liber.  Beati.  Augu^ 
stini.  Yponensis  episcopi  de  Consensu  Evangelisiarunu 
explicit  feliciter.  In  civitate.  Laugingen  Impressus, 
Anno  apartu  Virginis  salutifero.  Millesimo.  guadrin- 
gentesimo  septuagesimo  tercio.  Pridie.  Idus.  Aprilis. 
Constat  beec  editio  foliis  105  litteris  rotundis  ac  ni- 
tidis  impressum,  absque  custodibus,  numens,  signa- 
turis,  litteris  initialibus  ac  titulis.  Descripsit  d. 
Braun  in  Not.  H.  Lit.  (1788),  p.  154.  Rarissimam 
esse  complures  testati  sunt  bibliograpbi,  quos  etiam 
Rraunius  laudat. 

1538.  PariSy  m-12.  D.  Aur.  Augnstinus  de  Con- 
sensu  Evangelistarum.  Mus.  Britt. 

1539.  ColoniWf  ex  off.  Heron.  Alopeciif  m-8®.    D. 
Q  Aur.  Ang.  de  Consensu  Evangelistarum  libri  quatuor, 

Catal.  Bunav. 

Versio. 

Gallicam  bujusopcris  versionem  Lugd.  1526,  in-JB*. 
memorat  Jac.  le  Long  in  Bibl.  Sacr.  p.  649.  Colon. 
XX.  —  (52)  De  S.  VirginUate. 

1562.  RomsB ,  ap  PauL  Manutium.,,.  S.  Augu- 
stini  liber  de  S.  Virginitate.  Exst.  inter  Opuscnla 
SS.  DD.  Ambrosii,  Hieronymi  et  Augustini  de  Vir- 
ginitate. 

Versiones. 

1638.  Paris,  chez  Jean  Camusat,  tn-8<>.  «  De  la 
sainte  virginit^,  discours  traduit  de  S.  Aagustin, 
avec  des  remarques  pour  la  cl&rt^  de  la  doctrine  par 
Claude  Seguenot  »  (cujus  sub  nomine  latuisse  ferunt 
B  Joannen^  du  Vergier  de  Hauranne  abbatem  Son- 
Cyranum).  Pertinet  ad  bunc  librum  :  Censura  S.  Pa- 
cultatis  theologicsB  Parisiensis^  lata  in  tibrumy  qui  tn- 
scribitu^:  De  la  sainte  virginitiy  etc.  PariSy  apud 
Adrian.  Tapuinort^  1638,  in-4o  Cf.  Bibl.  Jansen.  p. 
198,  a.  1722.  j 

Huc  etiam  referas  :  , 

1680.  Paris,  chez  Helie  Josset ;  in-iV.  «  Traitez  \ 
de  morale  de  S.  Augustim,  pour  tous  les  ^tats,  qui  ^ 
composent  le  corps  de  TEglise,  sgavoir,  {^  de  la  Ste  ; 
virginit6,  pour  les  vierges ;  2»  du  bien  de  la  viduit^,  ^ 
3o  de  la  mani^re  dont  on  doit  prier  Dien  pour  les  ^ 
veuves ;  4«  du  bien  de  mariage  ,*  5«  du  mariage  et  de  \^ 
la  concnpisence :  tradnits  en  fran^is  par  M.  Jean  \ 
Hamon.  »  i 
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XXr.  —  (55j  De  IJnitaU  EcclesijB. 

1602.  Moguniix,,.  S.  Aagustini  liber  seu  Epi- 
stola  de  Unitate  Ecclesise  conlra  Peiiliani  Donat. 
Epistolam,  argunientis,  notis  atque  analysi  illustra- 
ta,  studio  Jnsti  Calvini,  Exstat  in  ejusdem  Praescri- 
ptumftm  adversus  Haerett.  Tractt,  a  pag.  249.  In  Cat, 
Bibl.  Bold.  idem  Hber  prsefixo  a.  1605  laudatur,  ut 
semel  jam  a  nobis  monitum. 

1657.  Helmstadii  ex  typogr.  [Calixt.  tn-8®.  SS.  Cy- 
priani  et  Augustini  de  unitate  Ecclesise  tractatus. 
Accedit  Georgii  Calixtif  S.  theol.  doct.  et  in  Acad. 
Julia  prof.  primarii,  in  eorumdem  librornm  lectio- 
nem  Introductionis  fragmentum,  edente  Frid.  Ulrico 
CaHxto,  Georgii  fUio. » 

i^QO.UUrajecti  apud  viduam  Guil.  Clerckf  tn-4o. 
Anrelii  Augnstini,  episcopi  Hipponensis,  liber  de  Uni- 
tate  Ecclesiee  contra  Donatistas.  Exst.  cum  Com- 
mentariis  uberrimis  et  utilissimis  in  Melchioris  Ley- 
deckeri  Historia  illustrata  Ecclesix  Africanse^  cnjus 
totom  pene  tomum  secundum  constituit  inscriptnm : 
romta  seamdus  ad  Librum  Augustini  de  Unitate  Ec- 
isB  eontra  Donatistas,  de  Principiis  Ecclesise  Afri» 
r,  iUiusque  fide  iri  Articulis  de  Capite  Christo  et 
t/cdesiay  de  Unitate  et  Schismate,  plurimisque  Reli- 
pmds  ChristiansB  capitibus  agit. 

Versio. 

GtdUee  yertit  notulasque  ad  difficilioram  locorum 
intelligentiam  aspersit  Jac.  TigeoUy  Andegavensis, 
t&eol.  doctor  et  canonicus  Ecclesise  cathedralis  Me- 
tensis»  qnie  iliius  versio  prodiit  Rhemis  1567,  in-8®. 
sub  tit.  :  Epistre  ou  lc  Livre  de  S.  Augustin  de  VUniti 
4e  VEglise^  Contre  Petilienj  evesque  Donatiste,  avec 
eertaines  observtttions  pour  entendre  les  lieux  plus 
iiffeUes  :  tmprtm^  d  Retm^  par  Jean  de  Foigny.  Cf . 
fktoerdier  ^d.  de  Juoigny .  t.  IY«  314. 

JXII.  —  (67)  Jk  Spiritu  et  Littera  Uber. 

S*c.  XV.  —  Sine  anno,  loeo  et  typogr.,  tn-4*».  S.  Au- 
gostini  liber  de  Spiritu  et  Littera.  Adjectns  est  TVo- 
ctatus  anonjmi  de  periculiSy  qux  contingunt  circa  Sa- 
eramentum  EucharistiaB^  cui  annexa  est  resolutio 
^iastionis :  uirum  suffragia  facta  pro  multis  sequali- 
Ur prosint  singulis?  ExYiiheic\.  Seemiller  fasc.  I,  p. 
19f.  Totnm  Tolnmen  foliis  38  conficitur,  exscriptam 
diaractere  Gothico,  quem  alius  comparatione  ibidem 
propiiis  declaravit.  Linese  28  paginam  faciunt.  Na- 
meri,  slgnatnrsp,  custodes,  initiales  litterse  et  titnli 
desant,  nisi  quod  ab  initio  legitur :  Incipit  prologus 
betsti  Augustini  episcopi  in  libro  (sic)  de  Spiritu  et 
Uttera :  et  fine  libri,  qui  in  primam  paginam  folii 
35  incidit :  Explidt  liber  Beati  Augustini  episcopi  de 
spiritu  et  Uttera. 

Sjec.  XVI.—  1524.  Norimbergx...  D.Anr.  Angustini 
de  Spirita  et  Littera  liber  nnus.  Laudant  Colonienses. 

1527.  CoUmix,  (xpud  Heronem  Alopecium;  in-S. 
D.  Anr.  Angnstini  de  Spiritn  et  Littera  liber  nnns. 
Eamdem  editionem  sub  anno  1528  profert  Ossinger 
ia  Bibl.  Augustin. 

1538.  Parisiis.  apud  Joan.  Riogny;  tn-16.  Idem 
iiber.  Ossmger. 


A  — ParisiiSj  apud  Anton.  Augarellum,  sub  intersi- 
gnio  D.  Jacobi,  via  ad  S.  Jacobum....  S.  Aur.  An- 
guslini  de  Spiritu  et  Littera  liber  nnus  nna  cum 
epistola  ad  Sixtum  presbyterum  adversus  Pelagia- 
norum  argumenta. 

1542.  Parisiis..,  tn-8».  Idem  liber.  Vidisse  se  te- 
statur  auctor  Coloniensis. 

1545.  Wittembergx^  impressit  Josephus  Klug,  tn-8«. 
Augastini,  Bipponensis  {sic)  episcopi,  liber  de  Spi- 
ritu  et  Liltera.  Cum  prcpfatione  et  preemonitione 
lectoris.  Nescio  an  fallitar  Hendreichiusm  Pand.  Bran' 
deb.  p  341,  editionem  Vitebergensem  a.  1548Iaudans. 

1368.  AntuerpiXy  in-16.  S.  Anr.  Aug.  de  Spiritu  et 
Littera  ad  Marcellinum  liber  unus.  Ejusdem  de  na- 
tara  et  gratia.  Item  de  fide  et  operibas,  Colonienses 
ex  Lipenio  et  Becmanni  Cat.  Bibl.  Francof.  p.  35, 
qaibus  adde  Hendreichium  l.l. 

Sjec.  XVIII.  —  1767.  Lipsiae,  apud  Jo.  Prid. 
Trt<zZc6^;in-8*,  Aur.  Aagastini.  Hip.  ep,  de  Spi- 
ritu  et  Littera  ad  Marcellinnm  liber  nnns  e  recen- 
sione  Benedictorum  e  Congreg.  S.  Mauri,  varietate 
iectionam  animadversionibnsque  brevibns  illastra- 
tus  ab  Jo.  Christ.  Beniam.  Teegio.  S.  S.  Theol.  Cult. 
—  In  prsefatione  paaca  de  occasione  libelli  hujus 
itemqne  de  editionibus  ac  recensionibus  ejus  monen- 
tar,  ubi  etiam  ad  aliorum  librorum  singulatim  edi- 
torum  mentionem  decurrit.  Inscripsit  Erdm.  Rndol- 
pho  Fischero,  theologo  Coburgensi. 

1770.  lApsiae^  apud  Joh.  Frid.  Langenhemium\ 
G  in-8°.  Anr.  Aug...  de  Sp.  et  Litteriis  ad  M.  liber 
unus...  Iterum  edidit  rel.  Jo.  Christ.  Beniam.  Tee. 
gius.  Scholse  Sangerh.  Col.  III.  Correctiorem  sese 
profitetar  altera  editio,  aucta  insuper  indice  rerum 
memorabiliom. 

Versiones. 

Italica.  —  1543.  Venezia,  per  Comin  da  Trino; 
inS^.  •  Opera  utilissima  del  B.  Agostino  V.  I.  de  Spi- 
rituet  Littera  chiamata,  al  B.  Marcellino,  novamente 
di  latino  in  volgare  tradotta.  » 

Gallicse.  —  1547.  Lyon^  par  JeanPitier,  tn-16.  t  Le 
livre  de  TEsprit  et  de  la  Lettre  de  S.  Augustin, 
traduit  par  Jacques  Le  Conte.  «  Cf.  Duverdier  ed. 
nova,  T.  IV,  p.  274. 

1551.  PariSy   de    Vlmprimerie    de    Mich.    Vosca; 

^  tn-4®.  «  Opuscule  de  S.  Augustin,  ^^que  de  Hyppone 

en  Afrique,   de  TEsprit  et  de  la  Lettre,  traduit  par 

Valentin  du  Caunoy.   »   Maitt.  part.  ii.  t.  III^  p.  598. 

Duverdier  ed.  nova,  T.  IV,  p.  439. 

1700.  Parts,  chez  Jean.Bapt.  Coignard;  tn-12. 
«  Lc  Livre  de  S.  Augustin  de  TEsprit  et  de  la  Let- 
tre,  tradait  en  fran^is  sur  T^dition  des  PP.  B6n6- 
dictins,  par  Philippe  Goibaud  du  Bois.  » 

XXin.  —  (68)  De  Fide  et  Operibus,  liber  unus. 

1473.  Coloniae.  .  .  .  tn-4o.  B.  Aagustini  liber  de 
Fide  et  Operibus.  Cat.  Bibt.  Boldei. 

1523.  Argentorati,  ex  officina  litteraria  ingeniosi  viri 
Jo.  Grieninger,  in-i^.  Divi  Augustini  libellns  aureus 
de  Fide  et  Operibns.  Exstat  cum  Ysidoro  de  sectis  et 
nominibus    haeretieorum,    item   Hieronymi   {t6ro  de 
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Ferp.  Virg.  Marix  et  Epistola  ejus  contra  Vigilantium 
jonctim  editi  ab  Hier.  Gebwiler,  cathedralis  edis 
Arg.  Litterarii  Ludimagistro.  Fol.  y-xxvi. 

—  Augmix  Vindelic,  tn-8®.  D.  Aar.  Aug.  liber  de 
Fide  et  Operibus  M.  BibL  EccL  CoL  p.  737. 

i528.  CoUmias.  Excudobai  Eucharius  Cervic^qmius ; 
in-S^.  D.  Aar.  Augustini  de  Fide  et  Operibus  liber 
unus.  »  Occurrit  subinde  compactus  cum  iibro  ejus- 
dem  de  Natura  et  Gratia  ex  eadem  ofticina. 

1534.  Paris,  apud  Joannem  Roigny^  tn-16.  D.  Aug. 
liber  de  Fide  et  Operibos.  MaitL  T.  II,  p.  ii,  p.  799, 
ed.  2. 

1539.  LipsiaBj  in-S^.  B.  Aug.  liber  de  Fide  et 
Operibus  cum  preefatione  Georgii  Wicelii.  Gf.  Bec- 
manniCat.  BibL  Francof.  p.  35.  Undejam  laudarunt 
Hendreichius  et  Colonienses. 

1552.  ColoniWf  apud  Petrum  Horst;  tn-8<*.  Jdem 
liber  cum  £nc^trtdto  ejosdem  vide  suo  loco. 

1568.  AntuerpisBf  tn-8®.  Idem  liber  laodantibus 
Co/onienst6ii5  L  1. 

1652.  Francof.  ad  M.  et  Rintelii,  in-8^  S.  Aor. 
Augustini...  liber  de  Fide  et  Operibus.  Edente  Joan, 
Hennichio.  Cnm  dissertatione  ejusdem  argumenti 
eodem  auctore.  Hendreich.  in  Pand.  Brandeb.y  p.  342. 

Versiones. 

1545.  Venezia^  per  Comin  da  Trino,  in-8®.  «  II  li- 
bro  del  B.  Agostino  V.  I.  della  Fede  e  d*eU'  opere,  di 
latino  in  yolgore  novamente  tradotto.  » 

XXIV.  —  (72)  Oc  Natura  et  Gratia. 

1524.  Norimbergx^  m-8®.  D.  Aur.  Angustini  de 
Natura  et  Gratia  liber  unus.  Notatur  a  Cotonien5i6t<s. 

1528.  Eucharius  Cervicomius  excudebat.  In  line  : 
Apud  S.  Coloniam  impensa  M.  Godefridi  Hyttorpii^ 
civis  Agrippinensis  celeberrimi,  in-8^.  D.  Aur.  Aog. 
de  Natura  et  Gratia  liber  unus.  Prsefatus  est  paucis 
verbis  Jo.  Petreius: 

1568.  AntuerpisBy  ap.  Gymnicum,  in-8®.  «  D.  Aur. 
Aug.  liber  de  Natora  et  Gratia.  »  M.  BibL  EccL  CoL 
p.  737,  quffi  si  vera  prodidit,  accenseri  debet  hffic 
editio  rarissimis,  paucis  nimirum  libris  iis,  quos  An- 
tuerpie  Joannis  Gymnici  celebris  quondam  typogra- 
phi  Coloniensis  impensis  impressi  sunt.  Sic  enim 
statuere  raalim,  quam  cum  Maettario  Gymnicum 
ipsum  Antuerpia  Coloniam  migrantem  facere,  cum 
ex  Annalibus  etiam  constet,  eum  jam  anno  1535 
Coloniffi  prelnm  exercnisse,  adeoque  non  post  annum 
1540,  demom,  cojus  anni  editionem  Antuerpiensem 
Maettarius  commemorat,  domicilium  ibi  ligere  potuit. 

Versio. 

1545.  Venezia  per  Comin  da  TVino,  in-8<^.  «  li  libro 
del  B.  Agostino  vescovo  Ippon.,  di  Natura  et  Grazia, 
contra  Pelag ;  di  latino  in  volg.  novamente  tradotto.» 
XXV.  -  (74)  De  CivUate  Bei  Libri  XXU. 

Sjbc.  XY  —  1467.  E.  Monasterio  Sublacensi  f.  max. 
S.  Aur.  Augostini  de  Civitate  Dei  XXII.  In  cal- 
ce :  AcRELii  Augustini,  i>oc<om  egregii  <Uque  episcopi 

(a)  Lairius  Graiias  Omnipotenti  Deo  a  Laudemba' 
chio  interpretatos.  Sed  buic  omnino  obstare  viden- 
tur  Ttt^  Dso  gratiaSf  ut  recte  etiam  Audiffredus 


A  Ypponensis  de  Civitate  Dei  Uber  vieesimussecundus  ex- 
plieit  conira  paganos.  Sub  anno  a  nativitate  Domini 
M.CCCCLXVll.  Pontificatu  Pauli  papas  secundi  anno 
ejus  tertio.  Teriio  regnanie  Romanorwn  imperatore 
Friderico.  Indictione  XV,  die  vero  duodecima  mensis 
Junii.  Deo  gratias.  GOD  AL.  —  Impresserunt  Conra- 
dus  Sw.  et  Arnoldus  Pannartz  juvante  haud  dubie 
viro  aliquo  solerti,  cojns  nomen  in  litteris  GOD  AL. 
insidere  tam  facile  sibi  omnes  persuadent,  quam 
operam  in  explicandis  eorum  mjsteriis  perdont  (a). 
Paginse  in  doas  columnas  linearum  44  impressiB  sont, 
quas  ampli  margines  ambiunt.  Prscedunt  xii  rubri* 
carum  folia.  Cf.  Judiffr.  p.  6.  Recensent  etiam  />e- 
bure  Bibliogr.  instr.  T.  I,  p.  243.  Exstabat  in  BibL 
Ducis  de  la  Valikre. 

1468.  Bomae  in  domo  Petri  de  Max.\  in-foL  max. 
S.  Augustini  de  Civ.  Dei  libri  XXII.  In  calce  :  Hoe 
Conradus  optis,  etc.  In  domo  Petri  de  Maximo. 
M.CCCC.LXVlll.  a  Hujus  editionis  character,  mea 
qoidem  sententia,  nitidior  est,  quam  in  LActantio  ejus- 
dem  anni .  Sed  textus  inquinatior  est  et  mendis  sca- 
tet  foBdissimis.  Prflecedont  xiv  folia  rubricarom.  » 
Cf.  Debwre  BibL  instr.,  Cat.  BibL  Smithianx  (Venet 
1755,  in-4«),  p.  27,  et  BibL  PinelL  T.  I,  p.  86. 

1470.  Romse,  apud  eosdem;  in-foL  max.  S.  AugUr 
stini  de  Civ.  D.  iibri  XXII./n  cake :  Aspicis  iUustris.^ 
etc.  Audififredos  diligenti  trium  editionum  Romanar 
rom  inter  se  comparatione  citra  onmem  dubitaUo> 
nem  posuit,  diversas  invicem  esse  atque  singulaiiiii 
Q  iteratas.  Atqoe  hsec,  tertia  etiam  prsecedente,  emen- 
datior  est  et  pleraque  vitia  ejos  abstersit.  Exstabat 
in  BibL  PinelL 

—  VenetiiSy  per  Jo.  de  Spira  et  Vindelinum  fratrem; 

in-foL  Augustini  libri  XXII  de  Civitate  Dei.  In  fine : 

Qai  docait  Venetos  exscribi  posse  Joannes, 
Meose  fere  trino  centeoa  volamlna  Plloi, 
£t  totidem  magni  Ciceronis  Spira  libellos 
Ceperat  Aareli,  sabita  sed  morte  peremptas, 
Non  potait  coeptum  Venetis  6nire  volumen. 
^    Viooelinas  adest  ejusdem  Frater  et  arte 
Non  minor  Hadricaque  morabitar  urbe. 

M.CCCC.LXX . 

Prsecedit  rnbicorum  tabula  xiv  foliis.  «  Debure  B»- 
bliogr.  instr.  Biblioth.  Smithiana,  Cat.  BibL  Bunav. 
Laudant  eamdem  Cat.  BibL  Reg.  et  jBi6/.  PineU.  » 
1475.  MoguntisB^  per  Petr.  Schoeffer  de  Qemskeimi 
^  in-foL  n  voL  B.  Aur.  Aug.  libri  XXII  de  avitate 
Dei  cum  ThomsB  Valois  et  iVic.  Triveth  commenta- 
riis.  In  fine  robris  characteribus :  Igitur  Aurelii  Au* 
gustiniy  eic.  {cL  edit.  Hieroymianam  ib.  a.  1470  per 
eumd.  tjpogr.  excusam),  consummatum  per  Petrum 
Schoifferde  Gemzheimy  anno  Domini  M.  CCCC.LXliij* 
die  V.  mensis  Septembris  presidibus  ecdesie  kaMir 
ce  Sixto  tercio  pontifice  Summo^  sedi  Ant,  MogunUsi» 
Adolfo  secundo  presule  magni/ico  tenente  autem 
gubemante  Christianismi  monarchia  imperatore 
renissimo  Frederico  tercio  Cesare  semper  Augusto.  In- 
cipit  a  tabula  capitum  libri  primi,  qu»  una  cnm  ex- 

monuit.  Probabilior  Petri  ScriverU  sententia,  Gode^ 
schalci  seu  Godofredi  Akmani  nomen  sobstitaentis, 
videri  possit. 
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cerpto  ex  libris  Retractatationum  ano  folio  compre-  A 
benditor.  Tum  seqaitur  ipsam  Augastini  opas  totum 
intra  hoc  primam  toI.  absolutum  inqae  line  legi- 
tur :  Finito  libro  sit  laus  et  gloria  Christo.  Deinde 
minio  impressam;  Textus  sancti  Augustinide  Civitate 
Dft,  MoguntisB  impressus,  eayplicit  feliciter^  anno 
LlXiij,  Alterum  volumen  complectitur  commentaria 
supra  laudata  cum  indice  alpbabetico.  Ad  utramqae 
Tolominis  calcem  linita  sabscriptione,  more  con- 
soeto,  insignia  tjpographi  minio  impressa  cernnntur 
Debure  BibUogr.  instr,  Seemiller.  fasc.  I,  pag.  49  , 
firatui  Not.  Lit.  (1788),  p.  i59. 

Aoctores  yero  horam  Gomraentariorum,  quse  pri- 
ma  yrice  hic  ezcusa  sunt,  Angli  uterque  flierunt  et 
de  Prsedicatoram  ordine  ambo.  Nicolaus  Treveth  seu 
Trivet  yel  etiam  Traveth^  origine  Nortwicensis  erat, 
natns  drca  annum  i258,  vitaqae  fuoctus  a.  1328. 
Commentatus  est  in  omnes  libros  XXII :  Thomas 
WaUeis  vero  seu  Vallensis  aliis  Gualois  vel  corrupte 
Valois,  hand  dubie  quod  ex  principatu  Wallia  o- 
hundas  esset,  theologiee  doctor  Oxoniensis,  diem 
soom  obiit  a.  id40,  scripsitque  Expositionem  in 
deoem  primos  libros  e  XXII  de  Civitate  Dei,  quse  ii- 
oitor  in  libro  x,  cap.  29.  Utriusque  operam  magni 
«lim  factam  esse  testantor  iunumera  mss. «  quse 
adhacin  bibliothecis  Parisiensibos  potissimum  su- 
persont  exempla,  de  quibus  vid.  Echard  in  SS.  Ord. 
Pned.  tom.  II,  pag  561  et  597.  Greditum  est  ali- 
qoandOy  Trevethum  et  Thomam  conjoncto  studio 
istas  locabrationes  coroposuisse.  falso  tamen.  Nam  q 
ista  conjanctiOy  quemadmodum  etiam  in  hac  prima 
editione  ohtinet,  notariis  debetor  et  omnibus  codi- 
dbos  mss.  est  solemnis.  Nicolai  autem  Trevethi  expo- 
stio  in  X  priores  libros  numquam  prodiit  atque  hoc 
casu  fortasse  in  perpetuum  laci  subtracta  est.  Gf. 
preter  laudatum  Echardum  locupletissimum  in  his 
aoctorem,  Fabric.  Bibl.  Med.  et  Inf.  Lat. 

1474.  BomsBf  ap.  Vdalr,  GaUum ;  in-fol.  max,  5. 
Aogastini  de  Givitate  Dei  libri  XXII.  In  calce : 
fresens  Aurelii  Jugustini  Hipponeh  Epi  de  Civitate 
Dei  preclarum  opus  :  Alma  in  urbe  Roma  totius  mundi 
ngina  et  dignissima  imperatrice :  que  sicut  ceteris 
vbibus  dignitate  preest :  ita  ingeniosis  viris  est  referta]: 
mm  aUramento  plumali  calamo  neque  stilo  ereo :  sed 
ertifeiosa  quadam  adinventione  seu  caracterizandi  sic  ^ 
iffigiaium  ad  dei  laudem  industrieque  est  consumma' 

per  Udalrieum  Gallum  Almannum  et  Symonem 
i  de  Luea.  Anno  Domini  M  CCCC.LXIlllL  die 
«cro  ini.  mensis  Februarii,  Pontificatu  vero  Sixti 
dieimM  (sic)  promdentia  Pape  quarti^  anno  ejus  ter^ 
Uo.  Antecedont  rubricarum  folia  xui,  cum  foliis 
doobas  paris.  Character  non  omnino  tam  laculentus 
est  et  magnos  ac  Romanarum  editionom,  sed  longe 
eontra  aeqoalior. 

1475.  Yenetiis  ap.  Nic.  Jenson.^  in-fol.  S.  Augu- 
stini  de  Civitote  Dei  libri  XXII.  In  line :  Aurelii 
Augustini  opus  de  Civitate  dei  feliciter  explicit :  con- 
feetum  venetiit  ab  egregio  et  diligeti  magistro  Nicolao 
iensen :  Petro  Mozenicho  prindpe:  Anno  a  mtivitate 


domini  milesimo  quadringentesimo  septuagesimo  quinto : 
sexto  nonas  octobres.  Impressum  est  columnis  binis ; 
incipit  a  tabula  capitum  iv  folia  complectente.  Cat, 
Bibl,  Ducis  de  la  Valiere,  it.  Bibl.  Smithianae.  Ser- 
vabat  eamdem  olim  Bibl  Pinellii,  itemque  una  cum 
sex  prsecedentibus  Bibl.  Crevennse,  Vid.  Cat.  noviss. 

—  VenetiiSf  per  Gabrielem  Petri  de  Tavisio;  in-fol, 
Augustini  de  Givitate  Dei  ]ibri  XXII.  In  iiQe:  Aurelii 
Augustini  de  Civitate  Dei  LiberXXU.  et  ultimusfeli- 
citer  flnit.  Impressumque  est  opus  hoc  a  diligenti  Ma- 
gistro  Gabriele  Petri  de  Tarvisio.  M,  CCCC.  LXXF. 
existente  Petro  Mocenico  Duce  Venetiarum.  Venetiis, 
Cat.  Bibl.  Bud,  T.  I,  p.  89,  ubi  merito  rarissimis  li- 
bris  accensetur.  Ex  Gatalogo  vero  Bibl.  Ducis  de  la 
Vali^e  discimus,  binis  columnis  volumen  esse  im- 
pressum,  preecedere  materiarum  tabulam  xiv  foliis, 
signaturas  esse  a...  ad  D  secundi  alphabeti.  Memora- 
tur  etiam  in  Gatalogo  Bibl.  Bodleianae  ed.  recent. 
p.  88,  apud  Denis.  injBt6/.  Carell.  T.  I,  p.  135.  Ad- 
datur  cl.  Reuss  in  Bibl.  Tubing.  (1780),  p.  69. 

1477.  Neapoliy  per  Matthiam  Moramm;  in-fol. 
min.  S.  Augastini  de  Givitate  Dei  libri  XXII  In  line : 
Aurelii  Augustini  de  Civitate  Dei  liber  XXII.  et  ulti" 
mus  feliciter  explicit.  Impressumque  est  opus  hoc  Nea- 
polia  diligenti  magistro  Matthia  Moravo.  Anno  Christi, 
M.CCCC.LXXVn.  Cat.  Bibl.  Ducis  de  la  Valihe, 

1479.  Basilese,  per  Mich.  Wenszler ;  in-fol.  lidem 
cum  commentariis  Thomse  Valois  et  Nicolai  Triveth. 
In  line  charactere  rubro  impressum  :  Igit  aurelij  ou- 
gustini  ciuitatis  orhodoxe  sideris  pfulgidi  de  ciuitatc 
dei  opus  praeclarissimum.  binis  sacre  pagine  pfessori- 
bus  eximiis  id  commentantibus .  rubricis  tabulaque  dis- 
cretum  pcelsa  in  urbe  Basilica,  partium  alemanie. 
quam  non  solum  aeris  clementia  et  fertilitas  agri  verum 
etia  impmentium  subtilitas  reddit  famantissima.  ad 
laudem  trinitatis  indiuidue  ciuitatis  dei  psidis  ingenio 
et  industria  Mihahelis  Wenzsler,  Anno  salutis  nostre 
post  M.  et  CCCC.LXXIX,  Viij  hl.  aprilis  operose  est 
consummatum,  Subter  his  insigne  typographi  minio 
pariter  refuJget.  Incipit  a  Sententia  Augustini  ex  li- 
bris  Retractationumj  quam  statim  tabula  capitum  li- 
bri  primi  sequitur,  cujusmodi  unicuiqae  libro  est 
preeExa.  Post  textum  legitur  subscriptio  rubro  item 
charactere  exarata  additoque  infra  typothelse  insigni: 
Textus  sancti  Augustini  de  civitate  dei  Basilea  impreS' 
sus  Explicit  feliciter.  Anno  LXXIX.  Adhibiti  sunt 
characteres  Gothici  lucalents  formse,  in  textn  ma- 
jores,  in  Gommentariis,  qui  pone  scquuntar,  longe 
minores.  Golumnse  binse,  prorsus  absunt  numeri, 
signaturse,  custodes,  litterse  initiales  titulique.  De- 
bure  in  Cat.  Bibl.  Ducis  de  la  Vali^e^  Seemiller  Incu^ 
nab.  Ingolst.  Fasc.  II,  p.  36  sp. 

1482.  Rom3B..,  in-fol.  Augustinus  de  Givitate  Dei. 
Hujusce  editionis  memoria  sola  perstat  apud  Lab- 
beum  Nova  Bibl.  mss,  p.  347,  num.  689;  unde 
Maettarius  in  foruios  suos  retulit  T.  I,  p.  n.  p.  435. 
Laerius  laudabat  insuper  ejusdem  libri  paginam  354, 
n.  1029;  sed  perperam,  ut  dudnm  solita  acerbitate 
monuit  Audiffr.  p.  252. 
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1484.  LovanU.,.  in-foL  S.  Augustlni  de  Givitate 
Dei  cam  Gommeat.  Th.  Valois  Maiti,  T.  I,  part.  ii, 
p.  455,  addito  Heidam  testimonio  ex  Cat.  p.  6,  o. 
121,  absque  aberiore  declaratione.  Incertum  ergo 
eumdemne  tjpograpbum,  qai  a.  1488  prelo  eum 
commisit,  an  alium  auctorem  agooscat. 

1486.  VenetiiSt  per  Bonei.  Locatellum ;  tn-4*  B, 
Aagastini  libri  XXII  de  GiviUte  Dei.  In  fioe :  Opus 
de  civitate  Dei  feliciter  explicit :  confectum  Venetiis 
per  Bonetum  Locatellymy  impemdio  et  sumptibm  Octa- 
viani  Scoti  Modoetiensis.  1486.  quinto  Idibus  Februa- 
rii.  Cat.  Ubr.  rarior.  Bibl.  Budens.  eiBibl.  Pinell. 

1488.  TholossBf  per  Henricum  Mayer  Alamanum  (die 
Xll  Octobris) .  in-foL  min.  Thom»  Valois  et  Nicolai 
Triveth  Gommentaria  in  libros  S.  Augustini  de  Gi- 
vitate  Dei,  una  cum  complemento  fratris  Nicolai 
Gerseth.  Gf.  Cat.  BibL  Crevennae  noviss. 

—  Lovaniif  per  Joannem  WestfaUnseu ;  in-fol 
Augustini  de  Givitate  Dei  1.  XXII,  cum  Gomment. 
Th.  Valois  et  Nic  Trivetb.  In  fine :  Impressum  in 
alma  Vniuersitate  Louaniensi^  quse  Brabantiam  ^aud 
parvum  prae  ceteris  omatam  reddit^  ingenio  et  uidus- 
tria  loannis  Westfalensis.  Anno  M.CCCC.LXXZVUL 
XIIII.  Calendas  Octobris.  Maittaire  T.  I,  p.  ii,  p. 
493.  Apud  alios  tamen  bibliograpbos  mentionem 
ejus  non  invenimus,  nititurque  adeo  solius  Maetta- 
rii  fide,  ez  qua  eamdem  editionem  laudant  Golo- 
nienses,  Ossingerus  aliique. 

1489.  Venetiis,  typis  Vincent,  Octaviani  Scoti ; 
inrfol'  Augustinus  de  Givitate  Dei  cam  commentariis 
ThomsB  Va/oiS,  sive  Walleis  et  Nicolai  Triveth.  Cat. 
BibL  Casanat. ;  unde  suppleri  poterit  Maettarius  T. 
I,  p.  II,  p.  510. 

—  jBi6/.,  ap.  Jo.  ^merbachium;  in-foL  Aagustinus 
de  Givitate  Dei  cum  commento.  In  fine : 

Hoc  opu8  exactam  divina  arte  Joannis 
AmerbaceDsis :  lector  ubique  legas 
Invenis  in  textu  glosis  seu  mar^ae  mirum 
Quo  merito  gaudet  urbis  Basilea  decas. 

Anno  salutiferi  virginalis  partus  octogesimo  nono  supra 
millesimum  quaterque  centesimum  idibus  Februai  u. 

Gommentarii,  sunt  Thomse  Valois  et  Nicolai  Tri- 
veth,  sacne  pagins  professorum  ord.  Predicat.  Ac 
illius  quidem  notffi  in  cap.  29  libri  x  deficiunt :  reli- 
qaa  per  Nicolaum  TriveUi  sunt  conscripta.  A  iVtco- 
lao  quoque  profecta  est  tabula  sen  index.  Gharacter 
est  Gothicus,  coiumms  dusi,  sed  Commento  utrinque 
apposito  quatuor  plerumque  paginam  faciunt.  In  in- 
teriore  tituli  pagina  Augustini  efligies  ligno  impressa 
cum  alia  figura  emblematica,  inscriptione  et  versi- 
bus  couspicitur.  Descripsit  eamdem  Braunius  Not. 
il,  LitU  T.  II,  p.  182. 

1490.  Basikx,  ap.  Jo.  Amerbach. ;  in-foL  Editio 
anni  prsecedentis  accurate  iteram  expressa,  flnita 
idibus  Februariis.  Denis  Garell.  BibL  p,  134.  Ge- 
meiner  Begensburg.  BibL  p.  197.  Exstabat  etiam  in 
Bibl.  Ducis  de  laFaliere.  Gessner  LHbeck.  BibL  p. 
51,  Guriose  descripsit  Masch  Beyt.r,  z.  Gesch.  mer- 
kw.  Bb.  St,  II,  p.  73  sq. 
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A  1494,  Friburgit  in-foL  Amerbachianae  iteratio. 
In  fine  :  Finitum  est  hoc  opus  in  fribwga.  Anno  tn- 
camationis  Anni  MCCCCXCUIL  Ezst.  etiam  in  Oat. 
BibL  BodL  et  Crevennae  noviss. 

Sine  anno,  loco  et  typogr. ;  in-foL  S.  Augnstini  de 
Givitate  Dei  I.  XXII.  cum  Commentariis  ThMnss 
Valois  etiVic.  Triveth. 

Hujus  editionis  rarissimse  juxta  quam  antiquissi- 
mffi  notitiam  suppedilant  cl.  Morellus  in  BibL  Fin. 
T.  I,  p.{86;  Seemiller  fasc.  I,  p.  120;  iterumque 
non  minori  diligentia  descripsit  Plac.  Braun  in  No- 
titia  UisL  LiL  p.  9.  GonsUt,  ut  editioa.  1473,  dua- 
bus  quodammodo  partibus,  quarum  prior  textum, 
majoribus  litteris,  posterior  commentarium  minori 
charactere  columnis  duabus  impressum  sistit.  Ac 
textus  quidem  pagina  47,  commentariorum  vero  57 
lineas  complectitur.  Litteras  Germanicas  appellat 
MoreUus;  Seemillerus  plane  similes  esse  vult  iis, 
quibus  recusus  est  Aagustini  liber  quartns  de  Do- 
ctrina  Ghristiana  per  Jo.  Mentelin  Argentinensem, 
cui  idcirco  acceptam  referre  nullus  dubitat.  Qui 
cum  jam  a.  1478  diem  obierit,  ante  hunc  certe  ex- 
pressa  esse  deberet.  Sed  longe  vetustiorem  putat 
nec  ab  anno  1470  valde  remotam,  adeo,  ut  prin- 
ceps  forte  cum  commentariis  laudatis  statuenda  fo- 
ret,  quam  sententiam  jam  Morellus  amplexus  fuerat. 
Garet  omnibus,  quas  sequior  etas  per  artis  progres- 
sum  sensim  introduxit,  foliorum  paginarumque  notis 
nnmerisve,  item  litteris  initialibus,  nec  non  titulis 

Q  tam  in  fronte  operis,  quam  singulorum  libromm 
aut  capitum  initiis,  qufie  solo  spatio  vacuo,  nec  eo 
admodum  amplo  inter  se  distinguuntur,  prseter- 
qnam  quod  ad  calcem  libri  xvm  subscriptio,  et  de- 
hinc  a  libro  decimo  nono  inscriptiones  Ubrorum  et 
capitulorum  inveniantur.  Nihilomius  occummt 
frequenter  marginalia  decurtatis  textus  lineis  appo- 
sita,  quod  in  Basileensibus  quoque  eorum  libromm 
editionibus  deprehendere  me  memini.  Denique  in 
fine  textus  legitur :  Finito  libro  sit  laus  et  gloria 
Christo ;  post  commentaria  vero  tabula  materiarum 
decem  foliis  non  omnino  integris  comprehensa  desi- 
nit  subjecto :  ExpUcit  TabUla. 

SiEC.  XVI.  — 1515.  BasUeXyper  Ad.  Petri  de  Loit- 
gendorf;  in-fol.  Divi  Aurelii  Augustini,  Hipponensis 

^  episc.  ad  Marcellinum  de  Givilate  Dei  contra  paga- 
nos  libri  duo  et  viginti :  opus  dignissimum :  huma- 

.  narum  divinarumque  litterarum  disciplinis  clarissi- 
me  refertum.  Cum  Commentariis  Thomm  Valois  et 
Nicolai  Triveth :  nec  non  additionibns  Jacobi  Passa- 
mrUii  atque  theologicis  veritatibns  Frcmdsci  Aforo- 
nis.  Porro  |impressum  est  titulo  insigne  Adami  Petri 
addito  Anno  M.  D.  XV.  Infra  :  Directorium  in  gingU' 
los  totius  operis  libros  indice  certo  congestum.  In 
pagina  aversa  eadem,  quse  in  Amerbachiana  haben* 
tur.  Preefigitur  deinde  preefatio  Fratris  Conradi 
Leontorii  Malbonnensis  (sic)  charactere  Romano 
impressa,  qua  rationem  et  institutum  operis  Angu- 
stiniani  docet.  In  fine  ejusdem  Conradi  LeontoniMal^ 
bronnensis  (sic)  subjicitur  epilogus,   in  quo  ingen- 
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tem  textas  emendationein,  maltorum  mss.  collatione 
perfectam  pollicetur,  nec  non  sabscriptio,  quse 
Joannem  Koburger,  Nurimbergensem  bibliopolam, 
impensas  imprimeadi  voluminis  fecisse  significat. 
Hsc  qaoque  rotundo  charactere,  reliquum  volumen 
litteris  Gothicis  quatuor  pleramqae,  iaterdum  etiam 
qainqae  columnis  et  crebris  sectionibus  impres- 
sum  oculos  et  hoc  ipso  et  vario  characteram  genere 
in  eadem  pagina  obvio  offendit.  Casp,  Barthius  Ad- 
v€rs.  Lix,  cap.  10,  p.  2795,  hanc  editionem  multis 
mss.  meiiorem  vocat. 

1520.  Lugduni  impensis  Jo,  Koburger,  arte  Jac. 
Soccoit.;  WrfoL  Augustinus  de  Civitate  Dei  una 
eum  libris  de  Trinitate,  quos  vide.  Plane  expressa 
est  prsecedens  Basileensis. 

1522.  BMilesBf  apud  Jo,  Froben. ;  in-fol.  D.  Aur. 
Aagastini  opus  absolutissimum  de  Civitate  Dei,  ad 
Tetera  exemplaria  collatum  et  commentariis  illus- 
tratum  stadio  et  labore  Jo.  Lud.  Vivis.  Cat.  Bibl. 
Beg.  Mus.  Britt.  et  Budens.  Prima  hsec  est  editio 
eom  Viyis  commentariis.  Post  dedicationem  ad  Hen- 
ricum  VIU.  Angliseregem,  dat.  Lovanii  nonis  JiUiis 
M.  D.  XXII  prffifatio  occasionem  operis  Aagusti- 
niani  docens  et  singularis  prseterea  de  veteribus  inter- 
pretibus  hujus  libelli  deque  Gothis  qui  Bomam  ceperint 
dissertatio  est  adjecta. 

1554.  Paris.y  in-fol.  S.  Aur.  Aug.  de  Civitate  Dei. 
edente  Lud.  Vive.  Cat.  Bibl,  Bem,  T.  I,  p.  16. 

i^S.Parisiis.  apudCarolumGuUlard;  in-fol.  lidem 
libri  cam  eodem  Commentario.  Laudat  Colonienses 
p.  739.  Si  prsecedens  editio  recte  se  habet,  non  dubito 
qnin    ex    eodem  bibliopolio]  profecta  sit   ac   hsec. 

—  Bas.,  ap.  Hier.  Froben.  et  Nic,  episcop.;  in-fol. 
«  D.  Aurelii  Augastini,  Hipp.  ep.  de  Civitate  Dei 
libri  XXII,  ad  prisc»  venerandaeque  vetustatis  exem- 
pUria  denuo  collati  eruditissimisque  insuper  Com- 
mentariis  per  nndeqaaque  doctiss.  yirnm  Jo,  Lud. 
Yvoem  illustrati  et  recogniti.  Accessit  index  fecun- 
dissimiis.  »  In  aversa  tituli  pagina  Henrici,  Aogliae 
xegis,  epistola  legitur,  qua  Lud.  Vivi  pro  oblatis 
libi  Aagastini  libris  gratias  agit,  data  Grenuici  die 
ni/iiJan.  1523. 

1570.  Bcisilex,  per  Ambrosium  et  Aurelium  Frobe- 
flwf  frotres ;  in-fol.  «  D  Aarelii  Augustini,  Hipp. 
sp.  de  Civitate  Dei  libri  XXII,  ad  priscse  veneran- 
dcqoe  vetustatis  exemplaria  jam  iterum  post  virum 
mideqiiaqae  doctissimum  Joannem  Ludovicum  Vivem 
nmmo  stodio  coUati  ac  ejusdem  commentariis  eru- 
ditissimis  illustrati.  Accessit  Index  multo,  quam 
antea  fuerat,  fecundior.  • 

Videantor  qase  de  hac  editione  in  Annalibus  Colle- 
etidnicm  notavimus.  la  toto  volumiae  nihil  est  prseter 
praefatiooem,  quod  ad  integram  operum  editionem 
respicit  et  impedire  potuit,  qaominus  separatim  hic 
tomas  veoderetnr. 

1596.  [Qenevw]  excudebat  Jacobus  Stoer;  in-8<», 
ntoniu.  D.  Aor.  Aug.  Hipp.  ep.  de  Civitate  Dei  1. 
XXII.  Tomom  quintum  Operum  omniam  h.  1.  et  a. 
exeasorom  efficiant.  Vid.  supra  in  Annalibus  Opp. 
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A     SiEC.   XVII.  —   1600.   Antuerpix,   apud    PlanHn.^ 
in-fol,  lidem  libri.  M.  Bibl,  Colon, 

1610.  Genevas..,  inSo.  lidem  libri.  lisdem  spon- 
soribus. 

1613.  ParisiiSj  sub  insigni  urbis:  in-fol.  «  S.  Au- 
gustini  1.  XXII.  de  Civitate  Dei,  recogniti  per  theo- 
logos  Lovanienses :  cum  comment.  Leon,  Coqusei  et 
Jo.  Lud.  Vivis.  »  Cat.  Bibl.  Thott. 

1624.  Francof.f  typis  Wechel.  ap.  Dan.  et  Dav. 
Aubrios  et  Clem.  Schleich.;  in-foL  Cap.  Barthii 
Commentariorum  in  D.  Aur.  Augustini  Civitatem 
Dei  iiber  primus  seu  Adversariorum  Comment.  lib. 
Lx.  Exstat  cum  Adversariis  a  pag.  2816  sqq.  Prcece- 
dit  hsec  ejus  admonitio  :  Eccum  tibi  amice  lector^ 
specimen  Commentariorum  nostrorum  in  \Civitatem 
Divinam  Augustini,  multis  expetitum,  Sequentur  ipsa 
Commentaria,  si  Deus  vitam  dederit ;  Opus  immen- 
5iim,  et  licet  ominari,  stemum.  Reliquinus  autem,  ut 
scripsimus  ;  non  sublatis  tis,  quse  ex  Adversariis  in 
hunc  Commentarium  transtulimus ;  idque  consilio,  ut 
quale  ipsum  opus  sit^  eo  facilius  perspiciatur.  Qase 
ipsius  Barthii  verba  eo  lubentius  huc  transcripsimus, 
quod  nuper  demum  Lipenii,  sublestfle  non  raro  fidei 
testis,  auctoritali  tantam  dedisse  Colonienses  vidi- 
mus,  ut  refragantibus  licet  Christ.  Daumii^  Barthio 
quondam  familiarissimi,  aliorumque,  quos  ipsi  in 
medinm  producunt,  melioris  notiB  scriptorum  testi- 
moniis  gravissimis,  non  prorsus  tamen  de  integri 
hujus  Barthiani  commentarii  editione,  qualem  Halse 
C  Sax.  a.  1620  in-fol.  lucem  vidisse  Lipenius  prodi- 
derat,  desperarent.  Imposuerat  illis  etiam  hoc,  quod 
ipse  Barthius  in  suis  ad  Statium  Animadversionibus 
seepius  hujus  commentarii  in  Aogustinum  meminis- 
set.  Sed  quse  ibidem  ex  iis  proferunt  verba,  tantum 
scriptum  jam  fuisse  eum  probant,  non  item,  ut  ipsi 
volunt,  editum.  Ceeterum  ingens  tnnc  temporis  apud 
doctos  homines  hajus  commentarii  fait  desiderinm 
imprimis  quoniam  ipse  auctor  de  eo  tam  magnifice 
locutus  erat.  et  oppido  pauci  erant,  qui  non  eximie 
reconditam  istins  viri  doctrinam  admirarentur.  Ho- 
die  non  majorem  in  eo  jacturam  orbem  eruditem  fe- 
cisse  credimus,  quam  in  eo,  quem  Salmasius  saper 
Arnobium  medilabalur. 

1636.  ParisiiSy  sub  insigni  Magnse  Navis,  iu-foL 
^  1  S.  Aurelii  Augustini,  Hipp.  ep.  De  Civitate  libri 
XXII.  Ex  vetustissimis  manascriptis  exemplaribus 
per  theologos  Lovanienses  ab  innumeris  mendis  re- 
purgatus.  »  Qnorum  diligentiam  attestatur  sob  finem 
tomi,  castigationum  ratio  et  lectionam  varietas  ma- 
jori  ex  parte  annotata.  Cum  Commentariis  novis  et 
perpetuis.  R.  P.  F.  Leonardi  Coquaei^  Aurelii  Ere- 
mitse,  Augustiniani,  Doct.  Theol.  Paris.  et  Jo,  Lud. 
Vivis. 

Inscripsit  Leon.  Coquxus  Christianse  a  Lotharin- 
gia  Magnse  Etrurise  Duci  Matri  a  sacris  Confessio- 
nibas.  Nptffi  ejus  eeque  copiosam  theologicam  eru- 
ditionem  ostendunt,  quam  Lud.  Vivis  commentarius 
omnigena  antiquitatis  doctrina  illnstris  est.  Ipse  qno- 
qne  de  inscHptioney  occasione,  partUione^  dignitate  et 
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utilitate  horam  librorum,  quod  hand  perfnnctorie 
Vives  egerat,  denuo  commentatus  est. 

1651.  Pansm....  in-/'o2.  lidem  cum  Goquflei  com- 
mentariis.  Ita  Colonienses. 

1661.  Hamburgi,  sumpt.  Zach.  Hertelii ;  «n-4®,  JI 
tomis.  S.  Aur.  Aug.  Hipp.  ep.  de  Givitate  Dei  iibri 
XXII,  in  duos  tomos  divisi,  ex  vetustissimis  mss. 
ezemplaribns  emendati,  juxta  novissimam  editio- 
nem  Goloniensem.  Accedunt  Gommentarii  eruditi  et 
integri  quidem,  Jo.  Lud.  Vivis,  Hispai.  ac  Lconn. 
Goquaei  Aurelianensis.  Gum  indice  gemino,  altero 
locorum  Sc.  S.,  altero  rerum  ac  verborum  locuple- 
tissimo. 

Sjec.  XVIIL  —  1748.  Neapoli... in- io.  S.  Augus- 
tini  libri  XXII  de  Givitate  Dei  cum  notis  monacho- 
rum  S.  Mauri  Cat.  Bibl.  S.   Aug.  ad  Nidum  Neap, 

Versiones. 

Versionum  quoqae  hujus  Augastiniani  operis  non 
eziguns  est  numeras.  Nam  et  vario  idiomate  red- 
ditum  est,  et  ssepias  eodem,  sed  nullo  frequentius, 
quam  Gallico.  Ex  pluribus  aulem  qui  huc  stadium 
suum  contuleruut  Francogallis,  nemo  laude  sna 
apud  populares  caruit,  stadioseque  excepta  sunt  et 
prelo  multiplicata  Radulphi  de  PrsBlliSj  Gentiani 
Herveti,  de  Ceriziers,  Ludovici  Giry  et  Petri  Lom- 
berti  conanima.  Sed  singula  brevi  indiculo  complec- 
tamnr. 

Italicx.  —  5.  l.  et  a.,  in-fol.  «  II  libro  di  S.  Au- 
gustino,  de  la  Gita  di  Dio,  il  quale  h  diviso  in  XXII 
libri,  tradotti  in  lingaa  volgare.  »  Cat.  Bibl:  Reg. 
T.  I,  p.  3S1,  n.  786,  apposito  lemmate  vetus  editio. 
In  Bibl.  Smithiana^  p.  28,  legiiur  :  La  Cittd  di  Dio: 
tradetta  (forse)  da  lacopo  Passavanti,  Deburius  in 
Cat.  Bibl.  Ducisde  la  Valiere  circa  annum  1480  ex- 
cusam  existimat  scripsitque  characterem  esse  ro- 
manum  minorem,  binas  columnas,  signaturas  a-H 
secundi  alphabeti,  tabulamque  materiarum  ad  initio 
XI  foliis  prffifixam.  Erat  eadem  penes  Crevennam 
olim,  teste  Cat.  Bibl.  ejus  novissimo.  Gf.  Biblioteca 
degli  Autori  volyarizz.  in  Raccolta  d^Opusc.  scient.  e 
filol.  T.  XXXII,  pag.  342. 

De  anctore  hnjus  versionis  inter  ipsos  Italos  haud 
convenit,  dum  alii,  in  quibus  Fontaninus  (in  opere 
suo  de  Eloquentia  Italica),  Nicolao  Piccolomineo  eam 
asseruerunt,  quos  tamen  refellit  Apostolus  Zenus  in 
Annotationibus  ad  Fontanini  librum  ;  alii,  veluti 
Jacobus  Gorbinellas,  Jacobum  Passavantium  auf^to- 
rem  statuerunt  ;  atrisque  adversatus  est  Petrus  Bas- 
saglia  in  editione  Veneta  a.  1742,  a  Florentino  quo- 
dam  anonymo  eam  profectam  et  Venetiis  circa  a. 
1480  elaboratam  esse  dicens. 

1734.  Roma,  per  Antonio  de  Sossi,  in-fol.  «  La 
Gitt^  di  Dio»  opera  del  gran  Padre  S.  Agostino  ve- 
scovo  d*Ippona  tradotla  nell'  idioma  Italiano  dal 
P.  D.  Cesare  Benvenuti  da  Grema  abbate  generale 
dei  Ganonici  Regolari  della  Gongregazione   Latera- 

[a)  Ab  eodem  auctore  profecta  est  Bibliorum 
versio  Gellica,  quam  hpecimine  proposito  accurate 
descripsit  P.   U  Long  in  I^l.  sacra  p.  318,  quffique 


A  nense.  »  Plurima  commendant  hanc  operam,  ver- 
sionis  elegantia,  index  copiosus,  splendor  artificii, 
ipsumque  denique  P.  M.  Benedicti  XIV,  cui  dedi- 
cata  est,  nomen,  teste  Bibl.  degli  Aut.  volgarizz.  in 
Raccolta  d^Opusc.  scient.  efilol.  T.  XXXil,  p.  343. 

1742.  Venezia^  appresso  Piet.  Bassaglia  e  Franc. 
Hertzhauser,  ;  in-k^.  •  Della  Gitt^  di  Dio  di  S.  Aure- 
lio  Agostino.  Tomo  primo,  che  comprende  gli  XI 
primi  libri.  »  Hsec  est  recens  editio  antiqufle  illias 
versionis,  de  cujus  auctore  editorem  Petrum  Bassa- 
gliam  prolixius  in  epistola  dedicatoria  huic  tomo 
prsemissa  disputasse  diximus.  Alterom  tum  (a.  1745) 
nondum  absolutum  fuisse  diserte  monet  auctor  d. 
jB}6/.  degli  Aut.  volg.  1.  1.  Sed  postmodum  additus 
esse  debet.  Nam  Audiffredus  in   Gat.  BibL  Gasanat. 

'^  duos  citat.  Textus  Latinus  versionij  adjungitur,  in- 
superque  Vita  Augustini  a  Possidio  scripta  Latine 
accessit. 

Gallicse.  —  1486.  Abbevilley  chez  Jean  du  Pr4  et 
Pierre  G^rard ;  in-fol.,  II  vol.  «  Dix*  premiers  livres 
de  Monseigneur  S.  Augustin  de  la  Git^  de  Diea 
translat^s  par  Raoul  de  Preulles.  »  In  fiae  tomi  I : 
a  Imprim6  en  la  ville  d'Abbeville  par  Jean  du  Pr6 
et  Pierre  G^rard  marchans  libraires,  achev^  le 
XXVIII  de  Novembre,  l*an  mil  quatre  cens  quatre 
yingt  et  six.  »  Tomo  II :  c  Les  sept  derniers  livres.  » 
In  tine  :  •  Imprimez  par  tes  memes  k  Abbeville.  VII 
d*AvriU  mil  quatre  cens  quatre  vingt  et  six,  apr^ 
Pasques.  « —  Gommemorant  hanc  editionem   Maet- 

Q  tariuSf  Debure  Bibliogr.  instr.  T.  I  p.  248,  Deburius 
sen.  in  Cat.  Bibl.  Ducis  de  la  VaXiere  T.  I,  p.  167. 
Notatur  etiam  in  Cat.  Bibi.  Reg.  Paris.  Primus  liber 
est  ex  paucis,  qui  Abbatisvillffi  sunt  impressi.  Su- 
perat  tamen  editionis  vetastatem  ipsius  versionis 
setas.  Auctor  enim,  cujus  nomen  diverse,  modo  de 
Preulles,  modo  de  Prselles,  PrsesleSy  Presles,  quin 
etiam  de  Praieres^  Latine  vero  de  PraUis,  de  Praie- 
riis,  I*reslsBuSy  efferri  solet,  Garoli  V  Francise  reg^ 
temporibus  floruit,  penesque  eum  magistri  libello- 
rum  supplicum  ofilcio  fnnctus  est,  natus  ex  illicito 
cuncubitu  Radulphi  de  Praellis,  Philippi  Palichri 
quondam  consiliarii  a.  1315,  cum  iniqua  custodia 
pater  ejus  detentus  esset.  Sed  filii  legitimi  jura  Ra- 
dulphus   noster  jam  senex  regis  sui  beneficio  a.  1376 

^  est  consecutus.  Diem  obiit  mense  Novembri  1382. 
Variis  ille  scriptis  tam  vernaculo,  quam  Latino,  ser* 
mone  compositis,  fletate  jam  devergente,  inclaruerat, 
cum  singulari  regis  mandato  stipendiaque  ad  confl- 
ciendam  Augustini  hujus  libri  versionem  adigaretur, 
quam  inchoatam  anno  1371,  die  1  Novembris,  sea 
festo  omnium  Sanctorum,  anno  1375,  die  1  Septem- 
bris  absolvisse  fertur  (a).  Prsesto  erant  30  codices, 
quos  ila  tamen  secutus  est,  ut  parcius  verboram 
quam  sensus  explicationi  studeret,  ^t  regis  jussni 
obtemperans  sententise  veritatem  claritatemque  per 
ambages  orationis  sectari  mallet,    quam    eamdem 

eidem  regi  in  litteras  propenso  debetur.    Gf.  Lane^t 
in  Jf^.  de  l'Ac.  des  Inscr.,  T.  XIII,  p.  656. 
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yerbis  insistendo  periditari.  Ut  vero  commodius  saa 

legerentur,  singulos  libros  in  capita  plura  dispes- 

cuit,  quacom  descriptione  nescio  an  hodierna  La- 

tini  textus  divisio  concordet.  Nec    contentas,   Au- 

gustinum  Gallicani  sermonis  eloquio    civibas  suis 

admoTissey  ejusdem  etiam  ubi  doctius  locutas  esse 

Tideretur,  interpretem   egit,   subjuocta  singalis  ca- 

pitibas  expositioney  in  qaa  de  mythicis,  historicis, 

philosophicis   aliisque  reconditioris  scientiffi  capiti- 

bos,    prout  quidem  eruditioois  tunc  temporis  con- 

ditio    ferebat,    disseruit,  ut  tamen    ostenderet,    se 

hominum  doctorum  evi  sui  longe  esse  exceilentis- 

simum.  Nempe  auctores,  unde   sua  deprompsit,  si  a 

pauds  dlscesseris,  sfficalo  vu  non  antiquiores  sant, 

siquidem  freqaenter  imprimis  laudat  Isidorum  Ht- 

spaiensem,  Orotium^    Paulum    Diaconum^    Hugonem^ 

Papiam^     Pulgentium,    Catholicon,    Nicolaum     Tri- 

vetk^  Vincentium  Bellovacensemy    Alanum  de   Com- 

planctu    Naturs,    Joannem    Sarisberiensem,    Guliel- 

num  PariSj  Petrum  Comestorem^  Helinandum  alios- 

qae,  aliquoties    Paulum    Dicuionum    de    Mirabilibus 

Mundiy   Coranum  Mohamedis  et  Joannem  Magdunen- 

sem  (Jeim  de  Meun)    tamquam    auctorem    fabell» 

Gallicae   de  Rosa  appellat.  Plura  etiam  ex  historia 

tnm  soi  temporis,  tum  antiquiori  Francise  admis- 

enit,   nec  non  traditiones  passim  valgique   sapersti- 

tiones    varias  aspersit,  ez   quibus    speciminis  loco 

nonnalla  proposait  Lancelotus,  Academise  Inscriptio^ 

mm  et  lilter,  elegantior,  Faris,     quondam    Socins, 

eajos  binse  de    Radulpho  Preslieo  ejusqae  scriptis 

commentationes  insertaB  sunt  Memoriis  ejusd.  Aca- 

demiae  T.  XIII,  a  pag.  607  ad  665.  lilius  enim  viri 

laudahili  diligentia  effectom  est,  ut  quscumque  au- 

etorem  Tersionis  hujus  concernunt  juxta  docamen- 

toram  optimorum  fidem  explorata  nunc  habeantor, 

amulqae  tenebrse  iste,  quibus  Crucius  Cenomanen- 

sis  (La  Cndx  du  Maine)  in  jBt6/.  GalL   p.  427  haec 

obsepsit,  quibasque  dispellendis  non  admodum  pro- 

feeerunt    conjecturis    suis  auctores   M,   Bibliothecas 

CoUmiensis  (p.  740,   n.  157)    clarissima    luce    sint 

eoUostratflP.  Pr»  csteris  autem  illius  scriptis  hunc 

librom  paucissimis  yisum,  inspectum  vero,   quan- 

tom   equidem  scio,  n<>mini,   diligenter  examinavit, 

pnedpoasque  ejus  dotes  cum  judicio  exposnit.  Cnu- 

merat  preeterea  p.  634  insigniores  aliquot  codices 

mss.  qoi  ad  unum  omnes  in  Bibliotheca  Regia  Pa- 

risiis  assenrantur  et  numeris  suis  sunt  notati.  Caete- 

ram  oon  minus  rara  hac  principe  hujus  versionis 

editione  est  altera  dia  postea  facta. 

1531.  Paris  (chez  Galiot  du  Pri)^  par  Nicolas  Sor 
velseri  in-foU^  II  tomes,  «  La  Cit6  de  Diea  de  Mon- 
seignear  Saint  Augustin,  transiat^e  de  latin  en  fran- 
^is  par  Raoul  de  Prxsles ;  »  cujus  splendidum  exem- 
plar  olim  inter  omamenta  Bibliothecw  Duds  de  la 
VaU&e  nomerabatur.  Gf.  Cat,  T.  I,  p.  168,  n.  458. 
Landai  eamdem  Cat.  Bibl.  Musei  Britt.  Tenendum 
est  autem,  Lancelottnm  etiam  seque  ac  Colonienses 
hojas  editionis  mentionem  facere,  sed  ita,  ut  apud 
Galiotum  du  Pr6  ^prodiisse    afiBrment,  cum  tamen 


B 


A  Deburius  I.  I.  Nicolao  Savetierio  tribuit.  Qaocirca 
nos  co^jecturam  secuti  utrumque  in  titulo  posni- 
mus,  alterum  redemptoris,  alterum  impressoris 
partes  gessisse  suspicati. 

1570.  Por/s.  c/ieziVic.  Chesneau\  in-fol,  •  La  Cit6 
de  Dieu  du  Saint  Augustin  traduite  en  fran^is  par 
GentianEervet,  »  Cat.Bibl.Mus,  Britt,  Cf.  M.  BibL  Col. 

1585.  Parts,  chez  Mich,  Sonnius;  in-foL  «  Saint 
Augustin  de  la  Cit^  de  Dieu,  illustr^  des  commen- 
taires  de  Jedn-Louis  Viv^s,  traduit  en  fran^ois  par 
Geniian  Hervet,  avec  les  annotations  et  observations 
de  Frangois  de  Belleforest,  Troisi^me  edition,  au- 
gment^e.  »  Cat,  BibL  Reg.  Eamdem  repetitam  Pari-- 
siis  1610,  en-foL  tradunt  Colonienses. 

1655.  PariSy  chez  Pierre  le  Petit;  in-foL  4  Saint 
Angustin,  de  la  Cit^  de  Dieu,  traduit  en  frauQois  par 
de  CerezierSy  aum6nier  du  Roj.  »  Cat.  Bibl,  Reg.  et 
Casanat, 

1665  et  67.  Paris,  chez  Pierre  le  PetU;  tn-8o,  11 
volL  «  Saint  Augustin  de  ]a  Cit^  de  Dien.  traduit  en 
fran^is  par  Louis  Giry,  tomes  I  et  II,  contenant  les 
dix  premiers  livres.  »  Cat-  BibL  Reg. 

1675.  Paris,  chez  Andr6  Pralard,  tn-8«,  //  voU. 
«  La  Cit^  de  Dieu  de  Saint  Augustin,  tiaduite  en 
fran^is  et  revue  sur  plusieurs  anciens  mss.  avec  des 
remarques  et  des  notes,  contenant  des  corrections  dn 
texte  par  Pterre  Lombert.  »  Cat,  BibL  Reg,  Ducis 
de  la  Vali4re,  Eadeni  repetita  est  eodem  anno  Bru^ 
xelles,    et   1693  Paris  II  voU,   [CaL    Bibl.    Thott,) 

Q  1701.  .^  PariSf  chez  Nicolas  Pepie:  tTi-8»,  en  II 
tomes.  «  La  Cit^  de  Dieu  de  Saint  Augustin ;  traduite 
en  fran^ois  et  revue  sur  T^dition  des  PP.  B6n6di- 
ctins,  avec  des  remarques,  etc.  » 

1736.  Amsterdam^  chez  Pierre  Mortier^  tn-80,  IV 
tomes.  «  La  Cit6  de  Dieu  de  Saint  Augustin ;  traduite 
en  frangois  et  revue  sur  plusieurs  mss, :  avec  des 
remarques  et  des  notes  qui  contiennent  quantit^  de 
corrections  importantes  du  texte  latin  :  et  la  Vie  de 
M.  Lombert.  »  Not»  imprimis  de  versione  tractant 
ejusque  licentiam  ex  eo,  quod  elegantis  sensui  tra- 
ductor  debeat  et  quod  linguarum  invicem  abhorrens 
ingenium  postulet,  excusant.  Hinc  nec  uhique  eadem 
iterum  inculcare,  sed  ad  priores  tantum  XI  libros 
talia  monere  satis  visum    est.   Emendationes,  quas 

^  in  titulo  profitetur,  ex  10  circiter  aut  11  mss.  Gal- 
licanis  nonnullisque  Vaticanorum,  quas  Benedictini 
PP.  ipsi  concesserant,  lectionibus  haustas  esse  mo- 
net.  Eadem  versio  totidem  voluminibus  in-12  eodem 
anno  ibidem  apud  Jac.  RoUin  excusa,  qu»  similiter 
ac  praecedens  vitam  traductoris  in  titulo  gerit,  me- 
moratur  in  Cat.  BibL  Reg.  T.  I,  p.  379.  Eamdem 
duodenis  IV  voU.  Parisiis  1737  excusam  laudat.  Cat. 
BibL  Firmianss, 

Bispanics,  —  1614.  Matriti,  in-foLS.  Augustinus 
de  Civitate  Dei  I.  XXI  [.  Hispanice  per  Ant.  Roys  de 
et  Rozas.  Laudant  CoUmienses. 

1676.  Amberes  (Antuerpifie),  in-foL  lidem  ejusdem 
versionis.  Cat.  BibL  ThotL  Iterumque  ibidem  repe- 
tili    dicuntur  a.  1696  in-foL   in  BibL  EccL  Coton. 
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Belgicam  yersionem  impressam  Lugdvni  Bat.  1621, 
ex  Cat.  Bibl.  Traject.  T.  II,  p.  3,  proferunt  Colo- 
nienses. 

Germanicam  Joamis  Godfridi  de  Odemheimj  qui 
circa  a.  1495  Oppenheimensis  Eccleside  pastor  fuisse 
perhibetur,  ex  Eismgrenii  fide  commemorat  Posse- 
vintis  App,  Sacr.  T.  I,  p.  889.  Aliam  auctore  Hans 
Nicolao  Sigmaro  a  Schlusselbergj  excusam  RaHsbo- 
nas  1666,  tn-4o  laudat  Gemeiner  Regensb.  Stadtbibl. 
p.  197  :  attamen  non  nisi  librum  primum  eam  com- 
plecti  significat. 

XXVI,  —  (75)  De  Bono  Viduitatis  liber. 

1517.  Paris^  chez  Jean  Petit,  «n-4o.  •  De  TEtat  de 
VeuTage  ;  de  la  ManiSre  de  prier  Dieu ;  la  Vie  de 
Sainte  Monique  ;  Opuscules  de  Saint  Augustin,  tra- 
dnits  par  Adrian  Gemclli  (Jumel),  pr^tre  docteur  en 
theologie  et  grand  archidiacre  de  Laon  en  Picardie.  » 
Du  Verdier  recent.,  T.  I,  p.  7.  Tractatus  de  Orando 
Deo  inter  epistolas  censetnr  130. 

XXVIL  —  (79)  De  Gestis  Pelagii  liber. 

1611.  Augustae  Vindelicorum,  tn-8o.  D.  Augustini 
liber  de  Gestis  Pelagii,  nunc  primum  editns  studio 
Jlf arci  Velseri. 

FxsuHs  (urbe  agri  Florentini,  quam  hodie  Fiesoli 
dicunt)  inventus  erat  in  bibliotheca  abbatise  S.  Bar- 
tholomsei  canonicorum  regularium  Lateranensium. 
Hinc  ejus  antigraphnm  cardinalis  Sdpio  Cobellutius. 
tnnc  ab  epistolis  et  secretis  summi  pontificis,  Roma 
ad  Marcum  Velserum  duumyirnm  Augustanum  trans- 
miserat :  qui  quidem  aliquamdiu  editiones,  quee  Ro- 
mee  Florentiseque  accuratissime  parari  ferebantur, 
cupideexspectavit;  sed  quoniam  longnm  id  futurnm 
negotium  res  loquebatnr,  gratiam  apud  viros  pios  et 
ernditos,  antiquse  doctrinse  amantes,  Romanis  Flo- 
rentinisqne  editoribus  ipsis  non  inyitis,  se  initurum 
esse  ratus,  si  nuda  interim  Augustini  yerba  utenda 
fruenda  proponeret,  exemplum  Romse  transmissum 
cum  fide  exprimendum  curayit,  lectionibus  yarian- 
tibns,  quft  ad  marginem  ejnsdem  comparayerant, 
pariter  in  ora  ascriptis,  subjectis  yero  in  ima  pagina 
aliis,  qnas  maximam  partem  Jlfareo  VelserOy  cano- 
nico  tunc  Frisingensi,  deberi  editor  significat,  easque 
conjectura  fere  subitaria  inter  legendum  notatas, 
paucas  etiam  paulo  andaciores  ab  anctore  improba- 
tas  scribit.  Nulias  vero  quantayis  probabilitatis  specie 
blandientes  in  contextum  a  se  receptas  esse  asseye- 
rat.  Prsefationem  hanc  repeti  fecit  Joannes  Clericus 
in  Append.  Angustinianea  (T.  XII  ed.  Antuerp.)  . 
p.  607.  Exspectatffi  xero  illse  Romanornm  Florenti- 
norumque  editiones  Incem  non  yiderunt,  sed  Parisiis 
panlo  post  cum  libro  contra  secundam  Juliani  resiptmr 
sionem  cura  Menardi  iterum  prodiit,  quem  yide 
n.  98.  Nec  dubito,  quin  inter  Opuscula  Augustini 
discipulorumque  ejus  editus  sit,  quee  supra  a  nobis 
sunt  in  medium  producta. 

XXVIII,  —  (80)  De  correcUone  Donatistarum  liber. 
Edidit  seorsim  hunc  librum  Nic,  Bergius  Reyalensis 
Eolmix  1696,  in-8o,  snb.  tit.  :  D.  Augustini  liber  de 
moderate  coercendis  hsereticis  ad  Bonifacium  comitem 
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A  XXIX.  —  '82,  83)  AugusHnus  tn  Evangelium  Jo~ 
annis  et  Epistolam  ejus  /,  ad  Parthob.  Sine  anno 
loco  et  typogr.  in-fol.  Augustinus  super  Joannem. 
Hsec  yerba  tituli  loco  litteris  majoribus  foHo 
primo  cseterum  yacuo  sunt  impressa.  In  limine 
textus  :  Divi  Aurelii  Augustini  Hipponensis  episcopi  : 
in  Evangelium  secundum  Joannem  Tractatus  primus 
feliciter  incipit.  Ab  eo  quod  scriptum  est  :  In  principio 
erat  Verbum :  et  verbum  erat  apud  deum  :  et  deus 
erat  verbum.  usque  ad  id  qimd  ait  :  Et  tenebre  eam 
non  comprehenderunt,  In  fine  :  Divi  Aurelii  Augustini 
hipponensis  episcopi  expositio  in  evangelium  secun- 
dum  Joannem  feliciter  explicit,  Prscednnl  Annotatio 
seu  Inventarium  principalium  sententiarum,  nec  non 
tituli  seu  rubricx  tractatuum,  x  foliis.  Impressio 
facta  est  litteris  Gothicis  minoribus,  duabus  columnis. 
Chartee  litteris  signatse  sunt,  desiderantur  tamen  fo- 
liorum  numeri  et  custodes.  In  snmma  pagina  non 
solum  tractatns,  sed  et  capita  indicantur.  In  ipso 
contextu  autem  yerba  Eyangelii  aut  alia  loca  biblica 
commentariorumqne  initia,  illa  medio,  hsec  majori 
charactere  distingnuntur.  Addita  sunt  marginalia,  ia 
qnibus  yel  loca  parallela,  yel  lectiones  yariee  loco- 
rnm  Biblicorum  ab  Augustino  laudatorum  produ- 
cuntnr.  His  consideratis,  nemo  non  insignem  hujus 
editionis  similitudinem  cum  impressis  Amerbachia- 
nis,  qnorum  exemplaria  passim  a  nobis  inter  Auga- 
stiniana  proferuntur,  agnoscet.  Lubens  tamen  con- 
cesserim  in  cl.  Braunii  sententiara,  qni  tomo  II  Not. 
C  H.  Litt.  p.  33,  Norimbergae  per  Antonium  Koberge- 
rum  excusam  esse  statuit,  modo  non  in  sola  tjporum 
similitudine,  sed  totius  operis  descriptione  nitatur 
illius  judicium.  Unura  accedit,  Cobergerum  plura, 
Amerbachinm  contra  yel  nnlla,  yel  pauca  admodnm 
absque  nomine  suo  emisisse. 

Versiones. 
1670. 

RomxtypisS.  C.  depropag,  F.  in-4o.  Capita  non- 
nnlla  ex  diyersis  tractatibns  in  Eyangelium  Joan.  de 
Sp.  S.,  Lat.  et  Gr.  interpr.  Jlfaa;.  Planude;  inter  opa- 
scula  aurea  coUecta  a  P.  Arcudio  a  pag.  631.  In 
Bibl.  Eccl.  M.  Coloniensi  laudatnm  inyenio  librum 
de  Spiritu  S.  ex  diyersis  Augustini  tractat.  super  JO' 
annem  collectum,  qui  prodiisse  dicitur  Basilese  157H 
^  Gr.  Lat.  Ex  his  intelligere  mihi  yideor,  non  alinm 
indicari  librum,  qnam  Leunclavii  Legationem  Ma- 
nuelis  Comneni  ad  ArmenioSy  cui  aliquot  capita  de 
Trinitate  ex  Augustino  gr.  conyersa  sunt  inserta.  At 
si  hunc  yoluit  quem  testem  laudat  Lipenius  in  BibL 
Theol.  T.  II,  p.  783,  fallitur  ille  quidem;  nam  ista 
prorsus  ibidem  non  leguntur.  Nescio  yero  an  huc 
forte  pertineat  liber  Augustini  de  Spiritu  Saneto, 
Genevx  1540,  in-8^,  quem  profert  Cat,  Bibl.  Ber- 
nens,  T.  I,  p.  16. 

1670.  PariSf  chez  Jean-Bapt,  Coignard;  fn-12. 
c  Homelies  de  S.  Augustin  sur  la  premiere  Epistre 
de  S.  Jean ;  traduction  nouyelle. 

1700.  Paris^  chez  Jean-Bapt.  Coignard ;  in-S^  IV 
voU,  «  Les  traitez  de  S.  Augnstin  sttr  TEyangile  da 
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S.  Jean  et  son  Epistre  aax  Parthes,  traduits  en  fran- 
^ois  snr  r^dition  des  PP.  B^n^dictios,  avec  des  som- 
m  liri^s  a  la  raarge,  par  Philippe  Goisbaud  du  Bois.  » 
XXX.  —  (8i)  [}e  Gratia  Chnsti  et  Peccato  originali 
contra  Pclagium  et  Coilestium. 

1687.  Moguntiae,  typis  Petri  Hermans,  tn-Ko.  Lber 
Divi  Aur.  Augustini,  Hipp.  episc.  contra  Pelagium 
et  Coeiestium  de  Gratia  Christi,  Commentario  brevi 
et  continuo  illustratus  a  R.  P.  Carolo  Josepho  Tri- 
eassinOf  ord.  Fratr.  Min.  Capucin.  S.  Francisci  Cf. 
Act.  Erud.  Lips,  Suppl  T.  I,  p.  134. 

Ad  hunc  Augustini  iibrum  spectat  editoris  liber, 
Gratia  ef/icax  refutata  ex  libris  S.  Augustini^  per 
eumdem  typographum  hoc  ipso  anao  excasus,  quem 
recensent  Acta  Erud,  voi.  eod.  p.  128-133,  idque 
intendisse  auctorem  declarant,  Pelagianos  ab  Augu- 
stino  propterea  heeresos  fuisse  insimulatos,  quod 
nalJam  omnino  gratiam  Dei  admitterent  in  voluntate 
necessariam,  non  vero  ob*  id,  quod  gratiam  eam  in- 
difTerentem,  seu  talem,  cui  voluntas  humana,  seu 
obtemperare,  seu  resistere  posset,  statuerent.  Idem 
fore  Tricassinus  jam  ao.te  in  libro  De  Natura  peccati 
originalis,  secundum  mentem  S.  Augustini,  etc.  edito 
Parisiis  1677,  in-4o,  docuerat.  CsBterum  Auctor 
Colensis  non  Moguntise^  sed  Trecis,  unde  oriundus 
erat  TrieassinuSf  enm  impressum  existimat. 

Versio. 

1738.  PariSf  chez  Franc.  Babuty,  m-12.  »  Les  deux 
livres  de  S.  Augustin,  de  la  Gr&ce  de  J.  C.  et  du 
Pech6  originel,  traduit  en  frangois  sur  T^dition  des 
PP.  B^n6dictins  de  la  Congr^gation  de  S.  Maur.  » 

IXJTJ.  —  (93)  De    Conjugiis    adulterinis    libri  11. 

1698.  lensBj  pcr  Joan.  Bielkium ;  tn-4o.  D.  Aur. 
Augustini  libri  dno  de  adulterinis  conjngiis  ad  Pol- 
lentiam,  cum  notis  jurisconsulti  celeberrimi,  quibas 
dogma  Ecclesiffi  de  malrimonii  dissolutione  illu- 
stratur. 

Aactor  notarum  fertur  Joannes  SchilteruSy  ante- 
cessor  qaondam  Argentoratensis,  ingenio  seque  ac 
doctrina  inter  jurisconsultos  eminens,  edidit  vero  et 
prefatus  est  Georgius  Schubartus^  humaniorum  lit- 
teranim  tunc  temporis  apud  lenenses  professor. 
Occasionem  libro  causamque  simul  car  latere  Schil- 
teras  voluit,  dedisse  ferunt  Ulricum  Obrechtumy  vi- 
Tvan  eleganti  doctrina  et  multis  editis  scriptis  tunc 
apnd  Argentoratenses  insignem.  Qui  cum  Argento- 
raio  arbe  in  potestatem  Ludovici  XIV  redacta  Jesui- 
tarum  captionibus  in  castra  Pontilicia  esset  pel- 
lectas,  idque  deinde  prsemii  tulisset,  ut  senatui 
Argentoratensi  prsesidis  nomine  a  rege  prspficeretur, 
morem  in  judiciis  receptum,  matrimonia  adulterii 
eausa  dissolvendi,  patrum  istius  societatis  placilis 
haod  dubie  obtemperans,  aboleri  fecit  ejusque  rei 
graiia  etiam  hanc  Augustini  librum  Germanice  ver- 
tisse  traditur.  Cf.  Morerius  in  Dictionario  (ed.  Amst. 
inSuppL).  Tametsi  vero  posterius  asserere  non  ausim, 
arbitror  tamen,  Augustini  sententiam  a  cause  hujus 
patronis  fuisse  jactitatam,  idque  ipsum  Schilterum 
impnlisse  non  ut  eludendam  sibi  sumeret,  quod  a 
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A  tali  viro  exspectari  non  poterat,  sed  nt  denuo  sub 
judicium  eamdem  revocaret  et  ab  omni  parte  per* 
pcnsam  proponeret.  Facile  tamen  temporum  *ratio 
suadere  poterat  ut  nomen  invidise  subtraheret. 
Liceat  nanc  brevem  disputationis  ejos  conspectum, 
quemadmodum  a  Frib.  Bened.  Carpzovio  per  examen 
hujus  libri  in  Actis  Erud.  Lips.  1798,  p.  340,  deli- 
neatas  est,  sobjungere.  a  Primum,  inquit,  animad- 
vertit  Schilterus,  controversiam  esse  duplicem  :  al- 
teram  de  jure  divortiorum^  quee  Augustinus  nisi  ex 
causa  adulterii  negAat  esse  permissa ;  altera  de 
jure  iterum  nubendi,  quod  Augustinus,  vivente  altera 
parte,  concedit  nemini,  ne  quidem  ex  causa  adulte- 
rii:  nisi  quod  cap.  6  innuit,  Christianos  tantum 
conjugea  hoc  prsecepto  teneri;  unde  colligas,  ab 
adultero  non  Christiano  discedenti  nuptias  secun- 
das  minus  fuisse  interdictas.  Pollentium  vero  in 
priori  qusestione  labi  docet  notarum  auctor,  abrep- 
tum  Hebrseorum  Romanorumque  moribus  ac  legibus, 
quibus  divortiorum  licentia  invaluerat.  In  hac  ergo 
parte  triomphare  Augustini  facundiam  et  disputandi 
subtilitatem,  licet  argumentis  ejus  non  id  semper 
conflciatur,  quod  illis  colligere  velit.  Sic  locum  illum 
Paulinum  I  Cor.  VII,  10,  11,  nec  ab  Augustino,  nec 
a  PoIIentio  recte  capi  et  explicari  observat.  Augusti- 
num  ex  prsejudicata  opinione  mulierem,  quae  di- 
scedat  a  viro,  accipere  de  ea,  quse  ob  adulterium 
divortat  aut  repudietur,  atque  adeo,  ut  scholse  lo- 
quuntur,  petere  principium.  PoIIentium  contra,   qnse 

Q  Apostolus  in  eam  conditionem  conferat,  si  fiant, 
pure  accipere,  ac  si  licile  iieri  possunt,  atque  adeo, 
quae  de  facto  dicuntur,  perperam  de  jure  intelligere. 
In  altera  vero  parte  controversise,  qua  de  jure  ite- 
rum  nubendi,  si  factum  est  divortium,  quseritur, 
Augustinum  sine  causa  ab  apertis  Christi  verbis 
Matth.  Y,  32,  discedere,  eisque  vim  inferre  notat ; 
cum  ea,  quse  particulis  exceptivis  regulse  eximun- 
tur,  non  in  vim  exceptionis,  sed  exempli  valere 
velit,  invito  sensu  communi,  rectisque  interpretandi 
regiilis,  ad  Grammaticse,  Logicse,  sobjectseque  ma- 
terise  principia  revocatis.  Neqoe  reliquas  ejus  ratio- 
nes  ita  esse  comparatas,  ut  nos  cogant  ad  contor- 
tam  interpretationem  verboram  perspicuorum  con- 
fugere,  evoluto  cujusque  argumenti  paralogismo  de- 

D  monstrat.  Hsec  fere  sunt  quse  priori  libro  dispu- 
tantur  et  notantur.  Altero  libro  eadem  controversia 
discutitur,  a  Pollentio  denuo  et  luculentius  cxposita, 
novisque  rationibus  munita,  quibus  Augnstinus  oc- 
currit,  suamque  sententiam  tuetur  et  expolit.  Do- 
Qtirsimus  vero  Schilterus  et  hic  Augustinum  «stdt 
ic($8a  sequitur,  etquid  sit  in  coutroversia,  cujus  pon- 
deris  sintrationes  aut  responsiones  allatse,  quse  iu- 
ter  se  consentane^  sint  aut  dissentanea,  magno 
judicio  examinat:  sub  finem  ex  lib.  ii  Hetractat. 
cap.  57  observans,  in  hsec  sententia  ipsum  sibi  non 
satis  fidere,  nec  satisfacere  Augustinum.  «>  Hactenus 
Carpzovius.  Restat,  ut  observemns,  rarissime  jam 
occurrere  Schilterianam  hanc  opellam,  quippe  qua 
nostra  etiam  Bibliotheca  caret  cigusque  mentionem 
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in  Catalogis  priecipuarum  bibliolhecarum,  praBter- 
quam  in  Gatalogo  Bibl.  Regiee  Parisiensis,  frastra 
quffisiYimus. 

XXXIl.  —(98)  Contra  secunddm  Juliani  responsionemy 
Operis  imperfecti  libri  VL 
1617.  Lutetias  Faris.,  apud  Sebast.  Chappelet, 
tn-8o.  •  S.  Aur.  Augustini,  Hipp.  ep.  contra  secun- 
dam  Juliani  responsionem,  Operis  imperfecti,  iibri 
duo  priores.  Nunc  primum  ex  manuscriptis  codici- 
bus  editi.  Additus  est  et  ejusdem  Augustini  de  Gestis 
PelagiiViheT  ante  paucos  annos  editus.  Nnnc  primum 
in  lucem  editus  cura  CL  Menardi^  Juliomagi  An- 
dium  proprfp.toris.  »  Paucas,  sed  select»  doctrinse 
notas  cditor  haud  inceieber  aspersit.  Nuncupavit 
autem  archiepiscopo  Lugdunensi  Dionysio  de  Mar- 
quemont  ep.  d.  pridie  non.  Aug.  i616.  Exstat  eadem 
editio  hoc  ipso  anno  a^)  iisdem  typographis  in-foiio 
czcasa.  Cat.  Bibl  Reg.  Paris, 

1642.  Lovanii,  apud  Comel.  Comestenium,  tn-4o. 
S.  Aur.  Augustini  contra  secundam  Juliani  respon- 
sipnem,  Operis  imperfecti,  libri  duo  priores,  resti- 
tuti  a  F.  Mich,  Paludano^  Gandaven.  0.  Eremit.  S. 
Augustini.  Prsemittuntur  iidem  libri,  quales  a  1617. 
Parisiis  editi  fuere.  Cat.  Bibl.  Casanat. 

—  Lovanii  apud  Jacobum  Gezers;  tn-4o.  •  S.  Aur. 
Augustini  libri  duo  priores,  Operis  imperfecti,  con- 
tra  Juliani  secandam  responsionem  :  ez  recensione 
Michaelis  Paludani.  »  CaL  Bibl  Reg,  Paris.  In  hac 
iteratione  prioris  editionis  errata  innumera  sola 
conjectura  correcta  esse,  ez  Riveto  monent  Golo- 
nienses. 

1654.  Parisiis  sumptu  Simeonis  Piget;  in-foL  S. 
Augastini  episcopi  catholici  contra  Julianum  hsere- 
ticum  Pelagianum  operis  perfecti  libri  sez.  In  SuppL 
Hieror.  Vignerii.  T.  II,  p.  1322. 

Octo   libris    opus    secandee    responsionis  Jaliani 

constabat.   Eam  vero   Augustinus  sic    refutare  ag- 

gressusest,  ut  singnlis  libris  Itbrum  opponeret.  Sed 

morte    prseventus  nonnisi  sez  libros  absolvere  po- 

tuit,  atque  imperfecta  adeo  hflec  ejus  responsio  man- 

sit,  ut  Possidius   etiam  testatur.   Ez  his  diu  nonnisi 

duo  habebantar  editi  per    Claud.  Menardum,  Pa- 

ris.  1617.  Enimvero  a.  1654  Hieronymus   Vignier  ez 

Soc.  J.   supplementis  ad  editiones  Augustinianas  an- 

teriores  hoc  anno  editis  clarus,  non  solum  quatuor 

de  novo  ez  codice  ms.  abbatise  Glarflevallensis  eruit, 

sed  sibi  etiam  persuasit  et  aliis  persuadere  conatus 

est,  integnim  hisce  VI  libris   Augustini  opus  a  se 

ezhiberi.  Argumentis  utebatur,  primo,  quod  nullus 

a  se  inspectus  sit  Possidii  codez,  in  quo  voz  ista, 

imperfectumy  ezstet;  secundOy  quod  in  ms.  Glarse- 

vallensi   sezto   demum    libro    vocula   eocplicit,  non 

item  reliqnis  sit  addita,   unde  coUigit,  finem  totius 

operis   eo  indicari ;   tertio  deniqae,  id  quod  longe 

foret  gravissimum,  si  probasset,  sextum  librum   cse- 

teris  esse  longiorem  atque  tam  Juliani  invectiones, 

quam  Augustini  responsa  caBteris  proliziora;  quo- 

circa  concludit,   probabile  videri,    sezto    hoc  libro 

tres  Juliani  siinul  esse  coUectos  idqne  ex  ipsius  ver- 


A  bis  finalibus  astruere  nititur,  in  quibus  omnia  ad 
generalem  ez  iilatis  cooclusionem  apprime  conspi- 
rent.  Enimvero  Benedictini  tomo  X,  p.  ii,  omnia 
hsec  vana  esse  pronuntiant  atque  ezemplis  contrariis 
luculenter  demonstrarunt.  Praemisit  editor  dispota- 
tionem  de  Juliano  ejusque  in  B.  Aagustinum  scri- 
ptis  et  testimonia  veterum,  qui  horum  sez  libro- 
rum  meminerunt  et  locos  ez  iis  in  suos  commenta- 
rios  retulerunt* 

Versio. 
1736.  Paris,   chez  Franc.    Barbuty;  tn-i2,  II  voU. 
a  Les   VI  livres  de  S.  Augustin  contre  Julien,  d^fen- 
scur  de  I'h6r6.sie  p^lagienne,  traduits  en  fran^is  sur 
Tddition  des  PP.  B6n6dictins.  • 

XXXIIL  —   (99)   Enchiridion  ad  Laurentium. 

Sjec.  XV.  —  Sineanno  etloco^  in-foL  min.   S.  Au- 

gustini   Enchiridion.  Gonstat    foliis     XXXIII.    Ezor- 

dium  capit  ab  ipso  statim   prologo  verbis:  Incipit 

liber  enchiridion  sacii  augustini  de  fide,  spe  et  cha^ 

ritate.  In   fine  teztus  folii  zzzi,  pagina   aversa :  Deo 

gradas.    Dein,  post    capitulorum  titulos  folio  zzzu 

incipientes,  folio  zzziii  pagina  prima :  Amen.    De- 

scribit  hanc  editionem  antiquissimam  sane  cl.  See- 

millert&sc.  I,  p.  156  sq.,  inter  eos  libros  de  quorum 

typographis  ne    conjectura   quidem  ezperiri  ausos 

est.  Quod   setatem   attinet,   ante  annum  1477  ezcu- 

sam    esse  non  dubitat,  litterasque,  quibus  ezpressa 

esi,  non  fusas,  sed  sculptas  propter  iniequabilitatem 

sibi  videri  edizit,  genus   tamen  earnm     declarare 

D  oblitns  est.  Unicum  ab   eo  interpunctionis  signum, 

punctum  nempe,  atque  id  ipsum  rarissime  observa- 

tum.  Deerant  signa  queevis  paginarum  foliorumve, 

nec  non  litterffi  initiales,  capita  tamen  nnmero  Ro- 

mano  distinguebantur.  Lineas  per  paginam  numera- 

bat  34. 

SiEC.  XVI.  —  1527.  Augustas  Vindelic.  seu  CoUmim; 
tn-8o.  S.  Aur.  Augustini  Enchiridion  de  Doctrina 
Ghristiana  ad  Laorentium  urbis  Romce  primiceriam, 
nec  non  libellus  de  essentia  Divinitatis  ejusdem. 
Laudat  Hendreich  in  Pand.  Brandeb.  p.  341,  sed 
adeo  negligenter  locum,  ubi  impressa  sit,  editio  in- 
dicat,  ut  in  medio  relinquam,  Augustam  an  Coio- 
ntam  voluerit. 

1552.  Colonix,  ap,  Petr.  Horst.^  tn-8».  «  S.  Aur. 
9  Augustini   Encbiridion  de  fide,  spe  et  charitate,  ac- 
cedit  ejosdem  liber  de  Fide  et  operibus.  »  Cat.  BibL 
ThotL 

1575.  [Genevx]  apud  Eustath.  Vignon;  tn-8o.  D. 
Aur.  Augustini  Enchiridion  ad  Laurentiam,  sive 
summa  et  prsecipua  totius  Ghristianee  religionis  ca- 
pita.  Liber  utilissimus  iis  omnibus,  qui  brevissi- 
mam  Augustiniance  doctrinse  epitomen  ez  ipso  Au- 
gnstino,  et  qaidem  jam  sene,  habere  desiderant, 
multis  mendis  et  glossematis,  quibus  antea  scatebat, 
ez  veteri  manuscripto  repurgatns  et  commentariis 
illustratus.  Per  Lamb.  Danaeum.  Accessit  operi  tri- 
plez  indez. 

Divinas     plane    Augustini     scriptoram    Tirtnies 
Lamb,  Danseus  in  epistola  dedicatoria  ad   Edzardnm 
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Frisiae  Orientalis  principem  prsdicat«  indeque  pro- 
gressus  ad  querelas  de  iniqao  eorum  panlo  post  au- 
ctoris  sui  excessam  fato,  dam  parlim  temporum  in- 
jaria  perdita,  parlim  hominum  improborum  male- 
Tolentia  corrupta  et  interpolata  fuerint,  ansam  capit 
operam  suam  utcumque  commendandi,  quippe  qua 
non  solum  verborum  vulnera  sanasse,  sed  Augusti- 
nam  ipsum  sui  testem  et  interpretem  produxisse  glo- 
riaiur.  De  manuscripto,  qao  ad  emendandum  tex- 
tum  usus  sit,  nihil  amplius  ab  eo  proditum  est. 
Pramittuntar  vero  prseter  dictam  epistolam,  de  me- 
thodo  librarum  Atigustini  et  de  eorum  evolvendorum 
ratione  disputatiOy  nec  non  Prolegomena  ad  librum 
jamjam  editum,  in  quibus  de  titulo^  utilitate,  aetate 
operis  ac  de  Laurentio,  ad  quem  dirigitur,  prsecepit.  In 
Commentariis  dogmata  cum  Augustiniana,  tum  Cal- 
iabtarum  latissime  explicanlur.  et  quod  ista  eetas 
in  deliciis  habere  cceperat,  contra  dissentientes 
strenae  defenduntur. 

4579.  [Genevs]  apud  Eust,  Yigno;  tn-8«.  Idem 
liber,  secunda  edilio  aucta  et  ab  ipso  auctore  reco- 
gnita. 

1583.  GenevBS^  in-foL  Eadem  libri  hujus  recensio 
recusa  in  opuseulis  theologicis  Lamb,  Danxi  pag.  729 
896. 

1597.  Ibidem^  tn-8^.  Eadem  recensio.  Landante 
Hendreiehio  in  Pand.  Brandeb. 

SiKC.  XVII.  —  1604.  WitebergsB,  sumpt.  Pauli  Hel- 
yciehii  typis  Cratonianis ;  in-Bo ,  •  D.  Aur.  Ang.  En- 
chiridion  ad  Laurentium  nrbis  Romee  primicerium, 
nec  non  libellus  de  Essentia  Divinitatis.  qui  inter 
opera  Angustini  exstat  tomo  qaarto  :  In  gratiam  stu- 
diosonim  theologice  seorsim  edita,  cum  prsemissa  ad 
illustres  et  generosos  Barones»  Dom.  Richardam  et 
Dom.  Joannem  a  Tschememei,  de  vera  patrum  /e- 
cUone  et  lectionis  uttlitate^  prsfatione  et  dedicatione 
Satamonis  Gesneri,  Vheol,  Witeb.  » 

164i.  Lugd.  Baty  tn-12.  Idem  liber.  Notot  Uen- 
dreich  in  Pand.  Brandeb,  1. 1. 

1656.  Helst.,  tn-4o.  Idem  liber.  Hendreich  in 
Pand.  Brandeb,  Sed  in  his  omnibus  adeo  desultorius 
est  Tiri  hujus  labor,  ut,  quamvis  providus,  metuam 
iamen,  ne  male  enm  intellexerim.  Vereor  ne,  quod 
hanc  editionem  attinet,  in  errore  versetur,  diversa 
Augustini  scripta,  Enchiridion  Doctripae  Christiance 
cnm  libris  IV  de  Doctrina  Christiana.  a.  1655  hac 
forma  Helmstadii  editis,  confundens. 

1665.  Paris.,  apud  Steph.  Loyson...  Augustini  En- 
chiridion  ad  Laurentium  V,  Romo^  primicerium. 
Exst.  in  opere  Spirituali  a  pag.  129. 

SuBC.  XYIII.  —  1705.  Lipsix,  sumpt.  Joan.  Heini- 
dUi  vidusB^  litteris  Jo.  Heinr.  Richteri^  in-8o.  D.  Aur. 
Aug.  Enchiridion  ad  Laurentium,  urbis  Romee  pri- 
micerium,  in  usum  stndiosse  juventutis,  cum  prsefa- 
tione  de  studio  theologico  D.  Adami  Rechenbergi  re- 
cosum. 
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A  Versiones. 

Demetrium  Cydonium  in  Graecam  linguam  Enchiri- 
dion  Augastini  transtuUsse  tradunt,  inquit  Possevi- 
nusApp.  S.,  T.  I,  p.  153.  Sed  unde  hanc  notitiam 
hauserit  tacet.  Edita  certe  haec  versio  non  est,  et  si 
exstitit  umquam,  in  Bibl.  Vaticana  latere  etiamnum 
debet  [a).  Ex  Gallicis  daabus  alteram  Colletetii  jam 
supra,  cum  librorum  de  Doctrina  Christiana  editione 
recenseremas,  commemoravimus.  Superest  altera 
Antonii  Amaldi^  quse  prodiit. 

1648.  Paris,  chez  Anton.  Vitri  :  in-8».  »  Le  livre  de 
S.  Aagustin,  de  la  Foj,  de  TEsperance  et  de  la  Cha- 
rit^,  traduit  en  fran^is  par  Antoine  Arnauldy  docteur 
de  Sorbonne,  avec  le  latin  ensuite,  reveu  sur  six  an- 
ciens  mss.  »  Addit  Hendreichius  hujus  versionis  re- 
petitiones  annorum  1652  ei  1656. 

1681.  KiobenhaVf  tn-8°.  Idem  liber  DanicCy  novers. 
af.  Eenr.  Olafsen.  »  Cf.  Cat.  Bibl.  Thott. 

Pertinet  ad  hunc  Augustini  librum  peculiariter 
opasculum  absque  auctoris  nomine  hoc  tituio  edi- 
tum  Theologia  Moralis  S.  Augustini,  in  qua  praece- 
ptum  de  amore  Dei  plene  pertractatur^  etc.,  per  E.  B. 
S.  M.  R.  D.,  de    quo  v.    M.   Bibt.  Eccl.   Col.  p  744. 

XXXIV.  —  (100)  De  Cura  pro  mortuis  gerenda  liber. 
1543.  ParisiiSf  ex  officina  Joannis  Palieri,  in-8o. 

a  D.  Augustini  de  Cura  pro  mortuis  gerenda,  ad  Pau- 
linum  liber  unus  ;  item  de  Chrjsostorai  Homilia,  La- 
tine,  quod  pro  defunctis  lugendum  non  est,  sed 
orandum.  »  Maitt,  T.  III,  p.  i,  p.  345.  Laudant  Ger- 
G  manicam  hujus  libri  versionem,  auctore  Vito  Mileto 
{Moguntix  1604  et  163^  m-12)  Lipenius  in  jBt6L 
Theol.  T.  II,  p.  329,  T.  I,  p.  498.  et  ex  eo  Colonien- 
ses,  apud  quos  preeterea  egregias  qaasdam  super 
Augustini  de  mortuis  et  sanctorum  culta  sententia 
observationes  ex  doctorum  theoiogorum  scriptis  col- 
lectas  h.  1.  invenies. 

XXXV.  —  (102)  Regula  ad  servos  Deiy  sea  verius 
Regula  Sanctimonialibus  scHptay  alias  Epistola 
CCXI  vel  CIX. 

Bemardus  Vindingus  et  Prosper  StellartiuSy  ambo 
ex  familia  Augustiniana,  primi  viderunt,  Regutam  ad 
servos  Dei  ex  epistola  laudata  fuisse  depromptam  vi- 
risque  aptatam.  Quo,  quibus  id  factum  sit  auctoribus, 
ignoratur.  Sed  mature  admodum  factum  esse  appa 
ret.  Observant  enim  Benedictini,  eam  perantiqaee 
Tarnatensis  regulee  potissimam  partem  facere  et  lau- 
dari  in  Concordia  regalarum  a  Benedicto  Aniano  ab- 
bate  et  in  codice  etiam  Corbeiensi,  mille  annoram, 
viris  accommodatam,  et  cum  ea  qua".  inscribitur  Re- 
gula  secunda^  in  unum  corpus  compactam  exhiberi. 
Tenendum  est  autem,  hac  transmutatione  priorem 
episloIsB  partem  a  verbis  initialibus  :  Sicti^  parata  est 
severitaSy  etc,  usque  ad  illa,  Sed  potius  lacrymas  Pe- 
tri  pastoriSj  peniius  esse  abjectam :  cujus  loco  pauca 
heec  preemitti  solent  adscititia:  Ante  omniay  fratres 
charissimtf  diligatur  Deus,  deinde  proximuSy  quia  ista 


(a)  Hendreichius  in  Pand.  Brandeb.  p.   342  manu-     Hottingero  in  Bibliothecario  p.  372.   Ubi  tamen  iltom 
seriptam  Demetrii  versionem  landat,  adducto  teste      de  ea  siientium. 
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prxeepta  9unt  principaUter  nobis  data.    Atque  hac  A  fol.  cxxxiii  excasi  sant  Commentarii  Ambrotii  Cho- 


forma  ssepius  separatim  ab  Operum  collectionibus, 
ita  ut  vel  sola  adjeclis  nimirum  Hugonis  de  S.  f  i- 
ctore  aut  Lairveltzii  commentariis  volumen  efficiat, 
▼el  cum  aliis  ordinis  Augustiuiani  constituliouibus 
excusa  est.  Sed  cum  latissime  hic  ordo  pateat,  tolque 
diversee  eo  nomine  comprehendantur  congregationes, 
quarara  omnium  constitutiones,  quse  plus  minusve 
hanc  regalam  respiciunt,  siepius  quidem  sunt  im- 
pressffi,  sed  natura  sua  pancorum  manibus  teruntur 
et  fere  delitescunt :  intelligitur,  quam  lubricum  sit 
accuratum  aut  plenum  editionitm  hnjus  regulae  indi- 
cem  contexere.  Equidem  oppido  paucas  ipse  vidi, 
nec  quos,  cessantibus  illis,  sequi  potuissem  nobilium 
bibliothecarum  scriptores  satis  lidos  hac  in  re  exper- 
tus  sum.  CoUegi  tamen,  quantum  potui,  atque  hoc 
saltem  assecutus  mihi  videor,  ut  quod  desit,  aut 
minus  recte  se  haheat,  si  tanti  putatur  ab  aliis  sup- 
pleri  aut  corrigi  facilius  possit  (a). 

S-£C.  XV.  —  1481.  Bomx  in-fol.  Regula  S.  Au- 
gustini  cum  commentario  Ambrosii  Coriokmi,  Or- 
/andi  pag.  284  et  3 16. 

1490.  Argentinse;  per  Martinum  Schott;  in-foL 
Canones  Aurelii  Augustini  juxta  triplicem  quam  edi^ 
dit  regulam  omni  statui  modum  vivendi  praestantes. 
(Hsec  litteris  majusculis,  sequentia  minoribus  tituli 
instar  in  prima  pagina  :)  ^ 

Prelati,  regendi  copiam  nanciscuntur 
Hic  Subditi,  suis  curatis  obsequendi  debitum 

prestare  docentur, 
Mores  accipiunt  xpifldeles  universi, 
Ad  calcem :  Opt^  canonum  Aurelii  Augustini  cum 
nova  ac  praeclara  intcrpretatione  Ambrosii  Choriolani 
viri  prestantissimi.  generalis  magistri  totius  ordinis 
heremitarum  divi  Auyustini,  per  spectabiles  viros  Til- 
mannum  limperger.  ordinis  heremitarum  sancti  Au- 
gustini  fratrem,  Jacobnm  fedderer.  Joannem  scher- 
rer.  artium  liberalium  professores  et  sacre  theologie 
bachalarios  formatos  exquisitissime  castigatum  atque 
revisum  est.  Impressumque  Argentine  arte  et  im- 
pensis  solertissimi  viri  Martini  schott.  Anno  salutis 
MCCCCXC. 

His  omnibas  denique  subjecta  suntmontm^a  ad  le- 
etorem  sex  distichis  constantia  subsignataque  litteris : 


R 


F,D,L,  Ab  initio   occurit   Titmanni  Limperger  prse-  ^  Benedicti;...  circa  finem. 


riolani  in  primam  regulam  sanctiAugustini  cum  tribus 
ejus  in  laudes  et  doctrinas  quasdam  hnjus  doctons 
orationibus.  Prflefalio,  quse  huic  parli  fu).  cxix,  pag. 
altera  prsmittitur  Oliverii  Servii  Thotentinatis  ad 
Guillermum  de  Estoutevilla  episcopum  Ostiensem  et 
cardinalem,  in  qua  se  primum  hsec  foras  mittere  scri- 
bit,  ad  aliam,  quse  hanc  preecesserit,  editionem  spe- 
ctare  videtur.  Cteterum  sedulo  cautum  est  a  typo- 
graphis,  ne  vacuas  paginas  admitterent;  quocirca 
passim,  velati  fol.  viii  pagina  altera,  nec  non  eadem 
pagina  tituli,  item  prima  fol.  cxix  Augustini  effigiem 
ligno  impressaro  videbis.  Conferri  etiam  de  hoc  opere 
poierii  Braun  Not.  H.  Lit,,  T.  II,pag.  195. 

1500.  VenetiiSf  impensis  Giuntse,  arte  Joannis  de 
Spira ;  in-4^.  S.  Augustini  Regula  una  cnm  Vita  ejus. 
Inter  Regulas  quatuor  primum  approbataSf  de  quibus 
ad  Benedictum  dicetur,  simulqne  hanc  editionem  la- 
tius  descriptam  dabimus. 

SiEC.  XVI.  —1516.  Lugduni,  tn-8«  (f)  S.  Angastini 
Regula. 

[1517.]  Sine  loco  et  typographo,  inS*",  R.  Aagns- 
tini  episcopi  Regula.  Exstat  in  Constitutionibus  fra- 
trum  Heremitarum  Sancti  Augustini  ad  Apostoli- 
corum  privilegiorum  formam  pro  reformatione 
Alemanniee.  Prsemittitur  ad  omnes  ordinis  flratrum 
Heremitarum  S,  Augustini  per  Alemanniam  Convenr 
tus  adhortatio  Joannis  de  Staupitx.  prioris  generaUs 
ad  negotium  dictae  reformatUmis  tunc  vicortt,  signata 
C  a.  1517. 

1526.  Parisiis,,..  Hugonis  a  8.  Victore  in  Re- 
gnlam  D.  Augustini  expositio,  edita  in  prima  inte- 
gra  Operum  ejusdem  collectione  h.  a.  facta.  Nnm  ipsa 
quoque  Regula  una  expressa  sit,  ignoro.  Hngonis 
vero  Commentarius  postea  pariter  recosus»  est  in 
editione  Veneta  (apud  Jo,  Bapt.  Siymascum)  1588, 
et  Coloniensi  1617,  nec  non  novissima,  quam  singn- 
latim  indicabimns. 

1550.  Venetiis,  tn-4«.  S.  Augustini  Regala  ad  Ser- 
vos  Dei,  seu  verius  Regula  Sanctimonialibus  pras- 
scripta :  cui  praemittitur  Regulse  clericis  traditae  frag- 
mentum  cum  Regula  secnnda  (snpposititia).  Exst 
inter  quatnor  primum  approbatas  Regulas,  collectore 
Jo.  Francisco  Brixiano,  congreg.  S.   Justinfle  0.  S. 


fatio  ad  Nicholaum  Priess,  theologum  Augustiniannm, 
episcopum  Tripolitanum.  Deinde  a  folio  inde  primo 
usqae  ad  octavum  prsemittuntnr  Vita  Augustini  per 
Coriolanum,  et  eommendatio  regulx  ejusdem,  Tandem 
folie  IX  incipiunt  Commentarii  super  regula  divi  Au- 
gustini..,.  editi  ab  Ambrosio  Coriolano.,,.  per  mo- 
dum  Dialogi;  continuantur  vero  nsque  ad  folii  cxviii 
finem.  Dehinc  separatim   folio  cxx  usque   ad  finem 

(a)  Quse  cruce  notantur,  eas  solummodo  in  Cata- 
logo  Bibl.  Bodleianx  laudatas  reperi,  qui  ut  inter 
prsestantissimos  bibiiothecarnm  publicanim  indices 
merito  numeratur,  ita  hand  raro  bibliothecariorum 
osibas  magis  quam  communi  utilitati  est  accommo- 
datus,  librosque  quibas  aliqui  tractatus  inserti  sunt, 
non  verbis  indicat,  sed  ubi  m  forulis  reperiantur,  si- 


1561.  VenetiiSy  per  Bemardinum  Fasianum,  mm- 
p^i6us  Canonicorum  Regularium  Lateranensium.  Mense 
Aprili ;  in-4^.  S.  Augustini  Regula,  cam  expositione 
Hugonis  de  S.  Victore  Latine  et  Italice.  Cat.  Bibl,  Pi 
nelt,  cf.  Fabric,  in  Bibl.  M,  et  Inf.  Lat.  ed.  Mansi 
T.  III,  pag.  301. 

1575.  Colonise  Agripp.t  tn-8o.  S.  Angustini  Regola 
et  Constitutiones  fratrum  ord.  Preedicatorum.   Cai. 

§nis  declarat.  Ceetemm  nescio  etiam  an  omnes  or> 
inis  Augustiniani  Constitutiones  editiones  reffulam 
hanc  a  limine  prseferant.  Alias  numerus  earom  ex 
Lipenio  {Bibl.  Theol.  t.  I,  pag.  118  sqa.).  Hendrei- 
chio  {Pand.  Brandeb.^  pag.  343.)  ex  Cataio^  Riblio- 
thecse  Casanatensis  (v.  Constitutiones)  facile  aageri 
posset. 
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1581.  DUingsB,  in-4o.  S.  Augustini  Regula  cum 
Gommentario  Hugonis  a  S.  Victore.  Lipen.  Bibl.  Th. 
T.I,  p.  119. 

1582.  Venetiis.  (f)  S.  Augustini  Regula. 

1585.  Mantuae,  m-4«.  Regula  S.  Augustini  et  Con- 
stitutiones  Eremilarum  congregationis  Observantise 
Longobardicee.  Laudat  Greg.  Rivius  Pnritanus  (i.  e. 
Ge.  Bureh.  Lauterbachius)  in  Historia  Monastica  Oc- 
ddentiSy  T.  I,  pag.  45. 

SiEC,     XVIL     —    1601.    Venetiis....   S.    Augustini 
Regala,     cum   Comment.    Hugonis.  Teste    Lipenio. 
1605.  Comt,   apud  Hieron.  Froirx;   «n-8«.    Eadem 
cum  Expositione  Hugonis  a  S.   Victore.  Possevin. 

1614.  ColonisB  Agrippinse,  fn-8o.   Eadem  cum  Com- 

mentario  seu  Optica  Regularium  Servatii  de  Lairvelts. 

1736.  Gandavi.  in-8o.  S.    Augustini  Regula  et  Con- 

stitotiones  fratrum   Ord.   Prsedicatorum.  Hendreich. 

1618.  Coloniae  Agrippinse,  tn-8o.  Eadem  cum  Com- 

ment.  Lairveltzii^  laudante  Lipenio  T.  II,  pag.  647. 

1620     BarcinonsB,  in-S^*.   S.    Augustini  Regula  et 

Gonstitutiones     Fratum    Prsedicatorum.    Cat.  Bibl. 

S.  Aug.  dd  Nidum  Neapoli. 

1625.  Parisiis,  apud  Seb.  Chappelet  via  Jacobxa 
sv6  signo  Rosariix  in.S^.  Regula  S.  Augustini  episcopi 
et  Constitutiones  FF.  et  sororum  ord.  PrsBdicato- 
ram.  Cum  declarationibns  ez  Actis  Capitulorum  Ge- 
neraliam^  etc,  etc. 
—  Ingolstadii.  (f)  S.  Augustini  Regula. 
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forde  :  Imprynted  at  London  in  Fletestrate  by  me 
Wynkyn  de  Worde  M.  CCCCCAXV.  the  XXVIII.  of 
November.  »  Maittaire. 

Uispanicae.  —  1600.  Cordoba  ...  a  La  Regla  de. 
San  Agostino  declarada...  por  Juan  de  Montoya^ 
(Matritensi  Dominicano). 

Italicse —  1613.  Firenze^  per  Bartolommeo  Sermar- 
tellij  tn-4o.  «  Regola  di  S.  Agostino.  •  Aliam  anti- 
quiorem  translationem  adjuncto  textu  Latino  ad  a. 
1561  notavimus. 

1635.  ViterbOy  in-S^.  S.  Agostino  Costituzioni  delle 
Monache  di  penitenza.  »  Cat.  Bibl.  S.  Angeli  ad  Ni- 
dum  Neap. 

1 654.  Venezia,  per  it  Giolito,  tn-4®.  •  La  Regola  di 
S.  Agostino  vescovo  e  dottore  di  S.  Chiesa  cattolica, 
posta  nel  libro  deU*  Epistole  nell*  epistola  109,  tra- 
dotta  di  latino  in  lingua  volgare  fedelmente  da  Ber- 
nardino  Scardeone,  canonico  di  Padova,  insieme  coU' 
esposizione  di  Ugone  di  S.  Vittore.  » 

1687.  Brescia,  perit  Rizzardi^  in-4®.  «  Regola  data 
dal  P.  S.  Agostiuo  alle  monache  ;  e  qui  per  maggior 
loro  istruzione,  e  profitto  spirituale  dal  P.  maestro 
fra  Paolo  Richiedei  de'  Predicatori  volgarizzata,  ed 
esposta. » 

Gallicw.  —  1691.  Paris,  chez  Guillaume  Desprez. 
in-12.  ((  La  R^gle  de  saint  Augustin  expliqa^epar  le 
v^n^rable  docteur  Hugues  de  Saint-Victor.  »  Auctor 
fuit  Jo.  de  la  Grange^  Canon.  Reg.  et  subprior  ejus- 


—  BonMP S.    Augustini  Regula  cum  exposi-  ^  dem  abbatiae  de  S.  Victore,  cui   nomen  Hugo  ille  de- 


tione   Hugonis   a    S.   Victore.  Fabric.     BibU   M.    et 

I.  L.  I.  I. 
1648.  Eothomagif  in-fol.   Hugonis  a  S.  Victore  Ex- 

positio   in  Regulam  Augustini  in   Operibus  ejusdem 

T,  II,  p.  5. 

1660.  Monachii^  in-12.  Augustiui  Regula.  Accesse- 
nmt  Constitutiones  canonicorum  regularium  ejus- 
dem  S.  Augustini  congregationis  Gallicanee.  Anno 
\m.Lipen.  T.  I.  p.    118. 

1661.  Bomae  in-4o.  S.  Aur.  Augnstini,  Hipp.  ep. 
EpistoU  CIX,  Regulam  Sanctimonialibus  praescri- 
ptam  continens.  Exst.  in  Codice  Regularum  L.  Hol' 
Kenit,  partc  III  (in  qaa  SS.   PP.  regulae  ad  Virgines) 

^^!pansiis,  apudLudov.  Billaine;  in-4o.  Eadem      norum  i^iscaiceaxorum;.  o.«*.  ;«•  ^-- ^-:    . 
Epistola  :  Ibidek  in  eadem   Collectione   Regularum  ^     ^XXVL  -  (103)  DeGratu^et  hbero  ArbUno. 


bet.  Regulam  ipsam  juxta  Benedictinorum  recensio- 
nem  interpretatus  est.  In  prsefatione  uberius  disserit 
super  pauca  illa  verba,  quae  in  mutata  regula  Augus- 
tiniana  assuta  esse  snpra  monuimus,  quseque  a  Hu- 
gone  nondum  lecta  fuisse  docet.  »  Cf.  Joumal  des 
Sgav.  an.  1691  (Amst.  1692,  in-^*')  pag.  353  et 
56. 

Prosperi  Stellartii  (prioris  coenobii  Tornacensis  f 
1626)  Nucleus  historicus  Regulse  S.  Angustini  Tor- 
naciapud  GuH.  a  Tongris  1618,  tn-8®. 

•  Discorsi  claustarli  sopra  la  Regola  del  gran  Pa- 
dre  S.  Agostino  recitati  a'  suoi  Religiosi  dal  Padre 
Prospero  da  Sam  Giuseppe  »  (vicario  gen.  Aogustinia- 
norum  Discalceatorum}.  Bibl.  M.  Eccl.  Col. 


i*-] 


hic  recusa. 

S«c.  XVin.  —1759.  AugustsB  Vindelicorum,  in- 
fol.  S.  Aor.  Augustini  Hipponensis  Epistola  CIX,  Re- 
golam  Sanctimonialibus  scriptam  continens;  in  p.  iu 
Cod.  Regular.  Holstenii  ed.  denuo  a  P.  Mariano  Brohie. 

T.  I,  pag.  347  sqq. 

Versumes. 

Versionum  indicem  ad  annornm  seriero  compo- 
nere  Tisom  est.  quam  juxta  Anglica  primas  tenet, 
se<piantur  proxime  Hispanicx  et  ItalicsBj  ultimum- 
qoe  locum  GalUcsB  tenent. 

AngUca.  —  1325.  London,  in-4o.  «  The  Exposicyon 
o(  Saynt  Augustynes  Rule  after  the  great  Clerke 
indholy  Saynt,  Saynt  Hugh,   called  de   Sancto  Vic- 

Patrol.  XLVII. 


1563.  Fiorenza,  a  istanza  di  Giorgio  MarcsotU  per 
Bartolomeo  Sermartelli;  in-12.  o  Libro  della  grazia 
e  del  libero  arbitrio  di  S.  Agosiino  vescovo  d'Ippona 
a  Valentino  e  Monaci  che  eran  con  lui ;  tradotto  da 
Lodovico  Domenichi.  »  Bibl.  degli  Aut.  volg. 

XXXV 11.  —  (185)  Retractationum  libri  U. 

Nonnisi  unicam  horum  librorum  ediiionem  seor- 
sim  factam  hucusque  comperi  Lugduni  apud  Frello- 
nios  1536,  in-8o,  quam  ex  Gesnerianis  Pandectis  lau- 
dat  Maettarius  T.  11,  p.  n,  pag.  836. 

Germanice  eos  vertit  et  annotalionibus  necessa- 
riis  instruxit  Christ.  Frid.  Roesler  iu  tomo  V  der 
Bibliotheck  der  Kircfienvaeter  (Leipz.  1785),  pagg. 
237416. 
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XXXVlll.  —  (106)  De  HaBresibus 
1576.  Genevse,  apud  Eustathium  Vignon;  m-8o. 
«  D.  Aur.  Augustini,  Hipp.  ep.  liber  de  nfieresibas,  ad 
Quodvultdeum.  Lamberti  Danwi  opera  emendatus  et 
commentariis  illustratus,  a  quo  eodem  additse  sunt 
hseroses  ab  orbe  condito  ad  constitutum  Papismum 
et  Mohametismum,  etiam  eae,  quse  hic  erant  ab  Au- 
gustino  prsetermissse.  Accessit  operi  qoadruplex  in- 
dex,  ut  non  roodo  chronologiee  hsereseon  ratio,  sed 
etiam,  quse  ex  illis  utilitas  percipi  possit,  intellige- 
retur,  et  a  quibus  in  unoqnoque  Decalogi  prsecepto, 
Symboli  apostolici  articulo,  item  disputatione  de  Sa- 
cramentis  sit  erratam.  In  calce  operis  addita  est  ar- 
bor  haereseon,  ex  qna  quomodo  alise  ex  aliis  nat® 
sint  et  propagatae,  et  ut  seepe  una  qucedam  bjdra  plu- 
ra  capita  produxerit,  perspicue  docetur.  Per  eum- 
dem  L.  Danxum,  Additus  est  prseterea  tractatus  de 
Ecclesia,  ubi,  qaibus  sensim  gradibos  illa  tandem  in 
Papisticam  tyrannidem  inciderit,  ostenditur.  »  Dig- 
na  est  sevo  isto  et  imprimis  hujus  eximii  heereseon 
genealogistee  ingenio  epistola  ad  senatum  Gcneven- 
sem  ab  co  scripta,  qua  sortem  sibi  gratulatur  divini-' 
tus  concessam,  quod  in  ea  civitate  vivere  contigerit, 
,  quam  nulli  gloria  in  exstirpandis  igne  ferroque  hae- 
resiom  auctoribus  secundam  ccnseri  oporteat,  atque 
Ifietabundos  supplicia  ab  hfiereticis  Genevse  sumpta 
recenset. 

1578.  Ibidem,  apud  eumdem^  in-%^.  Eadero  plane 
editio.  Cai.  Bibl.  Thott. 

1583.  GenevXf  in-foL  Idem  liber  in  Opusculis 
Theologicis  Lamb,  Dansei,  pagg.  897-1048. 

1595.  Genevse,  inSo,  Idem  liber  cum  iisdem  com- 
mentariis.  Cat.  Bibl.  Bodl. 

1621.  Helmstadii,  typis  hseredum  Jacobi  Levi;  m-4o. 
D.  Aor.  Aogustini  liber  de  Haeresibus  ad  QoodvuU- 
deum.  Item  S.  Philastrii  ejos  coeetanei  Gatalogus  hee- 
resiom  pene  omnium,  qose  a  condito  mundo  ad  illud 
usque  sseculum  notae  fuerunt.  Accessit  utriusque 
scripti  supplementom  et  index  genoinus  :  unus  chro- 
nologicos,  alter  alphabeticus.  » 

1631.  OxonisB,  «n-8<>.  S.  Augustini  liber  de  Hse- 
resibus.  Cat.  Bidl,  Bodl, 

1673.  Helmstadii^  ap.  Jo,  et  Frid.  Luderwald,  in- 
4o.  Idem  liber  cum  coramentariis  et  supplementis 
Lamb.  Danaei,  cura  Gebhardi  Theodori,  Meieri,  Vid. 
Cat.  Bunav, 

1687.  Cantabrigise,  t>i-12.  Idem  liber  cum  Yincen- 
tii  Lirinensis  Gommentario  pagg.  169,  269.  Cat.  Bu- 
nav.  Addit  Gat.  Bibi.  Bodleiance  :  cum  notis  Baluzii. 
1721.  Oxoniiy  e  theatro  Sheldoniano;  in-8».  «  D. 
Aur.  Augustini,  Hipp.  ep.  liber  de  Haeresibus  ad 
Quodyultdeum,  una  cum  Gennadii  Massiliensis  ap- 
pendice.  Edidit  notisque  iliustravit  Eduardus  Welch' 
mann^  Eccl.  Anglic.  prcsb.  Goll.  Merton  quondam 
socius.  »  Notee  sunt  aptae,  sed  doctis  nequaquam 
scriptflB. 

a  Gommentarii  historico-dogmatici  in  iibrum  S. 
Aogustrni  de  Hfieresibus  ad  Quodvultdeum  Digesti 
atque  ilkistrati  labore  et  studio  P.   Laurentii  Coiza 
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A  a  S.  LaurentiOy  ord.  Miu.  Reg.  Observantiae  lectoris 
jubilati,  ejusd.  ord.  scriptoris,  in  Romana  provincia 
ministri  provincialis,  dicecesis  Yiterbiensis  exami- 
natoris  synodalis,  sacrae  congregationis  Indicis  con- 
sultoris.  Obiati  eminentiss.  ct  Reverendiss.  S.  H. 
E.  cardinalibns,  cjusdem  S.  congregationis  Indicis. 
«  Opos  omnigena  eruditione  refertnm.  Utile  Theo- 
logis,  phiiosophis,  scriptoribus,  historicis,  conciona- 
toribus  confessariis,  curam  animorum  habentibus, 
humanarum  divinarumque  litterarum  atque  reruni 
Ecclesiasticarum  studiosis.  Pars  prima  cofUinens 
haereses  XH  a  Simone  Mago  usque  ad  Marcumem, 
Adjecta  ad  calcem  cujuscamqoe  hseresis  Coilatione 
ejijsdem  cum  recentiorum  Evangelicornm  haeresi- 
bus.  RomsB  1707,  typis  Ge,  Plachiy  sumptibus  Val, 
Fregianti.  (5  Alph.  7  plagg.  et  Praef.  plagg.  6.)  —  Au- 
gustini  verba  velut  rari  nantes  in  gurgite  vasto  appb- 
rent.  Potiorem  voluminis  partem  collatio  in  titulo 
praedicata  occupat.  Gaeterom  ignoro,  utrum  plus  viri 
ardor  morte  sit  exstinctus,  an  vero  bibliopola  juve- 
nilem  jubilati  scriptoris  impetum  represserit.  Gf. 
Mem.  de  Tr^voux,  Juin  1707,  pag.  11 10,  et  Acta 
Erud,,Lips.  1708,  iVot\,  p.  489. 
XXXIX.  (110.  111.)  De  Prxdestinatione  sanctorm 
libri  duOy  quorum  alter  inscribi  solet  de  Dono  Pcr- 
severantix. 
Gf.  de  Gratia  et  tibero  Arbitrio  n.  103 ;  item  Opus- 
cula  selecta. 

1711.  Parisiis,  apud  Guil,  Desprez;  in-fol.  S.  Ao- 
Q  gostini  de  Praedcstinatione  et  de  Dono  perseveranti» 
libri.  Eist.  in  Opp.  S.  Prosperi  a  p.  23. 

Versiones. 
Italicse.  1537.  Brescia  ,  per  Lodovico  Britannico: 
tn-4o.  <  Della  Prcdestinazione  de'  SS.  e  del  bene 
delia  Perseveranza;  »  absqoe  nomine  traductoris. 
1544.  Venezia,  al  segjio  del  Pozzo;  in- 16.  «  Del  be- 
ne  (jella  Perseveranza,  tradotto  da  [Lodovico  Dome- 
nichi,  » 

1547.  Venezia,  per  Comin  da  Trino;  in-8®.  a  Libro 
del  bene  della  Perseveranza  composto  dal  B,  Agos- 
tino  vescovo  Ipponense,  di  latino  in  yolgare  nova- 
mente  tradotto.  •  Est  versio  superior,  quicqoid  titu- 
-lus  venditet;  id  quod  etiam  de  sequenti  valet. 
—  Ibidem,  tn-8o.  «  II  libro  del  B.  Agostino  V.  I  della 
^  Predestinazione  de'  Santi,  di  latino  in  volgare  no- 
vamente  tradotto.  »  Laudantur  istae  versionum  edi- 
tiones  in  J5i6/.  dcgli  Aut.  volg,  Inserta  in  Racc,  d'0 
pusc,  sc.  e  filol.,  T,  XXXIl,  p.  349.  Ei  vero  poUssi- 
mum  Fontaninus  auctor  fuit. 

Gallicse.  —  Gallicam  utriusque  libri,  editam  Lug- 
duni  1619,  commemorant  Golonienses.  Notior  est, 
quae,  longo  abhinc  spatio,  prodiit  aoctore  Dubois, 
ut  proditum  est  in  Bibl.  Eccl.  Goloniensi  (p.  746). 
Sed  aliam  indigitat  Gatalogus  Bibl.  Reg.  Parisiensis 
hoc  titulo  ; 

1676.  Paris,  chez  Guil.  Dcsprez  t/i-12.  •  Les  deux 
livres  de  S.  Aogustin,  de  la  Pr6destination  des 
saints  et  du  Don  de  la  pers6v6rance,  avec  les  let- 
tres   105,    106  et  107   de  ce  saint  docteur  :  le  toot 
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traduit  en  fran^ois  par  Jean  Segui.  »  Ephemerides  A 
Paris.  {Joum,  des  S^av.)  h.  a.  num.  XI V,  pag.  92,  de 
aaciore  omnino  tacent. 

1745.  PariSj  chez  Jacq.  Estienne ;  tfi-12.  «  Les 
deux  livres  de  S.  Augustin,  de  la  Pr^destination 
des  saints  et  du  Don  de  la  persSv^rance,  avec  les 
lettres  105,  lOG  et  107  du  mSme  saint ;  le  tout  tra- 
duit  en  fran^ois.  v 

S.  Angustini  sententia  de  Prcedestinatione  et  Per- 
severantia  excerpta,  cum  scholiis  Georgii  Cassandri 
Belgas.  Parisiis  1616.  Eadem  Anglice  per  /.  Scory^ 
m-8o.  Lipen.  BibL  Th,,  T.  I,  p.  523. 

JlL.  —  (113)  Speculum  ex  utroque  Testamento, 

Diveisi  snb   hoc  nomine   editi  exstant  libri,  qui 

atique   ab   editoribus    suis  Augustino  vindicantur :  ^ 

unus,  qui  in  omnibns   hactenus  operam  Augustini 

editionibus  vulgatus  prostat,  et  in  novissima  Bene. 

dictionibus  Antuerpise  recusa  recensetur,  Tomo  III, 

a  pag.  507  ad    612,  juxta  seriem  librorum  V.    et  N. 

T.  compositus ;  alter,    qui  ab  Hieronymo  Vignier  in 

supplem.   T.   I,    a  pag.   515  ad  545«  ez  autographo 

Bibliorummss.  Theodulphi  Aurelianensis  episcopi,  qui 

circa  a.  820  obiit,  est  prolatus,   in   quo  ad  capitula 

certa  moralia  Bibliorum  sententise  referuntur,  abs- 

qae  prsefatione.   Hunc  plane  spurium  censent  Be- 

nedictini,  quod  et  minus  cum  Possidii  verbis  et  cum 

praefatione  Augustini    cxemplari  a  se  edito  prseiixa 

eoareniat.  Prsefationem  autem   istam  nemo  non  Au- 

gastinianum  calamum  sapere  profiteatur.  Nec  vero  r 

tisensnm  eis   quemquam  in  hoc  negasse  comperio, 

oisi  quod   textus  biblicos  conccrnit,  qci  non  ex  an- 

tiqoa,    qua   procul  dubio  Augustinus  utebatur,  sed 

ei  Hieronymiana  seu  vulgata  versione  sunt  de?cri- 

pli.  Augustini  manum  a  sciolo  aliquo  monacho  te- 

meratam  esse,  non  improbabiliter  viri  aliqui  doctis- 

sioii,     refragantibus    tamen    Benedictinis,   conten- 

dunt  (a). 

1679.  Rommj  apud  Josephum  Vanuccium;  m-8o. 
D.  Anr.  Augustini  Specnlum,  ut  in  eo,  qnam  obe- 
diens  Deo,  inobediensque  sit,  facilius  quisque  agno- 
scaty  hac  minori  forma  primum  editum.  Accessit 
ejudem  doctoris  Psalteriom,  quod  matri  suse  com- 
posuit.  Edidit  et  prsefatus  est  tacito  tamen  nomine 
Josepkus  Maria  Tommasi  (forte  Tommasius),  Alica-  *^ 
iensis  in  Sicilia  clericus  Regularis,  idem  qui  postea 
(Roms  1709-12,  III  voll.,  in-8o)  titulo  Theologico- 
nm  antiqviorum  Patrum  selecta  Grsecorum  et  Lati- 
nonim  opuscula  evulgavit  (6). 

JU.  — (11 4)  Enarra/iones   in  Psalmos  Dovidis  CL. 

1489.  Basilem,  per  Joa.  de  Amerbach ;  in-foL  Au- 
relii  Augustini  prima,  secunda  ac  tertia  Quinqua- 
gena.  In  fine  tertifle:  Post  exactam  diligentemque 
emtendaiionem  (auctore  Deo)  perfectum  est  insigne 
aique  prxclarum  hoc  opus  explanationis  Psa/mo- 
;  divi  ac  magni  doctoris  Augustini,  opus  re  vera 


(a)  CI.  CavenSf  Dupinius   et  Rich,   Simon  in  Crit. 


Ecd.f  T.  I,  p.  143. 


majori  commendatione  se  dignum  exhibens  legentibus^ 
quam  quibusvis  verbis  explicari  possit :  ui  et  in  prae- 
fationc  et  prologo  ipsius  evidenter  coUigi  potest,  Quanto 
vei'o  studio  et  accuratione  castigatum,  emendatum  et 
ordinatum  sit :  hi  judicentj  qui  illud  aliis  similibus  si- 
bi :  sine  manu  scriptis  :  sive  xre  impressis  litteris  con- 
tulerint.  Consummatum  Basilex  per  magistrum  Joan- 
nem  de  Amerbach.  Anno  dni  M.CCCCLXXXIX.  im- 
pressum  est  charactere  Gothico  in  duabus  columnis. 
Adsunt  signaturse,  litterse  initiales  parvse  et  pagi- 
narum  tituli,  non  item  custodes  et  foliorum  nu- 
meri.  In  prima  folii  primi  pagina  charactere  Go- 
thico  magno  impressum :  Aur.  Augustini  Prima 
Quinquagena.  Prsecedit  index  rerum  alphabeticus 
xiv  foliis.  Exempla  hujus  ed.  exstant  in  Bibl.  Bod- 
leiana  et  Acad.  Ingolstadiensis.  Cf.  Seemiller  fasc. 
III,  p.  164.  Adde  Bratinmm  l.  1.,  T.  II,  p.  181. 

1493.  VenetiiSj  per  Bemardin.  Bencdium;  in-foL 
Augustinus  in  Psalmos.  Orlandi  p.  284. 

—  Basileae,  per  Jo.  Amerbachium ;  in-foL  Augu- 
stiui  opus  inPsalmos.  Maitt.y  T.I,  p.  ii,  p.  563. 

1494.  Ibidem,  in-foL  Augustinus  in  Psalmos.  .Eo- 
dem  teste  1. 1. 

1495.  Ibidem,  per  eumdem ;  iti-foL  Idem  opus. 
1497.  Basilex^per  Jo.  de  Amerbach  ;    in-foL  Idem 

opus  Consummatum  anno  dni  M.CCCC.XCVIL  Sed 
loco  exilis,  quem  in  priori  editione  notavimus,  in- 
dicis,  seorsim  hic  adjecta  ost  principalium  sententia- 
rum  annotatiOj  quas  sola  in  volumen  modicae  magni- 
tudinis  excrevit.  EJus  exemplar  memoratur  quoque 
inter  rariora  Hibl.  Reg.  Budensis. 

1519.  Lugdunij  in-fol.  B.  Augustinus  in  Psalmos. 
Laudatur  a  Henireichio^  in  Pand.  Brandeb.  p.  342. 
Asservatur  in  Bibl.  monasterii  Ord.  Eremit.  S.  Au- 
gustiai  Monachii.  teste  Ossingero  in  BiL  Augustin. 
pag.  11. 

1529.  Basileae,  in-foL  Idem  liber,  commemorante 
Hendreichio.  Sed  haud  dubie  pertinet  ad  editionem 
primam  Operum  omnium  ex  recensione  Erasmi. 
Apud  eumdem  solnm  laudatas  invenio  seqnentes 
editiones:  1543  et  1555,  Parisiis ;  1555,  Lugduni; 
1556,  Basikx  ;  1561,  1562,  1563,  Lugduni:  haud 
graviori  fide. 

1569.  Basileae,  per  Frobenium,  in-foL  Augustinus 
in  Psalmos.  Sic  quidem  exstat  in  Georgii  allg.  Europ. 
Biicherlex.  Suppl.  I,  p.  21.  Sed  perpcram  omnino, 
si  de  sinhulari  descriptione  inteliigendum  sit:  non 
item  si  inter  Opera  quseras.  Genevensem  ejnsdem 
anni  editionem  uotat  Uendreich.  Vereor  autem,  ne 
in  aoni  indicio  erraverit.  Exstat  enim  ed.  Operum 
Augustini  Genevse  1596,  non  1569,  facla,  ad  quam 
hsec  fortassis  referenda  est. 

1570.  Venetiis,  in-fol.  Idem  opus.  Hendreich.  Qui 
ed.  Venet.  Operum  omn.  h,  a.  novarit,  intelliget 
quantum  in  eo  veri  sit. 

1571.  Lugduni,     apud    Seb.   Honoratum,  in-Bo  U 

(b)  Purpura  a.  1712  a  Clemente  XI  donatus,  obiit 
1713. 
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Yoll.  Augustini  Enarrationes  in  Psalmos.    Laudant  A  explidt.  —  Character  Romanus  est  preeterquam  in 


Hendreich  et  Colonienses.  Tu  vide,  quse  supra  in  An- 
nalibus  edd,  Operum  omnium  ad  h.  a.  notavimus. 
Similiter  autem  se  hahet  cum  ed.  Farisiensi^  quam 
ihidem  notat. 

1576,  1577  et  1579.  Antuerpiae,..  Aagustini  Enar- 
rationes  in  Psalmos,  Sponsore  Hendreichio.  Nescio 
vero  pluresne  tomos  diversis  annis  editos,  an  di^ 
versas  editiones  totius  operis  indicare  voluerit.  II- 
lud  antem  scio,  non  seorsim,  sed  cum  Operihus  a 
Lovaniensihus  editis  hanc  exstare.  Unos  idem  pro* 
fert  editiones,  Yenetam  1584,  et  Parisiensem  1586, 
de  quihus  idem  valet.  Sed  Lngdunensis  ed.  1586» 
qnee  sit,  non  contendam. 

1653.  hothomagij  typis  Dav.  ei  petri  Geoffroy^in- 
8o,  tomis  III.  Augustini  Enarrationes  in  Psalmos 
cnm  preefatione  recentioris  cujusdam  (inserta  etiam 
ed.  Benedictinorum.) 

1662.  Antuerpiw,  in-fol.  Idem  opus  cum  indice 
concionatorio.  Hendreich.  in  Pand.  Brandeb.  \.  1. 
Colonienses. 

1680.  Antuerpiae...  Idem  opos,  curante  Jacobo 
Willemant.  Eremita  Augustiniano. 

Versiones. 
1521.  HagenaUy  bei  Thom,  Ansshelm;  tn-4o.  c  S. 
Augustinus  Auslegung  uher  den    cxxvi  Psalm.  durch 
Georg.  Spalatinum   v^rtetscht.  » 

Eumdem  Psalmum  Italice  conversum  exstare  mo- 
net  Hendreichf  qui  in  notandis  variis  horum  com- 
mentariorum  versionihus  satis  est  confusus. 

1683.  Paris,  chez  Pierre  le  Petit;  wi-8»,  VH  voll. 
<  Sermons  de  S.  Augustin  sur  les  Psaumes,  traduits 
en  fran^ois  par  Antoine  Amauld.  »  Tom.  I-VII. 
Cat.  Bunav.  Bibl.  Beg.  Paris. 

Recueil  des  consolations  et  instructions  salutaires 
de  r&me  lid^le,  extrait  du  livre  de  St.  Augustin 
sur  les  Psalmes,  par  Jacques  de  Billy.  Paris  chez 
Claude. 

Instructions  Chr^tiennes  sur  les  Psaumes.  Bru- 
xel.  1662,  in-8o. 

liigles  de  S.  Augustin  pour  rinteliigence  des 
Psaumes  :  Paris  et  Bruxel.  1685,  tn-12. 

XLIL  -  (m)Epistolx. 

Variee  Augustini  epistol»  passim  editse  sunt  cum 
aliorum  Patrum,  veluti  Hieronymi,  Paulini,  Pro- 
speri  Aquitani,  etc.,  operihus,  quihus  indicandis  hoc 
loco  supersedere  luhet,  dum  nonnisi  collectiones 
omnium  pluriumve,  vei  sicuhi  seorsim  singulce  edi- 
tse  sint,  enumerare  instituerimus,  quiirum  elenchns 
est  sequens. 

S^c.  XV.  —  1493.  Basilex^  per  Joh.  Amerbach.  ;  in- 
fol.  Liher  Epistolarum  heati  Augustini  episc.  Hip- 
ponensis  Ecclesise.  In  line;  D.  Atir.  Augustini  H. 
Ep.  liber  Epist.  vigilanti  accuratissimo  stu^io  emen- 
datarum  et  impressarum:  Argumentorum  quoque  no- 
vorum  prxnotatione  succincte  et  dilucide  expositarum  : 
atque  opera  magistri  Joannis  de  Amerbach  civis  Basi- 
lien.   perfectiirum  :  Anno    dniy   etc.  XCIIl.    Feliciter 
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titulo,  qui  more  Amerhachii  Gotiiicis  litteris  exara- 
tus  est.  Epistolas  continet  CCVI.  Pisecedit  vii  foliis 
hrevis  annotatio  siogularum  epistolarum ,  initia, 
materiam  atque  ordinem  exponens.  Post  suhscriptio- 
nem  index  sententiarum  et  materiarum  copiosissi- 
mus  succedit.  Eamdem  in  Bihl.  Ratishonensi  notavit 
Gemeiner  p.  213,  nec  non  in  Luheccnsi  Gesner  p.  56, 
In  Catalogo  Bibl.  Bemensis,  T.  I,  p.  15,  laudatur  Epi- 
stolarum  editio  Amerhachiana  de  anno  1483. 

1494.  Basileae,  ap.  Joh.  de  Amerbach.  *,  in-fol. 
Idem  liher.  Exstat  in  Bihliotheca  Luhecensi.  Cf. 
Gesner,  p.  58. 

—  Venetiis,  per  ,  Bemardinum  Benalium ;  in-4o. 
Idem  liher.  Cat.  Bibl.  Pinellj  T.  I,  p.  92. 

Sine  annOj  loco  et  typographo,   in-fol.  magno.  S. 
Augustini  episc.  liher  Epistolarum.   Editio   princeps 
Epistolarum  Augustini    a  CI.   jBraunto  primum  dete- 
cta  et  descripta  in  i^ohtta   Hist.  litt.(ilS%),   pag.  11. 
Volumen  estfoliorom  ccLxiii,  impressum   charactere 
majusculo,duahus  colomnis,  inchartamundaet  firma. 
Columna  qusevis  lineas   50  continet ;   desunt   signa 
quaevis  paginarum   foliorumve,  nec  non  littene  ini- 
tiales.  Interpunctiones  hahet,  punctum,  colon  et  in- 
terrogandi  signum.    Ah    initio :   Libet*    Epistolarum 
sancti  Augustini.   Incipit  feliciter ;  terminatur   vero 
ahsque  ulla  suhscriptione  pagina  ultima,  in  columna 
prima,  epistola  ad  Asellicum.  Epistolse,  qose   partim 
ipsius  Angustini  sont,  partim  aliorum  ad  ipsum,  nu- 
G  merantur  CXCVII,  in  quihus  etiam  illse  Africanorum 
episcopoTum  ad  Innocentium  I  hujusque    ad  illos  le- 
guntur. 

SiEC.  XVI  ET  XVII.  —  1541.  Bonmise.  S.  Augu- 
stini  Epistola  decima  ad  Xystum  preshTterum  de 
Gratia  Dei.  Hendreich  in  Pand.  Brandeb.,  p.  342. 

1604.  Moguntiaej  apud  Balthas  Lippium;  tn-4^. 
S.  Augustini  Epistola  de  S.  Martyrihus  et  de  Inimi* 
cis  diligendis  cum  notis  Gerardi  Vossii.  Lipen.  in 
BibL  Th.  T.  II,  pag.  254,  quasi  seorsim  editam  lau- 
dat.  Gnimvero  inserta  est  opcribus  Gregorii  Thauma- 
turgi  (Neocflesariensis  episc.  (ah  eodem  Vossio  una 
cum  aliis  Patrum  opusculis  editis  p.  228.  Erat  vero 
Vosssius  ille  prsepositos  Ecclesise  Tungrensis,  qui 
plura  id  generis  scripta  tonc  emisit,  deinque  ohiit  a. 
^  1609.  Vid.  Foppens  Bibl.  Belg.,  T.  I,  pagg.  362,  63. 
1638.  —  Flexiae  (La  FlSche;,  tn-4o.  S.  Aur.  Au- 
gustini  Epistolarum  selectarum  lihri  III.  Recensuit 
primum,  argumentis  uheriorihus  explicavit,  atqoe 
ohservationihus  illustravit  Rolandus  Phigerius,  Soc. 
Jesu,  Armoricus.  —  Liher  primus  didacticas,  secon- 
dus  ethicas  et  parseneticas,  tertius  mistas  et  familia- 
res  complectitur.  Colonienses.  Eistitit  etiam  in  Bibl. 
Thottiana. 

1662.  Lovantt,  in-12.  D.  Angustini  Epistolee  se- 
lectse,  cum  appendice  supposititiarum.  Hendreich. 

1678.  Francof.,  sumpt.  Uo.  Crameri;  in-4o.  S. 
Aur.  Augustini  et  aliorom  quorumdam  ad  ipsom 
vel  ejus  causa  scriptee  Epistolee  CCLXXVIII,  cum 
appendice  supposititiarum,  variis   lectionihus  aliis- 
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qae  margiDalibua    et  indicibus  ntilissimis    &eorsim  A  evesque,   de    l'heresie    Rogatiane,    fort    convenable 


accuratissime  editffi  cura  Lucw  Friderici  Reinhartif 
Norimbergensis  S.  Theoi.  in  Universit.  Altdortina 
prof.  publ. 

Cypriani  Epistolas  ab  eodem  viro  docto  aliquot 
aanis  post  editas  in  tomo  primo  commemoravimus* 
NoQ  segQiorem  operam  Angustino  prsestitit,  in  eo 
prscipae  laudandus,  quod  plures  ejus  epistolas,  qus 
eo  usque  tempori^  nondum  cam  reliqais  colligi, 
sed  per  reiiquos  tomos  operum  ejus  sparsim  pro  re- 
rum  similitudine  exhiberi  cousueverunt,  conjunctim 
primus  proposuit.  Commodefactamest,  quodaliorum 
ad  Augustinam  scriptee  epUtoIce  Itaiico  charactere  ex- 
scriberentur,  dum  ipsius  Augustini  epistolis  rotnn- 
das  adhibitas  est.  In  margine  tum  variffi  lectiones, 
tum  Allegationes  Scripturfle  S.  itemque  Codicis  Theo- 
dosiani,  ^Juris  Canonici,  Lombardi  et  Thomse  Aqui- 
natis  loca»  quffi  vei  ex  Angustino  illnstrari  possent, 
vel  verba  ejns  exhiberent,  suQt  notata. 

Sjec.   XVm.  —  1721.  Pamiwtn-A)/.   S.   AngusUni 

Epistola^  duse ;  prima   ad   Bonifacium  papam ; 

secanda  ad  Ccelestinum.   Exst.  inter  Epistolas  Rom, 
Pantiff.  per  Coustant.y  T.  I,  pagg.  1023  et  1051. 

1732.  ViennaB  Axistrix.  typis  Jo.  Petri  van  Ghelen, 
in-foU  maj.  S.  Aagustini,  Ep.  Hipp.  ad  Optatum 
episcop.  Milevitanum  de  Natura  ejb  Origine  Animee 
l^istola  secanda.  Accessit  ejusdem  S.  Augustini  epi- 
stola  de  poenis  parvulorum,  qui  sine  baptismo  dece- 
dunt  scripta  ad  Petrum  et  Abraham.  Prodeunt  nunc 
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poiir  remettre  k  Tunit^  de  1'Eglise  catholiqae  les  se- 
parez  et  heretiques,  comme  pour  y  maintenir  et  con- 
server  ceux  qui  y  sont  demeurez  et  retonrnez,  par 
Clement  Vaillant  »  (Bellovacensem  in  suprema  ca- 
ria  Causarum  patronum).  —  Epistola  in  ed.  Bened. 
numeratar  93.  Pertinet  ad  eamdem  quodammodo 
Disquisitio  Theologica  de  sententia,  an  haeretici  et 
schismatici  vi  ad  fidem  sint  cogendi  ?  Ubi  simul  ingens 
discrimen  ostenditur  inter  causam  Donatistarum  et 
Protestantium.  Auctore  D.  Elia  Veielio^  Ulmse  1689, 
in-4o,  scripla  occasione  persecutionis  Reformatorum 
in  Gallia,  cujns  fautores  Augustinum  etiam  in  partes 
trahere  conati  erant. 

1574.  A  Reims,  par  Jean  de  Foigny;  in-8o.  «  La 
forme  et  mani^re  de  bien  prier  Dien  :  qni  est  oeuvre 
principale  du  bon  Chr^tien ;  ^crite  premi^rement 
en  latin  par  saint  Augustin,  en  son  epitre  !01,  k 
Probe,  veuve,  et  traduite  en  fran^is  par  Nicolai 
Chesneau,  »  (Retelensem  decanum  et  canonicum  S. 
Symphoriani  Rhemensis).  Duverdier  par  Juvigny,  T. 
V,  p.  109. 

1653-59.  Paris,  chez  Pierre  le  Petit;  tn-12,  V 
voU,  <  Epistres  choisies  de  S.  Augustin,  traduites 
en  fran^ois  par  Louts  Giry.  »  Tomas  I  et  II,  1653  ; 
III,  1656;  IV,  1658;  V,  1659,  exscriptus  est.  Hen- 
dreich  in  Pand  Brandeb,  aliaro,  interprete  de  la 
Candej  a.  1653  prodncit. 

1684.    Paris    chez    Jean    Bapt.   Coignard;   in-fol. 


primom  ex  Bibliotheca  Liberse  et   Exemptse   Ordinis  C  llvolL   «  Les  lettres  de  S.   Augustin.  traduites  en 


S.  Benedicti  Inferioris  Austriee  abbatise  Gottwicen- 
sis.  Esdem  seque^iti  annOj  ibidem  apud  Joannem 
Adamum  Schmidium^  Bibliop.  Norimbergens.  typis 
descriptffi  sunt.  —  In  prsefatione  ad  lectorem  abbas 
Godefridus  de  occasione  utriusque  epistolse  erudite 
commeat^tus  est.  Codex^  in  quo  repert^.  sunt,  uni- 
eos  ut  jure  sno  existimasse  videtur  eruditissimus 
abbas,  exaratus  est  in  membranis,  in-folio,  et  ad 
saeculam  minimum  duodecimnm  ab  illo  refertur,  re- 
periundus  in  illius  abbatise  bibliotheca,  Lit,  6,  N,  1 0. 
Nnncopayit  xct^r.Xta  hsecce  fortuito  detecta  cardinali 
Passioneo,  magno,  tunc  temporis  in  Italia  litterarum 
statori  et  bibliothecfie  Vaticanee  aliquando  snmmo 
praefecto 


fran<^ois  sur  T^.dition  nouvelle  des  B^n^dictins  de  la 
congr.  de  Saint-Maur,  oii  elles  sont  rang6es  selon 
Tordre  des  tems.  Revues  et  corrig6es  sur  les  an- 
ciens  manuscrits  et  augment^es  de  qnelques  lettres, 
avec  des  notes  sur  ies  points  d'histoire,  de  chrono- 
logie  et  antres  qui  peuvent  avoir  besoin  d'6claircis- 
sement,  par  Philippe  Qoibaud  du  Bois.  »  Cat.  BibL 
Beg,  Paris,  Eamdem  V[  volnminibus,  octonis,  habet 
Cat.  Bibl.  Duc,  de  la  Val,  Vide  etiam  Joum.  des 
sgav.  Paris,  a.  1685,  n.  II,  et  Novelle  de  Bfip.  delle 
Lettere,  m.  Novembre  168i.  Ex  codd.  mss.  loca  ali- 
quot  editionis  Benedictinorum  correxit.  Notas  Tille' 
montii  esse  aiunt.  Cf.  quse  Colonienses  adduxerunt 
testimonia. 


1734.  Parisiis,  apud  viduam  Reymundi  Mazieres;  1690.  A  Lyon.,.    •  Lettre  XXXIX  (ed.   Lovan.)  de 


in-fol.  S.  Aur.  Augustini  epistolee  duee,  recens  in  Ger- 
mania  reperts,  notis  criticis,  historicis  chronologi- 
cisque  illustratse,  opera  et  studio  D.  Jaco6t  ilfaWtn, 
presb.  congreg.  S.  Marci.  Cat,  Bibl.  Reg. 

—  PariSy  chez  veuve  Mazi^es ;  w-8*».  a  Lettres  nou- 
▼elles  de  S.  Augustin,  traduites  en  fran^ois,  avec  le 
latin  k  c6t6  et  avec  des  notes  critiques,  historiques 
et  chonologiques,  et  un  traitS  de  rorigine  de  Vkme 
tir^  de  ses  ^crits,  nouvellement  trouv^es  dans  un 
ms.  de  TAbbaye  de  Gottwic,  prSs  la  ville  de  Vienne 
en  Aotriche. 

Versiones, 

1473.  PariSy  chez  Mathur.  Prevost;  tn-8o.  «  La 
XLVlll*  epistre  de  St.  Aagustin,  adress^e  k  Vincent 


S.  Augustin  k  un  jeune  homme  (Licentius)  qui  avait 
St6  son  disciple  et  qui  s*6tait  engag^  dans  le  si^cle.  » 
Exst.  in  la  Solitude  Chretienne,  T.  I,  p.  471. 

1700.  A  Cologne.  «  Lettre  de  S.  Augnstin  au  comte 
Boniface  (decunda  ex  tribus  ad  eumdem  scriptis),  de 
ia  traduction  de  M.  du  Bois,  n  Exst.  in  le  Soldat 
ChrHien  instruit^  etc.,  par  le  P,  Henri  Godefroy. 

{101.  A  Lille,  chez  Jean-Bapt,  Brodellio;  tn-12.  VI 
voll.  «  Les  lettres  de  S.  Augustin,  traduites  en  fran- 
(ois  sur  r^dition  nouvelle  des  PP.  B^n^dictins  de  la 
congregation  de  S.  Maur,  ot  elles  sont  rang^es  selon 
Tordre  des  temps,  revues  et  corrig^es  sur  les  anciens 
manuscrts,  et  angment^es  de  quelqaes  lettres  qui 
a'avaient  pas  encore  paru,  avec  ies  notes,  par  M.  du 
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Bois,  TroisiSme  ^dition.  »  Cat.  Bunav.  et  Bibl.  Reg. 
Paris.  Hflec  ipsa  fortasse  est  repetitio,  quam  h.  a. 
Colonierses  Amstelodami  facta  prodiderunt. 

Anglicam  versionem  Epistolw  XLVIII  sub  titulo  : 
«Judicium  S.  Augustini  de  Legibus  poenalibrs  ad- 
Tersus  conventicula  et  de  unitate  religionis  propo- 
situm  in  ep.  48,  Londini  1670,  m4*»,  memorant  Co- 
lonienses,  addito  testimonio  Lipenii  in  BibL  Philos. 
V.  Conventicula . 

Denique  EpistolaB  de  pomis  parvulorumy  qui  sine 
Baptismo  deceduntj  versio  esse  videtur,  quce  in  Cat. 
Bibl.  Firmianas  memoratur  hoc  litulo  :  Sermone  di 
S.  Agostino,  in  cuh  si  tratta  della  pena  de  fanciulli 
morti  senza  Battesimo^  trad.  con  annotazioni  da  G.  G. 
Pavia,  1778,  in-So, 

—  Insigniorum  Augustini  Epistolarum  argumenta 
roodo  brevia,  modo  prolixiora  cl.  Roeslerus  inseruit 
tomo  V  der  Bibliotheck  d.  Kirchenvaeter^  pag.  417 
Usque  ad  fin. 

XLIII.  —  (116)  Sermones  et  Homiliae. 

Sjec.  XV.  —  1475.  AugustWfper  Antonium  Sorg  ^in- 
fol.  min.  S.  Augustini  liber,  qui  vocatur  Quinquaginta 
sive  Homiliae  L.  In  flne  :  Anno  dm.  M.CCCC.LXXV. 
circiter  Kal.  Februarii  impressus  est  liber  iste  ad  ho- 
norem  dei,  per  Antonium  Sorg.  In  Augusta.  Incipit  a 
registro  homiliarum,  quod  primum  folinm  implet. 
Character  Gothicus  est,  sed  elegans.  Nec  foliis,  nec 
paginis  numeri  nota^ve  sunt  ascripti,  teste  cL  Zapf. 
in  Annal.  Typ.  August.  p.  32,  Seemillero  fasc.  I,  p.  70. 
Adde  Braunium  Not.  H.  Lit.  (1788),  p.  179. 

1477.  MutinsBf  per  Balthassarem  de  Struciis  ;  in-4*, 
S.  Augustini  Sermones  ad  Fratres  in  Heremo.  Nus- 
quam  nisi  in  Cat.  Bibl.  Pinell,  T.  I,  p.  92,  Inudatam 
invenimus. 

1482.  SpirXf  factore  Petro  drach  juniore  {in  vigilia 
nativitatis  marie  virginis) ;  in-fol.  B  Augustini  sermo- 
nes  varii ;  in  Omeliario  Karoli  Magni  hujus  ed. 

1484.  Mediolaniy  per  Teutonicos:  tn-4®.  S.  Augn- 
stini  Sermones  ad  Fratres  in  Heremo.  Cat.  Bibl.  Pi- 
nell.  T.  I,  p.  92. 

—  Padu3B  per  Mathseum  Cerdonis  in-4^  B.  Angu- 
stini  sermones  tres  de  Clericorum  vita  et  moribus. 
—  Editor  est  Eusebius  Corradus  Mediolanensis,  Ca- 
nonicus  regularis  Congreg.  Lateranensis,  a  cujus 
epistola  ad  Sixtum  quartum^  pontificem  maximum: 
pro  auferendo  de  Ecclesia  errore  scribentium :  Augusti- 
num  EcclesisB  doctorem  fuisse  heremitam  volamen 
exorditur.  Praeter  dictos  tres  sermones,  quorum  pri- 
mus  incipit,  Charitati  vcstraBj  elc. ;  secundus,  Propter 
quod  volui  et  rogavi,  etc.  ;  tertius,  Ante  omnia  fratres^ 
etc. ;  inest  etiam  Vita  Augustini  a  Possideo  (sic)  con- 
scripta  et,  nisi  mendax  fuerit»  contentorum  tabula 
post  epistolam  dcdicatoriam  statim  subjecta,  etiam 
Epistola  Augustinif  si  liceat  clericis  populum  et  gregem 
sibi  commendatum  persecutionis  tempore  relinquere. 
Eam  vero  in  exemplari,  quod  manibus  teneo,  non 
invenio,  nec  mancum  iilud  videtur,  sed  illius  loco 
exstat  editoris  ad  Sixtum  IV  et  ad  patriarcham  Aqui- 
leiensem,   cardinalem  et  sancti  Marci  protectorem, 
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A  cceterosqae  cardinales  Annotatio  brevissima  in  erro- 
rem  scribentium  sanctumAugusiinumfuisse  heremitam. 
Atque  hsec  ipsa  omnia  in  epistola  dedicatoria  libro 
huic  inesse  Corradus  dicit,  nec  ibi  quidem  epistolse 
illius  mentionem  facit,  cum  contra  in  laudata  tabula 
hsec  annotatio  non  sit  indicata.  Ad  calcem  tamen  le- 
gitur  :  Finis  adest  trium  sermonum  becUi  Augustini  de 
Clericorum  vita  moribusque  una  cum  vita  S.  Au- 
gustini,  nec  non  cujusdam  epistole  ipsius  :  An  cleri- 
cis,  etc.j  que  omfiia  impressa  fuere  Padue  per  magistrum 
Matheum  Cerdonis.  Anno  Domini  1484.  Colophonem 
addit  Oda  in  laudem  Augustini^  incipiens  :  De  pro- 
fundis  tenebrarum.  Absolvitur  hsec  editio  foliis  36  11- 
neis  per  paginam  impressis.  Character  est  Gothicus 
lucalentus.  Prwter  chartarum  numeros  nota  cnjus- 
cumque  generis  foliorum  paginarumve  desunt.  Sunt 
tamen  litterse  initiales  formulis  ligneis  expresss. 
Meminit  ejus  quoque  Braunim  Not.  H.  Lit.  T.  U, 
p.  111. 

1486.  BrixiaBf  per  Jacobum  Britannicum  Brixia- 
num;in'S^.S.  Augustini  episcopi  Sermones  ad  fratres 
Heremitas.  In  flne :  Impressum  Brixix  per  Jacobum 
Britannicum  Brixianum,  Anno  domini.  M.CCCC. 
LXXXVI.  die  V  Januarii. 

Editionis  hujus  nuUi  bibliographorum  antea  co- 
gnitee  notitiam  soius  proibet  Braun  Not.  H.  Dit.  T.  11, 
p.  130,  significans  volomen  esse  xxi  plagularum  £a- 
sciculis  contentum,  charactere  Romano  ac  perele- 
ganti  impressum,  deficientibus  quibuscumque  folio- 
Q  rum  paginarumve  notis,  parvisque  litteris  ioco  ini- 
tialium  miniatoris  gratia  appositis.  Continet  omnia 
eademque  serie  ac  sequens,  ne  sermonum  tabuia 
quidem  exccpta. 

1487.  VenetiiSfper  Paganinum  de  Paganinis  ;  in-8*. 
S.  Augustini  Sermones  ad  Eremitas.  Ab  initio  :  In-- 
cipiunt  sermones  sancti  Auyustini.  ad  HeremUas  :  non- 
nuUi  ad  sacerdotes  suos :  ad  aliquos  alios.  Etprimo 
de  istitutioe  regularis  vite  ssmo  p  (sic)  In  fine : 
Impressum  Venetiis  per  Paganinum  de  paganinis 
Brixianum,  Anno  Domini:  M.  CCCC.lxxxvii.  diexxvi 
Maii. 

Prseter  sermones  LIX,  accedunt:  1<*  de  sancta  Mo* 
nica  sermo  LX;  2<*  Calisti  narratio  de  conversione 
S.  Augustini ;  3°  Sigiberthi  de  eodem  narratio  ex  epi- 
^  stola  ad  Macedonium',  i*»  Excerpta  quxdam  exChronico 
Bedae ;  5»  Rclaliones  aliw  incertorum  auctorum  ;  6©  Ora- 
tio  de  Passione  Domini,  a  nonnuUis  S.  Augusiino 
ascripta,  quam  per  quadraginta  continuos  dies  recitan' 
tibus  Bonifacius  Flll  plenariam  concessit  indulgen- 
tiam.  Textum  prsecedit  tabula  sermonum  duo  folia 
non  integra  complectens.  Impressio  facta  est  dnabus 
columnis  charactere  Gothico.  Initiales  litteras  parvas 
typographus  interdum  addidit  et  omisit  alibi.  Chartas 
signatse  sunt  a-r.  Custodes,  numeri,  paginarumque 
tituli  desunt.  Seemiller  fasc.  III,  p.  92. 

1492.  Venetiis,  apud  Vincent.  de  BenaUis ;  in-S*». 
S.  Augustini  Sermones  ad  Heremitas  et  ad  alios. 
Exst.  cum  D.  Bernardi  ad  Sororem  modo  bene  vi- 
vendi.  Venet.  1493.  Sic  Audiffr.   in  Cat.  Bibl.  Cas. 
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1493.  Boiilese^  factore  Nicolao  Kessler  {pridie  Cal. 
Octobris)  ;  in-foL  B.  Augostini  Scrmones  varii;  in 
Homeliario  Doctorum,  qui  hoc  a,  et  l.  cura  Joannis 
r/rict  Sttrgant  AA.  et  Decretof^m  D.,  etc,  pro- 
diit,  ot  prsemissa  epistola  ejus  ad  Nic.  Kessler 
testatur. 

1494.  I.  BasUeae  perJo.  de  Amerbach.  in  fol.  «  Ser- 
mones  divi  Aurelii  Augnstini  ad  fratres  suos  in  heremo 
commorantes,  et  quosdam  alios.  »  Quamquam  neque 
locus,  neque  annus,  neque  tjpographus  disertis  verbis 
in  hoc  Toluminesit  editus  :  nequaquam  tamendubitan- 
ter  illos  indicavimus,  cum  alia  Augustini  scripta,  in 
nnum  Tolomen  cum  prspsenti  opere  compacta,  quse 
ista  omniaveloti  a  nobis  posita  prcBferunt,  similitu- 
dine  characteris,  descriptionis  et  dispositionis,  judi- 
ciom  nostrum  tueantur.  Litterce  videlicet  sunt  Go- 
thicse,  paginee  colomuis  binis  impressa;.  Ab  initio  (a) 
carmen  elegiacom  Sebastiani Brant  ad  Divum  Aurelium 
Augttstintim,  Romano  charactere  exscriptum,  prse- 
mittitur  satis  prolixum  :  coi  brevior  de  ortu^  ingenio^ 
erudiiionef  errore,  conversione  ac  sacra  baptismali 
regeneratione  ejus  narratio  sobjicitur.  Haic  excipit 
Uymnus  AmbrosianuSj  sermo  ejusdem  B,  Ambrosii 
iuper  conversione  Augustiniy  item  tres  hujus  regulse 
monachales  et  forma,  secundum  quam  communem  sobrie- 
taiem  eis  dedcrit,  qui  suo  fratrumque  suorum  consortiis 
cmjungi  optabant,  Tandem  preevia  contentorum  ta- 
bula,  ipsi  sermones  LXATI,  cuni  appendice  varia- 
mm  de  Augostino  narrationum,  ex  diversis  auctori- 
bus,  quorum  nomina  ex  parte  etiam  prodita  sunt, 
veloti  Calixti,  Sigeberti,  Antonini,  exhibentor.  In 
fine :  Expliciunt  collecta  qiuBdam  ex  diversis  et  ad  glo~ 
riam  b.  Aug.  sermonibus  ad  fr,  in  h.  subjuncta : 
feliciter.  Postremo  index  materiarum  et  scntentiarum 
amplissimus  x  foliis  volumen  claudit. 

II.  Ibid.^  per  eumdem  ;  in-fol.  Divus  Aorelius  Au- 
gostinus  de  verbis  Domini  [Sermones  LXIV).  In  finc  : 
Explieitus  est  liber  sermonum  „  Bas.  per  magistrum 
Jo.  de  Amerbach,  Anno  salutiferi  partus  virginalis 
nonagesimo  quarto  supra  millesimum  centesimum. 
Consonant  omnia  cum  pi€ecedentia  operis  adoma- 
tione  etiam  quoad  materiarum  et  sententiarum  tabn- 
lam  et  sermonum  indicem. 

m.  Ibid  .,  per  eumdem;  in-fol.  Divi  Aur.  Aug.  Ser- 
mones  de  verbis  Apostoli  (XXXV).  In  fine  :  Rxpli- 
dtus  est  liber  Sermonum...  D.  A.  Avg.  Basilex,  A 
D.  M-  CCCC.  XCIV.  Nihil  a  superioribus  discrepat. 

IV.  Ibid.^  pcr  eumdem;  in-fol.  Expositio  divi  Aur. 
Aog.  in  Epistolam  beati  Joannis. 

(a)  Ita  pleromque  conspicitur.  Tenendum  vero, 
integrioribus  exemplaribus  prsefixum  esse  titulum 
seqoentem  litteris  Gothicis  exaratum  :  Plura  ac  di- 
versa  divi  Aurelii  Augustini  Sermonum  Opera  videlicet : 
(huc  usqoe  characteres  grandiores  ;  reliqua  minori- 
bus  absolvontor.) 

Ad    fratres    in    heremo     commorantes :    Sermones 

L\x  n. 

De  verbis  domini :  Seimones  LXIV. 
De  verbis  Apostoli:  Sermones  XXXV. 
In  epistolam    Canonicam  beati   Joannis    primam; 
Sermones  X. 
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A  V.  Ibid.,  per  eumdem;  tfi-/b/.  Opos  qoinqusginta 
homeliarum  divi  Aur.  Aog.  In  fine :  Basilex. 
M.  CCCC.  XCIUI. 

1495.  Bas.  ap.  Jo.  de  Amerbach. ;  in-fol.  Sermones 
sancti  Augostini  de  tempore  (CCLVI) ;  sobscriptionis 
formula  eadem  atque  in  sermonibus  de  verbis  Do- 
mini  anni  prsecedentis.  Sermonum  contcntornm  ta- 
bula  diligentissime  est  composita.  Scd  index  materia- 
rnm  et  sententiarom  minos  copiosos  videtur  pro 
hujus  volominis  moie,  si  cum  indicibus  superiorum 
collectionum  comparaveris.  Caetemm  interior  tituli 
pagina  effigiem  emblematicam  ligno  impressam  et 
disticha  latina  inhanceditionem  parata  ofiert. 

Sine  annOf  per  Conradum  de  Homborch;  in-fol.  B. 
Augostini  Sermones  varii  in  dies  dominicalcs  et 
festos ;  in  Omeliario  Caroli  M.  hujus  ed. 

Sine  anno  et  locOy  in-i^.  Sermones  sancti  Aogu- 
stini  ad  Heremitas.  Heec  in  titulo  litteris  grandibus 
expressa.  Sermones  sont  CLIX,  cum  additamentis 
quibusdam,  charactere  Gothico,  binis  columnis  im- 
pressi,  sine  uUo  loci  et  anni  indicio.  Quapropter  ne- 
scio,  qoibus  argumentis  inductus  fuerit,  qui  nostro 
exemplari  appinxit,  circa  a.  1490  lucem  aspexisse. 
In  Bibliothcea  Batisbonensi  teste  Gemeiner  I.  i.  p. 
276,  exstat  horom  sermonum  editio  absque  loci  et 
anni  indicio  quaternis  impressa,  quse  foliis  i08  con- 
stans  sermones  exhibet  LIX.  Editionis  Venetae  a. 
1490  obiter  mentionem  facit  Gemeiner  I.  I.  p.  277; 
adde  Braunium  in  Not.  H,  Lit.  T.  II,  p.  53. 

Q  Sine  anno  et  loco ;  m-4®.  Sermones  duo  (h«c  lit- 
teris  Gothicis  grandioseulis,  sequentia  charactere 
Romano  majori  exscripta  sont)  Aurelii  Augustini 
episcopi  de  Vita  et  Moribus  clericorum.  Sunt  duo 
priores  ex  tribus,  qoi  in  editione  Paduana  a.  1484 
eduntur.  Additor  vero  ex  Retractationum  libro  ani- 
madversio  ejus  in  librum  de  vera  Religione.  Impres- 
sum  est  charactere  Gothico  minori  admodum  nitido, 
doabos  colomnis.  Volominis  argumentum  litteris 
Romanis  scriptum  per  singularom  paginarom  margi- 
nes  supremos  decurrit. 

S*c.  XVI.  —  1513.  Parisiis..,  Editionem  hanc 
Sermonum  ad  Eremitas  fratres  obiter  laudat  Gemeiner 
I.  1.  p.  277.  (Clementio  et  Ossingero  sponsoribus,  ut 
jam  conjicio). 

D  1516.  Lwjduni,  per  Joannem  Clem.  Alcmannum 
(D.  septimo  idus  Aogusti )  in-fol.  B.  Augustini  Ser- 
monesvarii;  in  Homiliario  doctorum  edito,  si  recte 
ex  prsefij^a  epistola  conclodimus,  corante  Joanne 
Thiery  Lingonensi  V.  I.  professore. 

Homelie :  id  est  Sermones  populares  L. 

De  tempoi*e;  Sermones  CCLVI, 

De  sanctis  :  Sermones  LI, 
Unde  simul  proditur,  plora  hanc  sermonum  colle- 
ctionem  ab  mitio  fuisse  complexam,  quam  nunc 
exemplaria  pleraque  retinuerunt,  nec  vero  pro  in- 
tegris  habenda  esse,  qose,  ot  nostra,  in  Homiliis  de- 
ficiunt.  Csetemm  aversa  foliipaginaeffigiemepiscopi 
pro  concione  dicentis  ligno  impressam  sistit,  sub- 
scriptis  versicolis  :  Salve  gemma  confessorufn :  Au- 
gustine  lux  doctorum. 
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—  Pari8ii$,  per  Berthold,  RemboU:  in-foL  max, 
ft  Prfficlarissima  et  iDfleftiimabilis  doctriDde  alque  uti- 
litatis  divi  Aur.  Augustiui  SermoDum  opera :  Duper 
suDima  cura  et  diligeDtia  magistri  Berlholdi  Rem- 
bolt  impressa.  Apud  impessorem  ipsum  sub.  Sole 
Aureo  iu  via  JacobsRa  Parisii :  et  iu  ofliciDis  Joannis 
Coberger  ac  Jodoci  Badii  venalia  comperies  quai 
hoc  ordine  in  hoc  continentur  volumine.  Videlicet : 

Ad  fratres  in  Eremo  commorantes.  Sermones 
LXXVL 

De  verbis  Domini,  Sermones  LXIV. 

De  verbis  Apostoli,  Serm,  XXXV. 

In  Epistolam  Ganonicam  beati  Joannis  primam, 
Tractatus  X. 

Homeliee,  id  esi  Sermones  populares  L. 

In  Evangelium  secundum  Joannem,  Tractatus 
CXXIV. 

De  Tempore,  Sermones  CCLXVL 

De  Sanctis,  Sermones  LL 
Cum   tabulis   et  repertoriis  amplissimis.  »    In  fine : 
Explicit   Parisiis  in  Edibus  Magistri  BertholdiRem- 
bolt.  Anno  Domini Dievero  XIX  Decembris. 

Litteree  sunt  Gothicse,  paginee  colamDis  sectis 
suDt  impressffi,  Dec  alius  oruatus  deest. 

1521.  Uagenoae,  per  Henr.  Grau;  infoL  B.  Au- 
gustini  prfficlarissima  sermoDum  opera :  summa  du- 
per  diligeutia  revisa  atque  recoguita,  tum  plerisque 
locis  emeudata.  In  fine:  Impressum  est  praeclarum 
hoc  opus  in  officina  industrii  Henrici  Grau :  civis  im^ 
perialis  oppidi  Hagenow  :  sumptibus  et  expensis  probi 
viri  Joannis  Rynman  de  Oringaw  archibibliopole,  men- 
se  Octobri  anno  anato  Christo  1521. 

1525.  Lugduni,  per  Joannem  Crespin  {die  X  Ja^ 
nuarii) ;  in-foL  B.  Augustini  Sermones  varii  in  Dies 
dominicales  et.  festos;  inter  Homclias  praeclarorum 
doctorum  in  EvangcUa  dominicaHa,  quas  jussu  Ca- 
roli  M.  collegisse  fertur  Alcuinus,  editas  h.  I.  et  a. 
cum  prsefatione  Fr.  Lamberti  Campcstris^  theol.  ad 
Simphorianum  Camperium  Patritium  Lugdunensem. 

1564.  Lovanii,  apud  Hieron.  Wellaeum ;  m4.  D.  Aur. 
Augustini  sermones,  et  Possidii,  Calamensis  episco- 
pi,  indiculus  operum  D.  Augustini :  ex  editione  et 
cum  scholiis  marginalibus  Joannis  Flimmerii.  Cat, 
BibL  Reg.  Confer,  quse  supra  ad  editionem  opernm 
Basileensem  a.  1569  tradita  sunt. 

1576.  Coloniae  Agripp.  in-foL  S.  Augustini  Homi- 
liffi  variffi.  Exst.  in  CoUectione  Fr.  Alcuini. 

1588.  Lugduni,  in-foLS,  Augustini  Homilise  quse- 
dam  in  Biblioiheca  HomiL  Cumdii. 

S-EC.  XVII.  — 1631.  ParisiiSy  apud  Sebast,  Cra- 
moisy;  m-8o.  S,  Aur.  Augustini  Sermones  novi  XL, 
cum  quinque  aliis  ex  antiquis  exemplaribas  collecti, 
cum  notis,  stndio  et  opera  Jacobi  Sirmondi.  Cat, 
BibL  Reg.  et  Casanat. 

1644.  Romse,  pcr  Franc.  Monetum;  m-4o.  Sermo- 
nes  aliquot  S.  Aur.  Augustino  adscripti,  ex  biblio- 
thecis  Vaticana  et  Barberina  excerpii,  nunc  primum 
in  iucem  editi  et  quibusdam  notis  illustrati  studio  et 
opera  Joannis  Baptistse  Mari :  Cat.  BibL  Reg. 
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A  1647.  Romae,  apud  Ludovic.  Grignanum;  in-ko  S. 
Aur.  Augnstini  Sermo  in  natali  S.  Joannis  Baptists, 
Dunc  primum  in  lucem  editus,  cum.  observaiionib. 
Joannis  Baptistae  Mari.  Cat.  BibL  Reg. 

1648.  Matriti,  typis  Regiis;  in-foL  S.  Augustini 
Sermones  aUquot  de  B.  Virgine.  Exst.  in  BibUotheca 
VirginaU  P.  de  Alva,  T.  III,  a  pag.  448.  Audiffredi 
in  Cat.  BibL  Casanat. 

1685.  ParisiiSf  chez  P.  de  Laulne  ;  in-S^.  S.  Au- 
gustini  Sermonum  ad  Eremitas  fragmenta  tria,  qui- 
bus  prsemittitur  Syllabus  Sermonum  ad  FF.  in  Ere- 
mo,  Sermonum  ad  presbjteros  Hipponenses  et  Ser- 
monum  ad  populum  ex  autographo  Jordanis  de 
Saxonia.  Exst.  in  Supplem.  PP.  Jac.  Hommey.  a 
pag.  644. 

Versioncs. 

1493.  Firenze,  per  Maestro  Antonio  Miscomini, 
(A  di  XXVUl  di  Giugno)  in-4o,  min.  «  Sermoni 
Volgari  del  Venerando  doliore  Santo  Aurelio  Au- 
gustino,  Padre  della  regola  eremitana,  molto  devoti, 
e  spirituali  ad  acquistare  la  gloria  spirituale  del  Pa- 
radiso.  »  Cat.  Crevennae  noviss.  T.  I,  p.  107. 

1546.  Veneuay  per  Gabriel  GioUto  de*  Ferrari; 
in-4<».  a  Varj  sermoni  di  S.  Agostino,  e  d*altri  catto- 
lici  ed  antichi  Padri  utili  alla  salute  deil'  anime  mes- 
si  insieme  e  fatti  volgari  da  Monsign.  Gaieazzo  ves- 
covo  di  Sessa,  con  due  tavole,  la  priuia  de*  Sermoni 
ed  Omilic ;  e  la  seconda  delle  cose  piu  notabili.  • 
BibL  degU  Aut.  volg.  in  RaccoUa  d'OpucuL  scicnt.  e 
C  filoL  T.  XXXII,  p.  345. 

1553.  In  Vinegia^  presso  G.  GioUto  de'  Farrari 
FratSUi,...  a  Alcani  Sermoni  di  S.  Agostino  delle 
Parole  Signore  e  deIl'AposioIo,  fatti  volgari  da  Monsr. 
Galeazzo  Florimonte  Vescovo  d'Aquino.  »  Exsi.  iu 
Varj  Sermoni  di  S.  Jgostino  ed  aUri  dottori  volga- 
rizzali  dal  medesimo.  Cf.  Cat.  Bibi.  Casanat.  In  Cat. 
tn-4o.  BibL  Smith.  a.  estl588,  in4o. 

1567.  Venezia^  per  il  GioUto-yini^.  «  Varj,  Ser- 
moni,  etc. » 

1568.  Veneziay  per  il  Sansovino ;  in-4°.  «  Varj 
Sermoni  di  S.  Agosiino  e  d'altri  caitolici  ed  antichi 
dottori,  ne  quali  trattandosi  [diverse  materie  sopra 
diversi  luoghi  della  Sacra  Scrittura  del  vecchio  e  del 
nuovo  Testamento  si  contiene  Cristiano  desideroso 

"  di  vivere  puramente  fra  le  persone,  e  della  salute 
deir  anima  sua,  messi  insieme  e  fatti  volgari  d.i 
monsignor  Galcazzo,  vescovo  di  Sessa,  con  due  ta- 
vole,  Tuna  de'  Sermoni,  e  Valira  delle  cose  notabili. » 

1572.    Fiorenza,  peri  Giunti;   in-4o.    «    Libro   iii 

de'   varj    Sermoni     di  S.   Agostino raccolti  in- 

sieme  e  fatti  volgari  da  Raffaello  Castruccio  monaco 
della  badia  di  Firenze  a  imitazione  di  monsign.  Ga- 
leazzo,  vescovo  di  Sessa.  »  Prodiit  etiam  liber  quar- 
tus,  sed  in  quo  nihil  Augustini  contentum  fuit.  Se- 
cundam  vero  partem  impressam  invenio  a.  1654 
h.  iit. : 

1654.  Venczia,  per  Girolamo  Scotto ;  in-4®.  «  Sc- 
conda  parte  de'  Sermoni  di  S.  Agostino....  tradoiti 
in  volgare  da  Msgn.  Galeazzo  Florimonzio,  vf sc.  di 
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Sessa,  con  alcuni  Omilie  del  medesimo.  »  Hcec 
oaknia  Dobis  siippeditaYit  BibL  degli  Aut.  volg,  1.  1. 

1694  et  1700.  Pam  chez  veuve  Jcan-Bapt.  Coi- 
gnard;  th-So,  IV  volL  «  Les  sermons  de  S.  Aogus- 
tin  sur  le  Nouvenu  Testament,  traduils  en  frangois 
sar  r^ition  latine  des  PP.  Ren^dictins,  par  Philippe 
Gaibaud  du  Bois.  » 

1731.  In  Firenze  presso  Dom.  M,  Manni^  in-4* 
«  Volgarizzamento  de'  XL  Sermoni  falsamente  attri- 
buiti  a  S.  Agostino,  fatto  da  on  Heligioso  deir  Or- 
dine  detto  di  S.  Agostino,  nell*  anno  1300,  e,  come  si 
crede,  da  Fr.  Agostino  da  Scarperia«  »  Cat.  Bitl,  S. 
Jng.  ad  Nidum  Neapolif  Audiffredi  in  Cat.  BibL  Ca- 
$anat.j  it.  Cat,  BibL  Smith, 

XLIV,  —  (119)  De  decem  chordis  liber. 
Hujas  versioneni  Bispanicam^  auctbre  Gundisalvo 
Garzia  de  Sancta  Mariaj  Caesaraugustano,  editam  a. 
1494y  tn-8<».  Los  Tratados  de  las  diez  cuerdas  de  la 
vanidad  del  mundo  commemorant  ex  Nie.  Anton, 
BibL  liisp.  p.  425  Golonienses. 

ARTICULI    SECUNDI     SEQCENTIA. 

Annales  editioDom  singulorum  Augustini  librorum. 
g  II.  Spuriorum  scriptorum, 

I,  —  (6)  De  Musica  libri  sex, 

Nescio  eqnidem,  an  huc  spectat,  qui  in  Catalogo 
Bibl.  Bobleianee  memoratur  S.  Augustini  libellus  de 
Musica.  BasHex,  1.^1 1,  in-4<* 

IL  —  (18)  DeGrammatica  liber. 

1605.   Bannoviae^  in-4*^,    Augustinus  de   Gramma- 
tioa.  Elxst.  inter  Auctt.  Antiqq.  de  Grammatica  Lat. 
collect.  ab  Helia  PutschiOy  a  pag.  1975. 
UI.  —  (19)  Principia  Dialectices  et  Rhetorices  libri  duo, 

iil9.Florenti3B,apudS.  Jacobum  de  Ripoli;  tn-4^ 
Augustini  Logica.  Cat,  Bibl.  Casanat. 

1599.  Parisiis^  in-4«.  Augustini  principia  Rheto- 
rices.  Exst.  inter  Antiquos  Rhetores  a  pag.  290. 

1643.  In  Venezia,  nella  Salicata ;  tn-4^.  «  S.  Ago- 
stino  della  Retorica.  »  Exst  Auctori  del  ben  parlare 
Tomo  XXX,  pag.  21. 

IV,  —  (34)  Liber  de  Fide  ad  Petrum  Diaconum, 

Prodiit  seorsim  sine  loco  et  anno^  in-foL  Sed  vide 
Fulgentium  tomo  III.  Gf.  supra  in  Opusculis  ad  a. 
1473,  n.  i. 

V,  —  (35)  De  Spiritu  et  Anima. 

1472.  S.  L  et  typogr, ;  tn-4®.  S.  Augustini  liber  de 
anima  et  spiritu,  de  ebrietate,  ad  virgines  de  casti- 
tate  et  sobrietate,  de  quatuor  virtutibus  charitatis. 
de  contritione  cordis.  In  fine  :  Finitus  est  liber  beati 
Augmtinij  ep,  Yponensis  eum  ceteris  tractatulis  ejus- 
dem.  Atmo  millesimo  quadringentesimo  septuagesimo 
secundo  quinto  Idus  Nov.  Exstat  in  BibL  Lubecensi 
Gessner,  1.  1,  p.  26.  Is  vero  ex  litterarum  similitudine 
et  chartarii  signo  (capite  taorino)  jure  aliquo  suo 
concludere  sibi  videtur,  Moguntiis  apud  Petrum 
Schiffferumy  qui  eadem  forma  absque  loci  et  anni  in- 
dicio  libros  de  vita  Christiana  et  verx  vitx  cognitione 


A  excudit,  fuisse  impressum.  Ibi  tamen  insignia  Schoef- 
feri  uon,  utin  hoc  volumine,  desunt. 

VL  —  (36)  De  Amicitia. 
1510.  LipsisBj  tn-4o.  c  D.  Aur.  Augustini,  Hipp. 
episc.  de  amicitia  liber,  in  quo  Giceronis  errata  ca- 
stigantur,  cunctis,  qui  pacem,  concordiam  et  veram 
atque  perfectam  diligunt  amicitiam,  utilis  et  summe 
necessarius.  »  Subjiciuntur  huic  titulo  statim  disti- 
cha  sequentia  : 

AugustiDus  in  hoc  aphoram  (sic)  ^loria  gentis 

QusB  sit  vora  libro  narrat  amicitia 
MHgnug  Aristoteleb  calleDs  arcaua  capaci 

NaturaB  in^eDio  :  De»cius  hujus  erat 
Nescius  erashujud  Piato  tu  divine  magister 

Uanc  veterum  ignorans  ethnica  turba  virum. 

|.  In  fine  :  Impressum  Lyptzk  p.  Baccalaureum  Wolffgan' 
gum  Monaceu,  Anno  1510.  —  Gharacter  est  Gothi- 
cus.  Prsefatus  est  ad  studiosos  et  eruditos  bonor,  ar- 
tium  in  acad.  Liptzen.  Amatores  Magnus  Ilundt  par- 
thenopolitanuSf  theologorum^  ut  quidem  se  appellat, 
infimuSy  ep.  data    in  coUegio  principis  die  Calixti, 

Vn.  —  (39)  Soliloquia. 
1473.  S.  Lin-foL  Augustini  soliloquium  de  Arrha 
animse.  Abinitio :  Jncipt^  solUoquiumbeatissimiAugusti'' 
ni  episcopiyponensi  (sic)  de  Arra  animjB.  In  iine :  Raptus 
est  finis  hujus  tractatus  Augustini  dearra  anime  feria 
tertia  post  festum  sancti  Dyonisy  Anno  dni  IXXIII  XC 
(sic).  Ejusdem  est  editionis  ac  SoiUoquia  genuina  s.  1. 
et  a.  et  Hieronymiana  d^  ess^tta  div,,  etc.  Gonf.  di- 
cta  ad  librum  Aogustiui  de  Quantitate  animse,  Extre- 

G  mse  raritatis  esse  exinde  discas,  quod  nemiui  hacte- 
nus  bibiiographorum  cognitus  fuerit.  Summum  vero 
in  eo  ad  setatem  illorum  opusculorum  deiiniendam 
situm  esse  momentum  nemo  facile  negabit,  si  ne  mi- 
nimum  quidem  ab  illis  diilerre  dixero.  Quod  si  igitur 
vere  ea  Guntheri  Zaineri  a  quibusdam  sunt  credita» 
ut  equidem  nulius  dubito,  sequitur,  Hambergeri  sen- 
lentiam,  Zainerum  post  annum  1472  charactere  go- 
thico  utidesiisse,post4uam  primum  mense  Novembri 
ejus  anni  Homanos  typos  Isidoro  imprimendo  adhi- 
buisset  (a),  ipsum  fefellisse,  quod  plerisque  accidere 
solet,  qui  nimis  exactis  formulis  limites  ac  tempora 
eventuum  ant  institutorum  quorumdam  circumscri- 
bere  amant.  Ac  qusenam  causa  tam  repentini  fasti- 

^  dii  Gothici  characteris  in  eo  viro  cum  verisimilitu- 

dine  lingi  possit  ? 

Versiones, 

1489.  Sine  loco  et  typogr.  A  di  XX  di  giogno  (sic) 
tn-  4<*  mtn.  u  Li  Soliioquj  dei  divo  Padre  santo  Ago- 
stino.  »  Gharacter  rotundus  est.  Florentiam  natales 
ejus  esse  suspicatur  editor  Cal.  Crevennse  noviss.  T.  I, 
p.  111. 

1491.  Firense.  A  di  Novembre;  tn-4o.  t  Soli- 
loquj  di  santo  Augustino  volgari.  »  Cat.  BibL  Creven- 
nae  noviss.  1.  1. 

1492.  Mediolani tn-8o.  Hujus  anni,    loci    ac 

formse  versionem  Ilalicam  horum  iibrorum  conmie- 
morat  Denisius  GarelL  BibL  p.  235. 


ia)  Zuverlass.  Nachrr.  T.  VV,  p.  806,  ubi  de  Zaineriana  ed.  Thomee  Kempisii  preecipit. 
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1663.  Paris,  chez  Charl.  Savreux,  in-12.  «  Les 
Soliloques,  le  Manuel  et  les  M^diUtions  de  S.  Au- 
gustiD,  traduits  eo   fran^ois  par  D.  L.  G.  C.  F.  » 

i671.  A  LyoUj  in-8^.  «  St.  Augustin  :  les  Solilo- 
ques,  le  ManneL  »  Cat.  Bibl.  Bem. 

1684.  Paris  chez  Pierre  le  Petit^  in- 12.  «  Les 
Soliloqnes,  les  M^ditations,  le  Manuel  de  S.  Augustin, 
traduits  en  fran^ois  par  le  P.  Nicolas  Regnitr.  » 

1691.  Paris,  chcz  Guil.  Desprez;  in-12®.  Eadem, 
a  traduction  nouvelle,  revue  sur  ie  latin  :  ^dition 
augment^e  de  l'Esprit  du  m^me  saint,  tir6  de  ses 
Confessions.  • 

—  PariSf  chez  Jean-Bapt  Coignard;  in-12.  «  Les 
Soliloques,  les  M^ditations  et  le  Manuel  de  S.  Au- 
gustin^  traduits  en  fran^is  sur  F^dition  latine  des 
Pdres  B^n^dictins,  avec  des  notes,  par  Philippe  Goi- 
baud  du  Bois. 

1696.  PariSf  chez  Jean  Couteroty  in-8o.  c  Les  Solilo- 
ques  de  S.  Augustin,  mis  en  vers  fran^ois,  avec  le  latin 
et  une  M^ditation,  surlejugement  dernier,  en  vers.  » 

1704.  Paris,  chez  Nic.  le  Gras;  in-12.  «  Les  So- 
liloques  et  les  M6ditations  de  S.  Augustin  traduits 
en  frangois  par  le  P.  Ren6  de  Ceriziers,  » 

Plura  de  variis  horum  librorum  Gallicis  versioni» 
bus  attulit  auctor  hujus  articuli  in  ilf.  BibL  Eccl, 
Colon.  p.  729,  num.  4,  de  quibus,  quoniam  aliunde 
haud  qaicquam  recognovi,  sollicitari  me  non  sinam. 

VIIL  —  (40)  Ueditationes. 

Sine  anno  loco  et  typogr. ;  infol.  Liber  S  Au- 
gustini  de  Meditatione.  A  prima  statim  pagina  legi- 
tur  :  Incipit  liber  p.  locutionis  bcatissimi  patris  nostri 
Augustini  et  ejus  ctemplatione.  In  line  :  Explicit 
liber  de  meditatione  beatissimi  patris  noslri  Augustini. 
Deo  gratias,  Laudat  hoc  opuscalum  cl.  Seemiller 
fasc.  I,  p.  112,  inter  eos  libros,  quos  absque  loci  et 
anni  commemoratione  a  Christophoro  Valdarsero, 
Ratisbonensi,  qui  intra  annos  1471-1476.  Venetiis 
et  Mediolani  impressit,  excusos  esse  sibi  persuasit, 
et  quorum  plures  ibidem  eosdemque  omnes  invicem 
charactere  et  descriptione  reliqua  valde  similes  pro- 
posuit.  De  nostro  vero  prodidit,  litteris  oblongis 
paulo  majoribus  exscriptum  folia  tredecim  integra 
et  paucas  in  decimo  qaarto  lineas  complecti,  sine 
numeris  ac  notis  paginarum  foliorumve,  absque  iti- 
dem  litteris  initialibus. 

Sine  anno  et  loco;  in-4*>.  B.  Augustini  Medita- 
tiones.  Cat.  Bibl.  Reg.  T.  I,  p.  376,  ubi  additur  : 
Vetuseditio  circa  annum  1500. 

Sine  anno.  Parisiis  per  Antonium  Cayllaut,  in-4®. 
Meditationes  Beati  Aogustini,  Cat.  BibL  Duc.  de  la 
Val.  T.  I,  p.  175. 

S-£c.  XVI  ET  XVII.  —  1516.  Venetiis..,  tn-8o.  «  S. 
Augustini  Meditationes.  Soliloquiorum  animai  ad 
Deum  iiber  unus.  Manuale.  Exst.  in  Opusculo  mul- 
tarum  bonarum  rerum  refertOy  ab  inilio. »  Sic  Audiffr. 
in  Cat.  Bibl.  Casanat. 

1608.  Duaci,  per  Balth.  Bellerum;  in-24.  D.  Aur. 
Aagustini  Meditationes,  Soliloquia  et  Manuale,  etc. 
Pienum  titulum  vide  in  sequenti. 


A  1613.  Duaeiy  per  Balthazar  Bellerum  ifi-24,  «  D. 
Aur.  Aug...  Meditationes,  Soliloquia  et  Manuale. 
Meditationes  B  Anselmi  cum  tractatu  de  humani 
generis  redemptione.  Meditationes  D.  Bemardi. 
Idiotx  viri  docti  contemplationes  de  amore  divino. 
Omnia  ad  mss.  exemplaria  emendata  et  in  meliorem 
ordinem  distributa  :  opera  et  studio  R.  P.  Henriei 
Sommaliiy  Soc.  Jesu  theol.  » 

1614.  Colonise  apud  Conrad  Butgenium,  Idem 
liber  ejus.  ed. 

1631.  lu^duni,  in-24.  S.  Augustini  Meditationes. 
Cat,  Bibl'  S.  Angeli  ad  Nidum  Neap. 

—  Colonix  Agrippinae,  sumpt.  Com,  ab  Egmond,; 
in- 12.  Idem  liber  ex  ed.  Ilenr.  Sommalii. 

1637.   Ibidcmj  per  eumdem;  in-12.  Eadem  editio. 
^      1649.    Ibidemy   in-12.   Idem   liber    per  eumdem. 

1650.  Parisiis,  apud  Claudium  Cramoisyi  in- 12. 
D.  Aur.  Augustini  Meditationes,  Soliloquia  et  Ma- 
nuale  :  omnia  ad  mss.  exemplaria  emendata,  opera 
et  studio  Henrici  Sommalii. 

1672.  RomXj  per  Barthol.  Lupardum  in-4*. 
Eadem. 

Sine  anno.    Dilingae.  apud  Sebald,   Mayer;  in-8^ 

D.    Aur.   Aug...  Meditationes,  Soliloqaia,  Manaale. 

~  Aliam  horum   iibrorum  editionem   Dilinganam  an. 

1571    commemorant  obiter  Colonienses  p.  729,  ad 


n.4. 


SiEC.  XVIII.  —  1701.    Antuerpiae,  in-8*.  Divi   Aur. 
Aug...  Meditt.,  Soliloquia  et  Manuale,  ad  mss.  exem- 
Q  plaria  emendata  et  in  meliorem   ordinem  distributa, 
op.  et  studio  R,  P.  -Henr,  Sommalii. 

Versiones, 

Sine  anno  et  loco,  in-12.  S.  Augastini  Soliloqoia 
in  Grsecum  vulgare  translata.  Cat.  Bibl.  Reg.  T.  I, 
p.  377. 

1671.  PariSj  chez  la  veuve  Charles  Savreux^  tn-12. 
Eadem  Gallice.  «  Par  le  sienr  D.  L.  C.  C.  E.  » 

1679.  A  Paris,  chez  Guill.  Desprez;  in-8*.  «  Les 
Soliloques,  le  Manuel  et  les  MSditations  de  S.  Au- 
gustin.  Traduction  nouvelle,  revue  tr^s-exactement 
sur  lo  latin.  Nouv.  6d.  k  laquelle  sont  ajout^s  qtiel- 
ques  fragmens  de  pi6t6  tirez  des  Confessions  de  ce 
mesme  saint,  qui  feront  voir  quel  estoit  son  esprit.  » 
D  Postrema  sub  titulo,  «  L'Esprit  d'Augustin  tir6  de 
ses  Confessions  »  addita  sunt. 

1714.  Bruxelles,  in-S^.  Idem  liber  Gallice  c.  notis. 
Cat.Bibl.  Thott. 

160i.  Madrid...  Eadem  Rispanice  reddita  a  P. 
Ribadeneira,  Exst.  in  ejusdem  Opp.  p.  ni,  pag. 
933  sqq. 

1600.  Francf,  a.  d.  Oder ;  in-8«.  Idem  liber  Ger- 
manice  per  Henr.  Raetell, 

1717.  Gent.,  in-8».  Idem  liber,  Belgice  per  Andr. 
van  Loo.  Cat.  Bibl.  Thott. 

Ex  Meditationibus  excerptum  esse  S.  Av^ustini 
Rhythmum  de  gloria  et  gaudiis  Paradisi  versibus  po- 
liticis    compositum  ,  qui  exstat   inter   Ge.  Fabricii 
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Poet.    Christ.  Basil.  1564,  in-io,  p.  8i5,  monet  Au- 

diffredus  in  Cat.  Bibl.  Casanat, 

IX.  —  (42)  Manuale. 

U7 1 .    Turvisii  per  Gevardum  Lisam  de  Flandria, 

m-4o  min.  S.  Augostini  liber  de  Salute,  sive  de  Aspi- 

ratione  animsR  ad  Deum.  Ad  calceni  litteris  uncia- 

libus  excQsum  visitur 

Inlatidem  scriptoris  epigramma. 
Gloria  debetur  Girardo  maxima  lisae. 
Queoj  genuit  campis  Flandriapictasuis. 
Hic  Tarvisiua  naui  primus  ccepit  iu  urbe, 
Ariifici  raros  aere  notare  libros. 
Quoqije  magis  faveant  excelsi  numina  regis. 
Aurelii  sacrum  nunc  maxuale  dedit. 

Tarvisii 
N.  CCCC.  LXXI. 

Constat  hocce  opusculum,  a  quo  typographiam  Tar- 
visiDam  iDitibm  duxisse  suspicatur  Morellus  (a),  fo- 
liis  XX,  impressum  charactere  rotundo  eleganti,  li- 
neis  22  per  paginas.  Complectitur  sola  xxiv  priora 
capita  juxta  scquiorum  editionum  distributionem. 
Audiffredi  inCat.  Bibl.  Casanat.  Adde  Crevennso  Cat. 
novissimum. 

X.  —  (44)  Speculum  peccatoris. 

Sine  anno,  loco  et  typogr. ;  m-4o.  B.  Augustini  Spe- 
cnlam  peccatornm.  Vetus  editio  cirea  annum  1500. 
Sic  Cat.  Bibl.  Beg. 

Sine  anno,  loco  et  typogr. ;  in-fol,  S.  Augustini  Spe- 
culiim  peccatoris.  Vide   qua^  ad  libellum  de  Quanti^ 
tate  aninue  ejusdem  editionis  sunt  notata. 
XI.—  (47)  de  ver3B  Vitse  cognitione. 

Sine   anno.  Moguntiae,  apud  Pet.   Schceffery   ut  ex 

insigni   iilns   ad  calcem   minio    impresso    apparet. 

in-4o  Incipit  a  capitulorum  tabula  trcs  pene  paginas 

occupante,  cujus  versiculi  novem  prffifixi  sunt  hoc 

exordio : 

Aagustine  pater,  aquilino  more  Joannis 
Ingenii  velis  petis  alta  recondita  celis,  etc. 

In  iioe :  Augustini  de  v.  v.  c.  libellus  explicit.  Cha- 

racter  plane  idem  est  cum  prsecedentis  libri  formis. 

Anno   circiter   U70  procusam  suspicatur  De6un'u$  in 

Cat.  Bibl.  Ducis  de  la  Val.  T.  I,  p.  176  Exstat  etiam 

in  Bibl.  Lubecensi.   V.  Gessner  p.  14,  a  q4io   Schel- 

homius  in   diatriba  ad  Quirin.  (Lindav.  1761,tn-4o), 

p.   37,  et  Schtvindelius  in  Not.  hist.  crit.  libr.  vet. 

rar.  1.  xxxxvii,  laudantnr. 

1578.  Basileae..,  S.  Augustini  de  Trinitate  frag- 
mentum  ex  libro  qui  inscribitur  de  Cognitione  verse 
vit«  {cujus  Auctor  Honorius  Augustodunensis)  Gr, 
Lat.  1.  Leunclavio  inteprete.  Exst-  cum  Legatione 
imp.  Cffis.  Man.  Comneni  ad  Armenos,  etc. 

1670.  Bomae...  Idem  cum  levi  aliquod  discrimine. 
Exst.  inter  Opuscnla  Aurea  Theol.  quorumdam 
Graeec.  collecta  a  P.  Arcudio  a  pag.  672.  Sic  Au- 
diffredus  in  Cat.  Bibl.  Casanat. 

XII.  —  (48)  De  Vita  Christiana. 

Sine  anno  et  loco  {Moguntise,  apud  Petr.  Sha^ffer) ; 
ui-4®.  Incipit  prologus  beati  Augustini  de  vitaXpiana. 
In  fine :  Explicit  liber  b.  Aug,  de  v.  Chr.  Hec  fO' 
eiendo  quisque  vitam  obtinebit  etemam.  Extrenio  loco 

(a)  In  Cat.  Bibl.  Pinell. 


B 


A  signum  SchoetTerianum  minio,  ut  solet,  impressum 
conspicitur.  Character  ex  Gothico  ad  rotundum  de- 
ilectit,  sed  perquam  exilis  et  rudis  est.  Signaturffi  et 
numeri  foliorum  plane  absunt.  Cf.  Cat.  BibL  Duc. 
de  la  Val.  T.  I,  p.  174.  Laudatur  qnoque  in  Catal. 
Bibl.  Bunav.,   itemque  in  Bibl.  Lubecensi  exstat. 

Sine  anno  ParisiiSj  apud  Joan.  Lambert ;  m-8o. 
Liber  beati  Augustini  de  Vita  Christiana.  Ilsec  in 
suprema  paginse  parte,  reliqua  signum  ofiicinse  pro 
more  tjpothetarum  Parisiensium  exeunte  sseculo  xv, 
et  siib  initium  xvi  occupat.  In  fine  :  Explicit,  etc.  Im- 
pressus  parisiis  per  Johanem  lambert  in  lico  sancti  ja- 
cobicommorantemp,  Dyonisio  Boce.  Litterae  sunt  Go- 
thicffi  minutffi. 

1467.  Per  Olricum  Zel  de  Hanow ;  m-4o.  Beati 
Augustini  liber  de  Vita  Christiana.  Ejnsdem  liber  de 
.  singularitate  clericoruin.  In  iine  posterioris  :  Expli- 
cit  Liber  beati  augustini  epi,  de  singularitate  clerico- 
rum.  Per  me  Olricum  Zvl  de  hanau  clericu  dioces- 
Moguntinen.  Anno  millesimo  quatercentesimo  sexage- 
simo  septimo,  Prior  tractatus  xix  folia,  aller  xxxm 
complectitur,  quorum  singulse  paginse  lineis  27  con- 
stant.  Debure  in  Cat.  Ducis  de  la  Val.  T.  I,  p.  173. 
Supra  sub  opusculis  plures  invenies  Augustini  tracta- 
tus  huic  edilioni  valde  similes,  ab  eodem  haud  dubie 
tjpographo,  circa  annum  1470,  ut  putant,  impressos. 

XIII.  —  (oO)  De  XII  abusionum  gradibus. 
Sine  anno  et  loco;  in-fol,  «  Anrelii  Augustini  Ipo- 
nensium  presulis  dignissimi  liber  de  XII   abusionibus 

C  seculi,  incipit  feliciter.  »  In  iine :  Lau%  deo,  Separatim 
vero  folio  ultimo  impressa  sant  Augmtini  de  origine 
animae  electissima  auctoritas  et  Augustinus  de  divinatione 
dasmonum,  In  fine  iterum :  Laus  deo,  Hinc  est,  quod 
in  duobus  hujus  editionis  exemplis  apud  SeemHkrum 
fasc.  I,  p.  190,  alterum  non  nisi  opusculum  primo 
loco  commemoratum  exhibeat,  alterum  prseter  reli- 
qua  duo  uno  foliocomprehensapreebeatetiam  B.  An- 
selmi  libros  duo  de  eo,  cur  Deus  homo  ?  viginti  no- 
vem  foliis  impressos.  —  Piagulee  sunt  quatuor.  Cha- 
racteres  Guthici  rudiores  et  insequales  lineis  latis 
impressi,  in  quibus  imprimis  frequens  syllabarum 
de,  be,  po.  bo.  vo.  co.  ho.  in  unam  iiguram  coutractio, 
Nec  desuntcrebra  syllabarum  compendia. 

-.  1514.  Lipsise^  m-4o  D.  Aur.  Aug.  Hipp.  ep.  de 
duodecim  abusionum  gradibus  in  mundo  :  liber  utilis 
atque  delectabilis.  In  tine,  post  tituli  repetitionem : 
Lypssck  per  baccalaureum  Martinum  herbii^olensem  di- 
ligenter  impressus  :  anno  a  nativitate  Christi  MUlesimo 
quingentesimo  quarto  decimo.  Subjiciuntur  insignia 
typothetse  in  ipso  iine. 

1521.  Augspurg,  durch  Sigism.  Grimm  und  Marx 
Wirsung;  ir^.  «  Augustinus  von  den  zwoelfT  Stapf- 
fein  der  Myssbrauchung  von  dem  neuen  Gesang,  wie 
man  das  Reich  der  hymei  eriangen  mag,  verteutscht 
durch  Georg  Spalatinum.  • 

XIV.  —  (55)  De  Antichristo. 

1522.  Parisiis.,..   S.  Augustini    fragmentom    ex 


^^ 
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tractatu  de  Anticbristo  (qui  iuter  Alcuini  et  Rabani  A 
opera   reperilur).  Exstat  in  Mirabili  libro^  qui  Pro- 
phetiaSf  etc,  demonstrat.  Audiffred,  in  Cat,  Casanat, 
Bibl. 

XV.  —  (75)  De  essentia  Divinitatis. 

1510.  Lipsise  per  Wolffgangnm  Monacens.;  in-^o. 
t  D.  Aur.  Aog.  Hipp.  episc.  liber  de  essentia  divi- 
nitatis,  quo  Anthropomorpbitarum  et  Vadianorum 
errores  ex  falsis  quoromdam  pbilosopborum  opinio- 
nibus  exortos  prsecipue  reprobat:  iuce  clarius  ex- 
pUcans  corporalia  et  bumana  membra.  non  carnali- 
ter  sed  spiritualiter  in  sacris  litteris,  divinitati  attri- 
bui.  Annexis  quisbusdam  annotationibus.  a  doctore 
Magno  Hundt  Partbenopolit.  in  Academia  Liptzen. 
ex  tempore  collectis :  Studiosis  et  pbilosopbifle  et  » 
sacrarum  litterarom  amatoribus  admodum  profi- 
cuis.  »  —  Prsemissa  est  editoris  ep.  ad  Paulum 
Scbillerum,  philos  et  SS.  litt.  profess.  data.  in  Col- 
leg.  Princip.  1508  decima  septima  Octobris.  Verba 
Augustini  et  Annotationes  alteruls  se  invicem  exci- 
piunt.  In  Bibl.  Golon.  laudatur  editio  Hundii  Lipsise 
1509,  ex  Becmanni  Gat.  Bibl.  Francof.  p.  35. 

ARTICOLI   SECUNDl   SEQDENTIA. 

Annales  editionam  siDgulorum  S.Augustini  librorum 

§  in.  Scriptorum  prorsus  dubiorum. 

I.  —  In  Matthxum  Comm, 

Sine  anno  et  loco  S.  Augustini  commentarii  in 
Matthseum.  Per  omnia  editioni  librorum  de  doctrina 
Ghristiana  absque  loci  et  anni  indicio  expressse  si-  ^ 
miies  esse  tradit  Ge.  Pray  in  Cat.  Bibl.  Bud.  T.  I, 
p.  89.  Uterque  liber  etiam  ono  voiumine  in  ista  Bi- 
bliotheca  comprehendebatur  et  Praius  descripturus 
erat  accnratius,  ni  mutilum  hujus  exemplum  fuisset. 
Nescio  an  sit  particula  Qu3BStionum  Eoangelicarum 
quiB.  iuter  genuina  n.  41  recensentur. 

IL  —  De  Vanitatibus  saeculi. 

Sine  anno,  loco  et  typogr. ;  in-4o.  S.  Augustini, 
episcopi  Hipponensis,  1©  de  Vanitatibus  saecuii,  2«  de 
Vita  Ghristiana. 

Uujus  editionis  memoriam,  ut  tot  aliarum,  quse  ra- 
rissime  alias  obtingunt,  servavit  cl  Seemiller  fasc. 
II,  p.  150.  Separari  duo  haec  opuscula  non  possunt, 
atque  una  constant  foliis  xxiii,  lineis  25  per  pagi-D 
nam,  charactere  Gothico  paulo  majori,  oblongo  et 
luculento,  eodem,  quo  Gonradus  Finer  Esslingensis 
usus  est  (a),  impressis.  Absuut  custodes,  signaturae, 
numeri  et  inscriptiones  paginarum.,  Attamen  du» 
initiales  litterae  horum  opusculorum  formis  ligneis 
impressae  sunt.  Initium  :  Incipit  liber  Augustini  de 
Vanitatibus  seculi.  Sab  fmem  folii  quinti  pagina 
aversa  duabus  lineis  :  Eotplicit  liber  sancti  Augustini 
de  Vanitatibus  seculi  feliciter.  Tum  in  fronte  folii 
sexti :  Proloyus  libri  beati  Augustini  de  Vita  Xpiana 
incipit  feliciter ;  atque  in  extrema  tandem  pagina  tri- 
bus  liueis :  Explicit  liber  sancti   Augustini  de   Vita 

(a)  Gujas  gratia  lectores  ablegat  ad  Qerhohi  Stei- 
genberger  Hterarisch-hrit  Abh.  Hb.  die  zwo  alleraelte' 


Christiana  felidter  .  Geeterum  nescire  me  fateor,  quo 
primum  tractatum  referam,  suspicor  tamen,   eum- 
deu  esse  cum  sermone,  qui  vulgo  de  Vanitats  sfleculi 
inscribitur,  inter  dabia  relatus  num.  9. 
ilJ.  —   Expositio    Symboli   et    Orationis  Dominicas. 

Sine  annOf  loco  et  typographo^  in-fol.  S.  Augustiui 
lo  Expositio  Sjmboli.  2«  Ejusdem  expositio  Oratio- 
nis  Dominicffi. 

Gommemorat  duo  hsec  opuscula,  cum  aliquot  Tho- 
mae  Aquinatis  et  Henrici  de  Hassi&,  idem  pene  ar- 
gumentum  concernentibus  et  iisdem  typis  expressis, 
compacta,  cl.  Seemiller  fasc.  I,  p.  152  sq.  Impressa 
sunt  cbaractere  Gotbico  nonnihil  majori  et  oblongo. 
Interpunctionum  signa  sunt  punctum,  comma  supra 
et  infra  lineam  prominens,  cui  interdum  punctum  in 
formam  signi  exclamandi  subjici  vir  laudatus  ani- 
madvertit.  Linece  triginta  per  paginam  integram  nu- 
merantur :  nnmeri,  signaturse,  custodes,  nec  non 
initiales  litterse  desunt. 

Sine  anno,  loco  et  typogr.  ;*in-4o  min.  S.  Augustini 
lo  sermo  super  oratione  Dominica,  2o  Expositio 
Symboli,  3»  Sermo  de  ebrietate  cavenda. 

Tria  hsec  opuscuia,  quorum  penes  eumdem  virum 
doctum  fasc.  I,  p.  163,  memoria  est  prodita,  uno 
volumine  mii  foliorum,  ita,  ut  separari  nequeant, 
comprehenduntur.  Gharacteres,  eodem  teste,  sunt 
Gothici,  minuti,  sed  admodum  pingues,  non  absimi- 
les  iis  quos  imprimis  Udalricns  Zel  frequenter  adhK 
buit,  minores  tamen.  Distinctionis  signum  laqueus 
hac  forma  |  «^  |  .  Numeris,  signaturis,  custodibus  et 
litteris  initialibus  caret.  Pagina  juxta  lineas  27  com- 
plectitur. 

IV.  —  De  virtute  Psalmorum, 

Sine  anno,  hco  et  typogr. ;  m-4o.  In  fronte  :  Incipit 
Augustinus  De  virtute  psalmorum.  In  fine :  ExpUcit 
Augustinus  de  virtute  psalmorum.  Gl.  Seemiller  fasc. 
II,  p.  163.  Impressum  est  volumen,  hoc  teste,  Go- 
thico  charactere  singularis  formse  et  justffi  magnitu- 
dinis  in  charta  alba  ac  nitida,  absque  custodibus, 
numeris,  etc.  nisi  quod  priora  quinque  foliatjpo- 
graphus  signavit. 

Sine  anno.  Parisiis  per  Dionys,  Roce ;  tn-8o.  Au- 
gustinus  de  Virtute  Psalmorum.  Typographus  ex  si- 
gno  titulo  impresso  noscitur.  Vid.  ex  eadem  of&cina 
librum  de  Vita  Christiana.  In  Cat.  BibL  BodL  hujus 
libri  editio  quaternis  sine  L  et  a.  indicio  facta  memo- 
ratur. 

GAPUT  IV. 

Defloratores  et  Commentatores  prxcipui  Operum 

S.  Augustini. 

Casimirus  Oudinus  in  Gommentario  de  Scriptoribta 
Ecclesiasticis  Tomo  I,  pag.  990,  absolota  jam  notitia 
de  vita,  scriptis  et  editionibus  S.  Augustini,  singu- 
lare  caput  de  Defloratoribus  vel  Commentatoribus 
D.  Augusiini,  tam  antiquis,  quam  recentibus  prsecipuis 
perscripsit  et  reliquis  tamquam  septimum  ultimum 

stegedr.  deutsche  Bibetn^   etc.,  qulTab.  III,  n.  3  ot 
4,  eumdem  eere  incidendum  curayit 
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adjecii.  Quem  secati  AucUn^  M.  Bibliothecx  Eccle- 
uasUeag  Coloniensis^  totum  pene  servata  etiam  epi- 
graphe  ia  commenlarios  suos,  voce  Acgustinls  num. 
VI,  pag.  767y  retulerunty  ita  tamen,  ut  resectis  iis, 
de  quibus  alio  loco  commodius  vf^rba  fecissent,  auxe- 
rint  etiam  non  poenitendis  addilionibus.  Optimum 
institatum  a  nobis  non  sine  iectorum  detrimento  de- 
seri  posse  videbatur.  Sed  intelleximus  etiam,  quee 
ab  illis  novissime  congesta  erant,  paucis  tantum  in 
locis  emendationem  aliquam  desiderare  et  pauciora 
inesse,  quse  nostrse  tractationi  apta  non  essent.  Nec 
sperandum  fuit,  ut  ipsi  ampliora  quodammodo  dare- 
miis,  quinimmo,  quse  in  proprias  schedulas  digesse- 
ramiis  ad  hocce  argumcntum  spectantia,  ad  unum 
omnia  abillis  occupata  esse  cognovimus.  Quapropter 
nuUatenns  dubitavimus,  quidquid  in  tota  hac  Oudini 
et  Coloniensinm  dissertatione  nobis  probaretur,  ipsis 
eomm  verbis  buc  transferre,  dummodo  non  alieno 
merito  quidquam  subtraxisse  videremur. 

Primus  fuit  S.  Prosper  AquitanuSf  qui  circa  anuum 
450  librum  Sententiarum  ex  S.  Augustino  delibatarum 
confecit,  studio  «/o.  a  Fuchte  aliquoties  seorsim 
editum,  de  quo  nos  suo  loco.  Colonienses,  titulo  li- 
bri  nou  satis  integro  inducti,  memoriam  ejus  tam- 
quam  ipsius  editoris  opellse  post  Lumnii  Thesaurum 
inseruerant.  Proximus  setate  fuit,  cui  primum  locum 
in  hae  serie  dederat  Oudinus. 

Eugyppius  abbas  et  presbyter  Afriganus  soec.  vi, 
qui  scntentiaSf  qusestioneSt  etc.,  ex  S.  Augustini  scri- 
ptis  deiloravit  et  in  unum  corpus,  cui  Thesauri  no- 
men  fecit,  coilegit.  Hic  cum  ad  nostrum  etiam  cen- 
sam  pertineat,  plura  de  eo  in  sequenti  tomo  dicta 
invenies. 

Inter  mss.  codices  bibl.  Venetse  cardinalis  Bessa- 
rionis,  exstat  Petri  abbatis  Tripolitani  nomine  Expo- 
sitio  in  Epistolas  D.  Pauli  sx  divi  Angustini  Serma^ 
nibtu^  in  membrana,  de  qua  loquitur  Baronius  ad 
annum  562,  post  Cassiodorum  Divinarum  Institutio* 
num  cap.  8.  Sed  an  legitimum  opus  Petri  Tripolitani 
abbatis  sit,  caute  discutiendum  est :  licet  boc  scri- 
bat  Jacobus  Pbilippus  Thomasinus  in  Catalogo  bi- 
bliothecarum  Venetarum  publicarum  et  privatarum 
quem  anno  1650,  Utini,  in-4o  imprimendum  cura- 
Tit.  Oud. 

Venerabilis  Beda,^.  natione  Anglns,  professione 
monachus  et  presbyter,  qui  anno  710  et  seqoentibus 
fioruit.  Exstant  inter  Opera  Ven.  Bedse  Commenta- 
ria  in  omnes  Epistolas  S.  Paulif  ex  Auguslini  operi- 
tus  ut  plurimum  excerpta,  de  quo  opere  Baronius  in 
Annalibus  ad  a.  562  litem  Bedee  movet,  ac  Petro 
abbati  TripoUtano,  de  quo  Cassiodorus  Divinarum 
Institutionum  cap.  B,  ascribendum  censet.  Verum 
Joannes  Mabillonius  litem  intentatam  prseclare  di- 
Init,  qui  T.  I  Aitaiectorum,  Dissertatione  singulari 
p.  12,  nec  Bedffi,  nec  Petro^  sed  Floro  magistro, 
Lug^unensis  Ecclesise  diacono,  deberi  demoustrat. 
Verum  interim  Commmentarium  Bedse  (nam  S.  Pauli 
Epistolas  ab  eo  explicitas  esse,  ips  in  Indiculo 
Operum  suorum  fidem  facit)  ejusque  Collectaneum  in 
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A  Apostolum  ex  Operibus  Augustini  deeerptum^  grandi 
satis  volaminc  nondum  impressum,  penes  se  habuis- 
se  testatur  Lupus,  Ferrariensis  abbas,  epistola  76 
ad  Hincmarum,  p.  118.  Exstat  autem  in  duobns 
mss.  exemplaribus  apud  Joannem  Mabilloninm,  ex 
bibliotheca  S.  Germani  Pratensis,  ut  idem  testatar. 
Vide  quse  babet  Stephanus  Baluzius  in  Notis  ad  Lu- 
pum  Ferrariensem  p.  405.  Oud. 

Magister  FloruSt  Lugdunensis  Ecclesise  diaconns, 
circa  a.  850  inclytus,  scripsit  Commentarium  in  om- 
nes  S.  PauU  Epistolas  ex  S,  Augustini  Scriptis  con- 
textum,  qui  habetur  tomo  VI  Operum  Bedse,  ei  falso 
ascriptus.  Nam  Flori  istius  Cdse  ex  pluribus  mss. 
codicibus  docuit  Joannes  Mabillon,  '^Disquisilione  hac 
de  re  composita  .^na/ectort<m  T.  I,  p.  12  seqq.,  qua 
etiam  ostendit,  genuinnm  Bedse  Commentarium  ab 
evulgato  esse  opus  diversum,  idque  nondum  typis 
editum  penes  se  habere,  aliquando  in  lucem  profe- 
rendum.  Alibi  tamen  observat  in  3  mss.  codicibus 
abbatiae  S.  Galli  in  Helvetia,  qui  annorum  800  et 
700sunt,  hanc  ipsam  Bedse  expositionem  sub  nomi- 
ne  Flori  presbyteri  contineri,  de  qua  vide  quse  anno- 
tavit  erudite  T.  IV  Analectorum  p.  630.  Abbreviavit 
prolixum  Flori  Commentarium  in  Epistolas  Pauli  cir- 
ca  a.  1180  Robcrtus  de  Torinneio,  in  Normannia, 
abbas  S.  Michaelis  de  Monte,  dioecesis  Abrincensis,. 
quem  arbitratus  est  spectasse  ad  Petrum  Tripolita- 
num,  quamque  sententiam  ad  annum  Christi  562 
Baronius  amplexus  est,  cujns  Abbreviatio  ms.  exstat 

C  inter  mss.  codices  bibliothecse  S.  Michaelis  de  Monte. 
Exstat  autem  Epistola  et  Prologus  in  Abbreviationes 
Epistolarum  Apostoli  secundum  Augustinum,  in  Ap- 
pendice  ad  Gniberti  Opera  a  Luca  Oacherio  edita 
Parisiis  in-fol.  1651,  p.  715,  quam  ex  ms.  codice 
produxit.  Hsec  Oudinus,  copiosius  alibi  de  iisdem  in 
recensu  operum  Bedae  et  Flori  Lugdunensis  disse- 
rens.  Nos  supra  siugularem  eamque  vetustissimam 
horum  Commentarwrum  editionem  produximus. 

Bonizo.  Sutrii  ac  Placentise  episcopus,  circa  a. 
1073  composuit  Augustinianam  Epitomen  seu  Ex- 
cei^ptum  Sententiarum  Miri/Ui  doctoris  Augustini  li- 
bris  viH  distinctum,  quod  S.  Joanni  Gualberto,  fun- 
datori  et  primo  abdati  Vallis  Umbrosse  dedicavit, 
exstatque  ms.  in  bibliotheca  Csesarea  Vindobonensi, 

^  inter  mss.  codices  ex  arce  Ambrosiana  illuc  allatos, 
codice  85,  ut  testatur  Petrus  Dambecius  iilius  in- 
spector  et  custos  T.  II  Commentariorum  hujus  biblio- 
thecse  cap.  8,p.  790  sqq.  Oud. 

GuUlelmus  abbas  S.  Tbeodorici  prope  Remos,  in 
Gallia,  ordinis  S.  Benedicti,  tum  ex  abbate  factus 
monachns  ordinis  Cisterciensis  apud  Signiacum  in 
eadem  dicecesi,  sseculo  xii,  cujus  inter  Collectanea 
habetur  opusculum  Sententiarum  de  Fide  ex  S.  Au- 
gustini  Operibus  collectum,  qood  a  se  ex  autographo 
ms.  Bibl.  Signiacensis  ord.  Cisterciensis  transcri- 
ptum  testatur  Oudinus  traditumque  Thomas  Blampino 
Bened.  Congreg.  S.  Mauri,  qui  hanc  Collectionem 
sub  Auctoris  proprii  nomine  in  [Append.  ultimi  vo- 
luminis  Operum  S.  Augustini  edendam  promiserat. 
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quod  tauiea   non   praestilit.   CoUmienscs  ex   Oudino. 

Rob,  Kilwajdby  Ord.  Prffidic.  natione  Anglos,  Can- 
tuariensis  archiepiscopus,  et  cardinalis  episcopus 
Portoensis  sa;c.  xiii,  libros  S.  Augustini  fere  omnes, 
aliorumquepluriam  Ecclesiie  doCtorum  per  parva 
capituia  distinxit,  sententiam  singulorum  sub  brevi- 
bus  annotando.  Cujus  laboris  varia  in  Bibl.  Regia 
Paris.  supersuut  monumenta  ms.  quas  recenset 
Echardits  in  Script.  Ord.  Prsed.  ad  a.  1279,  p.  379, 
ubi  et  alia  memorat  ex  Catal.  Anglic.  Colonienses. 

Bartholomxus  Urbinas  episcopus  circa  mediom 
ssec.  XIV,  eremita  Augostianianus,  S.  Augustini  et 
Ambrosii  Operum  lector  assiduus,  sententias  utrios- 
que  insigniores  excerpsit,  quas  in  alphabeti  ordinem 
digestas,  Milleloquium  appellari  voluit.  Atque  ab 
Augustino  quidem  Triumpho  ejusdem  Ordinis  (vulgo 
de  Ancona  dicto)  ejns  prseceptore,  Milleloquium  Au- 
gustini  sententiarum  incoeptnm,  a  discipulo  absolu- 
tum,  Lugduni  a.  1555  impressum  est.  Milletoquium 
Ambrosii  ibid.  a.  1556,  in-fol.  Colon,   ex  Oud. 

Antonius  de  Nomis  Florentinus  {aliis  Maciallensis) 
eremita  Augustinianus,  qui  a.  1438  decessit,  e  li- 
bris  S.  Augustini  capita  omnem  fere  litterarum  Divi- 
narum  tractationem  continentia  digessit  et  inscripsit, 
Flores  Doctoris  S.  Pairis  Augustini,  quse  exstare  di- 
cuntur  in  BibL  S.  Spiritus  Florentise.  Colon. 

Joan.  Frid.  Lumnii  (a)  Thesaurus  Christiani  homi- 
nis  ex  scriptis  S.  Augustini  collectus,  Antuerp,  1588. 
Colon. 

Dulciloquiorum.  S.  Augustini  libros  tres^  ex  vetere 
ms.  exemplari  Bibl.  Bomersdorpianae  primum  editos 
Ilerbonae  1592.  in-12,  a  viris  iide  dignis  se  accepisse 
testatur  Labbeus  (6),  sed  nondum  vidisse  scribit. 
Colonienses.  In  Cat.  Bibl.  Rey.  Paris.  dictos  liber 
exstat  editus  Herbonx  Nassoviorum  1614,  in-12,  h. 
1.  Aur.  Augustini  libri  tres  Dalciloquiorum  e  biblio- 
thecx  Romerstorpianx  vttere  manuscripto  exemplaH 
nuncprimum  edilistudio  Guil.  Rolichii. 

Jo.  GastiuSy  Brisacensis,  Commentarios  in  oniversa 
Biblia  ex  Augustini  operibus  collectos  edidit  Basilex 
apud  Hervagium  1542,  //  tomis  in-fol.  Laudat  Cat. 
Bibl.  Bodlei.  Ejusdem  operi  tomum  I,  Vetus  Testa- 
mentnm  complexum,  editionis  Venetx  ex  officina 
Erasmiana  15i3  profert  Cat.  BibC.  Thott. 

Hieron.  Torres  seuTorrensis,  Soc.  Jeso  Hispanus, 
Confessionem  Auyustinianam  in  libros  IV  distribu- 
tam,  et  certis  capitibus  locorum  theologicorum 
comprehensam,  ex  omnibus  S.  Augustini  Operibus 
magno  studio  collectam,  edidit  Dilingae  1568,  ct 
rursom  auctiorem  ac  emendatiorem,  1569,  in-fol.  (c) 
Eam  Augustanx  Confessioni  opposuit ;  quo  in  opcre 

fa)  Male  Itimcit  apud  lipen.  Bibl.  Theol.  II,  916. 
Colon. 

(6)  Dissert,  de  Script.  Eccles.  in  addend.  et  corri- 
gendis  p.  714,  apud  Oudinum  co\.  952.  Colon. 

(c)  Ito  Alegainbius  MULXIX.  Lipenius  vero  Bihl. 
TheoL  I,  117,  habet  1596,  uti  et  Oudinus  in  Com- 
ment.  col.  993,  ad  multam  usque  senectutefn,  ait,  pro* 
vectus  correxit,  ablatis  iis,  qux  tamquam  S.  Augu- 
stini   attulerat  ex  lib.    de  Fide    ad  Petrum^  quem 
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A  (ait  Alegambius  Bibl.  Script.  S.  J.  p.  188)  duo  egre- 
giepraestat:  alterum,  quod  catholica  dogmata  mirifice 
probat,  ct  confirmat,  refutatque  haercticorum  crrores 
ex  kugusiino;  alterumj  quod  locos  ipsius  Augustiui, 
vel  male  intellectos,  vel  malitiose  detortos^  alque  ab 
haereticis  depravatos,  adamussim  revocat,  atque  sincere 
intefyretatur,  Oud.  et  Colon. 

Joannes  Piscatorius  Lithopolitaaus,  qui  Epitomen 
omnium  Operum  Augustini  diligentia  nequaquam 
sordida  composuit,  cujus  editionem  factam  Augustas 
Vindelicorum  apud  Heinricum  Steyner  1537,  in-fol., 
prsesentem  intueri  licet.  Ejus  vero  hic  est  titulus : 
Omnium  Operum  Divi  Aurelii  Augustini  episcopi,  im- 
decumque  doctissimij  Epitome:  Et  quid  vir  illey  de 
Ecclesiae  Sacramentis,  nec  non  sacrae  Scripturx  locis 
communioribus  insignioribusque  senserit,  scripscrit, 
simul  atque  docu^erit  per  Joannem  Piscatorium  Litho- 
politanum  hoc  libro  fidelissime  et  compendiaria  qua-- 
dam  via  diligentissime  comportatum.  —  Accedit  in  ti- 
tulo  brevis  admonitio  ad  lectorem,  in  qua  praesenlis- 
sima  atque  ipsissima  Augustini  verba  exhibuisse  se 
afQrmat,  et  Sfeph.  Vigilii  Pacimontaui  Dccastichon 
in  laudem  libri.  Ejusdemque  Vigilii  preefatio  ante 
ipsius  auctoris  preefationem  est  inserta.  Dividitur 
autem  opos  in  tres  tomos,  quorom  priraus  Augu- 
stini  sententias  juxta  doctrinse  Christianse  capita  or- 
dinatas  proponit,  alter  varia  et  miscellanea  offert, 
tertius  integros  Augustini  iibros  quos  supra  in  An- 
nalibus  editionum  Operum  indicavimus,  prffibet. 

Q  In  hanc  Piscatorii  operam  manus  temerarias  im- 
misit  et  convicia  gratiarum  loco  rependit  Joannes 
Pesselios.  Prodiit  enim. 

Joam.is  Pesselii,  ord.  Preedic.  Tilani  iu  Geldria, 
Omnium  Operum  S,  Augustini  Epitome,  primum  qui- 
dem  copiose  ac  sinistre  collecta  a  Joanne  Piscatorio 
haeretico,  et  a  Joanne  Pesselio  recognita,  aucta  duplOf 
ct  catholico  semu  reddita ;  cui  accessit  ejusdem  opera 
ex  eodem  Augustino  collectus  de  septem  Sacramentis 
tomus  quartus  Colon.  Agrip.  1539,  1542,  1549, 
in-fol.  (d)    ' 

Jac.  Tribesci{a)  Brixiani,canonici  regularis  Latera- 
nensis,  Besponsiones  ad  mille  Quacsita  in  omni  fere 
facultate  ex  omnibus  S.  Angustini  libris  excerptse, 
Venct,    1583,  in-5°.  Alibi   deprehendimus   signatas: 

^  Venetiis  ap.  Bemh.  Juntam  1586,  in-4o. 

Jo.  Bapt.  Masculif  Soc.  Jesu  Neapolitani,  Ponde' 
rationes  Concionales  in  opera  S.  Augustini^  Neap. 
1652,  in-fol.  (e).  Forte  idem  opus,  quod  apud  Top- 
pium  (f)  inscribitur  :  Eruditarum  lectionum  S,  Au- 
gustini  libri  Acroamatici  ad  Conciones,  decem  [tomis 
contractis  in  unum,  Neap.  1656,  in-fol.  Colon. 

S.  Fulgentii  esse  compertum  est :  et  ex  lihro  de 
Ecclesiasticis  Dogmatibus,  qui  est  Gennadii  Massilien- 
sis.  Colon. 

(d)  Ex  Echard.  in  Script.  Ord,  Praed.  ad  a.  1549, 
p.  135.  Colon.  Sed  ed.  a.  1535,  qiise  apud  eosdeai 
notatur,  faisa  est ;  nam  Piscatorii  Epitome  primum 
a.  1537.  lucem  aspexit. 

ie)  Ex  Lipeji.  Bibi.  Theol.  1,  118. 

(/•)  Bibl.  Napol.  p.  137. 
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David,  Lenfant  Paiisiensis  ord.  Prspd.  Concordan-  A 
tiat  AugtisHnianae,  sive  coUectio  omnium  sentmtiarum, 
quae  sparsim  reperiuntur  in  omnitus  S.  Augustini  Ope- 
ribus   ad  instur    Concordantiarum    Sacrae    Scripturx 
Tom.  I,  Paris,  16o6,in-fol.  ;II.  1665. 

Ejusdem  Biblia  Augustiniana,  sive  collectio  ct  ex- 
pUcatio  omnium  locorum  Sacrx  Scripturae,  quae  spar- 


sim  reperiuntur  in  omnibus  S.  Augustini  OperibuSi  or- 
dine  Biblico,  Paris,  1661,  1670,  tomis  II. 

Albcrtus^  Dux  Luinensis  {de  Luines)  Parisiis  de- 
mortuus  d  10  Oct.  a.  1690.  cet.  69,  edidit  Senten" 
tias  et  Instructiones  ex  S.  Augustino  exccrptas.  Pari- 
siis  1677.  Haec  Colonienses  p.  214, 

Hactenus  omnino  de  Augnstino  dictum  esto. 


VARIORUM  *  EXERGITATIONES 


IN 


S.  AUGUSTINI  OPERA 


IN    TOMUM   PRIMUM. 


DESIDEHII  ERASMI  GENSURA 

IN    LIBROS   RETEACTATIONUM   ET    CONFESSIONUM. 

Erit  fortasse  qni  miretur  cur  his  duobus  operibus 
primum  dederimus  locum.  Is  rationem  accipiat :  Dn» 
re5  sunt  qnee  vehementer  et  accendunt  ad  lectionem, 
et  condacunt  ad  intellectum  voluminis,  vita  auctoris 
cognita  et  operis  non  ignotum  argumentum.  Pluri- 
mnm  enim  refert,  qnam  existimationem,  quem  ani- 
mnm  afferas  ad  legendura  :  nec  facile  dictu  sit  quau- 
tam  in  judicando  momenti  habeat  prsesumpta  de  ho- 
mine  opinio.  Frequenter  exosculamur  dictum  ab  eo 
profectum  quem  amamus,  de  quo  magniiice  sentimus, 
consputari  si  ab  alio  quem  odimus  venisse  crederetur. 
Utramque  commoditatem  vir  sanctus  juxta  'ac  pru- 
dens  Augastinus  his  duabus  iucabrationibus  nobis 
procoravit.  Libris  Retractationnm  omnium  operum 
ftaorum  argnmenta  contexait,  et  Gonfessionnm  libris 
▼itam  omnem  snam  depinxit,  quorum  utrumque  tam 
diligenter  ab  ilio  factam  est,  ut  iniqnior  aliquis  su- 
spicari  possit  non  prorsus  abfuisse  humanum  aiYe- 
ctom  x<vo6o(i<x  seu  ^Ckauti^.  cuipiam  afllnem.  Verum 
res  longe  secus  habet,  si  qui  optimi  viri  consilium 
expendat.  Olim  solemme  erat  prsestantiiim  virorum 
gesta  libris  et  orationibus  celebrare.  Hoc  exemplum 
a  militia  ad  studia,  a  Grsecis  ad  Latinos  et  barbaros, 
a  ducibas  ac  philosophis  ad  episcopos  demanavit. 
Perspiciens  itaque  frequenter  in  historiis  hujusmodi 
mnltum  faisitatis  inveniii,  siveimmodico  studio,  sive 


B  errore  scriptoris,  sive  etiam  inopia  tidei  ac  Idudib 
amore,  malait  ipse  sui  historiographus  esse  :  nimi- 
rum,  sibi  conscius  quam  non  assentaretur  sibi,  deinde 
probe  cognitum  habensse  nulii  mortalium  notiorem 
esse  posse  quam  esset  sibi.  Nam,  ut  omittam  animo- 
rum  abstrusos  sinus,  quos  quisque  suos  novit,  nec 
quilibet  tamen  pernovit,  quotam  vitai  portionem  no- 
verunt  qui  nobis  arctissima  familiaritate  juncti  sunt? 
Porro  famffi  quanta  levitas,  quanta  vanitas  ?  Ad  hoc 
quantum  humanse  memorise  perQuvium?  Gum  duo 
rem  aut  orationem  eamdem,  cui  pariter  interfuerunt, 
referunt,  quanta  narratiouis  diversitas?  Jam  quid 
istos  memorem  qui  fabulis  impudenter  vanis  et  con- 
iictis  miraculis  memoriam  eoram  quibus  faveut,  stu- 
dent  vulgo  commendare,  nonnunquam   ea  laudantes 

^  quse  laudatus  nec  fecit,  nec  probavit?  Et  arbitror 
fuisse  qui  pium  existimarint  hujusmodi  fucis  animos 
ad  religiouis  studium  accendere.  Ego  ptstilens  hoc 
rabularnm  genus  inter  Gliristiauos  semper  sum  exse- 
cratus,  qui  neque  sciunt  veram  pietatis  imaginem 
adumbrare,  nemo  novit  nisi  vere  pius,  quales 
si  essent  illi,  nunquam  .talibus  mendaciis  fallerent 
discipulos  illius  qui  veritas  est  et  hujusmodi  technis 
hoc  efiiciunt  nt  nec  vera  narrantibus  habeatur  tides. 
Horum  ne  quid  accidere  posset,  Augustinus  suo  pe- 
nicillo  seipsum  nobis  depinxit,  idque  ut  majore  cum 
iide  faceret,  nec  mala  sua  relicuit,  nec  hominibus 
ista  loquitur,  sed  Deo  coniitetur,  cui  mentiri  nec  pium 


"  De  his  auctoribus  lectorem  monitum  volumus, 
non  omnes  pari  orthodoxice  laude  commendari.  D 
Nemini  enim  non  notum  est,  Erasmum  Roterodanum 
necnon  et  Phereponum,  seu  potius  Joannem  Gleri- 
cum  (le  Glerc)  snd  hoc  iictitio  nomine  laieutem,  in 
maltis  heterodoxise  reos  a  viris  catholicis  haberi.  Ve- 
rumtamen,  cum  satis  multse  illorum  in  S.  Augusti- 
num  annotationes  non  mediocris  sint  momenti,  has 
reticere  nolaimus,  propter  locos  aliquot  non  peniius 
irreprehensos  aut  etiam  erroneos,  a  qnibus  studiosas 
qoisque  facile  prsecavere  poterit. 


Gseterum  quis  nesciat  qusedam  hseresiarcharum  et 
paganorum  opera  studiose  sropias  fuisse  collecta 
tum  ne  si  quid  intermisceretur  boni,  deperderetur, 
tum  etiam  ut  quod  errorem  sapiebainovum  historice 
ecclesiasiica;  suppeditaret  raouuinentum.  Hajus  rei 
testes  sunt  scholiastse,  commentatores  collectoresque 
duorum  quse  pra?cessere  saeculorum,  atque  in  primis 
Benedictini  quibus  heteroduxorum  omnis  generis, 
V.  g.,  Geisij  Porphyrii,  Juliani,  Pelagii  et  aliorum  er- 
ramenta  suis  editionibus  quasi  suscitasse,  a  nemine 
unquam  vitio  versum  est.  Edit. 
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est,  nec  tutum.   Jam  in  voluminibus  quanta  fuerit 
inscriptionum  vel  impostura  vel  infelicitas  reputans, 
dum  vel  incuria   multse  celebrium  scriptorum  lucn- 
brationes  intercidunt,  vel  inscitia  stndiove  fraudatis 
anctoribus  in  alicnum  nomen  plagio  transferuntur, 
vel  sub  gratioso  piorom  hominum  titulo  supposititii 
nugonum,  ne  dicam  hsereticoram  libelli  sparguntor 
in   vulgus,   libris  Retraclationam  his  malis  occurrit 
tanta  cura,  at  singaloram  operum  et  titulos  et  tem- 
pora  et  'argumenta  et  occasiones  et   inilia   notarit, 
adeo  nihil   prsetermittens,  ut   nec  ea  qn»  prselusit 
catechumenns,  quse  viz  orsus  fuerat,  quee  non  agno- 
scebat,  denique  nec  psalmum  vulgari  rhythmo  scri- 
ptum  in  Donati  factionem  prseterierit.  Patiar  ut  hanc 
diligentiam  reprehendas,  si  prius  suppataris  quan- 
tum  egregiorum  voluminum  nobis  aliorum  indiligen- 
tia  perierit,  quantum  nseniarum    mendacibus  titulis 
obtrusum  sit  orbi  Christiano.  Atque  utinam  pari  dili- 
gentia  quod   coeperat  absolvisset !  Recoguovit  enim 
quidquid  aliqao  pacto  libri  nomen  meretur.  Supere- 
rant  epistolse  et  tractatus,  quas  ipse  testatur  ab  aliis 
homilias  vocari,  hos  dividit  bifariam,  in  dictatos,  et 
dictos  ad  populum  Qusedam  enim  sic  dicebantur,  ut 
ex  consensn  dicentis  ad  preces   amicorum  a  notaiiis 
exciperentur   quse    dicebantur.   Idem   nonnunquam 
fiebat  et  apud   populum,  velut  in  actis  solemnibns. 
Qnanqaam  id  temporis  fere  notariorum  celeritas  ex- 
cipiebat  quidqnid  publicitus  apud  multitudinem  di- 
cebatur.  Quod  quidem  ut  ubique  facere   molestum 
sit,  ita  in  seriis  disputationibus  aut  concionibus  fa- 
cere    vehementer  conducibile  faerit.  Nunc   quidem 
apud    multitudinem    quamlibet   frequentem  dicunt 
quidquid   animo  collubitum  fuerit  :  cum  argentur, 
dejerant  se  nihil  ejusmodi  dixisse  :  ex  adverso  non- 
nullis  exhibetor  negotium,  quasi  dixerint  quod  non 
dixerunt    Hic  si   qnis  citet  testem  populum,  bellua 
multorum  est  capitum,  ut  ait  ille  :  scriptura  manens 
certius  litem  dirimit.   Recognita  certum  habent  pa- 
rentem.  De  epistolis  et  tractatibus  aliunde  sumen- 
dum  est  jndicium  Neque  tamen  protinus  adulterinum 
haberi  debet  quidquid  in  catalogo  non  reccnsetur, 
cnm  nec  epistola    sit  nec  homilia.  Quanquam  enim 
senez  hoc  opus  accnravit,  tamen   certnm  est  illum 
postea  qusedam  dedisse  in  hunc  ordinem  accersenda, 
veluti  librum  de  Hsei^esibus  ad  Quodvultdeum.  Aliis 
igitur  argumentis  docendum  est  qufledam  esse  am- 
bigui  partus,  qusdam  certo  notha.  Porro  libri  Con- 
fessionum  non  solum  huc  condncunt  ut  avidins  le- 
gamus  illius   scripta,   cujus  et  sincerissimam  erga 
Deum  pietatem  et  flagrantissimam  erga  proximum 
caritatera  cognovimas;  verum  habent  et  aliam  utili- 
tatem,   eamque  geminam.    Altera  est,  qua  hinc  co- 
gnitis  personis  rectius  intelligimus  dialogos  illins  et 
epistolas;   altera,  qua  qui  familiariter  noverant  in- 
geniam,   sensum  ac  dictionem  hominis,  multis  non 
offenduntur  quibus  graviter  erant  otfendendi,  si  hsec 
ignorarent  :  id  esse   verissimum  abunde  docet  vitse 
communis  experientia    Quosdam  natura   tristiores, 
parum  amicos  c-rederes,   ni  perspectum  haberes  in- 


B 


A  genium.  Alios  blandiores  vel  adulari  vel  ridere  cre- 
das ;  rursus  alios  occulta  natarse  vi  proelives  ad  jo- 
candum,  parum  graves  arbitrere,  nipropius  ac  doe 
mestice  nosses.  Nec  dubito  quin  hoc  mullis  usn  ve- 
niat  eorum  qui  recens  ad  Augustinianornm  volumi- 
num  lectionem  velut  in  colloqnium  illius  yeniimt. 
Offendit  species  qusedam  loquacitatis,  offendunt  in 
longum  productse  periodi,  ostendit  oratio  nonnnn- 
quam  ad  popularem  sermonem  degenerans,  offendit 
earumdem  rerum  crebra  repetitio  ;  dicas  alicubi  quid- 
dam  esse  subinane,  et  affectum  hominis  sibi  plas 
eequo  placentis.  Cseterum  ubi  diutina  lectione  factus 
sis  familiarior,  sermonis  copiam,  et  eadem  snbinde 
iterata  facile  excusat  docendi  studium,  et  quod  docait 
penitus  animis  hominum  infigendi :  circuitus  proli- 
xiores  quibus  ccmes  esse  solet  obscuritas«  arguunt 
admirandam  memorise  felicitatem  et  ut  ingenio  fe- 
cundissimo  pluriroa  sese  confertim  offeront,  multa 
paucis  complectendi  studinm:  dictionis  humilitatem 
excusat  caritas ,  oO*/  u^^Xo^povoDffa,  dXXi  xoU  Tartivotc 
ffuvxraiYoixevTt.  Paulinis  euim  verbis  libenter  uti- 
mor.  Quemadmodum  autem  erat  alienarum  vir- 
tutum  candidissimns  sestimator,  ita  mire  ^tXdoropfoc 
fnisse  videtur  erga  cognatos  et  amicos,  qood  ipsum 
eximifficujusdam  humanitatis,  indicium  est.  Suas  vero 
dotes  nec  ignoravit  ob  stuititiam,  necodit  ob  putidi- 
tatem.  Verum  hactenus,  ut  ea  res  nihil  officiat  ho- 
minis  insigni  modestise.  Non  alitcr  amat,  non  aliter 
prsedicat  inse  dona  Dei,quam  amaret  ac  prffidicaret 

C  in  aliis  :  « Ignorare  tuabona,  stupiditatis  est;  non  prs- 
dicare  Domini  benignitatem,  ingratitudinis  est ;  non 
expendere  in  utilitatem  proximi  quod  acceperis,  im* 
pietas  est ;  non  gaudere  de  fructu  fraterno  quem  Do- 
minus  per  te  contulit,  impii  simul  et  iugrati  livoris 
est.  Quomodo  depromes  talentum  in  usuram  si  non 
agnoscas  quod  tibitraditum  sit?Qaomodo  possisinde 
tollere  cristas,  quod  intelligas  totom  esse  gratuittt 
Dei  benignitatis?  Quoties  autem  divina  bonitas  te 
veiut  organo  dignatur  uti,  ad  juvandos  alios,  non 
habes  quod  insolescas,  sed  habes  unde  gratnlere  £ra- 
tribus,  unde  gratias  agas  Deo,  tuo  pariter  et  illorum 
nomine.  »  Sic  amavit,  sic  preedicavit  suas  dotes  vir 
sanctissimus.  Quanqoam  in  iis  libris  quosscripsit  ca- 
techumenus,  deprehendas  nonnihil  humanse  glorie, 

^  quem  affectum  minime  malum  generosiasimis  quibns- 
que  ingeniis  potissimum  videmus  insitum  esse.  Non 
enim  excusare  conabor  qnod  ipse  putavit  accasan- 
dum,  dicens  eos  libros  quos  scripsit  rndis  adhnc  ac 
velut  infans  in  philosophia  Christiana,  ita  senrisse 
Christo,  ut  adhuc  resiperent  scholam  superbice,  ma- 
gisque  spirarent  Platonis  dogmata,  qaam  divinarnm 
Scripturarum  mysteria.  Habet  Africa  suum  quoddam 
ingenium,  et  habebat  omnino  quiddam  susp  gentts 
Augustinus,  nisi  Christus  illum  in  aliuni  virum  trans- 
formasset.  Porro  Confessionum  libri  quos  et  otiosus 
et  oliosis  scripsisse  videtur,  habent  quiddam  peca- 
liaris  molestise.  Primum  in  hoc  quod  multa  de  seipso 
commemorat,  partim  minutiora,  quam  nt  ea  sevc- 
riore  prseditus  ingenio  commemoranda  pntaret,  pai^ 
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tim  ad  glorisB  speciem  accedenlia.  Quid  autem  fasti-  A      Ibid.,  §  3.  Amorem  pulchritudinis.]  <l>tXoKaX(a  duo  si- 


diosias  qnam  humani  livor  ingenii,  si  quis  quid 
qnamlibet  modeste  de  seipso  prsedicet^Adbsec,  dum 
de  rebas  hnmilioribus,  ne  dicam  sordidioribus,  velut 
de  infantia,  de  epbebia,  de  affectu  libidinis,  deque 
similibas  verba  faciens,  studet  iis  quse  dicuntur  ora- 
tionis  honorem  addere,  veluti  pndorem  sententiarum 
hoc  Telo  tegens,  fit  bac  occasionc  nonnunquam  ob- 
scurior.  Veram  bec  tffidiola  si  devoraris,  reliqua 
com  majore  tam  fructu,  tum  voluptate  perleges. 

ANIMADVERSIONES  * 

IN  UBROS    BETRACTATIONUM. 

Prol.   §   1.  Tractatibus,]    Hoc    est  sermonibus   seu 
eoQcionibus,  qnibus  popnlo  Scriptnram  interpretatus 


gniiicat,  elegantise  quidem  atque  munditiarum  amo- 
rem,  in  rebus  corporeis;  studium  vero  rerum  bone- 
starum,  ubisermo  de  rebus  ad  animum  pertinenti- 
lus.  Docebunt  bsec  qusevis  lexica.  Ideoque  minus 
commode  vertas  amorem  pulchritudiniSy  quibus  verbis 
significatur  tantum  araor  formosorum  puerorum,  aut 
formosarum  mulierum.  Fateor  9^^  esse  amicum  et 
»aX6v  pulchrumf  ffique  ac  elegantem  aut  honestum.  Sed 
ex  usu,  non  ex  etymologia  sunt  explicanda  verba. 
Interea  merito  damnat  suam  pbilocaliam  Augustinns, 
quia  sumitur  illic  pro  amore  munditiarnm.  Vide 
lib.  n  contra  Academicos,  cap.  2.  Si  vero  pbilo- 
caliam  vocasset  amorem  rerum  bonestarum,  non 
esset  cor  nomen  boc  damnaret,  quasi  idem  signiQ- 


-     -  -  .  .  n    >   Ti o 

est:  nam  iraciarey  eo  aevo,   erat  concionari,   et  tra-  ^  caretac  pbilosopbia;  nam  quflevis  pbilocalia  non  est 


iAatores  dicebantur  Scripturee  interpretes.  Quarum 
Tocnm  non  rara  sunt  apud  Cyprianum  exempla. 

Ibid.  Denoiem.]  Id  est  gravi  improbantis  nota 
inoram,  ut  censoris  erat  moresmalorum  notare.  Fre- 
qaenter  ea  notione  apud  Tertuiiianum  verbum  boc 
occarrit,  ot  initio  lib.  de  Pallio,  habitus  denotare, 
fide  indicem  Giossarum  Turtulliani. 

§  2.  Ab$ii  ui  multUoqutum  depntem  etc.  ]  Expressit 
iBgastinns  heec  Pbilemonis  comici,  quse  et  alii  imi- 
tati  snnt. 

T6v  ji^i  Xf]fovTa  Twv  ScdvTuv  jxTjSj  Iv 
lla«p6v  /6|xi^c,  xiv  5u*  ghrr^  aMaSd^, 
T6v  6'  cu  "X^YOVTa,  jxif,  vdjii^'  eivan  {xaxp^v, 
Mrr^h*  4v  v^^p'  ct-jwi  icoXXi,  xal  TtoXuv  ypdvov. 
Tr)t(x-f^piov  Bi  ToUSe  t6v  *0{XT,pov  \i6%, 
Odro^  ydp  -fiixcv  {xupiiSac  i^uv  Ypicpci, 
*AXk*  oitBi  tU  *Otxt\pov  clpT.xc  {xaxp<$v. 

Longum  censeto  dicentem  nihil  eorum  quae  dici  debent^ 
vel  si  duas  dixerit  syllabas.  Bene  vero  dicentem  ne  exi- 
stimato  kmgum  esse^  ne  si  multa  quidem  dixerit  et  mul' 
to  tempore.  Argumentum  certum  hujus  rei  ex  Hcmero 
aeeipe.  Eic  enim  nobis  multasffnyriaias  versuum  scribit ; 
einemo  Homerum  dixit  longum.  Exstat  locus  tit.  36 
Florilegii  Joan.  Stobsi.  Yide  et  epist.  20  lib.  i 
Ptinii. 

LiBBOi.  Cap.  i,  §  2.  C^jus  ratio  et  causasecretaest.] 
Si  hec  tantum  casui  tribnerentur  et  dicerentnr  for- 
tmia,  essent  heec  duntaxat  nomina  quibus  ignoran- 
tiam   nostram  velaremos.   Sed  fortuita  etiam  recte 


pbiiosopbia,  si  boc  vocabulum  ex  usu  recepto  inter- 
pretemur.  Gerte  Basilius  Csesariensis  et  Gregorios 
Nazianzenus  non  vocassent  pbilosopbiam,  nisi  im 
proprie,  excerpta  ex  Origene  quibus  pbilocalise  titu- 
lum  fecerunt. 

Ibid.,  §  4.  Laus  quoque  ipsa,  etc.]  Retractasset  ergo 
quod  de  Academicii«  dixit  initio  epist.  1 ,  si  epistolas 
suas  recensuisset  Sed  et  boc  obiter  tangit  Gonfes- 
sionum  lib.  ix,  cap.  4,  num.  7. 

Gap.  3  Bene  viventes  faciltime  exaudiet.]  Si  voci- 
bus  bene  viventes  intellexisset  Augustinus  peccati 
omnis  immnnes,  eosqne  solos  a  Deo  exaudiri  dixis- 
set,  sine  dubio  graviter  errasset ;  sed  si  intellexerit 
Q  eos  qui  oplimis  moribus  opei'am  dant,  boc  est  qui  Dei 
timentes  sunt,  et  conantnr  in  dies  meliores  iieri, 
quanquam  subinde  peccant,  inQrmitate  non  neqoitia, 
nescio  quare  rctractaverit  bunc  locum.  Nam  certora 
est  impios,  in  sua  impietate  manentes,  a  Deo  mi- 
nime  exaudiri.  Vid  interpretes  ad  Joan.  ix,  31,  et 
Jac.  IV,  3. 

Gap.  7,  §  6.  Nemo  fere  de  scarabaeis  dubitatj  etc.] 
Recte  bac  de  re  multi  dubitabant,  qnam  nunc  perne- 
gant  accuratissimi  pbysici.  Vide  Franc.  Redura  de 
Insectis.  Nec  minoris  potentise  ac  sapientioe  est  efii- 
cere  culicem  quam  camelum. 

Gap.  10,  §2.  Quod  omnes  homines  possunt^  si  velint,] 

Necesse  erat  hanc  locutionem  explicari  ab  Augu- 

stino ;  quia  solet  ita  vulgo  intelligi,  ut  statuantur  ii 

dicantor,  qnse  scholastico  sermone  vocantnr  contin'  ^  de  quibus  ita  loquimur  posse  velle.   Quis  enim  non 


gentia,  hoc  est  quae  non  evenire  et  evenire  eeque 
possont :  qoalia  sunt  qufle  pendent  a  libertate  natu- 
ramm  inteliigentinm,  quse  interdum  ut  velint  nulla, 
non  modo  necessitate,  sed  ne  ratione  quidem  aut 
affecta  nllo,  vei  certe  ineluctabiii  adducnntur.  Quan- 
qoam  haec  quoque  pendent  a  divina  providentia, 
qoa  insda  aut  invita  nihil  contingit ;  et  quse  muta- 
tionem  qoamvis  rebus  omnibos  potest  afferre.  Igitur 
com  nnlla  sit  necessaria  causa  cur  nonnulla  velimus, 
illa  ideo  fortuita  'dici  possint;  non  vero  duntaxat 
<IQia  eorum  causa  et  ratio  secreta  est.  Vemm  hic  locus 
aon  est  hac  de  re  agendi. 


horreret,  si  quem  audiret  dicentem,  Christus  homo 
potest^  si  velit^  a  Patre  suo  deflcere  ?  Nimirum,  ea  lo- 
cutione  statui  solet,  posse  lieri  ut  velit  is  de  quo 
sermo  est. 

Gap.  i3,  §  3.  Res  ipsaqusBntmc  dicitur  Christiana 
religio  erat  apud  antiquos.]  H«c  intelligenda  sunt  ex 
iis  quse  dicuntur  cap.  21,  mtm.  2.  Alioqui  minos 
yera  essent  quam  quee  retractantur.  ■ 

Ibid.,  §  6.  Vendentes  et  ementes  flagellando  ejecit 
deiemplo.]  Non  videtur  tamen  proprie  bcec  vi5  po- 
tnisse  dici,  qua  vires  mercatorum  victse  sint.  Aucto- 
ritati  potios    probeticsB  cesserunt,     quam    vi   qua 


*  In  hac  Animadversionum  collectione,  Pherepono  ascribendom  est  quidquid  non  csl  alio  nomine  signa- 
tom.  Eorr. 

Pateol.  XLVIL  "^ 
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expulsi  fuerint.  Nimis  severus  censor  fuit  ia  se  Au- 
guslinus,  qai  credidit  propterlioc  Christifactum,  mi- 
nus  vere  a  se  dictum  fuisse  Christum  nihil  egisse  vi, 
sed  omnia  suadendo  et  monendo.  Verum  hsec  eo  spe- 
ctabant,  ut  opinioni  quam  postea  amplexus  est,  de 
persecutione  licita,  patrocinaretur  ;  ut  liquet  ex  epi- 
stolis  ad  Bonifacium  et  Vincentium.  Qua  in  re 
6cuT6pai  9povTioc(;non  fuere  vo^toxcpxt. 

Cap.  17.  Competentibus,]  Hoc  est  catechumenis, 
qui  yna  pelwit  baptismum,  quam  ob  rem  competentes 
dicuntur.  Vide  tomo  VI  iibrum  de  Fide  et  operibus, 
cap.  6;  H,  9. 

Cap.  22,  ^  4.  In  potestate  hominis  est  mutarc  in 
melius  voluntatem,]  Clarius,  ex  sententia  quam  pro- 
pugnat  Augustinus,  dixisset  in  potestate  hominiSy  quem 
Deus  gratia  donat,  etc.  Sed  incautius  locutus  fuerat 
contra  Manichseos,  nam  ut  valeat  ratiocinatio,  ejus 
hic  debet  esse  sensus :  Nisi  quisque  voluntatem  muta' 
verit,  bonum  operari  non  potest,  quod  in  nostra  (quo- 
rumvis  nempe)  potestate  esse  positum  alio  loco  docet^ 
etc.  Atqui  non  quibusvis  datam  gratiam  censuit 
postea. 

LiBRo  II.  Cap.  i3.  De  frontibus  codicis,]  Hoc  est 
ex  marginibus  libri  Jobi,  quibus  Augustinus  hasce 
Adnotationes  alleverat. 

Cap.  20.  Unicuique  secundum  propriam  voluntatem 
in  ore  sapiebat.]  Recte  quidem  fecit  Augustinus,  cum 
rem  incertissimam  retractavit ;  sed  tamen  hsec  fuit 
Judseorum  vulgaris  opinio,  ut  multis  eorum  testi- 
moniis  ostendit  Joan.  Buxtoriius,  in  Exercitatione  de 
Manna. 

Cap,  32.  Porphyrium  Siculum.]  Porphyrius  fuit 
Tyrius,  non  Siculns ;  sed  Siculus  a  nonnullis  creditus, 
quod  diu  vixcrit  in  Sicilia,  in  qua  etiam  libros  con- 
tra  religionem  Christianam  edidit.  Vide  Lucam  Hol- 
steuium  iu  ejus  Vita,  subjecta  operi  de  Abstinentia 
animalium. 

Cap.  37.  At  carendo  appellatas  cerimonias,]  Alise 
sunt  multo  versimiliores  sententise,  de  origine  hujus 
vocis,  quas  legere  est  in  Etymologico,  G.  J.  Vossii. 
Sed  qucecunque  sit  ejus  origo,  mirum  est  Augusti- 
num  ab  ea  abstinuisse  voluisse,  quod  non  sit  in  usu 
Litterarum  sanctarum,  hoc  est  interpretationis  La- 
tinse  Scripturae  ;  quot  enim  alise  voces  in  ea  non  ex- 
stant,  quibus  tamen  Christiniani  scriptores  passim 
utuntur?  Quot  vocibus  ipsum  abstinere  oportuisset 
in  contcntionibus  cum  Arianis  et  Pelagianis,  si  hanc 
suam  legem  observasset?  Satis  fuit  res  esse  in 
Scriptura,  quse  vere  sic  dici  poterant.  Itaque  nimis 
severum  censorem  sui  egit. 

Cap.  55,  §  2.  Cum  haberet  necessitatem  bis  in  die  m- 
gredisancta  sanctorum.]  Dnabus  in  rebus  ab  accura- 
tissimis  Mosis  interpretibus,  et  ipsa  veritate  dissentit 
hic  Augustinus.  Alterum  est  quod  credit  sufQtum 
quotidie  bis  oblatum  fuisse  in  sanctissimo  adyto, 
quod  solet  sancta  sanctorum  dici ;  cum  fieret  hoc 
duntaxat  in  sanctuario  in  quo  erat  altare  thymiama- 
tis,  soleretque  pontifex  maximus  somel  duntaxat 
quotannis   sanota  sanclorum  ingrcdi.    Allcrum  vero 


A  quodsufQtumquotidianumsemperapontifice  maximo 
oblatum  censeat,  cum  a  quovis  sacerdote  posset  of- 
ferri,  ut  vel  exemplo  Zacharise  patris  Joannis  Bapti> 
stse  constat.  Fateor  Exord.  xxx,  7.  munus  sufQtas 
oiferendi  tribui  Aaroni ;  verum  illic  nomen  Aaronb 
pro  cujusvis  sacerdotis  nomine  sumitur.  Vide  ad 
eum  iocum  interpretes,  et  ad  Lev.  cap.  xvi. 

ANIMADVERSIONES 

IN   LIBROS  COiNFBSSIONUM. 

LiBRO  I.   Cap.  i.  Et  laudare.]  T6  etperinde  hic  est 

ac  tameny  ut  sequens  repetitio  hujus   membri  oratio- 

nis  ostendit. 

Ibid.  Ad  te.]  Hoc  estpropter  te,  vel  ut  ad  ie,  tan- 

quam  ad  summae  beatitudinis  unicam  atque  altimam 

n  cuusam,  contenderemus. 

Cap.   4.    Stabilis  ct  incomprehensibilis,]  Sunt    in- 

comprehensibilia  nonnulla,  propter  summam  insta- 

bilitatem,  ut  venti  variabiles,  quorum  ratio   ideo  in- 

telligi  non  potest ;  at  Deus,  quanquam  semper  idem 

est  et  absque  ulla  mutationis  obumbratione,  nihilo 

magis  comprehendi  potest.  Ideo  Augustinus  cnm  in-' 

comprehensibili  hic  sfa6t7(?m  conjungit. 

Cap.  5,  §  5.  Moriar,  ne  moriar,  ut  eam  videam.] 

Scio  hic  posse  quoeri  o^uHKopov,  quale  est  illud  animi 

beatitudinem  sitientis  :  morior,  quia  non  morior ;  atta- 

men    suspicarer   sic   locum   interpuogendum  :  NiAi 

abscondere  a  me  faciem  tuam,   Moriame?  moriarti 

eam  videam.  Respicit  nempe  Augustinus  ad  historiam 

qnse  exstat  Exod.  xxxiii,   17  et  seqq.,   ubi    Mosi  glo- 

C  riam  vel  faciem  Dei  videre  cupienti  hoc   editar  re- 

sponsum:    Non  poteris    videre    faciem    meam^    mn 

enim  videbit  me  homo  et  vivet,  Igitur  postquam  a  Deo 

petiit  ne  abscondat  sibi  faciem  suam,  illico    sobjicit, 

moriame?  si,  nimirum,  eam  videam;  remque  secam 

reputans   tantique  esse  intelligens,  ut  propterea  vi- 

tam  amitteret,  moriar^  inquit,  si  ita  tibi  videtor,  tU 

eam  videam, 

Cap.  1,  %  \{,  Me  commemorat.]  Hoc  est  mihi  in 

memoriam  revocat,-   quo  sensu,  apud   Augustinom, 

cum  accusativo  personae  conjungitur;   at  significata 

narrandi  construitur  cum  dativo.  Sic  Graeci   dicunt, 

<iva|xijivif,«w  «  Tivo^  commemoro  te  aUcujuSf  hoc  est 

ejus  tibi  memoriam  revoco.  Igitur  recte  ex  mss.  hie 

restituerunt  accusativum  viri  docti. 

"     Cap.  20,  §  18.  Terram^  etc.]  Terram  yocare  vide- 

tur  Augustinus  naturam  humanam  corruptam,  qofi 

nihii  nisi  terrestria  spirat;  effigiem  vero  imaginem 

Dei,  per  baptismum   renovatam  atque  instaoratam. 

Vide  n,um.  21  sub  iinem. 

Cap.  16.  Plumen,  etc.]  Collatio  depravatse  consae- 

tudinis  cum  ilumine  frequens  apud  optimos  quosqoe 

scriptores,  etiam  ethnicos.  Hinc  brachia  contra  toT' 

rentem  dirigere,  perinde  est  ac  pravde  consuetadim 

adversari.  Juvenalis  sat.  4,  89. 

Ille  igitur  nunquam  dixerit  brachia  contra 
Torrentem 

Cap.  16,  §  26.  Supra  mercedem  salaria.]  Hoc  est 
proiter  minerval,  a  singulis  pueris  solvi  solitam,  pri- 
vatooerc,  grammaticis  publice  constituta erant so/aria. 
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endia  ex  publica  pecunia  solyenda.  Aut  forte  A  GarhagiQiensis,  vide  quse  habet  infra  lib.  v,  cap.  8, 
ede  pecuniaria  distinguitur  salarium,  ut  hac      qno;  confer  cum  cap.  12. 


B 


^nificentur  sal  publice  praebitum,  cames,  vi- 
»leum,  etc.  Sic  in  epistola  Valeriani,  qase  le- 

Vita  Probi,  a  Flavio  Vopisco  conscripta,  me- 

vestibus  et  pecunia  quas  pra^fectus  prsetorio 
ur  dare  Probo :  Item  in  salario  diumo,  bu- 
ndo,  porcinx  pondo  sex,  caprinae  pondo  decem, 
eum  per  biduum,  oleiper  biduum  sextarium 
oini  veteris  diumos  sextarios  decem^  cum  larido 
);  salis,  olerum,  lignorum  quantum  satis  est. 
;  hunc  locum  Intt.  et  ad  Vitam  Gloc^ii  Albini 
im^uhi  stipendium  a  salario  etiam  distingni- 

et  in  God.  lib.  x,  tit.  52,  de  Professoribus  et 
,  Gonstantinus  jubet  eis  mercedes  et  salaria 
'/0  facilius  liberalibus  studiis  multos  instituant, 

§  26.  Vinum  erroris,  quod  nobis  propinabatur 
s  doctoribus.  ]  Quamvis  non  ignorem  vinum 
\iis  et  compunctionis  in  Scriptura  memorari, 
1  crediderim  hic  respicere  Augustinnm  ad 
,  Platonici  celeberrimi,  Tabulam,  in  qua 
seu  Imposlura  inducitur  pueros  omnes  in  vi- 

gredientes  Tort^oyaa  rr,  eauTf,;  6i)vi|xe'.  hoc  est, 
tCki^^,  poculo  erroris,  Vide  ejus  initium. 

i8,  §  29.  Scripta  conscien^ia.  ]  Respicit  Au- 
s  ad  Rom.  u,  15,  ubi  dicuntur  ethnici  osten- 
u$  legis  scriptum  in  cordibus  suis,  testimonium 
;  illis  conscientia  ipsorum^  etc, 
20,  §  31.  Secretissimae  unitatis,  etc.  ]  Hoc  est 
jns  voluntas  est  veluti  secretissimum  vincu«  G 
10  universi  unitas  sarta  ac  tecta  conservatur. 
».  IV  de  Genes.  ad  litteram,  cap.  12,  ubi  agit 
ervatione  rerum  omnium.  Gseterum  Platonici 

(Loviox  passim  Deum  vocitant.  Adi  Procli 
;iam  Plalonicam. 

II.  Gap.  2.  Obsurdueram,]  Qui  ediderant 
:eram  credebant  o  et  ti  hic  esse  mista,  ut  in 
tundus  pro  jucwido.  Respicere  autem  videtur 
Aus  ad  id  quod  fertur  de  catarractis  Nili,  ubi 
iraecipitans  se  fragore  auditum  accolis  aufert, 
itur  Plinius  llist.  nat.  lib.  vi,  cap.  29. 

6,  §  14.  Potuitne  libei^e  quod  non  licebat,  etc.  ] 

nequitise  magister  aflirmat^  nec  falso,  Amor. 
sl.  19: 


Gap.  5,  §  21.  Quinque  antra  tenebrarum,  etc.  ] 
Deliramenta  haec  Manichaeorum  copiosius  exponit  et 
confutat  Augustinus  in  lib.  contra  Epist.  Manich(ci, 
cap.  15.  qui  liber  est  tom.  VIIl. 

Gap.  7,  §  13.  Nunquid  justitia  varia  est  et  mutabi- 
lis,  etc.  ]  Ilsec  accuratius  excussit  Augustinus,  in 
libris  contra  Manichseos,  qui  adeundi  ab  iis  qui  re- 
sponsum  hoc  probe  intelligere  cupiunt.  Gollecti  sunt 
ii  libri  in  unum  corpus,  tom.  VIII. 

LiBRO  IV.  Gap.  3,  §  5.  De  pagiuis  poetx  cujuspiam 
etc.  ]  Gonsulturi  deos  de  eventu  consilii  cujuspiam. 
interdum  in  eorum  templis,  aut  privatim  aperie- 
bant  volumen  celebrioris  poetse,  ut  Homeri,  vel  Vir- 
gilii;  et  primum  versum,  qui  occurrebat,  responsum 
dcorum  putabant.  Vide  Intt.  ad  Vitam  Adriani  a 
Spartiano  conscriptam,  non  procul  ab  initio.  Ghri- 
stiani  etiam,  simili  ratione,  Scriptura  sacra  abute- 
bantur,  nt  videbimus  lib.  viii,  cap.  12  hujusce  Operis. 

Gap.  5.  An  fletus  res  amara  est,  etc.  ]  Delectamur 
tristitia  et  luctu,  ut  cseteris  omnibus  afTectibus,  qui- 
bus  libenter  indulgemus,  segrc  obsistimus ;  quia  ut  cos 
viccamus,  vis  inferenda  est  perturbationi  animi  et 
corporis.  Minuitur  etiam  sensim  tristitia,  dum  eam 
libere  in  lamenta  et  lacrymas  efTundimus.  Verba 
sunt  Enripidis  in  OEnomao,  apud  Stobaeum  Florileg. 
tit.  123. 

'A^X*  loTi  yip  6-)j  xotl  £v  xaxoiatv  t.oov^ 


1  licet  ingratum  est,  quod  non  licet  acrius  urit ; 
l  sequitur  fugio,  quod  fugit  usque  sequor. 

III,  el.  3  : 

mnr  in  vetitum  semper,  cupimusque  negata, 
c  interdictis  immiuet  seger  aquis. 

)e,  nuUam  rationem  legum  habere,  sed  ita 
ere,  quasi  iis  soluti  essemus,  nescio  quid  am- 
c  nragnificnm  videtur  humanm  superbise. 
ui.  Gap.  3,  §  6.  Eversores.  ]  Vidcntur  ita  dicti 
tiores  juvenes,  qui  scholas  rhetorum,  a  qui- 
1  docebantur,  irrumpentes  omnia  illic  ever- 
ludibrioque  habebant  magistros.  Ejus  ne- 
meminit  iterum  Augustinus  lib.  de  Vera  Rel., 
3,  nnm.  75.   De  petulantia    vero  juvenlutis 


BvTiToT?  d6up|iol,  6axpufa)v  t*  Irt^^oaC. 
*A^fr^S<5va^  Bi  TfltuTa  xou^t^Jst  «ppivwv, 
Kai  xap8ia<  fko^t  to*j<  dfyav  ic6vou;. 

V^rum  in  malis  voluptati  sunt  hominibus,  lamenta 
et  defluxus  lacrymarum.  Hxc  levant  tristitiam  animi, 
et  nimiis  doloribus  cor  liberant.  Alia  sunt  ibidem  et 
alibi  in  eamdem  sententiam. 

Gap.  7.  Diligere  komines  humaniter.  ]  Hoc  est,  oo 
amoris  modo,  qui  rebus  perituris  tribui  potest.  Sic 
et  Graeci  usi  sunt  voce  divOpu>rtvb)<,  et  quidem  in  re 
simili  Menander  apud  Stobeeum  Floril.  tit.  125. 

'Av8pu)icivu);  yp^  Ti<  Tjya;  cpipctv,  5^ve  * 
Ti  xotvi  xotvu;  8et  ^lpciv  au\xi:xui\ULxaL. 

Ilumane  oportet  calamitates  ferre,  o  hospes,  commu- 
nia  par  est  tolerare  communiter. 
^  Gap.  12,  §  18.  Ecce  ubi  est,  ubi  sapit  veriias.  ]  Si 
ita  legas,  sic  videtur  interpungendum,  £cc&u6ies(? 
ubi  sapit  veritas.  At  forte  melius  legamus,  EcCe  ubi 
esty  ibi  sapit  veritas  ;  hoc  est  ejus  animi  palato,  ut  ita 
dicam,  sapida  est  veritas,  cui  Dcus  adest. 

Gap.  14,  §  21.  nierium.]  Estne  Fl.  Hierius,  qui 
anno  Ghristi  427  cum  Fl.  Ardaburio  consnl  fuit? 
Gerte  interdum  viris  eruditis  collata  ea  dignitas, 
propter  solam  eruditionem,  ut  Ausonio  poetce,  aliis- 
que.  Non  puto  tamen,  propter  alias  viri  oignitates 
quas  vide  apud  Jacobum  Gothofredum  in  prosopo- 
graphia  codicis  Theodosiani. 

Ibid.  §  23.  06  os  comtemplationis.  ]  Si  hcec  vcra  est 
lectio,  perinde  est  ac  o6  ocubs  mentis. 

LiDRo   V.  Gap.  9,  §  16.    In  cruce   phantasmatii,  ] 
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Hoc  est  in  crace  e  qua  pependisse  phantasma,  non 
Ghristum  ipsum,  credebant  Manichsei.  Vide  qusecon- 
tra  hoc  dogma  habet  Augustinus  tom.  VIII,  aut,  si 
paucioribus,  rem  descriptam  cupias,  libellum  ejus  de 
flffiresibus,  ad  hseresin  Manichseorum. 

Cap.  10,  §  18.  Quos  electos  vocant,]  Hi  apud  eos 
veluti  primariffi  virtutis,  aut  commentis  ejus  sectffi 
addistissimi  erant ;  minus  perfecti  dicebantur  audi- 
tores,  Nam,  ut  verbis  utar  Angustini  ex  memorato 
libello,  his  duabus  profectionibus^  hoc  est^  electorum 
et  auditorum,  Ecclesiam  suam  comtare  voluerunt, 

Ibid.  §  20.  Nisi  cami  concementur.  ]  Qui  voce  con- 
cemi  pro  misceri  primi  usi  sunt,  videntur  voluisse 
exprimere  vocem  Grsecam  cru-ptipvaaBoti,  quae  idem 
significat,  nec  sono  a  Latina  abludit. 

Cap.  13.  Dilexit.]  Crediderim  legendum  dzrextt, 
hoc  est  peregrinum  episcopalibus  consiliis  adjuvit. 

Cap.  14,  §  14.  Cum  ad  litteram  acciperem,  occide- 
bary  etc.  ]  Augustinus  in  declamando  probabilia  se- 
qui,  non  explorata  solitus,  similibus  ratiocinationibus 
in  interpretatione  ScriptursB  satisfieri  sibi  passus  est. 
Nam  alioqui  constat  Ambrosium  plus  aequo  allegoriis 
deditum  fuisse. 

Ibid.,  §  25.  Sicut  existimantur.  ]  Vide  qua:  de  vera 
Academicorum  sententia  suspicabatur  Augustinus  lib. 
III  de  Academicis,  cap.  17. 

LiBRO  VI.  Cap.  2.  Quojam  non  solum  aquatissimo 
sed  etiam  tepidissimo^  cum  suis  prxsentibus  per  sorbi- 
tiones  exiguas  partireiur,  ]  Conjiciunt  in  margine  viri 
docti,  quod  non  solum  aquatissimum,  sed  etiam  tepidis^ 
simum.  Sed  minore  mutatione  sanabitur  hic  locus  si 
legamus  potaretur;  ut  suadent  etiam  sequentia :  quia 
pietatem  ibi  qtuerebat^non  voluptatem. 

Cap.  3,  §3.  Quolibet  tamen  animoy  etc.  ]  Si  allo- 
queretur  homines,  qui  cuperent  scire  qua  ratione 
vitam  instituisset  Ambrosius,  superior  narratiuncula 
forte  Don  displicuisset ;  sed  Deo  minuta  illa,  qualia 
passim  occurrunt,  narrare,  nescio  quomodo  decorum 
putaverit  Augustinus.  Sed  magis  hominum  causa  haec 
narrabat,  quam  Dei ;  at  praestitisset  amicum  alloqui, 
quam  Deum. 

Cap.  8.  Gladiatorii  spectaculi.  ]  Nefandi  hi  ludi,  a 
sapientibus  etiam  ethnicis  damnati,  facti  etiamnum 
videntur  in  gratiam  ethnicse  plebis.  Sed  mvrum  est 
episcopos  non  impetrare  potuisse  ab  imperatoribus, 
ut  dira  illa  consuetudo  abrogaretur. 

Cap.  9,  §  14.  Mditimi  fori,  ]  Mditimus  idem  est  ac 
edituus,  nempe,  v8u)x6po;  sed  hic  sumi  videtur  pro 
apparitoribus^  qui  custodiae  causa  in  foro  versaban- 
tur,  aut  pro  iis  qci  curiam  servabant. 

Cap.  10,  g  16.  Comiti  largitionum  Italicianarum.] 
Sic  loquebantur  eo  aevo.  Vide  codicem  Theodosianum, 
lib.  VI,  tit.  19,  leg.  de  Consularibus  et  Prsesidibus. 

Cap.  1 3.  Discernere  se,  ncsdo  quo  sapore,  quem  ver  - 
bis  explicare  non  poterat,  quid  interesset  inter  revelan- 
tem  te  et  animam  suam  somniantem,  ]  Itaque  Monnica 
sibi  suas,  ut  opinabatur,  revelationes  servare  debe- 
bat,  quarum  discrimen  a  somniis  dicere  non  poterat. 
Quam  facile  est  homines  imperitos,  religionis  spc- 


A  cie,  in  talibus  aberrare !  Ad  eventum  somniorum  quod 
attinet,  idem  dixeris  quod  de  Genethliacorum  pre- 
dictionibus,  interdom  non  vanis,  dixit  Aug^stinus 
lib.  vii,  §  8.  Sed  honorilicum  erat  MonnicsB  filio, 
ipsius  conversionem  fuisse  somnilis  Bsor^tiitroic  pne- 
significatam  ;  quod  tamen  alii  pudentius  commemo- 
rassent. 

Cap.  16.  Versa  et  reversa  in  tergum,  et  in  latera,  et 
in  ventrem  et  dura  sunt  omnia.  ]  Metaphora  desumpta 
ex  segro,  vel  insomnia  laboranti.  qui  in  lecto  se  ja- 
ctat,  et  quamcunque  in  partem  in  se  vertat  duram  cnl- 
citam  experitur.  Sic  animus  anxius,  dum  quserit  ve- 
ritatem  in  qua  conquiescat,  nec  eam  invenit,  omnia 
fastidit  quasi  noxia. 

LiBRo  VII.  Cap.  6,  §  9.  Dealbatiores  vias.  ]  Vifle  ma- 
^  nitffi  opere  publico,  quadrato  lapide,  caice  interlito, 
stratffi  erant,  quce  cum  reficiebantur,  nova  calce 
hiantibus  lapidum  rimis  immissa,  dealbatse  videbaa- 
tur ;  quamobrem  dealbatiores  viae  dici  vulgo  pote- 
rant,  quse  diligentius  curabantur,  ac  proinde  com- 
modiores  erant.  Hinc  translata  videtur  haec  meta- 
phora.  Vide,  si  vacat,  Nicolaum  Bergierinm,  de 
publicis  et  militaribus  imperii  Romani  Viis,  lib.  n, 
cap.  18. 

Cap.  9,  §  13.  Ibi  legi  quod  in  principio  erat  Ver- 
6t/m,  etc.  ]  Similitudine  verborum  aliquot  et  sentei- 
tiarum  deceptus  Augustinus,  ut  et  multi  Grseci  scri- 
ptores,  cum  doctrina  Christiana  miscuit  Platonis- 
mum,  qui  merus  erat,  hac  in  parte,  Arianismos; 
Q  ut  ostendit  Joan.  Clericus  epist.  critic.  7  et  8.  For« 
tasse  intelligit  hic  Augustinus  Plotini  opera,  qaeD 
vehementer  laudat  lib.  iii  contra  Academicos,  nam. 
41,  et  de  Civitate  Dei  lib.  ix,.  cap.  10. 

Ibid.,  §  15.  Legebam  ibietiam  immutatam  gkriam, 
etc.  ]  Quamvis  de  summi  Numinis  natura  rectius  sen- 
tirent  Platonici,  quam  alii  philosophi  miscebant  ta- 
men  idololatriam  turpissimam  iis  dogmatibus,  erant- 
que  infensissimi  hostes  Christianorum,  tit  liquet  Tel 
ex  Porphyrio,  Jamblicho  et  aliis,  qui  snb  imperato- 
ribus  Christianis  floruerunt. 

LiBRO  VIII.  Cap.  2,  §  3.  Victorinus  quondam  rhetar 

urbis  Romae.  ]  VictorinuSy  inquit  Hieronymus  in  Ub. 

de  Scriptoribus  ecclesiasticis,   natione    Afer^   Ranm 

sub  Constantino  principe  rhetoricam  docuit ;  et  in  ex^ 

D  trema  senectute  Christi  se  tradcns  fidei  scripsU  adver^ 

sus  Arium  libros,  more  dialectico^  valde  obscuroi,  qtd 

ab  eruditis  modo  intelliguntury  et  commentarios  in  Apo- 

stolum.  Eum  in  praefat.  Comment.  in  Epist.  ad  Ga- 

latas  C,  Marium  Victorinum  vocat,  aitque  eum  Scn- 

pturas  omntJio  sanctas  ignorasse,  Sed  rhetorica,  ut  ita 

dicam,  ingenia,   ob  loquendi  facultatem,  putant  se 

scire  omnia  de  quibus,  plebe  plaudente,  loqui  pos- 
sunt. 

Ibid.  Chnnigenum  deum  monstray  elc.  ]  Respicit  ad 

Virgilii  locum  iEneid.  viii,  698,  ubi  iEgyptios  deos, 

pro  Antonio  et  Cleopatra  contra  Augustum  ad  Actiam 

pugnantes,  describit  poeta : 

Omnigenumque  deum  monstra  et  latrator  Anobis 
CoQtra  Neptunum  et  Venerem,  contraqoe  Minenram, 
Tela  tenent 
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6Z  decori  iegihus  talia  apud  Deum  dici  possint  A  ivriXiCT^Tai,  animam  perfecta  dum  est  et  alata,  in  su- 


>,  quamvis  a  pugnante  cum  ethnicis  recte  pro«- 
potuerint. 

i.,  I  5.  QusB  verbis  certis  coneeptis  retentisquef 
^ymbolam  quod  apostolicum  dicebatur,  aut  si- 
{nidpiam. 

•.  3,  §  6.  Paier  plus  gaudes.]  Deus  gaudere  et 
mudei'e,  nunqnam  aliter,  nisi  dvOpwTroraew;  di- 
a  Christo  hominum  imbecillitati  sese  attempe- 
Nec  potest  hoc  urgeri  aut  inquiri  cur  Deus 
gaudeat.  Caeterum,  ut  ad  grammatica  trans- 
non  intelligo  cur  in  sequentibus  verbis  viri 
pcenitentem  et  pcdnitentiam  ut  et  alibi,  scri- 
ler  X,  cum  constet  esse  a  nomine  pcenaj  qnod 


blimi  volare,  et  universum  mundum  administrare;  cui 
vero  alm  deftuxerint,  sam  ferri  donec  solidum  quid- 
piam  arripuerit.  Non  multo  post  pag.   345  ed.  Gen. 

Ficini :  El  x6  -rip  ^6x6,  66ev  fjxgt  ^vxh  ixi<rrri,  o6 
xaOixvcTTXi  Itwv  yiU^ibiw  (o6  ydip  ircgpoOTat  Tzpb  ToaoiS- 
Tou  XP^^®^)  "^M^  "h  "^o*^  «ptXoo-o^-fjOavTo?  i8d>kW<,  i^  itat- 
SepaoT^aavTO^    \uxi    «piXoao^Ja; ,  xal    Ti     l^"?»?  '    I^    idem 

enimi  unde  profecta  est,  unaquaeque  anima  non  redit, 
decem  millibus  annorum  {neque  enim  recuperat  alas  ante 
tantum  iempus),  excepta  ejus  qu\  philosophatus  est  sine 
fucOf  aut  cum  sapientise  studio  pueros  amavit,  Sic 
postea  ejus  discipuli  vulgo  locuti  sunt,  eosque  imitati 
Christiani  resipiscentiam   vocarunt  dlvairT^pbxrtv,  seu 


co  iroivVi.  Quod  non  observarem,  nisi  viderem      novarum  alarum  exortum,  ut  hic  Augustinus.  Hinc 


inim  mmutiarum  curam  non  abjecisse,  cum 
praphiam  priorum  editionum  passim  emendent, 
potant  rectius  esse.  Sic  vocem  jucundus  scri- 
perpetoo  jocundus,  quasi  esset  a  jocOy  non  a 
sed  0  et  u  frequenter  miscebantur  a  veteri- 
aiinis.  Vide  Quinlilianura  Institut.  orator.  lib. 
4,  et  Vossium  in  Etymologico,   ad  hanc  vo' 

.  4.  Cum  Paulus  proconsul  per  ejus  mUitiamy 
nquirant  alii,  an  deceret  narrare  Deo  histo- 
et  quidem  de  quarum  veritate  minime  con- 
;  qualis  hffic  erat  de  ratione  cur  Paulus  di- 
erit,  qui  palria  [lingua  Saulus  erat  appellatus; 
multi  doctissimi  viri  falsam  esse  putant.  Me- 


et  Chrysostomus  usurpavit  dvaircepoOv,  pro  incitare^ 
impellere.  Vide  Thesaurum  Ecclesiast.  Joan.  Gaspari 
Sulceri. 

Cap.  8,  §  19.  Pede  postpedem,]  Vestigia  mea  pro- 
xime  secutus,  Grsece  %olx^  t:6^ol,  quasi  dixeris,  singu- 
lis  pedibns  in  antecedentis  vestigiis  positis. 

Cap.  12,  §  28.  Cras  et  cras.]  In  animo  Augustino 

observabatur  locus  Persii  sat.  5,  66,  ubi  sic  descri- 

bitur  cunctator,  qui  reditum  ab  bonam  mentem  i|i 

diesdifTert. 

Crasboc  fiet;  idem  cras  fiet;  quid  quasi  magnum, 
Nempe,  diem  donas?  Sed  cum  lux  altera  venit, 
Jam  cras  hestemum  consumpsimus;  ecce  aliud  cras 
Egerit  hos  annos,  et  semper  paulum  erit  ultra. 

Ibid.,  §  29.  Audiovocem,  etc.]  Redolet  hoc  supersti- 

»e  conjecturam,  quam  nulla  scriptura  memo-  G  tionem  ethnicam,  ex  fortuitis  vocibus  omina  captan- 


igenne  fatetur  Hieronymus  ad   Epistolam  ad 

lonem. 

.   Quanto  igitur  gratius  cogitabatur    Victorini 

]  Nolim  vocem  gratius  notare  accento,   quasi 

whium,   ut  fecit  editor   Parisinus.  Est   enim 

i  adjectivum,  hac'sententia:  Quanto   Victorini 

Qm  gratius  atqiie  acceptius  |futurum  Ecclesise 

batur:  tanto  abundantius|exsultare  oportuit  fi- 

os. 

.  5.  §  10.  Ex  perversa  voluntate  facta  est  libido; 

%  iervitur  libidiniy  facta  est  consuetudo ;  et  dum 

tudini  non  resistitur,  facta  est  necessitas.]  Op- 

describit  quibus  gradibus  vitium  obrepat,  at- 

Qgeatur.  Sed  iisdem  paulatim'|imminui  potest^ 


tem;  quod  nemo  paulo  hnmanior  ignorat.  Si  quis 
singulari  providentia  divina  factum  hoc  putet,  ita  ut 
sestuanti  Augustino  editom  ccelitus  sit  monitnm; 
oportebit  ut  ostendat  opus  fuisse  ejnsmodi  miracnlo, 
quo  Augustinus  intelligere  posset  sibi  legendam  Scri- 
pturam  sacram,  ut  ex  ea  resciret  quid  sibi  agendum 
esset.  Quod  cum  quotidie  audiret  a  catholicis,  cum 
in  Ecclesia,  tum  falibi,  non  video  cnr  confugiendum 
sit  ad  [miraculum.  Sed  rhetor  no.ster,  quod  cum  pace 
ejus  dictum  sit,  omnia  exaggerat,  quibus  persuadere 
poterat  agi  hic  de  homine  vulgari,  sed  singnlari 
vocatione  divinitus  ad  Ecclesiam  allecto ;  quse  tamen 
ex  alius  calamo  rectius  fluxissent. 
Ibid.  Utrumnam  solerent  pueri,  etc.]  Quasi  vero  ne- 


arium  enim  hic  dicitur  difficile  victu,  nec  ulla  ^  cesse  fuisset  solas   ludentinm    pueromm   solemnes 

cantilenas  audiri !  Annon  potuit  ludens  aliquis  de  pro- 
jecta  [charta  crebro  hoc  repetere?  Oportuisset  apud 
vicinos  quserere  quis  eam  vocem  misi^et,  anteqoam 
non  sine  Deo  missam  judicaret. 

Ibid.  Audiveram  enim  de  Antcmio,]  Athamsius  in 
Vita  Antonii,  §  {2,  cujus  verba  brevitatis  causa  dun- 
taxatex  Evagrii  versione  proferam:  Ad  Ecclesiamy 
ut  sokbaty  accurrens  recordabatur  quomodo  ei  apostoli 
omnibus  spretis,  secuti  fuissent  Salvatorem ;  et  multi, 
in  Actibus  apostolorum,  facultatibus  suis  venditis,  pre- 
tia  ad  pedes  eorum  detulissent  egentibus  partienda, 
quwve  aiU  quanta  spes  iis  reposita  esset  in  coslis,  Talia 
secum  votvens  intravit  in  ecclesiam  et  accidit  ut  tunc 
Evangelium  legeretur,  in  quoDominus  dicit  ad  divitem: 


te  peccandi  consuetudinem  necessitas   delin- 

li.  Vide  et  finem  §  12. 

L,  §  11.    Pugnatior,]   Legendum  pugnacior^  nt 

isileensi,  nam   est  a  pugnare ;  aut  pugnantior, 

te  ita  habent  mss.  codices. 

».  6,  §  15.  Agentes  in  rebus.]  Hi  erant  principis 

i  per  provincias,  negotiorum  causa,  de  qnibus 

lOidonem  Pancirollum  ad  Notitiam  dignitatum 

tis,  cap.  65. 

.  VII,  §  18.  Humerisque  liberioribus  pennas  re- 

i.]  Hsec  Augustinus  ex  Platonismo  suo.  Plato 

in  Phaedro  docet  Bti  ^Dyi;^  xekia,  jjl^v  ouaa  xal 
>{xivTt  [Ltxn>>poTzo\zi  T6  xal  &Tzix'/xx  t6v  xoqjiov 
,    'i-fii    7rcspo^^uV;7a9a    f^pCTai  §(<><    av    oTepeod  tivo^ 
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Si  vis  perfeclus  esse,  vade  et  vende  omoia  tua,  .quoe- 
cunque  habes  et  da  pauperibus  et  veni,  sequere  me 
et  liabebis  thesanrum  in  coelis. 

Quo  audito,  quasi  divinitus  hujusmodi  ante  memO' 
riam  concepisset,  et  veluti  propter  se  haec  esset  Scri- 
ptura  recitata^  ad  se  dominictm  traxit  imperium^ 
statimque  egressus  possessiones,  quas  habebatf  ven- 
didit, 

Ibid.  Arripuiy  aperui,  etc.]  Hocnon  multum  aberat 
a  sortibus  Virgiliauis,  aut  ab  iis  quibus  ex  Scriptura 
tcmere  aperta  fulura  quaerebantnr,  quod  damnat 
ipse  Augustinus  epist.  55  ad  Jauuarium.  An  opns 
praeterea  erat  temere  aperire  Scripturam,  ut  scire- 
tur]quod  ne  ethnici  qnidem  honestiores  ignorabant? 
Vide  hac  de  re  Ant.  van  Da!e,  virum  eruditum,  de 
Divinationibus  idololatricis  sub  V.  T.  Cap.  4. 

LiBRo  IX.  CBp.  2,  §  3.  Ne  in  ima  vergei*emus,  etc.J 
Uecte  viri  docti  hanc  lecthonem  prffitulerunt  alteri, 
mcrgeremur\  solet  enim  verbum  vergere  ut  et  dever- 
gere  dici  de  iis  quce  pondere  suo  deprimuntur.  Apu- 
leius  de  Deo  iSocratis :  Quod  si  manifestum  flagitat 
ratio  debeere  propria  animalia  etiam  in  acre  intelligif 
superest  utquae  tandem  et  cujusmodi  ea  sint,  dissera- 
mus,  Igitur  tcrrcna  nequaquam ;  dcvergunt  enim  pon- 
dere,  Vide,  si  opus  est,  alia  exempla  apud  Nicolaum 
Heiasium,  in  nolis  ad  Valerium  Flaccum  lib.  i,  vers. 
289. 

Cap.  3,  §  6.  Quidquid  illud  est  quod  illo  significa- 
tur  sinu.]  Desumpla  est  locutio  ex  Luc.  xvi,  52,  ubi 
tamen  sinus  A  brahami  non  tam  sedes  beatas  quam 
locum  in  illis  insignem  siguiiicat,  ut  recte  animad- 
verlit  Ilugo  Grotius  ad  Lucam.  Aogustinus  intellexit 
scdes  quictas,  qualescunque  siut  in  quibus  animi 
piorum  resurrectionem  corporum  exspectant.  Lib. 
XII  de  Genesi  ad  litteram,  §  Q3:  Neque  enim  Abra- 
hanif  vel  ille  pauper^  in  sinu  ejus,  hoc  est  in  secreto 
quietis  ejus^  in  doloribus  erat.  Sermone  i4  ad  popu- 
him  in  vers.  14  psal.  ix:  Contigit^  inquit,  mori  inn- 
pem  illum  ct  auferri  ab  angelis.  Quo?  In  sinum  Abra- 
hffi,  id  est  in  secretum  ubi  erat  Abraham.  Vide,  hac  de 
re,  eruditam  dissertationem  Ludovici  Gapelli,  quam 
inscripsit  Nexpuv  Biov,  intsr  opera  ejus  Amstelodami 
edita. 

Cap.  7,  §  16.  Antistiti  tuo  per  visum  aperuisti^  quo 
loco  laterent  martyrum  corpora  Protasii  et  Gervasii, 
etc.]  Si  hsec  aliseqoe  ejusmodi  inventiones  sanctorum 
cadaverum,  non  fuissent  conjunctse  cum  ingenti  lucro 
ac  emolumento  eorum  qui  ea  efToderunt,  multi,  qui 
callidorum  hominum  iigmenta  hsec  credunt  ad  plebe- 
culam  in  ofhcio  continendam,  fldem  eis  non  facile 
detraherent.  Hsec  inventio,  exempli  causa,  non  parum 
auxit  existimationem  auctoritatemque  Ambrosii; 
quandoquidem  ea  Justinae  principis  Arianae  animus, 
ut  habet  noster,  etsi  ad  credendi  sanitatem  non  am^ 
pliatus,  a  persequendi  tamen  furore  compressus  est. 
Duo  prseterea  hic  obiter  observari  possunt.  Alterum 
est,  Augustinum  hic  et  de  Civit.  Dei  iib.  xxii,  cap.  8, 
dicere  per  visum  revelata  esse  haec  corpora  Ambrosio, 
Ambrosium  vero  ipsum   de  hoc  plane  tacere  ep.    22 


B 


A  class.  1,  ubi  hanc  inventionem  narrat.  Alterum  est 
ita  Ambrosium  rem  describere,  ut  narrationem  sus- 
pectam  reddat: /nventmus,  inqnit,  mirx  maQnitudi' 
nis  viros  duoSf  ut  prisca  setas  ferebat.  Quae  vero  «etas? 
Ileroicane,  postquam  homines  descrescere  coepe- 
runt?  Nam  genus  hoc  vivo  jam  decrescebat  Homero. 
An  etiam  tribus  sseculis,  quas  a  Christo  nato  ad  Con- 
stantini  tempora  fluxerunt,  grandioris  erant  stature 
liomines  quam  quarto  aut  quinto  saeculo?  An  au- 
gustior  erat  statnra  martyrnm  quam  aliorum,  vel  an 
major  tiebat  post  mortem  ?  Nemo,  ut  opinior,  credet. 
Sed  lege  caetera,  ubi  torti  diaboli,  ope  horum  martj- 
rum,  Arianos  opportunissime  damnant;  nec  amplius 
miraberis  esse  qui  stratagema  hoc  Ambrosiannm 
fuisse  censeant,  quo  plebem  sibi  devinciret,  Jasti- 
namque  et  Arianos  perterrefaceret,  excogitatum. 

Cap.  8,  §  17.  Jgens  in  rebus  militaret.]  Vide  dicta 
adlib.  viii,  cap.  6,  §  15. 

Ibid.,  §  18.  Per  homines  prxpositos]  Hoc  est,  qaos 
tibi  prxponis,  ut  post  eos  veluli  lateas,  ac  per  eos 
occulte  agas.  Nihii  ergo  mutandam.  Cffitcrum  hic 
Augustinus,  vere,  quod  aiunt,  fluctus  in  simpalo  ex- 
citat. 

Cap.  10,  §  25.  Phantasise  terrx,  etc.]  Hoc  est  spc- 
cicsomnium  reram  terrestrium,  quse  sese  animonos- 
tro  offert.  Lib.  iii,  cap.  6,  §  10.  Deiis  Lucretius  lib.  it. 

Ibid.  Sonitum  nubis,]  Hoc  est  vocem  e  nabe  emis- 
sam,  qualem  audivit  Moses. 

Ibid.,  §  26.  Servum  ejus  videam.]   Hoc  est  Cffilibcm 
r  vitam  agere  aggressum.  Sic  passim  Augustinus  «et* 
e;o/V  Ecclesi®  ministros  servos  Dei  vocat,  ut  supri 
vocatur  Monnica  serva  servorum  Dei,  §  22. 

Cap.  12,  §  32.  Visum  etiam  mihi  est  utirem  kmatm 
quodaudieram  inde  balneis  nomeninditumy  qmaGrseci 
^XaxEiov  dixerint,  quod  anxietatem  pellat  ex  anim. 
Sic  revera  Grseci,  quanquam  absurda  hsec  est  etjmo- 
logia.  Scriptor  Etjmologici  magni:  BsXsvclbv  xb 
Xouxpdv  Tivi(;  Bi  Xi-^oxj^i  Trapi  t6  diio6iXXsiv  xi^  ivatr 
xal'  OjJiT,po;  TrapeTuiioXoYeTX^Ywv 

ap'  ^x  TpiiroSo?  {JLeviXoio  ! 

"  O^pa  jjioi  Ix  xijxaTov  OujJKSpOopov  etysTOYuluv. 
06  Xiyoui'.   oi  xaXu)?,   el  yip  ^,v  Ix   toutou,  &«pstXs  ypi- 

(peaOat  6ii  xf^  I.  dXX'  loriv  elreiv  oti  iic6  tuv  ^Xivwv 
-.  erpTiTai.  ol  yip  apyatoi  paXivou;  sljrov  l6oc  d:coxate:v. 
irapdt  t6  Ti;  ^aXivoy;  aOetv,  TouTioTt  Ti?  6pu<.  outw 
yip  xaXoGvTai  al  6p'j;,  xal  SXko  ti  ^otov.  'ETOi^^cni 
61   Trapi  t6   aDto  t6   ar^iJLarvov  t6  xalw  —  jlva  {iif|icoOsv  iX-     ' 

XoBevaOoi.  At  haec  omnia  merse  sunt  Grfleculorom 
nugffi,  quibus  Augustinus  assensus  non  fuisset,  si 
etymologicam  artem  cailuisset.  BatXavstbv  originem 
ducit  a  voce  Hebraica  SSl  ballcU,  quae  significat  per- 
fundi  psal.  xcii,  li,.  et  unde  nnSl  ballakdk^  nebnla. 
Sic  et  apud  Arabas   nSl  significat  irrigari^  vMdtfiai, 

Gap.  13,  §   35.  Nunc  pro  peccatis  matris  mew  de-    , 
precor  te,  etc.]  Species  forte  pietatis  aliqua  hic  inest, 
at  ea  consuetudo  nec  ratione  ulla,   nec  reTeiatione 
nititur.  Vide  librum  de  cura  gerenda   pro   mortuis 
tomo  VI 

LiiiRo  X.  Cap.  3.  Quid  mihi  cst  cryo  cufn   homini'' 
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ui  {xudiant  confes8i<me$  meas  etc.]  Videtur  heec  A  acato  homini  in  mentem  non  venisse,  fore  ut  Dona- 


ibse  Aogustinas,  non  tantum  post  scriptos,  sed 
i  post  editos  priores  libros  Gonfessionum ;  quos 
I  Tidentur  lectitasse  ii  quibas  notas  erat,  et  quo- 
Jiominum  nonnaili  Augustinum  semet  ipsum 
nilius  describere  optabant.  Sunt  qui  suspicentur, 
molta  Augustino,  ob  priorem  vitam,  ab  adver- 
t,  quos  non  paucos  habuit,  objicerentur,  eam 
essiones  hasce  scripsisse ;  quasi  apologjam  qaam- 
obliquiorem,  in  qua  fateretur,  veloti  apud 
D,  qood  negare  non  poterat ;  caetera  vero  prse- 
itteret  ant  emolliret,  et  qusecumque  ad  honorem 
I  facerent  quasi  aliud  agens  exaggeraret.  Quffi 
ieiones,  quamvis  forte  iniquiores  sunt,  ex  inusi- 


tistffiy  Manichaei,  aliique  ejns  adversarii  dicerent  eum 
non  displicere  sibi,  qui  tandiu  non  tam  apud  Deom 
quam  apud  homines,  de  se  et  suis  loqoatur,  et  dum 
gravia  peccata,  quse  negari  non  poterant,  aut  minu- 
tiora  ambitiose  proloquitar,  laudes  soas  interea  mi- 
nime  omittit.  Miror  etiam  eum  veritum  non  esse,  ne 
iidem  adversarii  hic  desiderarent  conijpssiones  eorom 
quse  baptismam  ejus  secuta  sunt,  et  quee  in  ejus  vita 
habentur.  Malignihominesfaciledicere  poterant,  non 
esse  osque  adeo  mirum  eum  valedixisse  arti  rheto- 
ricffiyinter  pueros  docendee,  exiguis  cum  emolumen- 
tisettenoi  honore;  ut  eam,  in  multo  ampliore  thea- 
tro,  et  multo  fructuosius  exerceret ;  in  Ecclesia  ni- 


tamen  nascuntor  ratione  qua  Augustinus  cum      mirum,  sacrosancta  auctoritateinstructus,  et  in  cujus 


gBTTii  atque  argutatur,  rhetoricoque  faco  quo 
I  sunt  bse  Gonfessiones.  Dum  tandiu  de  se  apud 
a,  imo  apud  homines,  loquitur,  et  tam  multa  per- 
d  momenti,  ad  alios  quidem  quod  attinet,  nar- 
iiamo  est  qui  non  quo^rat,  Cuif  bono  ?  et  sunt 
i  proniores  ad  male  judicandum,  qui  ^iXxuxiav 
item,  religionis  specie  tectam,  hic  videre  se  po- 
Sed  prffistat  nimis  indulgentes  nos  esse,  quam 
I  severos ;  si  modo  meminerimus  in  Evangelio, 
[oe  auctore  Ghristo,  quaerendam  esse  vivendi 
kam,  non  in  hominibus ;  qui  et  ipsi  ad  eam  sunt 
sidi,  nec  imitatione  onquam  efQngendi,  nisi  qua- 
i  et  ipsi  sunt  Ghristi  imitatores. 
p.  il,  §18.  Cogenda  rursus  ut  sciri possint,  idest 


administratione  eloquentia  soa  magnas  laudespopuli, 
magna  a  divitibus  monera  referre  facile  poterat,  dum 
paupertatem  prse  se  ferret.  Gommodissimum  fuisse, 
sine  magno  labore  homini  eloquenti,  prout  tempora 
ferebant,  piis  liberalitatibos  aliorum  sustentari.  Non 
exiguam  fuisse  voloptatem  non  omni  imperandi  cu- 
piditate  exuto^  plebem  veluti  nomine  Dei  regere,  ad- 
versantes  Ecclesiastica  societate  ejicere,  damnare, 
proscribere.  Ducem  partium  agere  propter  dicendi 
facultatem,  et  longe  inter  pares  eminere.  Fuisse  cur 
a  Deo  veniam  peteret,  quod  loquendi  duntaxat  fa- 
cilitate  instroctos,  tumultuaria  lectione  Scripturee  in 
linguam  Latinam  conversae,  sine  olla  Hebraicae  aut 
Grsecffi  linguae   cognitione,   presbyter   et  episcopus 


ex  quadam  dispersione  colligenda,  unde  dictum  Q  contra  canonesNicaenos  factos,  interpretari  aggressus 


^gitare.]  Cogo  est  quasi  coago^  ot  ostendit  Ger. 
aes  Vossius  in  Etymologico,  et  cogitaiio  est  qoasi 
taJtio.  Festus :  Cogitatio  dicta  velut  coagitatiOy  id 
nga  ejusdem  rei  agitatio  in  eadem  mora  consilii 
emndi.  Vide  et  Varronem  de  L.L.  lib.  v.  Gum 
istino  addendom  non  tantum  esse  agitationem, 
imul  plurium  rerum  collationem,  quae  est  vis 
lOtitionis  cum,  ex  quo  inseparabiles  con  et  co, 
p.  31,  §  47.  Ebrietas  longe  est  a  me,  crapula  au- 
umnunquamsubrepit  servo  tuo.]Non  erat  quidem 
eos,  ita  ut  vino  esset  deditus,  sed  aliquando  ta- 
satis  vini  bibebat,  ut  crapula  ei  esset  molesta. 
crapula  idem  est  Latine  quod  Greece  xpxiiciXTi, 
Bst  dolor  capitis  qui  ex  hesterna  compotatione 


est  quod  non  intelligebat,  et  tot  volumina  do  Scrip- 
tura  scribere,  antequam  necessaria  prsesidia  ad  eam 
intelligendam  sibi  comparasset.  Nam  quse  dici  pos- 
sont,  eum  invitum  factnm  esse  presbyterum  et  epi- 
scopum,  canonem  Nicsenom  quo  vetabatur  episcopus 
sibi  vivo  successorem  suflicere,  ignotum  fuisse,  pau- 
perem  vitam  egisse,  etc,  ea  maligni  homines  dixis- 
sent  partim  simolationem  esse,  partim  satis  esse  di- 
vitem,  qui  haberet  quod  aliis  largiretur,  et  inde  tan- 
tum  sibi  sumeret,  quantum  vellet ;  ac  denique  notas 
dodum  eas  esse  artes,  quas  ad  qoam  potentiam  evexe- 
rint  homines  humiles  scilicet  ot  mundi  contemptores 
jam  videmos.  Ad  me  quidem   quod   attinet,  ut  non 


som  credolos  ejusmodi  criminationibus ;  sic  non  dif- 
rest.  Thomas  Magister  :  xpxiici^ri  -f,  i%  Tf,^  x^^^  iiteor  me  defensiones  Augustini,  hisce  de  rebus,  li- 
ivi^c  olvoicoviac  xip<i>9t;,  {ifrr^  Bk  *?>,   iicl  Ti\<  aOrr,^      benter  lecturom  fuisse. 

Gap.  42,  §  67.  Ambiendum  mihi  fuit  ad  angelos  ? 
Qua  prece  ?  Quibus  saa*amentis  ?  muUi  conantes  ad  te 
redire,  neque  per  se  ipsos  valentes,  sicut  audio,  tentor 
verunt  hseCy  etc.]  Videtur  omnino  respicere  ad  theor- 
gica  Platonicorum  sacra,  quibus  se  angelos  et  ar- 
changelos  elicere,  Deoque  singularem  in  modum  se 
conjungi  potabant.  Qua  de  re  multis  scripsit  Jambli- 
chus  in  libro  de  Mysteriis  iEgyptiorum,  preesertim 
sectione  v  etx.  Ejus  sevi  Platonici,  mirom  in  modum, 
superstitiosis  id  genus  sacris  erant  dediti.  Vide  Vitam 
Procli,  a  Marino  scriptam,  quam  Joan.  Albertus  Fa- 
bricius,  vir  eruditus,  integram  edidit  Hamburgi  anno 
1700. 


ic.  Dolor  capitis  ex  compotatione  heri  facta,  ^irf\ 
xfmus  diei, 

p»  35,  §  57.  Curiositas  quotidie  nostra  tentatur, 
Hemo  est  qui  hsec  peccata  habeat,  si  modo  cse- 
•fficiis  suis  non  desit.  Gorpus  eaim  et  animus 
»tione  quadam  indigent;  neque  semper  seria 
ire  ac  meditari  animus  potest,  aut  corpus  labori 
nbere.  Si  quis  hodie  talia  inter  delicta  numera- 
mderetor,  dum  humilitatem  prae  se  fert,  su- 
e  se  gerere  ac  dissimulare  majura.  Diceretur 
cas  percolare  et  deglutire  camelos.  Quod  tamen 
Agastino  sospicari  nefas  habetur. 
ip.  38,  S  64.  Qui  placent  sibi  de  se,   etc.  ]   Miror 
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LiBRO  XI.  Cap.  2,  §    3.0  Domine  prefice  me  et  re-  A  rum  h«c  iatelligeiida  tantam  de  necessariis  ad  saiu- 


B 


vela  mihi  eas.]  Religiosa  profecto  et  digaa  episcopo 
oratio,  sed  cum  qua  conjuogi  debuerant  studium  lin- 
guarum  quibos  conscripta  erat  Scriptura,  et  compa- 
ratio  omnium  aliorum  prsesidiorum  ;  quibus  demum 
adhibitis,  Scriptura  intelligi  potest,  ita  ut  intelligenda 
est  ab  eo  qui  eam  pro  concione,  atque  oditis  scriptis, 
interpretaturas  est.  Auxilium  enim  Dei  eo  non  per- 
tinet,  ut  sine  facultatam  nostrarum  usu  nos  interno 
afflatu  doceat  quffi  scire  copimus ;  sed  nt  yires  animi 
et  corporis  nobis  sufficiat,  quibus  utamur,  et  in  iis 
quse  humana  industria  perfici  neqneunt,  si  ita  ei  Ti- 
deatur,  auxiliator  adsit.   Si  hsec  intellecta  in  usum 
revocasset  Angustinus,  exauditus  sine  dnbio  fuisset. 
Nunc  vero  cum  ea  neglexerit,  illa  duntaxat  in  Scrip- 
tura  intellexit,  quse  potuit  homo  linguarum  et  criticse 
imperitas  intelligere ;  in  ca^teris  depo^aTei,  et  Platonis- 
mum  nobis  pro  doctrina  apostolorum  propinat,  aut 
argutias  inanes  magna  verborum  pompa  nobis  obtru- 
dit.  Loquor  nimirum  de  iis  quae  ei  cum  omnibus 
Scripturse  interpretibus  non  sunt  communia ;  hsec 
enim  etiam  catechamenus  accepit  ab  iis  a  quibus 
edoctus  est,  non  meditatione  retexit.  Quae  non  eo 
dico,  quod  eloquentiam  et  acumen,  in  rebus  praeser- 
tim  metaphysicis,  Augustino  detraham,  aut  qaod  me- 
ritas  laudes  minus  libcnter  tribuam  ;  sed  quia  video 
mnltos  ejus  auctoritate  abuti,  et  eos  prae  illo  contem- 
nere.  quibus  nulla  ratione  conferri  potest. 

Cap.  10,  §  12.  Qiud  faciebat  Deus^  antequam  face- 
ret  cwlum  et  terram,  etc.]  Multo  brevius  respondeas  q  qui,  nisifallor,  cogitabat  hic  de  Platonicoram  saomm 


tem,  conditione  etiam  hac  posita,  ut  qui  ea  intelU- 

gere  cupit,  non  tantum  precibus  ad  Deufai  confugiat, 

sed  etiam  omnia  faciat  qaseratio  suadet  esse  faciendaf 

ut  consequatur  quod  vult.  Si  quis  a  Deo  peteret  ut 

acciperet  ab  eo  peritiam  lingnarum  Grsecfle  et  Latins, 

an  propterea  impetraret,  si  interea  nihil  faceret  ad 

eam  sibi  comparandam?  Sane  neque  illa  peritia  ne- 

cessaria  estad  salutem,  neqne  sine  laboreacquiri  nunc 

potest.  Idem  de  aliis  ejusdem  generis  dixeris.  Nec 

sine  pericnlo  esset  opinio  ejus  qui  existimaret  se  id 

quod  cogilatde  re  quapiam  divinitus  accepisse,  qaia 

Deum  prius  orasset,  ut  sibi  veritatis  cognitionem  im- 

pertiretur.  Merus  hoc  tandem   enthusiasmus  esset, 

cujns  ope  somnia  quffivis  divinae  revelationi,  etiam 

repugnante  recta  ratione,  sequarentur.  Vide  ad  lib. 

xiii  cap.  25. 

Cap.  3,  §  3.  Ubi  enim  lux  essetf  si  esset,  nisi  super 

esset  eminendo  et  illustrando  ?]  Crediderim  legendam 

emicando,  nam 

Ignea  convexi  vis  et  sine  pondere  coeli 
cmicuit,  summaque  locnm  sibi  legit  ia  arce 

Ut  utar  verbis  Ovidianis. 

Cap.  17,  §  24.  Nomine  cmli  et  terrse  totum  istum  vt- 
sibilem  mundum  prius  universaliter  et  breviter  siom^l- 
carc  voluity  ut  postea  digereret  dierum  enumerationt 
quasi  articulatim  universa  quae  sancto  Spiritui  plaeuit 
sic  enuntiare]  Hi  sane  contradictoreSf  quicunque  siot, 
multo  melius  Mosem  intelligebant  qnam  Augustiniis, 


huic  qusestioni,  si  dicas  te  nescire,  ac  seternitatis  im- 
mensitate  ingenium  humanum  absorberi ;  neque  prop- 
terea  iidem  de  creatione  omnium  rerum,  aut  reli- 
gionem  ulio  in  periculo  versari.  Etenim  non  profi- 
tentur  Christiani  se  paratos  esse  omnibus  queestioni- 
bnssatisfacere;  sed  tantnm  se  id  quod  afQrmant  gra- 
vissimis  rationibus  posse  demonstrare.  Possumus 
ostendere  omnibus  esse  initium,  prseterquam  soli 
Deo,  et  hanc  nostram  tellarem  ab  eo  esse  creatam ; 
quod  satis  nobis  esse  debet.  Reliqua  quae  supra  nos^ 
ut  recte  Socrates,  ea  nihil  ad  nos.  Quae  hic  Augusti- 
nus  de  eeternitate  et  tempore,  Piatonico  more  et  tam 
mnltis,  argutatnr,  et  quidem  apud  Deum,  multo  di- 
lucidius  sunt  a  recentioribus  phiiosophis  et  theologis 


6irepxo(r{ji'V  zbin^,  de  quo  Plato  in  Phffidro.  Interea 
dignum  est  notatu  quod  habet  Augustinus  cap.  9,  cib- 
lum  hoc  inconspicuum  esse  astemitatis  particepSf  qaod 
ante  tempus  conditum  esset.  At  mira  est  ratio  expli- 
candse  Scriptoree,  quam  postea  proponit  cap.  18: 
Dum  quisque  conatur  id  sentire,  in  Scripturis  sanetiMf 
quod  in  iis  sensit  ille  qui  scripsity  quid  mali  est^  $i  hoc 
sentiatf  quod  tu  lux  omnium  veridicarum  mentium 
ostendis  verum  esse,  etiamst  hoc  non  sensit  iUe  quem 
legit,  cumetille  verum,  nec  tamenhoc  senseritJ  Est 
hoc  malum,  quod  ex  quovis  loco  qosevis  yeritas  de- 
duci  possit,  et  paulatim  nulla  certa  superfiitara  aii 
ratio  explicandse  Scripturse ;  si  nulla  regulanim  cri- 
ticarum  habeatur  ratio,  et  hoc  unum  qnseratur  an  sit 


excussa.  Adito  vel  Joannis  Clerici  Pneumatologiam.  '^  per  se  verum  quod  dicitur.  Commodum  quidem  hoe 

est  declamatoribus,  sed  plane  contrarium  recte  insti- 
^uto  Scripturse  sacrse  studio,  quod  eo  spectat  ut  qoid 
singuia  loca  signiiicent,  quatenus  licet,  liqueat.  Cae- 
terum  ubiambiguaestsententia,  nec  nulla  arteiatelligi 
potest  quid  spectaverit  scriptor  sacer,  tum  vero  nihil 
affirmandum.  Absimiiia  yeris  rejici  possunt,  sed  noUa 
est  causa  cur  sequa  verisimili  id  prseferas,  qnod  ex 
omnibas  artis  criticse  canonibus  yerisimilius  non  esl. 
Quserere  vero  in  quopiam  Scriptarse  loco,  qaod  nulla 
ratio  grammatica  ei  iaesse  docet,  hoc  demam  681 
Scripturam  interpretari,  ut  campanarum  sonitum 
pueri  solent. 

LiBRo  XIII.  Cap.  11,  §  12.  Trinitatem  omnipotentem 
quis  intelltgit  ?  Et  quis  non  loquitur  eam,  si  tamen  eam? 


Non  aggrediar  enim  expendere  quse  de  seternitate  et 
temporo  philosopbainr  Hipponensis  episcopus,  et 
quse  adeo  tenuia  sunt,  ut  vel  tenuitate  sua  evanes. 
cant. 

Cap.  32,  §  29.  Circuitum  illius  ligneolae  rotse,]  In 
qoa,  nimirnm,  sol,  gnomonis  ope,  horas  notabat. 
Tempus  est  ipsa  duratio  rerum,  seu  existentia  con- 
tinuata,  sed  eam  existentiam  metimur  ope  motus 
astrorum,  et  prsesertim  qaidem  solis  ac  lunse. 

LiBao  XII,  §  1.  Promissa  tua  sunt  et  quis  falli  ti" 
meat^  cum  promittit  veritas?  At  verba :  Petite  et  ac- 
cipietiSy  etc.,  Matth.  vii,  1,  ita  non  sunt  intelligenda, 
quasi  quarumvis  metaphysicarum  qusestionnm  solu- 
tionem  petenti  eam  tribuere  necesse  habeat  Deos.  Ve- 
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Mmra  anima  qux,  eum  de  iUa  kquitur^  seit  quid  loquitur. 
Ei  eontendunt  et  dimicanty  et  nemo  sine  pace  videt  istam 
vi$imem.]  Nihil  verius  dici  potuit.  Itaque  multo  prse- 
starei  parce  loqui  de  iis  quse  neseimns,  nec  scire 
debemusy  cum  non  sint  perspicue  a  Deo  revelata  ; 
mnltum  Tero  de  omnibus  vitae  officiis,  quorum  prse- 
tlationem  a  nobis  exigit  Deus.  Si  de  iis  loqueremur 
dontaxaty  quatenus  nobis  sunt  revelata,  atque,  locu- 
tionibns  Scriptnree  contenti;  ignota  Dco  relinquere- 
mus,  non  tot  essent  contentiones ;  quibus  ut  nescio 
an  illnstretur  veritas,  sic  video  vebementer  laedi  Cbri- 
stianam  caritatem. 

Cap.  18,  23.  In  principio  diei,]  Legcndum  in  prin- 
ctpia,  ut  paulo  postlegitur  in  mss.  codd.  Respicit  enim 
Aagastinns  ad  Gen.  i,  16,  ubi  LXX  babent  Deum 
fecisse  Inminare  magnum  sU  ^p/M  "^^  '^iP^^p«<)  in 
priticipia  diei^  ut  babebat  versio  Latina,  quae  tempore 
Aagustini  legebatur.  Vide  tamen  ad  Geneseos  locum 
Flamininm  Nobilium. 

Cap.  21,  §  29.  Piscem  mandticet  levatum  de  pro- 
fundo.]  Respicit  ad  vocem  lx6u<,  quae  cum  piscem 
signilicet,  complectitur  initiales  litteras  vocum  It.touc 
Xsi^r^  ecoO  rUi  ZujT^p,  Jesus  Christus  Dei  Filius  Ser- 
vator»  Ideo  Tertullianus  de  Raptismo  cap.  1  :  Sed  nos 
pisdeuli,  securuium  l/BOv  nostrum  Jesum  Christumy  in 
aqua  nascimur. 

Cap.  24.  §  36.  Tibi  confiteor  credere  me,  Domine, 
non  m  cassum  te  ita  locutum  esse.]  Non  in  cassum  in- 
duxisset  ita  loquentem  Deum  Scriptor  sacer,  quamvis 
non  minus  possit  dici  Deus  benedixisse  quadrupedi- 
bns  qaam  piscibus  aut  avibns.  Sed  in  simplicissimo 
Scripturae  stylo,  multa  adduntur  aut  omittuntur,  non 
nt  arcanum  nescio  quid  innnatnr;  sed  quia  ea  indoles 
est  ejas  styli,  quae  patitur  addimenta  aut  etiam 
omiasiones,  sine  ulia  sententisB  mutatione.  Sic  Gen. 
ly  8,  in  Hebraicis  codicibns  addita  non  sunt  solemnia 
dieram  aliomm  verba  :  et  viditDeus  esse  bonum;  qus 
tamen  non  minns  conveniunt  secundo  die  creatis 
qaam  cieteris  omnibus.  In  creatione  vero  tertii  diei 
a  vers.  9  ad  13  bis  boc  legitur,  quod  si  semel,  ut  in 
a^if  diebns,  additum  esset  nibii  deesse  animadver- 
teremns.  Qui  in  talibus  argutabantur,  ScriptursB  styli 
Dondum  faerunt  satis  periti.  Nam  aliegorica  figmenta 
qui  probet,  neminem  eraditum  nunc  inventum  iri 
puto. 

Cap,  !%5,  §  38.  Verum  enim  dicam^  te  mihi  inspi- 
-rante.]  Hoc  est  consectarium  eorum  qu^e  diximus  ad 
lib.  ziy  cap.  1.  Commenta  allegorica,  qusB  quamvis 
▼ersm  doctrinam  complectantnr,  non  possunt  tamen 
ex  loeo  Mosis  deduci,  quasi  revelationem  divinam 
nobis  obtrudit  bic  Aagustinus.  Rem  ipsam,  boc  est, 
pastoribns  necessaria  esse  a  gregibus  prsebenda, 
decoerat  enm  Paulus»  et  ipsa  rei  aeqnilas  sine  uUa 
rerelatione;  sed  banc  doctrinam  bic  contineri  non 
magis  ei  est  revelatum,  quam  Pbiloni  et  Origeni  quod 
allegoriarom  fidicalis  ex  Scriptura,  in  alienos  sensus 
eontorta,  dednxerunt. 

Cap.   19,  §  44.   Atque  ita  cum  vos  temporaliter  ea 
videatiSf  non  ego  temporaliter  video.]  Conjunctiones 


A  atque  ita,  si  modo  nullum  bic  sit  mendum,  debent 
signiflcare  sed^  boc  est  obtinere   vim   adversativam. 

Cap.  33,  §  48.  Speciem  et  privationem.]  EiSo?  %al 
aripT^aiv,  quod  scboiasticorum  sermone  nunc  dicimus, 
formam  et  privationem,  qute  sunt  opposita. 

Cap.  36,  §  51.  Dies  autem  septimat  sine  vespera  esty 
nec  habet  occasum.]  Si  velimus  argutari,  diei  septimi 
mane  non  magis  memoratur  quam  vespera ;  nam  mane, 
cujusmentio  tit  vers.  31,  est  diei  sexti,  cum  Hebrsei, 
Mose  prseeunte,  vuxHi^pov  incipiant  a  vespera,  quam 
deinde  sequilur  dies.  Sed  scptimi  diei  partes  a  Mose 
non  attingunlur,  quia  eo  die  nibil  fecit  Deus. 

ANIMADVERSIONES 
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LiBRO  I.  Cap.  1,  §  2.  Si  edentem  te  munera  ursorum^ 
et  nunquam  ibi  autca  visa  spectacula  civibus  nostris, 
theatricusplausus  semper  prosperrimus  accepisset,  etc.] 
Recte  ur^orum  editum,  nam  agit  Augustinus  de  ignotis 
in  Africa  spectaculis,  qualia  fuissent  munera  ursorum, 
nam,  ut  babet  Piinius  lib.  viii,  cap.  36,  in  Africa  ursum 
non  gigni  constat,  Idem  aflirmat  cap.  58. 

Ibid.  Fortunatissimus,  ut  fuisti^  jactareris.]  Falsum 
est  Romanianum  fortunatum  potuisse  dici,  ut  ostendit 
Augustinus  in  sequentibus.  Igitur  non  potuit  dicere 
ut  fuistiy  nec  magis  ut  suesti,  quemadmodum  habent 
alii  codd.  mss.  Malim  ego  ut  suevere  isti,  hoc  est  eo 
sensu  quo  clientes,  cives,  populi  beatum  praedicant. 

LiBRO  II.  Cap.  2,  §  5.  Cum  ecce  tibi  libri  quidam 

C  pleni,  ut  ait  Celsinus,  bonas  res  Arabicas  ubi  exhalarunt 

in  nos,  etc.]  Non  intelligo  qui  libri  plenidici  queant, 

nisi  addatur    qua  re  pleni  sint.  Igitur  hic  aliquid 

deesse  suspicor,  ui  sapientiUy  ut  autsimile  quidpiam. 

Ibid.,  §  6.  Adversario  tuo.]  Cum  quo,  ut  videtur, 
litem  babebat  Romanianus. 

Ibid.  Ne  ille  et  baias  et  armzna  pomeria.]  Hic  tria 
sunt  menda,  quorum  primum  et  postremum  ex  prio- 
ribus  editionibus  desumpta  sunt,  medium  huic  pro- 
prium  est.  Primo  pro  ne  legendum  est  nas,  val,  boc  est 
profecto;  boc  enim  vult  Augustinus,  si  adversario 
Romaniani  spectandam  proponere  potuisset  speciem 
phiiosopbiae,  illum  profecto,  rebus  relictis,  ad  eam 
advolaturum.  Saepe  boc  mendum  inmss,  codd.  oc- 
currit,  quod  utraque  vocula  eodem  modo  pronuntia- 
^  retur,  Secundo,  Baias  debuil  scribi,  majusculo  JB,  ut 
est  in  editione  Erasmi,  nam  nomen  est  amoenissimi 
loci  ad  Puteolanum  sinum,  circa  quera  erant  elegan- 
tissimae  Romanorum  villfie,  et  de  quo  Horatius  ssepe 
alibi  et  1  epist.  libri  i. 

Nullus  in  orbe  locus  Baiis  prselucet  amoBuis. 

Denique  non  pomeria^  sed  pomarta  legendum  liquet, 
ex  epitbeto  amema. 

Cap.  3,  §  7.  Philocalia  ista  vulgo  dtctdir^etc.]  Vide 
notata  ad  lib.  Retractationum,  cap.  1,  num.  3. 

Ibid.  Sinepennis.]  Cuipennfle  defluxerunt.  Ex  Pla- 
tonicorum  disciplina,  ut  notavimus  ad  Confess,  lib. 
vui,  cap.  7. 

Cap.  4,  §  10.  Sine  metro.]  Hoc  est,  <«vtu  ii^tpov, 
sinemodo.  In  ambiguitate  ludit  Augustinus,  nec  inter* 
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ea  prffitormiUit  occasionem  pauca  verba  Graeca,  quse 
norat,  proferendi. 

Cap.  6,  §  li.  Archesilas]  Tarpe  mendam,  omnes 
enim  sciuat  vocatum  hunc  philosophum  fuisse  'Apxc- 
ffiXaov,  non  'A py eaiXaov.Itaque  hoc  quoque  mendum 
antiquiorum  editionum  tollendum  erat,  et  hic  et  in 
sequeotibus,  ubi  iternm  iterumque  occurrit.  Nam 
quamvis  Graece  nesciret  Augustinus,  habebat  tamen 
veteres  Ciceronis  codices,  in  quibus  boc  mendum  ab 
eruditioribus  grammaticis  relictum  non  pulo. 

Gap.  15,  §  3i.  Ille  autcm  casu  planus  erat  de  iis 
quos  Samardacos  jam  vulgus  vocat.]  Crediderim  Afri- 
canam,  aut  potius  Punicam  esse  vocem,  a  radicibus 
IQV  schamar,  observare,  et  pn  doucky  inspicere, 
deductam,  caquc  signifjcatos  fallaces  homines,  qui 
cx  observatione  siderum,  ominum,  prodigiorum,  etc, 
inspectioneque  victiniarum  futura  pra;nuntiare  so 
posse  sperabant,  aut  flngebant.  Sic  enim  eos  descri- 
bit  Scholiastes  vetus  Horatii  ad  vers.  H3  sat.  6  lib.  i, 
Fallacem  circum  dixit  propter  Sarmadacos  (Scrihe 
Samardacos)  et  sortitegos  mathematicoSy  qui  ad  metas 
spectatores  circumstabant  et  imperiios  sortibus  et  nugis 
fallebant,  Paulo  post  etiam  Samardacos  et  sortilegos 
conjungit  et  divinos  esse  docet.  At  Jacobus  Cru- 
quius,  qui  eum  Scholiastcn  emendatiorem  cdidit, 
snspicatur  vocem  esse  compositam  ex  Sai*mata  et 
Dacus^  qui  populi  olim  non  parum  hujuscemodi  ludi- 
briis  infames  fuerint.  Elige  utrum  volueris,  et  adi 
ctiam  Joannem  Meursium,  in  Lexico  Greeco  barbaro. 

ANIMADVERSIONES 

LN    LIBAUM   DE  VITA    BEATA. 

§  3.  Quod  ita  nihil  intus  plenum  atque  solidum 
habet,  ut  inflatos  sibi  super  ambulantcs,  succrepanle 
fragili  solOt  demergat  ac  sorbeat.]  Legerim  inflato  sibi, 
nam  hic  montem  nobis  describit  vento  tumentem.  S 
facile  potuit  ex  sequente  voce  antecedenti  adhaerere. 

§  4.  Lectis  autem  Platonis  paucissimis  libris.]  Cre- 
derem  legendum  PlatoniciSf  nam  Augustinus  habet 
Confessionum  libro  vii,  cap.  9,  §  15,  quosdam  Plato- 
nicorum  libros ;  nisi  quinque  mss.  hic  haberent  P/o- 
tini  quam  vcram  lectionem  esse  puto.  Antequam 
hunc  locum  attentius  legissem,  jam  suspicatus  eram 
Platonicos  illos  libros,  in  quibus  Augustinus  similia 
Christianae  theologise  invenisse  se  credidit,  fuisse  li- 
bros  Plotini :  in  qua  conjectura  vehementer  lectione 
hac  mss.  codicum  conflrmor. 

§  5.  Eloquentia  tua  territus  non  sum.]  Exstat  ele- 
gans  dissertalio  de  Vita  FI.  Mallii  Theodori,  ab  Alberto 
Rubenio  conscripta,  quae  edita  est  Ultrajecti  anno 
1693,  ex  qua  quse  fuerit  eruditio  Theodori  et  ad  quse 
munera  pervenerit  intelligere  licebit.  Itaque  ad  eam 
lectorem  amandamus. 

§  7.  Cum  fateamur  cuncti,  neque  sine  corpore,  neque 
sine  anima,  esse  posse  hominem^  cibos  propter^  quid 
horum  appetamus.]  Imo  appetimus  ?  Est  enim  interro- 
gatio  Augustiui,  ad  quam,  propter  corpus,  respondet 
Licentius.  Mendum  hoc  fuit  Basilecnsis  editionis,  in 
hanclransrusuro. 
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A  §  35.  IUaest  igiturplena  satictas  animorum^  hxc  est 
beata  vita,  pie  perfectequc  cognoscere  a  quo  inducaris  in 
veritatem^  qua  veritate  perftuaris^  per  quem  connectaris 
summo  modo.]  Etsi  non  difficile  est  intellectu  quid 
velit  Augustinus,  attamen  est  cur  queramur  eum  in 
hac  tota  disputatione  metaphoricis  vocibus  ac  locn- 
tionibus,  quas  aliis  aeque  tralatitiis  definit,  perpetuo 
ferme  abusum.  Quo  factum  est  ut  nihil  prseter  argutias 
ex  ambiguitate  captatas,  et  quae  dialecticam  nimium 
redolent,  hic  habeamus.  Cum  pueris  fateor,  et  mu- 
liercula  loquebatur ;  sed  cum  hsec  ederet,  tot  verbis 
nihil  dicere  nescio  quomodo  sustinuerit.  Quam  facile 
ostendere  potuisset  beatitudinem  proprie  dictam  esse 
eam  animi  affectionem  qua  in  sorte  nostra  acquie- 
scentes,  nec  quidquam  cupimns,  nec  timemus  ?  Qnam 
proclive  fuit  demonstrare  hanc  animi  aifectionem  in 
hac  vita  non  posse  comparari,  in  qua  semper  multa 
snnt  quse  timeamus,  aut  cupiamus?  Quibus  dictis, 
collegissct  beatam  vitam  nullara  posse  esse  in  hisce 
terris;  omnes  homines  esse  miseros ;  sed  eos  demum 
minus  esse  miseros,  quam  alios,  qui  possent,  ex 
Evangelii  legibus,  sibi  beatitudinem  post  hanc  vitam 
mortalem  polliceri.  Verum  vocum  definitiones  accu- 
ratse,  sermo  simplex,  et  ordo  commodus  res  erant 
rhetoribus  illius   sevi  propemodum  ignotse. 

ANIMADVERSIONES 

IN   LIBBOS    DE  ORDINE. 

LiBRO  I.  Cap.  1 ,  §  2.  Quis  tam  caecus  est  mentey  lU 
C  quidquam  in  movendis  corporibus  rationis  quod  praeter 
humanam  dispositionem  ac  voluntatem  est  divinx  po- 
tentiaBt  moderationique  dare  dubitetJ]  Transposita  hic 
est  vox  rationiSj  quae  debet  prseponi  proxime  voci  dt- 
vinx,  ut  series  sit :  potentiw  moderationique  Rationis 
Divinse ,  Graece ,  Suvijjigi ,  xal  Bio:%r\9ti  \6fo\j  OeCou. 
Nempe,  ex  Platonicorum  sermone  desumpsit  Augu- 
stinus  Rationem  Divinam  ;  de  qna  locutione  vide  quse 
collegit  Joan.  Clericus  ad  Joan.  i,  i.  Benedictini 
docent  decem  a  se  mss.  codd.  inspectos,  inquibus 
hic  ordo  erat  observatns  ;  sed  male  habent  rationi^ 
si  modo  nullum  sit  in  Benedictinorum  notula  men- 
dum.  Eadem  voce  in  enmdem  sensum  utitur  etiam 
postea  Augustinus  §  26,  ubi  memorat  pulchritudinem 
Rationis  (nempe  divinae)  cuncta  scientia  et  nescientia 
^  modificantis  et  gubemantis^  qux  inhiantes  sibi  sectatorei 
suos  trahity  quacunque  atque  ubicunque  se  quaeri  jubet, 

Cap.  3,  §  6.  Nam  et  ipse  in  eodem  conclavi  ledo  suo 
cubans  vigilabat,  nobis  nescientibus;  efantenim  tenebne 
quod  in  Italia  etiam  pecmiosis  prope  necesse  est.] 
Sic  loquitur  in  gratiam  suorum  Afrorum.  Utinam 
eliam  in  gratiam  posteritatis,  addidisset  cur  in  Italia, 
potius  quam  alibi,  in  tcnebris  jacerent.  An  in  Africa 
copia  erat  specularium  lapidum,  qui  Lunse  et  stella- 
rum  lucem  in  conclavia  admitterent,  qni  in  Italia 
rariores  ;  quo  fiebat  ut,  dausis  ligneis  fenestriSy  te- 
nebrae  essent  in  conclavibus?  Vidennt  doctiores. 

Cap.  li,§  31.  Vir  et  ingcnio  et  eloquentia et ipsi$ 
insignibus  muneribusque  fortunse  et,  quod  ante  omnia 
fsty  mente  praestantissimus  Theodoius,  qucm  bcne  ipsa 
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Rostt,  idagitf  ut  et  nunc  et  apudposteroSj  nullum  genus 
hommum  de  litteris  nostrorum  temporum  jure  conque- 
ratwr.  ]  Vellem  exslaret  opusculnm  Theodori  de  Ori- 
gine  ei  natura  mundi,  quod  latere  in  bibliothecis  di- 
ciiar  a  Cl.  Salmasio  in  praef.  ad  Ampelium.  Ex  eo 
eoim  inteliigere  liceret  an  hic  ei  adulctur,  quod  sane 
saspicor,  Augustinus,  pro  more  sseculi  sui,  quo,  si 
unquam  alias,  immodicffi  laudes  in  usu  vulgari  fuere  : 
Is  Theodorus,  cum  militasset  inter  Advocatos  sedis 
praeiorianse  in  Italia,  prsefectus  fuit  parti  Libyffi,  tum 
parti  Macedonise,  deinde  quaestor  sacri  palatii,  post 
comes  sacrarum  largitionum,  ac  tand<;m  prsefectus 
prseiorio  Galliarum  anno  380.  His  honoribus  defun- 
ctus  ad  vitam  privatam  rediit,  in  qua  scribendis  variis 
opusculis  operaoi  dedit.  Quo  intervallo,  circa  an- 
num  386,  Augustinus  haec  scribebat.  Ad  ampliora 
deinde  munera  pervenit,  ut  docebit  Albertus  Rube- 
nias  in  libello  antea  memorato. 

LiBRo  II.  Cap.  i,  §  1.  Nobiscum  erat  etiam  mater 
nostra^  cujus  ingeniian...cumant€a  convictu  diutwmoy 
et  diligenti  consideratione  perspexeram,  tum  vero  in 
quadam  disputatione  non  parvw  rei  quam.,,  in  libeUum 
eontuli,  tanta  mihi  mens  apparuerat,  ut  nihil  aptius 
verae  philosophix  videretur,  ]  Si  hsec  in  sermone  fami- 
liari  malri  dixisset  Augustinus,  vituperari  sane  non 
possct,  imo  forte  laudaretur,  pietatis  causa.  Sed  hsec 
nescio  quomodo  scribere  sustinuerit  ad  virum  erudi- 
tum  atque  edere,  cum  prsesertim  liber  de  Vita  beata, 
ubi  eximia  illa  Monnicse  responsa  leguntur,  edendus 
eiiam  esset.  Enm  enim  si  quis  legat,  facile  intelliget 
filium  prse  amore  matris  ingenium  invenisse  in  verbis 
bonae  anus,  quod  alii  non  facile  animadvertant.  Qnae 
mnlier  nunc  paulo  liberalius  edncata  talia  et  meliora 
etiam  aliud  agens  non  efiundat? 

Cap.  2,  §  4.  Defini  ergo,  inquam^  si  placet  quid  sit 
esse  cum  Deo..,  Odi  egOy  inquit^  definire.  ]  At  n 
honc  ei  superiorem  librum  legas,  nnllam  defini- 
iionem  paulo  accuratiorem  invenies ;  sed  tantum 
deseriptiones  rhetoricas,  re  descripta  seepe  obsca- 
riores  aot  certe  aeque  ac  eam  obscuras.  Exempli 
causa  esse  cum  Deo^  quse  esl  locutio  impropria  et 
obscura,  definitur  a  Deo  administrari,  aut  intelligere 
Deum^  eic.  Sictalia  hodie  conscribillarentur,  etinpu- 
blicam  locem  protruderentur,  profecto  eruditorum 
plansam  non  ferrent,  uii  nec  innumerffi  inanes  argu- 
iise,  quibus  hflec  opnscula  scatent.  Sed  illo  aevo  verba 
pluris  roulto  fiebant,  qnam  res  ipsae ;  quo  vitio  ei 
nosirnm  s«eculum,  plus  quam  optandum  esset, 
etiamnum  laborat. 

Cap.  4,  §  12.  Quid  sordidius,  quid  inanius  decoris 
et  twrpituiinis  plenlus  meretricibus,  lenonibus,  cxtc- 
risque  hoc  genus  pestibus  dicipotest7  Aufer  meretrices 
de  rebus  humanis^  turbaveris  omnia  libidinibus,  J  Ita- 
qoe  recie  faciuni,  si  Augustini  judicium  sequamur, 
legislaiores  ei  principes  qui  lupanaria  esse  patiun- 
tur ;  nam  prfiestat  paucas  domos  poUui  quam  omnes 
iibidinibus  turbari.  Qoamobrem  aiont  in  urbe  om- 
niom  nobilissima  ea  ferri,  ne  in  matronas  et  poeros 
passtm  grassentur  Iiomines  sponle  quidem  sua  cseli- 
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A  bes,  sed  minime  propterea  casiiores.  Quanto  satios 
erat  dicere  malas  mulieres  et  libidinosos  juvenes 
abuti  libertate  a  Deo  accepta,  et  alia  quae  ab  erudi- 
tis  nunc  dici  solent  ?  Si  talia  hodie  scribercmus,  nun- 
quam  sat  graves  pop.nas  dare  possemus  iis  qui  ea  in 
veteribus  mirantur  Non  expendam  quomodo  vitia 
faciant  ad  ordinemy  nimis  multis  verbis  opus  esset, 
ut  qusestio  constitueretur,  et  in  ordinem  omnia  di- 
gererentur.  Verum  orabo  lectorem  ut  conetur  ex  iis 
qu8e  hic  habentur  apud  Augustinum,  contlare  dispu- 
tationem  perspicuam  et  via  ac  ratione  dispositam  : 
quod  si  praestet,  erit  mihi  magnus  ApoUo, 

Cap.  9,  §  22.  Aeriorum  animalium  mira  falla- 
ciay  etc.  ]  Piatonici  C<^a  vocant,  seu  animalia,  quae- 
cnnque  anima  prsedita  sunt,  quales  sunt  dii  illi  infe- 
riores,  quorum  sedem  in  aere  ponebant.  Hos  caco- 
daemonas  esse  interprctabatur  Augustinus.  De  sen- 
tentia  Platonicorum  sat  multa  Apuleius,  in  libri^  de 
Mundo,  de  Philosophia  naturali,  et  de  Deo  Socratis. 

Cap.  12,  §  35.  Quibus  duobus  repertis  (litteris  ei 
figuris  numerorum)  naia  est  illa  librariorum  et  cal^ 
culonum  professio,  velut  quaedam  grammaticae  infantia^ 
quam  Van'0  htterationem  vocat,  Grxce  autem  quomodo 
appelletur  non  satis  in  praesentia  recolo.  ]  Vocabatur 
YpajijjiaTtaTtx-^i,  doctor  vero  ypajxiiaTtTr^,;  Philo  de 
congressu  ernditionis  causa  :    T6   yc   {ilv  ypi^eiv  xsl 

dvotYtvwauetv    '>fpz\i.\kaixi%rt^9    xz    dTeXgoTipa;    iziyy^TiiUL^  f,v 
xapaTp^rovri?    Tive?     ypajijjLaTtTctx-^iV     xotXoOat    :    SCribere 

et  legere  grammatiicae  est  imperfectx,  quam  non- 
G  nulli  convertentes  vocabulum  grammatisticam  vocan^ 
Martianus  Capella  lib.  iii  de  Nuptiis  Mercurii  et  Phi- 
lologiae,  sic  grammaticam  loquentem  inducit :  VpzH-* 
jxaTix-^i  dicor  in  GraBcia^  quod  Ypajiji-^i  Unea  et  TpipL- 
jjLotTx  litterx  nuncupentur,  mihique  sit  attnbutum  lit^ 
terarum  formas  propriis  ductibus  Zmeai*e,  Hinc  mihi 
Romulus  iitteraturse  nomen  ascripsit,  quamvis  infan- 
tem  me  litterationem  voluerit  nuncupare,  sicut  apud 
Graecos  YpajjtjjiaTtoTix-h  primitus  vocitabar,  tum  et  anti- 
stitem  deditf  etsectatores  impubei*es  aggregavit.  Isido- 
rus  Orig.  lib.  i,  cap.  3  :  Primordia  grammaticae  artis 
litterae  communes  existunt,  quas  librarii  et  calculatores 
sequuntur,  unde  et  eam  Varro  litterationem  vocat, 
Plura  hac  de  re  veterum  testimonia  vide  apnd  Joan. 
a  Wower  in  tractatione  de  Polymathia,  cap.  4,  ei 
^  Claud.  Salmasium  sub  finem  notarum  in  Pallium 
TertuIIiani. 

[Ibid.,  g  37.  Historiae.  Non  ea  intelligenda  aqua 
dicti  historici  Thucydides,  Polybius,  aliique  id  ge- 
nus,  sed  philologia,  cujus  periti  'TroXutoTope;  dicun- 
tur,  unde  Alexander  Polyhistor,  Apion  Polyhistor, 
C.  Julius  Uyginus  Polyhistor,  ^uasi  dicas  muUiscium, 
iiA  Tou  icoki)  et  raaoOat.  Vide  Cl.  Salmasium  ad  ti- 
tulum  Solini  Polyhistoris.  Sic  nomen  historiaB  pro 
quavis  cognitione  usurpatur  ab  Augustino  lib.  ii  de 
Musica,  cap  i ,  §  1 . 

DESIDERII  ERASMI  CENSURA 

m   SOLILOQUIORUM    LIBROS. 

Opus  mire  resipiens  optimi  viri  infantiam  in  Chri- 
sto.  Nam  Ratlonem  ita  ioqucntem  facit  cum  Augu- 
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stino,  quasi  Ratio  non  sit  potior  Augastini  pars.  To-  A  cta ;  et  thTmosa,  sive  e  thymo  coUecta.   Adi  Plinium 
lerabilias  Seneca  fingit  Rationis  et  Sensus  dialogom.      Hist.  nat.  lib.  xi,  cap.  13  et  seqq. 
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Ad  hsec,  quasi  vero  duo  loquantur  homines,  in  dis- 
patationes  et  lihros  dissecatur  sermo,  ne  defatigen- 
tur  :  nonunquam  et  in  sophistica,  leviculaque  ar- 
gatatione  imploratur  auziliam  divinum.  Lectorem 
requirit  patientem  et  candidum. 

J.  PHEREPONI  ANIMADYERSIONES 

IN    EOSDEM   LIBROS. 

LiBRO  I.  Cap.  i,  §  1.  Ait  mihi  subitOy  sive  ego  ipse^ 
sive  cUius  quis  intrinsecus^  sive  extrinsecus  nescio,  ] 
Hffic  redolent  Platonismum,  ex  quo  homines  raiiona' 
les  sunt,  qnatenus  divinffi  rationis  participes  ;  a  qua 
non  tantum  acceperunt  suhstantiam  ipsam  et  faculta- 
tes  mentis,  sed  etiam  cum  hene  ratiocinantur  occulte 
monentur,  quasi  a  magistro.  Vide  librum  de  Magi- 
stro.  Imo  et  rationem,  ahstracte  spcctatam,  more 
Platonico  suhstantiam  esse  vult,  de  Immortalitate 
animse  §11.  Ideo  Augustinus  rationem  a  mente  sua 
dislinxit,  eamque  cum  illa  coUoquenlem  indnxit. 
Heec  ohservanda  fuere,  propter  censuram  Erasmi ; 
ne  ineptior  tum  fuisse  videatur  Augustinus,  quam 
revera  erat.  Alia  possemus  addere  de  ratione  ex  iis 
quse  ex  Glemente  profert  Photins  cod.  cix.  Ceetero- 
qui  qnem  non  pigeat,  taedeatque  argutiarum,  quas 
non  sihi  sed  rationi  ipsi  tribuit? 

§  2.  Deus  qui  malum  non  facis,  et  facis  esse  ne  pes- 
simum  fiat.  ]  Hoc  est  qni  sponte  quidem  tua  malum 
non  facis,  sed  tantum  ne  quid  deterius  eveniat.  Quse 
sententia,  nisi  fallor,  digna  erat  quse  retractaretur.  q 
Quid  enim  a  recta  ratione,  Scripturisque  sacris  ma- 
gis  alienum,  quam  Deum  facere  ut  sit  malum  ?  sed 
vide  operis  de  Ordine  lih.  ii,  cap.  4,  §  5.  Potuitali- 
qno  sensu  dici  Deus  pati  mala,  ne  deteriora  ah  ho- 
minihus  fiant,  cum  se  liherarum  creaturarum  alTe- 
ctioni  attemperat ;  ut  cnm  in  Judseis  toleraret  divor- 
tium  et  alia.  Sed  ea  facere  dici  non  potest ;  nec  sane 
mirum  talia  Deo  ingerentem  ab  eo  nihil  impetrasse; 
nam  his  duohuslihellis,  quihus  ad  divinam  opem  sse- 
pios  confugit,  quid  tandem  est,  qaod  te  legisse  gaudeas? 

Cap.  12,  §  21.  Cogor  interdum  Comelio  Celso  as- 
sentiriy  qui  ait  summum  bonum  esse  sapientiam^  sum- 
mum  autem  malum  dolorem  corporis,  ]  Videtur  esse  is 
cujus  hahemus  lihros  de  Medicina,  nam  et  de  aliis 


ANIMADVERSIONES 

m  LIBRUH  DE   IMMORTALITATE    ANIICiE. 

Gap.  1 ,  §  1 .  Si  alicubi  est  dtsctp/ma,  nec  esse  nisi 
in  eo  quod  vivit  potest  et  semper  est^  neque  quidquam 
in  quo  quid  semper  est  potest  esse  non  semper,  semper 
vivit  in  quo  est  disciplina,  ]  Quasi  vero  non  possint 
esse  in  intellectu  Dei  ideee  disciplinarum,  quamvis 
nnllse  essent  creaturffi!  Imo  fuerunt,  ante  creatio- 
nem.  Prseterea,  quis  nescit  distingnendam  abstra- 
ctam  cujuspiam  rei  ideam,  ac  veritatem :  ab  actuali 
cogitatione  de  ejusmodi  idea,  aut  veritate?  Ideae  ve- 
ritatesque  abstractee  setemae  dicantur,  quod  sint  na- 
tura  sua  immutahiles ;  sed  quis  inde  coliigat  animos 
de  iis  cogitantes  esse  seternos,  prceter  meros  argu- 
tatores?  Eadem  opera,  coiligere  potuisset  animis 
humanis  nullum  fuisse  initium.  Sed  talia  ratiocina- 
tionum  ludibria  non  moramur. 

Cap.  7,  §  12.  Nulla  praBCisio  perdudt  ad  nihilum. 
Omnis  enim  pars  qux  remanet  corpus  esty  et  quidquid 
hoc  est  quantolibet  spatio  locum  occupat,  ]  Vere  et 
acute.  Hinc  colligere  potuit  substantiam  corporis  vi- 
rihus  humanis  interire  prorsns  non  posse,  sed  tan- 
tum  mutari.  Sic  posset  fieri  ut  a  creaturis  mutaretur 
nonnihil  in  substantia  mentis,  quas  tamen  propterea 
deleri  posse  censenda  non  est, 

ANIMADVERSIONES 

IN   LIBRUM   DB   QUANTITATE  ANIM^. 

Gap.  i,  §  2.  Unde  sit  anima,  ]  Hujus  quaestionis 
sensus  erat,  an  a  Deo  creata  sit  anima,  an  setema, 
an  una  cum  corpore  ex  tradace  nascatur.  Sed  Au- 
gustinns  rhetorice  eam  solvii  aat  eludit,  quasi  quse- 
reretur,  qaee  patria  sit  animae  ;  quod  quis  unquam 
somniavit? 

Ibid.  Si  pergeres  quasrere  unde  ipsa  terra^  vel  aqua^ 
vel  aer,  vel  ignis  constent,  nihil  jam  quod  dicerem  rcpe- 
rirem.  ]  Omnibus  tamen  notum  erat  constare  ea  ficta 
elementa  omniam  rerum  innumeris  partihus,  in  quas 
resolvi  possunt.  Quo  si  dici  posset  de  mente,  actum 
esset  de  ejus  immortalitate.  Sed  eorum,  qui  minus 
accurate  philosophantur,  comparationes  ad  vivum 
resecandse  non  sunt.  Quod  hic  faciendum  non  esse 
liquet,  ex  eo  quod  Augustinus,  mentem  extensam 


artibus  scripserat,    ut    docet  Quintilianus   Institut.  ^  esse  neget,  in  seqnentihus. 


orator.  lib.  xu,  cap.  ultimo. 

LiBRo  II.  Cap.  3,  §  4.  ^bsurdius  dicitur  falsitatem, 
quam  veritatem  esse  non  posse,  ]  Vere  Erasmus,  ad 
oram  suse  editionis,  hic  apposuit :  Sophistica  indit- 
ctio,  Postea  etiam  ad  initinm  capitis  sequentis :  So- 
phisticatur  et  hic  de  vero  et  falso.  Profecto  non  sophi- 
8ta  tantum,  sed  propemodum  ineptus  haheretur,  qui 
talia  hodie  scriheret. 

Cap.  6,  §  12.  Mel  thyminum  amelle  thymino.]  Era- 
smus  hic  habet  in  ora :  «  Virgilius  :  Redolentque  thy- 
mo  fragrantia  mella,  Alias  Himetinum  et  Uymtino, 
sed  altera  lectio  magis  probatur.  »  Hsec  ille.  Miror 
varietatis  hujus  non  meminisse  editores  Parisienses. 
Gelebria  fuerunt  mella  Hjmettia,  a  monte  Attic»  di- 


Gap.  3,  §  4.  Et  hoc  interim  satis  est.  ]  Facilis  sane 
fuit  Evodius,  qui  tam  paucis  sihi  satisfieri  passus  est, 
de  queestione  qualis  sit  anima,  Sed  eamdem  invenies 
tractatam  in  altera  qusestione,  de  quantitate  animse. 

Ibid.  Ideoque  bene  praecipitur,  etiam  in  mysteriiSj  ut 
omnia  corporea  contemnat,  universoque  huic  mundo 
renuntiet.  ]  Bene  in  margine  Erasmus  adnotavit  m  ba- 
ptismo :  notum  enim  est  renuntiare  solitos.  qui  ba- 
ptismum  accipiehant,  diaholi  et  mundi  pompis.  Quod 
faciebantetiaminfanlium  susceptores,  eornm  nomine, 
ut  testatur  Augustinus  iib.  de  Pec.  origin.,  §  45,  et 
lib.  I  de  Nuptiis  et  Concupis.,  cap.  20,  §  22. 

Cap.  4,  §  5.  Placetne  tibi  ut  ipsam  justitiam  nihU 
esse  credUmus  ?  ]  Est  plane  nihil,  si  conferatur  cum 
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substantia ;  nam  jnstitia  in  abstracto  nusquam  iBst, 
nisi  in  animo  eam  intelligentis.  Sed  Platonici  de 
ideis  loquebantur,  quasi  de  substantiis. 

Cap.  7,  §  12.  Auctoritati  credere  magnum  compen- 
(Uum  est,  et  nullus  laboTy  etc.]  Sedpriusipsa  illa  aucto- 
ritas  ezpendenda  est,  quam  ei  fidem  babeamus ;  ita 
utei  per  omnia  credamus,  quia  nobis  indubitatis 
argumentis  constat  eam  nec  falli,  nec  fallere.  Alio- 
qui  stultum  esset  ei  credulitatem  suam  addicere,  a 
qna  ▼erum  dici  nalla  ratione  constaret.  Sin  minus, 
barbari  omnes  populi,  qui  sacerdotibus  aut  majori- 
bas  suis  tam  multa  temere  credunt,  recte  facere  di- 
cendi  essent.  Gompendiaria  via  etiam  progrediuntur, 
sed  ut  ad  omnis  generis  errores  perveniant,  ex  qui- 
bus  nunquam  sese  ezpediunt.  Itaque  cavere  omnes 
oportet^  qnibus  cordi  est  Gbristiana  religio,  ne  idem 
ei  fundamentum  ponant,  quo  maximi  et  turpissimi 
quique  errores  nituntur.  Accuratius  Joquitur  Augu- 
stinas  in  libro  de  Vera  Religione,  §  45  :  AuctoritaSf 
inquii,  fidem  flagitat  et  rationi  prxparat  hominem.  Ra- 
tio  ad  intellectum  cognitionemque  perducit.  Qican- 
quam  neque  auctoritatem  ratio  penitus  deserit,  cum 
eonsideratur  eui  sit  credendum ;  et  certe  summa  est 
ipsius  jam  cognitae  aique  perspicuae  veritatis  auctoritas, 

Cap.  30,  §  39 :  Sensus  est  corporis  passio  per  se 
ipsam  non  latens  ardmam.]  Post  tot  verba  facta,  de 
definitione  sensus,  minim  est  meliorem  non  esse  pro- 
latam,  cum  preesertim  Augustinus  probe  sciret  ani- 
mum  sentire,  non  corpns.  Sensus  duplici  significa- 
tione  dicitnr :  est  enim  aliquando  ipsa  sentiendi  fa- 
caltas  quse  inest  menti ;  aliquando  passio  ipsa  qua 
ea  focoltas  afficitur,  et  quam  barbare  sensationem  vo- 
camus.  Sensus,  posteriori  significatn,  nihil  est  prce- 
ter  €mimadversionem  mentis  natam  ex  occasione  motus 
corporis  sui ;  priori  est  facultas  qua  mens  talium 
animadversionnm  capaz  est.  Paucis  verbis  potuit 
totum  boc  negotium  absolvi,  quod  bictam  multis  in- 
tricatum  est.  Plura  non  addam,  quse  sunt  omnibus 
nota,  ex  quo  pbilosophia,  nostra  et  Patrum  nostro- 
rom  memoria,  feliciter  instaurata  est,  et  de  quibus 
etiam  in  opuscnlis  philosopbicis  satcopiose  egi.  Nec 
philosophicas  notas  in  Augnstinum  scribere  aggres- 
sus  sum :  alioqui  multa  dici  possent,  qaibus  seqnen- 
tes  ejas  ratiocinationes  confutarentur ;  in  quibns  ver- 
borom  tam  est  prodigus,  quam  parcus  rerum. 

Cap.  33,  §  76.  Vanitas  vanitantium.]  Oportet,  in 
qaibusdam  exemplaribus  Grsecis,  lectum  olim  fuisse 
liata{oTnciioeTaiouvTu)v;  quam  vitiosam  lectionem 
Latinas  interpres,  quo  utebatur  Augustinus,  expres- 
serit  In  Teteribus  glossis  est  iJLoeTaioOtiatt  vanor^  cujns 
freqaentativnm  fuit  vanit^ir. 

ANIMADVERSIONES 

IN  LIBROS  DE  HUSICA. 

LiBRO  I.  Gap.  4,  §  i.  Eo  distat,  quod  in  diversis 
lods  kabent  acumen,]  Ita  loquitnr  de  pone  verbo,  et 
pone  adverbio,  et  acomen  sine  dubio  vocat  accen- 
tom.  Gredibile  est  verbnm  babuisse  accentum  in  pri- 
ma,  adTerbium  in  secnnda,  diseriminis  causa.  Rinc 
intelligere  licet  qnam  male  bodie  linguam  Latinam 


B 


A  omnes  pronuntiemus,  et  quam  prave  versus  preeser- 
tim  legamus :  quis  enim  inter  loquendum  aliter  pone 
aut  pone  pronuntiare  solet  ? 

Gap.  iO,  §  17.  Sesque  appellantur,  ubi  duo  numeri 
ad  se  ea  ratione  affecli  sunt^  ut  tot  partes  habeat  ad  mi- 
norem  majory  quota  parte  sui  eum  prxcedit..,  Nomi- 
nis  autem  hujus  originem  non  facile  dixerim^  nisi  forte 
sesque  quasi  se  absque  dictum,  id  est,  absque  se,  quia 
quinque  ad  quatuor,  absque  quinta  parte  sua  mqjor  hoc 
est  quod  minor.]  Sed  non  quinque^  verum  sex^  est  nu-* 
merus  sesquatus^  si  cum  quatuor  conferatur.  Itaque 
merito  hanc  Augustini  etymologiam  reprehendit  Jul. 
Gses.  Scaliger  lib.  ii  de  Re  poetica,  cap.  26,  qui  pu- 
tat  sesqui  dici  pro  semis  aequum^  quod  idem  sit  ac 
•fi{ii(5Xtov.  Sed  Ger.  Joan.  Vossius  felicius  conjecit  ces- 
qui  (aut  sesquCj  ut  scribitur  hic  apud  Augustinum) 
idem  fuisse  ac  semisque  seu  et  semis,  ita  ut  que  respe- 
ctum  habeat  ad  totum,  cui  semis  superadditur,  nnde 
Graecis  ti;xio>iov,  totum  et  semis. 

LiBRo  II.  Gap.  i ,  §  1 .  Scias  velim  totam  illam  scien- 
tiamy  quse  grammatica  Grxce.  Latine  autem  littera- 
tura  nominaturj  historix  custodiam  profiteri,  etc.] 
Historia  hic  dicitur  cognitio  rei  cujuspiam,  qua^  non 
pendet  a  ratiocinatione,  sed  ab  bominum  arbitrio. 
Panlo  post  grammaticus,  docens  syllabam  esse  lon- 
gam  aut  brevem,  diciiur  esse  custos  historisBf  nimi- 
rum  usus  linguae  Latinae  aut  Graecse  de  quantitate 
syllabarum. 

LiBRO  III.  Gap.  1,  §  2.  Rhythmus,  id  est  numerus] 
Q  Scio  quidem  id  quod  Grsece  ^u0ijl6<  dicitur,  a  Latinis 
dictum  numerum,  sed  vereor  ne  Augustinus  miscnerit 
^u6{i6v  cum  ip\.^\u^.  Felicior  bic  est  lingua  Graeca 
quam  Latina,  nam  jSu6ijl6;  dicitur  ^t^  toG  f^«iv,  fluere, 
estque  id  quod  fit  ut  versus  facile  pronuntietur,  et 
gratias  ad  aures  accidat.  Galli  vocant  la  cadencey  et 
fluentes  {coulants)  etiam  versus  vocant,  in  quibus  nihil 
est  asperum  ant  durum.  Ex  voce  quidem  rhythmus 
venit  vox  linguarum  hodiernarum  rtma,  sed  hac  si- 
gniticantur  flnis  versuum  ^{jLoioTeXs^JTov,  quee  signifi- 
catio  a  Grsca  voce  plane  aliena  est.  Non  fuisset  boc 
observandum,  nisi  esset  eruditus  Gallus,  qni  bac  in 
re  peccavit;  quem  nomine  non  appellabo. 

LiBRo  V.  Gap.  3,  §  4.  Non  mihi  versus  ex  eo  ap- 
pellatus  videtur,  ut  nonnulli  putant^  quod  a  certo  fine 
^  ad  ejusdem  numeri  caput  rediturt  ut  nomen  ductum  sit 
ab  iis  qui  se  vertunt,  dum  via  redeunty  nam  hoc  illi  cum 
his  etiam  metris  qux  versus  non  sunt^  apparet  esse 
commune.]  Ideo  etiam  non  modo  poetarum  metra 
versus  dicuntur,  sed  et  qusevis  scripturee  linex,  quem- 
admodum  nunc  loquimur,  ut  recte  observavit  Joan. 
Ger.  Vossius  in  Etymologico,  ad  vocem  Versus. 
Idem  optime  ostendit  dubitari  non  debere  quin  siu- 
guli  scripturse  sulci  ex  eo  versuum  nomen  acceperint, 
quod  ut  agricola  Vomere  solum :  sic  scriptor  stylo 
ceram  vertat ;  ac  ut  ille,  in  terra,  sulco  uno  abso- 
luto,  vertit  aratrum,  aliumque  sulcum  efQcit :  sic  qui 
scribit,  stylo  sinistrorsum  verso^  prolatoque,  novum 
in  cera  sulcum  ducat.  Gumque,  ut  docet,  id  non  mi- 
nus  in  prosa  fiat  quam  in  carmine,  patet  versus  nu- 
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men  natura  sna,  non  rninu?  solutfi&  quam  ligatfie  ora- 
tioni  convenire.  Sed  quia  poetsB  versus  suos  certo 
absolvunt  pedum  numero,  et  s\ylum  proinde  fre- 
quentius  vertuntj  hinc  factum  ut  hi  sibi  versus  nomen 
prope  fecerint  peculiare.  Adde  hisce  versum  revera 
in  agricultura  sulcum  dictum,  et  apud  Graecos  vocem 
oTixo^,  qua  versum  scriptnrffi  signant,  esse  etiam 
ei  agricultura  desumptam :  quod  erodite  ostendil 
Joan.  Croius  part.  i  Observationum  in  N.  T.,  cap.  9. 
Ibid.  Sed  magis  fortasse  e  contrario  nomen  invenit, 
ut  quemadmodum  grammatici  deponens  verbum,  quod 
r  litteram  non  deponit^  sicuti  est  locror  et  conqueror, 
appellavenmt :  ita  quod  duobus  membris  confU  quorum 
neutrum,  in  alterius  loco,  salva  lege  numerorum^  con- 
stituitia^y  quia  verti  nono  potest  versos  vocetur.]  Prior 
etymologia  plane  falsa  est,  ut  sunt  plerseque  omnes 
quffi  xotT*  divTf^pavtv  tinguntur ;  nam  muita  deponentia 
olim  in  0  et  or  exibant,  eoromqne  catalogum  con- 
texuit  Joan.  Ger.  Vossius  Aristarchi  lib.  v,  cap.  7. 
Credibilius  est  ea  deponentia  dicta,  ut  idem  innuit 
capitis  6  initio,  quia  passivam  significationem  depo- 
suerint,  quse  etiam  sententia  fuit  Franc.  Sanctii 
summi  grammatici.  Sed  et  scriptor  libri  de  Gram- 
matica  ,  qui  solebat  Augustino  tribui,  aliud  nobis 
suppeditat  etymon.  Agens  de  verbis,  Restat,  inquit, 
verbum  deponens,  quia  deponit  aliquid  de  quantitate 
communis  verbi,  Nam  cum  participia  quatuor  habeat 
verbum  commune:  praesens  ut  criminans,  futurum  cri- 
minaturus,  praeteritum  criminatus,  futurum  criminan- 
dns,  a  passiva  significatione,  hoc  non  habet  verbum 
deponens.  Et  ideo  dicitur  deponens,  quia  deponit 
unim  participium  futuri  temporis,  a  verbo  passivo  quod 
exit  in  dus  syllabam ;  ut  puta  opinor  vel  miror  verba 
sunt  deponentia,  Sed  mihi  magis  Vossiana  etymologia 
arridet.  Quod  habet  Augustinus  de  versu  multo  coa- 
ctius  est,  et  plane  etiam  falsum,  nam  permulti  versus 
converti  queunt  eo  modo  quo  eos  converti  posse 
negat.  Pentametri,  exempli  causa,  non  pauci  sic 
possunt  converti ;  omnes  nimirum  quorum  prior  pars 
ante  csesuram  duobus  dactyiis  constat.  Possumus 
enim  fleqoe  dicere : 

Semivirumque  bovem,  semibovemque  virum, 
Aut: 

Semibovemque  virum,  semivirumque  bovem. 
Dixeris  perinde  : 

S»pe  tibi  pater  est,  scepe  legendus  avus, 
Vel: 

Ssepe  legendus  avus^  ssepe  tibi  pater  est. 

Innumera  talia  occurrent  elegiacum  poetam  evol- 
venti.  Itaque  in  fomum  abit  quidquid  tam  verbose 
de  versibusnon  vertendisdisputavitanteaAugustinus. 
Sed  bene  est  quod  fatetiur  vir  modestus,  initio  lib.  vi : 
Se  satis  diu  peney  atque  adeo  pueriliter  in  vestigiis  nu- 
merorum  ad  moras  temporum  pertinentium,  moratum 
esse.  Igitur  hsec  et  alia  ei  ignoscamus,  sed  tempns 
melius  collocandum  in  iis  legendis,  in  qnibus  ferme 
nihii  prceter  toidiosam  et  infelicem  ingenii  ostenta- 
tionem  videas,  minimo  teramus. 


A  ANIMADVERSIONES 

IN  LIBRUM  DE  MAGISIRO. 

Cap.  5,  §  16.  In  suis  nobilissimis  orationibuSy  quas 
Vei^rinas  vocantf  coram  praepositionem  sive  illo  loco 
adverbium  sit,  nomen  appellavit,]  Non  vacat,  data 
opera,  legere  Verrinas,  ut  locum  quseram.  Fuisset 
hoc  diligentifle  Benedictinorum,  qui  otio  abundant, 
et  a  qoibus  margini  locum,  ut  alibi  factum,  adlini 
oportuisset. 

Cap.  9,  §   28.  Idem  Persius  omnibus   pobnis^  quat 

tyrannorum  vel  crudelitas  excogitavit,  vel  cupiditas  peth 

dit,  hanc  unam  anteponit,  qua  cruciantur  homines^  qui 

vitiay  quae  vitare  non  possunt^  coguntur   agnoscere,] 

Locus  est  satira  3,  35,  cujus  verba  subjiciemus,  qnia 

et  alibi,  ad  Confess.  lib.  xii,  cap.  8,  observavimus  ad 

hunc  poetam  Augustinum  respexisse  : 

Magne  pater  divum,  sffivos  punire  tyrannos 
Haud  alia  ratione  velis,  cum  ira  libido 
Moverit  io^enium  ferventi  tincta  veneno, 
Virtutem  videant  intabescantqaerelicta, 
Anne  magis  Siculi  genuerunt  ora  juvenci? 

Cap.  iO»  §  33.  Saraballas  eorum,]  Cum  in  texta 
Chaldaico  Dan.  iii,  27,  scriptum  sit  r.TSllD  SoT' 
ballehon^  vix  dubium  videtnr,  quin  scribendum  sit 
Saraballa,  aut  Saraballae,  non  Sararabara,  ut  habet 
vcrsio  Grceca,  in  qua  facillime  mendum  irrepere  po« 
tuit  invocem  barbaram,  cum  prsesertim  liquidas  au- 
ris  facile  confundat.  Sic  scripta  vox,  per  S  non  per  i, 
usitata  est  apud  ThalVnudicos  et  Arabas,  pro  tnnica, 
et  verbum  SllD  sarbel,  significat  texit,  Itaque  nomen 
C  vestis  fuisse  videtur,  ut  est  etiamnum  apud  Arabas. 

Cap.  i4,  §  i6.  Didid  admonitione  verborum  tuo- 
rumf  nihil  aliud  verbis  quam  admoneri  hominem  ut 
discat  et  perparum  esse  quod  per  locutionem  aliquania 
cogitatio  loquentis  apparet,]  Hoc  est  totius  libri  com- 
pendium.  Mirum  est  quam  Augustinus  calluerit  ar- 
tem  pauca  et  perspicua  dogmata  philosophica  aat 
theologica  multis  verbis  et  obscuris  dicendi  atque 
impediendi.  Sed  hoc  fuit  vitium  rhetoric8e  illius  8evL 

Ibid.  Utrum  autem  vera  dicantur  eum  docere  solum^ 
qui  se  intui  habitare^  cum  foris  loqueretur^  admontdt  ; 
quem  jam  favente  ipso,  tanto  ardentius  diligam,  quanto 
ero  indiscendo  provectior,]  Platonicum  hoc  est  dogma, 
ex  quo  y^iyoi  (quo  nomine  Christum  vocavit  Joannes) 
statuebatur  quasi  ratio  universalis  omnium  homi- 
^  num.  Sic  Justinus  vulti^ristum  partim  fuisse  Socrati 
notum,  Adyo;  yip  V»  inquit,  xa(  iariv  6  Iv  mvrl  2»v, 
Ratio  enim  ei*at  et  est  quse  est  in  rerum  universitate, 
Alia  habet  similia  in  sequentibus,  in  ea  quae  dicitar 
Apologia  i  quee  non  exscribam.  Sed  hsec  diligenter 
notanda  sunt  iis  qui  Patres  intelligere  cupinnt ;  quos 
nunquam  assequentur,  nisi  norint  quee  eornm  fuerit 
philosophia. 

ANIMADVERSIONES 

IN   LIBROS  DE  LIBERQ  ARBITRIO. 

LiBRO  I.  Cap.  2,  §  4.  Nisi  credideritis^  non  inteUi" 
getis.]  Locos  est  Isai.  vii,  9.  Sed  in  LXX  int.  Yersio- 
ne,  qose  cum  Hebraico  textu  non  consentit,  qui  habet, 
ut  recte  vertit  Hieronymus  post  Symmachom :  Si 
non  credideritis,  non  ^ermanebitis,   Quo  iu  loco,  pro* 
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pheta  alioquitur  Judeeos ,  eosque  bortatur  ad  iidu-  A 
ciam  ia  auxilio  divino,  contra  molitiones  Israelila- 
rum  et  Syrorum,  ponendam :  quod  si  fecerint,  poUi- 
cetor  fore  ut  res  eorum  tirmse  permaneant.  Igitur 
Dihil  facit  hic  locus  ad  rem  quam  hic  habet  Augu- 
stioQs,  et  pro  sententia  prophet(B  laadat  bonus  vir 
figmentum  Grsecorum  interpretum,  si  modo  ita  vor- 
terint.  Unde  vero  ho3  factum?  Quia  nimirum  credere 
Yoluit  antequam  intelligereL  Credidit  enim  hunc  esse 
sensum  Scripturse,  antequam  sciret  an  LXX  intcr- 
pretibus  per  orania  fidere  liceret,  aut  hunc  locum 
bene  esse  ab  iis  versum  constaret.  Sed  et  alibi  hoc 
loco  simpliciter  abutitur,  utinfra  lib.  ii,  g  6. 

Cap.  3,  §  8.  Libidoin  aduUerio  malumest.]  Dubium 
non  est  qnin  mala  sit  in  adulterio  libido ;  sed  quare 
mala  est?  Quia  adulterium  ipsum  est  nialum,  quod 
illo  societas  humana  plane  perturbetur.  Humanae 
enini  societatis  fundamentum  est  societas  viri  et  con- 
jugisy  quffi  est  omniura  prima,  nec  incolamis  esse 
XK>test,  sine  mutuo  utriusque  amore,  et  communi  li- 
berorum  ac  rei  familiaris  cura,  quse  cum  aduiterio 
stare  nequeunt.  Prseterca  adulteria  parentum  sunt 
liberis  efiicacissimum  scortandi  exemplum;  quod  si 
promiscue  tieret,  actum  quoque  esset  de  societate 
humana.  Talia  ergo  sunt  vetita,  hominum  causa; 
qiiibas  vehementer  nocerent.  Alioqui  libidOf  seu  cu- 
piditas  alterius  sezus,  nihil  habet  per  se  mali,  si  intra 
limites  a  Deo,  imo  et  ab  ipsa  Ratione,  prsescriptos 
maneat.  Quamobrem  ita  constituta  sunt  a  Deo 
omnium  animalium  corpora,  ut  cum  adoleverunt,  ea  q 
copiditas  in  iis,  mechanico  impetu,  excitetur,  nou 
aliter  ac  cupiditas  edendi  aut  bibendi.  Consectarium 
est  naturae  corporis,  quale  a  Deo  creatum  est,  ut  ex 
bruib  et  ex  ipso  consilia  propagationis  generum  in- 
teiligere  est.  Igitur  vere  dixit  Evodius  de  adulterio: 
Non  sane  ideo  malum  esty  quia  vetatur  lege ;  sed  ideo 
vetatur  tege,  quia  malum  est ;  sed  Augustinns  minus 
commode  indicavit  cur  sit  maium.  Similiter  est  ra- 
tiocinandum  de  homicidiis,et  furtis,  de  quibuspostea 
noster,  et  qus  mala  sunt,  qoia  sunt  prorsus  huma- 
nae  societati  contraria;  ac  proinde  ipsius  Dei  consi- 
lio,  qui  homines  in  terris  coUocavit  ut  amice  inter  se 
agerent,  eosque  qui  aliis  nocent  plectit,  quippe  qui 
est  ejus  societatis  auctor  ac  vindex. 

Cap.  12,  §  25.  A.  Qussro  abs  te^  sitne  aliqua  in  no-  ^ 
his  vohmtai  ?  E.  Nescio,]  Mirum  est  Evodium,  qui 
passim  sat  acute  ratiocinatur,  et  interroganti  pru- 
denter  respondet,  hic  tam  stupidum  fingi  ut  scire  se 
neget,  an  insit  hominibus  voluntas.  Qui  postca  lib.  iii, 
§3,  dicere  potest  idem  Evodius;  guid  suum  dicat 
jirorsus  non  inoenire,  si  voluntas  qua  vult  et  non  vult 
non  est  ipsius?  Sed  Piatonicorum  dialogorum  amba- 
ges  talia  multa  habent,  quse  nescio  cui  rei  apta  sint, 
nisi  ad  creandum  lectori  tsediura. 

LiBRO  II.  Cap.  2,  §  5.  Ego  demonstrarem  quod 
cuivis  faciUimumy  quanto  esset  xquius ,..  ut  etiam  ipse 
tantonim  virorum  libriSy  qui  se  cum  Filio  Dei  vixisse 
testatum  litteris  reliqueruntf  esse  Deum  crederett  etc.J 
Priud  tameii  ostendendum  esset  libros  illos  esse   fide 


dignos,  quod  non  brevius  iieri  potest,  quam  naturali 
ratione  deraonstrari  D^ura  esse. 

Ibid.,  §  6.  Frustra  propheta  dixisset:  Nisi  credi- 
deritis,  non  intelligetis.]  Jara  auteaostendimus  a  pro- 
pheta  tale  uihil  dictum,  ad  lib.  i,  cap.  2. 

Ibid.  Ipse  quoque  Dominus  noster  et  dictis  et  factis 
credendum  primo  hortatus  csty  quos  ad  saluiem  vocavit.] 
Recte  dicit  factiSy  nam  miraculis  ostendit  se  esse  fide 
dignum,  antequam  iidem  sibi  haberi  exigeret.  Sed 
verum  est  pleniorem  cognitionem  iidei  esse  seque- 
lam,  ita  ut  generalior  cognitio  fidem  pariat,  et  Qdes 
vice  versa  accuratiorem  generet. 

LiBRo  iii.  Cap.  3,  §  7.  Non  voluntate  autem  volii- 
mus ;  quis  vel  delirus  audeat  dicere  ?J  Vult  Augustinus 
ostendere  qui  Dens  libera  possit  prsescire ;  sed  ante 
omnia  oportuissel  definire  libertatem,  nec  eam  con- 
funderecum  to^imfa^e:  hoec  enim  non  sunt  semper 
conjuncta,  ut  postea  videbimus. 

Quamobrem  quamvis  praesciat  Deus  nostras  voluntates 
futuraSy  non  ex  eo  tamen  conficitur  ut  noji  voluntate 
aliquid  velimus.]  At  distinguenda  sunt  duo  genera  re- 
rum  quse  voluntaria  dici  possunt.  Sunt  enim  quse  io- 
lentes  quidem  faciraus,  sed  minirae  tamen  libere ; 
nam  libertas  est  ea  animi  facultas  qua  possumus  ali- 
quid  facere  aut  non  facere ;  sunt  auteni  qusedam  quo; 
ita  voluraus,  ut  ea  non  possimus  nolle.  In  judicio 
ferendo  de  dogmate  quopiam,  dura  obscuris  rationi- 
bus  nititur,  quse  neque  raanifesto  falsse  videntur,  nec 
manifesto  verse,  possuraus  id  dogma  rejicere  aut  am- 
plecti,  libertateque  adeo  nostra  utiraur.  Sed  si  nobis 
proponatur  axioraa  quoddam  mathematicum,  aut  pro- 
positio  ex  eo  necessaria  consequentia  deducta^  non 
est  araplius  in  potestate  nostra  assensum  negare,  si 
modo  verba  quibus  concepta  sunt  intelligamus.  Ilic 
quidem  volentes  assentimur,  neque  enim  aliter  fieri 
potest;  >ed  non  libere,  nam  assensura  negare  non 
possumus.  De  hisce  actionibus  non  quseritur  an  eas 
prsesciat  Deus,  sunt  enimplane  necessarise;  sed  nec 
sunt  ulla  laude  aut  vituperio  dignse.  Est  et  altera  res, 
prseter  summam  evidentiam,inquamvoIentesquidem, 
sed  non  libere  ferimur,  quam  exprimit  ipse  Augusti- 
nus  sequentibus  verbis. 

Nam  et  de  beatitudine  quod  diansti,  non  abs  te  ipso 
beatum  fieri,  ita  dixisti  quasi  hoc  ego  negaverim  ;  sed 
dico  cum  futurus  es  beatus,  non  te  invitum,  sed  volen- 
tem  futurum.]  At  hic  quoque  nulla  est  libertas,  omnes 
enim  necessario  optant  summam  beatitudinem,  eam- 
que  consecuti  non  possunt  in  ea  non  acquiescere. 
Ideoque  hoc  exemplum  ad  rem  nihil  facit,  cum  sermo 
hic  sit  de  volitionibuSy  ut  loquuntur  scholastici,  non 
necessariisy  sed  prorsus  liberis,  ut  sunt  ese  quse  ver- 
santur  circa  bona  singularia,  qusecunque  tandem  sintt 

Cum  igitur  praescius  Deus  sit  futurse  beatitudinis  tux 
nec  aliter  aliquid  fieri  possit  quam  praescivitj  alioqui 
nulla  praescientia  est ;  non  tamen  ex  eo  cogimur  sentire 
quod  absurdissimum  est  et  longe  a  veritate  seclusumf 
non  te  volente  beatum  futurum.\  Hcec  a  proposita  quee- 
stione  sunt  aliena;  quseritur  enim  quomodo  Deus 
prsesciat  an  Evodius,  vtM-bi  gralia,  asseusum  sit  pr»- 
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bitnnis  Evangelio,  si  Evodius  eum  assensum  negare 
possit ;  non  vero  quce  sit  fatura  volontas  ejus,  cum 
beatitatem  consequetur. 

Sicut  autem  voluntatem  beatitudiniSt  cum  esse  caspe- 
ris  beatuSf  non  tibi  aufert  prxscientia  Dei^  quae  hodieque 
de  tua  futura  beatitudine  certa  est:  sic  etiam  voluntas 
culpabilis,  si  qua  in  te  futura  est,  non  propterea  volun- 
tas  non  erit,  quoniam  Deus  eam  futuram  esse  praescivit.] 
Dens  prsevidit  Evodium  volentem  fore  beatum,  si 
beatitatem  consequeretur,  qaia  hsec  voluntas  est  plane 
necessaria,  adeoque  nec  laudanda,  Inec  culpabilis. 
Veram  hoc  non  quseritur,  sed  quomodo  libere  Evan- 
gelio  crediderit  et  adhseserit  Evodius,  ita  ut  ei  fidem 
detrahere,  et  ab  eo  deflcere  potuerit;  et  tamen  hasc 
Dens  praescire  certo  potuerit.  Fac  contra  Evodium 
Evangelio  non  credidisse  aut  nuntium  remisisse,  id- 
qae  libere,  hoc  est,  ita  ut  contrarium  facere  potuerit ; 
Toiens  etiam  fecerit,  id  quod  fecit.  Qaaeritur  qui  Deus 
eventam  prsevidere  potuerit  qui  sua  natara  in  alter- 
utram  partem  determinatus  non  fuerit.  Rem  ipsam 
tractare  non  aggrediar,  quse  sane  diflicillima  jest,  sed 
dicam  Augustinum  non  crediturum  fuisse  eam  tam 
levi  brachio  se  solvi  posse,  si  rem  intellexisset. 
Nanc  autem  vidimus  eam  aeumen  ejus  plane  ^ugisse, 
nisi  rhetorica  dissimulatione  hic  usus  fuerit;  qua 
forte  etiam  factum  est  ut  multa  aliena  ab  iis  de  qui- 
bus  agere  aggressus'est  misceat,  ne  nimis  jejune  eis 
de  rebus  agere  videatur. 

Gap.  10,  §  29.  Nam  et  illud  appensum  est  sequitatis 
examinef  tU  nec  ipsius  diaboli  potestati  negaretur  homo, 
quem  sibi  male  suadendo  subjecerat,  Iniquum  enim  erat 
ut  ei  quem  cosperat  non  dominaretur.]  Si  quis  diceret 
sequum  esse  ut  monarcha  patiatur  eos  perduellionibus 
servire  quos  malis  artibus  ejus  imperio  subtraxerunt, 
profecto  non  magis  ferretur  quam  si  quis  diceret  ini- 
quum  esse  ut  fur  iis  spolietur  quse  furte  snrripuit 
justis  dominis.  Quis  igitur  patiatur  dici  iniquum  futu- 
Tum  fuisse  si  Creator,  qui  longe  optimo  jare  creaturis 
sois  imperat,  eriperet  cacodsemoni,  creaturse  rebelli, 
quos  malus  ille  spiritns  fraude  a  Deo  alieniores  red- 
didit?  Ad  me  quidem  quod  attinet,  diaboli  patronos 
Manichseos  et  omnes  alios  similia  delirantes,  non 
possem,  nisi  infelicissimos  rhetores,  ut  mollissime  lo- 
quar,  habere. 

Cap.  17,  §  50.  Quxcunque  ista  causa  est  voluntatis 
(scilicet,  malse),  si  ei  non  potest  resistit  sine  peccato  ei 
ceditur;  si  autem  potest,  non  ei  cedatur,  et  non  pecca- 
bitur,]  Cum  Pelagius  hoc  loco  uteretur  contra  Augu- 
stinum,  ut  ostenderet  non  posse  damnari  eos  qui 
nequeunt  resistere  nativse  corruptioni,  reposuit  An- 
gustinus  [cap.  67,  de  Nat.  et  Gratia,  ut  observanint 
Benedictini,  posse  ei  causse  resisti  opitulante  eo  qui 
non  potest  falli.  At  si  qui  non  potest  falli  non  opitu- 
letor,  nisi  perpaucis,  atque  ejus  auzilium  sit  plane 
necessarium  ad  resistendum,  quemadmodum  potabat 
Augustinus ;  sequitur  a  ceeteris  fpeccandi  causse  non 
posse  resisti,  ac  proinde  sine  peccato  ei  cedi.  Nam 
quisquis  id  non  facit  quod  facere  non  potest,  peccare 
dicinequit,  aut  certe  poenas  nullas  debet.   Scio  quae 


A  dici  hac  de  re  soleant,  sed  profecto  regulae  Augnsti- 
nianse,  quam  hoc  in  opere  de  Libero  Arbitrio  ponit, 
immutabili  quippe  justitia  nizee,  tenebras  oilundere 
non  possunt. 

Cap,  19,  §  53.  Nulli  enim  homini  oblatum  e$t  sdre 
utiliter  quaeri  quod  inutiliter  ignoratur.]  Hanc  plero- 
rumque  codicum  lectionem  esse  testantur  Bene- 
dictini.  Sed  omnino  legendum  est  ablatum,  non 
oblatum.  Haec  enim  est  Augustini  sententia,  nemini 
esse  hanc  ablatam  cognitionem,  ea  utiliter  qufleri, 
quorum  non  constat  ignorantiam  esse  utilem.  Sane 
ita  haec  voz  legitnr  in  editione  Basileensi,  et  forte  tj- 
pographico  mendo  laborat  hic  Parisiensis.  Vide  §   57. 

Cap.  20,  §  55.  Utmeliores  gigneret  quam  ipse  essety 
non  erat  et  aequitatis,]  Nec  iniquum  hoc  erat,  si  ita 
Deo  visum  fuisset;  nec  etiam  sequum,  ita  ut  DeuS| 
nisi  contingeret,  iniquita^is  insimulari  posset.  Ordo 
dnntazat  a  Deo  iu  omnium  animalium  propagatione 
institotus  non  patiebatur  liberorum  corpns  melioris 
.  esse  conditionis  quam  progcnitorum  corpora.  Sed  an 
eequum  erat  animos  posterorum  Adami  peenas  lucro 
peccati  ab  ipsis  non  admissi,  et  qnod  ne  committere- 
tnr  nulla  ratione  impedire  potuerunt? 

§  56.  Si  una  anima  facta  est,  ex  quo  omnium  homi- 
num  animx  trahuntur  nascentium,  quis  potest  dieere 
non  se  peccasscy  cum  primus  ille  peccavitJ]  Sed  qni 
animam  ez  traduce  esse  voluernnt,  non  usque  adeo 
deliramnt,  utputarintnniversam  omnium  animarnm 
molem,  ut  ita  loquar,  in  Adamo  foisse,  que  postea 
C  particulatim  discerpta  in  posteros  dividatur ;  sed 
nasci  nt  corpus,  nec  ezistere  anteqnam  nascatur. 
Sequential  verba  obscnrissima  sunt,  nec  a  scriptore 
ipso  intellecta  a  me  impetro  ut  credam.  Quare  non 
laborabo  in  iis  ezplicandis. 

Cap.  22,  g  63.  Peccata,  utjam  diu  disseruimus,  non- 
nisi  propriae  voluntati  earum  (nimirum,  animamm) 
tribuenda  sHntf  nec  uUa  ulterior  peccatortm  causa  qum^ 
renda,]  Quin  hsec  rectissima  sint  ego  quidem  non 
dubito,  sed  quomodo  consentiant  cum  iis  quse  [postea 
Augustinus  docuit  de  poenis  quas  posteri  Adami,  at 
putabat,  luunt  ob  peccatum  ab  Adamo  admissnm, 
non  intelligo.  Quare  miror  hsec  ab  eo  retractata  non 
fuisse,  nisi  fortasse  dissimulare  maluerit,  ne  Pela- 
gianis  gratificaretur,  si  fassus  esset  se  in  ipsorum 
sententia  fuisse,  antequam  eos  oppugnaret.  Nam  ap- 
paret  ez  recensione  hajus  libri,  in  Retractatioiiibas, 
Augustinum  voluisse  videri  Pelagianos  oppngnasse 
antequam  ezorti  essent;  nedum  ut  se  iis  fayisse  ing<e- 
nue  profiteretur. 

§  64.  Ignorantia  vero  et  difficultas  si  naturalis  est^ 
inde  incipit  anima  proficere,  et  ad  cognitionem  et  r»* 
quiem,  donec  in  ea  perfidatur  vita  beata,  prcnujveri^ 
etc.]  Ha!c  quoque  dissenliunt  ab  iis  quse  postea  contra 
Pelagianos  dizit;  nam  illas  habuit  psenas  primi 
peccati ;  absque  quo  faisset,  aliter  plane  essent  ho- 
mines  nati. 

Cap.  23,  §  66.  Non  enim  metuendum  est  ne  vUa  esse 
potuerit  media  quxdam  inter  recte  factum  atque  peeea^ 
tum  et  sententia  judicis  media  esse  non  possit  inter  prae- 


VARIORUM  EXERCiTATIONES  IN  S.  AUGUSTINI  OPERA. 


234 


atque  suppUeium.]  Hsec,  qaae  de  infantium  con-  A  nedictini,  ez  aoctoritate  codicum  manu  descriptorum, 


ditione  habet,  ut  et  sequentia,  consentanea  minime 
snnt  iis  que  de  pcenis  peccati  originis  postea  docuit. 
Volnmen  decimum  ferme  totum,  et  prffisertim  libri 
eontra  Julianum  contraria  omnia  docent  Itaque  re- 
tractanda  hsec  fuissent  Sedvidedicta  ad  num.  63. 

Cap.  24^  §  71.  Ut  ergo  infans  nec  stultus^  nec  sa- 
ptens  dtei  potest,  quamvisjam  homosit ;  ex  quo  apparet 
naturam  hominis  recipere  aliquid  mediumy  quod  neque 
stuUitiam^  neque  sapientiam  recte  vocaveris :  ita  etiam, 
si  quisquam  tali  affectione  animatus  esset^  qualem  habent 
ilU  qtii  per  negligentiam  sapientia  carent^  nemo  eum 
stuUumrecte  dicerety  quem  nonvitiOj  sed  natura  talem 
tiderei.]  Sic  describit  Adamum  primum  creatum  ut 
neqae  sapiens,  neque  stultus  dici  posset,  sed  sapien- 


expuDguht  Yocem  natwrae  uncinis  cinctam.  Neque  vi- 
detur  uUa  alia  de  causa  addita,  nisi  quia  theoiogide 
consentaneum  non  videbatar  dici  Verbum  suscepisse 
personam  humanam  :  cum,  ex  more  recepto,  dicatur 
humana  natura  a  divina  in  unitatem  personce  assum- 
pta.  Verum  hic  Augustinus,  non  sensu  illo  theologico, 
sed  vnlgari  et^latino  usus  est  voce  persona ;  quo  si- 
gniGcat,  non  ucpKjTitievov,  ut  theologi  Gr%ci  loquun- 
tur,  sed  certam  quamdam  conditionem  quam  actio- 
nibus  efiiDgimus.  Perinde  ergo  est  ac  si  dizisset, 
Verbum,  ante  incarnationem  sublimem  personam 
Dei  gessisse ;  sed,  assumpt:i  humananatura,  infcrioris 
persoDce  partes  sustinuisse.  Nemo  nescit  vnlgo  ita 
locutos  Latinos.  Augustinus  ipse  epist.  140,  §  18,  de 


tic  capaz  ;  ex  qua  descriptione  facile  postea  ostendit      Christo  ita    loquitur  :  Haec  ex  perscma  sui  corporis 


qui  homo  potuerit  labi,  dum  ex  media  illa  conditione 
ad  stnltitiam  transiit.  At  propter  hoc  dogma,  quod 
retractare  noluit  Angustinus,  etcujuscausanunquam 
est  damnatus,  miris  conviciis  exagitati  sunt  sseculo  a 
Ghristo  nato  xvu  recentiores  nonnulli  theologi.  Sic 
sepe  animadvertimus  per  latus  recentiorum,  quos 
oderant,  gravissime  vulneratam  esse  existimationem 
Teterum  ab  hominibus  imperitis ;  qui  eos  se  revereri 
profitebanlur,  quorum  scripta  non  legerant,  aut  osci« 
ttnter  versaverant. 

ANIMADVERSIONES 

IN  LIBROS  DE    GENESI. 

Libro  u  cap.   2,  §  3.   His  respondemus  Deum  in 


Christus  dicit  quod  est  Ecclesia.  Hsc  ex  persona  dicit 
infirmitatis  camis  peccati,  quam  transfiguravit  in  eam^ 
quam  sumpsitex  Virgine,  similitudinem  carnis  peccati, 
Hxc  sponsus  ex  persona  sponsae  loquitur,  quia  univit 
eam  sibi  quodam  modo .  Igitur  in  hisce  verbis  Augu- 
stini  eadem  est  sententia  quse  inest  verbis  apostoli 
Philip.  II.  6,  7,  8. 

Cap.  29,  g  43.  IUidicunt  naturae  Dei  nocere  aliena 
peccata;  nos  negamus^  sed  dicimus  nulli  naturae  nocere 
peccatay  nisi  sua.]  Ut  hoc  intelligatur  legenda  expo- 
sitio  doctrinse  Manichfleorum,  quse  habetur  in  libro 
de  Hseresibus,  iibi  de  origine  mali  et  duabus  anima- 
bus.  Sane  abusi  essent  hoc  loco  Pelagiani,  si  eum  ad 


principio  fecisse  coelum  et  terram,   non  in  principio  q  sententiam  suam  traxissent,  sed  non  eadem  est  ratio 


temporis  sed  in  Christo,..  Dominus  enim  noster 
Christus,  cum  eum  Judaei  interrogassent  quis  esset^ 
respcndit:  Principiam,  qui  et  loquor  vobis.]  Locus 
est  Joan.  vni,  25.  Sed  erravit  Aagustinus  deceptus 
Tersione  Latina  ;  si  euim  Graeca  tunc  legisset,  vidisset 
Christam  dicere  accusativo  casu  tt.v  ipx^^*  ac  proin- 
de  non  posse  hoc  haberi  pro  Christi  nomine.  Hanc 
ttmen  suam  interpretationem  tueri  conatur  tract.  38 
in  Joannem,  forte  ne  male  a  se  intellectum  hunc  lo- 
com  ignorantia  Graecse  linguce  liqueret.  Vide  Joan. 
Maidonatnm  ad  honc  locom. 

Cap.  10,  g  16.  Stc  deinceps  reliqui  dies  computan- 
tur  a  mane  t/tgue  tn  mane.]  Fallitur,  namvux^it^ep» 
more  Hebraico,  constanter  computantur  a  vespera 
ad  vesperam,  ita  ut  semper  diem  prsecedat  vespera 
Res  nnnc  omnibus  nota  est,  sed  eo  tempore  accurata 
Seripturamm  interprelatio  ferme  ignota  erat,  ut  iiquet 
vel  ex  lectione  horum  librorum,  quorum  irspepjjiv 
vcta<  notare  non  aggrediemur. 

Cap.  i5,  §  24.  Mons  ille  Macedonix  qui  Olympus 
coealur,  tant»  altitudinis  esse  didtur^  ut  in  ejus  cacu- 
wdM  nec  ventus  sentiatur^  nec  nubes  se  coUigant^  etc.] 
Multa  hoe  scripserunt,  sed  fabulam  esse  jam  nemo 
dobitat :  ut  nec  quisquam  etiam  physicffi  paulo  peri- 
tbr  vapores  cum  aere  confundit.  Itaque  talia  prse- 
termittimus. 

Libro  u,  cap.  24,  §  37.  Quod  ipsum  non  commuta- 
Umem  naturss  Dei  signifkat,  sed  susceptionem  (naturae) 
intmoris  persoMS,  id  est  humanst.]  Recte  monachi  Be- 
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locorum  lib.  iii  de  Libero  Arbitrio,  quos  tamen  in- 
dictosprsetermisitAugustinus,  dum  alios  qui  multo 
minus  torqueri  poterant  explicat.  Qua  in  re  an  ars 
aliqua  fuerit,  judicent  alii.  Candorem  quidem  et  mo- 
destiam  pree  se  ferunt  retractationes ;  sed  debent  in- 
genue  fieri,  retractatis  quaecumque  falsa  putantur, 
non  paucis  quibusdam  exigui  momenti,  relictis  gra* 
vioribus,  ne  forte  adversarii  objiciant  se  similia  sen- 
tire.  Sed  Augustini  animum  noverat  Deus. 
DESIDERII  ERASMI  CENSURA 

IN       UBROS       DE       MOBIBUS       ECCLESLE        CATHOLIC^      ET 

MANICH^ORUM. 

Duo  opuscula  quse  sequuntur,  alteri  loco  fiierant 
destinata,  prius  iroXeixtxwv,  posterius  SiSaxTcxwv.  Ve- 
^  rum  quoniam  allero  fortissimus  tiro  velitanus  est  in 
hsereticos,  altero  mirandus  doctor  futunis  prselusit 
in  expositionem  mysticarum  Scripturarum,  quse  juxta 
varios  sensus  tractanlur,  visum  est  huic  tomo  clau- 
sulam  addere.  Mox  ut  nomen  dederat  imperatori 
Christo,  quo  commilitonibus  suis  certissimam  fidem 
faceret  se  bona  iide  a  Manichaeis  transfogisse,  sub 
quorum  signis  novem  annis  militaverat,  prodit  illo- 
rnm  mysteria.  Idque  facit  admirabili  sermonis  eie- 
gantia,  qua  utinam  illi  licuisset  in  cseteris  uti  lucu- 
brationibus.  Hoc  sane  opere  declaravit,  si  quid  offen- 
dit  eroditos  in  ipsius  dictione,  non  fuisse  inscitiffi 
sed  carilatis,  qua  stylum  demisit  ad  imperitorum 
inteliigentiam.  Quandoquidem  et  textores  et  textrices 
id  temporis  intelligebant  Latinam  orationem  simpli* 
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cibiis  yerbis  ac  sensibus  contextam,  qualis  est  divi 
Gregorii,  non  intellecturi  dictionem  Hilarii.  Itaque 
quo  latius  pateret  iectionis  utilitas,  ad  vulgi  captum 
mutavit  stjlum  in  opere  posteriore,  quod  idem  in 
plerisque  suis  operibus  feciase  videtur.  Tandem  usus, 
nt  fit,  in  natnram  abiit.  Ita  denique  factum  est,  ut 
hodie  nec  a  tenuiter  litteratis  satis  intelligatur,  et  a 
politioribus  non  sine  teedio  legatur,  nisi  pietas  exclu- 
dat  fastidium. 

ANIMADVERSIONES 

IN  EOSDEM  LIBROS. 

LiBRO  I.  Cap.  2,  §  3.  Naturx  quidem  ordo  ita  se 
habetf  ut  cum  aliquid  discimus,  rationem  praecedat  au- 
ctoritas,]  Nempe,  si  pneri  magistrum  discendi  causa 
adimus.  Ei  enim  tantisper  credere  nos  par  est,  do- 
nec  per  nos  ipsi  res  expendere  possimus.  Verum  in 
controversiis  tali  instituto  locus  nuHus  est,  cum 
nentra  contendentium  pars  alteram  pro  magistro  ha- 
beat.  Itaque  mirum  est  addere  Augustinum :  Sed 
quoniamcumiis  nobisresest  quiomnia  contra  ordinem 
et  seniiunt  et  loquuntuTf  nihilque  aliud  maxime  dicuni, 
nisi  rationemprius  esse  reddendam,  morem  illis  geram; 
quod  fateor  in  disputando  vitiosum  esse  suscipiam.  At- 
qui  absurdum  et  iniquum  erat  aliter  se  gerere  :  quis 
enim  patiatur  ex  anctoritatexontra  se  disputari,  cn- 
jus  pondus  minime  agnoscit?  Vide  notata  in  cap.  7  libri 
de  Quantitate  animue. 

Cap.  5,  §7.  Est  ego  summum  corporis  bonum^ 
non  voluptas  ejus^  non  indoloru,  non  vires  etc.]  Cum 
Yox  indoloria  Latina  non  sit,  legamusque  in  aliis  edi- 
tionibus  indotentiOf  mendum  hoc  erit  typographicum ; 
neque  enim  ulli  codices  notantur  ita  habere,  nec,  si 
haberent,  essent  fide  digni,  Notum  est  indolentiam 
Yocem  esse  Ciceronianam. 

Cap.  31,  §  67.  Quis  non  illos  miretur  et  prxdicet, 
quiy  contemptis  atque  desertis  mundi  hujus  illecebris, 
in  communem  vitam  castissimamque  congregati  simul 
sstatem  agunt  ?  etc.]  Egregie  describit  mores  coeno- 
bitarum,  sed  quales  debuissent  esse,  non  quales 
erant.  De  seditionibus  eorum,  nimis  multa  leguntur 
in  Ecclesiarnm  Orientalium  historia,  quam  ut  huic 
panegyristffi  credamus.  Interea  optima  erat  eorum 
consuetudo,  quam  hisce  yerbis  describit :  Operantur 
manibus  ea  quibus  et  corpus  pasci  possit,  et  a  Deo 
mens  impediri  non  possit.  In  quibus  forte  legendum 
$t  adeo,  nam  vix  puto  dici  impediri  mentem  a  Deo, 
pro  eo  quod  est,  impediri  ne  Deo  adhsereat,  avocari 
a  Deo .  Heec  ab  hodiernis  mendicis,  ut  vocantur  ho- 
noris  causa,  probe  essent  pensitanda. 

LiBRO  u.  Cap.  13^  §  28.  Possunt  et  catholici  Chri- 
stiani  vestram  a  vino  et  camibus  abstinentiam  jumentis 
et  muUis  passeribus^  postremo  etiam  innumeris  gene- 
ribus  vermium  comparare.]  Suntne  ergo  aliqui  pas- 
seres  qui  comedant  cames  et  bibant  vinum  ?  Nulii. 
Igitur  pro  et  muUis  iege  mulis  et,  Respicit  Augustinus 
ad  id  qnod  sanctimonialibus  objiciebant  Manichfiei : 
etiam  mula virgo  est^  de  quo  paulo  antea.  Cum scriptum 
fuisset  muttis  pro  mulis,  postea  conjnnctio  loco  mota 
est.  Veilem  diligenter  hic  inspectos  fuisse  codd.  mss. 
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A,  Ibid.,  §  29.  Bibat  autem  mulsum^  carxnum  pas^ 
sum.]  Inter  carosnum  et  passum  est  interponendum 
comma ;  nam  caroenum  et  passum  non  sunt  idem. 
Augustinus  infra,  §  47,  nos  docet  caroenum  nihil 
aliud  quam  vinum  coctum  esse.  Palladius  in  octobriy 
tit.  18,  ostendit  defrutum  et  caroenum  ex  musto  fieri, 
tum  discrimen  utriusqne  sic  exponit :  Defrutum  a  de- 
fervendo  dictum,  ubi  ad  spissitudinem  fortiter  despur 
maverit,  effectum  est,  Caranumy  cum^  tertia  perditOt 
duae  partes  remanserint,  Kipoivov  autem  dictumy 
qnod  t6  xipa  o£fendat,  ut  cariotae  palmse,  ex  qnibus 
vinum  fiebat  quod  xapTi^piav  creabat,  ut  docet  Pli- 
nius  lib.  xiii,  cap.  4.  Passum  vero  erat  vinam,  qnod 
ex  passis  uvis  fluebat,  de  quo  idem  Palladius  tit.  se- 
quente. 

^  Cap.  15,  §  39.  Cur  in  viola  eumdem  colorem  am* 
plectiminiy  quem  in  choleribus,  in  morbo  ictericorumf 
in  infantis  denique  fimo  aspemamini.]  Vix  puto  in 
Africa  choleres  dictos  fuisse  cholericos,  malimqne 
legi  cholericiSf  a  cholera,  quo  morbo  bilis,  sea  x^M 
supra  infraque  erumpit,  ut  docet  Celsus  de  Medicina 
lib.  IV,  cap.  2. 

Cap.  19,  §  69.  Eo  temporequo  conventicula  eorum 
kge  prohibebantur,]  Videtur  respicere  ad  annnm  372, 
quo  a  Valentiniano  et  Valente  sancitum  est  ut  u6t- 
cumque  Manichseorum  conventus,  vel  turba  hujusmodi 
reperiretur  doctoribus  gravi  censione  mulctatis,  domus 
et  habitacula  in  quibus  profana  institutione  doceretttr, 
fisci  viribus  indubitanter  asciscerentur.  Verba  sunt  le- 

Q  gis  3,  tit.  5,  lib.  xvi,  codicis. 

ANIMADVERSIONES 

IN  LIBRUU  DE  VERA  RELIGIONE. 

Cap.  2,  §  3.  Quod  utrum  timore  severitatis  an  aU' 
qua  cognitione  temporum  fecerint,  judicare  non  eit 
meum.]  Cum  novem  mss.  codd.  omittant  vocem  seve^ 
ritatiSf  abesse  ab  hoc  ioco  eam  oportere  pntarim  et 
sic  legendum :  timore  temporum,  an  aliqua  cogniticm 
veritatis  fecerint.  Satis  perspicua  est  sententia,  et  ad 
timorem  quidem  temporum  quod  attinet,  locutionem 
hanc  suam  esse  docet  ipse  Augnstinus  §  5,  ubi  de 
Platone :  Usque  adeo  perversam  temporum  horum  It- 
muit  opinionem. 

Cap.  4,  §  7.  Si  hanc  vitam  illi  viri  nobiscum  mr- 
sus  agere  potuissent^  viderent  profecto  cujus  auetari- 
^  iate  facilius  consuleretur  hominibus,  et  paucis  mutatii 
verbis  atque  sententiis  Christiani  fierent :  sicut  pleriqui 
recentiorum  nostrorum  temporum  Platonici  fecerunt.] 
At  tempore  Juliani  imp.  Platonici  fuere  infensissimi 
Christianis  et  superstitiosissimi.  Tales  etiam  magistri 
Procii,  et  Proclus  ipse,  qui  natus  est  Byzaniii  siib 
finem  vitae  Angustini.  Vide  Prolegomena  yiri  docti»- 
simiJoan.  Alberti  Fabricii  in  ejus  Vitam  a  Marino 
Neapolitano  conscriptam.  Nimis  bene  sentiebat  Au- 
gustinus  de  Piatonicis,  religionemqne  Christianam 
propiorem  eorum  dogmatibus  putavit  quam  est  r«- 
vera. 

Cap.  14,  §  27.  Usque  adeo  peccatum  voluntarium 
est  malumy  ut  nuUo  modo  sit  peccatum,  si  mn  sit  vo- 
bmtarium ;  et  hoc  quidem  ita  manifestum  est^  ut  nMa 
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kme  dodarum  paueHas^  nulla  indoctorum  turba  dts-  A  non  sit  commane.   At  quam  multa  erant  prascri- 


$mtiai.  ]  Nempe,  si  voluntarium  dicatnr  2»6erum,  ita 
vt  possit  admitti  peccatnm  aut  non,  et  qnidem  ab 
ipso  peccante.  Ita  sentiebant  omnes  mortales  ante 
eontroTersias  Pelagianas  ;  nec  aliter  sensisset  ipse 
Aagnstinus,  si  post  mortem  ejus  natse  demum  fuis- 
sent.  Itaque  hsec  frostra  cum  sententia  qaam  postea 
implexos  est  in  concordiam  redigere  conatur  Re- 
tnct.  lib.  I,  cap.  13,  §  5,  qaasi  voluntarium  dicatur 
tantom  qaod  insidet  volantati,  quamvis  liberum 
non  sit. 

Cap.  55,  §  3.  Uonoramus  eos  caritate,  non  servitute ; 
N»  eis  templa  eonstituimtiSf  nolu  nt  enim  se  sic  hono- 
rari  a  nobis^  etc.  ]  Haec  expendant  qai  volunt  angelos 


benda  de  presbyterorum,  hypodiaconorum  ac  dia- 
cononim  ofQciis,  si  illis  regulam  praescribendam 
judicasset?  Et  tamen  haec  regula  fundamentum  est 
multorum  ordinum,  quam  feminis  traditam  utinam 
bene  scrvarent  viri.  Habetur  autem  in  epistola  H9. 
Ineptum  est  autem  de  hujus  viri  titulo  contendere : 
magis  ad  rem  pertinet  pietatis  et  eruditionis  illius 
semulatione  decernere,  ut  ii  optimo  jure  dicantur 
Augustinenses  qui  virtutes  Augustini  proxime  refe- 
runt.  IUud  constat  orationem  quse  cucullse  et  6a2- 
thei  meminit,  sub  Ambrosii  nomine  confictam  esse. 
Nec  ipse  Augustinus  usquam  se  monachum  vocat, 
nec  suos  clericos  eo   nomine    designat,  quanquam 


ealtu  6ouXtb<,  hoc  est  servitutis  coli,  videantque  quo-  p  exiguum  in  cognomine  momentum  est.  Ipse  fatetur 


modo  se  sentire  et  loqui  cum  Augustino  dicere  pos- 
ant.  Attamen  jam  ejns  aevo  qusedam  coeperant  vulgo 
fieri  qufle,  quanquam  a  prudentioribus  damnata,  pau- 
ktim  intromissa  sunt.  Sic  libro  i  de  Moribus  Ecclesise 
eatholicie,  §  7.  Noviy  inquit,  multos  esse  sepulcrorum, 
tt  pieturarum  adoratoreSt  quos  Ecclesiee  catholicse  a 
Manichseis  objici  non  vult,  et  qui  tandem  maximus 
nameros  f^cti  sunt. 

DESIDERII  ERASMI  GENSURA 

IN   RBGULAM  DrVI   AUGUSTINI. 

flflec  regala  et  sententiis  et  dictionis  figura  re- 
fert  Angnstinum,  quin  et  pia  civillitate  humanitate- 
qne  praefert  auctorem  suum  :    quanquam  probabile 


se  reliquisse  omnia,  et  eodem  multos  provocasse ; 
tum  in  oratione  quadam  apud  populum,  negat  se 
usurum  pileo  rubrOf  quod  pt/rrhum  dicitur,  nos  cor- 
rupte  byrrhum  vocamus.  Decet  (inquit)  episcopum, 
at  non  decet  Attgustinum  :  ubi  magis  dicendum  erat, 
non  decet  monachum.  In  libris  de  Moribus  Ecclesia;, 
preeter  anachoretas  et  coenobitas,  tradit  genus  ter- 
tium,  eorum  qui  quoniam  in  eremum  secedere  non 
erat  commodum,  vel  ob  parentes,  vel  ob  liberos, 
ant  alias  causas,  tamen  non  quietius  viverent,  com- 
plures  in  iisdem  eedibus  commorabantnr,  nullo  im' 
perio,  sed  libera  caritate  omnia  moderante.  Eos 
conventus  diversoria  vocat,  quse  Romee  permulta  vi- 
derat.  Hoc  exemplum  videtur  imitatus  in  Africa,  sic 


est  eam  non  clericis,  sed  feminis  esse  scriptam,  quse  C  nt  nec  cultu  notabiles  essent,  quemadmodum  mo- 

nachi,  et  liceret  ab  eo  convictu  discedere,  si  cui  pa- 
rum  esset  commodus:  licet  Possidius  appellet  ea 
Monasteria. 


in  nnnm  collectse  sub  moderatione  sororis  Augustini 
vivebant.  Eam  prsepositam  vocat,  sed  omnium 
samma  potestas  erat  penes  presbyterum.  Nonnullis 
latem  immutatis  accommodarunt  eam  viris,  velut 
abi  de  modestia  cultns  preecipit  feminis :  Non  sit  no- 
iabiUs  kabitus  vester,  nec  affectetis  vestibus  placere.sed 
mMihm  ;  ne  sint  vobis  tam  tenuia  capitum  tegmina ; 
vt  retiola  subter  appareant.  Sic  enim  arbitror  legen- 
dom :  Capillos  ex  nulla  parte  nudos  habeatis,  nec  fo- 
ris  vel  spargat  negligentiOf  vel  componat  industria : 
qaod  Tiris  accommodari  non  poterat  omiserunt.  Et 
in  prozimo :  In  omnibus  motibus  nihit  fiat  quod  cu- 
jusquam  iUicial  libidinem ;  sic  mutatum  est,  quod  cu- 
jusquam  offendat  aspectttm.  Rarsus  quod  prsecipit  de 
Don  aspiciendis  feminis ;  item  de  hoc,  ut  bini  aut 
temi  procedant,  de  lavandis  propriis  vestibus,  de 
qierando  in  commune,  aliaque  permulta  parum 
congmnnt  in  clericos  ejus  temporis,  qnorum  tum 
crmt  major  et  libertas  et  dignitas.  In  calce  alludens 
ad  formse  studium,  speculum  et  odores  quibus  fe- 
mineum  genus  peculiariter  delectatur,  quee  dicit: 
Donet  Dominus  ut  observetis  hxt  omnia  tanquam  spi- 
ritalis  ptUehritudinis  amatrices,  et  bono  Christi  odore, 
ie  bma  eonversatione  fiagrantes,  et  vos  autem  in  hoc 
UheUo  tanquam  in  speculo  possitis  inspicere,  etc, 
non  perinde  qaadrant  in  viros.  Sunt  alia  qusedam, 
vernm  hiec  exempli  causa  proposuisse  sufficit.  Po- 
stremo  nt  nihil  sit  quod  non  possit  ad  clericos  de- 
torqneri,  certe  nihil  est  hic  quod  ilUs  cnm  feminis 
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ANIMADVERSIONES 

IN    EAMDEM  RE6ULAM. 

g  2.  Quid  prodest  dispergere  dando  pauperibus  et 
pauperem  fieri,  cum  anima  misera  superbior  efficitur 
divitias  contemnendo  quam  fuerat  possidendo  ?  J  Nolim 
quidem  damnare  eos  qui,  cum  sentiant  se  impares 
esse  periculis  quse  in  vita  communi  bonis  imminent, 
solitudinem  et  secessum  monasteriorum  quserunt. 
At  debent  ante  omnia  sibi  cavere  non  modo  a  cras- 
sioribus  vitiis  camis,  quibus  omnes  ofienduntur,  sed 
et  ab  occuUioribus,  qnalia  sunt  superbia,  imperandi 
cupiditas,  temere  de  hominibus  rebusque  iguotis  ju- 
dicandi  prava  consuetudo,  tyrannis  in  rebus  eccle- 
siasticis,  factiosa  indoles,  pigritia,  iracundia,  simul* 
tates  implacabiles,  et  alia  id  genus ;  quse  in  seces- 
sibus  monasteriorum  non  aliter  regnant  quam  in 
frequentissimis  aliorum  hominum  conventibns  ac  so- 
cietatibus.  Quare  viri  prudentes  et  vitse  humauffi  pe- 
ritiores,  ut  Desid.  Erasmus  et  alii,  saepe  de  mona- 
stico  vitffi  instituto  locuti  sunt,  quasi  de  vitse  genere 
non  minus  saluti  periculoso  quam  est  quodvis  alind. 
Interea  si  hanc  Augustinianam  regulam  observarent, 
sine  dubio  tam  frequentes  de  iis  non  essent  qaerel» 
quam  adhuc  fuerunt. 
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IN    TOMUM    SECUNDUM. 


DESIDERIUS  ERASMUS  PIO  LECTORI.  S.  D. 

Ez  calce  secundi  libri  Retractationam,  item  ex 
epistola  quee  prsefixa  est  Gatalogo  hfiereseon  ad  Quod- 
Yultdeum,  satis  quidem  perspicuum  est,  id  temporis 
nec  epistolas,  nec  populares  orationes  ab  Augustino 
fuisse  digestas :  nec  post  id  ab  eo  curatum,  vei  illud 
arguit,  quod  in  hoc  volamine,  neque  temporum,  ne- 
que  personarum,  neque  materiarum  ulia  videtur  ha- 
bita  ratio.  Gertius  autem  id  arguit,  quod  qusedam 
admistffi  fuerant,  quee  primo  statim  gustu  deprehen- 
debantur  Augustini  non  esse,  quas,  addita  censnra, 
notavimus  :  noDaulIee  simpliciter  confictffi,  quod  ge- 
nus  sunt  ill»  Bonifacii  ad  Augustinum,  Augustini  ad 
Bonifacium.  NuUam  tamen  omnino  loco  movimus, 
prffiter  unam  et  vehementer  prolixam,  et  insigniter 
illitteratam  :  ne  id  quidem  facturi,  nisi  eadem  in  to- 
mis  haberetur.  Tanta  nobis  cautia  fuit,  ne  quis  qaid 
de  nostra  queri  possit  industria.  Ad  heec  inspersse- 
sunt  nonnullffi,  quas  Augustinus  ipse  in  Retractatio- 
nibus  libros  appellat.  Quanquaminterdum  subdinicile 
est  epistolam  a  libro  distinguere.  Augustinus  alicubi 
sic  loquitur,  quasi  brevitas  aut  prolixitas  tribuat  adi- 
matve  nomen  epistolae  verius  quam  orationis  genus 
aut  argumenti  ratio  :  preesertim  cum  hoc  exemplum 
ab  apostolis  venerit,  ut  argumeuta,  quamvis  seria, 
committerentur  Epistolis.  Si  quidem  exceptis  Evan- 
geliis,  quo  nomine  complectimur  et  apostolorum 
gesta,  prseter  Epistolas  nihil  scripto  prodiderunt,  sed 


A  mederi  studens  omnibus,  perdere  neminem  ?  Qoam 
misere  uritur,  ad  quodvis  exortum  ofifendicalum  ? 
Videas  vere  gallinam  evangelicam  sollicitam  et  an- 
xiam,  ut  sub  alas  coiligat  foveatque  pullos  suos.  In 
nonnuUis  epistolis  aguoscere  licebit  et  iilud  forense 
dicendi  genus,  quod  Grseci  5»cavix6v  appellant :  pr»- 
cipne  cum  agit  adversus  Donati  factionem  :  nec  deest 
argumentorum  subtilitati,  quee  ilU  peculiaris  est, 
6s{vfa>9i{.  Verum  sive  docet,  sive  corripit,  sive  pugnat 
cum  deploratis  hostibus,  nusquam  tamen  non  sentias 
Christianse  caritatis  nativam  dulcedinem  :  ut  (si  ta- 
men  congniit  hsec  coUaUo)  mihi  videator  quemdam 
e  comoedia  referre  MiUonem,  qui  tum  etiam  mitis 
est,  cum  objurgat  maxirae.  In  hoc  uno  velut  in  spe- 
culo  contemplari  licet  episcopum,  qualem  depinzit 

Paulus  ,  dvcTciXTiXTOv  ,  vT^^Xiov,  ffucppova,  x(Sa{UOv , 
^iXd^evov,  6i8axTix6v,  \l^  icipoivov,  \l^  'jcX'/|XT7^v,  ji^  ^^XP^ 
xspSfi,  dXX*  jmetxfi  ,  dfjiaxov,  d^iX&pYupov,  {jl-^  aGOi&i), 
jjL>,  6pyiXov,  «piXaYaOov ,  fi-pcpatfi ,  6ffiov ,  6iX3'.ov ,  ivtc^r^* 
jievov  ToO  xaTi  t);v  oiSay-^^v  ittarou  XcJyoy ,  SuvomSy  x«l 
itapaxaXetv  iv  tt,  6i6a9xaX{^  Tf,  ufiaivouvr^,  xal  tou^  dkvn- 
XifovTac     Aiy/eiv    ^exi,    'Tcior,;      «pqiOTi^TOf*       Ad       hoc 

speculum  si  sese  contemplentur  episcopi,  et  qui  prA> 
cipaam  episcoporum  fanctionem  occupant  theologi» 
pudebit,  opinor,  quosdam  sui  supercilii  cura  inscitia 
conjuncti :  pudebit  sffivitice  cum  impuris  moribiu 
copulatse.  Ex  aliis  Augustini  Li bris  perspicere  licebit, 
qualis  fuerit  adhuc  infans  in  Ghristo :  ex  aliis,  qualii 
fuerit  juvenis,  quaiis  senex :  ex  hoc  uno  volumine 
eas  de  rebus  haudquaqnam  familiaribus,  tum  quas  G  scmei  totum  Augustinum  cognosces.  Uberiores  frn- 


B 


vellent  ab  omnibus  legi.  Alicubi  putat  epistolam  non 
videri,  qum  non  prseferat  nomen  et  scribentis,  et 
ejus  ad  qnem  scribiUir.  Et  sane  sunt  aiiquot,  quas 
vere  possis  epistolas  dicere,  referentes  familiare 
quiddam,  et  instar  humani  colloquii,  licet  perpaucse. 
Verum  hac  de  reliberum  esto  suum  cuique  judicium. 
Illud  ausim  afQrmare,  non  alio  in  opere  magis  elu- 
cescere  sanctissimi  viri  pietatem,  caritatem,  man- 
suetudinem,  humanitatem,  civilitatem,  studium  cre- 
diti  gregis,  amorem  concordise,  et  zelum  domus  Dei. 
Ut  satagit,  ut  molitur,  ut  se  vertit  in  omnia,  quoties 
aifulsit  aliqua  spes  pertrahendi  vei  paganam  ad  Ghri- 
stum,  vel  hsreticum  ad  Ecclesiee  communionem  ? 
Ut   se   submittit,   ut   ( juxta  Paulum)  mutat  vocem 


ctus  nobis  dedisset  illud  ingenium,  si  in  Italia,  Gal- 
liave,  vel  nasci,  vei  vivere  contigisset.  Rudis  ent 
Africa,  volaptatum  avida,  studiorum  inimica^  ciirio- 
sarum  rerum  appetens.  Unde  frequenter  exercent 
illum  qaeestionibus  subfrivolis,  nec  multum  facienti* 
bus  ad  pietatem  :  et  ad  suse  gentis  aif^ctns  sspe  eo- 
gitur  attemperare  calamum.  Verum  taii  excoleiido 
senliceto  tali  opus  erat  agricola.  Quanquam  dignion 
lectu  scripturus  erat,  si  vel  ad  Romanorum  aai  Gre« 
corum  judicia  se  composuisset,  vel  minus  indulsisset 
simplicium  imperitise.  Sed  Ghristiana  caritas  prins 
habet  prodesse  quam  plurimis,  quam  probari  preci- 
puis,  fraternae  salutis  quam  suee  gloriee  sitientior. 
Quosdam  autem,  prsecipue  muliercuias,  pia  quedam 


suam,  undiquaqne  venans  occasionem  excitandse  pro-  '^  hsibebat  ambitio,  pulchrum  esse  ducentes,  qnaiecoa- 


pagandseque  pietatis,  ubicunqne  sentit,  aliquam  bo- 
nse  mentis  scintillam  residere?  Gui  maliercalse,  cui 
plebeio,  cui  aulico,  cui  pagano,  cai  haeretico,  non 
prompte,  mansuete,  blandeque  respondet?  Quam 
anxia  sollicilndine  pro  sceleratissimis,  nec  una  morte 
dignis,  circumcellionibus  intercedit?  Qais  majori 
studio  pro  suis  amicis  interpellavit,  quam  ille  pro 
suis  hostibus  ?  Quanto  nixu  parturit  omnes  Ghristo, 
quam  gratulatur  resipiscentibus,  quam  sollicite  pro- 
spicit  periclitantibus,  quam  seduio  docet  errantes, 


que  scriptum  impetrasse  ab  episcopo.  Ita  factum  est, 
ut  dum  vir  pius  omnium  votis  obsequitur,  minus  ali- 
cabi  satisfaciat  lectori  fastidioso.  Vix  quemqnam 
crediturum  opinor,  quantum  mihi  sudoris  exhaii- 
stum  sit  in  tollendis  mendis,  ac  reponenda  sermonis 
confusissima  distinctione.  Sed  ea  demnm  perfecta 
est  eleemosyna,  qaee  confertur  nescienti ;  generosior 
etiam,  quee  confertur  aversanti.  Hsec  Ghristo  fenera- 
mns,  non  hominibus:  qaorum  vix  credibilem  in* 
gratitudinem,  in  nimium  multis,  experimur.  Quan- 
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I  horam  malitia  neqiiaquam  nos  a  benefaciendi  A  qui  existimabat  mentes  humanas  prius  ftiisse  quam 


>  deterrebit  unqoam :  cum  optimae  fidei  debitore 
res  est.  Ne  qaid  omittam,  ab  hujus  voluroinis 
Ksecoimus  loqnacissimam  coronidem  snb  titu- 
fiilliy  subito  Latine  loquentis,  et  Augustini 
»  male  Latine  scribentis,  impudentissime  con* 
&:  CDJos  tamen  legendas  si  qaem  forte  tenet 
i^  reperiat  inter  ea  quse  divi  Hieronymi  tomis 
da  sunt.  111  ic  expleat  sese  aifatim,  qui  talibus 
ir  deiiciis.  Hsec,  cordate  iector,  fac  evolvas 
be :  non  poenitebit  insumpti  temporis.  Bene 
Dttt.  Basile«,  anno  i527. 

J.  PHEREPONI  ANIMADVERSIONES 

IN   BPISTOLAS. 

■t.  i  §  i .  Academicos  egOy  ne  inter  jocandum 
n,  ttnquam  lacessere  auderem ;  quando  enim  me 
mm  virorum  non  moveret  auctoritas;  nisi  eos  pu- 
i  hmge  in  alia,  quam  vulgo  creditum  est,  fuisse 
ilio?j  Quando  hic  est,  aut  pro  quomodo;  vel, 
la  interrogatione  negante  in  simplicem  affirma- 
m,  perinde  est  ac  si  dixisset:  semper  me  nuh 
etc.  Sensusest:  motus  fuissem  auctoritate  tan- 
I  firorum,  nec  eorum  sententiam  oppugnare 
i  essem,  nisi  mihi  constaret  aliam  fuisse,  adeo- 
M,  dum  aggredior  id  quod  sensisse  dicuntur, 
iiiTera  dogmala  nequaquam  attingere.  Gerte 
■linus  lib.  iii,  17,  operis  contra  Academicos, 
dit  dissimulasse  eos  suam  sententiam,  nec  mi- 
logmaticos  fuisse,  quam  cseteros  philosophos. 
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coigungerentur  cum  corporibus.  Vide  Retract.  iib.  i, 
cap  1,  num.  3;  et  lib.  xii  de  Civ.  Dei,  cap.  26.  Ori- 
genes  et  nonnulli  alii  Patres  cam,'  sententiam  ex  Pla- 
tone  hauserant.  Adito  et  iliustriss.  P.  Dan.  Huetii 
Origenianoram  lib.  ii,  Qusest.  6. 

Epist.  8,  g  i.  Qua  arte^  quibus  manganis^  quibusve 
instrumentiSf  aut  medicamentisl]  Hoc  est  artibns 
mirisy  quales  sunt  prseitigiatorum.  Hesjchius  :  M<tx' 
fava,   fippiaxa,    6ixTua,   yon\xt}j[ta,xa,    Interpretatur     ta« 

men  et  (jLT^^avsOjiaTa,  machinationes,  Inde  ixorfYavcCs 
signifleat  yot^tsuxv,  ut  docet  Suidas  ex  Procopio. 
Hffic  omnia  ficta  videntur  a  voce  }utYo<.  Glossae  vete- 
res  habent  etiam  hanc  vocem  Latine:  Miyyavov, 
manganum. 

Epist.  iO,  g  2.  Deifjcari  enim  utrisque  in  otio  2iee- 
bat,  Hoc  est,  Deo  similes  fieri,  quod  dcoOoOai  fre- 
quenter  Grseci  Patres  vocant.  Eodem  sensu  ac  liic 
Augnstinus,  Gregorius  Nszianzenus  vocat  solitudinem 
6(oico(iv,  detficam,  initio  orat.  2.  Alibi  non  raro 
similibus  locutionibus  utitur;  ut  et  Dionysius,  qui 
dicitur  Areopagita. 

Epist.  14,  g  2.  Remove  nos  et  pone  Glaudam  pro- 
lem^  nihil  egeris,  Quippe  his  etiam  simHlimis  tanta  est 
necessitaSy  ut  proprie  moveantur,  qnanta  fuit  ut  sin- 
guli  nascerentur,]  Glaucia  proles  proverbium  est,  du- 
ctum  a  Glanci  nescio  cujus  gemellis  filiis,  et  omissum 
paroemiographis. 

Ibid.,  §   ^.  Proceritas  Naevii   pede  longioris  quam 


i  hoc  ad  hunclocum  observandum,  Augustinum  G  quiestseu  longissimus.]  Locus  corruptus.    Legendum 


ft  pcenitnisse,  quod  usque  'adeo  extulisset  aca- 
3IM.  Vide  Retract.  lib.  i,  num.  4. 
i.  ErU  mihi  satis  congruisse  temporibus,  ut  si  quid 
•m  de  fonte  Platonico  flueret,  inter  umbrosa  et 
M  dumeta^  potius  inpastionem  paucissimorumho- 
m  duceretur^  quam  per  aperta  manans^  irruentibus 
m  peecribus,  nullo  modo  posset  Uquidum  purum- 
$troari.]  Lege  potionem  aut  potationemj  nam 
WB  potamur^  non  pascimur, 
i^Conira  ejusmodi  homines  opinor  ego  illam  uti' 
meogitatam  Deiveri  artem  ac  rationem,]  Credi- 
I  aeriptum  ab  Augustino  fuisse  abscondendi  vm, 
i  tttritis  tribus  prioribus  syliabis,  cum  superes- 
•  .  .  dt  veri,  exscriptores  monachos  fecisse  Dei 
Alioqui  si  vera  heec  sit  lectio»  dicendum  erit, 
n  loco  respicere  Augustinnm  ad  parabolas,  qui- 
itebatnr  Christus,  ne  arduam  veritatem  deriden- 
«Ajiceret  muttitudini  non  satis  religiosffi.  Qua 
I  lide  Hatth.  xiii,  11  et  seqq.,  atque  ad  eum  lo- 
iaterpretes. 

d.  Amieulo  eorporis.]  Hoc  est,  pallio  tenus  phi- 
Me,  qni  nihil  habebant  philosopliicum  praeter 
uliim. 

list  3,  g  1.  Quem  Plato  noverat,]  Intelligit  ideam 
idU  intelligibilis,  quam  Plato  sibi  animo  ef- 
mt.  Yide  contra  Academicos  lib.  iii,  cap.  17. 
M.  7, 1  3.  Anima^  priusquam  corpore  utatur  ad 
wa  untienda,  eadem  corpora  imaginari  potest, 
llic  luquitur  Augustinus   ex  dogmute   Pldtonis, 


quam  qui  est  ex  longissimis,  Columella  de  R.  R*  lib. 
III,  eap.  8:  Nam  et  M  TuUius  Cicero^  inquit,  testis 
esi  Romanum  fuisse  civem  [Namum  PoUionem^  pede 
longiorem  quam  quemquam  longissimum.  Hi^us  me- 
minit  e;iam  Plinius  Hist.  nat.  lib.  vii,  cap.  16. 

Ibid.,  g  4.  Rationem  contineat,]  Hoc  est,  ut  ioque- 
bantur  Stoici,  9iccp(iaTixdv  Xdrov,  rationem  seminalem, 
Vide  jDiogenem  Laertium,  lib.  vii,  g  135  et  136. 
Idem  Platonici  vocabant  ideam,  seu  exemplar  intelli- 
gibile  ad  quod  singnlce  species  sunt  factce.  Vide  Re- 
tractlib.  i,  cap.  3,  num.  2. 

Ibid.  Jam  excesserim  NsBvium,]  Hoc  est,  tantam 
epistolam  scripserim,  ut  tanto  cseteras  superet,  quanto 
Nsevius  alios  homines.  Vide  ad  superiora. 

Epist.  16,  §  2.  Horum  busta^  si  memoratu  dignum 
estf  neglectis  majorem  suorum  manibus,  stulti  fre- 
quentant',  ita  ut  prsssagium  vatis  iUius  indigne  fereniis 
emineat:  Inque  Denm  templis  jnravit  Roma  per  um- 
bras.]  Legendum  jurabit,  ut  apud  Lucanum,  Lib.  v, 
454,  nam  hunc  versum  profert  Madaurensis  Gramma- 
ticns,  non  quasi  describentem  rem  prseteritam,  sed 
quasi  rei  futurae  prsesagium.  At  prava  pronuntiatio 
eorum,  qui  bet  v  confundebant,  locum  corrupit. 

Ibid.,  §  4.  Per  quos,]  Hoc  est,  quos  colentes  coli- 
mus  et  eorum  patrem,  quasi  cultus  minorum  numinum 
in  unins  summi  gloriam  redundasset.  Qua  ratione 
muititudjnem  deorum  suorum  variumque  cultum 
tunc  temporis  excnsabant  ethnici. 

Epist.    17,    §     2.    Euccadires  ]    Sam.    BochartuF, 
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Ghanaanis  sui  lib.  ii,  cap.   6,  saspicator  legendum  A  libasset.  Nam  de  iaboribtu  HieronTmianis  judicare 
encaddir,  hoc  est,  mN  ^Tin  hhanouch-addir,  initia- 
tus  magnificiy  nimirum  Dei. 


Ibid.  Abaddires.]  inM  DN  a6-addtr,  est  pater 
magnificus.  Vix  crediderim  respici  ad  lapidem  a  Sa- 
turno  deglutitum,  cum  sit  sermo  non  de  Greecis,  sed 
de  Punicis  nominibus. 

Ibid.  Namphanio  quid  aliud  significat,  quam  boni 
pedis  hominem?]  Phoenicie  IDSTS  D71  naham  pahamo^ 
signiticat  pukher  est  pes  ejuSy  interpretibus  Petito  et 
Bocharto.  Vide  posteriorem,  loco  iaudato. 

Epist.  23,  %  3.  De  circumcisiooe :  Hoc  Sacramen- 
tum  Jordanem  fluvium  refrenavit,  |  Atqui  maoifestum 
est  Hebrapos  etiamnum  incircumcisos  trajecisse  Jor- 
danem,  ex  Josoffi  cap.  v,  2  et  seqq. ;  sed  Augostinum 


velle,  sine  ntriusqoe  illius  Lingu»  diligenU  stadio, 
perinde  est  ac  si  cscus  natus  de  coloribus  judicare 
aggrediatur.  Sed  bene  est  qood  consilium  spre?erit 
Hieronjmus,  cajus  judicium  postea  secuta  est  uni- 
vcrsa  Ecclesia  Latina. 

Ibid. Soiis  autem  mirari  nequeo^  si aliqmd adhucin 
Hebraicis  exemplaribus  >*nvent<«r,  quod  tot  imUrpretes 
iUius  linguae  peritissimos  fugerit.]  At  fiUso  peri- 
tissiraos  Hebraic»  liogufie  putabat;  nam  cum  illa  lin- 
gua  dudum  obsolevisset,  cum  Vetus  Testamentom  in 
Grsecam  translatom  est,  nec  methodo  ferme  uUa  ad- 
juti  fuissent  illi  interpretes,  posteriornm  diligenti« 
multa  emendanda  relinqnebant.  Qua  ratione  facum 
est,  ut  ducentis  abhinc  anni»,  alii  super   aliis  BiUio- 


fefellit  memoria,  ratum  Israelitas  circnmcisione  de-  °  rum  interpretes  exstiterunt ;  qni  se  accnratius  qoam 

snperiores  ea  vertere  posse,  sine  ulla  superlii»  aot 
temeritatis  nota,  existimarunt.  Sic  fnndamento,  qoo 
tota  ratiocinatio  Augustini  nititur,  snbruto,  quidqoid 
supersedificavit  corruat  necesse  est.  Audiamus  tamen 
qus  habet  in  sequentibns. 

Omitto  enim  Septuaginta,  de  quorum  vel  consUii,  wl 
spiritus  majore  concordia,  quam  si  unus  homo  esset^  n/m 
audeo  th  aliquam  partem  certam  ferre  sententiam^  nisi 
quod  eis  praeeminentem  auctoritatem  tn  hoc  mtmere, 
sine  controversia,  tribuendam  esse  existimo,]  Respidt 
ad  putidam  fabellam  de  consensu  LXX  interpretoa, 
qnam  merito  irrisit  Hieronymus,  atque  explosenmt 
Jam  omnes  eruditi.  Eam  lege,  si  vacat,  apud  ipsam 


mum  suscepta  trajecisse  Jordanem,  qua  de  caosa  pn- 
tavit  aqoas  Jordanis  stetisse. 

Ibid.,  §  6.  ToUamus  a  medio  inania  objecta,  qux  a 
partibus  imperitis  jactari  contra  invicem  solenty  nec  tu 
objicias  tempora  JUacariana.]  Sic  dicta  a  Macario  Gon- 
stantis  imp.  legato  qui  Donatistasnonparvum  vexavit, 
anno  Ghristi  348 ;  ad  quem  vide  Baronium,  aut  Spon- 
danum. 

Ibid.  CircumceUionum,]  Donatistarum  seditiosornm, 
qui  circum  cellas  vagabantnr,  et  plebem  ad  arma  [ca- 
pienda  hortabantur  contra  prsefectos  impp.  Vide  de 
iis  eosdem  ad  annum  Ghristi  321. 

Ibid.  Dictata  divinitus  verbacredamus.]  Ut  eloquentia 


hujus  setatis  tumidior  eraL.  ita  et  officiosa  illa  huma-  q  Augustinum,  de  Givitate  Dei  lib.  xvm,  cap.  42  et  43. 


nitatis  verba,  quibus  vulgo  utebatnr,  erant  prster 
modnm  hyperbolica,  ut  passim  videre  est  in  horum 
temporum  scriptoribus.  Hoc  eodem  eevo  ccelestia  im- 
peratorum  rescripta  dicebantur.  calestis  anla,  et  di- 
vinitas  ac  getemitas  eis  tribuebantur ;  quod  docebunt 
Epistolae  Symmachi  eos  qui  rem  notissimam  eruditis 
ignorant.  Similia  etiam  passim  occurrent  in  Theodo- 
siano  codice.  Ejns  operosse  et  nimiae  hnmanitatis 
specimen  hic  habemus  insigne,  in  jlaude  hyperbolica 
primorum  Augustini  scriptorum;qnfle  qnamvis  sper- 
nenda  minime  sint,  attamen  neophytnm  >apinnt, 
quod  non  negat  ipse  Augustinns  initio  Retractatio- 
nnm.  Moris  hujnsce  byperbolice  laodandi  et  vitope- 
randi  nisi  gnarus  sit  lector,  ssepe  in  iis  scriptoribus 


Ubi  etiam  rejectam  docet  ipsius  fieyo  versionem  flie- 
ronymi,  quamvis  Judm  faterentur  esse  veracem^  Ss- 
ptuaginta  vero  interpretes  inmuUiserrasseconiendereKt. 
Dixerit  forte  quispiam  Aristeam,  Philonem  et  Jose- 
phum  Judeeos  veram  historiam  esse  credidisse,  qus 
de  consensu  LXX  interpretnm  narrabatur;  unifer- 
samqne  Ecclesiam  GhrisUanam  Hieronymo  antiquio- 
rem  illa  esse  nsam.  Sed  ut  dorspov  icp^cpov  re^on- 
deam,  dicam  apostolos,  qni  apud  Grcece  loqoentas 
Evangelinm  nuntiabant,  iila  esse  nsos  quia  nulla  alii 
erat,  et  ad  summam  historiae  et  religionis  Judaics 
quod  attinet,  et  quatenus  utilis  erat  propagationi  re- 
ligionis  Ghristianae,  satis  erat  fida;  nonquiaeam 
vitiis  omnibus  carere  pntabant,  Gerte^nec  ex  usn  apo- 


fallatur  necesse  est.  Qood  semel  monuisse  satis  erit.  ^  stoiornm,   nec  ex  nllis  eornm  verbis,  coUigere  lieet 


Epist.  26,  §  3.  Quisnumerum  dedit  iUe  tonosJ]  Lege 
lonis,  hoc  est,  quibus  tribuit  numernm  tonitribus,  nt 
versus  seqnens  ostendit.  Videtnr  respicere  ad  libros 
Varronis  de  Mnsica,  ad  qnos  intelligendos  indiguisset 
Licentius  Auguslino  interprete. 

Epist.  28,  §  2.  De  vertendis  autem  in  Latinam  lin* 
guam  sanctis  Litteris  canonidSy  laborare  te  noUemf 
nisi  eo  modo,  qao  Job  interpretatus  es,  ut  signis  adhv- 
bitis,  quid  inter  hanc  tuam,  et  Septuaginta,  quorum  est 
gravissima  auctoritas^  interpretationem  distet  appareat.] 
Mirnm  est,  hominem  modestum,  statim  ac  presbyter 
factus  erat,  aggressum  esse  consilium  dare  viro  mul- 
to  doctiori,  de  re  cnjus  plane  imperitus  erat,  cnm 
Hebraice  plane  nesciret,  et  Grsecam  Jinguam  vix  de- 


eam  translationem  ab  iis  quasi  omnibus  nnmeris  ab- 
solutam  habitam.  Si  aliter  seqnentes  aetates  senaerint, 
non  sequitnr  ita  sensisse  apostolos.  Ad  historiam 
vero  Jndaicam  quod  spectat  de  consensu  LXX  inter- 
pretum,  ita  est  confntata  a  viris  doctis,  ut  nemo  eam 
defendere  cum  aliqua  veri  specie  possit.  Deniqim 
qnisquis  conferet  Hebraicum  nbstrom  exemplar  eom 
ea  translatione,  comperiet  eam  scatere  vitiis  manife- 
stis,  ut  optimi  quique  interpretes  ostenderunt.  Sdo 
non  defiiisse  viros  homaniorum  litteranuu  peritos, 
qni  aliter  censerent;  sedaut  nunqnam  illam  coliatto- 
nem  diligenter  instituerant,  aut  non  inteUexerant 
utramque  linguam,  aut  pertinacia  imbeciUitate?e  Jo- 
dicii  laborarunt.  Igitnr  non  major  potest  esse  ancto- 
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ritas  LXX  interpretum  qnain  res  ipsa  patitur,  qaid- 
quid  contra  ratiocinetar  Augustinas.  Verum  rationem 
ciir  Titiosis  translationibus  et  codicibDs  pertinaciter 
usa  sint  lodocta  illa  sscula,  ingenue  apervit  Joan. 
Qericos  Questione  Hieronymiana  9,  §  i8.  Pergit  ta- 
men  Aogustinusdere,  quam  non  intelligebat,  argutari, 

IlUj  inquity  me  plm  nrnent^  qui  cum  posteriores  tn- 
terpretarentur,  et  verborum  locutionumque  Hebraearum 
nom  atque  regulas  mordicuSy  ut  fertur,  tenerent,  non 
soluim  inter  se  consenstrunt^  sed  etiam  reliquerunt  mul~ 
tOy  qvM  Umio  post  eruenda  et  prodenda  remanerent,] 
Aqaila,  Symmacbus,  Theodotion  et  alii  interpretes 
GrKciy  qoamvis  eruditi,  omni  erroris  pericalo  exem- 
pti  non  erant ;  nec  linguae  Hebraicffi  usque  adeo  pe- 
riti,  com  dudum  intermortua  esset,  ut  nallus  post 
eorom  messem  spicilegio  locus  foret.  Prsterea  sant 
malta  loca  Veteris  Testamenti  aut  propter  res  ipsas 
Bobis  ignotas,  aut  propter  codices  antiqaitate  depra- 
TitoSy  obscura ;  quse  alii  aliis  melius  interpretari  nos 
posse  conjecturis  et '  ratiocinationibus,  qu»  yarieB 
sont,  existimamus.  Multa  sant  etiam,  in  stylo  ipso 
priomm  interpretum,  qase  sequentibus  minus  pla- 
eent  et  emendanda  videntur.  Aquilse,  verbi  gratia, 
translationes  obscuriores  erant,  quod  verbo  tenus 
onnia  vertere  conatus  esset,  qaam  ut  a  peritis  solius 
fiDgoe  Gnecse  intelligi  ubique  possent.  Deniqae  eo- 
nnn  dissensus  tantos  non  erat,  ut  de  summa  rei  non 
eonsentirent.  At  sacrarum  Litterarum  studiosi,  et 
fni  pobiice  eas  apad  concionem  interpretantur,  in 
lola  rei  summa  non  acquiescunt ;  sed  singula,  quate- 
mis  licet,  intelligere  conantnr.  Hsec  cum  facilia  sint 
acogitato  rernm  peritis,  obscura  tamen  erant  Au- 
gestino,  qui  ex  audita  de  iis  interpretibns  loquebatur, 
rem  ipsam  introspicere  ipse  poterat.  Quare  bic 
9xui(jiaxsr,  quamvis  acute  disputare  sibi  yidere- 
tnr,  pnesertim  in  sequentibus  verbis. 

£^  omU  obscura  sunt  aut  manifesta,  Si  enim  obscura 
aoily  ie  quoque  in  eis  falli  potuisse  creditur ;  si  mant- 
futa^  illos  in  eis  falli  non  potuisse  non  creditur.] 
Holta  sont  utriusqae  generis  in  Veteri  Testamento, 
itqoe  ia  maxime  quidem  perspicuis,  qnibus  contine- 
tor  somma  religionis  et  bistoriee  Judaic«e,  consentie- 
btnt  Grffici  interpretes.  In  aliis  quanquam  attendenti 
et  perito  claris,  multa  supererant  explicanda,  quod 
priores  interpretes  aliquando  dormitassent,  aut  quse- 
dam  asseeuti  non  fuissent ;  quod  omnes  postremorum 
sceolonim  interpretes  expertos  se  esse  merito  dicti- 
tint.  lo  obscnris,  hoc  est  in  iis  quae  ab  homine  perito 
ita  ezplanari  non  possunt,  ut  ausit  affirmare  nullam 
aliam  posse  Terbis  subesse  sententiam,  quid  vetat 
ploriam  explicationes  audire  ?  Annon  semper  ita  so- 
let  fieri  ?  Annon  Augustinus  ipse  yarias  passim  in- 
ierpretationes  profert  ?  Nullns  interpres  sese  quasi 
trroris  immunem  venditat»  sed  putat  tantum,  in  am- 
biguis,  yerisimiliora  quaedam  aut  certe  seque  verisi- 
niilia  posse  a  se  proferri.  Ig^tur  inane  est  dilemma 
Aqgnstinianum  ;  cui  aliter  etiam  reposuit  Hieronymus 
•{ttst.  75  in  hoc  tomo.  Prseterea  singularem  ab  eo 
<:%:terisi{ue  Graece  tiescieutibus,  gratiam  inire  debuit 
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A  Hieronymus  ;quod,  edita  Tersione  sua,  possent  intel- 
ligere  quid  maxime  probabile  in  Grsecis  versionibus 
esset,  ex  quarum  potissimum  coUatione  suam  ador- 
naverat.  Huc  accedebat  quod  ex  comparatione  Hiero- 
nymianffi  versionis  cum  Grseca  LXX  interpretum,  aut 
ejus  translationibns  Latinis,  non  exigua  lux  lectori- 
bus  affulgeret.  Nunc  vero  pro  gratiis,  quas  ei  debe- 
bant,  homines  imperiti  et  pertinaces  labores  ejus  in- 
famare  conati  sunt.  Quare  vero  ?  Quia  iis  laboribus 
liqucbat  eos  innumera,  in  Vetere  prsesertim  Testa- 
mento,  male  solitos  interpretari ;  siqoe  Tulgo  opinio 
obtinuisset  Scripturce  Tersiones  omnes  esse  cum  ar- 
chetypis  conferendas,  quippe  quse  fallere  possent, 
actum  erat  de  eruditione  innumerorum  rhetorum  La- 
tinorum,  qui  nec  Grsce  nec  Hebraice  sciebant.  Hsc 
paulo  copiosius,  postea  nequaquam  repetenda,  per- 
secuti  sumus,  quod  rideremus  Hipponensem  episco- 
pum  pertinaciter  homini  doctiori  atque  immerito 
adversatum  fuisse. 

Cseteroqui,  cum  in  iis,  quee  ex  mera  ratiocinatione 
pendent,  Hieronymo  inferior  non  esset  Augustinus  ; 
in  eo  litterarum  ejus  capite,  qnod  spectat  factum  Pau- 
li,  sine  dubio  meliorem  causam  defendit ;  quod  liben- 
ter  hic  obserramus,  ne  Hieronymo  prseter  meritum 
faTere,  Tel  Augustino  sequo  facilius  adTersari  Tidea- 
mnr. 

Epist.  3i,  §  2.  Aderat  etiam  quod  nulli  chartm 
adesse  potest,  tantum  in  narraniibus  gaudiumf  ut  per 
ipsum  etiam  vuLtum  oculosque  loquentium,  vos  in  cordt- 
Q  bus  eorum  scriptos,  cum  ineffabHi  laBiitia,  legeremus.] 
Hoc  est,  alte  eorum  memorise  impressos.  De  qua  lo- 
cotione  Tide  qace  habet  Joan.  Clericus  Artis  critic» 
part.  2  sect.  i,  cap.  4,  g  8. 

Ibid.,  §  4.  Nisi  majorem  mihi  coepiscopatus  sarci' 
namimponeret.]  Vide  ad  epist.  213,  4. 

Epist.  33,  g  1.  Non  enim  errorem  schismatis.,.  di- 
gnum  honore  aliquo  existimo :  sed  ante  te  omnia  quod 
ipsius  nobis  humanse  societatis  vinculo  astringeris.] 
Imo  Tero  communis  religionis  Christianfie,  nam  Do- 
natistas  Christianornm  numero  habebant  catholici; 
quandoquidem  eos  ad  catholicam  Ecclesiam  redeun- 
tes  minime  rebaptizabant. 

Epist.  35,  §  1 .  Publicum  officium,  etc.]  Vide  ad 
epist.  91 ,  §  8. 
^  Epist.  36,  §  2.  /n  his  enim  rebus,  de  quibus  nihU 
certi  statuit  Scriptura  dtvtna,  mos  populi  Dei,  vel  in- 
stituta  majorum  pro  lege  tenenda  sunt.]  Recte  ;  si  modo 
leges  illce  non  imponantnr,  quasi  necessarise  ad  salu- 
tem ;  quod  si  fiat,  merito  oppngnantur,  quia  soHus 
est  Christi  jns  claudendi  cceli  ita  ut  nemo  aperiat,  et 
aperiehdi  ita  nt  nemo  claudat.  Cujus  legibus  si  aliee 
quasi  necessarise  addantur,  tum  noTum  Evangeliom 
conilatur,  quod  ab  omnibos  discipulis  suis  rejici  et 
Christus  et  apostoli  Toluerunt.  Simile  quidpiam  ha* 
bemus  in  epist.  54  ad  Januarinm,  §  3  :  Quod  neque 
contra  fidem,  neque  contra  bonos  mores  esse  convtnct- 
tur,  indifferenter  est  habendum,  et  propter  eorum,  inter 
quos  vivitur,  societatem  habendum  est. 

Epist.  43,  §  7.  Tanto  magis  enim  timerc  debuitf  ne 
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paxunUaHs  otokzredir,  quanto  erat  Car/^ago  ctvtto  A  te<piamqaidqnamhicmatareaggrediamur,  Tideiidam 


ampla  et  Ulustris,..  Erat  etiam  transmarinis  vicim  re- 
gionibuSy  eic. J  Sicilise,  credo ;  nam  non  est  vicinior 
Italiffi,  Galliffi  et  Hispanise  littoribas,  quam  alise  ur- 
bes  maritims  Africse. 

Epist.  44,  ubi  maltis  narrat  collationem  suam  cum 
Fortunio  Donatista,  episcopo  Tibarsico,  sic  habet 
g  i  i  :  Dictum  est  quod  adhuc  eos  (Donatistas)  nostri 
(catholici)  'persecutwri  essent ;  nobisque  dicebat  videre  se 
quales  nos  essemus  in  illa  persecutione  praebituroSy 
utrum  consensuri  essemus  saevitiae,  an  ntUlum  eom^ 
modaturi  consensum.  Non  malas  conjector  erat  For- 
tanius,  ut  manifestum  est  ex  epistola  89  ad  Festum, 
octennio,  et  93  ad  Vincentium,  decennio  post  scri- 
ptis,  unde  intelligere  est  gravem  persecutionem  in 
Donastistas  concitatam  fuisse,  consentientibus  episco- 
pis  catholicis  ,*  te  maie  collegis  resistente  Augustino, 
immemore  eorum  quee  in  hac  collatione  dixerat.  Nos 
dicebamuSy  inquit  in  proxime  sequentibus  Terbis, 
Beum  videre  corda  nostra  quse  ipsi  non  possent  et  illos 
iemere  sibi  adhuc  ista  metuere^  quse  si  contigerint  a 
malis  contingere^  quibus  deteriores  ipsi  habent-,  nec 
tamen  ideo  nos  a  catholica  communione  segregare  de- 
bere^  si  quid  forte,  nobis  invitis,  vel  etiam,  si  valueri- 
mtis,  contradicentibus  factum  fuerit^  cum  tolerantiam 
pacificam  didicerimus,  dicente  Apostolo  :  suiferentes 
inyicem  in  dilectione,  studentes  servare  unitatem 
spiritus  in  yinculo  pacis.  Si  ita  yere  animatus  fnit 
Augustinus  eo  tempore,  nimis  facile  in  contrariam 
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an  in  lingua  Phoenicia  aat  Panica  vox  Cuizupiiarum 
significationem  obtineat,  cui  sit  aliqua  afiinitas  cnm 
appellatione  Montensium.  In  lingna  autem  Hebraica, 
quam  eamdem  fuisse  cum  Phoenicia  multis  argpimen- 
tis  constat,  I3;p  ketseb^  aut,  Syriaco  more,  ^Tp  M- 
seph,  a  radice  I3rp  hatsab,  abscidit,  significat  abseis- 
sam  cavernam.  Sic  Jonas,  in  oratione  qase  exstat  cap. 
11,  ait  vers.  7  se  descendisse  D^in  '^TJph  rkitsbe 
harim  in  «k  ^x^v^  6p<uv,  in  scissuras  montium ,  ut  ha- 
bent  LXX  interpretes,  quibus  verbis  intelligit  pro- 
pheta  profundas  in  radicibus  montium  speluncas. 
Itaque  Cutzupitse  significare  possit  homines  qui  spa- 
luncam  adibant,  quod  egregie  consentit  cum  eo  quod 
de  Donatistis  Romse  commorantibus  habet  Optatus 
iib.  1 1  de  Schismate  Donatistaram  :  Speluncam  gicam- 
dam  foris  a  civitate  cratibus  sepserunt  ubi  ipso  iemport 
conventiculum  habere  potuissent^  unde  Montenses  op- 
pellati  sunt,  Uieronymus  eliam  in  Chron.  ad  annum 
Cliristi  356  a  monte  in  qnem  conveniebant  dictos  Mon- 
tenses  observat.  Sub  iinem  vero  libri  contra  Lucife- 
rianos«  eosdem  vocat  Montenses  seu  Campatetf  aoi 
Campitas  ;  ubi  legerim  Cutzupitm,  nam  campics  d 
mons  piane  sunt  opposita.  Simili  de  causa,  Eanomia- 
ni,  teste  Theodoreto  Hsereticarum  Fabular.  lib.  ir, 
dicti  sunt  Troglodytx  aut  Troglitse,  ^  iv  oUbtc  ^sEvla- 

vouffxtc  TdU    auv66ou<  iR>ipO|icvoi,    quod    in   dothibus    06- 

cultis  conventus  suos  celebrarent  :  nempe,  ^«o  x&v 
TpuyXuv,  a  cavemis.  Igitur  Scototopitse  a  Joan.  Bapti- 


sententiam  abiit,  ejusqae  coUegaram  alius  fuerat,  ut  G  sta  Cotelerio    ficti,  meri  sunt  tenebriones,  quos  in 


docet  epist.  89  et  93,  animus.  Est  tamen  cnr  quis 
dabitet  an  ex  animi  senientia  ioqneretur  Augustinus, 
an  vero  more  oratorum,  prout  preesens  causa  postu- 
labat ;  neque  enim  ignorabatab  imperatoribus,  Theo- 
dosio  prsesertim  et  fiiiis  ante  annum  398,  quo  scripta 
est  hsRC  Epistola  44,  latas  multas  leges,  quibas  ma- 
gistratus  jubebantnr  persequi  hsereticos  confiscatio- 
nibns  locorum,  in  quse  convenerant,  mulctis  decem 
librarum  anri,  in  singuios  sacerdotes  hsereticos,  ex- 
siliis,  fustibus,  etc«  Malos  harum  iegum  auctores  aut 
ministros  dicere  serio  ausus  non  fuisset  Aagustinus. 
Cceterum  hic  obiier  notandum  Pelagium  fuisse  in 
sententia  Donatistarum,  ut  liquet  ex  ejus  Comment. 
in  cap.  IV  epist  ad  Galatas,  ad  heec  verba  :  Qui  se- 
cundum  camem  natus  erat  persequebatur  eum  qui  se- 
eundum  Spiritum. 

Ibid.,  §  i3.  Majorem  ccBlicolarum.]  De  coeiicolis, 
deque  hoc  loco  Augustini  muitis  egit  Jacobus  Go- 
thofredus  ad  ieg,  i9,  tit  8,  lib.  xvi  codicis  Theodo- 
siani,  quem  adire  iectores  poternnt.  Invidiosa  eoram 
descriptio,  conjunctioque  nunc  cum  Jadeeis,  nunc  cum 
Donatistis,  obstant  quominus  intelligamus  quid  sen- 
serint. 

Epist.  53,  §  2.  In  urbe  Roma  Montensium^  vel  Cut' 
zupitarum  vocabulum  propagavit.]  Cum  haec  sit  lectio 
pierorumque  mss.  codd.  liic  et  in  libro  de  Unitate 
EcclesiflB,  cap.  3,  satisque  constet  cognomen  hoc  Do- 
natistarum,  neque  Grcecum  esse,  neqne  Latinum, 
credibiie  est  ab  Afris  impositum  iis  fuisse.  Igitur,  an- 


tenebras  unde  prodierunt,  amandamus.  Non  magii 
audiendi  snnt  qui  ex  Hieronymo  volunt  iegi  Compi- 
tas ;  quod  tamen  vir  eruditus  Lud.  EUies  du  Pin,  in 
notis  ad  locum  Optati,  mirum  in  modam  concinera 
putat  Optato,  qui  dicit  eos  foris  a  civitate  speluncam 
quamdam  cratibus  sepiisse;  hincenim  fleque  Compilai 
ac  Montenses  dici  potuisse.  Sed  Gallico  qnidem  ser- 
mone,  qai  sunt  extra  urbes  dicuntur  esse  aeoi 
champs ;  Latine  rtirt  aut  tn  agris ;  non  tn  campis,  qui 
planitiem  significant,  non  rus.  Video  Galios  nostroi 
interdum  af&nitate  linguee  suee  cum  Latina  decipi.  Sie 
in  hac  eadem  voce  erravit  vir  ingeniosus  Robertiis 
Arnaldus  Andilliacus^  qni  Josephum  Galiice  Teritl ; 
cnm  enim  videret  vocari  \Uya  i:c6(pv,  tractum  ad 
Jordanem  situm,  a  Latinis  interpretibus  magnum  com- 
pum^  vertit  le  grand  champ,  cum  debuisset  yertere  Ja 
grande  campagne,  vei  la  grande  pUme. 

Epist.  71,  §4.  Perdurum  erit^  si  tua  interpreiatie 
per  multas  ecclesias  firequentius  cosperit  leetitari^  qaoda 
Qrxcis  ecclesiis  Latinse  ecclesise  dissonabunt;  maxHM 
quia  facHe  contradictor  convincitur,  Grasoo  prolato  U^ 
bro,  id  est  linguse  notissimse.]  Nou  tanti  erat  omnM 
Ecclesias  eadem  versione  uti,  ut  propterea  yitiosa  in 
ceternum  uterentur ;  nec  peperisset  diversitas  quld- 
quam  incommodi,  quia,  ut  diximus  ad  epist.  28,  con- 
sensus  semper  in  summa  rei  futarus  erat.  Hodie  Tida- 
mus  eos  Christianos  qui  vernacuiis  versionibus  Qton- 
tur,  qnamvis  sint  diversse,  propterea  inter  se  minimo 
digladiari;  nam  eorum  dissensus  non  ex  Tarietate 
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fanionaiDy  sed  ez  diTenis  ioterpretatioDibas  eorum-  A 
dan  Terboram  oriiur.  Prseterea,  Aogustini  setate, 
nagnm  varietas  erat  Latinoram  codicum  apad  Latinos 
ei  Gnconim  apud  Graecos,  qus  nullum  tamen  prs- 
bebatoffeodiculam,  cum  omnes  scirent  fieri  viz  po- 
tuissey  ut  ionginqnitate  temporum  etimperitia  aut 
oscitontia  librariorum,  menda  in  Graecos  codices  non 
irreperent ;  in  Latinos  vero,  prseter  ejusmodi  men- 
da,  Tarietales  ortds  ex  vario  judicio  eorum  qui  Grseca 
Tertere  aggressi  erant.  Hoc  non  diffiietur  Augusii- 
nns  episi.  71,  §  6.  Ideoque  contradictor  pauio  perii- 
ttacior  non  tam  facile  convinci  poterat,  quam  hic 
narrat  Augustinus,  prolato  Graeco  LXX  inierpreium 
Codice.  Sed  adiri  poierat  alii  Gneci  interpretes,  qui 
non  tantum  ad  inieiligenda  Hebraica,  sed  et  Grseca 
UX  interpretum  verba,   magno   usui  esse  poterani. 

Ibid.  Quisquis  autem  in  eo  quod  ex  Bebrxo  transla' 
tmm  esl,  aliquo  insolito  permotus  fuerit  et  falsi  crimen 
inUnderii,  vix  aut  unquam  ad  Hebrasa  testimonia  per. 
senieliir,  91116115  defendatur  objectum.]  Gulpa  scilicei 
eomm  qui  volebant  videri  egregii  inierpretes  Scripiu- 
ramm,  quas  non  intelligebani,  cum  ez  sola  versione 
sepe  obscura  et  Tiiiosa  pendereni.  Cur  non  dabant 
eperam  studio  linguse  Hebraicse,  praeseriim  in  Africa, 
obi  lingne  Punics  cognitio  iis  viam  muniebat  ad 
Hehraicam,  quam  ei  affinem  esse  probe  noiani,  ei 
qoam  proinde  mulio  felicius  quam  Hieronymus  didi- 
eissent,  nisi  eis  mens  ifleva  fuisset  ?  Prceterea  ex  coi- 
latione  versionum  Aquiis,  Symmachi  ei  Theodoiio- 
niSy  facile  Hieronjmiana  a  periiis  defendi  poterai ;  ab  G 
imperitis  vero  nihil  recte,  hac  in  re,  lieri  poierai. 

Ibid.  Quod  st  etiam  perventum  fUerit,  iot  Latinas  et 
GrmeoM  auctonUUes  damnari  quis  ferat  ?]  JJinc,  nimi- 
rom,  illas  lacrf^msB.  Nam  si  semei  staiuas  fversioni 
LXX  interpreium  non  posse  per  omnia  credi,  et  vitia 
inesse ;  quid  fiet  fama  toi  ecclesiasiicorum  oraiorum 
GrBeorum  et  Latinorum,  qui  de  locis  perperam  in- 
teUeetis  tam  copiose  scripserunt  ?  Nempe  dicendum 
erit  eos  imprudenier  fecisse,  cum  aggressi  erani  in- 
tefpretari  quod  probe  intelligere  non  poierant,  ne- 
gleeto  archetyporum  studio.  Ai  censoria  nota,  in- 
qoies,  olMcorabuntur  mazima  Orieniis  et  Occideniis 
Inmina.  Obscorentur  sane,  poiius  quam  eorum  causa 
&lsa  defendere  aggrediamur;  non  enim  agitur  de 
ezistiniatione  virorum  ecclesiasticorum,  sed  de  inve-  ^ 
Dienda  Teritate,  qoe  est  famee  omnium  mortalium 
snteferenda,  imo  liic  unice  specianda.  Quia  viri  cele- 
bres  aliqnid  defendemnt  quod  falsam  est,  au  ideo 
Temm  hoc  Tocabimus?  An  investigaiionem  veri  omit- 
tenms,  ne  forte  eo  invento  cujuspiam  fama  minuaiur? 
Si  ita  se  gessissent  omnes  Judcei,  si  iia  eihinci,  qoi- 
bns  Evangelium  nuntiarunt  apostoli,  nemo  unquam 
Evangelio  credidisset.  Si  quse  pravaconsoeiado  ino- 
levisset,  nnnquam  posset  emendari ;  nunquam  enim 
desont  Tiri  ceiebres  qol  eam  secuii  sini.  In  admini- 
ttratione  reipublicffi  varia  feruniar,  propter  utilita- 
istem  prseseniem,  etiam  iniqua  ei  falsa  pro  veris  ja- 
etantor  ;  sed  in  iis  quae  ad  reiigionem  pertinent,  sola 
▼eritas  qoaerenda  atque  id  tantum  ezpedit  qnod  ve- 


rum  est.  Ac  sane  a  duobus  propemodum  sseculis, 
ezperiisuni  Ghrisiiani  malto  saiios  esse,  negiecta 
aacioriiate  imperiiorum  interpretum  (qaaniaevis  fue- 
rini  famoe),  ipsos  fonies  adireet  linguoe  Hebraicfle  pro- 
pierea  sibi  peritiam  comparare  ;  quod  feiiciier  patri- 
bus  nosiris  cessii,  nec,  ut  spero,  haic  fietaii  infeli- 
cius  cedei. 

Ibid.  jEfuc  accedit,  quia  etiam  consulti  Hebrxi  pos- 
sunt  aliud  respondere,  ut  tu  solus  necessarius  videaris 
qui  etiam  ipsos  possis  convincere ;  sed  tamen^  quo  ju-- 
dice  mirumstpotuerisinvenire,]  Hsec  demum  estmera 
invidia.  Quidni  vero  Poeni  iui,  Augusiine,  lingoam 
Hebraicam  addiscebant,  ut  Jodeeis  amplius  non  indi- 
gerent,  ne  ad  soiumHieronjmumesseiconfagiendum? 
At  hoc  difiicillimam  erat.  Non  diflicilius  quam  fuit 
Patrum  nostrorum  memoria,  imo  vero  mulio  facilius 
ei  Afris  ei  Sjris  et  Arabibus  Ghrislianis,  quorum  lin- 
guse  affines  Hebraicse  fuerant ;  cum  prfleseriim  habe- 
reni  Hezapla  Origenis.  Verum,  ne  quid  dissimulem, 
muito  facilius  fuit  eo  iempore  ui  hoc  nosiro  apud  im- 
peritam  piebem  deciamiiare. 

Ibid.  g  5.  Nam  quidam  frater  noster  episcopuSy  cum 
lectitari  instituisset  in  ecclesia  cui  prseest  tnterpretatio^ 
nem  tuam^  movit  quiddam  longe  aliter  abs  te  positum^ 
apudJonamprophetam^  quam  erat  omnium  sensiius 
memoriseque  inveteratum,  et  tot  aetatum  successionibus 
decantatum.  Factus  est  tantus  tumultus  in  ptebe,  maxi~ 
me  Grascis  arguentibus  et  inclamantibus  calumniam 
falsitatib^ut  cogeretur  episcopus(ea  quippe  civitas  erat) 
Judaeorum  testimonium  flagitare.]  Atqui  minime  opus 
erai,  sed  ianium  consulendi  fueruni  alii  Grseci  inter- 
preies  ei  cum  Hieronymiana  versione  conferendi. 
Preeierea  quid  ad  summam  propheiice  Jonce  faciebat 
voz  ]Vpp  kihajon^  seu  cucur6ito  cum  LXX  interpre- 
iibus,  seu  Kedera  cum  Hieronjmo  veriereiur?  Quidni 
potuit  vario  modo  ea  vocula  verii,  cum  iot  alis  mtflto 
majoris  momenii  non  una  raiione,  sine  oifensione 
plebis,  ezplicarentor  ?  Episcopi  fuii,  conscenso  sug- 
gesio,  haec  suam  plebem  docere. 

Ibid.  Utrum  autem  illi  imperitia^  an  malitia^  hoc 
esse  in  Hebrasis  codidbus  responderunt^  quod  et  Grasei 
et  Latini  habebant  atque  dicebant.  Quid  pluraJ  Coactus 
est  homo  velut  mendositatem  corrigerey  volenSj  post 
magnum  peruMtum^  non  remanere  sine  plebc.]  Consuli, 
utdizi,  debaerani  Grseci  aiii  inierpreies^  qui  habe- 
bant  iti99<$^  id  est,  hedera^  ut  docet  Hieronymus  ad 
Jonsecap.  iv,  quamvis  faieaiur  nou  esseapiam  Tocem ; 
nam  IVD^p  kikajon  esi  aliud  pianise  genus  cujus  Lati- 
num  nomen  nullum  erai.  Itaque  Hieronymus  pro  eo 
nomeu  usurpavii  quod  Laiini  inteiligere  poierani. 
Mala  sane  fuisset  Afra  plebs,  qus  taniilla  de  causa 
episcopum  snum  deserere  parata  fuit ;  sed  videiur 
esse,  ut  probe  oifecit  Hieronjmus,  fabella  Punica, 
qua  hominem  terrere  voloii  Hipponensis  episcopus. 
Ipsum  Hieronymum  adi,  epistola  hujus  voiuminis  75. 

Episi.  78  narrat  Augustinus,  cum  accusatio  esset 
obscura,  misisse  se  accusaiorem  ei  reom  Nolam,  ad 
sepulcrum  S.  Felicis,  ut  veritas,  ejus  ope,  cogno- 
scereiur  ;  ium  subdit :  Nam  et  nos  novimm  Mediola- 
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fit\  apud  memoriam  sanctorum,  ubi  mirabiliter  et  terri- 
biliter  dsmones  confUmtwr,  fUrem  quemdam  qui  ad 
eum  loeum  venerat  ut  fahum  jurando  deciperet,  com- 
puUum  fuisse  confUeri  furtum  et  quod  abstulerat  red-- 
dere  ;  nunquid  non  et  Africa  sanctorum  martyrum  cor- 
poribus  plena  est  ?  Et  tamen  nusqmm  htc  scimus  talia 
fieri,]  At  non  minora  erant  quee  dicebantur  fieri  a  S. 
Stephano  Calamffi  et  Hippone-Regio,  ntliquet  ex  ena- 
meratione  miracQlorum  quee  ezstat  lib.  xzii  de  Givi- 
tate  Dei,  cap.  8.  Quidni  etiam  furta  ibi  retegebantur, 
aut  alia  occolta  crimina  ?  Hespondet  Augustinus  : 
Sicut  enim  quod  Apostolus  dicit:  Nonomnes  sanch' ha- 
bent  dona  cnrationum,  nec  omnes  habent  dijudica- 
tionemSpirituum:  ita  nec  inomnibusmemoriissanctO' 
rum  ista  fieri  voluit  ille  qm  dividitpropria  unicuiqueprout 
vult.  Atqu  s  credatpostmortem  sanctorumeamdem  di- 
yisionem  obtinere?  Quis  putet  hic  cacodsemonas  reli- 
quiis  martyristerritos,  illic  sinecommotione  faisse?Ne 
quid  mentiar,  quanta  mihi  facta  estfidesde  miraculis 
Ghristi  apostolorum,  quffi  omnia  yeritatis  indicia  co- 
mitantur  ;  tanta  est  de  recentioribus  difQdentia,  cum 
prffisertim  superstitioni  etlucro  multo  magisquam  verce 
virtuti  propagandoe,  ea  serviisse  videam.  Augastinus 
ipse  libro  de  Vera  Religione,  §  47,  rariora  sua  oetate 
miracula  fuisse  non  diffitetur.  Scio  hoc  ab  illo  retracta- 
tum,  sed  minor  qui  potuerit  anteainre  notissima  faili ; 
non  miror  ad  convincendos  ethnicos,  Donatistas  et 
alios  Haereticos  miracula  jactata,  quse  malto  plura 
fuerunt  et  insigniora,  si  vere  contigissent,  quam  mi- 
racula  Christi  et  apostolorum,  adeo  ut  nulla  ratione 
dici  potuissent  rarius  tieri  quam  antea.  Sunt  et  aliae 
rationes  suspicandi,  quas  in  brevibus  notis  non  affe- 
ram.  Vide  quse  diximus  ad  Gonfess.  lib.  vii,  §  i6. 

Epist.  89,  §  2,postquam  dixit  martyres  veros  non 
fieri  poena  sed  causa,  addit :  Et  hoc  quidem  adversus 
eos  diceremy  quos  sola  caligo  hseretici  erroris  involverety 
pro  quo  sacrilegio  potnas  dignissimas  luerentf  nec  ta- 
men  ulla  quemquam  violenta  insania  Isedere  auderent. 
Adversus  autem  istos  quid  dtcom,  quorum  tam  pemi- 
ciosa  perversitaSj  vel  damnorum  terrore  coercetur^  vel 
docetur  exsilio^  quam  ubique  diffusa  sit  fcctesta,  stctit 
futura  praedicta  est,  quam  malunt  oppugnare  quam 
agnoscere  ?]  At  scelera  illa  circumcellionum  ad  quae 
respicit  Augustinus,  nihil  ad  rem  faciunt,  neque  enim 
propter  illa  scelera  poenas  dabant,  sed  propter  schis- 
ma,  ut  ipse  fatetur,  utque  ex  legibus  Honorii  contra 
Donatistas  constat,  qnee  exstant  lib.  xvi  codicis  Theo- 
dosiani,  ubi  ut  hseretici,  nonutfacinorosi  daronantur. 
Quaenam  autem  essent  pcmse  dignissimse^  aut  pcma 
debita,  ut  loquitur  Honorius  leg.  29,  tit.  5,  lib.  xvi 
codicis  Theodosiani,  docet  Augustinus  in  epist.  ad 
Bonifacium,  quseest  i85,  sed  plenius  ezpressa  est  ea 
poena  in  lege  Theodosii  contra  omnes  hsreticos,  quee 
e8t2i,  tit.  5,  lib.  xvi  cod.  Theod.  In  hsereticis  erro- 
ribus,  ait  Theodosius,  una  cum  iiliis,  ea  lege  lata 
anno  392,  quoscunque  constitcrit  vel  ordinasse  clericoSy 
vel  suscepisse  of/icium  clericorum,  denis  libris  auri  vt- 
ritim  muktandos  esse  censemus;  locum  sane  in  quo 
vetita  tentantur,  si  conniveniia  domini  patuerit,  fiici 


^  nostri  viribus  aggregari.  Quod  si  id  possessorem  (quip^ 
pe  clmicubim  gestum)  ignorasse  eonstiterit,  eondustO' 
rem  ejus  fundiy  si  ingenuus  est,  decem  atirt  /t6ra5  fiseo 
nostro  inferre  prsedpimus^  si  serviU  fseee  descendenSt 
paupertate  sui  pomam  damni^  ac  vilitate  contemnif,  css- 
sus  fustibus  deportatione  damnabitur. 

Epist.  9i,  g  8.  Postridie  nostris  ad  imponendum 
perditis  metum,  quod  videbatur  apud  Acta  dicere  voten" 
tibus,  publicajura  negata  sunt.]  Nimirum,  in  singulis 
urbibus  commentarii  scribebantur  reram  paulo  ma- 
joris  momenti  quse  quotidie  in  iis  gerebantur,  qui 
postea  ad  proconsules  aut  imperatores  mittebantur. 
Si  quis  ergo  publice  quidpiam  contestatum  cuperet, 
adibat  Officium  publicum,  ut  ab  eo  verba  ejus  exd- 

g  perentur  quo  fidem  facerent.  Vide  epist  35,  §  i ,  et 
epist.  93,  §  i2. 

Epist.  93,  §  2.  Si  quisquam  inimicum  suum  pmcti- 
losis  febribus  phreneticum  factum  currere  videretin 
praeceps,  nonne  tum  potius  malum  pro  malo  redderet, 
si  eum  sic  currere  permitteret,  quam  si  corripiendum 
ligandumque  curarett]  Hac  epistola,  copiosissime 
probare'aggreditur  Hipponensis  episcopus  licitam  esse 
persecutionem  ad  eos  quos  in  errore  versari  putamus, 
ad  veritatis  professionem  adducendos.  Qua  ejus  opi- 
nione  cum  mnlti  abusi  fuerint  et  etiamnum  hodia 
abutantur,  non  erit,  ut  opinor,  inutile  ostendere  Ao- 
gustinum  graviter  hoc  in  negotio  errasse,  et  a  vert 
sententia  in  deteriorem  abiisse ;  quamvis  aeteroqui 
schisma  ac  pertinaciam   Donatistarum    nequaqnam 

G  probemus.  Igitur  potissima  quseque  ejus  argumenta 
ad  examen  revocabimus,  prout  ordine  nobis  occur- 
rent.  Ad  primnm  quidem  quod  attinet,  comparatio 
ex  phrenetico  deducta  nuIUus  est  ponderis.  Phrene- 
tici  enim  sine  ullo  dubio  suntphrenetici,  et  societatem 
civilem  piane  perturbant.  Itaque  leges  civiles  eos  co- 
erceri  patiuntur  et  jnbent,  donec  curati  pristinam 
valetudinem  recuperarint.  At  in  controversiis  de  re- 
ligione,  in  quibus  ssepe  videas  contrarias  partes  vir- 
tutum  Ghristianarnm  aeque  studiosas  legibasque  civi- 
libus  pariter  obsequentes ;  res  non  est  neque  adeo 
manifesta,  ut  alterse  partes  alterarum  homines  phre- 
neticoruiij  ioco  habere  queant;  nec  in  tantis  affecti- 
bns  quanti  hic  deprehenduntur,  alii  aliorum  judicea 
esse  possunt.  Multitado   aut  potentia,  quae  sibi  jas 

^  judicandi  vi  arrogare  solent,  huc  nihil  faciunt,  cum 
veritatem  penes  plerosqoe  et  potentissimos  fore  nns- 
quam  promiserit  Deus.  Ac  sane  contrarium  statuiio, 
videbis  te  contra  te  ipsnm  judicasse,  si  tempora  ma- 
tentur ;  ut  contigit  paulo  post  in  Africa,  ubi  Vandali 
Ariani,  et  in  Italia,  ubi  Gothi,  eidem  hseresi  addicti, 
ionge  potentiores  faerunt  Si  ad  ea  usque  tempora 
vitam  produxisset  Augustinus,  vidissetque  a  Vandar- 
lis  Arianis  male  haberi  catholicos  Afros,  qnasi  impios 
ac  phreneticoSy  facile  sensisset  se  periculosa  ratioci- 
natione  esse  usum  contra  Donatistas,  et  denuo  cce- 
pisset  defendere  sententiam  quam  pree  affectu  retra- 
ctarat.  Nam  frustra  reposaisset  a  suis  partibus  veri- 
tatem  stare,  uti  faciebant  Donatist»,  negassent  hoc 
Ariani ;  etcum  judices  in  hac  sua  causa  essent.  cum 
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•0  se  gessissent,  qnasi  cum  pertiaace  hseretico,  ez-  A 
probrassentque  ei  omaes  vezationes  quas  Ariaoi  a 
catholicis  }Assi  erant :  quemadmodum  hic  Donatistis 
ezprobrat  Circumceilionum  fnrores.  0  infelicia  argu- 
menta,  quie  panlo  post  mera  sophismata  facta  sant ! 
0  rationes  imprudentes  ac  fallaces,  qum  errori  seque 
palrocinabantor  ac  veritati ! 

Ibid.  0  si  tibi  possem  ostendere  ex  ipsis  Circumcel' 
Uombus,  quam  mulios  jam  cathoUcos  manifestos  habea- 
wut$  damnantes  suam  pristinam  vitam !  etc.  ]  At  quis 
eredat  bomines  facinorosos  non  rationibas,  quas  sem- 
per  spreverant  antequam  vis  admoveretur,  sed  poenis 
subito  addactos  ad  id  profitendum  qaod  damnarant, 
ita  esse  matatos  aaimo,  non  yero  potentioribus  parti- 
bos  ore  gratificatos?  Vaide  credulam  esse  oportet, 
qui  Terbis  metu  eztortis  tam  facile  fideni  habet.  Sed 
satis  habebant  vezatores  Afri  partes  Donastistarum 
afOizisse,  nec  multum  curabant  an  eorum  animos 
vere  sanassent,  si  modo  corpora  obnozia  haberent. 
Preterea  similia  jactare  poterant  Ariani,  postquam 
aliqnandia  catholicos  male  habaerant :  nam  multos 
ez  infirmioribus  aut  nequioribas  adducebant  terrore 
soppliciorpm  ad  abjurandam  sjnodnm  Nicffinam.  Sic 
fiebat  utoptimi  quique  qui  contra  animi  conscientiam 
agere  et  loqui  detrectabant,  atque  propterea  laudan- 
diy  licet  cseteroquin  in  errore  versarentur,  erant,  pes- 
sime  mnlctarentur ;  et  contra  ut  levissimi  quique  ac 
diasimolatores  callidissimi  laudes  et  a  catholicis  et  ab 
Arianis  referrent. 

Ibid.f  §  3.  Siterrerentur  et  non  docerentur^  improba  G 
quoii  dominatio  viderettir,  Eursus  si  docerentur  et  non 
terrerentur^  vetustate  consuetudinis  obdurati,  ad  capes^ 
sendam  viam  salutis  pigrius  moverentuTy  etc.  ]  Sed  ter- 
ror  conjnnctus  doctrinae  eam  vehementer  snspectam 
faeit;  quippe  qoam  putant  homines,  nisi  vi  et  aucto- 
ritate  fulciretnr,  sponte  saa  coUapsuram,  nec  terrore 
legnm  uti,  nisi  quia  lumine  veritatis  sibi  hominum 
animosconciliarenequit.  Hec  quse  dicimus  Arianisob- 
jeeiaset  Augustinus,  si  paulo  diutius  vizisset ;  quando 
eos  vidisset  iisdem  argumentis  uti  contra  catholicos. 

Ibid.  g  4.  Quis  nos  (male  editum  est  non  in  ezem- 
plari  Parisiensi)  potest  amplius  amare  quam  Deus  ?  Et 
tamen  nos  nan  sotum  docere  suaviter^  verum  etiam  sa- 
bibriter  terrere^  non  cessat,  Diligamus  etiam  inimicos 
nostroe^  quia  hoc  justum  est  et  hoc  prascipit  Deus^  ut  si-  " 
wuu  flU  Patris  nostri^  qui  in  coilis  est^  qui  facit  solem 
suum  oriri  super  bonos  et  maloSf  et  pluit  super  justos 
,  et  injmtos.  Sed  sicut  ista  dona  ejus  laudamus,  ita 
ttiam  flagella  ejus  in  eos  quos  dUigit  cogitemus.  ]  Ne 
jam  repetam  hoc  quoque  esse  anceps  auzilium  quo 
Ariani  seque  uti  poterant  in  catholieos,  quis  homo  au- 
deat  sibi  jus  in  ejusdem  naturse  participes  idem  ac 
Deus  arrogare,  nisi  qui  se  hominem  esse  sit  oblitus  ? 
Quii  enim  ignorat  aliud  plane  jus  esse  Creatoris  in 
creaturasy  aliud  creaturarum  in  se  invicem,  aliam- 
qae  Dei  ac  hominum  afiectionem  ?  Deus  summus  est, 
jore  creationis,  dominus  humani  generis,  idemque 
JQdez  omnis  erroris  et  affectus  ezpers :  homines  vero 
eonservi,  erroribusque  et  pravis  affectibus  obnozii. 


Itaque  non  erat  cur  Augustinus  vezatorum  amorem 
erga  fratres  compararet  cum  amore  divino  in  huma- 
num  genus. 

Ibid.,  §5.  Putas  neminem  debere  cogi  adjustitiam^ 
cum  legas  patremfamilias  dixisse  servis :  Quoscumque 
inveneritis  cogite  iatrare :  cum  legas  etiam  ipsum 
primo  Saulum  postea  Paulum^  ad  cognoscendam  et 
tenendam  veritatemf  magna  violentia  Christi  cogentiSy 
esse  compulsumy  etc.  ]  Antequam  coactionem,  de  qua 
sermo  est  Luc.  ziv,  25,  interpretaretur  Augustinus, 
de  vi  illdta  legibus  et  pceais,  cogitare  debebat  para- 
bolam  illic  a  Cbristo  tradi  in  qua  hoc  jubetur  servus. 
qui  frustra  vocaverat  convivas  antea  invitatos,  et  qui 
libernme  sese  venturos  negarant ;  neque  hoec  pars 
parabolae  cootra  [ipsum  urgeretur.  Augustinus  enim 
volebat  omnes  vocatos  ad  Ecclesiam  catholicam  cogi, 
cum  in  parabola  mendici,  duntazat,  claudi  et  csci 
cogantur,  praetermissis  aliis.  An  putabat  Augu- 
stinus  ea  coactione  significari  impositionem  poenarum 
quales  ez  lege  Theodosii  ad  epist.  89  protulimus  ? 
An  sic  hominesad  convivium  venire  coguntur?  Quis 
nescit  eos  co^t  dici  qui  precibus  adiguntur?  Sic 
Lotus  Gen.  ziz,  3  dicitur  xaTaSiiffxdOai,  coegisse  an- 
gelos  ut  apud  se  pernoctarent.  Sic  Matth,  ziv,  22,  et 
Marc.  VI,  45,  Jesus  scribitur  dvayxdlffaii  coegisse  dis- 
cipulos  navigium  ingredi.  Sic  Luc.  zziv,  29,  disci- 
puli  duo  Emmauntem  euntes  dicuntur  Jesum  itapa- 
6ii9aa^i,  coegisse  ut  secum  coenaret.  Sic  Gai.  u,  24» 
ezprobrasse  se  dicit  Pauius  Petro  quod  gentiles  co- 
geret  (utitnr  verbo  AvaYxd^tiv,)  judaizare.  In  hisce 
omnibus,  nnlia  vis  adhibita,  sed  tantum  preces,  au- 
ctoritas,  ezemplum,  sine  ullis  poenis ;  et  sic  solemus 
in  omnibus  ferme  linguis  loqui.  Ad  vocationem  vero 
Sauli  quod  attinet,  quse  coeleste  miraculum  est,  si- 
miies  artes  adhibere  si  potuisset  ad  convertendos  Do- 
natistas,  nihil  erat  cur  eum  hic  confutaremns,  et 
omnem  pervicaciam  facile  vicisset.  Sed  cum  divinis 
miraculis  conferri  vim  a  militibus  lictoribusve  ma- 
gistratuum  aliatam  ;  et  quia  Deus  miracula  interdum 
adhibnit  ad  homines  convincendos,  hinc  colligi  ideo 
licitum  esse  vi  uti,  non  patimur  sine  aliqua  indigna- 
tione,  Quid  enim  hisce  dissimilius  ?  Si  Augastious 
ipse  ad  Vandalicas  persecutiones  vitam  produzisset, 
et  sic  eas  defendi  audivisset  ab  Arianis,  viz  tempe- 
rare  potuisset  qnin  ezclamaret  eos  blasphemare  qui 
talia  compararent. 

Ibid.,  §  6.  Cum  tegamus  ancUlam  et  filium  ejus  a 
Sara  passos  graves  molestias^  Paulus  tamen  apostolus 
dicit  quod  ab  Ismaele  persecutionem  sit  passus  Isaac^ 
sed  sicut  tunc,  inquit  ille  qui  erat  secundum  car- 
nem  persequebatur  eum  qni  erat  secundum  Spiri- 
tum  :  ita  et  nunc ;  ut  qui  possunt  intelligant  magis 
Ecclesiam  catholicam  persecutionem  pati  superbiaet 
impietate  carnaliumj  quos  temporalibus  molestiis  atque 
terroribus  emendare  conatur,  Verum  quidem  est  Ha- 
garam  male  habitam  a  Sara,  sed  eo  hic  non  respicit 
Paulus,  verum  ad  Ismaelis  actionem  cnm  Isaaco  pro- 
tervins  ludentis,  quam  vocat  persecutionemf  quamque 
confert  cum  persecutione  quam  Ghristiani  patiebantur 
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a  Judeis;  et  que  non  erai  sita  in  eo  qaod  viderent 
Judeos  superbosesse  ac  pervicaces  (quod  nemo, 
nisi  Poenus  rhetor,  persecutionem  vocarit),  sed  in  eo 
quod  ab  iis  omni  molestiarum  et  poenarum  genere 
afGcerentur.  Absurdam  est  conferri  hasce  persecu- 
tioDes,  qaas  tempore  Pauli  Christiani  ferebant,  cum 
affectioQe  animi  episcoporumetcaeteroramclericorum 
Afroram,  qua  spgre  patiebantar  sibi  contradici  a  Do- 
natistis.  Quis  ferat  eum  persecu/ionem  dicipati,  cai 
dolet  qaod  non  dominetur  aliis,  seque  ac  miseros  qui 
faculttftibas  omnibus  spoliantar,  in  ezsilium  mittun- 
tar,  fastibus  csedantur,  imo  et  occidantur,  nam  hoc 
factum  liquei  ez  episiola  iOO  in  qua  Augusiinus  in- 
tercedit  ne  amplias  fiat  ?  liludebat  sane  miseris  Hip- 
ponensis  rheior,  quia  sentiebat  omnia  impune  a  se 
in  illos  poiuisse  dici ;  sed  si  Ariani  superiores  ita 
locuti  essent  adyersus  catholicos,  an  non  hi  ccelum 
terrse  miscaissent?  Prffiiereaquodprimum  dici  opor- 
tait,  hic  et  ubique  siatuit  atque  assumit  pro  comperto 
Augastinus  quod  in  controversia  erat  positum  ;  suam, 
nimirum,  Ecclesiam  faisse  anam,  ezlusis  Donati- 
stis,  Christi  Ecclesiam.  Non  eqaidem  probo  Donati- 
staram  schisma,  sed  cum  iliis  disceptanii  absu**dum 
fuit  perpetuo  id  assumere  qaod  prsefracte  negabant ; 
uique  intelligas  quam  sit  iniquum,  pone  Joco  Augus- 
tini  Arianos  et  fac  eos  similia  dicentes ;  tum  vero 
videbis  Arianis  idem  objeciam  iri  quod  Donatistffi 
Augusiino  objiciebant.  Queenam  aatem  haec  est  ez . 
Cum  res  mem  supe^nores  eruntj  tum  mihi  de  xquitate 
et  veritate  causae  mese  judicium,  frustra  reclamantibus 
adversariis,  attribuitor  ;  si  numero  et  auctoritate  vin- 
car,  adversariis  meis  idem  faccre  quod  feci  ne  liceto  ? 
Quid  fingi  potest  iniquius  ?  Eo  tamen  tendunt  plerce- 
qoe  omnes  raiiocinaiiones  Augustini,  et  prsesertim 
sequentes,  quas  non  ezscribam. 

Ibid.,  §  7.  Aspice  etiam  tempora  Novi  Testamenti^ 
quando  jam  ipsa  mansuetudo  caritatis  non  solum  m 
corde  erat  servanda^  verum  etiam  in  luce  monstranda^ 
quando  Petri  gladius  in  vaginam  revocatur  a  Christo^ 
et  ostenditur  non  debuisse  de  vagina  eximi,  nec  pro 
Christo.  ]  Si  quis  his  lectis  ulierius  non  pergeret,  fa- 
cile  crederet  hsec  esse  verba  Donatistfie  ostendeniis 
illicitas  esse  poenas  iemporales  in  rebas  ad  religio- 
nem  pertinentibus,  quod  sint  indoli  aique  ingenio  do- 
cirinae  evangelicoe  plane  conirariee.  At  hioc  consecta- 
rium  prorsus  diversum  deducit.  Nempe  vnlt  inde 
colligi,  ut  Deus  Pater  tradidit  Filium  saum  supplicio 
crocis,  nec  tamen  minus  est  misericors :  sic  nec  Eo- 
clesiae  Africanse  crudelitatis  noiam  inuri  posse,  quod 
Donaiisias  licioribus  pleciendos  traderet ;  nam  spec- 
tandum  hic  esse  animum  tradentium,  qui  ad  emen- 
dationem  traditorum  tendebat.  Igitar  quamvis  ca- 
tholict  non  aliier  se  gererent  ac  persecutores,  eos 
tamen  non  esse  illicitse  persecuiionis  iacusandos. 
Discamus,  inqnii,  frater^  in  similitudine  operum  dis- 
cemere  animos  operantium,  nec  clausis  oculis  calum- 
miemur^  et  benevolos  pro  nocentibus  accusemus.  At  pri- 
mum  quid  simile  est  actioni  Dei  patientis  volentem 
Filium  suam  occidi,   in  saluiem  humani  generis,  a 
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A  scleratis  homioibus,  in  moliminibns  Ecclesiastico- 
ram,  qui  concitabant  magistraius  in  miseros  Dona- 
iisias  ?  Padet  immorari  coafaiandis  ejusmodi  ratio- 
cinationibus,  quee  ne  logicce  quidem  tiroaibas  hodie 
condonarentur.  Sed  ut  concedam  haec  posse  coaferri, 
an  quisquam  inter  Afros  fuit  iam  perfricts  froniis, 
ut  auderet  postulare  ab  infelicibas  Donaiistis  ut  cre- 
derent  caiholicos  tam  bene  erga  eos  quos  yezabant 
affectos,  quam  erat  Deus  erga  homines  cam  FiJium 
suum  vezationibus  traderet,  ut  genus  bumanum  ser- 
varei  ?  Deus  certe  ez  nostra  salute  nihil  lucrabatur ; 
sed  Afri  episcopi  auctoritaie,  dignitate  aique  opibos 
eo  majores  erant,  quo  greges  eorum  namerosiores 
iiebant,  quse  non  uliima  causa  harum  vezationum 
fuisse  videtur.  At  rhetor  noster  non  tantum  verit 
sed  ne  yerisimilis  quidem  allam  rationem  habet; 
nec  cpus  erat,  cum  hisce  argutiis  minime  cessaros 
mulcise,  carceres,  ezsilia,  mors  manerent. 

Ibid.,  §  8.  Si  semper  esset  laudabile  persecutionem 
patif  sufficeret  Domino  dicere :  Beati  qui  persecutio- 
nem  paiiuotar,  nec  adderet,  propter  justitiam.  ]  At 
Donatistae  partes  suas  catholicis  non  prseferebant 
duntazat,  quia  persecutionem  patiebanturj  sed  quia, 
ut  quidem  putabant,  hoc  fiebat  justitiSB,  hoc  est^  vir- 
tutis  caasa ;  quod  nollent  id  faccre  quod  sibi  illici- 
tum  esse  ac  Deo  displicere  credebant.  Ea  est  sane 
animi  affectio  laudanda,  etiam  in  errantibus :  nt  con- 
tra  viiuperandi  quiab  invitis  eztorquent  ut  idfaciant, 
metu  suppliciorum,  quod  illicitam  esse  puiant ;  quam- 

G  vis  enim  quod  inviti  faciunt  natnra  sua  recium  esset, 
Deo  non  posset  non  displicere,  qui  non  vult  ore  dun- 
tazat  coli,  sed  poiissimum  animo,  nec  ab  invitis 
quidquam  accipit. 

Ibid.  Item  si  semper  esset  culpabile  persecutionem 
facere^  non  scriptum  esset  in  sanctis  Libris  ;  Detrahen- 
tem  prozimo  sno  oceulte,  hunc  perseqnebar ;  ali' 
quando  ergo  et  qui  eam  patitvar  injustus  e$t,  et  qui  eam 
facit  justus  est,  Verum  non  hic  de  quavis  persecu' 
tione,  hoc  est,  quibusvis  poenis  agitur ;  sed  de  ea  tan- 
ium  quee  fit  propter  dogmata,  non  propter  delicia 
quibas  periurbaiur  societas  civilis,  et  de  quibus  noD 
ez  religiosis,  sed  ez  civilibus  legibus  poenae  sumi 
possunt.  In  ioco  psalmi  c,  5,  est  quidem  in  versione 
LXX  interpreium  i6{u>xov,  persequebarf  sed  ut  jam 
recte  eos  veriisse  staiuamus,  non  est  hic  sermo  de 
dogmate  controverso,  sed  de  calumnia,  hoc  est,  de 
peccato,  qaod  qui  commiitit  peccatum  esse  diffiteri 
non  potest.  Rez  David  eo  in  loco  Deo  poiiicetnr  sa 
daturum  operam  ut  omnes  calumniatoresaconspecta 
suo  ejiciat :  Detrahentemy  inqait  clam  proximo  stio, 
toUamy  elatum  oculis  et  vastum  animo  nom  feram.  Qaid 
haec  faciunt  ad  persecuiionem  hominum  dogmaia 
queepiam  bona  fide  amplezorum,  nec  cceteroqui  de- 
teriorum  morum,  quam  sunt  reliqui  cives?  Hoccine 
est  Scripiuram,  ut  decet,  interpretari,  an  temero 
arripere  vocabalum  male  intellectam,  ut  videaris 
aliquid  dicere,  cam  revera  nihil  dicas? 

Ibid,  Occiderunt  impii  prophetas ;  occiderwfU  impio$ 
et  prophetse.  Qnosnam  propier  meras  opiniones  oc- 
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ddermt  prophets,  debuisset  dicere  Augustinus ;  nam  A  mirari  non  possum  qui  Angustinus  tam  fntilibns  ra* 


si  qnos  occiderint  propter  male  facta,  ex  lege  ipsa 
Mosis  morte  plectenda,  hoc  nihil  facit  ad  Donatistas, 
aut  alios  similiter  errantes,  Prseterea  ostendendum 
fdisset  quidqiiid  fecerunt  prophet®  id  licitum  esse 
snb  Novo  Testamento,  nam  hoc  pernegat  Ghristus 
diserlissimis  verbis  Luc.  ix,  55,  56,  nec  quem» 
qoam  legibns  a  Ghiisto  iatis  solvere  potest  Augu- 
stini  auctoritas.  FlageUaverunt,  inquit,  JudaBi  Chri- 
stum^  JudsBOS  ftagellavit  et  Christus.  Quasi  vero  flagel- 
latio  illa  qua  Ghristus  pecudes  potius  qoam  homines 
ejeeit  e  templo,  possit  conferri  cum  crudeli  tlagella- 
tione  quam  Ghristus  passus  est  a  Roraanis  Judseis  gra- 
tificantibos  !  Aut  Aogustinus  valde  spernebat  ingenia 
Donatistarum,  quibiis  se  ejusmodi  ratiocinationibus  os 
obstruere  posse  sperabat ;  aut  multo  majorem  iidu- 
dam  habuit  in  edictis  Honorii  quam  in  pondere  ra<- 
tionom.  Sic  quoque  pergit  :  Traditi  sunt  apostoli  ab 
homintbtis  potestati  humanx,  tradiderunt  et  apostoli 
komines  potestati  Satanw,  Tu  quoque  tradidisses  Do- 
natistis,  si  potoisses,  potestati  Satanae;  sed  quia 
eam  dicto  audieoten  non  habuisti,  lictoribus  trade- 
bas  ;  inter  quee  maximum  est  discrimen.  Nam  homo 
neqnam  sspe  innocenteslictoribustradidit,  nunquam 
vero  Satanse :  qui  nemini  paret  nisi  ei  cui  Deus  eum 
subjicit,  nec  a  Deo  cuiquam  subjicitur,  nisi  summse 
Tirtutisyiro  et  potestate  edendorum  miraculorum 
instructo, 
Ibid.  §  9.  Non  invenitur  exemplum^  inquiebant  Do- 
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tionibus  ad  persecutionem  probandam  ac  laudandam 
adduci  potuerit,  nec  viderit  eam  cum  caritate  Ghri- 
stiana  consistere  nullo  modo  posse.  Aifectu,  ut  puto, 
obcfficatus  est. 

Ibid.,  §  17.  His  ergo  exemplis  a  collegis  meis  pro- 
positis  cessi,  Nam  mea  primitns  sententia  non  erat^ ' 
nisi  neminem  ad  unitatem  Christi  esse  cogendum,  verbo 
esse  agendum,  disputatione  pugnandumf  ratione  vtn- 
cendum,  ne  fictos  catholicos  haberemus  quos  apertos 
hsereticos  noveramus,  J  Ut  Augustinus  norat  ex  rheto- 
rica  institutione,  id  dicere  pro  temporibus,  quod  caus«e 
postulabant :  ita  etiam  pro  temporibus  videtur  sen- 
sisse.  Quis  enim  dubitatquin,  si  Ecclesise  Africanse 
a  persecutione  abhorrui^sent  et  petiissent  ab  Hono- 
rio  ut  abrogarentur  ieges  contra  Donatistas,  contra- 
riam  causam  copiose  peroraturus  fuisset?  Ego  sane 
nullo  modo  dubito  quin  si  illum  apud  Vandalos  vexata 
ab  Arianis  Ecclesiee  Africanae  causam  dicere  opor- 
tuisset,  contrariis  plane  usus  esset  argumentis,  qua- 
lia  olim  Ghristiani  apud  ethnicos  adhibuerant,  cum 
ab  iis  male  haberentur.  Hic  enim  Augustinus  an  res 
sit  per  se  iniqua  non  expendit,  sed  tantum  an  utilis 
videretur  Ecclesise  Africanse ;  qnalis  utilitas  nnlla 
fuisset,  si  forte  Honorius  favisset  Donatistis. 

Ibid.  Sed  haec  opinio  mea  (nempe,  fictos  catholicos 
persecutione  lieri]  non  contradicentium  verbis,  sed  de- 
monstrantium  superabatur  exemplis.  Nam  primo  mihi 
opponebatur  civitas  mea,  qux  cum  tota  esset  in  parte 


natist«e,  in  evangelicis  et  apostolicis  Litteris,  aliquid  q  Donati^  ad  unitatem  catholicam  timore  legum   impe- 


positum  a  regibus  terrae  pro  Ecclesia  contra  inimicos 
EcdesisB.  Reponit  Augustinus  :  Quis  negat  non  inve- 
niri?  Sed  nondum  implebatur  iUa  prophetia  :  Et  nnnc, 
regesy  inteiligite ,  erudimini  qui judicatis  terram,  etc.J 
Vult  nimirum  Augustinus  Ghristum  et  apostolos  non 
Qsos  brachio  saecnlari,  ut  ioquuntnr,  ad  coercendos 
«c  plectendos  inimicos  Ecclesis,  quia  nulli  erant 
reges  qui  eis  faverent.  Quasi  vero  ea  non  fuerit  na- 
tiTa  indoies  regni  Ghristi,  quod  ipse  testatur  non 
esse  hujus  mundi^  quamobrem  iegionibns  minime  de- 
fendebatur  !  An  non  potuit  Ghristus,  si  voluisset,  in- 
gentem  copiam  Judffiorum  ad  arma  vocare,  ut  se 
tueretur  contra  inimicos,  et  quod  viribus  hnmanis 
deerat  vi  divina  miraculorum  perfacile  supplere,  si 
ita  Deo  visom  fuisset  ?  Idem  de  apostolis  dixeris. 

Ibid.,  §  ii.  Sic  Rogatistas,  qui  schisma  ab  ipsis 
Donatistis  fecerant,  alioquitur  :  Mitiores  quidem  esse 
viiemim,  quia  cum  CircumceUionum  immanissimis  gre^ 
gibus  non  sssvitis ;  sed  nuUa  bestia,  si  neminem  vulnC' 
reL,  prcpterea  mansueta  dicituTf  qmia  dentes  et  vngues 
non  habet.  Ssevire  vos  noUe  didtis^  ego  non  posse  arbi- 
tnr^  etc.]  Non  satis  novimus  Rogatistas,  nec  eorum 
libros  habemns,  ut  intelligamus  quomodo  persecu- 
tionem  oppugnarent ;  sed  intelligimus  facile  immite 
hoc  et  inhumannm  esse  responbum,  valdeque  alie- 
nom  a  mansuetudine  quam  prse  se  ferre  solebat  Au- 
gasUnus.  Qui  enim  noverat  eorum  animos?  An  non 
poterat  fieri  ut  ex  animo  ab  omni  persecutione  abhor- 
rerent  ?  Fadie  sane  hoc  milii  persuadeo,  qui  satis 


riaUum  conversa  est^  quam  nunc  videmus  Ua  hujus  ve- 
strae  animositatis  pemiciem  detestari,  ut  in  ea  nunquam 
fuisse  credatur.  ]  Pacile  quidem  iieri  potest  ut  adoie- 
scentes  et  puellfle  sententiam  vexatione  motent ;  sed 
difficillimum  est  ut  grandiores  natu  et  perspicacioris 
ingenii  homines  alieniores  multo  non  fiant  a  doctrina 
quse  eis  vi  ingeritur.  Itaque  cum  hi  dicuot  metu  poe* 
narum  se  aliter  sentire,  propterea  digni  fide  non  sunt. 
At  altera  cetas,  inquies,  quee  scliisma  non  vidit,  est- 
que  in  catholicis  placitis  educata,  haud  aliter  ea  am- 
plectitur,  quam  si  nullum  nnquam  schisma  fuisset. 
Non  diffiteor,  sed  contendo  schbmati  finem  imponi 
vexationibus  nonnisi  inique  atque  inhumane  posse, 
iisque  artibus  non  modo  schisma^  ex  pertinacia  aut 
^  imperitia  ortum,  sed  et  omnem  veritatis  cognitionem 
tolli :  ut  liquet  vel  ipsius  Africee  exemplo,  in  qna  ne 
unus  qnidem  superest,  a  pluribus  sfieculis,  Ghristia* 
nus.  Nimirum,  Muhammedanorum  furor  exstinxit  illic 
religionem  Gbristianam,  simiiibus  artibus  iis  quibus 
evulsum  fuerat  olim  schisma  Donatistarum.  Igitur 
non  erat  qnod  de  eventu  gloriaretur  Angustinus,  qui 
omnium  vexationum  par  est. 

Ibid.,  §  i8.  Hisomnibus  harum  legum  terror^  quibus 
promulgandis  reges  serviunt  Domino  in  timore^  itapro- 
fuit^  ut  nunc  alii  dicant :  Jam  hoc  votebamus,  sed  Deo 
gratiaSy  qui  nobis  occasionem  prxbuit  jam  jamque  fa» 
ciendi  et  difationum  morulas  amputavit^  etc.  ]  Ne  re* 
petam  eos  qui  ita  loquebantur  indignos  f  uisse  fide, 
dicam,  ^usmodi  sermones  anditos,  ubicunque  vi  su- 
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perior  aliqua  causa  facta  est,  hominuin,  nempe,  yi- 
ctoris  fayorem  ambientium  et  paratorom  quidvis  fa- 
cere  et  pa^i,  ut  facultatibus  -  suis  tranqnille  fmeren- 
tur.  Denique  non  capio  qui  ita  ratiocinari  posset  Au- 
gustinus,  qui  credebat  homines  ad  Deum  sola  gratia 
intema,  et  electis  solis  concedenda  converti,  et  ad 
vitam  eeteraam  addoci.  Quid  enim  magis  alienam  a 
gratia  divina,  quam  malctse,  exsilia,  aliaque  suppli- 
cia  ?  Quis  dicere  sustineat,  qui  modO  padore  aliquo 
teneatur,  nec  omnem  religionis  reverentiam  exuerit, 
irritam  plane  esse  verbi  divina  prsedicationem,  nec 
gratiam  divinam  cum  ea  conjungi,  nisi  accedat  per- 
secotio?  Quod  si  divina  gratia  minime  exspectet  per- 
secutionem,  ut  animos  hominum  molliat,  quid  hac 
opus  est,  quando  gratia  divina  sine  persecutione  con- 
vertit?  At  Donatistse,  inqoies,  non  audiebant  ralio- 
nes  catholicorum,  nisi  postquam  metu  in  horam 
ecclesias  adducti  sunt.  Verum  annon  legebant  No- 
Tum  Testamentum  ?  An  gratia  divina  conjuncta  po- 
tius  fuit  cam  dictis  et  scriptis  Afrornm,  qoam  cum 
verbo  divino  ?  Qui  hffic  probe  ezpendent  facile  intel- 
ligent  affectibus  hic  multo  plus  datum  faisse,  quam 
cupiditati  addacendi  alios  ad  saniorem  mentem, 
episcoposque  Afros  ecclesias  suas  plebe  refertiores, 
qusecnnque  tandem  esset,  cupiisse  videre.  Hsec  de 
persecutione  satis  superque  sunt. 

Ibid.,  §  22.  Historicus  doctus  magnum  aliquid 
invenisti,  ]  Historicus  hic  est  roXuiorup,  qui  multa 
novit.  Vide  not.  ad  iib.  de  Ord.  ii,  cap.  12. 

Ibid.,  g  35.  J7oc  genus  litterarum  (libri  Hilarii, 
Gypriani  et  aliorum  Patram)  ab  auctoritate  canoni$ 
distinguendum  est.  Non  enim  sic  leguntur  tanquam  ita 
ex  eis  testimonium  proferatur^  ut  contra  sentire  non 
lieeat,  sicubi  forte  aliter  sapuerunt^  quam  teritas 
postiUat.  ]  Hoec  aureis  Utteris  scribenda  essent  in 
fronte  operum  singulorum  Patram,  qnae  eduntur,  ne 
auctoritas  eorum  veritati  preeferatur.  Nos  qnoque 
hoc  jure  erga  ipsum  Aagustinum  usi  sumus,  quod 
hominibus  in  homines  miuime  afflatos  perpetuo  sit 
necesse  est.  Similes  cum  ipsius  Augustini,  tum  alio» 
ram  sententias  collegit  Edm.  Albertinns,  in  Prffif. 
libri  de  Eucharistia. 

Epistola  96,  g  2.  Ille  quidem  Paulus  postquam 
episcopus  faetus  est^  renuntiaturus  suis  omnibus  rebus 
propter  immensum  cumulum  fiscalium  (2e6t7ortim,  etc.] 
Confugerat  ad  episcopatum,  quasi  ad  asyinm,  ne 
propter  debita  in  carcerem  compingeretur. 

Epist.  97,  g  2.  Noverint  inimici  Eeclesise  leges  illas 
quw  de  idolis  confringendis  et  hsereticis  corrigendis, 
vivo  Stiliconey  in  Africam  misssB  suntj  ex  voluntate 
imperatoris  piissimi  et  fidelissimi  constitutas,]  Nimi- 
ram,  cnm  Honorius  mortalium  esset  infirmissimus, 
vehementer  timebant  catholici  ne  forte  ethnici  ac 
Donatistse  sequius  quodpiam  rescriptum  impetrarent. 
Historiam  harum  legum  vide  lib.  vi  Vitce  Augustini, 
quse  exstat  tomo  XI  hujus  editionis,  et  in  notis  Jac. 
Gothofredi  ad  tit.  5  lib.  xvi  codicis  Theodosiani. 

Epist.  98,  §  i .  Ideo  ex  Adam  traxit  quod  sacramenti 
HHus    gratia   solveretur^    quia  nondum  crat  anima 
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A  separatim  vivens^  id  est  altera  anima^  ete.)  Nempe 
putabat  Augustinns  omnium  hominam  animos  aliquo 
modo  in  Adami  animo  fuisse,  quia  ex  eo  erant  pro* 
pagati.  Vide  de  Libero  Arbitrio  lib.  iii  cap.  20,  §  56. 
Hfiec  mira  est  opinio,  ut  et  ratio  qaa  qnsestiooes 
Bonifacii  solvit.  Faciles  esse  oportuit  qui  in  talibas 
responsis  acquieverant. 

Ibid.,  §  9.  Si  enim  sacramenta  quandam  similitU' 
dinem  earum  rerum  quarum  sacramenta  sunt  n(m  ha- 
berentf  omnino  sacramenta  non  essent,  Ex  hac  autem 
similitudine  plerumque  etiam  ipsarum  rerum  nomina 
accipiunt,  Sicut  ergo  seeundum  quemdam  modum^  so- 
cramentum  corporis  Christi  corpus  Christi  est ;  sacra- 
mentum  sanguinis  Christi  sanguis  Christi  est:  ita 
sacramentum  fidei  fides  est,]  De  sacramento  Eacha- 
ristise,  res  diflicilis  non  est  intellectu;  sed  qnis 
intelligat  susceptorem  infantis  baptizandi,  cnm  pro 
infante  responderet  credo^  hoc  veile  :  baptisroum, 
vel  sacramentnm  fidei  suscipio?  Quis  non  videtpri- 
mumformolam  illam  antiquam  baptismi  esse  insti- 
tutam  in  usam  adultoram,  qui  soli  primum  baptis- 
mum  snscipiebant,  deinde  translatam  etiam  ad  in- 
fantes?  Satius  fuisset  novam  horam  causam  institaere 
formulam ;  qnod  si  flBctam  esset,  ad  tam  coactas  et 
veri  absipiiles  rationes  Augustinum  confogere  mi- 
nime  necesse  fuisset. 

Epist.  iOO,  §  I.  Corrigi  eos[cupimuSy  non  necari;  nee 
disdplinam  circa  eos  negligi  volumus^  nec  supplidis 
quibus  digni  sunt  exerceri.]  Lege  nempe  Honorii  data 

C  viu  calend.  Decembres  anno  408  quse  est  44,  tit.  5  de 
Hsereticis,  lib.  xvi  codicis  Theodosiani  ad  Donatum, 
supplicium  exigendum  de  Donatistis  prflecipitar,  iliis 
enim  et  Judseis  memoratis :  /n  eos  igitur,  inqnit,  qui 
aliquid  quod  sit  catholicse  sectae  contrarium,  adversum' 
que  tentaverint  supplicium  justse  animadversionis  e«- 
promi  prsecipimus.  Ad  qace  verba,  vide  Jac.  Gotho- 
fredam.  Si  distinctione  adhibita,  juberet  Honorius 
eosqai  seditionem  movissentjusto,  ex  legibus  Roma- 
nis,  judicio  plecti ;  parci  vero  iis  qui  qniete  vixissent. 
et  sola  opinione  prava  tenerentur,  non  esset  cur 
eum  vituperaremus.  Dum  enim  publicse  tranquillitati 
consuluisset,  humanitatis  et  imbeciilitatis  ingenii 
humani,  ut  par  erat,  rationem  habuisset.  Nunc  ao- 
tem  miscet  ima  summis,  similesque  de  errantibns  ac 

^  de  seditiosis  poena  sumi  vult.  Augustinus  qaoqne 
hic  errantes  cum  sceleratis  miscet,  promiscne  eos 
damnat,  et  pariter  pro  iis  ne  ocddantur  intercedit. 
Videtur  esse  aliqua  prima  fronte  ea  in  re  misericor- 
dia ;  sed  vereor  ne  magis  famam  misericordise  cap- 
tarent  Afri  quam  eam  virtotem  ex  animo  colerent  * 
cum  qnia,  ut  dixi,  Donatistaa  omnes  eodem  loco  ha- 
bebant ;  tum  quia,  etiam  citra  mortem,  immanes 
erant  leges  Theodosii  et  filioram  in  miseros  homines, 
qnalis  est  quarta  tit.  6,  qua  sancitnr,  inter  aiia,  nt 
quisquis  post  hsec  fueri  rebaptizasse  detectus,  judiei 
qui  provincisB  prsesidet  offcratWy  ut  facultatum  omnium 
publicatione  mulctatus,  inopise  pcmam,  qua  in  perpe- 
tuum  affidatur,  expendat;  item,  ut  qui  e  snpradictia 
iterare  baptisma  non  timuerint,  aut  qoi  consentiendo 
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hoc  facinus  propria  hujas  societatis  permissione  non  A  sensum^  comparantium  semetipsos  sibimetipHs  (hoc  est, 


damnaverint,  sciant  nonsolum  testandi  sibit  verum 
adipiscendi  aliquid  sub  specie  donationis  vel  agitando- 
mm  eentraetuum  in  perpetuum  copiam  denegatam^ 
niti  pravse  mentis  errorem  reverendo  adversus  rectam 
fdem  consUio  emendatio  correxerit,  Quanta  calamitate 
afticerent  Donatistas  ejusmodi  leges  exsecutioni  man- 
datae,  quse  aliis  legibus  diligentissime  prsecipitur, 
omnes  faciie  intelligunt.  Igitnr  Africani  episcopi  non 
erant  propterea  admodnm  misericordes,  quod  eos 
oocidi  nolient,  qni  tam  male  habebantur,  ut  mnlti 
mortem  ?itse  prffiferrent.  Quis  nescit  an  non  mallent 
Tidere  locupletes  Donatistas  sibi  Tectigales  in  eccle- 
siis,  quam  eos  in  sepulcris  jacere  bonis  fisco  ascri- 
ptis?  Nihii  indignius  est  Ghristianis  quam  persecutio 
qnam  qui  probant  quidvis  possnnt  probare. 

Epist.  105,  §  3,  de  presbytero  qui  catholicus  factus 
erat :  Quare  iUum  vestri  persecuti  sunt,  et  pene  occi- 
dissent^  nisi  Dei  manus  per  komines  supervenientes 
violentiaB  eorum  compressisset,  etc.]  Quin  pessime 
liecerint  Donatistse  nemo  dubitet;  et  propter  ejnsmodi 
violentias  pcenas  iuere  debent,  at  non  propter  opi- 
niones.  Attamen  omnia  illis  ignoscebantur,  si  modo 
redirent  ad  Ecclesiam  catholicam,  ut  liquet  ex  lege 
41,  tit.  51ib.  XVI  codicis  Theodosiani. 

Ibid.,  §  6.  E(  tamen  quid  est  melius  proferre  veras 
imperatorum  jussiones  pro  unitate^  an  falsas  indulr 
gtntias  pro  perversitate,  quod  vos  fecistis,  et  mendado 
vestro  subito  totam  Africam  implestis  ?]  Non  erat  mise 
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ut  videtur,  de  aliorum  animo  judicinm  ex  suo  animo 
ferentes)  non  divitias  dimisisse,  sed  ad  divitias  videor 
venisse,  Vixenim  vigesimaparticulares  meapaterna  exi- 
stimari  potesty  in  comparationepraediorumecclesisB,  qum 
nunc  ut  dominus  existimor  possidere.  Noiim  male  de 
cujusquam  animo  mihi  ignoto  jadicare,  sed  non  pos- 
sum  non  liinc  observare,  ex  mutatione  sortis  laic« 
in  ecclesiasticam,  maie  coliigi  meliores  esse  ecclesia- 
sticos  qnam  iaicos  ;  cum  in  illa  mutatione,  qua  quis- 
piam  mavult  fieri  clerlcus  quam  nxorem  ducere,  la- 
boreque  suo  sibi,  conjugi  et  liberis  ex  ea  susceptis 
victum  quserere,  non  exiguum  seepe  sit  lucrum.  Neque 
enim  tanti  est  habere  uxorem  cum  qua  concumbas, 
quanti  multo  ditiorem  esse,  tranquillioremque  et  com- 
modiorem  vitam  agere ;  ne  jam  loquar  de  digoitate 
ecclesiasticorum  qni  ad  episcopatum  perveniebant.  Fa- 
teor  posse  esse  et  fuisse  viros  qui  eas  opes,  dignitates- 
que  non  ambiverint,  recteque  iis  usi  fuerint ;  at  pro« 
fecto  quod  talia  prsetulerint  vit«e  privat®  et  obscnrse, 
non  potest  dici  ortum  ex  animo  divitiarum  et  hono- 
rum  spretore ;  nec  propterea  cffiteris  hominibns  sunt 
prffiferendi,  nec  laudandi  quod  beatiores  et  honora- 
tiores  esse  aliis  voluerint. 

Ibid.,  de  Piniano  :  In  qualibet  autem  maxime  Afri^ 
canarum  eccUsiarum,  hic  noster,  non  dico  presbyter^ 
sed  episcopus  sity  comparatus  pristinis  opibus  suis 
etiamsi  animo  dominantis  egeret,  pauperrimus  erit. 
Multo  ergo  liquidius  et  securius  in  hoc  amatur  Chri- 


m  exprobrandum  hujusmodi  mendacium,  si  menda-  q  stiana  paupertas,  in  quo  nulla  rerum  ampliorum  potest 


ciom  fuisset;  sed  nimio  affectu  obcfficatus  falle- 
batnr  Aagustinns,  nam  nt  observavit  eruditus  Bene- 
dictinus  in  Vita  Augustini  lib.  vi,  cap.  7,  §  2,  ex 
concilio  Carthagine  xviii  calendas  Julias  anni  410 
habito,  constat  eo  tempore  iege  cautum  fuisse  ne 
qnis,  nisi  iibera  voluntate,  Christian»  religionis  cni- 
tom  amplecteretur.  Enm  adito. 

Epist.  120,  §  3.  Absit  ut  ideo  credamus,  ne  rationem 
ace^piamuSy  sive  qtAaeramus;  cum  etiam  credere  non 
possemus,  nisi  rationales  animos  haberemus,  Ut  ergo 
m  quibusdam  rebus  ad  doctrinam  salutarem  pertinenti- 
bus^quasrcUionenondumpercipere  valemt^f  sed  ali- 
quando  valebimus,  fides  prxcedat  rationem^  qua  cor 
mmdeturf  ut  magnae  rationis  capiat  et  perferat  lucem 


putari  cupiditas.]  Verum  hoc  non  agebatur,  nam 
Albina  non  querebatnr  tiliom  suum  rapi  a  plebe  Hip- 
ponensi,  ut  Pinianns  ditior  iieret ;  sed  quia  dives  erat 
et  liberalis,  sperabat  plebs  fore,  si  presbyteri  munere 
apnd  se  f ungeretur,  ut  erogaret  opessuaspauperibus, 
sive  sortem  ipse  servaret,  fructnsque  illis  divideret, 
sive  sortem  ipsam  simul  ac  semel  largiretur.  Exem'- 
plnm  ejusmodi  largitionis  prseboerat  Paulinns  Nola<- 
nus,  cujns  Vitse  cap.  8.  in  ed.  Parisina  anni  1685, 
vide.  Si  plebs  Hipponensis,  prout  sospicabatur  Albina, 
eo  aniroo  presbyterum  Pinianum  habere  cupivit,  et 
seditiose  postulavit,  fuit  hsec  seditiosa  mendicitas,  et 
peiculosa  quippe  quae  uxori  virum  rapiebat,  ut  ejus 
spoliis  frneretur,   non  amor  virtutis  Piniani.    Nec 


hoc  utique  rationisest,]  Nihil  verius,  qnamvis  non  in-  ^  audet  hoc  plane  negare  Augnstinus  quamvis  simulet 
telligam  quomodo  hoc  in  concordiam  redigi  queatcnm 
eo  quod  alibi  habet  de  anctoritate.  Vide  not.  ad  tom. 
I.  lib.  de  Quant.  anim8e,§  12.  Nemo  etiam  non  pro- 
betquod  est  §  6.  Sicut  non  ideo  debes  omnem  vitare 
termonem^  qma  est  etstrmo  falsus :  ita  non  debes  omnem 
tUarertUionem,  quia  est  et  falsa  ratio,  Augustino  ne- 
seio  quid  ex  Academicornm,  qnos  maxime  adolescens 
miratos  fnerat,  ingenioadhsesit;  qusecumque  enim  ve- 
risimilia  animo  ejus  esse  objiciunt  arripit,  consecta- 
rioram  omniom  eorumque  quse  alibi  dixit  securns. 
Sic  se  Cicero,  in  qno  legendo  tantum  tempus  tri- 
ferat,  gerebat.  Vide  Joannis  Clerici  Qusstionum 
Hieronynianarum  octavam. 
Epist.  126,  §  7.  Ego  qutppe^    seeundum  multorum 


se  non  intelligere  cur  suspicaretur  Albina  ;  sed  pro- 
pemodom  fatetur  hisce  verbis :  Et  si  fuerint  Hli  mul" 
titudini  permisti  inopes  vel  mendicij  qui  simul  clama^ 
bant,  et  de  vestra  venerabili  redundantia  indigentiae 
suae  supplementum  sperabant,  nec  tsto,  ut  arbitror,  cu^ 
piditas  turpisest,  Turpe  non  estmodeste  mendicare, 
si  aliter  vitam  sustentare  nequeas ;  sed  turpeest  minas 
intendere,  nt  genns  vit®  imponas  homini,  quo  tibi 
facultates  largiatur,  nec  ferenda  in  ecclesia  talis  men- 
dicatio. 

Ibid.,  §  B.Restat  ergo,  inquit,  ut  iste peeuniaB  turpis- 
simus  appetituSf  ex  obiiquo  in  clericos  et  maxime  in  epi- 
scoptim  dirigatur,  Nos  enim  rebus  ecclesise  dominari  exi- 
stimamur^  nos  opibus  fruimur,]  Propterea  credibiliter 
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otuisse  hoc  in  Hipponensem  clerum  dici  fatetur  Au-  A 
gustinns ;  quod  tamen  verum  esse  pemegat,  juratque 
se  nuUa  pecunie  cupiditate  sordidatum.  Quod  ei 
credo  de  ipso,  sed  vehementer  suspicor  a  nonnullis 
ez  clero  inferiore  utilitatem  ecclesiee  spectatam  esse, 
quffi  tam  divitem  presbyterum  accipere  non  poterat 
sine  emolumento  ;  qnod  aliquo  modo  etiam  redunda- 
bantinuniTersumpopnlum  Hipponensem,  cum  cujus- 
yis  liberi  et  episcopi  et  presbyteri  fieri  possent.  Quse 
omnino  nescio  cur  dissimulet  Augostinus,  cum  plebs 
non  soleret  tumultuati  ut  pauper  quispiam  peregri- 
nus  presbyter  fieret.  Sic  multa  arcana  olim  dissimu- 
lata  sunt  in  honorem  Ecclesise,  quse  si  nota  essent, 
non  ultra  apostoiorum  tempora  exempla  vitffi  Ghri- 
stianae  omnibus  numeris  absoluta  forte  quflereremus. 

Epist.  133,  §  i.  Mihi  sollicitudo  maxima  incussa  ^ 
est,  ne  forte  sublimitas  tua  censeat  eos  tanta  legum  se^ 
'  veritateplectendo$,ut  qualia  fecerunt  talia  patiantur.] 
Marceilinum  orat  ne  Gircumcelliones  Donatistarum 
cfledisy  ut  ait,  et  aliorum  scelerom  reos  capite  plectat, 
Sed  cor  non  intercedit  pro  iis  qui  opinionis  solius 
causa  male  habebantury  quos  mollius  haberi  par  erat  ? 
Nempe,  famam,  nt  jam  alibi  diiimus,  misericordise 
ex  insignium  reorum  salute  captabat.  Vide  et  se- 
quentem  epistolam. 

Epist.  138,  §  19,  de  Apuleio  Madaurense  :  Pro 
statua  sibi  apud  Coenses  locanda^  ex  qua  civitate  ha- 
hebat  uxwem^  adversus  contradictionem  quorumdam 
civium  litigaret.]  Adnotant  Benediclini  undecim  mss. 
habere  Ocenses^  qninque  Oeenses,  duos  Coenses.  At  q 
nemo  dubitabit  quin  quinque  illi  sint  emendatiores, 
qui  Apuleii  Apologiam  legerity  ubi  multis  de  nuptiis 
suis  cum  Pudentilla  Oeensi  vidna.  Quamobrem  miror 
non  admissam  hanc  iectionem  in  contextum. 

Epist.  141,  §  5.  Communio  malorum  non  maculat 
aliquem  partieipatione  sacramentorumy  sed  consensione 
factorvm.]  Nihil  verius  :  nam  dum  palam  licet  impro- 
bare  facta,  iis  minime  maculamur.  Sed  cur  hoc  non 
extendatur  etiam  ad  dogmata?  Attamen  propter  er- 
^  rores  quos  domnare  licuit,  nec  eos  magni  momenti, 
frequentissime  homines,  caeteroqui  minime  mali  sunt 
ecclesiastica  societate  ejecti. 

Epist.  143,§  2.  Fateor  me  ex  eorum  numero  esse 
conari  qui  proliciendo  scribvnty  et  scribendo  proficitmt, 
JJnde  si  aliquid  incautius  vel  indoctius  a  me  positum  " 
est^  quod  non  solum  ab  aliis  quid  videre  id  possunt^ 
merito  reprehendatur^  verum  etiam  a  me  ipso^  quia  et 
ego  saliem  videre  debeo^  si  proficio ;  nec  mirandum  est 
nec  dolendum;  sedpotius  ignoscendum  atque  gratulan' 
dum,  non  quia  erratum  est,  sed  quia  improbatum.] 
HflBc  habet  Aogustinus,  explicaturns  locum  quemdam 
libromm  so'omm  de  Libero  Arbitrio,  qusB  sane  a  ne- 
mine  qui  non  sit  prorsus  iniquus  improbari  possunt. 
Sed  miror  non  attingi  alia  ejusdem  operis  loca,  quse 
indicavi  in  animadversionibus  ad  tertium  ejus  operis 
librnm.  Miror  et  similia  sentientes  tam  acerbe  dam- 
natos. 

Ibid.y  g  7.  Si  enim  ratio  contra  divinarum  Scriptu^ 
rarum  auctmtatem  redditur^  quamlibet  acuta  sit^  falUt 


verisimilitudiney  vera  essemnpotest.  Rursus  si  mani" 
festissimx  certseque  rationi  velut  Scripturanm  sancta' 
rum  otjicitur  auctoritas,  non  intelligit  qui  hoc  facit^  et 
non  Scripturarum  illarum  sensum,  ad  quem  penetrare 
mn  potuit,  sed  suum  potius  objicit  veritati  ;  nec  quod 
in  eiSy  sed  quod  in  seipso  velut  pro  eis  invenit  opponit.] 
Anrea  heec  est  regula,  a  qua  si  nemo  abiret,  et  Scri- 
pture  sua  auctoritas  legitimaque  sententia,  et  rationi 
sua  indubitata  veritas  constaret.  Nnnc  vero,  quia  ne- 
gligitor,  modo  Scripture  lides,  modo  rationis  iumen 
vacillat  aut  inter  se  que  dissentire  nequeunt  turpi- 
ter  commituntur.  Optandum  esset  hujusce  snse  rega- 
Is  in  controversiis  Pelagianis  memorem  fiiisse  Aa- 
gustinnm.  Vide  ad  ep.  120. 

Epist.  149,  §  3.  Vnus  habebat  (Greecns  codex)  quod 
et  Latini  mstri :  Domine,  perdens  de  terra  disperiire 
eos;  alius,  sicut  ipse  posuisti:  a  paucis  de  terra.] 
Locus  exstat  psal.  xvi,  14,  ex  divisione  LXX  inter- 
pretum  respondetque  Angustinus  Paulino  sensom 
horam  qnaerenti.  Hinc  inteiligere  potuisset  Augusti- 
nns,  quam  necessarius  erat  labor  Hieronymi,  denao 
convertendi  Scripturas  Veteris  Testamenti  ex  He- 
braicis  fontibus.  Cum  enim  haberent  alii  libri  GrflBd 
AnoAArQN  perdens,  alii  ad  oaitqn  qnorum  prios 
est  in  Vaticano,  posteriusin  Alexandrino  exemplari, 
et  sic  Latini  quoque  variarent  ;  utram  lectionem  eli- 
gere  potuit,  non  inspecto  archetypo  codice?  Si  po- 
toisset  eum  legere,  vidisset  verti  vocem  DITIDQ 
mimthim,  quod  est  a  mortalibus ;  unde  collegisset  pri: 
mum  LXX  interpretes  legisse  D^^HD  methim^  occi^ 
dens,  quod  est  participium  hiphil;  deinde  rectam 
non  esse  eam  versionem  ,  qood  hic  non  ostendam. 
Hieronymus  tamen  etiam  habet  hic  qui  mwtui  ftml, 
sed  frustra,  nt  recentiores  interpretes  satis  osteo- 
dernnt. 

Ibid.,  §  4.  (iuod  vero  sequitur:  Saturati  sunt  por> 
cindL,  jam  quidmihi  ex  hoc  videretur  aperui.  Sed  quod 
aUicodices  habent  et  verius  habere  perhU)entur  (sata- 
rati  sunt  filiis)  quia  diUgentiora  exemplaria  per  ac- 
centus  notam  ejusdem  Grseci  verbi  ambiguitatem  Grmeo 
scribendi  more  dissolvunty  obscurius  est  quidem^  $ed 
electiori  sententix  videfur  aptius  conventre.]  Alii  nempe 
codices  habebant  tSuv  porcorum  aot  porciSf  alii  uU#v, 
/titorum,  aut  fiUis,  quse  putavit  Augustinus,  pro  soa 
lingus  Greecdi  peritia,  difterre  tantum  aceentu^  cum 
difTerant  littera  I.  Alil  tamen  habent  ifnnc  Octuv  por 
cinis.  Veram  quidem  lectionem  partim  vidit,  nam 
est  Hebraice  D^sn  banim,  filii^  sed  casn  ac  prava 
conjectora,  sensom  enim  babet  plane  alienom  ab 
hoc  loco.  De  sequentibus  interpretationi&os  nihil 
addam,  nam  satis  liquetex  recentioribus  quanti  sint 
faciendffi.  Paucola  tantum  observanda  duxi,  nt  li- 
querct  eos  in  tenebris  ambulare  qui  olim  voIaerQBt 
Vetus  Testamentum  sine  Hebraice  lingue  cogni- 
tione  inerpretari.  Multo  rectius,  quod  modestia  po* 
stulabat,  tacu^ssent ;  sed  qui  excogitandi  ac  dicendi 
faculiatem  aliqnam  nacti  erant  putabant  se  de  omni- 
bus  dicere  posse. 

Epist.  157,  §  2.  Siqumis  utruminhacvita  quis- 
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quam  ita  justitiss  perfectione  proficiat,  ut  hic  sine  ullo  A  hoc  miuime  negabat  Pelagius,  ut  multis  ostendit  Pe- 


vicai  omnino  peccato;  attende  quid  dixerit  Joannes 
ai*o$MuSf  quem  Dominus  inter  discipulos  prxcipue 
ditigebat:  Si  dixerimus,  inquit,  quia  peccatum  non 
habemas,  nos  ipsos  decipimus,  ett;.]  Haec  respondet 
Aagastiaus  quoestioni  i  Hilarii  in  antecedente  epi- 
stola,  obi  dicit  quosdam  Christianos  varia  Syracusis 
docere,  et  primum  quidem  posse  esse  hominem  sine 
peccato.  Cujus  dogmatis  hic  est  sensus,  hominem 
Tifere  siae  peccato  non  oportere  inter  impossibilia 
eeoseri,  quod  non  potest  negari;'  cum  res  sua  natura 
noa  sit  impossibilis,  et,  si  ab  hominibus  minime 
praestetar,  possit  saltem  gratia  divina  praestari. 
Pneterea  videndum  quid  intelligatur  voce  peccatum^ 
nam  forte  Peiagius  ejusque  discipuli  intelligebant 
noa  leviora  deJicta  humanae  infirmitatis,  quse  a  Deo 
neqaaquam  imputantur,  sed  ea  quee  non  consistunt 
com  omoium  virtutum  Christianarum  habitibus; 
sioe  quibus  peccatis  apostoli  aliique  sancti  viri  ali- 
qoaodiu  saltem  vizisse  videntur.  Vide  quee  habet 
Joan.  Garnerius  cz  lib.  Pelagii  de  Natura,  in  ap- 
pendice  ad  dissert.  6,  et  ibidem  fragmenta  Coelestii. 
Haec  cum  pensitare  debuisset  Augustinus,  invidiose 
iiiico  interpretatur  enuntiationem  Pelagianam ;  quasi 
ampliciter  dizisset,  esse  homines  qui  non  pecca- 
reat;  cam  de  possibilitate  tantum,  ut  scholastici  lo- 
quantor,  agat.  Aiiud  plane  est  dicere  posse  fieri 
quidpiam,  aiiud  fieri  revera,  Forte  ne  de  omni 
qoidem  peccatorum  genere  loquebantur  Pela- 
giani. 

Ibid.y  §  4.  Sed  istiy  inquit,  utcunque  tokrandi 
tmt,  quando  dicunt  vel  esse  vel  fuisse  hic  aliquem^ 
yraeter  unum  sanctum  sanctorum,  qui  nullum  haberet 
maino  peccatum,  Atqui  hoc  non  dicebant,  ut  vidimus 
ad  saperiorem  quffistionem.  lllud  vero^  pergit  Hip- 
pooensis  episcopos,  quod  dicunt  sufficere  homini  tibe- 
nm  arbiirium  ad  dominica  praecepta  implenduy  etiamsi 
Dei  gratia  et  Spiritus  sancti  dono  ad  opera  bona  non 
QdjuzetuTj  omnino  anathematizandum  est  et  omnibus 
useerationibus  detestandum,  Umc  habet  de  hoc  dog- 
mate,  homiaem  mandata  Dei  facile  custodire,  si  ve- 
lil;  quo  sigaiiicatur  homo  qui  ad  saniorem  mentem 
redire  relit,  posse  emendare  mores  suos,  et  contra- 
rios  virtutum  habitos  contrahere,  quo  facto  facilis 
erit  mandatornm  Dei  observatio ;  at  non  unico  qui- 
dem  momento,  quasi  sceleri  diu  assuetus,  iiJico  ad 
sofflmom  virtutis  gradom  transgredi  posset,  sed  sen- 
siffl.  Quod  additur  sine  gratia  Deiy  nuila  distinctione 
•dhibita,  id  pernegabat  Pelagius,  qui  multiplicem 
Sratiam  Dei  agnoscebat,  ut  ostendit  Dionys.  Petavius 
Dogm.  Theol.,  tom.  III,  lib.  de  Hseresi  Pelag.,  cap.  2. 
At  nolebat  admittere  eam  gratiam  internam  qua, 
veluti  afQatu  quodam  ineluctabili,  seu  cui  resistere 
Don  licebat,  pauci  quidam  electi  ad  lidcm  adduce- 
bantur.  Quod  ei  scriptura,  non  ambiguis  locis,  pro- 
bandum  fuit  Augustino,  antequam  incenderetur  tanlo 
zelo,  qoi  sine  amarore  non  fuit.  Nam  quod  probat 
indigere  homines  non  tantum  prseceptis  Dei,  ut  recte 
vivant,  sed  et  adjutorio  in  legibus  nequaquam  sito, 
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taviusloco  memorato. 

Ibid.,  §  ii.  Quod  autem  dicunt  infantem  morte  pr»- 
vcntum  non  baptizatumperire  non  posse,  quoniam  sine 
peccato  nascitur,  non  hoc  dicit  Apostolus,  . . .  dicit 
enim  ille  doctor  gentium :  Per  unum  hominem  pec- 
catum  inlravit  in  mundum  et  per  peccatum  mors^  et 
ita  in  omnes  homines  pertransiit,  in  quo  omnes  pec- 
caverunt.]  Sed  hunc  locum  Pauli  pertinere  ad  adul- 
tos  tantum  qui  peccatum  Adami  imitantur,  ostende- 
ruut  dudum  viri  doctissimi,  nec  Augustinus  unquam 
probavit  infantibus  baptismum  prsescribi  a  Christo 
aut  apostoiis,  ne  pereant.  Alia  non  dicam  quse  hac 
de  re  dicta  sunt  a  viris  eruditissimis;  neque  enim 
scribo  scholas  theologicas^  sed  breves  animadver- 
siones.  Hoc  unum  dicam  eo  coniidentius  hic  loqui 
Augustinum,  quominus  probare  poterat  quae  hic  ha- 
bet.  Locus  Pauli  Rom.  y  obscurior  est  quam  uta 
tam  proletario  interprete  explicari  possit;  quod  vel 
ex  sequente  animadversione  liquebit. 

Epistola  164.  Et  Dominum  quidem  came  mortifica- 
tum  venisse  in  infemum  satis  constat.  Neque  enim  con- 
tradici  potest,  vel  prophetix  quae  dixit  :  quoniam  non 
derelinques  animam  meam  in  inferno ;  quod  ne  aliter 
quisquam  sapere  auderet,  in  Actibus  apostolorum  idem 
Petrus  exponit ;  vet  ejusdem  Petri  illis  verbis  quibus 
cum  asserity  solvisse  inferni  dolores,  in  quibus  im- 
possibiie  erat  eum  teneri.  Quis  ergo,  nisi  infidelis, 
negaverit  fuisse  apud  inferos  Christum  ?]   Vel  hinc  in- 

G  telligere  licet  quam  periculosum  sit  Scripturam  velie 
interpretari,  si  necessariis  subsidiis  destitutus  sis ; 
primum  enim  in  ea  invenitur  quod  non  est,  deinde 
acerbe  damnantur  qui  eam  melius  intelligunt.  Post- 
quam  enim  temere  quispiam  credidit  id  perspicue 
esse  in  Scriptura  quod  non  est,  facile  damnat  eos 
qui  non  esse  putant.  Sic  Augustinus  se  gessit  hoc  in 
loco.  Cum  euim  in  sermone  Christianorom  illius 
sevi  Latine  loquentium  infemum  et  inferi  signiiicaret 
locum  in  quo  damnatorum  .hominum  animi  poenas 
dant;  quia  invcnit  psalmo  xv,  10,  Non  deretinques 
animam  meam  in  infemo,  qui  locus  Christo  a  Petro 
aptatur,  contiuuo  existimavit  (nec  solus,  ne  quid 
dissimulem,  sed  una  cum  innumeris  aliis)  Christi 
animum  in  locum   suppliciorum  descendisse,  dum 

^  corpus  ejus  in  sepulcro  jaceret.  Deinde  quasi  impios, 
qui  aliter  sentirent,  traduxit.  Verom  ante  omnia  sta- 
tuendum  Petrum  non  quaesivisse  in  loco  psalmi  id 
quod  minime  est ;  ideoque  ex  loco  psaltae  intelligen- 
dus  Petrus,  «que  ac  psaltes  ex  sermone  Petri ;  nec 
ulius  est  inter  eos  dissensus,  quamvis  cum  Augustino 
nulio  modo  sentiant.  Nec  dubium  est  quin  Petrus 
recitaverit  locum  Hebraice  aut  Chaldaice,  qua  lingua 
utebatur.  Sic  autem  habent  verba  psallee  in  Hebraico 
codice :  Non  relinques  animam  meam  sepulcro  (Sn*\2?S 
lischol)y  necpatierissanctum  tuumvidere  corruptionem, 
Voces  quidem  anima  mea  perinde  sunt  ac  ego,  idem- 
que  sonant  ac  in  altero  membro  sanctus  tuus.  Ita 
solenl,  ut  omnes  norunt,  loqui  Hebrsei.  Vox  vero 
S.^^tr,  perpetuo  lingude   Hebraicce  usu,  significat  aut 
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sepulcrum,  aut  locum  aliquem  sub  terrse  soperficie, 
aut  certe  statum  ac  conditionem  mortuorum,  qusecun- 
que  sit,  nunquam  locum  peculiarem  malorum  sup- 
plicis  attributum  ;  ut  examine  locorum  in  quibus 
occurrit  liquebit.  Graeci  vero  interpretes  qui  Septua- 
ginta  dicuntur,  et  gentilibus  non  una  in  re  sese  at- 
temperarunt,  verterunt  semper  aST^?,  aut  eivatov, 
nunquam  xicpov  sepulcrum^  qusB  tamen  propria  erat 
vocis  significatio.  Itaque  hic    etiam  verterunt :    'Oux 

69i6v  (Tou  15e?v  Sia^Oopiv.  Qu8B  versio  incommoda  est, 
nam  liquet  hoc  velle  psalten,  sensu  translatitio,  Deum 
non  passurum  ut  occideretur,  nam  relinquere  sepui- 
cro,  aut  pati  videre  corruptionemf  est  sinere  vulnera- 
tum  quempiam,  aut  male  affectum  mori.  H«bc  tamen 
verba,  sensu  proprio,  melius  in  Christum  quadrant, 
quem  Deus  passus  non  est  in  sepulcro  diu  jacere, 
neque  in  eo  corrumpi.  Quamobrem  Petrus  Actor.  ii, 
27,  eum  locum  de  resurrectione  Christi  e  sepulcro 
agere  ostendit.  Sic  loquitur  Apostolus  vers,  24 :  Quem 
Deus  suscitavity  solutis  doloribus  infemi  (tou  aioou), 
juxta  quod  impossibile  erat  ieneri  iiium  ab  eo.  Quse 
locutio  desumpta  est  ex  psalm.  xviiii,  5,  ubi  sic  Da- 
vid :  Dolores  infemi  (SkU  ^Sin  quod  potest  verti 
dolores  et  fUnes  sepulcri)  circumdederunt  me,  praeoc 
cupaverunt  me.  Cum  Petrus  Jerosolymse  Chaldaice 
loqueretur,  quam  linguam  Judsei  omnes,  prseter  Hel- 
lenistas,  intelligebant^  eadem  hsec  verba  protulit ; 
ac  proinde  intellexit  vincula  mortis^  quw  sunt  sine 
dubio  intelligenda.  Nam  quamvis  D^Sin  significet 
etiam  dolores^  attamen  verba  soivere  et  teTieri  osten- 
dunt  de  vinculis  agi;  isque  est  etiam  psaltsB  sen- 
sus,  ut  sequens  membrum  ostendit.  Sed  Lucas  ver- 
sioni  Graecse  assuetus,  et  scribens  in  gratiam  Groico- 
rum,  adhibuit  locutionem  LXX  interpretum.  Voluit 
ergo  Petrus  Deum  solvisse  vincula  mortis,  quibus 
teneri  Christum  par  non  erat.  Scio  Augustinum  di- 
cere  in  sequentibus :  faciie  esse  inteiiectu  sic  doiores 
infemi  soiutos  esse,  quemadmodum  soivi  possunt  iaquei 
venantiumy  ne  teneantj  non  quia  tenuerunt.  Sed  primo 
falsissimum  est  usquam  SnW  signilicare  infernum, 
hoc  est  locum  suppliciorum,  et  ipsa  psaltse  verba 
ostendunt  vincuia  mortis  esse  inteliigenda ;  deinde 
ubi  Deus  dicitur  soivisse  doiores  inferni^  ne  Christi 
anima  eos  sentiret?  Nusquam.  Petrus  loquitur  hic 
non  de  uUa  ejusmodi  actione  Dei,  impedientis  ne 
Christus  supplicia  damnatorum  pateretur,  sed  de 
sola  resurrectioue  Christi ;  quemj  inqnit,  Deus  susci" 
tavit,  ivi(rcT,(ye  solutis,  etc.,  atque  ita  pergit :  David 
enim  dicit  in  eum'(psal.  xvi,  8,  ex  divisione  Hebrafea) : 
Providebam  Dominum  in  conspectu  meo  semper,  quo- 

niam  a  dextris  mihi  esty   ne  commovear Quoniam 

non  dereiinques  animam  meom^etc.  Tum,  vers.  31 : 
Providens  iocutus  est  de  resurrectione  Christi,  quia  ne- 
que  dereiictus  est  in  infemo,  neque  caro  ejus  vidit  cor^ 
ruptionem,  Eunc  Jesum  suscitavit  Deus,  elc,  Hinc 
manifesto  liquet  Augustinum  non  tantum  ignorantia 
linguffi  Hebraicae  dogma  ex  Scriptura  hausisse  quod 
in  ea  nequaquam  est«    sed  etiam  seriem  orationis 
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A  Petri  parum  attendisse,  ex  qua  intelligere  potuisset 
locutionis  ejus  sensum.  Non  nego  alios  vulgo  scri- 
ptores  Ecciesiasticos  hoc  in  negotio  similiter  aber> 
rasse,  de  quo  symboli  apostolici  interpretes  sunt 
consulendi,  inter  quos  eminet  Joan.  Pearsonius; 
sed  non  minus  est  falsum  hoc  interpretamentum 
quod  tam  asseveranter  profert  Hipponensis  episco- 
pus,  qui  hsec  habet  ad  explicandum  obscurum  Io~ 
cum  I  Pet.  iii,  18.  Qui  ad  eum  confugiebant  quasi 
ad  oracuium,  ubi  agebatur  interpretatio  Scriptur»,  ii 
profecto  nesciebant  quid  sit  Scripturam  interpretari. 
Ibid.  %  1.  Ne  ip$os  quidem  inferos  uspiam  Scri- 
pturarum  in  bono  appeiiatos  potui  invenire.]  At  Hugo 
Grotius,  vir  haud  paulo  doctior,  meiiorque  interpres 
Scripturse,  nullum  locum  invenire  potuit  ubi  in  ma- 
lam  partem  sumatur,  nec  ^nos  etiam.  Vide  Grotium 
ad  Matth.  xvi,  18,  et  Luc.  xvi,  23. 

Epistola  166,  §  5.  Certus  etiam  sum  animam  nuUa 
Dei  culpa^  nuila  Dei  necessitate,  vei  sua  sed  propria 
voiuntate  inpeccatum  esse  coiiapsam,  etc.J  Quomodo 
hsec  possint  cum  peccato  originali,  ut  nnnc  a  theolo- 
gis  explicatur,  consistere  nescio,  nam  animi  eo 
infecti  non  possunt  dici  propria  voiuntate  eo  esse 
inquinati,  nec  ulia  necessitate  in  id  peccatnm  esse 
prolapsi.  Si  dixeris  hic  de  actuali  peccato  agi,  osten- 
dendum  erit  cur  iniquum  sit,  ad  hoc  peccatum  quod 
attinet,  peccatum  id  haberi  quod  non  propria  volan- 
tate,  sed  necessitate  imposita  admittitur  ;  ad  pecca- 
tum  vero  originis  quod  spectat,  non  item.   Sed   Aa- 

Q  gustinus,  ut  propria  voluntatey  nec  ulla  necessitcUe 
peccasse  homines  intelligerentur,  eo  propendebat  ut 
crederet  animas  omnes  fuisse  in  anima  Adami,  atque 
ex  ea  propagatas,  ut  jam  alibi  observavimus,  qood 
satisaperte  §  10  ostendit :  Dic  mihi,  inquit,  si  animx 
singiliatim  singuiis  hodieque  nascentibus  fitmty  ubi  m 
parvulis  peccent,  ut  indigeant  in  sacramento  Christi 
remissione  peccati^^  peccantes  in  Adam,  ex  quo  caro 
propagata  estpeccati;  aut  si  non  peccant,  qua  justitia 
Creatoris  ita  peccato  obiigantur  alieno,  cum  exinde 
propagatis  membris  mortaiibus  inseruntur,  ut  eas,  nm 
per  Ecciesiam  subventum  fuerity  damnatio  consequatur; 
cum  in  earum  potestate  non  sit,  ut  eis  possit  gratia 
baptismi  subveniri^  etc.  Sed  qui  anim»  omnium  ho* 
minum  fuerint  in  Adami  anima,  ut  cum  ea  peccaiiaty 

^  non  facilius  intelligitur^  absurdissimumque  ^est  com« 

*  mentum.  Itaque  satius  multo  fuisset  diligenter  ex- 
pendere  loca  Scripturse,  ex  quibus  ejusmodi  opinio- 
nes  fluxisse  censebantur,  et  finem  ac  naturam  bapti- 
smi ;  quod  si  penitius  iactum  fuisset,  intellexissent 
boni  viri  se,  postquam  in  Scriptura  quaesivissent 
quod  in  ea  non  est,  inexplicabilibus  difficultatum 
mseandris  intricatos  fuisse;  nec  articulos  fidei  esse 
tam  facile  ex  locis  obscuris  eliciendos,  atque  impo- 
nendos  Christianis  terrore  anathematum  et  omnis 
generis  poenarum:  quemadmodum  factum  est  eo 
tempore  ab  Ecclesiis  Africanis.  i 

Ibid.f  §  10.  Quoniam  igitur  neque  de  Deo  possumus  i 
dicere  quod  vci  cogat  animas  fiere  peccatriceSy  vel  puniai  i 
innocentes ;  neque  neyare  fas  nobis  est  eas  qu9  sine    ^ 
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Christi  sacramento  de  corporibus  ednerint,  ctiam  par-  A 

vulorum,  nonnisi  in  damnationem  trahi ;  obsecro  te^ 

quomodo  haec  opinio  defenditur  quacreduntur  animse 

nm  ex  illa  una  primi  hominis  fieri  omnes^  sed  sicut 

iUa  ima  uni,  ita  singulis  singulse  ?  ]  Certissimum  est 

a  Deo  neque  animas  cogi  ut  sint  peccatrices,  neque 

plecti  innocentes;  Deus  enim  est,  sine   dubio,    et 

sanctitatis  amans  et  justns  ;  at  Augustinum  oportuisset 

proferre  locum  aliquen\  Scripturae  ex  quo  liquido  con- 

stet  infantibns  necessario  impositnm  esse  baptismum 

ita  ut  sine  eo  damnentur,  qualis  locus  nullus  est.  Ut 

enim  concedam  adultis  credentibus  baptismum  neces- 

saiio  imponi,  quasi  Christianitatis  publicam  professio- 

nem  ac  tesseram ;  non  ide>j  sequitur  etiam  imponi  in- 

fantibas.  Nam  ut,  quamvis  fides  promiscne  ab  omnibus 

exigatur^itaea  loca  intelliguntur,  ut  explicentur  de  iis 

qui  sunt  fidei  capaces,  non  de  infantibus,  qui  credere 

non  possuntante  rationis  usum :  sic  quamvis  essent 

generalia  prsecepta  de  suscipiendo  ab  omnibus  ba- 

ptismo,  essent  semper  cum  exceptione  intelligenda 

de  iis  in  quorum  potestate  est  baptizari ;  non  de  iis 

in  quorum  potestate  non  est.  At  Augustinus  morem 

Ecdesie   profertg  2t,  ubi  propterea  cum  baptizandis 

parvulis  festinatur  et  curritur,  quia  sine  dubio  creditur 

aHter  eos  in  Christo  vivificariomnino  non  posse.  Verum 

cur  id  crederent  Christiani  nullam  in  apostolorum 

scriptis  certam  rationem  invenire  possumus;  nec  ex 

consuetudiney  aut  opinione,  quse  imperitis  seque  ac 

peritis  ortum  suum  debere  potoit,  licet  dogma  Chri- 

stians  fidei  coUigere  ;  prsesertim  cum  difticultatibus  q 

qus  solvi  nequeunt  laboret.  Quamvis  non  male  ba- 

ptizentar  infantes,   attamen  id  ab  apostolis  factnm, 

et  quidem  ne  baptismo  destitutidamnareutur,  nullo 

vel  minimo  indicio  constat. 

Ibid.,  §  21.  Quisquis  nobis  dixerit  quemquam  in  re- 
surrectione  mortuorum  vivificari  posse  nisi  in  Christo, 
tanquam  pestis  communis  fidei  detestandus  est,  ]  Sed 
quid  sibi  vult  in  Christo  ?  Si  propier  aut  per  Christum 
intelligas,  verum  est;  sed  qiiis  hoc  negavit?  Pergit: 
liem  quisquis  dixerit  quod  in  Christo  vivificabuntur 
etim  p€arvuli  qui  sine  saa*amenti  ejus  participatione  de 
vita  exewU^  hic  profecto  et  contra  apostolicam  prwdir 
tationem  vetiit,  et  totam  cojidemnat  Ecclesiam,  etc. 
Ubi  apostoli  de  infantibus  hoc  prcedicarunt  ?  Nus- 
quam.  De  Ecclesise  consuetudine  jam  diximus.  Itaque  ^ 
tam  facile  pestes  communis  fidei  non  sunt  habendi  qui 
contra  sentiunt.  Atrox  hoc  est  convicium  in  eos  qui 
Scripturis  convinci  nequeunt. 

Epistola  173,  %  2.  Sed  neque  hoc  putas  tibi  fieri 
deMss€j  quia  neminem  existimas  cogendum  esse  ad 
bmim,  ]  Recte ;  nam  bonum  esse  non  potest  quod 
fit  a  coaclo ;  Deus  enim  non  accipit  dicta  aut  facta 
qnibus  animus  non  adest.  Quis  eleemosynam  dat  invi- 
tos,  Deo  magis  non  placet  quam  qui  eam  prsefracte 
Degat.  Attamen  contra  censet  Augustinus,  qui  sic 
contra  Donatistam  ratiocinatur  :  Attende  quid  Apo- 
sUAus  dixerit:  Qui  episcopatum  desiderat,  bonum 
opos  concupiscit,  et  tamen  tam  multi,  ut  episcopatum 
suseipiant   ienentur  inviti,  perducuntur,   includuntur^ 


custodiuntury  patiuntur  tanta  qux  nolunt,  donec  iis  ad- 
sit  voluntas  suscipiendi  operis  boni,  Sed  qui  ita  co- 
guntur  (ut  ponamus  esse  qui  vere  coguntur  dignitates 
et  opes  ecclesiasticas  accipere,  cum  antea  nollent) 
putant  etiam  ipsi  episcopatum  esse  opus  bonum ;  nec 
eum  refugiunt,  quasi  malum  quidpiam,  sed  tantum 
quod  ei  oneri  recte  ferendo  impares  se  judicent.  At 
Donatistse  malum  per  se  esse,  ac  Deo  displicere, 
quamvis  ea  in  re  errarent,  putabant  id  quod  facere 
cogebantur;  nec  vexationibus  aliter  ut  sentirent  ad- 
duci  poterant.  Itaque  nihil  ad  rem  hoc  ezemplum 
facit,  nec  adhibetur  ab  Augustino,  nisi  more  eorum 
rhetorum  quibus  satis  est  vel  levissima  verisimilitu- 
dinis  umbra  ut  sibi  recte  ratiocinari  videantur ;  cu- 
jusmodi  hominibus  nimis  scatuerunt  per  multa  sse- 
cula  Christianse  Ecclesise,  sed  prsesertim  illo  aevo. 
Optandum  esset  eos  qui  publice  causam  Ecclesiarum 
suscipiunt,  paulo  studiosius  dialecticse  et  rhetoricae 
severiori  operam  date,  ne  tot  sophismata  ac  inanes 
phaleras  plebeculce  venditarent. 

HENRICI  DE  NORIS  AMIMADVERSIONES. 

IN  EPIST.    CLXXV. 

Cl.  ac  doctissimo  viro  Antonio  Magliabeco  Florentino  F. 
Henricus  de  Noris,  Veronensis  Augustinianus. 

Cum  Pisas  pergere  destinassem,  et  jam  sche- 
das  ac  litterarium  instrumentum  collegissem;  in- 
stitutum  repente  iter,  vir  clarissime,  remoraris, 
simulque  longissimam  peregrinationem  injungis, 
jubens  ut  in  Africam  ocissime  transmittam,  ibi- 
que  plurimarum  urbium,  quas  tempus  edax,  ac 
barbarorum  olim  fuor  evertit,  ruderibus  eruendis 
insudem.  Scribis  enim  te  nuper  Lugduno  Marii  Mer- 
catoris  libellos  amplissimis  notis  a  Joanne  Garnerio 
illustratos  accepisse,  ac  gratulari  te  felici  Mercatoris 
sorti,  qui  cum  per  duodecim  ssecula  latuisset,  hoc 
anno  orbi  litterario  primuminnotuit,  ejusdem  libelUs 
Parisiis,  Bruxellis,  et  partim  etiam  Patavii  una  simul 
in  lucem  emissis.  Videsne  seram  posteritatem  do- 
ctissimorum  virorum  curam  gerere,  quos  nec  longa 
setas  unquam  obruit,  sed  e  bibliothecarum  angulis 
in  manus  atque  ora  hominum  posliminio  licet  erum- 
punt?  Addislegisse  te  in  ejusdem  Garnerii  opere  no- 
tas,  quas  dissertatione  2  de  Synodis  in  causa  Pelagia- 
norum  habitis  vivente  S.  Augu^tino  in  utramque  epi- 
giaphen  litterarum  synodi  Carthaginensis  et  Mile- 
vitanse  anno  416  contra  Pelagianos  celebratarum, 
exaravit.  Ubi  quse  me  assequi  nullatenus  posse  du- 
dum  tibi  per  litleras  signiiicaveram,  nun  modo  idem 
scriptor  tentavit,  sed  etiam,  ut  sibi  persuasit,  plane 
confecit.  Etenim  cum  synodicse  litterae  ad  S.  Inno- 
centium  pontificem  in  epigraphe  nomina  tantum  epi- 
scoporum,  non  vero  etiam  eorumdem  sedes  prsefe- 
rant,  ut  ex  epistolis  90  et  92  inter  Augustinianas 
patet,  Garnerium  inquis  animum  non  despondisse, 
sed  ex  coliatione  Carlhaginensi  ante  quinquennium 
nempe  anno  411  coacta,  omnium  fere  illorum  prse- 
sulumurbes,  quarum  sacris  id  temporis  prseerant, 
designasse .   Fateor,   vir  doctissime,  in  eam  me  pa- 
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riter  cogitaiionein,  ut  probe  noris,  olim  abiisse,  at- 
que  eidem  operi  acriter  stylum  intendisse,  cum  Pe- 
lagianam  historiam  conciunarem.  Verum  licet  plu- 
rimorum  episcoporum  sedes  ex  laudata  collatione  de- 
ducerem,  cum  longe  plurium  urbes  ignot^e  mihi 
prorsus  evaderent,  manum  e  tabula  amovi,  dum  di- 
vinare  potius  quam  quidpiam  me  veri  scribere  intel- 
ligerem.  Quod  vero  meum  quoque  ea  de  re  judicium 
postulas,  quamvis  gravionbus  curis  distentus  sim, 
nt  nec  inde  machinis  a  quoquam  evelli  possim,  ani- 
madversiones  in  Garnerii  notascalamo  adalia  prope- 
rante  scriptitavi :  neque  enim  jubenti,  tibi,  cui  plu- 
rimum  debeo,  rcfragari  possum.  Eratid  novum  mese 
erga  te  observantisB  argumentum,  quippe  qui  volens 
ea  exsequor  quse  alio  imperante,  non  dicam  invi- 
tus,  sed  nulla  plane  ratione  prsestarem.  Et  ut  magni 
Yoluminis  in  manus  subinde  recipiendi  molestise  exi- 
maris,  ipsa  Garnerii  verba  prsemitto,  quibus  nota- 
tiones  censorias  suppositas  leges.  Cseterum  operse 
pretium  duxi  epigraphen  Epistolse  synodicae  Patrum 
proconsularium  ex  titulo  epist.  90  apud  Augustinum 
exscriptam  inserere. 

Domino  beatissimo  et  honorandissimo  fratri  sancto 
Innocentio  Papx,  AureliuSy  Mundius,  RusticanuSy  Fi- 
dentiuSy  EugariuSy  Antonius,  Palatinus,  Adeodatus, 
VincentiuSy  Publianus,  TheasiuSy  Tutus,  PanthoniuSy 
Victor^  Restitutus,  Rusticus,  Fortunatianus,  alius  Re- 
stitutus,  Ampelius,  AnimuSy  Felix,  Donatianus, 
AdeodatuSy  Octavius,  SerotinuSy  MajorinuSy  Posthu- 
mianuSy  T^ispulus,  Victory  alius  Victor,  Leucius,  Ma- 
rianus,  Fructuosus.  Faustinianus,  Quodvultdeus,  Can- 
doriuSy  MaximuSy  MagariuSf  RusticuSj  RufianuSy 
ProculianuSy  ThomaSy  JanuariuSy  Ociavianus,  Prae- 
textatus,  Sixtus,  QuodvultdeuSj  PenthadiuSy  Quod- 
vultdevSy  Cypnanus,  ServiliuSy  Pelagius,  Marccllus, 
VenantiuSy  Didymus,  Satwminuiy  Tiazacenus,  Gsi'- 
manuSy  GermaniaJius,  Juvenius,  MajorinuSf  Inven- 
tiuSy  Candidus,  CypnanuSy  Mmilianus,  RomanuSy 
AfricanuSy  et  MarcelliuSy  qui  in  concilio  Ecclesix 
Carthaginensis  adfuimus. 

Garnerius  antequam  laudatorum  Patrum  provin- 
ciae  Proconsularis  sedes  designet,  haec  prflefatur :  Vi- 
sum  est  porrOy  nonnullum  futurum  opcrae  pretiumy  non- 
nulkimque  posse  ab  eruditis  lcctoribus  iniri  gratiamy  si 
episcoporum  qui  synodo  interfuerunty  ita  recensereniur 
nominuy  ut  quod  hactejius  tentavit  nemOy  suae  singuliSy 
quantum  licety  assignarentur  Ecclesiae,  Cotlectas  sunt 
illsB  verOy  sed  non  sine  cura  ct  labore  ex  diversis  vete- 
rum  libris  inter  se  collatiSy  et  potissimum  tribuSy  Codice 
canonum  Ecclesix  AfricanXy  parte  prima  coUationis 
CarthaginensiSy  et  Notitia  provinciarum  Africx  cdita  a 
Patre  Slrmondo.  Verum  quantum  gratiffi  apud  erudi- 
tos  sibi  conciliarit  ex  iis  qua3  subjiciam  patebit. 
Profecto  curam  et  laborem  inanem  impendit,  eam- 
que  sibi  tantum  laudem  comparavit,  quod  magnis 
excidit  ausis  ;  longe  majori  prseconio  donandus,  si 
opus  quod  hactenus  tentatnt  nemOy  majori  diiigentia 
aggressus  fuisset,  vel  saltcm  cnm  cxierii  intactum 
reliquisset.  Sed  ad  rem  veniamus,  neque  enim  epi- 
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A  stolee  brevitas  patitur  ut  per  inania  exspaiier. 
AuRELius  Carthaginensis.  Successit  GenethliOy 
seu  GenediOy  ut  constat  ex  Augustini  epistola  163,  scrt- 
pta  an.  412;  in  qua  tamen  Genethlius  dicitur  beatse 
memoriee,  cum  tamen  Aurelius  sederet  adhuCy  imo  tre- 
decim  post  annis  synodo  Africanm  prxsederity  an. 
425.  JBaronius  igitur  audiri  non  potest  Genethlium  Au- 
relio  substituens.  Rectius  fecisset  si  nec  audivisset 
Baronium  dicentem  memoratam  epistolam  163  scri- 
ptam  fuisse  ab  Augustino  anno  412,  cum  Cirtam  ad 
sjnodum  pergeret.  Certnm  est  laudatam  episiolam 
non  esse  scriptam  post  annum  397,  nam  ibidem 
Ambrosius  Mediolanensis  adhuc  snperstes  memo- 
ratur.  Etenim  cum  Augnstinus  hsc  initio  prsemi- 
sisset,  Fortuniumy  quem  Tubursicum  habetis  episcopumt 
per  eamdem  civitatemy  quanquam  festinantissimCy  cum 
ad  Cirtensem  Ecclesiampergeremus,  experti  sumuSy  h«c 
ait :  Quaesivi  ub  eo  utrum  justum  et  Christianum  pii- 
taret  episcopum  Mediolanensis  Eccksias  Ambrosium, 
Cogebatur  utique  negare,  quod  Ule  vir  Christianusesset 
etjustus:  quia  sifateretury  statim  objiceremus,  quod  eum 
rebaptizandum  esse  censeret.  Itaque  si  Augustinus  ob- 
trudit  Ambrosium  Fortunio  episcopo  Donatistse  re- 
baptizandum,  nondum  eo  anno  obierat  Ambrosius, 
vel  illius  saltem  obitns  nondum  Augustino  innotue- 
rat.  Quod  autem  epistola  163  data  sit  anno  397,  ex 
iis  quee  versus  iinem  scribit  aperte  coliigitur:  Sed 
quiUy  inquit,  ordinandi  cavsa  episcopi  necessitas  nos 
indCy  nempe  Tubursico,  jamjamque  rapiebaty  etc.  Ita- 

Q  que  Cirtam  properabat  ad  inaugurandum  ibidem  For- 
iunatum  episcopum,  qucm  eo  anno  in  demortui  Pro- 
futuri  locum  elecium  fuisse  pluribus  ostendi  lib.  n 
hist.  Pelag.,  cap.  8  :  quae  cum  ibidem  possis  legere, 
eadem  huc  iransferre  non  vacat.  His  accedit,  testari 
Augustinum  se  disputasse  cum  Fortunio  Tubursi- 
censi  Donatista.  At  anno411  inter  Donatistas  in  Col- 
laiione  cap.  201  uominaius  Januarius  episcopus  de 
Tubursico  Numidiarumy  qui  Fortunio  dudum  defou- 
cto  successerat. 

NuuiDius  Maxulitanus.  Hunc  oportuit  diu  Jfoxti- 
litanam  Ecclesiam  rexisscy  quippe  cum  jam  inde  a6 
anno  403  secundo  loco  sederit,  nec  tamen  anno  419 
diem  obiisset.  Civitas  porro  Maxulay  quae  nunc  Mcissa 
dicitury  non  multum  distat  ab  antiqua  Carthagine  wr- 

^  sus  ortum.  Laudo  Garnerii  correctionem,  qui  pro 
Mundius  legit  Numidius.  Cselerum  nescio  unde  sci- 
verit  Numidium  ab  anno  403  secundo  loco  sedisse. 
Exstat  synodus  habita  eo  anno,  Theodosio  etRuri- 
mundo  coss.,  Carihagine,  in  cujus  calce  solus  Au- 
relius  primas  legitur  nominatim  subscriptus,  etaddi- 
iur  :  Similiter  et  ca?/a*i  episcopi  subscripserunt.  In  qna 
quidem  synodo  nusquam  Numidii  nomen  sonat,  qui 
forte  potuit  abesse.  Longe  meUus  Numidii  episco- 
patus  antiquitas  probari  poterat  a  Gamerio,siappeI- 
lasset  synodum  anno  390  a  Genethlio  indictam,  in 
qua  legitur:  Numidius  Maxulitanus  dixity  etc. ;  et 
Aquileiensem  an.  381,  cui  adfuit  Numidius  legatus 
Afrorum. 
UusTiciANUs     Tabracensis.    Fuit     autem    Tabraca 
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nobilis  olim  colonia^  Hipponem  iitter  ct  Uticam.  Nolo  A 
objicere  Carolum  a  S.  Paulo,  et  Holstenium  ascri- 
bere  Tabracam  Numidise ;  etenim  cum  in  conflniis 
sit  inter  Numidiam  et  Proconsularem,  potuit  eam- 
dem  nrbem  suo  jure  proconsuiaribus  Ecclesiis  ac- 
ecnsere.  liiud  tolerari  nequit,  quod  inferius,  ut  vi- 
debis  atterum  Rusticianum  boc  ipso  anno  416  et  in 
hac  ipsa  sjnodo  Tabracensem  episcopum  dicit.  Vel 
ergo  hic  Rusticianus,  ^el  alter  perperam  ponitur  Ta- 
bracs  antistes. 

FiDEXTius  CiEFALENsis.  Incertum  quaB  fuerit  ctri- 
tas  cujus  Ecclesiam  rexit,  In  collatione  primae  dici 
cap.  133  laudatur  Fidentius  episcopus  plebis  Caefalen- 
sis.  Hanc  vero  Ecclesiam  spectasse  ad  provinciam 
Proconsnlarem  probandum  erat  ex  synodica  ejusdem 
proTinciae  Patrum,  inserta  actioni  secundoe  concilii 
Lateranensis  anno  649,  a  S.  Martino  papa  celebrati, 
nbi  snbscriptns  legitur  Crescens  gratia  Dei  episcopus 
S.E.  Csefalensis.  Fuit  ergo  Cffifala  civitas  provincioe 
Proconsularis. 

EvAXGELics  AssuRiTANUs.  In  excusis  codicibus  legi- 

tur  Evagrius  ;  sed  mendum  inesse  ex  eo  constatf  tum 

quod  Evagrii  nomen  vulgare  non  fuit  Afris,  fuerit  au- 

tm  Evangeli;  tum  quod  Evangeli  Assuritani  fit  mentio 

m  collatione.  Utrumque  Garnerio  probandnm  venit  : 

Evagrii  nomen   nec   unius  hominis  fuisse,   Evangeli 

vero  solitum  apud  Afros  et   familiare.    In  elencho 

qoadringentorum  episcoporum  in  Notitia  Africse  nec 

ono»  Evangelus  nominatur;    in  ducentis  octnginta 

sex  episcopis  in  collatione  Carthagiuensi  unus  Evan-  (^ 

gelas  Assuritanus  appellatur,   uti  unus  itidem    Eva- 

grins  in  epigraphe  synodicse.  Unde  igitur  habet  Eva- 

grii  nomen    vulgare  non  fuisse    Afris,  fuisse   vero 

Evangeli?Cum  nuUus  Evagriusin  collatione  nomina- 

tos  foerit,    ac   vellet  omnino  episcopi   qointo  loco 

sobscripti  sedem  assignare,  ex  Evagrio  Evangelum 

fedt.  Cffiterum  error  correctoris   manifeste  apparet 

ex  synodo   Carthaginensi  an.   401,  in  qua  can.  77 

Cod.  Afric.  hoc  ordine   legati  ad  urbem  Hipponen- 

sem  Diarrhytorum   nominantur  :   Reginus,  Alipius, 

AvgustinuSy  Matemus,   Theasius,  Evodius,  Placianus, 

Vrbanus,  Valerius,  Ambivius^  Fortunatus,  Quodvult- 

deus,  nonoratuSf   Januarius  AptuSy  Ilonoratus  Am- 

pehuSf  Victorianus,  Evangelus,  et  Rogatianus.  Quare 

cam  in  hac  epigraphe  Theasius  et  Ampelius  post  Eva-  ^ 

griom  nominentur,  loco  Evagrii  Evangelus  neutiquam 

pooi  potest,  qoi  utroqne  laudato  Episcopo  posterior 

fait. 

ATroNius  Carpitanus.  Sermo  fit  de  ipso  in  colla- 
ticne  an.  4i  1  ;  subscripsit  epistolse  quam  de  appella- 
tkmibus  et  causa  Apiarii  Africana  synodus  ad  S.  Cce- 
lestinum  scripsit,  Nisi  Antonius  anno  425  redux  in 
Titam  itemm  Carpitanam  sedem  receperit,  hsec  pro- 
col  a  vero  exorbitant,  nam  in  synodo  Carthagi- 
nensi,  in  causa  de  appellationibns,  subscriptus  no- 
mmatnr  Penthadius  episcopus  Carpitanse  Ecclesisej  vel, 
otin  aliis  codicibus,  Penthddius  Carpitanus.  Cnm  vero 
ia  titulo  epistolse  ad  Coelestinum  inter  primos  nomi- 
netnr  Antonius,  cur  non   iste  idem  fuerit  qui  anno 


416  synodicse  prffifixus  iegitur  ?  Qui  tamen  Carpila- 
nus  esse  non  potuit,  cum  anno  419  Penthadius  Car> 
pis  sederet.  Alter  familiaris  huic  scriptori  error  cor- 
rigendus  est,  quod  postea  in  hac  synodo  an.  416 
Penthadium  Carpitanum  episcopum  pronuntiat.  Ita- 
que  vel  Antonius  hic  et  Penthadius  in  eadem  sede 
una  coepiscopi  apud  Carpos  ponuntur,  velin  alteru- 
trius  sede  designanda  falsus  Garnerius  fuit. 

Palatinus.  Bossetensis.  Palatini  mentio  fit  in  epi- 
stola  synodi  Africanae  ad  S.Ccelestinumy  Bossetensis 
sedis  in  collatione.  In  epigraphe  epistolce  ad  S.  Coele- 
stinum  legilur  :  AureliuSy  PalatinuSy  Antonius,  Tm- 
tus^  etc,  In  hac  vero  epigraphe  Antonins  prrocedit 
Palatinum.  Quare  optime  notat  Labbeus  legendum 
csse  Valentinnm,  qui  tempore  Coelestini  eratprimas 
Numidiai.  Illius  sedes  cap,  202  dicitur  VosetensiSy 
et  cap.  125  Bosetensis,  Ex  quibus  patet  pertinere  il- 
lam  Ecclesiam  ad  Proconsularem,  qnam  tamen  in- 
certfle  provinci®  dixerunt  Carolus  a  S.  Paulo  et  Hol- 
stenius,  qui  etiam  lapsus  est  pag.  106  dum  Yose- 
tensem  dixit  Yisicensem ;  etenim  anno  411  apud 
Ecclesiam  Bosetensem  sedebant  Palatinus  catholi- 
cus  et  Pelix  Donatista,  cap.  125  collationis  ;  apud 
Visicensem  vero  urbem  Felix  catholicus,  qui  cap. 
eodem  125  dixit  :  Episcopum  C07itra  me  non  habeo. 

Adeodati:s  Bencennensis.  In  notitia  episcoporum 
ex  provincia  Proconsulari  ejectorum,  Gulosi  Beneven- 
tensis  [lege  Bencennensis)  in  Corsicam  rdegati  men- 
tionem  fieri.  Postquam  episcopi  nomen  mutavit,  ur- 
bis  quoque  nomen  antiquat,  imo  diias  in  unam 
civitatem  conflat,  Beneventum  in  Bencennam  tran- 
scribens.  Verum  Qeneventanam  urbem  fuisse  in  Africa 
prseter  Notitiam  episcoporum,  in  qua  legitur  Gulo- 
sus  Beneventensis,  colligo  ex  synodo  prima  Arelatensi 
habita  anno  314,  cui  ex  Africa  cum  Ceeciliano  Car- 
thaginensi  interfuit  Anastasius  de  civitate  Beneventina, 
Praeterea  cum  eidem  collationi  ex  cap.  135  adfuerit 
Adeodatus  Simidiccensis  ex  provincia  Proconsulari, 
cur  Adeodatus  sexto  loco  in  epigraphe  nominatus, 
Bencennensis  potius  quam  Simidiccensis  appellandus 
sit,  pro  arbitrio  tantum  asseritur  :  prsesertim  cum 
Bencennensis  Ecclesia  iis  accenseatur  quse  incertcp 
prorsus  provincise  deputantur, 

ViNCENTius  CuLusiTANus  Hum  oportet  fuisse  stre- 
nuum  in  rebus  agendiSj  et  acrem  in  fide  defendenda^ 
etc.  Scio  in  Itinerario  Antoninij  ubi  describitur  via  lit' 
toraria  ab  ostiis  Ampsagae  Hipponem  usque  Regiumy 
recenseri  ParatianaSy  Culusitanas,  Tacutam,  SuUucu^ 
et  Hipponem ;  nec  aliud  intelligi  posse  Culusitanarum 
nomine  quam  utrumque  Colopemy  vel  saltem  minorem. 
Postea.  An  emendanda  lectio  codicum,  et  pro  Culusita- 
noy  seu  Colositano  episcopo  restituendus  Curobitanus  ab 
urbe  Curobi  prope  Neapolim  in  provincia  Proconsulari 
sita?  Hic  exunius  litterse  variatione  ingentes  excitat 
controversias,  qufle  nullse  sunt.  Neque  enim  Antoni-* 
nus  scribit  Culusitanas  interjacere  inter  Hipponem 
et  Ampsagse  ostia;  hac  enim  ratione  urbs  Cnlusitana 
pleno  jure  ad  Numidiam  spectaret,  cum  Mauritaniffi 
Sitifensi  vicinior  esset    quam    provinciae   Carthagi- 
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nensi.  Scribit  Antoninas  CulucitanaSy  et  consentiunt 
Tabalae  PeutiDgerianse,  quse  inter  Pusicadem  et  Cir- 
tam  ponunt  Parantianis  et  Culucitani.  At  Garnerius 
legit  Culusitanas  ex  quo  errore  Culusitam  ex  Anto- 
nini  sententia  contendit  locandam  esse  in  Numidia. 
Ita  Tacarata  est  NumidisB  urbs,  et  in  Notitia  laudatur 
inter  Numidas  Crescentius  Tacaratensis :  Tagarata  vero 
est  inProconsulari,  in  qua  ibidem  nominatur  Honora- 
tus  Tagaratensis.  Itaque  licet  Culucitani  inter  Numi- 
das  statuantur,  Culusitani  Proconsularibus  deputan- 
tur,  et  Vincentius  in  collatione  cap.  133  dicitur  Culu- 
sitensis,  et  in  subscriptionib  us  synodi  an.  419,  Culsi- 
tanus  et  Culusitanus.  In  nolitia  legitur  JSmilianus 
Culsitanus  inter  proconsulares  ;  in  synodo  Bonifacii 
Carthagiensis  anno  525,  Marcianus  Culusitanus  ;  in 
Carthaginensi  sub  Grato  can.  6,  Nicasius  Culusitanus. 
Nusquam  legitur  Culucitanus.  Sed  neque  varianda  est 
lectio,  ut  pro  Calusitano  Curobitanus  episcopus  repo- 
natur ;  nam  Calusita  et  Curobis  fuere  distinctse  civi- 
tates  proconsularium :  etenim  in  synodo  Carthaginensi 
8ub  Hilderico  rege  anno  525,  subscripti  leguntur  et 
Peregrinus  episcopiLS  plebis  Curobitanae  et  Marcianus 
episcopus  plebis  Culusitanae.  Vides  Curobim  a  Culosita 
seu  Culusita  distinctam  ?  Sed  ex  ipsa  collatione  hoc 
ipsum  demonstratur,  in  qua  cap.  138  Vincentius  Cu- 
lusitanus  de  sua  dicecesi  dixit  :  Catholica  est.  At  cap. 
1 98  inter  Donatistas  recitatur  Victor  episcopus  Curu- 
bitensis.  Res  est  clarissima,  de  qua  unus  Gamerius 
potuit  dubitare; 

PuBLiANUs  Bazaradidacknus.  Ita  quidem  legitur 
in  collatione  :  Sed  quia  nullibi,  quod  sciam,  kujusce- 
modi  civitatis  mentio  fit  suspicari  posset  aliquis  inesse 
mendum,  reponendumque  Mazaranacenum :  est  enim 
Mazarana  dvitas  in  provincia  Proconsulari  inter  Bagra- 
dam  fluvium,  et  fontem  Catadx,  quo  alluitur  Carthago. 
Profecto  urbem  Bazaradidacenam  ex  cap.  125  colla- 
tionis  habemus.  Nusquam  tamen  novae  urbis  Maza- 
ranae  nomen  nisi  in  Nova  Garnerii  Geographia  repe- 
ritur.  In  synodo  S.  Cypriani  apud  Aug.  lib.  vii  de 
Baptismo,  cap.  10,  nominatur  Fe/io;  a  ^arazana,  et 
in  tabulis  Caroli  a  S.  Paulo  Marazana  describitur; 
synodum  Marazanensem  laudat  Ferrandus  Diaconus 
Carthaginensis  can.  76.  Garnerii  allucinatio  ap- 
paret,  qui  Marazanam  sitam  fuisse  putat  in  provincia 
Proconsulari,  nam  pertinebat  ad  Byzacium.  Hinc 
in  NotitiaAfricffi  interByzaeenos  asseriturVindtc  tanus 
Marazaniensis.  Hoc  ipsum  ex  Antonino  evincitur,  qui 
scribit  ab  Aquis  Regiis  Marazaniam  m.  p.  xv.  Sufibus 
u.  p.  XXVIII.  Qaare  inter  Sufetanos  et  Aquas  Regias 
interjacet  Marazana.  Priores  vero  urbes  pertinere 
ad  Byzacenos  constat  ex  Notitia  laudata,  in  qua  inter 
eos  nominantur  Liberatus  Aquarum  Regiarum,  et 
Eustrasius  Sufctanus.  Sed  omne  dubium  dispellit  col- 
latio  Carthaginensis,  in  qua  cap.  127  ponitur  Pu6/ta- 
nuis  episcopus  plebis  BazaradidacensB,  et  cap.  1 33  ap- 
pellatur  Eunomius  episcopus  plebis  Marazanensis.  Igi- 
tur  stulti  solum  suspicari  possunt  unam  eamdemque 
esse  urbem.  cum  ibidem  distincti  episcopi  utriusque 
oppidi  disertcasserantur.  ExOrteliiTabuIanimmendo, 
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A  ubipro  Marazana  legitnr  Mazajana,  crrorem  sorbait, 
tot  ignoratis  pro  Mazarana  certissimis  testimoniis. 

Theasius  MEMBREsrrANUs.  Quod  Membresa  porro 
fuerit  episcopalis  dubium  esse  non  potest ;  nam  Lucii 
Membresitani  mentio  est  in  concilio  Carthaginensi  de 
rebaptizandis  hasreticis  :  Salvii  Membresitani  apud  Au- 
gustinum,  etc.  Eumdem  lapidem  oifendit,  duas  ite- 
rum  urbesinunam  confundens.  Tempore  collationis 
Carthaginensis,  Membresa  seu  Membressa,  ut  Augn- 
stinus  et  Antonius  scribunt,  erat  civitas  distincta  a 
Memblosita.  Hoc  ad  oculum  patet  ex  memorata  col- 
latione,  in  qua  cap.  133  recensetur  Gennadius  ept- 
scopus  plebis  MembressitensiSy  iteraqne  ibidem  ponitur 
Theasius  episcopus  plebis  Memblositensis.  In  synodo 
Cypriani  apud  Augustinum  lib.  vii  de  Baptis.,  cap.  26, 
nominatur  Tjucius  a  Membresa^  quam  eamdem  cum 
Memblosita  Garnerius  existimavit.  Qui  etiam  ibidem 
probat  Membressam  spectasse  ad  proconsulares,  quia 
ex  Antonino  constat  civitatem  hanc  inter  Mustitanam 
et  Sicilibbam  fuisse.  At  Mustitana  pertinebat  ad  Nu- 
midiam  ex  Notitia  Africse,  in  qua  inter  Numidas  no- 
minatur  Antonianus  Mustitanus\  si  vero  Membressa 
inter  dnas  urbes  proconsulares  fuisset,  forte  intentam 
probasset.  Hsec  de  Mastitana  urbe  juxta  vulgarem 
sententiam  loquor.  Debuit  ergo  haec  demonstrare  ex 
synodica  act.  2  concilii  S.  Martini  papee,  in  qua  inter 
proconsulares  laudatur  Victor  Membressitanus,  et  ex 
synodo  Bonifacii  Carthaginensis  an.  525,  quam  sab- 
scnbit  Paschasius  Membressitanus. 

C  TuTUs  Melditanus.  Scribitur  in  collatione  Melzita- 
nuSy  sed  vitiose  opinor  :  neque  enim  ab  ullo  fit  mentio 
Melzitae  civitatis  in  provincia  Proconsulari :  Fit  atUem 
ab  omnibus  Melditae  ad  Hipponitidem  paludem  positae, 
cujus  situs  a  Ptolemaeo  describitur.  Ita  Gamerio  Pli- 
nius,  ac  trecenti  et  decem  episcopi  Donatistfle  nuUi 
sunt.  Plinius  lib.  v,  cap.  4,  laudat  in  Africa  oppidQm 
Melzitanum.  Synodus  Bagaiensis  Donatistarum  inter 
duodecim  ordinatores  Maximiani  Carthaginensis  dam- 
nat  Valerium  Melzitanum.  Apud  Aag.  lib.  iii  coatra 
Cresconium,  cap.  19  et  53.  Recte  ergo  in  collatione 
cap.  121  legitur  :  Tutus  episcopus  plebis  Melzitanm, 
Non  tamen  reprehendendus  est  Ptolemsecs,  ubi  hoe 
ipsum  oppidum  Melditam  vocat ;  familiare  enim  foit 
antiquis  pro  Z  usurpare  D,  ut  pluribus  ostendi  lib.  n 

^  Hist.  Pelag.-  cap.  3.  Ita  in  eadem  provincia  Hippo- 
nem  Zarruthum  iaudat  Antoninus,  et  Zaritonensem 
episcopum  nominat  collatio  cap.  139,  cum  alii  eam- 
dem  urbom  Hipponem   Diarrytbum  vocent. 

Panthonius  Puppitanus.  In  coUatione  parte  prima 
legitur  Pannonius  Puppitanus,  sed  gemino  vitio^  cim 
Pannonii  nomen  insolens  sit  apud  Afros,  Panihonii 
familiare^  et  civitas  cujus  sedem  tenuit  dicatur  Pupput 
in  Itinerario  Antonini.  Imo  gemino  vitio  laborat  hec 
censura.  Cum  textus  epigpaphes  synodalis  ex  colia* 
tione  corrigendus  esset,  ut  ubique  erraret,  malait 
textum  coliationis  erroris  arguere.  In  ms.  serenisaimi 
magni  ducis  postea  laudando,  in  epigraphe  non  Pann 
thoniuSy  sed  Pannonius  recte  legitur.  Verum  quis  iUi 
dixit  Pannonii  nonien  insolens  esse  apud  Afros,  Pan- 
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thonii  Yero  familiare  ?  Prseter  Pannonium  Pappita-  A  fandit.  Recte  in  collatione  Restitutus  appellatur  Mu- 


num,  legitur  in  Notitia  Africse  inter  Mauritanos  Cee- 
sarienses  Pannonius  Bitensis,  Unam  tantum  Pantho- 
niom  ex  depravata  epigraphe  novit,  alterum  ex  inco- 
gnitis  libris  ex  Africa  appeilet,  et  tunc  familiare  apud 
Afros  nomcn  Panthonii  affirmabo,  et  erit  mihi  magnus 
Apollo.  Quod  vero  contendit  a  Popput  dicendum 
esse  Pupputanum,  non  Puppitanumf  vix  citra  indigna- 
tionem  ab  Afris  audiri  posset,  quasi  hic  scriptor 
Africanarum  urbium  vocabula  melius  quam  ipsimet 
Afri  declinare  sciat.  In  coUatione  cap.  187  inter  Do- 
natistas  nominatur  Victorianus  Puppitanensis,  Pan- 
nonii  semulus.  Synodicam  proconsularium  act.  2 
laudatffi  sjnodi  Lateranensis  subscribit  Gulosus  Pup- 


zucensis,  cujus  adversarius  Donatista  cap.  206  dicitur 
Idaxius  Muzucensis,  Porro  hsec  urbs  erat  inter  Byza- 
cenas  ;  unde  in  Notitia  Africse  inter  Byzacenos  epi- 
scopos  recitatur  Innocentius  Muiucensis.  Prseterea 
more  solito  divinatur ;  nam  in  collatione  cap.^  i33 
scribitur  Restitutus  episcopus  plebis  SimingitensiSf 
nunc  vero  annumeratum  proconsularibus  colligo  ex 
synodo  Bonifacii,  in  qua  appellatur  Cresconius  episco- 
pus  plebis  Simingitanw.  Itaque  errat  Garnerius, 
dum  Restituto  Simingitensi  provincise  Proconsularis 
omisso,  Restitutum  Muzucensem  ex  Byzacio  ad  Pro- 
consularem  transferens,  eumdem  in  Muzulensem  epi> 
scopum  vertit. 


pttonus;   in  synodo  Bonifacii    Carthaginensis   anno  ^      Rusticus,  seu  potius  Rusticianus  Tabiucensis.  Stc 


525  recitatur  Fortunatus  Puppitani^.  Quis  autem  di- 
xerit  hos  episcopos  nescisse  suse  urbis  nomen  Latine 
inflectere  ? 

ViCTOR  ViNKNsis.  Legituv  ipsius  nomen  in  collationis 
primaparte,  est  autem  Vina  civitas  prope  Pupputanam. 
Ariolatur;  nam  cum  in  titulo  epistolse,  quam  adeo 
eruditis  notis  illustrat,  tres  Victores  nominentur, 
eoramdem  sedes  ex  collatione  Carthaginensi  cxpi- 
scatur.  Priorem  dicit  Vinensem,  alterum  Uticensem, 
postremum  Migirpensem.  Quod  ita  pro  arbitrio  ho- 
nim  Victorum  sedes  disponit,  nullam  Garnerio  quae- 
stionem  facio,  quamvis  prior  potuerit  esse  Migirpen- 
sis,  postremus  autem  Uticensis,  et  medius  Vinensis. 
Hoc  enmdem  interrogatum  velim  cur  tres  alios  Vi- 
ctores,  qui  in  coUatione  recensentur,  omisit,  nullum-  G 
qaeeorum  inmemorata  epigraphe  nominatum  voluit? 
Reeensetur  cap.  116  Victor  Libertinensis.  Hanc  vero 
nrbem  spectasse  ad  proconsulares  patet  ex  synodica 
ejnsdem  provincise  act.  2  concilii  Lateranensis,  ubi 
tegitar  Januarius  gratia  Dei  episcopus  S.  E,  Libertinae. 
Rarsus  in  eadem  collatione  recitatur  cap.  215  Victor 
Ahitinensis.  Et  hunc  pariter  proconsularibus  accen- 
saidom  constat  ex  proxime  laudata  synodica,  in  qua 
nominatar  Augustalis  gratia  Dei  episcopus  S.  E,  Abiti- 
funsis ;  et  apud  Cyprianum  habetur  Satuminus  ab 
Jbbitinis.  Denique  tertius  Victor  occnrrit  cap.  133, 
ubi  dicitur  subscribere  Quintus  pro  Victore  episcopo 
Tvburbitanorum  minorum.  Fuisse  vero  Tuburbum  in 
Proconsulari  docet  Notitia  Africae,  in  qua  appellatur 


enim  legitur  in  collatione.  Fuit  autem  Tabraca  colonia 
in  ipso  confinio  provincix  Proconsularis  et  Numidiw 
uhde  factum  est  ut  una  pars  auctoi^um  in  Numidia,  alii 
in  Provincia  coUocarent.  Infeliciter  labitur.  Etenim 
cum  in  collatione  nullum  Rusticum  appellatum  lege- 
ret  quo  hujus  episcopi  sedem  designaret,  eumdcm 
ex  Rostico  in  Ruslicianum  mutavit.  Sed  in  hoc  tur- 
piter  etiam  errat ;  nam  superius  episcopum  qui  tcr- 
tius  ab  Aurelio  primate  in  epigraphe  legitur,  appel- 
larat  Rusticianum  Tabracensem.  Itaque  auctorc  Gar- 
nerio  anno  416,  Tabracte  duo  Rusticiani  episcopi 
catholici  sedebant,  ut  Ecclesise,  quemadmodum  et 
urbes  id  temporis  regebantur,  suos  habuerint  duum- 
viros. 

FORTUNATIANUS    NeAPOLITANUS    Vel     SlCCENSIS.      FOT- 

tunatiani  duo  celebres  exstiterunt  tunc  temporis :  Neapo- 
litanas  unus,  alter  Siccensis  Ecclesiae  episcopus,  uter- 
que  Proconsularis  provinciae.  etc.  Uterque  sine  dubio 
interfuit  Africano  concilio  an.  418.  Incertum  uter  ele- 
ctus  ad  finiendas  causas  cum  aliis  provinciarum  legatis. 
Uterque  pariter  inttrfuit  concilio  universali  an.  419. 
Incertum  utrius  nomen  praeferatur  in  epistola  Afromm 
ad  S.  Ccelestinum.  Laudo  hominis  eruditionem,  qui 
duos  Fortunatianos  novit,  eosque  in  diversis  urbibus 
coUocavit ;  verebarenim  ne  duos  Fortunatianos  uni 
urbi  prseficeret;  quemadmodum  duos  Rusticianos  uni 
civitati  donavit.  Verum  statim  cespitat  et  prseceps 
ruit.  Quod  enim  ait  utrumque  Fortunatianum  into- 
fuisse  concilio  universali  Africse  an.  419,  admitti  non 


ieiienatus  T^iburbitensis;  et  utriusque  Tuburbi  situm  *^  potest,  nisi  mortuos  episcopos  suffragia  dare  ac  sen 


in  Proconsulari  exhibent  Tabnlse  Peutingerianse.  Cur 
ergo  tres  hosce  Victores,  qui  anno  411  eidem  colla- 
tioni  cam  tribus  aliis  quos  laudat  interfuere,  a  sy- 
nodo  anni  416  exclusit?  Cur  unum  saltem  ex  illis 
intra  synodum  non  admisit,  sed  solummodo  Vinen- 
sem,  Uticensem,  et  Migirpensem  ?  Profecto  vides,  mi 
Antoni,  Gameriam  hic  purum  putum  ariolatorem 
agere. 

Restitctcs  Muzulensis.  Legitur  in  collatione  Mu- 
sueensis,  sed  Augustinus  lib.  vii  (lege  vi)  conira  Dona- 
naHstaSf  eap.  ^\^  meminit  episcopi  Muzulensis,  quem 
ptiMse  provinciss  Proconsularis  colligo  ex  Notitia  saepius 
ktudata,  in  qua  numeratur  inter  ejectos  ex  ea  provincia 
episcopos   Felix  Muzulensis.  Geographus  urbes  con- 


tentias  dicere  ilngamus.  Anno  419  Siccte  sedebat 
Urbanus  in  mortui  Fortunatiani  locum  subrogatus, 
qui,  cum  anno  superiori  Apiarium  igni  aquaque  in- 
terdixisset,  et  hic  ad  Zosimum  appellasset,  acriter  a 
ponlifice  reprehensus  fuit ;  unde  diuturniores  illse  de 
appellationibus  controversiae  Afros  inter  et  Romanam 
sedem  exordium  duxere.  In  litteris  s^modi  Africanae 
anno  419  ad  Bonifacium  pontificem  datis  haec  legun- 
tur :  Prior  auiem  coepiscopus  noster  Siccensis  Urbanus, 
quod  in  eo,  nempe  Apiario,  corrigendum  est,  sine  ulla 
dubitatione  correxit.  Unus  ergo  Fortunalianus  Nea- 
politanus  anno  418  et  419  synodis  Africanis  interfuit, 
unus  Neapolitanus  ad  finiendas  causas  cum  aliarum 
provinciarum  legatis  electus  est,  idem  epistolee  ad  S. 
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CoelestiDam  papam  prflefigitor.  Nota  interim,  vir  cla- 
rissime,  Garnerii  coDfidentiam,  qui  asseveranter  pro- 
nuntiat  Siccensem  Fortunatianum  sine  dubio  laudatis 
synodis  interfuisse,  qui  id  temporis  sine  dubio  diem 
otierat,  ac  in  eadem  sede  Urbanum  ex  Hipponensi 
clero  episcopum  exceperat.  De  initio  episcopatus 
Urbani  scribit  S.  Augustinus  epist.  59  ad  Paulinum 
Nolanum. 

Restitutds  CiNXARiTENsis.  Legituv  in  collatione  epi- 
scopus  hujus  nominis  et  sedis ;  credibile  admodum  cst 
himc  ipsum  esse  quo  de  agitur.  Et  hic  divinatur ,  nam 
adfuit  etiam  coUationi  cap.  i33  Restitutus  episcopus 
plebis  Simingitensis.  Et  in  concilio  Bonifacii  an.  525 
inter  proconsulares  laudatur  Cresconius  episcopus 
plebis  Simengitanse.  At  Cincaritensem  Ecclesiam  in- 
certse  provincia;  deputant  Carolus  a  S.  Paulo  et  Hol. 
stenius,  nec  quidquam  pro  ea  re  aifert  Gamerius. 
Ego  tamen  puto  illam  Ecclesiam  fuisse  inter  procon- 
sulares;nam  in  synodica  act.  2  concilii  S.  Martini 
papse  inter  ejusdem  provincise  episcopos  nominatur 
Quobulus  CeciritensiSt  quse  forte  Ecclesia  eadem  est 
cum  Cincaritensi. 

Ampelius.  IncertsB  sedis,  Nam  Ampelius  cujus  fit 
mentio  can.  78  Cod.  Afric.  cujusque  sedes  in  coUatione 
dicitur  fuiss^e  Vaga  velpotius  Vada,  quique  intei'locutus 
legitur  cap,  i76,  videtur  fuisse  Numidarum  unus,  etc. 
Unde  ulterius  corrigendus  quoque  collationis  textus  cap, 
2i5,  udi  duo  appellantur  episcopi  Vagenses  catholiciy 
Ampelius  et  Primuius;  legi  enim  debetVadensis.  Igno- 
ravit  duas  fuisse  in  Africa  Vagas,unde  alteram  urbem 
Vadam  dicendam  contendit.  At  Plinius,  cui  melius 
Africanse  urbes  cognitffi  fuerunt,  lib.  v,  cap.  4,  inter 
quindecim  oppida  civium  Romanorum  nominat  Va- 
gensey  et  inter  triginta  libera  oppida  Vagense  aliud. 
Consulto  addidit  cUiud,  ut  Vagam  ntramque  distin- 
gueret.  Una  erat  Latio  donata,  altera  liberum  muni- 
cipium.  Hinc  perperam  collationem  corrigendam 
ducit,  in  qua  duse  Vagse  asseruntur.  Haecoppida,  quie 
Vageedicuntur  in  collatione,  ambo  Fa(ia?  appeliantur 
in  Notitia  Numidiee,  ubi  recitantur  Bufinianus  Vaden- 
sis,  et  Proficius  Vadensis.  Imo  tertia  insuper  Vaga 
ponitur  in  eadem  collatione;  nam  cum  cap.  i77  no- 
minatus  fuisset  Privatusepiscopus  VagensiSy  Rogatus 
episcopnsdixit:  Januarianus  dicitur^non  Privatus.  At 
respondit  Primianus  primas  Donatistarum  Carthagi- 
nensis  provincice  cap.  179:  Est  Auzagga,  ubi  fuit 
Januarianus,  qui  nunc  defunctus  est ;  alia  Auzagga  ubi 
est  Privatus,  quinunc  vivit.  Ubi  patet  has  Vagas  agno- 
minatas  Auzaggas,  ut  a  Vaga,  ubi  Ampelius  sedebat, 
distinguerentur.  Et  quidem  prseter  duas  Vagas  quas 
Plinius  in  Africa,  hoc  est  provincia  Zeugitana  ponit, 
Ptolemeeus  lib.  iv,  cap.  2,  in  mediterraneis  urbibus 
Manritaniee  Cffisariensis  Vagam  etiam  collocat,  cujns 
situm  exhibent  Tabulfle  antiquee  Peutingerianse,  et  re- 
centes  Caroli  a  S.  Paulo.  Ampelius  qui  landatur  can. 
78  Codic.  Afric.  non  est  idem  cum  Ampelio  qui  hic 
appellatur ;  illeenim  Ambivio  Pisitensi  posteriorfuit, 
ut  ibidem  patet ;  hic  autem  eumdem  prncedebat,  ut 
proxime  ostendam. 


A  Animus.  Sin  minus  vitiosa  sit  lectio^  quod  non  temere 
tamen  quispiam  conjiciat  propter  insolentiam  vocis, 
ignota  dici  debet  hujusce  episcopi  Ecclesia.  Quod  si 
vitium  irrepsity  suspicari  possit  nonnemo  reponi  debere 
pro  Animo  Timianum,  qui^  ut  est  in  collatione^  rexit 
Ecclesiam  Utinas  civitatis,  a  Ptolemxo  sub  Carthagine 
ad  Bagradam  fluvium  repositx.  Si  vitiosam  lectionem 
suspicabatur,  cur  antiquum  aliquem  codicem  non 
consuluit?  Exstat  epistola  hujus  sjmodi  Carthaginen- 
sis  in  codice  ms.  bibliothecae  serenissimi  magni  ducis 
ad  D.  Laurentii  in  pluteo  12,  in  quo  non  Animus  le- 
gitur,  Sed  Amdibtus,  qui  in  rescripto  Innocentii  papse 
dicitur  Ambivius.  In  collatione  cap.  133  appellatur 
inter  catholicus  Patres  Ambibius  episcopus  plebis  Pi- 
sitensis.  Evolius  Uzalensis  S.  Augustini  discipulus  lib. 

^  i  de  Prodigiis  S.  Stephani,  cap  13,  meminit  Pisitanm 
civitatis.  Ambibii  Ecclesiam  omisit  Carolus  a  S.  Paulo, 
Ilolstenins  incertae  provincise  deputavit,  et  minus 
recte  a  Pisitana  distinxit,  quae  tamen  ex  hac  epigra- 
phe  colligitur  fuisse  in  Proconsulari.  Ambivii  fit  men- 
tio  can.  78  Cod.  Afric,  ubi  ante  Evangelnm  nomina- 
tur,  quem  Garncrius  pro  Evagrio  supposnit,  ut  vidisti, 
sed  perperam  ;  nam  in  laudato  codice  Evagrius  nomi- 
natur,  et  pro  Mundius^  ut  in  excusis  codicibus  cor- 
rupte  habetur,  Nimidius  recte  ibidem  legitur.  In  nullis 
codicibus  epigraphen  quffisivil  Garnerius,  qni  tamen 
ob  exscriptos  ab  alio  e  Vaticanis  mss.  Marii  Merca- 
toris  iibellos,  vahquales  tragoediasin  calce  sui  operis 
excitat,  et  in  quos  ! 

Q  Felix  UzrrENsis.  Legitur  in  coUatione  Vizicensis^  sed 
in  Notitia  episcoporum  provincise  Proconsularis  mentio 
fit  Caii  UzitensiSy  qui  periisse  scribitur  antequam  veniret 
ad  exsilii  locum  ;  et  Uzitha  dvitas  ponitur  in  Ptolemai' 
cis  Tabulis  prope  Adrumetum  et  Ruspinam.  Cnm  ists 
dufle  urbes  fuerint  in  Bjzacio.  ineadem  etiam  provin- 
cia  Uzitha  Ptolemsei  locanda  fuit.  Uzithse  oppidi  sitnm 
diserte  tradit  A.  Hirtius  lib.  de  Bello  civili  in  Africa, 
ubi  ait  Csesarem  prope  Uzitham  castra  metatum,  qum 
aberant  a  portu  Leptis  Parvee  millia  passuum  sex.  Le- 
ptis  vero  erat  in  Byzacio  snpra  Adrumetum  versus 
Tripolim  millia  passum  18,  ex  Antonio.  Ex  his  in 
Notitia  legendum  est:  Caius  UcitensiSy  non  UzitenMis; 
hsec  enim  Ecclesia  erat  in  Bjzacio ;  Ucitensis  vero  in 
Proconsulari,  in  cujus  provincise  synodica  act.  2  con- 

D  cilii  Lateranensis  laudatur  Tripolius  Ucitensis,  ab  Uci 
urbe,  ut  ex  Plinio  mox  ostendam  in  notisad  Faccxco- 
suM.  Igitur  perperam  Visicensem  in  Uzithensem  Eo- 
clesiam  mntat.  Scribitur  in  collatione  cap.  125  Felix 
episcopus  plebis  Visicensis.  Quam  Ecclesiam  pertinere 
ad  proconsulares  coUigo  ex  eadem  synodica,  nbi  inter 
proconsnlares  cemitur  Valentinianus  episcopus  S.  E. 
Usicensis.  Erat  hcec  urbs  prope  Taboram,  cujus  epi- 
scopus  Victor  Donatista  cap.  125  citato  dixit  Felici 
Visicensi:  Ego  tibi  intervenio.  Et  cap.  201  idcm  Vi- 
ctor  ait :  Susceperam  quidem  mandatum ;  sed  gtita  6ea- 
tissimus  pater  et  princeps  noster  Primianus  nune  susee- 
pity  me  necesse  est  mandare  hi^  actis.  Itaque  erat  in 
Proconsnlari  episcopus,  si  Primiannm  Cartha^nen- 
sem  suum  primatem^appellat.  Perperam  in  dissert. 
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de  Synodo  v,  cap.  10,  Taboram  Vicloris  Donatisiffi 
eomTaboraalleraMauritaniffieonfandi.Quareaddenda 
estTabora  Tabulis  proconsularium  Caroli  a  S.  Paulo 
et  Holstenii.  CiBterum  de  hujus  Felicis  sede  Garnc- 
rius  divinatur.  In  collatioue  cap.  127  laudatur  Felix 
episcopus  plebis  Aptungitensis,  Erat  Apiunga  in  pro- 
vincia  Proconsnlari,  et  alier  Felix  Aptungensis  olim 
Csecilianum  Cartbaginensem  consecraverat,  ut  ex 
Optato  lib.  I,  et  Augusiino  epist.  68,  i62,  i63,  et 
libris  contraDonatistas  passim  babetur.  liaque  omisso 
Felice  Aptungensi,  Felicem  Visicensem  synodo  anni 
416  pro  arbitrio  prsesentem  facit. 

DoxATiANUs  Zeggensis  sivc  Zellensis.    Recensetur 

m  eollatione  Donatianus  Zdlensis,  In  Notitia  pmvinciaB 

Proconsutaris  fit  mentio  Vincentii  Zeggensis  in  exsilium 

ejecti.  Eodem  in  luto  hseret,  Ziggam  cum  Zella  con- 

fandens.  Erat  Zella  in  Bjzacio ;  Strabo  enim  recen- 

sens   hujus    provincia;  oppida,  lib.  xvii  ait ;  Prope 

etiam  erant  Zella  et  Achola  liberae  civitates»   In  tabnlis 

Peatingerianis  Achola  ponitur  intcr  Tapsum  et  Ru- 

spam  urbes   in  Bjzacio,  in   cujus   Notitia  recitaiur 

Restitutus  Acholitanus.  Consilinm  Zellense  laudat  Fer- 

randus  Diaconus  ,  quod  Telcpiense    perperam   dici 

ostendi  lib.  i  Hist.  Pelag.,  cap.  13.  At  Ziggera  urbs 

in  Proconsulari,  in  cujus   Notiiia  recensetur  Vincen- 

tius  ZiggensiSy  quem   Garnerius  Zeggensem  dixit  ut 

facilias  Zellensem  faceret.  In  gestis  purgationis  Feli- 

cis  coram  Africae  proconsule,   in  calce  Optati   Alba- 

spinea^  editionis,   memoratur  Ingentius    Decurio  Zi- 

guensiumy  qnse  urbs,  ut  ibidem  patet,  erat  in  Procon- 

sulari.  In  litteris  Constantini  imperatoris,  apud  Au- 

gustinnm  epist.  68,  et  lib.  iii  contra  Cresconium, 

cap.  70,  idem  dicitur  Decurio  Ziguensium  civitatis.  Et 

montem  Ziquensem  memorat  Victor  Vitensis  de  Per- 

secutione  Vandalonim. 

Adkodatus  Simidicus,  Interfuit  collationi  ann.  411, 
wmque  fuit  an.  419  e  decem  legatis  provinciae  Procon- 
mlaris  qui  cum  legatis  aliarum  provinciarum  canones 
Ecclesix  Africanx  recognovit  et  subscripsit.  Et  bic 
rarsns  episcopos  et  urbes  confundit.  Adeodatus  qui 
anno  419  canones  recognovit  erat  episcopus  Simit- 
taensis,  non  Simidiccensis.  Leguntur  apud  Labbeum 
snbscriptionessynodianno  419  Carthagine  celebrat<e, 
in  qnibus  Adeodatus  Simituensis  vel  Simitensis  dici- 
tnr.  Oppidum  Simittuense  laudatur  a  Plinio  lib.  v, 
cap.  3 ;  Simittu  ab  Antonino  dicitur.  In  collaiibne 
cap.  135  recensetur  Benenatus  episcopus  plebis  Simit- 
tensiSf  et  cap.  135  Adeodatus  episcopus  plebis  Simidic- 
tfnns.  Quare  Adeodatus,  qui  anno  419  canones  re- 
cognovit,  anno  4 1 1  nondom  erat  episcopus,  cum  Si- 
mittaensem  cathedram  teneret  Benenatus.  Hoc  ipsum 
eiiam  evidenter  ostenditur  ex  subscriptione  synodi 
inno  419,  ubilegimas :  Penthadius  CarpitantiSf  Adeo- 
datus  Simittuensis.  Quare  Adeodatus  fuit  episcopus 
tempore  posterior  Penthadio  :  Africani  enim  juxia 
tempns  delati  episcopatus  nomina  synodis  dabant,  et 
ia  tractoriis  scribebantur,  ex  canone  53  Cod.  Afric. 
et  Augustino  epist.  217  ad  Viciorinum.  Rursus  cer- 
tnm  est  Penthadium  anno  411   non  fuisse   Carporum 
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A  episcopum;  nam  cap.  \^o  i^oniiiir  Antonius  episcopus 
plebis  Carpitanx.  Ex  quibuscolligimus  Adeodaium  Si- 
miiiuensemdiversum  esseaSimidiccensi,quianno41 1 
collaiioni  interfuii,  et  diversas  fuisse  urbes  Similtu 
et  Simidiccam,  cum  tempore  collationis  hic  Adeoda- 
tus,  illic  vero  Benenaius  sacra  suprema  auctoriiaie 
adminisiraret. 

OcTAVius  Uthinensis.  Interfuit  collationi,  est  autem 
Uthina  civitas  in  provinda  Proconsulari  ad  Bagradam 
fluvium,  ut  habent  Tabulae  Ptolemaicx.  In  concilio 
Carthaginensiy  etc^  dixit  vigesimo  septimo  loco  son- 
tentiam  Felix  ab  Uthina.  et  Lampadius  Uthinus  concilio 
Arclatensi  u  subscripsit.  Eadem  chorda  oberrat,  Uii- 
nunam  cum  Uthina  confundens.  In  cap.  133  collatio- 
nis  Carthagincnsis  editionis  Massonis  et  Albaspinsei, 
legiiar  Octavius  episcopus  plebis  Utinunensis,  Scio  duas 
fuisse  Utinas  in  Africa;  iempore  collationis  cap. 
125  legitur:  Timianus  cpiscopus  plebis  Utinensis;  ca- 
pite  vero  133,  Isaac  episcopns  ptebis  Uthinensis,  Quare 
si  Octavias  fuit  pariier  episcopus  Utinensis,  tertiam 
in  Africa  Utinam  nobis  exciiare  debet,  vel  Octavium 
collegam  Timiano  aut  Isaaco  superimponere.  Contra 
Isaac  episcopum  caiholicum  stabat  Felicianus,  contra 
Timianum  Felix  Donatistarum  episcopi.  At  de  Octa- 
vio  refero  iniegrum  textum  ex  collatione  Carthagi- 
nensi.  Octavius  episcopus  plebis  Utinunneusis  coram  V. 
C.  tribuno  et  notario  Marcellino  superius  mandavi  et 
subscripsi  Carthagine.  Quare  idem  dixit:  Econtrario 
mihi  est  Bonifacius.  Ex  tribus  igiiur  episcopis  catho- 
C  licis  totidemque  iisdem  adversariis  Donatistis  duas 
Uiinas  et  Uiinunam  in  Africa  nrbes  habemus.  Quod 
insuper  addit  Uthinam  ad  Bagradam  fluvium  sitam 
ex  Ptolemseo,  noies  velim,  vir  eruditissime,  Garne- 
rium  anie  septemdccim  versus  idem  dixisse  de  Utina 
altera,  in  qua  sedebat  Timianus.  Profecio  Ptolema^us 
nram  tantum  Urbinam  ponit :  quod  si  nosier  geogra- 
phus  Uthinam  Octavii,  et  alteram  Timiani  ad  Bagra- 
dam  reponit,  de  utraque  Ptolemaesi  testimonium  neu- 
tiquam  laudare  potest.  Scribit  Holstenius  alterutram 
Uthinam  cum  aspiratione  scribendam,  et  vere  apnd 
Augnsiinum  lib.  vi  de  Bapt.,  cap.  33,  reciiaiur  Pelix 
ab  Uthina.  Omiito  quod  ibidem  ait  Lampadium  Uthi- 
nensem  subscripsisse  concilium  Arelatense  ii ;  voluit 
dicere  primum  indictum  anno  primo  Sylvestri,  an. 
314.  Bonifacius  Octavii  adversiarus  cap.  198  dicitur 
Utummensis  ;  utri  textui  error  irrepsit  incertum. 

Serotinus  THURZfTENSis.  Interfuit  collationi.  Po- 
nitur  autem  a  Ptolemxo  Thursa  prope  Vinam  cotoniam 
non  longe  a  Tunizza,  atque  adeo  nec  admodum  procul 
a  Carthagine.  Non  ita  scribitur  in  collatione ;  nam 
cap ,  1 33  recensetur  Serotinus  episcopus  plebis  Turu- 
zitensis.  Quaeinflexio,  uno  Garnerio  auctore,  aThursa 
Piolemaei  derivatur.  Sane  vapularent  discipuli  qui  a 
Thursa  Tharazitanum  declinarent ;  hoc  enim  adjecii- 
vum  a  Thuruzita  originem  ducit.  Quare  perperam 
Ptolemseus  in  testem  vocaiur.  Imo  nusquam  legitur 
Thursa  in  Ptolemaeo,  sed  tantum  Thurza,  qaam  po- 
nit  in  Byzacio  prope  Adrumetum.  Reclius  autem  ex 
ipsa  collatione  ostenditur  Thuruziiam  fuisse  in  pro- 
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vincia  Proconsulari ;  quia  cum  Serotiniis  episcopas 
dixisset  se  nulium  babere  episcopum  adversarium, 
Primiani  primatis  Cartbaginensis  diaconus  Habet- 
deum  reposuit:  Presbyter  estillic  Cattus,  Qui  quidem 
diaconus  frequentius  interloquebatur,  nbi  de  episco- 
pis  proconsularibus  quserebatur,  ut  passim  ibidem 
patet ;  licet  semel  aut  iterum  de  aliis  quoque  locu- 
tum  concedam. 

Majorincs  Zkmptbnsis.  Ita  legitur  in  collatione;  me- 
lius  Zamensis,  nam  in  Proconsulari  provincia  fuitZama 
civitas,  si  Plinio,  Plolemseo  ac  Straboni  credimus. 
Quot  verba,  tot  errata.  In  coilatione  cap.  133  lauda- 
tur  Majoribus  episcopus  plebis  Zentensis,  Et  quidem 
reclo  :  nam  in  synodica  proconsularium  act.  2  cou- 
cilii  Lateranensis  memoratur  Florentius  gratla  Dei 
episcopus  S.  E»  Zentensis,  Quo  egregio  testimonio 
evincitnr  recte  scribi  in  collatione  Zentensem,  ac 
male  legi  Zemptensem,  et  Zentam  fuisse  inter  urbes 
proconsulares.  Rursus  quod  Zentam  in  Zamam  mutat 
vix  patienter  ferri  potest.  In  collatione  cap.  121  di- 
citur  Dialogus  episcopus  Zamensis  cujus  adversarius 
Montanus  unus  e  septem  Donatistis  collatoribus  re- 
censetur.  Igitur  non  Majorinus,  sed  Dialogus  anno 
41 1  erat  Zamensis  episcopus. 

PosTUMiANus.  Ignotx  scdis;  nam  qui  dicitur  in  col- 
laiione  Tagorensis  diversus  est  ab  isto ;  siquidem  Tagora 
civitaSy  seu  Tagura,  est  in  Numidia,  non  item  in  Pro- 
consulari,  et  inter  episcopos  e  Numidia,  in  exsilium 
actoSj  recensetur  Timotheus  Tagurensis,  Ignoravit  duas 
faisse  in  Africa  Tagoras,  quod  tamen  intelligere  po- 
terat  ex  collatione,  cui  inter  catboiicos  antistites  in- 
terfuere  Restitutus  episcopus  Tagorensis,  qui  fuit  cu- 
stos  tabularum  cap.  143:  et  Posthumianus  episcopus 
plebis  Tagorensis  cap.  133.  Itaque  Posthumianus, 
qui  ponitur  in  epigraphe,  fuit  episcopus  Tagorensis 
in  provincia  Proconsulari.  At  fuisse  Tagoram  in 
hac  provincia  colligo  ex  Tabulis  Peutingerianis,  ubi 
h«c  leguntnr ;  Thacora  v;  Gegetu  (supple  xv,  ex  An- 
tonino  mox  laudando)  Narragara  xii,  Sicca  Veneria 
XXX.  Antoninus  ita  scribit  in  itinere  Musti  Girtam. 
Siccam  xxxii,  Naraggara  xxx,  Tagora  xx,  Tipasa 
XXXIV.  Certum  est  Tipasam  spectasse  ad  Numidiam ; 
nam  in  notitia  hujus  provincise  nominatar  Rusticus 
Tipasensis.  Naraggaram  Tipasse  finitimam  Numidise 
ascripsere  Carolus  a  S.  Paulo  et  Holstenius^  sed  per- 
peram;  nam  sxnodicam  proconsularium  act.  2  con- 
cilii  Lateranensis  subscripsit  Benenatus  episcopus  S. 
E.  Narragaritanse^  et  in  Notitia  inter  proconsulares 
recenseturlfaxtmmus  Maraggaritanus,  ubi  plane  Na- 
raggaritanus  legendum  est,  Et  in  collatione  inter  Do- 
natistas  cap.  207  numeratur  Faustinus  episcopus  Na- 
raggaritensis,  Ultra  Naraggaram  versus  Numidiam 
ponitur  Gegetu.  Porro  hanc  etiam  urbem  fuisse  intra 
dioecesim  proconsuiarium  patet  ex  Victore  Vitensi, 
qui  lib.  1  de  Persecut.  Vand.  inter  proconsulares  no- 
minat  Vicentium  Gigitanum.  Itaque  Tagora  5  millia 
passnum  Gigetn  distans,  erat  nltima  urbs  provincise 
Carthaginensis.  Tipass  contermina,  cujus  sacra  tem- 
pore  collationis  Posthumianus  ministrabat,  qui  post- 
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A  ea  anno  416  sententiam  contra  Pelagianos  subscri- 
psit.  Tagora  in  Numidia  dicebatur  etiaim  Tagura,  ut 
ex  Notitia  Afric®  patet. 

Grispolus  VoLiTENSis.  In  vulgatis  codidbus  legUur 

TrispoluSf  sed  vitium  per  se  manifestat  insoUmtia  no- 
minis ;  quare  emendari  debet  ex  collatione.  Hic  recte 
priorem  litteram  corrigit.  In  ms.  serenissimi  magni 
ducis  Crispolus  legitur,  tum  in  epigraphe  synodicffi, 
tum  in  rescripto  Innocentii. 

ViCTOR  Uticensis.  Non  ille  quidem  scriptor  librorum 
de  Persecutione  Vandalica  anno  484  excitata  adversus 
catholicos  ab  Hunerico,  sed  alius  ejusdem  nominis  et 
sedis,  quifuit  Carthagine  cum  collatio  haberetur.  Victor 
qui  sub  Hunerico  vixit  ac  scripsit  libros  de  Persecu- 
tione  Vandalica,  non  fuit  episcopus  Uticensis,  sed 
Vitensis,  ut  egregie  e  mss.  ostenderunt  Chiffletius  ac 
Holstenius.  Hoc  ipsum  probatur  ex  elencho  episco- 
porum  ab  Hunerico  in  exsilium  deportatorum  ;  nam 
inter  proconsulares  nominatur  Florentius  Uiicensis^ 
et  inter  Bjzacenos  Victor  Vitensis  qai  libros  scri- 
psit  de  Persecutione  Vandalica.  Plura  hac  de  re  legpes 
in  Ghiilletio,  cujus  volumen,  ut  pleraque  alia,  e 
copiosissima  tua  illa  bibliotheca  non  semel  mihi  com- 
modasti. 

ViCTOR  MiGiRPENsis.  Itu  lcgitur  in  coUatione,  etc.  In 
hoc  et  praecedenti  Victore  redit  ad  solitas  divinatio- 
nes.  Adfuere  collationi  tres  alii  e  Proconsulari  pro- 
vincia  Victores ;  nempe,  Libertinensis,  Abitinensis, 
et  Tuburbitanus.  Itane  hosce  intra  quinqnennium 
Q  obiisse  putat,  vixisse  vero  Migirpensem,  et  Uticen- 
sem,  ut  isti  solummodo,  et  nullus  illorum  trium  sj- 
nodo  anno  416  Carthagine  contra  Pelagianos  coacts 
interesse  potuerint?  Sed  cui  facile  fuit  nrbes  pro  ar- 
bitrio  mutare,  confundere,  exstruere,  haud  quidquam 
pensi  habuit  episcopos  ad  synodos  admittere  prout 
libet,  et  prout  libet  excludere. 

Lucius  Tagaratensis.  Becensetur  ejus  nomen  m  eoi- 
latione.  Tagaratensis  episcopi  meminit  notitia  eptseopo- 
rum  provincix  Proconsularis,  refertur  enim  Homraius 
Tagaratensis  pulsus  in  exsilium.  Non  possum  non  al- 
bos  calculos  adjiccre. 

Marunus  UzipPARENsiLs.  NominatuT  in  collatione. 
Meminit  notitia  Episcoporum  provinciw  Proamsularii 
Avgentii  IJzipparitani  in  exsilium  expulsi.  In  plerisqne 
^  editis  codicibus  legitur  Macianus^  sed  Garnerio  favet 
ms.  Laurentianse  bibliothecae.  In  Tabulis  Peutinge- 
rianis  UsipptVa  ponitursupra  Putput  in  mediterraneis 
versus  meridiem.  In  Synodo  Bonifacii  appeliatur  Se- 
mcntius  Uzipparensis.  Marianus  fuit  unns  legatomm 
proconsularium  in  concilio  anni  419. 

Fructuosus  Abziritensis.  Ita  legitur  in  coUatumet 
legeniium  tamen  forte  est  Abderitensis,  vel  Abbiritensis: 
est  enim  apud  Ptolemseum  Ahderm  mentio  in  Afiried 
propriUy  seu  provincia  Proconsulari^  siquidem  ponitwr 
8ub  Carthagine,  et  in  Notitia  provindae  Proconsularii 
fit  mentio  Felicis  Abaritani  episcopi.  Hunc  vero  FrU" 
ctuosum  oportet  non  diu  fuisse  superstitem ;  nam  or/. 
419  Candidus  Abbaritanus  recensetur  inter  legatos  pro^ 
vinciae  Proconsularis  qui  tamen  in  subseriptionibus  di- 
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eiittr  Germaniw^  sed  mendose :  nam  Germania  sive  vetus 

sir€nava,pertinet  ad  Numidiam^  si  qua  fides  yotitiae 

ssBpius  eitatae^  in  qua  fit  mentio  Felicis  Abaritani  epi- 

scopi.   ParQm    callet  Africanam  geographiam,   dum 

orbem  Abziritanam  cum   Abbiritana   confundit.  In 

coUatione  cap.   128  dicitur  Fructuosus  episcopus  ple- 

his  Abziritensis.  Plinius  lib.  v,  cap.  4,  laadat  in  Africa 

oppidum  Abziritanum.   Hsc  urbs  Ptoiemseo  dicitur 

Addera,   nam  D  pro  Z  passim   sumptnm    supcrius 

ostendi.   Et  in  sjnodo  Genethlii  an.  300  Victor  Abzi- 

ritanus  et  Abderitanus  in  variis  codicibuslegitur.  Cap.- 

terum  adhnc  in  Africa  numerabantur  dua;  urbes  qua- 

rum  episcopi  Abbiritenses  nuncupabantur.  Nam  cap. 

215  laudatffi  coliationis  poniiviv  Annibonius  Abbiriten- 

sis;   capite  vero  133,  Felix    episcopus  Abbirmajus^ 

nrbs  ita  appellabatur,  ut  ab  Abbirminus,  ubi  sedebat 

Annibonius,  distingueretur ;  Afri  enim  ad  duas  ejus- 

dem    nominis   urbes  distinguendas,  utebantur  istis 

vocabulis  majus  et  minus  ;  ita  apud  eosdem  habemus 

LeptiminuSj  nempe,  Parvam  Leptim,  et  in    Notitia 

inter  Bjzacenos  est  Fortunatianus  Leptiminensis :  ita 

Plinius  ibidem  recenset  oppida  Ucitana  duo,  majus 

etminuSy  et  cap.  133  collationis  recitatur  Octavianus 

episcopus  plebis  Udmajus.  Itaque  eidem    collationi 

anno  411    interfuere  Fructuosus  Abziritensis,  Feliz 

AbbirmaJQS,  Annibonius   Abbirminus.    In   sjnodali 

praconsularium  act.   2  conciiii  Lateranensis  laudati 

appellantur  Adeodatus  Abbiritanus,  et  Victorinus  Ab- 

siritanuSj  quorum  episcoporum  urbes  mirum  non  est 

Garnerinm  in  unam  confadisse,  cum  nec  easdem  Ca- 

rolos  a  S.  Paulo,  nec  Holstenius  exacte  distinxerint. 

Sed  alia  rursus  Garnerii  errata  corrigenda  sunt;  fal- 

som  enim  est  Candidum  successisse  Fructuoso ;  nam 

Candidus  fuit  episcopus  Abbiritensis,  non  Abziriten- 

sis;  ita  enim  legitur  in  subscriptione  synodi  anno 

419  Carthagine  coactse,  Candidus  episcopus  Abbiri- 

tensis  Germanicianorumy  apod  Labbeum  tom.  II  Con- 

cil.  pag.  1670.  Et  recte ;  nam  apud  Augustinum  lib. 

n  de  Bapt.,  cap.  23,  nominatur  in  synodo  Cypriani 

Successus  ab  Abbir  Germaniciana,  Si  Gamerius  pro 

GemanisB  in  raelioribus  codicibus  Germanicise  legis- 

set,  rectius  teztum  correxisset.  Yerum  plnsquam  pal- 

xnaris  est  ejusdem  scriptoris  allucinatio,  ubi  tradit 

Froetuosum  post  annum  416  haud  diu  fuisse  soper- 

stitem,  quod  Candidos  anno  41 9  in  Fructuosi  cathe- 

dra  sedebat.  Id  ubi  de  Candido  sermo  inferius  incidet, 

ostendam ;  nam  ambos  hoic  synodo  praescntes  fingit. 

QcoDVOLTDBUs  Verensis.  Fuit  unus  ex  decem  legatis 

prwtnciae  ProconsulariSy  qui  cum  aliarum  provincia- 

nm  legatis  an.  419,  nomine  totius  Africanx  synodi 

eamnes  recognoverunt.  Non  ita  est.  Hic  Quodvultdeus 

ante  azmum  41 1  erat  episcopus,  nam  nominatur  ante 

Tbomam    Cubdensem,    qui  interfuit   collationi.   At 

QoodTaitdeus  Verensis     post  an.    41 1    episcopatum 

adeptus  est;  cum  in  subscriptionibus  an.  419  posl, 

Penthadiom  Garpitanum  locetur.  Earum  fragmentom, 

qpod  plurimum  ad  rem  facit,  hic  insero. 

Penihadius  episcopus  Carpitanae  Ecclesiae  subscripsi, 
Buffianus  episcopus  Ecelesiae  Masensis  subscripsi. 


B 


A     Prxtextatus  episcopus   Sicilibbensis  Ecclesiae   sub- 
scripsi. 

Quodvultdeus  episcopus  Verensis  Ecclesise  subscripsi. 

Candidus  cpiscopus  Abbiritensis  Geiinanicianorum 
Ecclesise  subscripsi. 

Anno  411  sedebat  Carpis  Antonius,  cui  Pentha- 
dius  subrogatus  fuit  ex  cap.  125  toties  memoratse  col- 
lationis.  Idem  etiam  Quodvultdeus  in  epigraphe  poni- 
tur  ante  Candorium  Mullitensem,  qui  collationi  inter- 
fuit.  Quare  diversus  plane  fuit  a  Quodvultdeo  Verensi. 

Candorius  MuLLiTENsis.  Numcratur  inter  episcopos 
qui  Carthagine  fuerunt  tempore  coUationis.  Intcr  pro- 
consulares  ejectos  Notitia  habet  Liberatum  Mullitanum. 
Tandem  Garnerius  non  sine  cura  et  labore  aliquid  ex- 
piscatus  est. 

Maximus  et  Megarius.  Ignotae  sedcs.  Sedetaliorom 
parum  eidem  not^e. 

RuFiNus  Drusilianensis.  Quanquam  ita  legitur  in 
coUationCy  lcgendum  tamen  puto  DinisianensiSy  vel  po- 
tius  Dionisianensis  :  ejusce  enim  nominis  episcopus  po- 
nitur  in  concilio  Carthaginensi  rebaptizantium  num  48 . 
An  non  illa  sedes  quae  in  Notitia  provinciae  Proconsu- 
laris  corrupte  legitur  Duassendelmai  ?  Non  possunt  sine 
risu  hflpc  audiri.  A  carcere  ad  calcem  percrrat.  Lege, 
roi  Antoni,  epigraphen,  videbis  nominari  non  Rufi- 
nom,  sed  Rusticum.  Ita  cum  duo  Rostici  in  epigra- 
phe  scribantur,  Garnerius  ex  priori  Rusticianum  fa- 
cit,  posteriorcm  in  Ruilnum  mutat.  Cum  non  possit 
Rusticum  inter  ducentos  et  octoginta  sex  episcopos 
C  qui  collationi  nomen  dederont  reperire,  satisurbano 
artiilcio  pro  Rustico  Rufinum  obtrudit.  Porro  Rufi- 
nus  cap.  121  coUationis  vocator  episcopus  plebis  Dru- 
silianensis,  Verum  metamorphoseos  studiosus,  non 
modo  episcopum,  scd  et  Drusilianam  ejusdem  sedem 
in  dliam  convertens  ait :  Legendum  tamen  puto  Dini' 
sianensem.  Serione  an  jocose  hoBC  scripsisse  cumdem 
putas  ?  Ubinam  gentium,  non  dicam  in  Africa,  sed 
orbe  toto  episcopatus  Dinisianensie  paroit?  Verum 
vide  qoomodo  eamdem  Dinisianam  suam  illam  ur- 
bem,  quam  uno  ductu  calami  repente  excit^rat,  al- 
tero  statim  dejecit ;  vel  potiuSy  inquit,  Dionisianensis. 
Sed  perperam  Drusilianensem  Ecclesiam  cum  Diony- 
siana  confundit ;  illa  enim  ad  proconsulares  pertinet, 
ut  ex  Tabulis  Peutingerianis  constat,  hsec  vero  ad 
'^  Byzacenos ;  nam  inter  sedes  Byzacii  quie  sine  episco- 
pis  erant  anno  484,  ponitur  in  Notitia  Africse  Diony^ 
siana.  Easdem  etiam  diversas  urbes  fuisse  evidenter 
ex  collatione  deducitur,  in  qua  cap.  187  interepisco- 
pos  Donatistas  qui  collationi  interfuere  ponitur  Resii' 
tutus  episcopus  Drusilionensis,  et  cap.  198  Victor  epi- 
scopus  Dionysianensis.  Itaque  DrusiUana  el  Dionysiana 
fuere  diversce,  et  diversarum  provinciarum  urbes, 
quibus  distincti  episcopi  Donatistce  prsesidebant;  ilias 
vere  novus  geographus  in  unam  confundit,  alteram 
ex  Byzacio  in  Proconsularem  sine  machinis  transfe- 
rens.  At  neque  his  mutationibus  conteutus,  cum  ex 
Drusiliana  fecerit  Dinisianam,  dein  Dionysianam ; 
tandem  ex  his  omnibus  tanquam  dirutarum  civitatum 
ruderibus  novam  urbem  aedificat  Duassendelmai :  An 
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noriy  inquiens,  illa  sedesqux  in  Noiitia  provincix  Pro- 
consularis  comipte  legitur  Duassendelmail  Imo  ipse- 
met  corruple  legit ;  nam  in  Notitia  laudata  non  dici- 
tur  Duassendelmai,  sed  Duassedemsai\  nominalur 
enim  ibidem  Mannucius  Duassedemsai,  cujus  sedes 
cum  statuatur  in  Proconsulari,  nequit  eadem  csse 
cum  Dionysiana,  quse  in  eadem  Notitia  locatur  in  By- 
zacio.  Porro  Ecclesiam  Duassedemsai  puto  eamdem 
esse  quae  cap.  202  collationis  dicitur  Assenemsaleinis, 
ubi  inter  Donalistas  recensetur  Fortunatianus  Asse- 
nemsalensis,  et  in  synodo  Bonifacii  inter  proconsula- 
res  ponitur  Patronianus  Senemsalensis.  Synodicam 
proconsularium  act.  2  synodi  Lateranensis  subscribit 
Juliamus  gratia  Dei  episcopns  S.  E.  duarum  Senepsali- 
tinarum.  Ilabes  ergo  in  quatuor  versibus  tot  errala 
recentioris  hujusce  geographi,  qua;  forte  idem  ad- 
denda  putavit  GeograiThifB  reformatee,  quam  quidam 
-(nosti  hominem)  in  lucem  emisit. 

RuFiANCs  Maxensts.  Dicitur  in  collationc  Muzucen- 
sis ;  unus  fuit  e  decem  delegatis  e  provincia  Proconsu- 
lari  an.  419  orf  recognoscendos  canones,  etc.  Putabat 
se  lippis  scribere  ac  tonsoribus,  cum  tot  fabularum 
portenta  chartis  inseruit.  Fallitur  cum  scribit  Rufia- 
num  dici  in  collatione  Muzucenscm,  Nec  Rufianus 
dicitur,  nec  Muzucensis,  sed  cap.  427,  nuncupatur 
Rufinianus  Muzuensis.  Erat  Muzu  in  Proconsulari, 
et  inter  ejectos  ex  hac  provincia  in  exsilium  ab  Hune- 
rico  recitatur  Felix  Muzuensis.  In  eadem  collatione 
cap.  133  episcopus  Muzucejisis  appellatur  Restitutus. 
Denique  in  subscriptionibus  superius  adductis  anno 
419  Penthadius,  qui  post  annum  4H  elec»us  fuit  Car- 
porum  episcopus,  subscribit  ante  Ruffianum  Maxen- 
sem.  Nondum  ergo  hic  anno  414  erat  episcopus,  neque 
interfiiit  collationi,  cum  Penthadio  et  Thomse  Cub- 
densi  in  hac  epigraphe  prseponatur. 

Procdltancs.  Vel  ignotae  sediSj  ve/,  quod  magis  reor^ 
legi  debet  Proculus  Ginesitensis  Salarias,  cujus  nomen 
ponitur  in  collatione.  Nam  in  Notitia  episcoporum  pro- 
vinciae  Proconsularis  legitur  Carissimus  Gisipensis,  eje- 
cius  in  exsilium.  Nullus  vero  dubito  quin  idem  Ginesi- 
tensis  qui  Gisipensis.  Vereor  ne  tot  metamorphoses 
nauseam  ac  fastidium  tibi  ingeraut,  vir  doctissime,  ac 
memet  non  levi  sane  crimini  obnoxium  faciam,  qui 
te  a  gravioribns  studiis,  quibus  diu  noctuque  curam 
intendis,  ad  hflec  plane  fabulosa  iectitanda  interpel- 
lem.  Scis  Catonem  post  diffcillima  senatus-consulta 
animum  ad  cursum  ludosque  cum  pueris  vertisse. 
Ego  quidem  varias  subinde  hominum,  urbium,  ac 
provinciarum  non  secus  ac  in  scena  fieri  solet,  mu- 
tationes  exhibeo.  Refice  interim  te,  ac  oculos  aures- 
que  commoda,  nam  novae  rerum  facies  occurrnnt.  Hic 
Proculianus  in  Proculum  vertitur,  ac  Gisipa  in  Gine- 
sitam  urbem  transmigrat.  Quod  hominis  nomen  va- 
rietur,  dolo  plerumque  tit  vel  consilio,  dum  per  ad- 
optionem  familiae  in  alias  transcribuntur  ;  at  urbes  ur- 
bibus  inserere  unus  Garnerius  tentavit.  Verum  quam 
infeliciter,  ne  imperite  dicam,  collige  ex  cap.  433 
collationis,  in  qua  nominatur  Proculus  episcopus  ple- 
bis  Gmezitensis  Salariae ;  et  ex  cap.  435,  ubi  recense. 
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A  tur  Januarianus  cpiscopus  Ecclesiw  Gisipensis,  Et  ta- 
men  cum  utriusque  urbis  distinctio  meridiana  luce 
clarior  appareat,  confidenter  exclamat  Garnerius: 
NuUus  dubito  quin  idem  Ginesitensiis  qui  Gisipensis. 
Adde  etiam  Proculiani  nomen  familiare  fuisse  apud 
Afros  ;  nam  episcopusqui  in  Hipponensi  dioecesi  con- 
tra  Augustinum  morabatur  in^parte  Donati,  Procalia- 
nus  dicebatur,  ad  quem  data  est  epistola  inter  Augo- 
stinianas  447,  et  nominatur  etiam  in  epist.  468. 
Fateor  tamenin  codice  Laurentiano  Proculum  scribi. 
Verum  adesl  in  cap.  435  etiam  ProKulus  Serrensis. 
Thomas.  Mirum  ubique  hujus  nominis  silentium^ 
nisi  quod  Leo  Magnus  scripsit  ad  Thomam  Africanum 
episcopum :  sed  incredibile  est  huncce  Thomam  nostrum 
tandiu  vixisse.  Si  prcesens  collationi  hsec  dixisset, 
surdum  illum  affirmassem;  nam  cap.  433aUavocA 
nominatus  est  ab  Officio  Thomas  episcopus  plebis  Cub- 
iensiSf  qui  etiam  respondit :  E  contra  neminem  habe- 
mus,  Hanc  vero  Ecclesiam  spectasse  ad  proconsula- 
res  poterat  Garnerius  discere  ex  synodica  act.  2  con- 
cilii  S.  Martini  papoe,  quam  subscripsit  Gentilis  gratia 
Dei  episcopus  S.  E.  Cubdensis.  Portentum  tibi  forle 
videbitur  hunc  scriptorem  non  vidisse  Thomam  ubi 
erat  in  collatione,  reperisse  vcro  hunc  ipsum  nbi 
plane  non  erat,  nemqe  in  epistola  S.  Leonis  Magni. 
Semel  tantum  Leo  Magnus  litteras,  quae  exstent,  in 
Africam  misit ;  est  epistola  87  ad  episcopos  Maurita- 
nice  Ceesariensis,  in  qua  nullus  Thomas  appellatur. 
Interim  non  possum  non  dolere  supinam  ac  immanem 

Q  prorsns  Garnerii  allucinationem,  qui,  non  contentus 
urbes  et  Africanos  episcopos  confudisse,  Leonem 
Magnum  pro  Loone  IX  obtrudit.  Exstat  inter  Leonis 
IX  epistolas  tertia  cum  hac  epigraphe :  ad  Thomam 
episcopum  Africanum,  quam  tameu  fingit  a  Leone 
Magno  scriptam.  Damus  ergo  libentissime  incredibile 
esse  Thomam  nominatum  in  hac  epigraphe,  tandm 
vixisse;  etenim  usque  ad  tempus  litterarum  ab  Apo- 
stolica  sede  ad  Thomam  episcopum  Africanum  scri- 
ptarum,  sexcenti  et  triginta  tres  anni  lapsi  sunt ;  pri- 
mus  Leonis  IX  annus  fuit  nostrse  epochee  1049.Si  in 
lib.  II  Victoris  de  Pers.  Vand.  vidisset  alium  Thomam 
episcopum  Africanam? 

Januarius   Timidensis.  In  collatione  legitur   7\m«- 
densis,  sed  legendum  (nota  confidentiam)  omninovide^ 

^  tur  Timidensis ;  nam  in  provincia  Proconsulari  nuUa 
fuit  Tunuda  civitas,  sed  Timida^  quae  Regia  aliqtumdo 
dicitur.  Eamdem  cramben  reponit.  Audi  interim.qnc 
idem  auctor  in  notis  ad  Vincentium  Gulusitanom 
scribit  de  urbibus  proconsnlaribns  :  Siquidem  vix  tl- 
lius  provinciae  plures  quam  sexaginta  octo  Ecelesias  wh 
vinius,  nec  illas  noti  situSy  cum  tamen  fuerint  centwm 
sexaginta  quatuor,  si  qua  fides  Victori  Uticensi.  Cur 
ergo  Tunuda  non  fuit  una  ex  illis  centum  fere  qm 
ignorantur?  Potuit  tamen  pertinere  ad  aliam  Africa- 
nam  provinciam  ;  nam  Tunuda  incertse  provincifle  ab 
ecclesiasticis  geographis  deputatur.  In  Tabnlis  Pen- 
tingerianis  in  Proconsulari  legitur  Uthica  xx,  ThunM 
VII,  Maxala  xxi.  Forte  a  Thunn  dicta  est  Ecclesia 
Thunudensis.  In  Tabulis  Ptolemaicis  ponitur  Timuba; 
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ubi  unias  tantum  litterse  variatio  a  textu  collationis  A  qoi   tamen  ad  provinciam  CarHiagiaensem  specta- 
apparet.  Et  Plinius  lib.  ii,  cap.  5,  laudat  in  Procon-      vit. 


soiari  oppidum  Tunudisense.  Kx  liis  poterat  Garnerius 
memoratam  Ecclesiam  faciliuset  probabilius  usten- 
dere,  quam  illam  in  Timidensem  sine  teste  conver- 
tere.  Cum  inter  Donatistas  nullus  Timidensis  nomi- 
netur,  non  obscure  deducitur  eamdem  Ecclesiam 
foisse  catholicam  (rarierant  episcopi  Donatistse  ia 
ProcoDsulari,  teste  Peliliano  capit.  195  coUationis) 
ejusque  episcopum  ad  synodum  non  venisse;  nisi 
fderit  ex  64  Ecclesiis  catholicorum  quse  tempore 
coUatioDis  episcopis  carebant,  nondum  in  demortuo- 
rum  locum  novis  subrogatis,  ex  eadem  collatione 
eap.  215. 

OcTAVUNCs  Rbssianensis.  J^a  legitur  in  collatione. 
Hoc  brevissimo  scbolio  rem  se  ad  oculum  monstrasse 
existimat.  Errat  autem,  dum  Ressianeusem  episco- 
pom  proconsuiaribus  annumerat,  qui  inter  Numidas 
iocandus  est,  nam  in  Notitia  Africse  inter  Numidas 
Iiabetur  Vigilius  Ressanensis,  Hoc  etiam  ex  ipsa  col- 
latione  coliigitur  ;  nam  cap.  421  baic  scribuntur  : 
Aspidius  episcopus  plcbis  Tacaratensis.  Idem  dixit  : 
Vrxsto  sum.  Verissimus  episcopus  Donatista  dixit  : 
Agnosco  illum  :  quatuor  sunt  in  plebe  mea,  Datianus, 
Aspidius,  Fortunatus  et  Octavianus,  Erat  Tacarata  in 
.Numidia,  unde  ibidem  in  Notitia  recitatur  Crescentius 
Tacaratensis.  Datianus  erat  episcopus  Legcnsis  ex 
cap.  12iy  Octavianus  Ressanensis.  Tres  illa^  dicece- 
ses  intra  Numidiam  erant  contermina^.    Octavianus 


Sextus,  ignotae  sedis.  In  codicc  Laurentianse  biblio- 
Ibecae  Sixtus  legitur,  sed  nusquam  memoratur  ia  ve- 
tustis  Africai  monumentis, 

QuoDvuLTDEus  GiviRTENSis.  Legi  forte  ita  debet :  fit 
enim  mentio  episcopi  ejusdem  nominis  et  sedis  in  colla- 
tione,  nec  tamen  in  aliis  a  Proconsulari  provinciis  re- 
peritur  sedes  Gioirtensis.  Sane  Garnerius  non  legit 
subscriptiones  synodi  Bonifacii  Cartbaginensis  apud 
Labbeum  tom.  IV  Concil.,  pag.  1640,  illam  enim  sy- 
nodum  subscribit  Vincentius  episcopus  plebis  Gervita- 
nae  lcgatas  provincix  TripotitinaB^  Itaque  sedes  Givir- 
tensis  erat  extra  terminos  Proconsularis,  imo  ultra 
Byzacium,etadTripoIitanos  pertinebat. 

Penthadius  Carpitanus.  Fuit  unus  e  decem  electis 
ex  provincia  Procomulari  ad  recognoscendos  canones 
an.  419.  Vides  bunc  scriptorem  iingere  duos  Carpi- 
tanos  episcopos  una  simul  sedisse,  etanno4i6ei- 
dem  synodicffi  ^nomina  dedisse  ?  Etenim  superius  An- 
tonium,  qui  sextus  in  bac  epigrapbe  nominatur,  ap- 
pellaratepiscopumCarpitanum,  cui  modo  Pentbadium 
concathedraneum  facit. 

QuODvuLTDEus.  Iguotx  sedis.  Hunc  rectius  Veren- 
sem  dixisset,  quippe  qui  in  synodo  ann.  419  post 
Penthadium  subscriptus  legitur. 

CvpHiANUs  TuBURBiTANUs.  Ita  lcgitur  incollatione, 
Est  autem  Tuburbus  seu  Tuburbo  civitas  in  provincia 
Proconsulari,  fuitque  olim  colonia  Plinio  et  Ptolemxo 


ergo  Ressanensis  pertinct  ad  Numidiam.  Garnerius  q  nota.  Meminit  ejusdem  Jntoninus  in  itinerCt  Ilippone 


tamen  non  vidit  in  eadem  collatioue  alterum  Octa- 
vianam  episcopum  proconsularem ;  is  fcit  Octavianus 
episeopus  plebis  Ucimajus,  uti  scribitur  cap.  133. 
Plinius  superius  memoratus  receusuit  oppida  Ucitana 
duOy  majuSy  et  minus^  et  in  synodica  proconsularium 
xt  2  concilii  Lateranensis  laudatur  Tripolius  G.  D, 
efnscopus  S.  E.  Ucitanae.  Quare  hic  forte  fuit  Octa- 
Tianos  episcopus  Ucimajus. 

pRjnrEXTATUs  SiciLiBENsis.  Unus  fuit  e  decem  lega- 
^provincix  Proconsulai*is,  qui  cum  aliis  aliarum  pro- 
mciarum  recognovit  canones  ann,  419  nomine  totius 
Africanae  synodi.  Neque  sedem  hujus  episcopi  recte 
dirinatur  ;  nam  Prsetextatus  prsesul  Sicilibra^  seu  Si- 
eilibbse  erat  dignitatis  lemporc  pQsterior  Penthadio 


Regio  Carthaginemy  eamque  ponit  inter  Cluacariam  et 
Ciyisam.  Duas  urbes  Tuburbitanas  in  unam  confundit. 
Nam  cap.  133  collat.  nominatur  Victor  episcopus  Tu~ 
burbitanorum  Minorum ;  et  cap.  1 3o  Cyprianus  episco- 
pus  plebis  Tuburbitanorum  Majorum.  Victor  lib.  ult. 
de  Persecut.  Vand.  meminit  Tuburbiianx  civitati  ma' 
joris,  et  Antoninus  in  descriptione  memorati  itineris 
ait  :  Cluacaria  xv.  Tuburbominus  xxviii.  Cigisam, 
Perperam  ergo  testimonium  Antonini  adducitur,  quia 
Cyprianus  sedebat  apud  Tuburbomajus,  cujus  nulla 
apud  Antoninum  mentio  est.  Veruin  utriusque  Tu- 
burbi  situm  doscribunt  Tabulic  Peutirigerianie,  ubi  Si- 
ciiliba  media  visitur  oblique  utrumque  Tuburbum 
respiciens,  distans  Tuburbomajus  millia  passuum  28. 


Carpiiano ;    siquidem   in  subscriptionibus  synodi   a  ^  Errat  insuper  dum  Cyprianum  P,enthadio  Carpitano 

Gameiio  laudatae,  Penthadio  postponitur,  ut  ex  tri- 

bos  sabscriptionibus  apud  Labbeum  tom.  II  Concil., 

pag.  1168,  1669,  1670,  apparet,  quarum  unum  exem- 

plum  supeiius  posuimus  ;  at  hic  Prsetextatus  Pentha- 

dio  pFseponitur,  cum  tertius  in  epigraphe  ab  eodem 
recitetar.  Uic  Holstenii  sententia  rejicienda  mibi  est, 
qui  pag.  36  scribil  Cilibiensem  eamdem  cum  Sicilib- 
bensi  nrbem  fuisse  ;  nam  eidem  collationi  ex  Donati- 
ftUs  interfuere  Quadratianus  episcopus  SicHibbemis 
cmp.  198,  et  Tertullus  episcopus  Cilibicnsis  cap.  206. 
In  sjnodo  Bonifacii  an.  525  nominatur  Restitutus  Ci- 
Ubiensis  inter  proconsulares.  Utraquc  Ecclesia  deest 
in  NoLitia  Africa^.  Carolus  a  S.  Paulo  pag.  114  Cili- 
biensem   episcopatum  incertae  proviucise  ascripsit, 


posteriorem  ponit,  qyi  tamen  anno  411  erat  episco- 
pus,  et  Penthadius,  qucmadmodum  dictum  est,  non- 
dum  eo  anno  Carpis  sedebat. 

Seavilius.  Ignotae  sedis  quemadmodum  Pelagius 
Marcellus,  Venantius,  Didymus,  Saturninus,  TniA- 
ZACENUS,  Germanus,  Germanianus,  Juventius,  Majo- 
RiNUs,  JuvENTius.  Hic  collatio  Cartbaginensis  homi- 
nem  destituit,  nec  aliunde  suppetias  petere  potuit ; 
sed  quam  infeliciter  eadem  coliatione  usus  sit  nemo 
non  videat. 

Candidus  Abiritanus.  Fuit  unus  e  lcgatis  provincix 
Proconsularis,  etc.  Risum,  amice,  teneas.  Superius  in 
Fructloso,  quem  Abbiritanum  episcopum  fuisse  as- 
seruit,    hsec  piane  dixerat.   Uunc    vero  Fructuosum 
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oportel  non  diu  fuisse  superstitem^  namanno  419  Can- 
didus  Abbiritanus  recensetur  inter  legatos  provinciae 
Proconsularis.  Si  Fructuosus  et  Candidus  ambo  ejus- 
dem  urbis  Abbiritensis  episcopi  una  eademque  die 
anni  416  simul  adfuere  Carthagine  in  sjnodo,  cur 
una  simul  in  altera  quoque  Carthaginensi  synodo 
anno  419esse  nequivere?  Tam  cito  sui  oblitus,  Can- 
didum  coUegamin  episcopatu  Fructuoso  dedit,quem 
paulo  antea  decessorem  pronuntiaverat.  Putasne 
Garnerium  ullam  his  respousionem  adornare  posse, 
nisi  ad  calendas  Grsecas  ?  Caeterum  id  etiam  peccat 
qnod  utrumque  ejusdem  urbis  episcopum  facit.  cum 
Fructuosus  Abziritanum  thronum  sederit,  Candidus 
fuerit  episcopus  Abbiritensis  Germanicianorum,  ac 
Felici,  qui  collationi  interfuit,  successerit.  quemad- 
modum  ubi  de  Fructuoso  superius  sermo  incidit,  pa- 
iam  oslendi. 

Cyprianus  et  iEMiLUNUs.  Ignotas  sedis,  Nec  ego 
scio,  nec  inquiro. 

RoMANus  Megalopolitanus.  Hecensetur  in  colla- 
tione.  Fit  mentio  in  Notitia  episcoporum  provincix  Pro- 
C07isularis  Coronii  Megalopolitani  in  exsilium  acti ;  qua 
vero  in  parte  provinciae  Proconsularis  sita  fuerit  Mega- 
lopolis  ignotum  mihi  est.  Imo  et  Afris  illius  oitatis  ho- 
minibus  id  pariter  ignotum  fuit ;  nulia  enim  unquam 
exstitit  in  Africa  Megalopolis,  cujas  nominis  urbs  ce- 
lebris  fiiit  in  Pelopouneso,  Polybii  Historici  patria. 
Erat  quidem  in  Africa  Meglapolis.  Unde  in  collatione 
cap.  133  laudatur  RomaniLS  episcopus  plebis  Meglapo- 
litanaBy  et  in  Notitia  citata  a  Garnerio,  sed  non  bene 
lecta,  vel  certe  corrupta,  nominatur  Coronius  Megla- 
politanus;  denique  in  synodica  act.  2,  synodi  S. 
Martini  papsB  recensetnr  Reparatus  episcopus  S.  E, 
Meglapolitanae.  Hos  episcopos  unius  liltera;  detra- 
ctione  Garnerius  ex  Africa  in  Europam  rapit.  Caete- 
rum  amanuensis  vel  typographus  erroris  auctor  ju- 
dicetur;  proprium  Garnerii  erratum  est  quod  Roma- 
num  ante  annum  411  episcopum  quippe,  qui  colla- 
tioni  interfuit,  sedisse  in  synodo  putat  post  Pentha- 
dium  Carpitannm,  et  Candidum  ab  Abbir  Germani- 
ciana,  qui  post  annum  411  ad  sacras  sedes  evecli 
sunt. 

Africanus  et  Marcelllnus.  Incertae  sedis,  Marcus 
episcopus  Donatista  cap.  187  coUationis  interrogatus 
a  nostro  Aiypio  Thagastensi  :  Unde  esl  qux  est  civi- 
tas  tuaf  respondit :  Secuta  Prumt  Amidicca.  Melime- 
limcnia  Nasuta  Prura.Poterat  Garnerius  pro  ea  quam 
in  designandis  pro  arbitrio  episcoporum  sedibus 
auctoritatem  usurpat,  Africanum  Secuts  Pruree  Ami- 
diccae,  Marcellinum  vero  Melimelimenitc  Nasut^e 
PrurfiB  episcopos  deputare. 

Hactenus  de  notis  Garnerii  ad  epigraphen  Patrum 
proconsularium.  Accedo  ad  ejusdem  notas  in  titulum 
alterius  synodicfie  a  Nuraidiae  episcopis  anno  eodem 
416,  itidem  contra  Pelagianos,  ad  Innocentium  pon- 
tificem  missae. 

EJUSDEM  ANIMADVERSIONES  IN  EPIST.  CLXXVI. 
Domino  beatissimo  meritoque  venerabiliy  et  in  C/tri- 


A  sto  honorando  papae  Innocentio  SUx>anus^  Falentinus^ 
AureliuSf  Donatus^  Restitutus,  Lucianus,  Alypius,  Au- 
gustinuSy  PlacentiuSj  Severus,  Fortunatus,  Pcssidius^ 
NovatuSj  Secundus,  MaurentiuSy  Lpo^  Faustinianus^ 
Cresconius,  Malcus,  Littorius,  Fortunatus,  Donatus^ 
PonticanuSf  SaturninuSj  Christonius,  Honorius^  Lu- 
cius,  AdeodatuSy  Processus,  Cresconius^  Secundus^ 
FeliXf  Asi(tticuSy  Ruffinianus^  Faustinus,  Servus,  Te- 
rentiuSf  Cresconius,  Sperantius^  QuadratuSy  Lucillus, 
Sabinus,  Faustinus,  Cresconius,  Yictor,  Gignantius^ 
PosidoniuSy  Antonius,  Innocentius^  Pi^aesidius ,  Cre- 
scentias,  FeliXf  Antonius,  Victor,  HonoratuSj  Dona- 
tus,  Petrus,  Prassidius,  CresconiuSj  Lampadius^  Del- 
phinuSj  ex  concilio  Milevitano  in  Domino  salutem, 

Pessimis  iisdem  auspiciis,  horum  quoque  episcopo- 
rum  sedes  Garuerius  describit ;  cujus  quidem  notis 
refellendis  temporis  jacturam  facere  forle  yidebor : 
scd  hoc  ipsum  in  lucri  loco  reponendum  censeo, 
quod  cum  tibi  hoc  in  opere  morem  gero,  obsequiuni 
erga  to  meum  extendo  ;  neque  enim  periculum  est, 
no  sit  nimium,  quod  esse  maximum  debet.  Collige 
interim  te,  et  ex  Proconsulari  provincia  in  Namidiam 
a  Garnerio  vocatus  gradum  moveas,  ut  qualia  de  Gar- 
thaginensis  concilii  Patribus,  eadem  de  Miievitaoi 
consessus  episcopis  commentaaudias. 

SiLVANUs  SuMMENsis  vcl  ZuMENsis.  Utroque  modo  in 
collatione  scribitur  nomen  sediSy  quae  prima  tunc  erat 
in  provincia  Numidix^  etc.  Ubi  vero  sita  fuerit  Summa 
vet  Zuma  inccrtum  est,  nisi  forte   dicatur  esse  Zama, 

C  quam  Plinius  et  Ptolemaeus  in  Africa  seu  potius  liU" 
midia  reponunt,  Nisi  hospes  in  Africana  historia  Za- 
mam  cum  Zumma  confundet.  Etenim  anno  41 1,  cal. 
Junii,  collationi  Carlhaginensi  adfuere  Dialogus  episco^ 
pus  ZamensiSj  contra  quem  Montanus  unns  e  septem 
Donatistis  collatoribus  stabat  ex  cap.  121,  ei  SUva- 
nus  episcopus  Zummensis  cap.  99,  cui  adversabatur 
eadem  in  dioecesi  Felix  Donalista,  qui  cap.  114,  201 
et  202,  dicilur  Zamensis.  Hicscriptor  in  notis  ad 
cpigraphen  proconsularium  dixerat.  Majorinus  Zem- 
ptcnsis,  Ita  legitur  in  coUatione;  melius  Zamensis^ 
nam  in  Proconsuiari  provincia  fuit  Zama  civitas^  si 
PliniOy  Ptolemaeo  ac  Slraboni  credimus.  Eamdem  in- 
constantiam  qua  passim  laborat,  in  horum  episcopo- 
rum  sedibus    designandis  viris  doctissimis  affricat, 

^  qui,  in  recensendis  illarum  provinciarom  urbibns, 
exaclam  utriusque  provincia;  divisionem,  qualis  ab 
ccclesiasticis  scrvata  est,  non  aiTerunt,  sed  fluminum 
sectione  illas  dividunt,  ut  ad  ocolum  patet.  Ex  colla- 
tione  habemus  Dialogum  episcopum  Zamensem,  cui. 
Garnerius  Majorinum  et  Silvanum  etiam  collegas  su- 
perimponit,  ut  episcoporum  eadem  in  urbe  triomYi- 
ratum  constituat  Zama  Jugurthee,  doin  Jubae  in  Nu- 
midia  Regia,  rebus  apud  eamdem  a  Metello  et  C«esare 
gestis  celebratur  a  Sallustio  et  A.  Hirtio;  Zumma 
vero  fuit  exigunm  in  eadem  provincia  oppidum  ex 
sola  collationc  Carthaginensi  scriptoribus  ecclesiasti- 
cis  notum. 

Valentinus.   Vajenbnsis  Ita    legitur  in    collalione. 
Inccrta  sedes  est ;  fuit  tamen  prope  Vegeselamy  nam 
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tii  eoUatione  pro    Vegeselitano  episcopo    $uhscrip$i$se  A 

dicitur,  In  cap.  133  coliationis  hsec  leguntur:  Valen- 

timts  episcopm   Vajensis  pro  consacerdote  meo  Regino 

Ecclesix  VegeselitensiSy  qui  hic  Carthagine  infirmitatis 

causa  detinetur,  etc,  subscripsi.  Ejusdem  adversarius 

Dooatista  cap.  186  dicitur  Qtimtosius  Vajensis.  Vege- 

sela  erat  in  confiniis  Numidiae  versus  Byzacium ;  nam 

ex  Antonino  distabat  Sufetula  urbe  Byzacii  millia  pas- 

suum  30,  in  itinere  Thenis  Thevestema  Vaja,  seu  Baja 

Don  semel  in  ecclesiasticis  Africse  monumentis  nomi- 

natur.  Felix  Brjanensis  fuit  in  concilio  Grati  Cartha- 

ginensis,  Bejanus  Bejanensis  fuitunus  eduodecim  or- 

dinatoribusMaximianidamnatus  Bagaiaea   Donatistis 

exAngastinolib.  incon.  Cresc.,cap.53.Perperam  vero 

ex  subscriptione  Valentini   deducitur  istum  sedisse 

prope  Vegeselam.  In  collatione  cap.  208  et  209  plu- 

res  episcopi  Donatists  subscripsere  pro  collegis,  qui 

tR  itinere  infirmilatis  causa  detenti  dicuntur,  quorum 

tamen  dioeceses  non  erant  conterminse.  £t  cum  Regi- 

iras  Carthagine  segrotaret^  invisentem  se  Valentinum 

rogare  potuit  ut  mandatum  suo  nomine  snbsignaret. 

In  Ephesina  synodo  pro  Rufo  Thessalonicensi  sub- 

scripsit  Flavianus   Philipp.ensis,   quorum  sedes  non 

erant  yicinse;  hic  enim  in  Macedonia  sccunda,  ille 

in  prima  sacrorum  prsefectos  agebant. 

AuRBLins   Macomadiensis.  Bis    Antoninus    meminit 

amtatem  Macomadum  in  Itineraino:  semel  dum  de- 

seribit  viam  qux  duxit  Cirtam  Carthagine :  iterum  in 

itinere  Assuris  Ahenas,  lllic  non  procul  a  Cirta,  isthic 

frope  Thenas  ponUur :  quare  necesse  est  falli  lexico-  c 

grap^s  qui  legi  debere  putant   Macomademj    eamque 

eoUoctU  prope  Sirtim  Minorem.  Poslea;  Gcniina  enim 

f»t  M<icomadia  apvui  Numidas ;  una  cujus  Ecclesiam 

Tegeret  Aurelius,  haberetque   advcrsarium   Sallustium 

donatisttm;  altera  Restidana,  cui  pra  parte  Donati 

frofcentius  prxesset.  Imo  tres    Macomades  recenset 

Aatoninus.    Priorem    in   Numidia   ponit  distantem 

Grta  millia  passunm  53  ;  alteram  in  Bjzacio  prope 

Thenas,  qus  iirbs  erat  in  Byzacio,  in  cujus  Notitia 

nominatur  Fascasius  Thenitanus  ;  et  rursus  in  eodem 

itinere  a  Magna  Lepti,  quee  erat  metropolis*  Tripoii- 

tan»  provinciffi,  Alexandriam  ait :  Macomades  Syrtis, 

Antonino  consentiunt  Tabulse  Peutingerianse,    quse 

prope  Thenas  in  Byzacio  reponunt  Macomades  Mino- 

res,  Qaarta  Macomadia  apnd  Numidas  lexicographi, 

qnos  ▼eiiicat,  a  Garnerio  discent.  Quare  Proficentius 

Donatista  sedebat  apnd  Macomades  Byzacenos  ;  hsec 

enim  arbs  dicltnr  ab  Antonino  municipium.  Limes 

Macomadiensis  in  Notitia  imperii  Occidentalis  poni- 

tar  sab  custodia  dncis  Tripolitani. 

DoNATOs  Amporensis.  Dicitur  quidem  in  collatione 
AuburensiSf  sed  in  Notitia  fit  mentio  Cresconii  Ampo- 
ren$iSf  ejeeti  in  exsUium  cum  aliis.  In  collatione  cap. 
I2i  non  Aubnrensis  dicitur,  sed  Anburensis,  cujus 
adTersarius  Servatus  cap.  198  appellatur  episcopus 
Amphorensis,  Potoit  Donatus  sedere  Anburee  in  dioe- 
eesi  Amphorensi  seu  Amporensi,  quemadmodum 
Delphinns  ex  cap.  65  ejusdem  coUationis,  morabatur 
iu  dicBcesi  Constantiensi,  et  quatuor  catholici  erant 


in  dioecesi  Adeodati  Milevitani  Donatistte,  nt  ibidem 
Petilianus  conquestus  est. 

Restitutus  Novasinus.  Ita  in  collatione,  In  Notitia 
episcoporum  Numidiss  recensetur  inter  expulsos  Can- 
didus  Novasinensis,  Interfuit  concilio  tum  Carthagi- 
nensi  ante  collationem  anno  411,  tum  Milevitano  anno 
416,  tum  Afticano  universali  an.  417,  in  quo  tertius 
fuit  legatorum  provincias  Numidix,  Hcec  partim  recte 
dicerentur,  si  unus  e  Numidia  Hestitutus  Novasinen- 
sis  appellaretur;  sed  occurrit  in  eadem  coliatione 
cap.  143  Restitutus  episcopus  Tagorensis,  quam  Eccle- 
siam  ad  Numidiam  spectare  concedit  Garnerius,  quia 
in  Notitia  illius  provincice  ponitur  Timothcus  Tagu- 
7*ensis.  Hursus  in  synodo  anni  418  dicuntur  electi  le- 
gati  de  provincia  Numidise  AlinqiuSy  Augustinus  et 
Restitutus,  Quare  cum  hic  Restitutus  sederit  in  sy- 
nodo  anni  416  ante  Alipium  et  Augustinum,  perpe- 
ram  dicitur  ille  idem  quianno  418  nominatur  Numi- 
darum  legatus,  quia  hic  post  Alipium  et  Augustinum 
ibidem,  tanquam  in  episcopatu  posterior  memoratur. 

LuciANUS  GuiRENsis.  Rccensctur  inter  episcopos  qui 
Carthagine  synodum  habuerunt  ante  collationemf  etc. 
An  vero  ei  hic  et  ille  corrupte  legatur  Ecclesiae  nomen, 
reponique  debeat  pro  Guirensi  vel  Girensi^  Girbensis, 
cujus  episcopus  decimo  loco  sententiam  dixii  in  concillio 
rebaptizantium,  dubitaveritforte  aliquis,nec  meojudicio 
valde  temere.  Non  iboinflcias  judicio  geographi  urbes 
subinde  miscentis  nonfore  ila  sentientem  valde  temc- 
^arium.  Sed  eruditi  riderent  hominem  Girbam  in  Nu- 
midiar  locantem.  Qui  ponitur  Momillus  a  Garba  in  sy- 
nodo  rebaptizantium,  spectat  ad  Tripolitanos ;  nam  in 
Notitiahujus  provincaelaudatur  Fausiinus  Girbitanus, 
In  Numidia  nulla  Girba  nominatur,  sed  tantum 
Garbe ;  unde  in  s^modo  Secundi  Tisigitani  apud  Gir- 
tam  adfuit  Victor  a  Garbe  ex  Optato  Milevitano  lib.  i, 
et  Aug.  lib.  III.  con.  Cresconium,  cap.  27. 

Alipius  Thagastensis.  Nobiiior  ille  est  cum  scriptis 
Augustini,  Uieronymi,  ac  Pauliniy  et  aliorum,  ium 
maxime  rebus  gestis  fastisque  EcclesiXy  quibus  ascri- 
ptus  est  inter  divos  die  lo  Augusti,  etc.  Omnia  egregie. 
Sed  Alipius  supra  omne  Garnerii  prseconium  est. 

AuGUSTiNUs  HippoNENSis.  Nulia  hic  nota  opus  esl, 
Utinam  quemadmodum  nullas  hic  scriptor  de  Augu- 
stino  notas  supponit,  ita  nec  ulli  Augustino  notas 
inussissent ;  neque  enim  nobis  vindiciarum  scriben- 
darum  necessitasimposita  fuisset :  unde  eorum  qui  sc 
ac  sua  tantum  probant,  querela  non  uno  loco  erupit. 

Placentius  Madaurensis.  Lcgitur  quidem  in  colla- 
tione  PiacentinuSf  imo  et  in  codice  Latino  Ecclesix 
AfrvcansBy  verum  in  Grxco  habetur  Piacentius,  quae 
vox  commujiior  apud  Afros.  Interfuit  concilio  Afri- 
cano  anno  ^{%y  persoruimque  gessit  legaii NumidiXy  ac 
incausa  Maurentii  Tubursicensis  contra  seniores  nostrx 
Germanise  intcrlocutus  est.  Correctionem  admitto. 
Interim  annum  synodi  cui  interfuit  Placentius  contra 
seniores  novae  Germanicse  (ita  legitur  cap.  67  Cod. 
Africani)  ipse  etiam  corrigat ;  dicendus  enim  est  an- 
nus  407,  nam  in  synodo  indicta  Basso  et  Philippo 
coss.,  anno  408,  nullum  Placentii    nomen  sonat. 
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Severus  MiLEviTANus.  Sevevi  Ecclesiam  silet  colla- 
tioyrout  edita  est,  quamvis  de  Severo  loquitur  serius 
Carttiayinem  appulso  cum  novemdecim  aliis  catholicis, 
quorum  catholicae  Ecclesiae  appellantur,  elc.  Nulla 
nota  hic  nolis  iaferri  potest.  Loquitur  ex  cap.  215 
coUationis.  Sedit  Severus  Milevi  ante  annum  307. 
Mileum  dicitur  ab  Antonino,  et  fuit  colonia  ex  Tabu- 
lis  Peutingerianis. 

FoRTUNATUS  CoNSTANTiNiENsis.  Fuit  unus  e  scptem 
catholicis  qui  coHationem  contra  Donatistas  suscepe- 
runt;  sitne  Constantviie7isis  Ecclesia  eadem  quse  Cirten- 
siSj  disputant  eruditi.  Et  adductis  argumentis  quibus 
eadem  urbs  utroque  modo  nominata  apparet,  ait : 
Cogit  me,  licet  reluctantem,  tanta  vis  argumentorum 
assentiri  Gravio  Pamelioque,  quem  ducem  secutus  esset, 
Quanquam  prima  ratio  qua  utitur  omnino  infirma  est ; 
siquidem  Fortunatus  ille  Cirtensis  quam  memorat  Au- 
gustinus  lib.  de  Unico  Baptismo  cap,  16,  diversus  est 
procul  dubio  a  Fortunato,  quem  Hb,  iii  contra  Petilia- 
num^  cap.  1,  et  lib,  iii,  cap.  38,  Constantinensem  vo- 
cat :  ille  enim  Possidium  dignitate  episcopali  praecessit, 
iste  secutus  est.  Cirtensis  siquidem  paucissimis  anniSr 
antequam  Augustinus  librum  de  Unico  Baptismo  scri- 
beret  {scribebat  vero  anno  407),    successit  Profuturo^ 
cum  tamen  Possidius  ante  annum  394  episcopus  est ; 
at  Consta7itinensis  praecedebat  Possidium,  ut  ex  multis 
subscripiionibus  constat.   Scribit  Aurelius  Victor  in 
libro  de  Csesaribus,   victo  anno  306  a  Constantino 
prope   Miivium  pontem  Maxentio,  a  senalu  Romano 
Cirtae  oppidOy  quod  obsidione  Alexandri  ceciderat^  re- 
positOf    cxomatoque  nomen  Constantina  indUum.  Ilinc 
Constans  et  Constantius  Constantini    lilii  dederunt 
rescriptum   Ordini  civitatis    Constantinae   Ciitensium 
lege  29  de  decurionibus.  cod.  Theod.  Augustinus  lib.  i 
con.  Peiil.  cap.  2,  ait :  In  eadem  Constantiniense  civi- 
tate  Sylvanum  episcopum  majores  vestri  in  ipso  exordio 
sui  schismatis  ordinavrunt.   In  libro  vero  tertio  con- 
tra  Crescouiam  cap.  27,  Sylvanum  Cirtensem  nuncu- 
pat.  Et  lib.  III  con.  Petilianum  episcopum  Constanti- 
nensem  Donatistam  ait:  Ego  commemoravi  Sylvanum 
Cirtensemy  cui  quibusdam  interpositis  etiam  ipse  succes- 
sit.  Ubi  Pelilianum  Sylvani  concathedraneum  appellat. 
Legaturepist.  165,  itemque  gesta  sub  consulari  Nu- 
midio*  Zenophilo.  Hinc  idem  S.  doctor  Petilianum  ct 
FoHunatum  modo  Cirtenses,   modo  Constantinenses 
episcopos  dicit,  ut  pluribus  ostendi  lib.  u  Uist.  Pe- 
lag.,  cap.  8.  Hoec  sunt  evideutia:  at  Garnerius  testa- 
tur  se   reluctantem  in  hanc  sentcutiam  descendere ; 
malebat  cnim  Constantinam  a  Cirta  distinguere,  ut, 
qui  toties  duas  in  unam  urbem  confudit,  hic  unam 
in  duas  dissecaret.  Verum  quod  de  urbibus   malebat, 
hoc  de  episcopis  fecit,  dum  Fortunatum  Cirtensem  a 
Fortunato    Constantinensi    diversum    pronuntiavit. 
Scribit  haec  Augustinus  libro  laudato  de  Unico   Ba- 
piismo  cap.  \b:  Proindesi  Profuturus  ante  paucissi' 
mos  annos  defunctus,  et  Fortunatus,    qui  in  corpore 
adhuc  esty  atquc  illi  successit  episcopo,  etc.  liaque  an. 
407,  cum  hacc  scriberet  Augustinus,  viscbat  Fortu- 
natus   Proiuturi  in  Cirlenfi   sede   successor.   Porro 
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A  eodem  ylYebat  etiam  Fortuaatus  Constantinensis, 
nam  lib.  i  cont.  Petil.,  cap.  1,  ait:  Cum  essern  in 
Eccksia  Constantinensi,  Absentio  prxsente,  et  collega 
meo  Fortunatio  ejus  episcopo.  At  lib.  ii,  cap.  5,  lau- 
dans  Romanam  Ecclesiam  ait :  in  qua  hodie  Afiasta- 
sius  sedet.  Ubi  vides  libros  coutra  Petilianum  scriptos 
fuisse  a  S.  doctore,  superstite  S.  Anastasio  papa, 
qui  cum  diem  obierit  anno  402,  conse^uens  iit  ut 
Fortunatus  Constantinensis  ante  annum  402  fuerit 
episcopus  Constantinae,  qui  cum  in  collatione  acno 
411,  et  in  synodo  Milevitana  anno  419,  prsesens  fue- 
rit,  anno  407  juxta  Garnerii  chronologiam  sedebat 
Constantince  una  cum  Fortunato  alio  Cirtensi  Profu- 
turi  successore.  Ita  duos  Fortunatos  ex  uno  faciens, 
fabulam  de  duobus  Mensechmis  belle  iterum  ludit, 
PossiDius  Galahbnsis.  Fuit  et  ipse  collatorum  unm^ 
imo  individuus  fere  quemadmodum  et  Alipitis  Augu-- 
stini  in  rebvs  Ecclesiae  agendis  socius,  etc.  Omnia 
bene  se  habeut ;  sed  quod  prozime  iu  notis  ad  Foilu- 
natum  dicit  Possidium  ante  annum  494  episcopum 
fuisse,  anachroi.ismo  scatet.  Ipse  Possidius  Cala- 
mensis  in  lib.  de  Vila  Augustini  cap.  8  scribit  S. 
doctorem  Hippone  conscratum  a  primate  Numidix 
Megalio  Calamensi  episcopo.  At  Augustinus  ez  Chro- 
nico  D.  Prosperi  viri  et  cosetanei  et  amicissimi^  in- 
auguratus  est  antistes  Olybrio  et  Probino  cpss., 
anno  395.  Quare  nondum  illo  anno  Mcgalius  obierat. 
Cffiterum  Fortunatum  Constantinensem,  et  Possidiam 
Calamensem  ordinatos  fuisse    anno    397    evideuter 

Q  ostendilib.  n  Historiae  Pelagianae,  cap.  8. 

NovATus  SiNiTENsis.  Ita  legitur  vi  collatione,  Sini' 
tensis  autem  Ecclesix  meminit  Augustinus  epist.  128, 
qux  est  ad  Dvnatum  ;  meminitpariter  Notitia  episcopo" 
rum  Numidiw,  in  qua  scribitur  Stephanus  [Sinilensis 
m  exsUium  pulsus.  Qu3S  porro  fuerit,  et  ubi  posita  avi- 
tas  illa  inccrtum  est;  nisi  quod  ex  Augustino  colUgi 
potcst  non  procul  ad  urbe  Hipponensi  abfuisse.  An  non 
idcirco  putari  potest  esse  Sinistu  colonia,  cujus  meniio 
fit  apud  Antoninum  in  Itinere  ab  Hippone  Carthaginem, 
diciturquc  Hippone  distare  iii,  m.  lxxz,  m.  m.  ?  Omnia 
plane  susdeque  pervertit,  urbes  ez  una  in  aliam  pro- 
yinciam  portans,  textus  collationis  et  Antonini  pes- 
siine  corrumpens.  In  cap.  143  coilatiouis  legilur, 
Novatus  episcopus  Ecclesiae  Sitifensis;  et  cap.    204, 

*^  Novatus  episcopus  Ecclesise  catholicse  Sitifi..  Erat  Si- 
tiiis  celebris  Mauritanise  urbs,  et,  ut  ait  Procopius 
lib.  II  de  Bcllo  Vandalico,  caput  regionis  Zqbis,  ultra 
Aurasium  montem  si7a?,  a  qua  Mauritania  Sitifensis 
quinta  ecclesiastica  in  Africa  provincia  denominaba- 
tur.  In  Codice  Africano  cap.  127  laudatur  Notalus 
Sitiftnsis  legatus  Mauritaniae  Sitifensis.  Garuerius  at 
Novatum  inter  Numidas  recenseat,  ex  Sitifensi  fecit 
Sinitensem.  Erat  Sitiiis  proxima  Numidise,  distans 
Guiculo  urbe  Numidica  ex  Antonino  millia  passuum 
viginti  quinque,  Ampsaga  iluvio  inter  utramque  po- 
sito.  Nusquam  Antoninus  meminit  Sinistu  in  itiaere 
HipponeRegio  Carthaginem:  scribit  enim:  Onellaba 
M.  p.  L.  Ad  Aquas  m.  p.  xxv.  Simittu  u.  p.  l.  Bullam 
Reyiam  \n.  At   ille  ex  Simittu  reddit  Sinistu.  Porro 
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Simittu  eralin    Proconsulari  provincia;  Dam  in  sy- A  tifensi  dioecesi  in   Numidiam  rapit,   ubi  apud  unum 


nodka  act.  2,  i,  concilii  S.  Martini  legitur  Benenatus 
Simitensis  inler  Patres  proconsulares,  in  synodo 
aani  4i6  Adeodatus  SimittuensiSj  eX  cap.  i'25  coUa- 
tionis  nominatur  Benenatus  Simittensis,  qui  dixit : 
Sec  habeo  alium,  nec  haereticos.  Verum  cap.  202 
Cresccinius  episcopus  Sinitensis  cum  Donatistis  nomi- 
natur;  ubi  vero  hsec  urbs  fuerit  dicam  suo  inferius 
loco  ad  notas  in  Lucillum. 

Secdndus  RuspirEN&is.   Ita    legitur    in    coUatione. 

Fertinuisse  vero  Secundum  cum  sua  Ecclesia  ad  pro- 

ximiam  yumidiae  constat  ex  can.  iOO   Cod.  Africanae 

Ecdcsix  ;  ubi  dicitur  electus  a  Maurentio  pro  uno  ju" 

dicum  sua  in  causa^  apud  primatem  Numidix  Xantip- 

pum.  yam  alii  omnes  episcopi  Numidx  sunt,   et  judi- 

cium  illud  provinciale  fuit.  Tot  sunt  in  paucis  verbis 

errata,  ut  unde  censuram  exordiar  ignorem.  Haerebo 

ejusdem  vestigiis,  ut  subinde  labentem  in  pedes  eri- 

gam.  Erat  Ruspa  Bjzacii   urbs,  quam  S.  Fulgentius 

et  vitse  sanctitate  et  scriptorum  excelientia  illustra- 

Tit.  Laudatur  in  Notitia  Bjzacena  Stephanus  Ruspen- 

$is,  et  in  synodali   ejusdem  provinciae  act.  2  concilii 

S.  Martini  Julianus  Ruspensis.    In  Tabulis  Peutinge- 

rianis  in  Byzacio  ponuntur  Ruspe  et  Ruspina.  In  Ta- 

bulis  Ptolemaicis  legimus  lisec  in   Byzacio  oppida  : 

Adrumetumy  Ruspina,  Leptis   parva,  TapsuSy  Achola, 

Ruspe,  Bracordes  promontorium,  elc    Plinius  Ruspi- 

nom  libenim  oppidum  dicit  lib.  v,  cap.  4.  Itaque  Se- 

cundus  Ruspitensis  qui  in  collatione  nominatnr,  sive 
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Garnerium  Mopta  collocatur.  In  Tabulis  Peutingeria- 
nis  in  Mauritania  Sitifensi  scribitur  :  Mopti  munici- 
pium.  At  ilie  municipiumpro  Municipio  oppido,  quod 
erat  iu  Numidia,  obtrudit,  cum  Mopta  diceretur  mu- 
iiicipium,  quod  non  erat  colonia  seu  urhs  Latio  do- 
nata,  sed  vivehat  lege  municipali ;  et  in  laudatis  Ta- 
hulis  oppida  quse  municipia  vel  colonise  fuerint 
optimo  domonstrantur.  Quod  vero  Leo  in  synodo 
ann.  419  dicitur  Moctensis,  mcndose  scribitur;  nam 
ex  vetustis  codicibus  Vaticani  Labbeus  tom.  II  Con- 
cil.  pag.  1670,  reposuit   Moptensis. 

Faustinianus  Tamugadensis  Ita  in  collationc.  Est 
autem  prope  Thevcstam  coloniam  in  JSumidia  Tamu- 
gade  civitas  nota  Augustino,  Antonino,  PliniOyFiole- 
maeo,  et  aliis.  Neutiquam  notum  est  Antonino  Tha- 
mugadem  esse  vicinam  Thevesti;  nam  hic  scribit  : 
Thevesten.  p,  xxii.  Timphadi  h.  p.  xx.  Vegesela  m.p. 
xviii.  Mascula  m.  p.  xxii.  Glaudia,  p.  xxii  Thamu- 
gadi.  Igitur  Thamugada  uon  est  prope  Thevestem 
ex  Antonino,  cum  eodem  teste,  remota  fuerit  ab  illa 
urbe  millia  passum  i04,  et  medise  inter  utramque 
fuerint  Mascula  et  Vegesela  urbes  episcopales:  hic 
enim  tempore  collationis  Rhegiuus,  iliic  vero  Mal- 
clius  antistites  scdebant.  Frugum  copiam  apud  Tha- 
mugadam  laudat  Procopius  lib.  ii  de  bello  Vandalico. 
Ibidem  etiam  traditpag.  97  Ed.  Grot.  Thamugadam 
sitam  esse  in  campis  ad  Orientem,  adversus  montem 
Aurasium,  quem  ait   trium  dierum  itinere  Carthagine 


Ruspae,  seu  Rnspinse  sedit,   perperam  ad  Numidiam  q  remotum  fuisse.   In  eodem  vero  libro   laudato  pag. 


transfertur.   Secundus   qui   canone  iOO    Cod.    Afric. 

oiemoratur,     erat    episcopus     Megarmelitensis,     ut 

postea  ostendam.  Denique   quod  ait  antistites  electos 

io  causa   Maurentii    Tubursicensis  omnes    Numidas 

fuiise,  falsum  esL  Nam  hi  plane  fuere  Xantippus  Ta- 

goseosis    primas,   Augustinus    Hipponensis,  Fiorcn- 

tios     Hippoxarrhytensis,     Theasius   Memblositanus, 

Sanisacius  Turrensis  ex   epistola  Augnstini  168,  Se- 

cundas   Megarmelitensis  ex  coliat.  cap.  125,   et  Pos- 

iidius  Calamensis.    At   certpm  est   Memblositam  et 

Bipponem    Diarrhytum  fuisse  in   Proconsulari.    De 

Tbeasio  boc  ipsum  dixit  Garnerius  in  notis  ad  supe- 

riorem  epigraphen,  licet  nescierit   distinguere  Mem- 

bressama  Memblosita.  In  synodali   apud   concilium 


120,  Thevestcm  sex  dierum  itinerc  Carthagine  distans 
oppidum.  Verum  quod  Faustinianus  ille  fuitThamu- 
gadensis,  pura  puta  Garnerii  divinatio  est;  nam  in 
collatione  cap.  215  recitatur  Faustinianus  Rusicca- 
densis.  Hanc  vero  urbem  in  Numidia  ponit  Plinius 
lib.  V,  cap.  3,  ubi  scribit  distasse  Cirta  Numidioi  me- 
tropoli  millia  passuum  48.  Pouitur  ab  Antonino  di- 
staus  a  GuUu  Numidise  millia  passuum  60,  a  Para- 
tianis  30;?qufie  loca  erant  in  Numidia  et  Rusiccades 
mediainter  illa  locatur.  Cur  ergo  Faustinianus  Ru- 
siccadensis  nequit  aftirmari  ille  idem  qui  interfuit  • 
synodo  Milevitanoi?  Legit  in  laudato  capite  215  Ali- 
pium  dixisse  de  Faustiniano  Rusiccadensi :  Hic  est 
in  hac  civitate,  sed  male  habet.  Quare  morbo  eumdem 


S.  Martini,  inler  proconsulares    subscribit   Donatus  *^  anno  411  putavit  Carthagine  exstinctum ;  unde  unus 


Ipponizaritensis,  Sed  haec  clare  patent,  neque  diutius 

in  illis  te  volo. 
MAuaENTius  TuBURSiCENsis.  Ita  legitur  in  coUatione 

etc  Rem  acu  tetigit  :  hinc  illi  etiam  atque  etiam 
gratnlor.  Tollit  se  humo  :  sed  heu  statim  corruit. 
Leo  MuNicipn  MopTENsis.  Ita  legitur  in  collatione, 
Est  autem  sermo  Munidpii  in  Notitia  episcopornm 
Xumidiae,  ubi  scribitur  Victor  Municipiensis  cum  aliis 
acius  in  exsilium.  Cavendum  porro  ne  guis  propter  cog- 
mationem  nominum  Leonem  hunc  confundat  cum  alio^ 
qui  Moctensem  Ecclesiam  rexit  adfuitquc  concilio  ple- 
mario  atm.  419;  illa  enim  Ecclesia,  quse,  Moptensis  di- 
dtur,  ad  Numidiam  provinciamf  ista,  quas  Moctensis, 
ad  Mauritaniam  Sitifensem  pertinebat.   Moptam  ex  Si- 

Patbol.  XLYII. 


Thamugadensis  in  collatione  remanebat,  quem  sy- 
nodo  Milevitanae  praesentem  citra  dubium  assevera- 
ret.  Visne  tam  speciosam  conjecturam  admittere  ? 

Cresconius  CuicuLiTANUs.  Ita  in  collatione  :  scri- 
bendum  forte  CulcuitanuSj  est  enim  cognita  non  tan- 
tum  Antonino,  sed  etiam  Ptolemaeo,  Culcua  colonia  me- 
dia  fere  inter  Cirtam.  Simittu  coloniam,  Lares,  et  Gan- 
sapham.  Hideas,  per  me  licet,  Nova»  Geographiaj 
portenta.  Ponit  Cuiculum  medium  fere  in  itinere 
Cirta  Oriontem  versus  ac  Carthaginem;  et  quod  mi- 
rabilius  est,  ex  Antonino,  qui  lamen  h£ec  scribil  : 
Cirta  Milewn  m.  p.  xxv,  Idicram  m.  p.  xxv,  Cuicuii 
M  p.  XXV,  Sitifi  M.  p.  XXV.  Vides,  teste  Antonino, 
situm  esse  Cuicuinm  in  itinere  Cirta  versus  Occiden- 

10 
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lem  ad  Sitifenscm  civitatem.  quee  cum  in  Maarita- 
nia  Sitifensi  fuerit,  aperte  deducitur  Guiculum  ex- 
tremam  fuisse  Numidise  urbem  versus  Mauritaniam, 
quam  tamen  idem  in  medio  fere  Numidise  locat.  Mi- 
rare  interim  hominis  solertiam,  qui  in  Antonino  in- 
venit  Culcuitanum  oppidum,  quod  nusqnam  in  An- 
tonini  Itinerario  legitur;  non  autem  vidit  Guiculita- 
num,  quod  ab  eodem  tam  diserte  designatur.  Sed 
vix  pati  possum  ab  hoc  commentatore  Guiculitanam 
Ecclesiamin  Gulcuitanam  mutari  auctoritate  Ptole- 
meei  (qui  tameh  Calcuamy  non  Culcuamy  ut  mendose 
legit,  inter  Numidise  novae  urbes  posuit),  cum  in  ve- 
tustis  AfricansB  Ecclesise  monumentis  nihil  Guiculi- 
tana  urbe  frequentius  nominetur.  In  synodo  Grati 
laudatur  Elpidophorus  Cuiculitanus ;  in  synodo  S. 
Gypriani  Pudentianus  a  Cuiculi;  in  Notitia  Africae 
Victor  Cuiculitahus  in  coUatione  Cresconius  episco- 
pus  plebis  Cuiculitensis  ;in  synodo  v  Creses  episcopus 
£.  Cuiculitanx  provincix  Numidiae  Memini  Garne- 
rium  initio  praefationis  ad  Historiam  Nestorianam 
affimare  Ghristianum  Lnpum  magnum  ecclesiasticse 
antiquitatis  reparatorem  immensa  cruditionis  copia 
vix  non  obrui.  Procul  ab  hoc  periculo  remotum  vides 
Gamerium,  nondum  enim  immensa  iiia  eruditione 
suffocatur ;  tota  enim  ejusdem  litteraria  supellex, 
quod  notas  prsesentes  attinet,  pugno  stringitur, 

Malchcs  MAscuLrrANus.  Ita  in  collatione,  Nota  vero 
'  Antonino  est  Mascula  u.  m.  lx.  p.  a  Thebcste  distans 
euntibus  ad  Sitifensem  coloniam,  Rccensetur  etiam  inter 
episcopos  Numidise  Januarianus  Masculitanuh,  et  me- 
minit  Augustinus  lib.  iii  cont,  Cresconiumy  cap.  27, 
Donati  Masculitani,  qui  in  concilio  Cirtenei  Donatista- 
rum  anno  303,  cui  prxfuit  Secundus  Tisigitanus  Nu- 
midiae  primaSy  confessus  est  se  traditorem.  Recte  de 
Malchi  sede  :  nam  etiam  in  synodo  Bonifacii  lauda- 
tur  Januarius  Masculitanus  legatus  provincix  Numidise. 
Verumtamen  in  iis  quae  addit  peccat  biennii  pro- 
chronismum.  Nam  synodus  illa  teste  Optato  lib.  i, 
post  persecutionem  apud  Cirtam  coacta  fait.  Et  Augu- 
stinus  libro  laudato  cap.  26,  ait :  Exstat  Secundi 
Tisigitani  conciliitm  cum  paucissimis  quidem  factum 
apud  Cirtam,  post  persecutionem  codicum  tradendo- 
rumy  ut  illic  in  locum  defuncti  ordinaretur  episcopus. 
At  ex  gestis  municipalibus  persecutio  codicum  tra- 
dendorura  incoepit  Girtse  Diocletiano  viii  et  Maximiano 
VII  conss.,  anno  303.  xiv  kal.  Junii,  ei.  eodem  cap. 
29,  Girtee  sedente  Paulo  episcopo,  cui  postea  anno 
305  mortuo  Syivanus  succes3or  datus  est,  Augusti- 
nus  annum  et  diem  synodi  Girtensis  designat  io  bre- 
viculo  collationis  tertiee  diei  cap.  18,  ubi  et  tempus 
durantis  in  Africa  persecutionis  etiam  declaratur. 
Gestaj  inquit,  martyrum^  quibus  ostendebatur  tempus 
persecutionis  consulibus  facta  sunt  Diocletiano  xi  et 
Maximiano  viii,  pridie  idus  Februarias  :  gesta  autem 
episcopalia  decreti  Cirtensis  post  eumdem  consulatam 
tertio  nonas  Martias,  ac  per  hoc  tredecim  menses  in- 
teresse  inveniuntur.  Habes  ex  Augustino  seevisse  per- 
seculionem  anno  etiam  304,  cum  martyres  occisi 
sunt;  synodum  vero  Girtensem  coactam  anno305,  die 


B 


A  quinta  Martii,  cum  cessasset  in  Africa  persecutio  post 
abdicationem  Diocletiani  et  Maximiani,  dominante 
in  Italia  et  Africa  Severo  Gffisare.  Probat  heec  ipsa 
pluribus  eruditissimus  Henricus  Vatesius  in  notis  ad 
cap.  2  lib.  VIII  Eusebii  Geesariensis.  Hadriani  Henrici 
fratris  litteras  nuper  ad  te  datas  mihi  ostendisti. 
Ambo  de  ecclcsiastica  ac  profana  historia  beneme- 
riti,  ac  proinde  tua  amicitia  dignissimi. 

LiTTORius  SuANENSis.  Ita  quidem  in  collatione,  sed 
forte  legendum  Sngunensis.  Fonitur  enim  ab  Antonino 
in  Numidia  prope  Cirtam  Sugus  :  quanquam  in  Notitia 
episcoporum  Numidix  fiat  mentio  Felicis  Suabensis  in 
exsilium  pulsi.  Si  non  perfunctorie  Notitiam  lectitas- 
set,  cognovisset  ibidem  memorari  Victorem  Sugita- 
num;  unde  Suabensis  seu  Suavensis  (non,  ut  ille 
ait,  Suanensis)  Ecclesis  in  Sugitanam  convertendae 
sententiam  exuisseL 

FoRTUNATus  Gasensi-Galanensis.  Ita  in  collatume; 
sed  cum  plures  ejusdem  nominis  censeanturj  dubium  an 
Fortunatus  noster  sit  hujusce  Ecclesise  episcopus.  Vah! 
quales  modo  scrupulos  patitur,  qui  passim  quosdam 
episcopos  ad  hanc  synodum  ex  coUatione  admittit, 
aliis  ejusdem  prorsus  nominis  pro  arbitrio  exclusis ! 
Sex  Fortunati  in  collatione  inter  catholicos  recen- 
sentur  :  Husuccurensis,  Gapsensis,  Gonstantiniensis; 
prior  pertinet  ad  Mauritanos  Gsesarienses,  alter  ad 
Byzacenos,  postremus  ad  Numidas,  qui  ante  Possi- 
dium  legitur  in  epigraphe.  Tres  alii  recitantor,  Ca- 
sensi-Galanensis,  Abbenzensis,  et  Undesitensis.  Has 
G  duas  Ecclesias  incertse  provincise  vulgo  ascribont. 
At  in  Notitia  Numidiee  recitatnr  Optantius  Casensi- 
Calanensis.  Garnerius  ergo  dubitat  an  Numidiae  epi- 
scopus  Fortnnatus  sederit  apud  Ecclesiam  Casensi- 
Galanensem,  quam  certum  est  ad  Numidiamspectasse, 
vel  potius  fuerit  episcopus  Undesitae,  vel  Abbenzs. 
incertae  prorsus  provineiae  oppidorum. 

DoxATUs  TiBiLiTANUs.  Legitur  in  collatione  TigiU- 
tanuSySed  procul  dubio  mendose;  neque  enim  uspiam 
mentio  reperitur  civitatis  Tigilis.  Libenter  admitto 
Donatum  iegi  in  collatione  procul  dubio  mendose 
Tigilitanum,  sed  ab  uno  Garnerio,  nam  qui  litteras 
norit,  in  cap.  121  collationis  leget :  Donatus  episco' 
pus  Tisilitensis.  Idem  diaoit  :  Prxsto  sum;  scd  non  ha" 
beo  contra  me  etiam  episcopum.  Ille  vero  perperam 
pro  TisHitensit  qnemadmodum  in  tribns  editionibDS 
Massonis,  Albaspinaei,  et  Labbei  legitur,  Tigmtanum 
dixit.  Sed  prseproperae  lectioni  id  vitio  vertatar. 
Aliud  insuper  peccat,  quod  in  urbe  Tibilitana  Doni- 
tum  episcopnm  catholicom  ponit  anno  411,  cum  id- 
temporis  apod  Tibilitanum  oppidum  sederet  Simpli- 
cius  Donatista  episcopus,  qui  cap.  197  collationis 
dixit :  Adversarium  non  habeo,  Huic  tamen,  velit  no- 
lit:  Donatum  Gatholicum  in  eadem  urbe  adversariam 
jungit :  cum  uterque  sua  in  civitate  testatus  sit  non 
habere  adversantem  coepiscopum.  Estne  hoc  era- 
ditorum  patientia  abuti? 

PoNTiCANUs,  Saturninus,  Ghristonius,  Honorios, 
Lucius.  Incertx  sedis,  Uno  verbo  semet  censurse  pe- 
riculo,  nos  molestia  liberat. 
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Adeodatus   Bellalitensis.  Ita  quidem  in  collatione  A  Hufo  in  Breviario.  En  quibus  evidenter  colligitur 


appelUUto'  Ecclesia  :  sed  in  Notitia  Numidix  legitur 
BeUalisensis,  TJbi  vero  Numidix  sita  fuerit  ejusmodi 
eicitfUj  incompertm  miki  est.  Sed  cumGarnerio  ex- 
postulabit  alter  ejusdem  nominis  episcopns  Numida, 
qoicap.  129  dicitur  Adeodatus  episcopus  plebis  Ba- 
uaitanse:  nam  hanc  urbem  in  Numidia  fuisse  docet 
Notitia  ejusdem  provinciffi,  in  qua  laudatur  Vitalia' 
tm  Vazaritanus ;  et  loci  Vazaritani  lit  mentio  can.  54 
Cod.  Afiricani.  Itaque  mere  pro  arbitrio  Bellaliten- 
sem  obtrudit,  excluso  Bazaritano.  Quare  hujus  Adeo- 
dati  qui  in  synodo  nominatur,  civitas  etiam  incerta 
est,  et  non  tantum  situs  civitatis,  ut  illc  affirmabat. 
Processds.  Ignotw  sedis.  Procedamus  ad  notas. 


Tubiensem  Ecclesiam  huic  provinciee  ascribendam, 
non  vero  Numidiae ;  alias  istius  pro\inciflB  legati  con- 
tra  Gresconium  sletissent,  non  autem  Sitifenses. 
Garolus  a  S.  Paulo  Tubiensis  episcopatus  non  me- 
minit,  et  Holstenius  pag.  65  et  96  notarum  ad  eom- 
dem  minas  recte  cum  Tubunensiconfundit;  Tobu- 
ns  enim  erant  in  Numidia,  ut  postea  dicam.  Garne- 
rius  quod  Gresconius  relicto  oppido  Villaregensi 
Tubiensem  sedem  occupavit,  utramque  Numidiffi 
urbem  asseruit.  Scimus  ex  Socrate,  Sozomeno,  et 
Theodoreto  Euzoiom  prius  sedisse  apud  Germani- 
ciam  in  Euphratensi  provincia,  dein  Antiochensem 
thronum  invasisse,  postremo  Gonstantinopolitanam 


CasscoNius    Gentbnariensis.   Ita  kgitur  in  coUa-  ^  sedem   usurpasse.    Eusebius  teste    synodo   Alexan 
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tkme.  Et  vero  in  Notitia  episcoporum  Numidix  nume- 
rotur  inter  ejectos  inde  episcopus  Florentius  Centena- 
riensis.  Cum  plures  Gresconii  in  collatione  numeren- 
tar,  hunc  quL  trigesioio  loco  in  epigraphe  nomina- 
lor,  sedisse  apud  Gentenarium  (ita  hoc  oppidum  ap- 
pellatar  in  Tabulis  Peutingerianis)  sine  teste  non 
credam  ;  cum  prsesertim  idem  Garnerius  de  Gresco- 
niorum  in  Numidia  urbibus  nihii  ceili  se  statuere 
posse  ingenue  fateatur,  ut  suo  inferius  loco  videbis, 
SECUNDns  MAGABMELrrANUs,  scu  Aquensis.  Quem 
lagarmeUtanum  collatio  dicit^  Aquensem  praeterea  vo- 
tai  Augustinus.  Nusquam  in  Aogustini  libris  Secundi 
nec  Magarmelitani,  nec  Aquensis  nomen  reperitor. 
In  Ubello  tantum   Leporii  haec  subscriptio  legitor : 


drina  in  apologia  secunda  S.  Athanasii,  primo  Be- 
ryti  in  prima  Phoenicia  episcopus  fuit,  inde  in  Nico- 
mediensem  in  Bithynia  sedem  se  introsit,  tandem 
favente  Gonstantio  Augusto  Gonstantinopolitanam 
arripuit,  semper  aliorum  civitates,  oculis  per  invidiam 
conjectis,  oblimans  atque  arrodens,  Juxta  illationem 
Garnerii  in  eadem  provincia  erunt  memoratse  urbes, 
cum  tamen  Gonstantinopolis  fuerit  in  Europa,  aliae 
vero  in  variis  ac  abs  se  invicem  remotis  Asiee  pro- 
vinciis.  Forte  quo  erronem  istum  Gresconium  lon- 
gioris  itineris  molestia  liberaret,  utrumque  oppidum 
Villaregense  et  Tnbiense  in  eadem  provincia  posuit, 
ut  Gresconius  de  uno  ad  alterum  facile  transiliret. 
AsiATicus.  Incertx  sedis,  qucmadmodum   et  Hufi- 


Seeundus  episcopus  Aquensis,  sive  Megarmitanse  oblato  C  nianus.  Nullus    hic  censorice  severitatis  notee  locus 


1106»  a  Leporio  libello  subscripsi.  Ubi  non  Aagnsti- 
nos,  qui  ibidem  eodem  modo  subscriptus  legitur,  sed 
ipse  Secundus  se  Aquensem  dixit. 

Feux  Villaaegensis.  £^5t  certum  est  ex  duobus 
fjvsdem  nomims  episcopis  Numidix  alterum  fuisse  Vil' 
Imgensemy  alterum  Tubiensem,  dubium  tamen  uter 
«^Yifii  ecdesiam  rexerit.  Postea,  canon  48  Cod.  Afric, 
mtinet  causam  Cresconii  Villaregensis,  qui  cum  Tu- 
Imum  Ecclesiam  violenter  invasisset,  reUcta  Villare- 
iffnst,  sxpiusque  admonitus  fuisset,  contumaciter  pa- 
nredetrectaverat.  Verum  cum  expostulatio  facta  fuerit 
ab  Honoraio  et  Urbano  Mauritaniw  Sitifensis  legatiSy 
mjieere  posset  aliquis,  nec  temere  utramque  praefatam 


est.  Melius  illi  vertit  ignorare  quam  docere. 

Faustinus  Sillitensis.  Ita  in  collatione  ;  fit  autem 
in  NotiHa  episcoporum  Numidix  mentio  Maximi  Silli- 
tani.  Exspecta  parumper,  et  alterum  Faustinum  Sii- 
litanam  cathedram  una  simul  sedentem  audies ;  ima 
tertium  Faustinum  supposititium  in  hac  synodo,  Gar- 
nerio  auctore,  videbis. 

Servusdei  BuRENsis.  Ita  in  collatione,  nisi  quod  ad- 
ditur  Tubursicensis  Burae.  Verum  in  Notitia  episcopo- 
rum  Numidix  dicitur  simpliciter  Leontius  Burensis. 
Non  uno  vitio  laborat  hoc  scholion.  Agnomen  urbis 
pro  ejusdem  nomine  obtrudit.  Cum  duplex  esset  Tu- 
bursicus   in  Africa,   una   dicta  est  Tubursicus  BurXy 


Eicclesiam  ad  hancce  Mauritaniam  pertinere.  Sed  cum  «v  altera  Numidiarum.  Patet  ex  collatione,  in  qua  cap 


Notitise  auctor  in  contrarium  sentiat,  vix  ego  possim 
conjeeturam  probare :  quis  enim  Victore  Uticensi  me- 
tius  sitwn  civitatum  Africae,  Ecclesiarumque  a  suis  re- 
Uarum  soeiis  distinctius  noverit^  Quare  donec  lux 
aliimde  major  affulgeaty  Notitiae  adhaerendum  puto. 
Cespitat  in  piano,  et  in  meridie  majorem  lucem  ex- 
optai.  Sibi  iingit  testimonium  Notitiee  canonis  A£ri- 
eani  dictis  adversari.  In  Notitia  Numidioi  scribitur 
Danaius  Villaregensis ;  at  Tubiensis  Ecclesia  ibidem 
Bon  recitatur.  Itaqne  Gresconius  ex  urbe  Villaregensi 
Numidiae  ad  Mauritaniam  Sitifensem  profectus,  Tn- 
biensem  ibidem  Ecclesiam  invaserat.  Hinc  legati 
Sitifeases  petiere  a  synodo  ut  agere  possent  contra 
Cresconium,  coram  rectore  provinciae ;  erat  cnim 
Maaritania  Sitifensis  provinda  preesidalis  teste  Sexto 


12i  laudatur  Servusdei  episcopus  plebis  Tubursicensis 
Burx,  contra  quem  Donatus  hcereticns  stabat,  qui 
cap.  206  dicitur  Donatus  Tubursicensis^  neque  additur 
Burae,  unde  constat  Servumdei  non  esse  dicendum 
Burensem,  sed  Tubursicensem  ;  a  nomine  enim,  non 
ab  agnomine  urbis  appellandus  est :  hoc  enim  hujus 
Tubursicus  ab  altera  istius  nominis  urbe  distinctio 
tantum  signilicatur.  Ita  dicimus  Ultrajectum  Hheni, 
ut  hoc  oppidum  ab  Ultrajecto  ad  Mosam  secernamus, 
et  perperam  quis  hujus  civitatis  episcopum  vocaret 
Mosensem.  Altera  Tubursicus  dicebatur  Numidiarum, 
ita  in  eadem  coUatione  cap.  201  inter  Donatistas 
nominatur  Januarius  de  Tubursicu  Numidiarum^  cui 
adversabatur  ibidem  Maurentius  catholicus  ez  cap. 
143,  ubi  appellatur  episcopus  Eccksiss  Tubursicensis, 
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Utramque  oppidum  confudit  Holstenius  pag.  55,  et 
uaius  tantam  meminit  Carolus  a  S.  Pauio.  Ex  his 
etiam  infertur,  Tubursicum,  ubi  sedebat  Servusdci, 
nun  recte  statui  in  Numidia,  cum  ad  distinguendam 
alteram  Tubursicum  a  Tubursicu  Burse,  illa  dicere- 
tur  Tubursicus  Numidiarum.  Poterat  Garnerius  Ser- 
vumdei  ex  Augustino  lib.  iii  contra  Cresconiiim, 
cap.  43,  eximie  commendare,  cujus  yerba  hic  lau- 
danda  sunt,  ac  germana  lectio  restituenda.  EpiscO" 
pus,  inquit,  catholicus  a  Thubursicubure  Servus  no- 
mine,  cum  invasum  a  vestris  locum  repeteret  et  utrius^ 
que  partis  procuratores  proconsulare  praestolarentur 
examen,  repente  sibi  in  oppido  memorato  vestris  ar- 
matis  irruentibuSf  vix  vivus  aufugit,  Ubi  legendum 
esse  Thubursicu  Burx  patet  ex  coUatione,  unde  S.  Au- 
gustinus  Servum  diserte  nuncupat  Tubursicensem,  et 
Donatus  haereticus  cap.  106  dictus  est  TubursicensiSj 
non  vero  Tubursicuburensis,  Ex  laudatis  Augustini 
verbis  videtur  colligi  hanc  Tubnrsicum  Burs?  fuisse 
in  Proconsulari,  quod  iilius  oppidi  causee  proconsu- 
lari  judicio  subjicerentur,  cum  proconsules  Cartha- 
ginensem  provinciam,  consulares  Nnmidiam  rege- 
rent ;  sed  video  inilrmum  ac  plaue  lubricum  csse 
hoc  argumentum  ;  nam  Possidii  et  Crispini  in  Numi- 
dia  episcoporum  causam  cognovit  proconsul  ex  Au- 
gustino  lib.  iii,  cap.  48.  operis  ejusdem  contra  Cre- 
sconium,  quod  etiam  constat  ex  epistolis  127  et  128 
ad  Donatum  proconsuiem  Africae.  Proconsules  enim 
amplissima  potestate  in  omnibus  Africse  provinciis, 
excepta  Mauritania  Tingitana,  utebantur.  Tubursicus 
Numidia".  erat  in  itinere  Hippone  Cirtam  ex  Augustino 
epist.  103.  Denique  notes  velim  Garnerii  technas, 
nolo  enim  dicere  malitiam,  aut  yafritiem,  a  quibus 
longe  esse  virum  probe  scio ;  ille,  ut  citra  dubium 
Servum  seu  Servumdei  cum  sua  illa  Burensi  urbe, 
quoe  nulla  uspiam  fuit,  in  Numidiam  traheret,  appcl- 
lavit  Notitiam  Africae,  scribens  in  ea  dici  simpUciter: 
Leontius  Burensis,  cum  tamen  non  ita  legatur;  nam 
simpliciter  ibidem  scribitur :  Leontius  Burcensis,  Ita 
ex  Burca  Buram  novam  in  Numidia  urbcm  obtruxlt. 
Burita  fuit  Numidise  urbs,  utinferius  patebit. 

Terentius  Seledcianensis.  Ita  in  coUatione.  Fit 
autem  in  Notitia  episcoporum  Numidix  mentio  Profi" 
cii  Seleucianensis,  Poterat  Terentium  et  Servunidei, 
quem  proxime  nominnverat  laudare  ex  synodicis  lit- 
teris  Africanse  synodi  ad  Coelestinum  papam,  in  qua- 
rum  inscriptione  noniinantur  Aurclius  ValejitinuSt 
AntomuSy  Tutus,  Servusdei,  Terentius,  FortunatuSy 
ctc.  Ita  in  utraque  syuodo  Servusdei  et  Terentius 
tanquam  eudem  fere  tempore  consecrati,  pruxime 
sedebunt.  Ex  hac  vero  epigraphe  deduces,  maximos 
illos  Augustiniause  nustr^e  gentis  heroas,  Augustinum 
Alipium,  Severum,  ac  Possidium,  non  fuisse  in  eo 
Africano  concilio;  uam  ante  Servumdei  et  Terentium 
iuscripti  legerentur,  quemadmodum  ponuntur  in  ti- 
tulo  epistolse  tantis  notis  a  Garnerio  illustrata; ;  quud 
nempe  inteliigerent  eo  in  concilio  ex  universa  Africa 
cuaclo  adversus  Bumanas  appellationes  acerrimc  dis- 
putandum  et    deceruendum  esse,   a  qua   scutentia 
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A  collegarum  cum  ipsi  erga  Rumanse  Ecclesiee  jura 
obsequentissimi,  procul  cssent,  ideo  ad  eum  episco- 
porum  convontum  se  conferre  recusarunt. 

CuESCONius  de  castello  Titdliano.  Leyitur  in  col- 
latione  plebis  Tituli ;  sed  notitia  meminit  Victorini  de 
castello  Tituliano  episcopi  Numidiae.  Postea :  Monen* 
dum  porro  nunc^  quoniam  meminij  vehementer  esse 
probabile  Notitiam  episcoporum^  qua  tam  saepe  (at 
quam  infeliciter!)  usi  sumuSy  scriptam  fuisse  ab  ipso- 
met  Victore  Uticensi,  qui  tres  libros  de  Persecutione 
Vandalica  composuity  etc.  Atque  hinc  quisque  satis 
perspiciat  utrumque  opus  conjungendumj  si  quando- 
Victoris  historia  edatury  tanquam  alterum  alterius  sup- 
plementum  et  lumen.  Passim  labitur.  Scribitur  in 
collatione  cap.  125  Cresconius  episcopus  plebis  Tituli^ 
contra  quem  Victor  Donatista  stabat,  qui  capite  202 
inte  haereticos  ita  recensetur  :  Victor  episcopus  Ti- 
tulensis.  Hsec  autem  Ecclesia  pertinebat  ad  proconsu- 
lares,  quod  diserte  Garnerius  poterat  discere  cx 
Notitia  episcoporum,  qua  se  tam  saepe  usum  testatur 
sed  profecto  hac  vice  usus  non  est ;  nam  ibidem  inter 
proconsulares  legisset  Crcsciturum  Titulitanum.  At 
ille  nt  Cresconium  in  Numidia  episcopum  faciat, 
eumdem  ex  oppido  Titulitano  in  castellum  Titulianum 
cito  citius  vulare  jubet.  Quod  addit,  notitiam  episco- 
porum  AfricdB  inserendam  historiae  Victoris  de  Per- 
secutione  Vandaiica,  atque  utrumque  opus  conjungen- 
dum,  si  quando  Victoris  historia  edatur,  vix  sine  risu 
leges;  habes  enim  in  insigne  tua  bibliotheca  histo- 

C  riam  Victoris  editam  a  Petro  Chiflletio,  quem  inter 
eruditissimos  societatis  Jesu  scriptores  post  Peta- 
vium  ac  Sirmondum  laudare  soleo,  in  cujus  libro 
quarto  memorata  Africse  Notitia  iegitur.  Qui  sane 
vir  doctissimus  Garnerii  vota  non  modu  jamdiu  prae- 
venit,  verum  etiam  superavit ;  cum  Notitiam  illam 
non  quidem  tanquam  appendicem  historia^  Victons 
assutam  voluerit,  quod  se  desiderare  Garnerius  dicit, 
sed  mcdio  prorsus  operi  inseruerit.  Editum  est  iliad 
volumen  a  Chiffletio  Divione  anno  1664.  Hinc  forte 
putabis  Garnerium  Iioc  pra?scnti  anno  1073,  quo  Ma- 
rium  Mcrcatorem  notis  illustratum  publicavit,  Chif- 
lletii  opus,  quod  in  ore  famse  versatur,  atque  erudi- 
torum  omnium  manibus  tcritur,  penitus  ignorasse. 
Verum  si   ita  judices,   segre  in  tuam  sententiam  de- 

^  scendam ;  nolo  enim  tam  supinam  celebratissimi  vo- 
luminis  iguorantiam  homini  affricare.  Arbitror  autem 
Garnerium  jam  ante  novennium  hasce  nonas  in 
utramque  epigraphen  adornasse  ;  scribit  enim  se  opus 
difticillimum,  quod hactenus  tcntavit  nemo  aggressum; 
sed  non  sine  cura  et  labore.  Et  quidem  dissert.  5, 
pag.  319,  testatur  se  ante  duos  et  viginti  annos  ad 
Pelagianam  Historiam  commentariis  illustrandam,  a 
Sirmondo  vetustissimis  schedis  communicatis  anima- 
tum.  Hinc  ejusdem  consilium  laudo,  qui  juxta  poet» 
de  scripto  publicando  monitum,  nonumque  prematur 
in  annuniy  suas  notas  pleno  a  Chiflletiaui  Victoris 
editione  nuvennio  maturatas  haud  maturate  vulgavit. 
Quod  si  ex  eodem  Horatio  statim  reponas : 

Repreheudite  quod  uon 
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Multa  dies  et  multa  litura  coercuit,  atque 
Prssectum  decies  nou  castigavit  ad  uuguem 

Nullam  pro  homine  responsionem  adornare  volo, 
ne  ex  ceDsore  repente,  dom  nescio,  advocatus  fiam. 

Sperantius,  vd,  ut  est  in  collationey  Speratus  Am- 
roadsrensis.  Dubium  mihi  fuit,  debeatne  Ecclesia  Am- 
madaerensis  in  Numidia  censeri^  an  in  provincia  Pro- 
consulari^  quamvis  certum  sit  ad  alterutram  pertinere, 
etsi  in  ncutrius  Notitia  inveniatur :  verum  cum  prope 
absit  a  Thebestc  coloniay  ut  est  apud  Antoninum ;  The- 
besie  verOy  ut  constat  ev  Notitia  episcoporum  Numidiae^ 
dtiias  sit  Numidiae,  Ammadxra  videtur  quoque  Numi- 
dix  tribui  debere,  quantumvis  repugnent  vulgare  ta- 
buiXj  profecto  non  exactissimae.  In  concilio  rebapti- 
zantium  Eugenius  ab  Ammadsera  trigesimo  secundo 
loeo  sententiam  dixitj  quem  ad  locum  Pamelius  nihil 
attidit  in  notiSj  alioquin  eruditis,  quod  optatam  lucem 
affcrret,  Affert  aliquam  Antonini  Itinerarium,  cum  via 
qitas  Carthagine  Cirlam  ducit  ita  describitur :  Unucam 
M.  p.  XXII,  Siciliibram  n.  p.  vii,  Vallos  m.  p.  xv,  Co- 
reva  m.  p.  xv,  Musti  m.  p.  xxviii,  Laribum  coloniam 
H.  p.xxx,  Attieuros  m.  p.  xvi,  Ammadseram  coloniam 
M.  p.  xxxir,  Theveste  coloniam  m.  p.  xxv,  etc.  Hinc 
enim  fatet  Ammadaeram  tribuendam  esse  Numidiw, 
iiquidem  media  est  inter  Attieuros  et  Thebestem,  quse 
duae  civitates  in  ista  provincia  existunt.  Quseso,  vir 
eniditissime,  ne  segre  ac  moleste  feras  me  in  his  dis- 
cutiendis  parumper  immorari ;  nonnulla  cnim  tra- 
dam  hactenus  ecclesiasticis  geographis  ignorata, 
queis  tamen  Africanse  dioeccseos  limites  exactius  sta-  q  margiiie  pro    Inucensi    Juncensem    reposuisse  ;  illa 


A  qiii   loties  S.  Augustino  in  libris  contra  Donatistas 
memoratur.  Inde  vero  assero  Felicianum  proconsn- 
larem  episcopum  et  magni  inter  Donatistas  Maximia- 
nistas  nominis;  quia  Alipius  petiit  num  Felicianus 
esset  in  communione  Primiani  primatis  proconsula- 
rium,  non  vero  Januarii  primatis  Numidiarum ;  cum 
tamen  in  synodo   apud  Bagajam  Felicianus  ab  utro- 
que  primate  ob  Maximiani  ordinationem  damnatus 
fuerit.  Adest  evidens  testimonium  pro  Musti  procon- 
sulari  in  synodica   act.    2   concilii  S.  Martini  papse, 
quam  inter  proconsulares   subscribit  Januarius  epi- 
scopus   S.  E.  Mustitanae;   in  Notitia  vero  Numidiae 
etiam   legitur   Antonianus  Mustitanus.    Urbs    autem 
Turrensis  in  Proconsulari,  cujus  sacris  prseerat  Do- 
natus  Donatista,   quem   Victorianus  Mustitensis  sibi 
vicinum  dixit,  apparet  in  Tabulis  Peutingeriania,  in 
quibus  habetur,  Thurris  vi,  SicUibba  viii,  Inuca,  etc. 
Turrensis  urbs  erat  proxima  Sicilibb(c,  quam  esse 
proconsularem  in  notis  ad   superiorem    epigraphen 
ostendi,    ubi  inter  legatos  provinciae  Proconsnlaris 
laudavi   Proetextatum  Sicilibbensem.   Hac  occasione 
etiam  supplendoi  mihi  sunt  tabulffi  Ecclesiae  Africa- 
noe,   quam  landati  geographi  Carolus  a  S.  Paulo  et 
Holstenius    publicarunt,  qui   Inucensem    Ecclesiam 
Sicilibba  miilia  passum  i3  distantem  omiserunt;  cum 
tamen   in  collatione  cap.  i87  nominetur  Valentinia- 
nus  episcopus    Inucensis.  Uinc  vides  Philippum  Lab- 
beum,   ciijus  morti  sacra  eruditio  indoluit,  et  colle- 
gam  Cossartium  virum  insignem,  minus    recte  in 
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tuentnr.  Unuca  Antonini  apud  ecclesiasticos   scripto- 

res  Uluca  uominatur.  In  cap.  ill  collationis  laudatur 

Procerieius  Uculensis,  et  in  synodica  apod  concilium 

Lateranense  sa?pius  nobis    memoratum,    Cresconius 

Uculensis  inter  proconsulares  recitatur.  De  Sicilibba 

in  snperiori  epigraphe  dictum  est.  Vallos  etiam   fuit 

nrbs   episcopalis,   et  inter  preesules  Carthaginensis 

provincise  in  synodo  Bonifacii  appellatur  Restitutus 

episeopus    plebis    Vallitanae.  Corevse  episcopus    un- 

qoam  mihi  apparuit.  Hic  ab  ccclesiasticis  geographis 

Carolo  a  S.  Paulo,  et  Luca  Holstenio  viris  eruditissi- 

mis,   designantur  confinia  provinciae  proconsularis. 

Etenim  Mustim  Corevse  linitimam  ad  Numidiam  spe- 

elare  ex   Notilia  Africse  citra  dubium  existimarunt ; 


enim  Ecclesia  erat  in  Proconsulari,  hsec  in  Byzacio, 
et  laudatur  synodus  habita  a  Liberato  primate  Byza- 
ceno  act.  2  concilii  Bonifacii  Carlhaginensis,  cujus 
etiam  canones  commendat  Ferrandus  Diaconus.  In 
Laribo  statuendo  iidem  geographi  decepti  sunt.  Nam 
cu'm  in  Tabulis  Ptolomaicis  viderent  Lares  poni  prope 
Vagam  in  Numidia,  eamdem  urbem  huic  provincis 
ascripsere.  Sed  ad  eumdem  lapidem  offendernnt. 
Duplex  enim  fuit  hujus  nominis  oppidum.  In  colla- 
tione  cap.  207  recitatur  Restitutus  Laritensis,  et  cap. 
i97  Honoratus  LaurensiSf  ambo  episcopi  ex  parte 
Donati.  Lares  vero  etiam  ad  proconsulares  spectasse 
patet  ex  synodo  Bonifacii,  quam  cum  illius  provin- 
ciee   Patribus  subscribit  Vitulus  episcopus  plebis  La- 


ibi  enim  inter  Numidiee  episcopos  memoratur  Anto-  ^  rensis.  Caeterum    ex    Tabulis    Peutingerianis,  quas 


nianus  Mustitanus.  Sed  in  eo  decepti  sunt,  quod  duas 
hujas  nominis  nrbes  in  Africa  non  observarunt,  qua- 
rom  una  in  Numidia,  altera  erat  in  Proconsnlari. 
Uoc  patet  ex  collatione  Carthaginensi,  in  qua  inter 
Donatistas  cap.  206  nominatur  Cresconius  episcopus 
Mustitensis.  At  snperius  cap.  i21  haec  leguntur: 
Victorianus  episcopus  plebis  Mustitensis,  Idem  dixit : 
Prxsto  sum.  Habeo  Felicianum  Mustitensem,  et  Do- 
natum  Turrensem  contra  me.  Et  statim  cap.  122, 
Aiipius  episcopus  Ecclesiae  catholicae  dixit :  De  no- 
wane  Pelieiani  utrum  in  communione  sit  Primiani.  Ex 
his  optime  inteliigis  apud  Mustim  in  Numidia  anno 
4H,  cnm  celebraretur  collatio,  sedisse  Cresconium 
Donatistam,  apud  Mustim  in  Proconsulari  Felicianum 


mihi  inspiciendas  tradidisti,  res  illustrari  potest; 
ita  ibidem  scribitur :  Theveste  xi,  Ad  Mercurium  xiv, 
Admedera  xvi,  Mutia  xvi,  Orba  vii,  Larabus  xii,  Dru- 
siliana  vii,  Thacia  vii,  Mubsi  vii,  Aboia  vi,  Tignica 
xii,  Tichilla  xvi,  Membressa  iii,  etc.  Aliud  vero  iter 
a  Mutia  describens  ait :  Altuburos  xvi,  Altesera  x, 
Assures,  etc.  Ubi  Mabsi  legendum  Musti.  Ex  his  pa- 
tet,  non  satis  consequenter  poni  Ammederam  (ita 
scribunt  Augustinus  lib.  vii.  de  Bapt.,  cap.  39  colla- 
tio  cap.  207,  et  Antoninns)  in  Proconsulari  a  sacris 
geographis  ;  Lares  vero,  Drusilianam,  et  Mustim  in 
Numidia,  cum  ist»  urbes  recto  ilinere  a  Theveste 
Numidioe  supra  Ammederam  sint  Carthagini  propin- 
quiores.  Sallustius  opptt^t  Laris  meminit  in  Belio  Ju- 
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gurtiiino,  Procopios  lib.  ii.  de  Bello  Vandalico  Lari-  A  in  bibliotheca  serenissimi  magni  ducis  diserte  habent. 


bum  dicit,  et  Victor  Vitensis  lib.  ii.  de  Pers.  Vand. 
Laribus  scribit,  ubi  etiam  Siccensem  et  Larensem  ci- 
vUates  appellat.  Ex  eodbm  Peutingeriano  fragmento 
apparet  situs  Tignicee  in  Proconsulari,  cujus  meminit 
coliatio  cap.  433,  ubi  nominatar  Aufidius  episcopus 
plebis  TignicensiSj  quaeincertae  provinciee  deputatur 
a  Carolo  a  S.  Paulo,  et  omittitur  ab  Holstenio.  Sed 
quid  dicetur  de  Aboia?  Ponitur  in  subscnptionibns 
synodi  v  Valerianus  episcopus  Obbx  provinciaB  Pro- 
consularis.  Hsec  quoque  urbs  desideratur  apud  Caro- 
lum  a  S.  Paulo  et  Holsteniam^  An  hic  Aobias^  vel 
Obbx  in  Tabulis  legendum  incompertum  mihi  est. 
Ultra  Lares  ad  16  millia  passuum  ponitar  ab  Anto- 
nino  Altieuros,  seu,  ut  Surita  legit,  Altituros  :  utro- 
biqiie  corrupte,  nam  Altiburos  legendum  est.  Hcec 
civitas  erat  in  Proconsulari,  et  in  synodi  ssepe  lau- 
data  ponitur  Constantinus  episcopus  S.  E.  Altaburi' 
tanx,  et  in  Notitia  ejusdem  provincise  Findemius  Al- 
toburitanuS'  Garnerius  mendose  dixit  AttieuroSf  cum 
Altieuros  dicatur  in  Itinerario,  cujus  verba  adducit.' 
Ubi  perperam  Aitiburos  seu  Altoburos  Numidise  ac- 
censet,  contra  laudata  veternm  synodorum  testimo- 
nia.  De  Ammedera  nihil  certi  invenio  quo  movear 
ad  eamdem  Proconsnlari  potius  quam  Numidiee  ascri- 
bendam.  Cum  in  Notitia  episcoporum  Numidise  illius 
urbis  episcopns  non  appareat,  qui  tamen  i23  ibidem 
recensentur,  existimo  Ammederam  fuisse  ultimam 
proconsularis  dioecesis  civitatem,  cum  Thevestis  inde 
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in  castello  Sinitensi.  Augustinus  in  epistola  128  ad 
Donatum  proconsulem  Africae,  mentionem  facit  colo- 
norum,  quos  iiic  habebat  in  Sinitensi  vel  Uipponensi 
agro.  Ibidem'  S.  doctor  Lucilli  decessorem  designat 
inquiens  :  Collega  tunc  meus  episcopus  Sinitensis  £e- 
clesiae  Maximinus.  In  editis  codicibus  Synicensis  ili- 
dem  legitur,  sed  ex  epist.  163,  textus  emendandus 
est,  ubi  scribens  S.  Pater  ad  Donatistas  ait :  Modo 
praeconem  misistiSf  qui  clamaret  Sinitif  quisquis  Maxi- 
mino  communicavcrity  incendetur  domus  ejus.  Maximi- 
nus  ex  ^Donatista  factns  erat  catholicus. 

Sabinus  Tuccensis.  Tucca  gemina  est  in  Africa; 
altera  in  Mauritania  Sitifensi  ad  Serpetem  fluvium ; 
altera  in  Numidia  pene  media,  ut  habent  Ptolemaicas 
Tabulae,  De  Numidiae  episcopo  intelligi  debet  coUatio^ 
etc.  In  concilio  certe  rebaptitantium  utriusque  Tuccae 
episcopisententiam  dixeruut :  alter,  qui  confessor  Satur- 
ninus,  quinquagesino  secundo  loco  ;  alter,  qui  Honora- 
tus,  septuagesimo  septimo.  Longis  erroribus  agitur,  ma- 
iis  avibus  arduum  opus  aggressus.  Imprimis  quatuor 
Tucc(B  in  Africa  memorantur,  et  Sabinus  non  Tuc- 
censis,  sed  forte  Tuncensis  episcopns  fuit.  Ptolemeeus 
prioris  Tuccee  meminit  in  Mauritania  Csesariensi ; 
alteram  ponit  inter  urbes  Numidis  novse  ;  tertiam- 
inter  Bagradam  amnem,  et  Tabracam  ;quartam  Anto- 
ninus  locat  in  Byzacio,  vel  Proconsulari ;  namin  Ili- 
nere  ab  Assuris  Thenas  ait :  Assuris  Tuccam  Terebinr 
thinam  m.  p.  xv.  Sufibus  m.  p.  xxv.  Erat  ergo  Tucca 


millia  passuum  25  distans,  ad  Numidiam  pertineat.  Q  Terebinthina  media  inter  Assuros,  quee  est  urbs  pro- 


Neque  tamen  ob  eamdem  in  Numidialocatam,  ullam 
Garnerio  litem  intendo  ;  imo  eidem  gratias  ago  quod 
provincise  in  qua  sita  fuit  Ammedera,  investigandse 
occasione  data,  Mustim  ac  Lares  duas  ejusdem  nomi- 
nis  urbes  fuisse  ostendi ;  unde  et  exactior  Africanse 
Ecclesiee  Notitia  relucet,  ac  synodorum  subscriptio- 
nesneutiquam,  quod  ad  provinciarum  urbes  attinet, 
inter  se  discrepare  intelliguntur;  inde  etiam  Ta- 
bulse  dioeceseos  Africse  facile  corriguntur  ac  sup- 
plentur. 

QuADBATUs.  Incertag  sedis.  Veritati  exactius  qua- 
drarent  ceeterse  notae,  si  easdem  hisce  tantum  verbis 
exarasset. 

LuaLLUs.  Incertx  pariter  sedis  ;  nisi  forte  legi  de- 


consularis,  et  Sufes  Byzacenas.  Utri  deputanda  incer- 
tum.  Ille  vero  duas  tantum  Tuccas  novit,  quarum 
unam  ad  Serpetem  fluvium  in  Maurilania  Sitifensi, 
alteram  in  media  Numidia  ponit.  Plinius  Tucc»  Siti- 
fensis  situm  exacte  tradit  lib.  y,  cap.  2.  Oppidfim, 
inquit,  Tucca  impositum  mari  et  flumini  Ampsagx. 
Itaque  erat  in  oonfiniis  provinciee  Mauritaniee  Siti- 
fensis,  quse  Ampsaga  flumine  a  Numidia  separabatur. 
Concinunt  Tabulse  Peutingerianee,  ubi  h&c  leguntur: 
Tucca  fines  Mauritaniae  et  Africae.  Meminit  Dio  Cassius 
lib.  XLviii  TuccBd  civitatis  sub  T.  Sestio  prflefecto 
Nnmidiee,  pro  Antonio  triumviro.  In  Notitia  Sitifensi 
memoratur  Uzulus  Thuccensis.  Rursus  Tuncam  Sa- 
bini  episcopi  perperam  in  meditullio  Numidiee  statait. 


beat  Lucianus  Guirensis ;  nam  hujus  nominis  aliquis  in  '^  Nam  Petilianus  episcopns  Constantinensis  Donatista  io 


concUio  quod  coUationem  prxcessit  subscripsisse  legi- 
tur.  Fuit  vero  in  provincia  Numidiae  Guirensis  episco- 
pus;meminit  enim  Notitia  Martialis  Guirensis.  Plura 
peccat.  Imprimis  Lucilli  nomen  diminutivum  implet 
augetque,  Ludanum  efformans.  Rursus  Guirse  seu 
Girfle  in  Numidia  duos  simul  coepiscopos  donat ;  nam 
superius  alterum  Lucianum  itidem  Girensem  pro- 
nuntiaverat.  Denique  Lucilli  urbem  ignotam  putavit, 
cum  diserte  designetur  abAugustino  lib.  xxii  de  Ci- 
vit.  Dei>  cap.  8  :  ubi  loquens  de  miraculis  post  de- 
latas  in  Africam  anno  416  S.  Stephani  reliquias,  ait: 
In  castello  Sinitensi,  quod  Hipponensi  coloniae  vicinum 
esty  ejusdem  loci  Lucillus  episcopus,  etc.  In  excusis 
codicibns  legitur  Synicensi ;  sed  quatuor  codices  mss. 


collatione  cap.  65  hffic  dixit:  Nam  etiam  in  plebe 
praesentis  sanctissimi  (mulus  mulum  fricat)  coUegas  oe 
fratrismei  Adeodati,  id  est^  in  civitate  MHevitana,  ita 
commissa  res  est,  ut  unum  ibidem  habeat  adversarium^ 
aUerum  in  Tuncensi  civitate^  qui  ad  hujus  scUicet  ple^ 
bem  antiquitus  pertinet^  et  ante  biennium  videtur  esse 
constitutus.  Hic  ipse  erat  Sabinus ;  etenim  cap.  130 
edit.  Labbei  ha;c  habentur :  Sabinus  episcopus  Tuc- 
censis.  Idem  dixit :  Praesto  sum,  Adeodatus  episcopus 
dixit:  In  dicecesi  mea  est  ordinatus,  Itaque  Tunca, 
seu  Tncca,  nolo  enim  de  nomine  cum  Gamerio  con- 
tentionis  funem  ducere,  erat  in  dioecesi  Miievitana.  At 
Milevis  quam  Mileum  Antonius  vocat,  distabat  Cirta 
yersns  Ampsagam  mill.  pass.  25,  et  in  Tabulis  Pea- 
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tingcrianis  scribitnr  Milev.  colonia,  et  ponitar  infra 
Rusiccadem,  quce  Cirta  aberat  ex  Plinio  48  mill.  pass. 
Cirta  nonerat  in  media  Numidia;  nam  distabat  Hip- 
pone  Regio  mill.  pass.  94,  et  Numidia  ultra  Hipponem 
Tabracam  usque  nltimum  provinciee  limitem  versus 
Orientem,  protendebatur  mill.  pass.  64.  Milevi  Cuicu- 
Inm  extremam  Numidise  urbem  versus  Occidentem  erat 
iter  mill.  pass.  50,  Tabracam  vero  mill.  pass.  183,  eun- 
tibus  ad  proconsulares.  Haec  ex  Itinerario  Antonini 
patent.  Itaque  Tunca,  quce  erat  in  dioecesi  Milevitana, 
non  erat  in  media  Numidia,  sed  supra  Cirtam  versas 
Sitifenses.  In  Tabalis  Peutingerianis  res  ad  ocuium 
patet.  Hinc  etiam  deduco  neutrius  Tuccae,  quas  ex 
synodo  S.  Cjpriani  laudat,  Sabinum  episcopum 
fiiisse ;  naro  illae  urbes  suos  babebant  episcopos  ante 
annum  epochae  Christianae  258,  qiio  Cyprianus  mar- 
tyrium  subiit ;  oppidum  vero  Sabini  ante  biennium 
qoam  coHatio  Carthagine  haberetur,  nempe  anno 
409  episcopali  primum  dignitate  ornatum  fuit,  cum 
mtiquitus  intra  dioecesim  Milevitani  antistitis  cense- 
retur. 

Faustinus  Sillitanus.  ita  in  coUatione  legitur.  In 
Notitia  vero  Numidiae  fit  mentio  Maximi  Sillilani^  qui 
feriit  in  itinere  ad  exsilium.  In  eadem  omnino  pagina 
daos  Faustinos  Sillitse  episcopos  anno  416  Milevitanae 
synodo  praesentes  facit.  Error  immanis,  qui  non 
modo  memoriffi,  venim  etiam  oculorum  propemodnm 
defectum  indicat  :  si  tamen  vigilans  ea  scripsit.  Mi- 
rare  interim  notas  iisdem  omnino  verbis  concinna- 
tas,  utrique  Faustino  supponi.  Sane  quse  de  boc 
Faustino  repetuntur,  dici  nequeunt  nec  sinc  cura  et 
labore  exarata  :  quid  enim  facilius  est  quam  ex- 
scribere  ? 

Faustinus  alter.  Vel   hic^  vel  iste  Sillitanus  fuit  : 

dteruter  iynoratae  sedis.  Nec  iste,   nec  ille  Sillitanus 

foit,  nisi  prior   Faustinus,   quem  in   Sillitana  sede 

locaverat,  dejiciatnr.  Cseterum  tertius   hic  Faustinus 

emergit  in  Milevitana  synodo  uni  Garnerio  cognitus, 

csteris  hucusque  ignoratus.  Hi  quidem  tres  episcopi 

in  epigraphe  numerantur  vel  apud  ipsum  Gamerium, 

Sabinus^  Faustinus,  Cresconius.  At  ille  eadem  aucto- 

ritate  qua  novas  urbes  condit,  qua  binos  in  una  sede 

episcopos  locat,  qua  civitatum  et  prsesulum  nomina 

detrnncat,  auget,  commutat,  eadem,  inquam,    ancto- 

ritate  Faustinum,  nuper  domi  suae  natumepiscopum, 

sine   tractoria  synodo  intrudit,  cum  jnre   ferendi  in 

Pelagiana  causa  suffragii,  Contineo  impetum,  ne  epi- 

stoia  in  satyram  migret ;  vereor  tamen  ne  ipse  risum 

continere  possis,  dum  haec  non  sine  cura  a  Garnerio 

scripta  andis,  qui  ne  ullus  in  numerandis  episcopis 

error  obreptel,   epigraphes    iterum  legendce  curam 

dimisit. 

Chesconius  Tubiniensis.  Cum  qinque  Cresconiorum 
nomina  sint  insoripta  synodicae,  scire  qnidem  possumus 
qux  ab  iis  indefinite  Ecclesise  in  Numidia  rectae  fue- 
rint;d€finire  non  possumus  quae  a  singulis.  Cresconins 
Tubiniensis  aliquis  appellatur  in  collatione,  ponitur 
vero  in  Notitia  Numidise  Reparaius  Tubuniensis .  Scri- 
bendum  est  ubiqne  Tubuniensis,  ut  in  Notitia.  In  sy- 
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A  nodu  rebaptizantium  appellatur  apud  Aug.  lib  vi  de 
Bapt.,  cap.  12,  Nemesianus  a  Tubunis-,  idem  pariter 
epist.  70  Tubunas  nominat ;  sed  nec  addita  cautio  vel 
parum  hominem  juvat.  Unde  hahet  quinque  Cresco- 
nios,  qui  anno  411  collationi  inierfuere,  anno  416 
adhuc  superstites  fuisse,  ne  uno  quidem  intra  quin- 
qnennium  defuncto?  Ilane  quiuque  Cresconiorum 
numerns  pleno  quinquennio  elapso  non  decrevit, 
auctore  Garnerio,  qui  de  Delphino  scribens,  brevi 
biennii  spatio  oclodecim  in  una  provincia  episcopos, 
ut  ostendam,  diem  obiisse  publicat  ?  Cur  nec  unus 
saltem  illorum  Cresconiorum  domi  remansit,  vcl 
nullus  ejusdcm  nominis  episcopus  intra  quinquen- 
nium  consecratus  Milevium  perrexit  ?  His  addo  alle- 
ram  fuisse  Tubunam  in  Mauritania  Csesariensi  ex 
Notitia  memorata,  et  in  alterutra  urbe  sedit  Nemesia- 
nus,  quem  ex  Cypriani  synodo  appellabam. 

VicTOR,  GiGNANTius,  ct  PossiDOMUs.  IncertsB  sedis. 
Quid  illi  mali  intulit  Victor  episcopus  Cullitensis,  qui 
cap.  125  in  collatione  nominatur?  Fuit  enim  CuUu, 
seu  Colops  magnus,  Numidise  oppidum  Plinio,  Ptolo- 
mseo,  Anlonino,  aliisque  in  Numidia  memoratum,  cu- 
jus  situm  in  littorario  illius  provinciae  itinere  exhi- 
bent  Tabulce  Peutingerianae.  Solinus  cap.  27  de  Nu- 
midia  agens  :  Urbes,  inquit,  in  ea  quamplurimse  no  - 
bilesque  sed  Cirta  eminet,  dein  Cullu,  purpureo  fuco 
Tyriis  velleribus  comparatx.  Hffic  ille. 

Antomus  forte  Antonianus  Lamfortensis,  cujus 
mentio  est  in  coUatione ;  Lamfortensem  porro  Eccle- 

C  siam  pertinuisse  ad  Numidiam,  probat  Notitia  episco- 
porum  Numidix,  cum  reccnset  inter  confessores  Feli- 
ccm  Lamfortensem .  0  quam  turpiter  illi  vertit  ex  Au- 
tonio  finxisse  Antonianum!  Nusquam  infelicius  allu- 
cinatus  est ;  etenim  catholicum  episcopum  in  hsereti- 
cum  commutavit.  In  collatione  cap.  149,  post  Janua- 
rium  etPrimianuro  Donatistarumprimates,ferestatini 
recitatur  Antonianus  episcopus  Lansortensis,  qui  cap. 
163,  cum  iterum  inter  Donatistarum  turbam  nomi- 
naretur,  dixit :  Non  illic  habeo  adversarium.  Pessimus 
enim  Donatista  totam  dioecesim  in  parte  Donati  onmi 
studio  tenebat.  Et  hunc  Donatistarum  pi^mipilum, 
tanquam  Saul  inter  prophetss.  locat  Garnerius  inler 
catholicos  episcopos  synodi  Milevitanse  ?  Estnc  ista 
immensa  eruditionis  copia  qua  vix  non  obruitur  Chri- 

^  stianus  Luptis?  Omitto  quod  hujus  hoeretici  Ecclesia 
non  Lanfortensis  dicenda  est,  sed  Lansortensis.  Ita 
legitur  in  collatione,  cujustestimonium  proxime  lau- 
dabam,  in  Notitia  appellatur  Felix  Lansortensis ;  in 
synodo  Bonifacii  an.  525  Florentius  Lansortensis. 
Dum  audio  Garnerium  ex  Antonio  Antonianum,  hoc 
est,  cx  catholico  hsereticum  efformare,  non  possum 
non  repetere  lepidum  Hieronymi  dictum  in  apologia 
priori  contra  Rufinum,  qui  Eusebii  Ariani  pro  Ori- 
gene  librum  S.  Pamphili  martyris  titulo  prffinotatum 
publicaverat  :  Cum  tantam,  inquit,  habeas  licentiam 
nominum  immutandorum,  ut  de  Euscbio  Pamphilum, 
de  hieretico  martyrem  feceris,  cavendus  homo,  et  mihi 
maxime  decHnanduSy  ne  me  repente  4um  nescio,  de 
Hieronymo  Sardanapalum  nomines.  Ha?c  ille.  Poterat 
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Garnerius,  Antoniano   Donalista  in  malam   crucem  A  probato,  M,  Crispum  tribumm  cum  cohorte,  et  sagit- 


abire  jusso,  legere  caput  133  collationis,  ubi  ponitur 
inler  catholicos  Antonius  episcopus  plebis  Mutugen- 
nensis,  Holstenius  hanc  Ecclesiam  in  Numidia  ponit. 
Augustinus  viUam  Mutugennam  in  territorio  Hippo- 
nensi  recenset  epist.  204. 

Innocentius  Germaniensis.  Ita  legitur  in  coUatione, 
Est  autem  Germancnsis  civitas  in  Numidia,  ut  constat 
ex  Notitia  :  censetur  enim  inter  conf.ssores  Numidas 
episcopos  Crescentianus  Germanensis.  Si  ab  anuo4ll 
ad  annum  416  Innocentius  Germaniensis  supeistos 
fuit,  nullusquc  alius  hujusce  nominis  episcopus  inter 
123  Numidise  antistites  exstitit,  verum  dicit. 

PRiEsiDius  et  Crescentiijs.  Incertx  sedis,  Nusquam 
securius  sibi  consulit  quam  cum  ita  loquitur. 


tariis^  tormentisque  compluribus  prxsidio  Thehenam 
mittit.  Tres  id  temporis  in  Africa  reges  erant  Juba 
Massinissae  pronepos  mediterraneam  Niimidide  regio- 
nem  a  Cirta  usque  Zamam  possidebat,  itemque  Mao- 
ritaniam  Sitifensem  usque  ad  Mulucham  iluviom. 
Inde  Bocchus  Mauritaniam  Csesariensem  regebat:  de 
quo  ha^c  habct  Dio  lib.  xlix  :  Fuit  is  rex  MauritanisB 
Caesariensis.  Postremus  in  Mauritania  Tingitana  rerum 
poticbantur  Bogud,  ex  eodem  lib.  xlviii.  Jubam,  post 
occisum  eum  copiis  Curionem  pro  Caisare  in  Africa 
ducem,  Pompcius  eique  adhserens  senatus  regem 
dixerat ;  quo  tempore  Bocchus  et  Bogud  eadem  di- 
gnitate  a  (^laesare  insigniti  sunt,  qusp.  cx  Dione  lib.  xli 
initio  fere  belli  civilis  contigere.  Juba  tamen  antea 


Felii  Tubiensis.  Ita  legitur  in  collatione.  Tubiensem  ^  jure  regio  Getuliam   ac  Libyam  tenebat ;   cum  enim 

Curio  esset  tribunus  plebis,  tentaverat,  ejecto  Joba, 
regnum  in  provinciam  Romanam  redigere,  teste  Cae- 
sarc  lib.  iilde  Bello  civili.  Curio  autem  gesserat 
tribunatum  ex  Dione  lib.  xl,  Marcello  et  RuiTo 
conss.,  bicnnio  antequam  a  Juba  occideretur.  Plinius 
ho^c  scribitlib.  v,  cap.  2.  de  Mauritania,  Tingitana 
et  Csesariensi.  Namque  diu  regum  nomina  obtinuere, 
ut  Bogudiana  appellaretur  extima,  itcmque  Bocchiy 
qu3B  nunc  Caesariensis.  Ab  ea  portus  maynus  a  spatio 
appellatuSy  civium  Romanorum  oppidum ;  amnis  Mu- 
lucha  Bocchi  Massesularumque  finis.  Verum  olim 
post  bellum  Jugurthinum,  ut  ait  Rufus,  in  popiUi  Ro- 
mani  potestatcm  Numidia  venit.  Quse   quidem  du  re- 


vero  Ecclesiam  non  procul  a  Villaregensi  positamy 
atque  adeo  in  Numidia  collocandam,  coUigi  potest  ex 
can. 48  Coi,  Africanx  Ecclcsix.  Vidisti  ex  eodem 
canone  oppositum  evidenter  deduci  Dixi  etiam  Hol- 
stenium  pag.  65  et  96  Tubiensem  Ecclesiam  cum  Tu- 
buniense  confundere  :  cum  tamen  cidem  collationi 
interfuerint  ex  cap.  121  Felix  Tubuniensis,  et  ex 
cap.  133  Felix  Tubiensis,  ambo  catholici  episcopi. 

Antonius  Fussalensis.  Ita  quidem  mihi  videtur 
quamvis  nulla  ipsius  mentio  in  coUatione  fiat,  forte 
quia  nondum  ordinatus  fuerat.  Quo  ergo  jure  hic  An- 
tonius  post  annum  4ilordinatu5,  scdit  in  synodo 
Milevitana  ante  Donalum,   Larnpadium,    et  Dclphi- 


num,  quos  eidem  collatiohi  adfuisse  Garnerius  mox  q  gione  maritima  Numidia^,  quae  fuerat  ditio  Adherba- 


scribit?  Junior  antiqniores  episcopos  ex  can.  53  Cod. 
Airicani  prsecedere  non  poterat. 

VicTOR.  Ignotx  perinde  sediSj  atque  aUcr  mox  ap- 
pellaius.  Haec  de  utroque  Victore  scribens,  nec  oleum, 
uec  operam  perdit,  quemadmodum  malo  eidem  fato 
in  aliorum  sedibus  designandis  contigit. 

HoNORATUs  Tabe;nnensis.  Cur  autem  Honoratum, 
qui  Milevitano  huicce  concilio  interfuit,  Tabennensem 
potius  putem  quam  Moctariensem  seu  Matori^sem,  qui 
recensetur  intcr  episcopos  in  coUatione,  licet  ipse  quo- 
que  ad  Numidiam  pertineat,  perinde  ac  Thabennefisis^ 
facit  Thabennensis  sanctitas  famitiaritasque  cum  Au- 
gustino,  cujus  impulsu  synodus  coacta  est,  a  quo  velut 
res  sua  propttr  fidei  studium  procurata,  amicis^  reor, 


lis  a  Jugnrtha  occisi  intelligenda  sunt,  ex  Sallnstio 
cap.  26  de  Bello  Jugurthino;  Zamam  enim  et  Cirtam 
regias  in  mediterraneis  illius  provincise  urbes  Csesar 
Jubae  abstulit ;  unde  ea  Numidise  pars  provincise  nov» 
nomen  sortita  est,  auctoribus  Appiano  et  Dione. 
Qunre  si  Thabenenses  erant  sub  ditione  JvbsB  in 
extrema  ejus  regione  maritima  locatij  sane  erant  in 
ora  maritima  Mauritaniae  Sitifensis  non  procul  a  Mu- 
lucha,  qua  Manritaniam  Caesariensem  Bocchi  regis 
spectabat.  Et  quidem  aliquam  Mauritanise  partem 
Jubae  subditam  fuisse,  palam  ex  A.  Hirtio  intelligi- 
tur,  qui  scribit  regem,  cum  destinasset  in  Bjzadum 
cum  exercitu  ad  Scipionem  pergere,  Saburam  cum 
aliis  copiis  in  Mauritaniam  misisse,  ne  rex  Bogud  et 


non  sine  iiwitatione  prxtermissis,  Et  antea ;  Suspicatur  D  silius  Cffisaris  praefectus  ab  altera  parte  ipsius  regnum 


Ortclius  Thabcnnam  eamdem  esse  cum  Thabba^  qux 
nota  fuit  Ptolemxo.  Suspicionem  non  opinor  levem, 
Cum  Thabenae  nec  Plinius,  nec  Ptolemaeus,  nec 
Strabo  meminerint ;  imo  cum  ejusdem  episcopalis 
sedes  omissa  fuerit  a  Carolo  a  S.  Paulo  et  Holstenio, 
licet  ex  D.  Possidio  cap.  30  dc  Vita  S.  Augustini 
Honoratus  Thabenensis  episcopus  innotescat,  Garne- 
rius  in  tanto  scriptorum  silentio,  sine  teste,  Thabe- 
nam  Numidiae  ascribit.  Unus  A.  Hirtius  Thabenam. 
oppidum,  ejosque  situm  egregie  tradit  in  libro  dc 
Bello  Africano  :  ThabenenseSj  inquiens,  qui  sub 
ditione  et  potestate  Jubx  esse  consuescenty  in  extrcma 
ejus  regione  maritima  locati,  interfecto  regio  prxsiido, 
legatos  ad   Cxsarem    mittunt.  Cxsar   eorum   consilio 


invaderent.  Hinc  apud  Florum  lib.  vi,  cap.  2,  legitnr 
Mauritanix  rex  Juba.  Addit  ideni  Hirtius  fere  in  caice 
operis :  Publius  interim  Sitius,  pulso  exercitu  Saburx 
prxfecti  Jubx,  ipsoque  interfectOy  cum  iter  cum  paueis 
per  Mauritaniam  ad  Cxsarem  faceret,  forte  iticidU  in 
Faustum  Afraniumque,  etc.  Erat  id  temporis  Cffisar 
Uticae  in  proconsulari.  Itaque  illa  Mauritanise  pars 
quae  olim  Micipsae  et  Hiempsali  illius  lilio  parebat,  et 
postea  ex  divisione  a  legatis  Romanorum  facta,  Ju- 
gurth%  tradita  fuit,  in  Jubee  Hiempsalis  filii  potesta- 
tem  venerat,  in  cujus  maritima  extrema  regione 
Thabenenses  ab  Hirtio  ponontur.  Haec  me  fqrtasse 
curiosius  prosecutum  dices ;  sed  rei  obscuritas  id 
excgit ;   saepius  enim   illorum  Africae  rcgum  fines  a 
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Romanis  mutati  sunt,  at  optime  cx  Strabonelib.  xvii 
et  bione  noveris.  Quod  si  Garnerius  in  extremo  quo- 
dam  ac  sibi  tantum  noto  Numidiffi  angulo  ad  Medi- 
terraneum  Thabonam  fuisse  contendat,  unum  sallem 
testem  appellare  debet,  ut  tot  testimoniorum,  quae 
adduxi  tidem  labefactet.  Ex  his  intelligis  suspicionem 
illam  de  Thabena  cum  Ptolemffii  Thabba  confun- 
denda,  qnam  non  levem  opinabatur,  esse  prorsus  va- 
nissimam  ;  siquidem  Plolemceus  Tliabham  ponit  in 
rpgioue  sita  inler  iluvios  Brag<idam  et  Tritoneni  ; 
quorum  primus  prope  Uticam  in  proconsulafi,  alter 
prope  Tacapem  in  Byzacio  mari  niiscetur ;  et  tempore 
belli  civilis  nullum  oppidum  mnritimum  in  eo  tractu 
a  Juba  tenebatur,  sed  vel  Capsarianis,  vel  Scriptionis, 
et  Catonis  prffisidiis  omnes  illa;  urbes  insessu3  erant, 
Dt  ex  commontariis  Hirtii,  Appiani,  et  Dionis  aper- 
tissime  constat. 

DoNATus  Bliutanus,  scu  Burce.nsis.  Ita  in  coUa- 
Uone.  Ubi  vero  posita  fuerit  Burcn  illa  civitaSy  cujus 
Ecclesiam  Donatus  rexit,  incertum  cst.  In  Sotitia  epi- 
scoporum  Numidix  fitmentio  Lcontii  Burcensis.  Omuia 
prorsus  invertit.  Scribitur  in  cap.  <33  collationis  Do- 
natus  episcopus  plebis  Buritancnsis,  At  excellentissi- 
mas  immutandorum  nominum  artifex  cx  Biiritanensi 
Burcensem  reddit,  ut  in  Numidia  censeatur,  cum  Bu- 
ritana  Ecclesia  incertse  proviucise  sit.  Rursus  supe- 
rius  in  notis  ad  Servumdei,  dixerat  hunc  sedisse  Bu- 
rs  tempore  collationis,  qua  in  urbe  postea  anno  484 
nt  in  Notitia  habetur,  fuit  episcopus,  ut  ille  ait,  Leon- 
tius  Burensis.  At  hunc  ipsum  Leontium  modo  aftir- 
mat  fuisse  successorem  post  plures  medios  Donati 
Buritani,  seu  Burccnsis,  qui  eidem  collationi  adfuit. 
Suspicor^Buritanam  Ecclesiam  spcctasse  ad  Procon- 
solarem:  nam  act.  2  concilii  S.  Martini  inter  illius 
provinciffi  episcopos  sobscribit  synodicam  Cresciturus 
BusitanuSf  qoi  forte  Buritanus  dicendus  est;  nipotius 
e  contra  Donatus  Busitanos  appellandus  videatur. 
Rem  in  medio  relinquo. 

Pktrds,  Pelesidius,  et  Cresco.nius.  Incertae  sedis, 
Hic  sextos  Cresconius  tarde  venit  ad  Garnerium,  qui 
com  quinqoe  aliis  antea  nominatis  in  epigraphe  Crc- 
sconiis  sedes  in  Numidia  destinasset,  duabus  etiam 
arbibas  Titulitana  ex  proconsulari,  Tobiensi  ex  Man- 
riiania  Sitifensi  in  Numidarum  censum  translatis,  ne 
quis  Cresconiorum  extra  Numidiam  sacris  proeessct, 
nullam  postea  in  hac  provincia,  imo  nec  in  linitimis 
urbem  habuit  reliquam,  ad  quam  sextum  Cresconium 
episcopum  mitteret.  Doleo  istius  antistilis  vices,  qui 
sacris  omnibus  civitatum  Africse  prsefecturis  a  Gar- 
nerio  aliis  Cresconiis  pro  libito  distributis,  remanet 
incertsd  sedis  episcopus. 

Lampadius  TisEDiTENSis.  Ita  quidem  in  collatione ; 
ai  Tididitanus  potius  dici  debet.  Nam  Notitia  Numi- 
darum  episcoporum  meminit  Abundii  Tididitani,  Imo 
Notitiae  textus  ex  coilatione  fortasse  corrigendus  est  ; 
hic  enim  etiam  inter  Donatistas  memoratur  cap.  108 
Ikmatus  episcopus  Tiseditensis ;  cujus  quidem  nomen 
capiti  135  inserendum  est,  ubi  Lampadii  Tisediten- 
si«  advcrsarios  non  legitor.  lacuna  ibidem  existente. 
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A  Hanc  urbem  cgregie  designat  Sallostius  in  Bello  Jo- 
gurthino  cap.  62,  ubi  tradit  Metello  Romani  exercitus 
imperatore  contra  Jugurtham  NumidiaR  rogem  in  hac 
ipsa  provincia  bellum  gereute,  pro  componenda  pa- 
co,  eurndcm  Jogurtham  Tisidium  accitum.  Itaque 
Lanipadius  Tisiditensis  vel  Tisiditanus  dicendus  est, 
non  Tididitanus.  Lampadii  urbem  Tisidium  omisit 
Carolus  a  S.  Paulo,  Holstenius  incertse  provinciffi 
ascripsil ;  quam  tamen  fuisse  in  Numidia  constat  ex 
Sallustio,  et  ex  hac  epigraj)lie  iuqua  Lampadiusejus- 
dein  oppidi  episropus  iriter  Numidas  recitatur. 

Dklphinus.  Incvrti  nominis  Ecclesiam  reait :  vicinam 
tamen  Constnntinx,  ut  coUigitur  ex  cap.  C5  coUationis, 
ubi  Pctilianus  Donatista  mfcWocM/i/s;  In  plebe  mea, 
inquit,  id  est  civitate  Constantinensi,  adversarium 
habeo  Fortunatum;  in  medio  autem  dioecesis  meoB 
nunc  inslitutum  habeo,  inio  ipsi  habent,  nomine 
Delphinum.  ManinU  hujusce  Iklphini  Augustinus 
epist.  158,  etc.  Hic  episcoporum  epigraphes  agmen 
claudit ;  in  quo  quidem  vellem  cum  Garnerio  conve- 
nire  ;  ut  postquam  in  litteraria  pakrstra  diutios  cum 
eodem  luctatus  sum,  amico  erga  eumdem  animo  ex 
certamine  dipc<'derem,  et  ubi  delphini  imminentcm 
procellam  naotis  indicant,  ita  hic  Dolphinus  e  contra 
commotam  hucusque  geographicam  tempestatem,  in 
qua  liarnerius  naufragio  proximus  fuit,  illata  tran- 
quillitate  sedaret.  At  novi  iterum  difticultatum  llu- 
clus  iosurgunt.  Res  altius,  licel  paucis,  repetenda  est. 
Anno  411   Petilianus  in  collatione    ita  Marcellinum 

C  judicem  allocutus  dicitur  cap.  iOa  cum  plures  epi- 
scopi  catholici  gloriarentur  se  suis  in  urbibos  non 
habere  episcopum  Donatistam  ;  Lucrum  cnim  videtur 
his  cedere,  qui  multos  sc  adversus  nostros  haberp  per 
hanc  provinciam  ostenderunt,  si  in  provincia  Numidia 
non  ostcndamus,  eos  penitus  non  habere^  aut  habere 
certe,  sed  rnris  locis.  Qute  licet  ab  hsBretico  olim  cao- 
sidico,  cmi>hatice  dicta  sunt,  illud  tamen  constat 
hffiresim  Donatistarum,  qu»,  ut  ait  Augustinos  epist. 
434  ad  Pammachiom  in  media  consulari  Numidia 
,  ortum  habuerat,  istius  provinciae  urbes  ita  perva- 
sisse,  ut  plures  episcopum  solummodo  Donatistam 
sine  ffimulo  catholico  antistite  id  temporis  haberent. 
Hfle  propsertim  Ecclesia;  a  solis  Donatistis  episcopis 
occupata».  in  collalione  recitantur,  LansoWenstscap. 
143,  Idassensis  cap.  182,  Legensis,  Lamiggensis,  Ro- 
tariensis  cap.  187,  Tibilitana  cap.  197,  Rusticianensis 
cap.  198,  Lambiritensis  cap.  SOti,  et  alise  pIurimaB,  ut 
ex  interlocutione  frequenti  Aurelii  Macomadiensis  , 
Numidarum  episcopi  non  obscure  colligitor.  Rursus 
tempore  collatiouis  vacabant  catbolicorom  cathedrse 
per  sex  AfricaneB  dioeceseos  provincias  sexaginta  qua- 
tn^r,  cap.  215  ;  qoarum  ut  minimum  decem  fuere  in 
Numidia,  cum  in  Tripolitana  proviucia  quinque  so- 
lum  episcopi  numerarentur.  Peracta  collatione,  victi 
episcopi  Donatistffi  atque  urbibus  pulsi  ab  Honorio 
imperatore,  solum  vertere  coacti  sunt,  ut  patet  ex 
cod.  Theod.  lcgelyi  et  55,  de  hxreticis,  dat,  Constan- 
tio  et  Constante  coss.,  anno  414.  Tunc  a  catholici» 
episcopis  in  omnibos  Africae  orbibos,    ubi  prios  hae- 
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retici  sacra  ministrabant,  orthodoxi  antistites  con  A 
sccrati  sant,  ct  viduatis  cathedris  novi  prsesules  as- 
signati.  Itaque  in  Numidia  viginti  saltem  episcopi 
paulo  post  annum  41  i  inaugurati  sunt,  quos  omnes 
Delphinus  jam  ab  anno  411  ante  collationem  episco- 
pus  pr<3ecedebat.  Itaque  si  hic  i!le  idem  est  qni  po- 
stremus  in  titulo  synodicse  Milevitanse  recitatur, 
nullus  illorum  viginti  antistitum  post  annum  411  or- 
dinatorum  ad  synodum  anni  416  se  contulit.  Quce 
quideih  unus  Garnerius  sibi  persuaserit.  Prxterea 
idem  Petilianus  in  coUationc  cap.  65  de  Sabino  epi- 
scopo  Tonccnsi  dixit :  Ante  biennium  videtur  esse  con" 
stitutus,  Quare  anno  409  Sabinus  primus  apud  Tun- 
cam  episcopussedit;  Ibidem  aulcm  Petilianus  testatur 
Delphinum  nunc  institutum  episcopum  in  dioecesi  ^ 
Constantinensi :  nempe  411,  ut  proxime  notabam. 
Cum  vero  in  epigraphc  inter  Sabinum  et  Delphinum 
octodecim  episcopi  nominentur,  si  hic  Delphinus  ilie 
est  cujus  mentio  flt  in  cap.  65  collationis,  afHrmare 
debet  Garnerius  intra  biennium  octodecim  in  una 
provincia  Numidiae  episcopos  diem  obiisse,  ac  toti- 
dem  subrogatos,  qui  mediileguntur  interSabinum  et 
Delphinum.  Qusb  sine  tabulis.  sine  teste  non  credam. 
Verum  qui  tot  novas  in  Africam  urbes  transvexit, 
pestem  aliquam  Numidi®  forte  importabit,  qua  intra 
biennium  tantam  episcoporum  stragcm  late  propaget. 
Nec  credo  Numidas  de  tot  sublatis  tam  brevi  spatio 
episcopis  de  Garnerio  conquesturos,  cum  Mopla  et 
altera  Macomodia  in  ea  provincia  momento  conditis, 
ac  in  illius  dioicesim  translatis  urbibus  Tituli ,  Tubise,  C 
Girbse,  Dionjsianse,  Zellse,  Ruspino?,  et  aliis,  quse 
tinitimis,  vel  incertae  provincice  ascribebantur,  tam 
arcte  Numidas  sibi  devinxerit,  ut  in  lucri  loco  depu- 
tare  possint,  octodecim  episcopos  statim  ab  hoc  suo 
Polioctiste  sublatos,  cum  facta  pcr  eumdem  tot  op- 
pidorum  accessione,  provincise  iines  longe  lateque 
protulerit. 

Habes,  vir  eximie,  meum  de  Garnerii  notis  ad 
ntramque  epigi'aphen  epistolarum  concilii  Carthagi- 
nensis,  itemque  Milevitani  judicium  ;  in  qua  quidem 
censura  levi,  ut  aiunt,  brachio  easdem  repastinavi. 
Profecto  dum  leges  hunc  scriptorem  tot  Africse  urbes 
confudisse,  multas  ignorasse,  quasdam  nuper  exci- 
tasse,  plurimas  in  aliense  diceceseos  jura  transcri- 
psisse,  episcoporum  eorumque  urbium  nomina  pro 
libito  variasse,  binos  subinde  catholicos  antistites  uni 
eidemque  oppido  prsefecisse,  defunctos  dudum  prae- 
sules  prsesentes  synodis  iinxisse,  et  Donatistas  pro 
orthodoxis  Patribus  obtrusisse  ;  dum.  inquam,  hsec 
portenta  leges,  jure  optimo  pronuntiabis  in  Garne- 
rium,  cum  opus  quod  a  nemine  hactenus  tentatum 
scribit,  illotis,  ut  aiunt,  pedibus  aggressurus,  in 
Africam  transmitteret,  illud  Augusti  apophthegma  re- 
geri  potuisse,  qui,  teste  Macrobio  lib.  ii  Saturnal., 
cap.  4,  Nomenclatori  suo  satis  oblivioso  dixit :  Ac- 
cipe  commendatitiaSf  quia  illic  neminem  nosti.  Plinius 
ille  noster  Veronensis  lib.  xv,  cap.  18,  scribit  recen- 
tes  ficus  e  Carthaginensium  hortis  tridui  tantum  na- 
yigatione  Romam  deiatas,  ac  Patribus  conscriptis  a 
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Catone  ostensas,  senatusconsultum  de  semuia  ac  La- 
tino  nomini  semper  infesta,  urbe  evertenda,  invitas 
fereextorsisse.  Hincipsepariter  recentes  geog^aphi» 
fructus,  quos,  te  jubente,  in  Africa  parumper  censo- 
rio  stylo  versatus  decerpsi,  tuis  oculis  sabjicio,  quo 
tot  urbes  nuper  a  Garnerio  per  Africam  exstractas, 
non  dicam  solo  sequandas  decemas,  sed  quod  aeris' 
prorsus  sunt,  unico  oris  flatu  dispergas.  Ille  tamen 
testatur,  non  sine  cura  et  labore  se  aggressnm  opa% 
qtwd  hactenus  tentavit  nemo.  In  quse  Gamerii  dicta 
libeathoc  rudi  carmine  ludere. 

Mercatoris  opus,  tantis  auod  mercibus  anctum. 

Pliirima  Garneri  cura  laborque  fuit. 
Exstruit  hic  urbes  :  alios  e  sede  revulsas, 

Per  LibyfiB  celeres  currere  regna  jubet. 
Jus  habet  m  Manes  ;  quando  ad  suiffagia  mittit 

Quos  olim  e  vivis  abstulit  atra  dies. 
Orpheus  huic  cedit:  minor  est  Amphiona  laude. 

Quod  semel  his  actum,  ssepius  iue  facit. 

Hic  tamen  te  monitum  velim,  ne  feliciori  aliis  in 
scriptis  Garnerii  eruditioni  quidpiam  per  me  dctra- 
ctum  putes  ;  illum  enim  tanti  facio,  ut  si  ejnsdem  de 
rebus  Pelagianis  cbmmentaria  historiam  quam  de 
eadem  hseresi  hoc  anno  Patavinis  typis  excnsam  emi- 
si,  prsevenisscnt,  mea  statim  scripta  (quod  sincere 
aftirmo  ac  sancte  juro)  in  angolum  omnino  projeds- 
sem  ;  etenim  plurima  qusc  me  primitus  ea  de  re  pu- 
blicaturom  arbitrabar,  tam  feliciter  assecutus  est, 
ut  dubio  procul  plagii  reus  delatus  fuissem,  si  post 
vulgatum  Garaerii  volumen  eadem  repetere  ausus 
essem.  Fateor  me  in  quibusdam  ab  eo  dissentire,  et. 
nt  csetera  sileam,  nequeo  approbare  cjusdem  emen- 
dationem  qua  litterarum  antistitum  Pelagianoram 
textum  corrigit.  Nam  dissert.  5  ex  schedis  a  magiM 
Sirmondo  Veronse  Venetiarnm  urbe  intra  dioecesiD 
patriarchse  Aquileieusis  inventis,  sibique  commQni- 
catis,  recitat  libellum  fidei  Pelagianomm,  qnem  scri- 
bit  a  Juliano  Eclanensi  ad  sedem  apostolicam  mis- 
sum,  in  quo  cum  prope  finem  hscc  legantur:  Jltud 
etiam,  sancte  ac  venerabilis  frater  et  pater  Augustune, 
neccssario  respondendum  putavimus ;  et  certum  sit,  at 
optime  probat,  hsec  illos  non  scripsisse  ad  S.  Augn- 
slinum  Hipponensem,  putavit  errorcm  in  vetnstissi- 
mum  codicem  irrepsisse,  ac  pro  Augustino  Zosimom 
papam  reponendum  ;  etenim  Pelagianos  episcopos 
rescribere  ibidem  ad  snnm  primatcm,  a  quo  here- 
sim  illamdamnare  per  iitteras  jubebantur,  idemGa^ 
ncrius  luculenter  demonstrat.  Labitur  tamen  TirerQ- 
ditus;  nam  id  temporis  celebris  erat  Aagustinus 
Aquileiensis  primas  Venetiarum,  Histrise,  Norici 
utriusque  et  Rhsetise  I.  Audi  Henricum  Palladioni, 
quo  nemo  diligentius  ant  elegantius  Aquileiensiom 
res  in  litteras  misit :  Post  Chromatium,  inquit,  eUifi' 
tur  patriarcha  Augustinus^  quo  tempore  cUter  Augusti- 
nus  Hipponensis  cpiscopus  eloquentiw  et  doctrinx  fu- 
minibus  hsereticorum  vesaniam  in  Africa  obntebai,  In 
aula  patriachali  apud  Utioum  omnium  Aqnileiensinm 
primatum  elogia  grandioribus,  et  plusquam  nnciali- 
bus  characteribus  antiquitus  dcscripta  leguntor. 
Porro  ibidem  post  Chromatinm  Augastino  hoc  epi- 
gramma  inscribitur. 
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AUGUSTINUS  URBE  ROMA  A  GOTHIS  DEVASTATA 

CONSTERNATOS  AQUILEIENSIUM  ANIMOS 

JEJUNIIS    ET    SUPPLICATIONIBUS    SACBIS 

AD  DIVINAM   OPEM  IMPL0BANDA31  EBEXIT. 

Scribit  ibidem  Palladius  Augastiaum  Aquileiensem 

sedem  indeptum  faisse  anno  414,  eamque  cum  vila 

reliqaisse  anno  422,  dato  eidem  Adelpho  successore. 

Errorem  Ughelli  in  atroque  primate  haud  suo  loco 

statnendo,  scis  me  adnotasse  lib.  ii  Hist.  PeL,  cap, 

12.   Cum  Zosimus  anno  418  Pelagianos  damuasset, 

encjclicas  ad  Aquileiensem  et    Mediolanenscm  pri- 

mates  misit,  ut   easdem  suis  in  dioecesibus  publica- 

rent;  quemadmodum  paulo  antea  damnatis  Romoe 

ab  Anastasio   papa  Origenistis,    Chromatius    Aqui- 

leiensis  Augustini  decessor,  et  Venerius  Mediolanen- 

sis  acceptis  ab  apostolica  sede  litteris,  itidem  in  suis 

dicecesibus   per    suffraganos    episcopos    Origenistas 

proscribendos   curaverant,  teste  Hieronymo   lib.    ii 

apologiffi  contra  RuGnam.   Hinc  Augustinus  primas 

Aquileiensis  apostolicae   sedis  contra  Pelagianos  de- 

cretum  cum  litteris  ad  snarum  provinciarum  cpisco- 

posmisit;  quorum  nonnulli,  cam  Pelagianis  errori- 

bus  tenerentar,  memoratam  iidei  libellum  ad  Augu- 

stinnm  primatem  dederunt.  Quam  vero  altius  in  dioc- 

cesi   primatis  Aqaileiensis  apud   ecclesiasticos  prse- 

sertim,  Pelagiana  heeresis  radices  fixisset,  constat  ex 

litteris  Septimii  Altinatis  ad  S.  Leonem   Magnam,  et 

higus  rescriplis  ad  primatem  Aquileiensem  ;  de  qui- 

bas  fasius  egi  in  eodem  libro  de  Hffiresi  Pelagiana. 

Ad  Gamerium  redeo.  Hic  in  suis  notis  publicandis 

nonmtllam  ab  eruditis  lectoribus  gratiam  iniri  posse  spe- 

rabat ;  yemm  tam  infeliciter  ea  in  re  calculos  posuit, 

nt  in  Incri  loco  eidem  reponendum  videatur,  si  tam 

densffi  errorum  farragini  veniam  a  lectoribusimpetret. 

Qinc  fatearis  necesse  est,  viros  eruditos  quandoque, 

nttuo  verbo  utar,  paratragoediare,   ac  suis  ipsorum 

leriptLs  nimium  lenocinari ;  eadem  confideDter  seque 

ic  andacter  in  oculos  manusque  hominum  mittentes, 

qoe  tamen   e  re  ipsorum  esset  scrinio  claudere,  ac 

blattis  corrodenda  relinquere.  Et  quidem,  utdeme 

loqnar,  non  quod  in  eruditorum  numerum  venire  au- 

Bim,  sed  quia  indoctorum,  ut  ait  poeta,  volumina 

pmssim  scribentium  tarm»  accenseor  ;existimabam  me 

eaeteris  diligentinsin  Pelagiana  Uistoria  chronologiam 

tractasse ;  sed  quantnm  mea  me  opinio  fefellerit  statim 

intellezi:  siqnidem  vei  in  ipso  limine  in  prochronis- 

mom  impegi.  Nam  in  priori  pagina  scripsi  cum  Baro- 

nio  S.  Athanasiamanno  372  diem  obiisse  ;  imo,  quod 

cam  pndore  dico,  laudans  Proterii  Alexandrini  pa- 

lehalem  ad  Leonem  Magnum  epistolam,  cum  ibidem 

cx  epiocha  Diocletiani,  et  charactere  paschali  eviden- 

ier  dedncatnr,  anno  insequenti  ejusdem  obitum  sta- 

toendum  faisse.  Plures  meis  in  libris  errores   invc- 

nient  rigidi  censores,  qaorum  agmen  me  manet :  qui- 

bns,  ubi  me  allacinatum  ostenderint,  grat^as  plurimas 

referam,  qnippequinon  mea,  sedipsorum  cara  ac  la- 

bore,  non  dicam  doctior,  sed  minus  indoctus  iiam ; 

ilind  enim  subinde  Senecfle  dictum  repeto  ex  cap.   18 

de  Vita  bcata,  Citm  tdtiis  convicium  facio^  imprimis 

is  facio,  Tu  quidem,  vir  clarissime,  securus  ab  hoc 


A  discrimine  evades,  qai  magnum  philosophum  Socra- 
tem  imitatus,  nihil  non  dicam  in  litteras,  mittis,  sed 
quod  io  te  mirari  tam  ssepe  solitas  sum,  tenacissima 
memoria  faltus,  succenturiatis  quibusquc  ejusdem 
praesidiis  dimissis,  ne  verbum  quidem  anicum  stylo 
alligas ;  sed  volumina  devorans,  tibi  Musisque  instar 
Aspendii  canis,  publici  judi^ii  aleam  refugis,  et  nnllo 
scribendi  cacoethe  titillaris.  Hinc  te  felicissimum  pu- 
to,  qui  procul  ab  invidorum  censuris,  eximiis  erga 
litteratos  ofliciis  nomen  tanto  nobilius  posteritati  pro- 
pagasti,  quanto  dignius  est  factis  potins  quam  dictis 
nomen  in  aevum  extendere.  Plura  justse  molis  volu- 
mina  Gallorum  ac  Batavoram  t}'pis  excusa,  ac  tibi 
certatim  honoris  gratia  nuncupata,  tot  elogia  ab  eru- 

^  ditis  quibusque  Italis  suis  in  libris  tibi  passim  iuscri- 
pta  sunt,  ut  nullus  posterorum  quibus  bonae  artes  in 
amore  erant,  ignorare  unquam  possit,  vixisse  Anto- 
nium  Magliabecum,  de  litteraria  republica  ad  invi- 
diam  usque  benemeritum :  ut  illa  tantum  postrema 
tuo  nomini  dies  stare  posse  videatur,  quae  pessimo 
mortalium  fato  librorum  ac  litterarum  omninm  altam 
oblivionem  inducat.  Ego  sane  nulium  grati  animi  of<- 
iicium  missum  faciam,  quo  tibi  quantulascunque  vices 
rependam.  Etenim  non  modo  prior  doctissimis  ac 
humanissimis  litteris  me  convenisli,  veram  etiam  il- 
lustrissimi  senatoris  et  equitis  Ferrantis  Capponii  ge- 
neris  nobilitate,  rerum  agendarum  peritia,  juris  utri- 
usque  scientia,  et  magna  etiam  apud  principem  gra- 
tia  conspicui,  operam  rogasti,  ut  in  Etruriam  sacrce 

C  eruditionis  professor  vocarer.  Annuit  omnium  gra- 
tiarum  vir,  quo  ad  beneficia  pronior  ne  voto  quidem 
tingi  potest ;  sciebat  enim  serenissimo  cardinali  Leo- 
poldo  (qao  in  nomine  magnum  Medicese  gloriae  incre- 
mentum,  et  litterarum  eeque  ac  litteratorum  cultorem 
et  Msecenatem  incomparabilem  orbis  veneratar)  nihil 
esse  anliqoius,  quam  ut  historia  sacra,  qufle  apud  no- 
strates  exsilium  pati  videbatur,  patriam  in  Etruria  cnm 
honore  reciperet.  Hinc  amplissimi  senatoris  opera  fo- 
ctum  est,  ut  serenissimus  magnus  Etruriae  dux  Cosmus 
Ecclesiasticam  Historiam,  qu8e  publicis  sapientum  con- 
ventibus  exclusa,  cum  umbraticis  quibusdam  homini- 
busin  Italia  subpaupere  tectohospitabatur,  regia  mann 
prehensam,  in  Pisanum  Atheneum,  hocest,  in  suam 
omnium  scientiarum  regiam  introduxerit,  insignem- 
que  eidem  cathedram  inaugnraverit.  Cam  sapientis- 
simns  idemque  prudentissimus  priuceps  optime  in- 
telligeret  unam  historiam  magnorum  regum  nomina 
ad  posteros  cum  laude  transmittere,  eamdem  tam 
nobili  judicio  ac  generosa  mnnificentia  demereri  vo- 
luit:  ut  quando  illum  suprema  et  seris  tantum  nepo- 
tibus  nota  dies  coelo  inseret,  historiee  munere  in 
Etniscse  gentis  desideriis,  in  omnium  populorum  qui 
litteras  extra  barbariem  norint,  animis  perenniter 
vivat.  Etlicet  illum  ingens  erga  superos  religio,  ra- 
rus  in  subditos  amor,  eximius  lilterarum  cultus,  ac 
sollicita  felixque  gerendi  imperii  cura  jam  pridem 
orbi  universo  spectabilem  fecerint,  ac  grande  iis  qui 
sceptra  moderantur  exemplum  posuerint ;  grato  ta- 
men  historifie  obsequio  ultra  flevnm  per  ora  hominum 
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ferelur,  iisdemque  quibus  virlutum  ac  iitterarum 
nolitia,  spaliis  pervagabitur.  CiPlerufn  cum  singuli 
felici  Ecclesiasticfe  Historise  sub  Maximo  principe 
sorti  adgratulenlur,  ip?e  hoc  uriice  doleo,  quod  me 
nulla  sacrse  erudilionis  supellectile  ornatum,  ejus- 
dem  HistoriaB  primum  in  Pisana  Academia  interpre- 
tem  designavit ;  vereor  enim  ne  cum  sublimis  sit 
historiae  m^jestas,  interpretis  vilio  minor  esse  videa- 
tur.  Unus  tamen,  vir  undequaque  eruditissime,  in- 
gentem  animi  molestiam  minuis,  dum  e  locupietis- 
sima  bibliotheca,  qua;  domi  tute  atrium<  cubicula, 
angulos  quosque  occupat,  libro  snbinde  ad  me  trans- 
mittis,  ut  tantse  eruditionis  suppetiis  iirmatus,  ani- 
mum  non  despondeam.  Te  interim  precor,  ut  me  sc- 
renissimo  domino  qui  te  aeque  ac  litlcras  amat,  com- 
meudatum  facia.n,  ut  tanti  principis  patrocinia  fultus, 
felici  faustoque  auspicio  demandatum  munus  aggre- 
diar.  Vale  ac  me,  ut  soles,  ama. 

A.XIMADVERSIONES    LN     EAMDEM     EPISTOLAM. 

Epistola  175.  Inscriptiones  hujus  epistoloe  et  se- 
quentis  copiose  explicuit  eminentiss.  cardinalis,  con- 
tra  Joan.  Garnerium.  Sed  cum  ad  ipsas  epislolas  ni- 
hil  dixerit,  nonnulla  ad  eas  monebimus  ad  doctrinnm 
quam  complectuntur  pertinentia.  Quamvis  enim,  ne 
quis  calumnietur  candorom  nostrum,  multa  sint  quae 
improbamus  in  doctrina  Pelagii  ejusque  sequacium, 
adversarii  tamen  ejus  non  ita  sose  ges^erunt  ac  ra- 
tiocinati  sunt,  ut  possint  etiam  a  nobis  per  omnia 
probari.  Damnatus  quidem  ille  cst  et  conviciis  exa- 
gilatus  ab  omnibus,  etiiim  quibusejusdogmataignota 
erant,  ex  quo  cst  ab  Africanis  episcopis  infamatus : 
sed  nulla  hominum  damuatio  efiicere  potest  ut  quod 
yerum  fuit  falsum  fiat,  et  vice  versa  nullae  hominum 
laudes  ex  errore  veritatem  faeiunt.  Pra»ierea  uotum 
est  in  magnis  coetibus  res  magnis  affectibus  dijudicari  ; 
nec  iu  re  sat  difiicili  facile  fuit  verum  a  falso  sec»T- 
nere  omnibus  illis  Africanis  episcopis,  quorum  non- 
nulli  ne  scribere  quidem  potuisse  dicuntur  i  collat. 
Carthag.  c.  i33,  etdoctissimi,  pra»ter  dicendi  facul- 
tatem,  pro  modulo  illus  sevi,  quid  eximium  habue- 
rint  non  video.  Non  dicerem  haec,  nisi  viderem  mul- 
titudine  et  auctoritate,  multo  magis  quam  rationibus 
pugnari . 

Ibid.  §  2.  Id  agunt  isti  (Coelestius  et  Pelagius) 
damnabUibus  disputationibus  suiSy  ut  non  dcfcndendo^ 
sed  potius  in  superbiam  sacrilegam  extoUendo  liberum 
arbitrium^  nullum  relinquant  locum  gratix  Dei,  qua 
Christiani  sumus.  ]  Non  capio  qni  in  superbiam  ex- 
toIlerentlibernmarbitrium,etquidem  adversus  Deum 
qui  fatebantur  eum  cceatoreni  esse  humanae  naturae 
omniumque  ejus  facultatum,  adeo  ut  ei  deboant  ho- 
mines  quidquid  habent  boni,  et  ab  eo  quasi  ab  om- 
nium  rerum  domino  pendeant ;  hominem  vero,  cum 
natura  sua  minime  peccator  csset,  sua  unius  culpa 
in  peccatum  esse  delapsum  et  delabi,  non  vero  Dei, 
quasi  illi  negasset  quae  necessaria  erant  ad  vitandum 
peccatum  ;  nec  eo  secios  Deum  voluisse  ei  ignoscere 
peccata  et  aetcrnam  vitam  largiri,  cum  conlraria  om- 
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A  nia  meritus  iesset,  si  modo  Evangelio  pareret,  misso 
ei,  ex  mera  gratia,  servatore  Jesu  Christo,  qui  gratiam 
illam  Dei  ei  annuntiaret,  et  ad  ofiiciam  misericor- 
diter  revocaret ;  neve  homo  parum  credibile  esse 
censeret,  quod  ille  nuntiabat,  addidisse  Christnm 
miracula,  quibus  fidem  sibi  vel  apud  pertinaces  face- 
ret ;  internum  etiam  auxilium  suppeditare  qao  ani- 
mos  hominum  illustrat,  quamvis  non  necessario  ad- 
ducat  ad  credcndum ;  quin  et  per  baptismam  homi- 
nes  regenerari,  et  iilios  Dei  iieri.  Quod  a  Pelagio  di- 
ctum  niultis  ostendit  Dionys.  Petavius  in  Hi«toria 
Dogmatum  Pelagianorum,  quo;  est  tom.  III  Dogm. 
ejus  theologicorum  ed.  Amstelodamensis.  Hoc  unom 
dicebat  Pelagius  pendere  ab  homine  quod|)05se(recie 
uli  aut  abuti  tot  divinis  beneiieiis  ;  qua  in  re  quamvis 
summopere  vituperandi  sint  qui  beneiiciis  Dei  abu- 
tuntur,  non  sunt  admodum  laudandi,  si  rigidi  ceo- 
sores  naturae  nostrae  esse  velimus,  qui  iis  recle  uton- 
tnr ;  nam  quod  possint  hoc  praestare,  totum  maDe- 
ris  est  divini,  nec  mirum  est  eos  felices  esse  malle 
in  aeternum,  quam  miseros.  Furiosum  quidem  est  et 
impium,  Deo  vitam  et  niortem  ofTerente,  eiigere  mor- 
tem  ;  at  profecto  non  est  eximice  cujusdam  prudentis 
ct  virtutis  malle  vitam.  Quis  superbiat  ob  sapientiam 
et  acumen,  quod  maluerit  vivere  quam  mori?Est 
igitur,  ex  sententia  Pelagii,cur  Dco  gratias  agant  ho- 
mines,  scd  non  cur  sibi  placeant  ac  plaudant.  Afri- 
canae  aut  Punicae  rhetoricae  exaggeratio  fuit,  cnm 
liberum  arbitrium  in  sacrilegam  superbiam  extollere 

C  dictus  est.  Quam  facile  fuit  Pelagio  premere  contra- 
rias  partes  invidiosis  consectariis,  Dcum  jubere  im- 
possibilia,  aeternis  poenis  afficcre  homines  quod  im- 
possibilia   non  praestitisscnt,  aliisque  id  genus,  qui- 
bus  excusatur  plane  homo,  ac  tota  culpa  in  Deam 
conjicitur?  Ilumilitatis  Christianae  esse  putabant,si 
Deus  omnium  bonorum   aactor   ileret ;  et   quidem 
merito ;  at  non  ita  id  intelligi  oportuit,  ut  iieret  ea- 
dem  opera  iniquus  judex,  quod  Deo  est  contumeliosis- 
simum.  Ac  sane   hisce  permota  saecula  sequentia  in 
Pelagii  opinionem  dilapsa  sunt,  quametiamAugustino 
tribuerunt,  cui  ipsa  Pclagii  opuscula  ascripserunt ; 
quia  non  poterant  sibi  persuadere  tantum  virum  quan- 
tum  eum  fnisse  ex  fama  putabant,  ejusmodi  conse- 
ctaria  potuissc  concoquere.   Profecto  si  Africani  illi 
Patres  id  fuissent  quod  videri   volebant,   graribns 
illis  Augustinianae  sententiae  incommodis  probe  pensi- 
tatis,  sibi  nou  liquere  potius  dixissent,  quam  tot  dam- 
nationibus,  quarum  aliae  super  aliis  quaquaversum 
mittebantur,  doctrinam  non  inlellectam  damnassent. 
Pergunt  hisce  verbis  :  Qua  et  ipsum  nostrx  volunr 
taUs  arbitrium  vere  fit  Uberum,  dum  a  camalium  con- 
cupiscentiarum  dominatione  Uberatur,  dicente  Domino: 
Si  vos  Filius  liberaverit,  tunc  vere  liberi  eritis ;  qw4 
auxiUum  fides  impetrat  qux  est  in  Christo  Jesu  Do- 
mino  nostro.  Non  dubitabant   Pelagiani  quin  divina 
gratia  homines  a  peccatis  liberarentur,  si  modo  ea 
recte  uterentur.  Sed  putabant  homines  ea  posse  abuti, 
ac  praeterea  neminem   esse   usque  adeo  mancipatum 
peccato,  ut  gratia  illa  excitari  neqaeat,  ad  servitutem 
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fugieadam.  Sed  qiiid  sibi  volant  boni  Patres  A  uimeingenuumaccommodamque  adprobandam  quod 
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ni  quando  addunt,  quodauxiUum  fidcs  impetrat? 
auxilium  quod  lides  impetrat,  non  est  gratia 
Christianiy  quce  antecedit  fidem,  non  eam 
or;  nam  quanJo  credidimus  et  fide  aiiquid  a 
Dpetramus,  jam  sumus  Christiani.  Redoleni  illa 
semipelagianismuni,  aut  simiie  quidpiam.  Ita- 
It  boni  illi  viri  nondum  satis  inlelligcbant  do- 
Di  Augustini,  autest  hoc  additamentum  ;  cum, 
lotant  Benedictini,  in  duobus   mss.  codd.  de- 

auiem  asserunt,  sicut  a  fratribus  qui  eorum  libros 
ni  eognovimus,  in  eo  Dei  gratiam  deputandam^ 
taiem  homines  constituit,  creavitque  naturamj 
w  Tpropriam  voluntatem  legem  Dei  possit  implere, 
Uuraliter  in  corde  conscriptam,  sive  in  litteris  da- 
tamdem  quoque  legem  ad  gratiam  Dei  pertincrCy 
Ulam  Deus  in  adjutorium  hominibus  dedit,  Si  cre- 
I  aoctori  Preedestinati,  in  prima  sjnodo  Cartha- 
181,   quinqaennio    ante  habita,    obtulerunt  Goe- 

libros  suos,  in  quibus  Pelagiana  dogmata  expli- 

Quod  si  verum  essct,  non  mirari  sane  non  pos- 
I  Carthagino  nun  asservatos  fuisse  libros  illos,  ut 
jure  damnatus  iUe  esset  liqueret ;  utque  con- 
m,  ubi  unus  postularet  promerentur.  Sed  pa- 
loe  credibile  est,  cum  Coelestium  hic  PatresCar- 
lienses  damnent,  libris  ejus  minime  inspectis. 
Q  et  hoc  mirum  est,  graves  episcopos  tam  acer- 
sntentias  in  absentem'  dixisse,  minime  lectis 
ibris  et  recitatis  duntaxat  accusatorum  litteris.  C  operandam  perflciendamque  iustiiiam^  ac  Dei  mandata 


volunt,  apud  homines  veritatis  solius  amantes. 

Ihid.,  §  3.  Illam  vero  gratiam  qua^  ut  dictum  esty 
Chrisiiani  sumus,  cujus  Apostolus  praedicator  est,  di- 
cens  :  Gondelector  enim  legi  Dei,  secuudum  interio- 
rem  hominem  ;  video  autem  aliam  legem  in  membris 
meis  repugnantem  legi  mentis  meee,  et  captivantem 
me  sub  lege  peccati,  quae  est  in  membris  meis.  Miser 
cgo  homo,  quis  me  liberabit  de  corpore  mortis  hujus? 
Gratia  Dei,  per  Jesum  Christum  Dominum  nostrum ; 
noliini  omnino  agnosccre^  sed  nec  aperte  quidem  oppu- 
gnare  audent.  Yerum  in  Pauli  verbis,  quid  aliud  est 
gratia  Dei,  qaam  Dei  misericordiaf  aut  Dei  bcneficio^f 
Nemo  Gontrarium  unquam  ex  vi  nativa  vocis  usu- 
que  probabit.  Non  negabat  autem  Pelagius  homines 
Dei  benelicio  peccato  eripi ;  sed  negabat  fieri  id  affla- 
tu  quodam  interno,  cui  reluctari  non  liceret,  et  sine 
quo  ceelera  omnia  Dei  beneiicia  inutilia  essent.  Opor- 
tebat  Africanos  praisules  perspicue  suam  et  Pelagii 
scutentiam  exprimere,  ut  quid  sentiendam  quidve 
damnandum,  ex  eorum  sententia  mauifesto  liqueret. 
Sed  longe  maximam  partem  Christianorum  in  se  con- 
citassent,  si  aperte  dixittsent  quod  sentiebant ;  neque 
cnim  ante  heec  tempora,  et  ante  detinitiones  Africano- 
nim  conciliorum,  altcr  de  gratia  homines  senserant 
<]uam  Pelagius. 

Pergunt  Carthaginiensis  concilii  Patres  :  Sed  quid 
aliud  aguntf  cum  hominibus  animalibuSj  non  percipien- 
tibus  quae  sunt  Spiritus  Dei^  persuadere  non  cessant  ad 


ratio  judicandi  a  nemine  pauio  a^quiore  defendi 
t ;  praesertim  cum  difliciles  qusestiones  ageren- 
n  quibus  facillimum  erat  sententiam  non  audi- 
I  male  intelligere.  Itaque  et  cequius  et  pruden- 
&  gessisset  synodus,  si  judicium  post  lecta  Pela- 
scripta  distulissct.  Ad  id  vcro  quod  hic  ex  illis 
quod  attinet,  creationem  ac  legem  gratias  Dei 
Bon  potest  hoc  ncgari,  cum  sint  ha^c  longe  ma- 
Dei  beneficia.  Nisi  enim  nos  ratione  prcpditos 
creasset,  nou  pos-^emus  ei  parere,  neque  beati- 
9  fnii ;  nisi  etiam  legem  evangelicam  promul- 
t,  ofticium  uostrum  nobis  parum  notam  fuisset, 
aaque  credendi  incitamenta  ac  pronstantissima 
ia  non  haberemus.  Profecto  non  capio  cur  spre- 
B  hisce  tantis  Dei  gratiis  loquantur  Africani  Pa- 
lisi  accedat  afllatus  nescio  quis,  cui  resistere  non 
isque  pauculis  concedendus.  Prioribus  benefi- 
ifertse  sunt  litteriB  sacrse,  adeoque  perspicue  de 
K|ODntur,  ut  sine  iusania  ab  iis  qui  Scripturse 
nt  negari  nequeant :  posteriorem  vero  frustra 
ire  nituutur  Patres  Africani,  nec  quidquam 
ront,  prseter  loca  aut  plaue  alicna  ab  eo  quod 
mt,  aut  summum  ambigua.  IIoc  quoque  meri- 
^ideres  in  iiac  eorum  epistola,  quod  gratiam  il- 
uam  nusquam  detiniant,  neque  vocis  arabigui- 
.  discutiant :  quasi  illo  uno  sensu  quem  volebant 
»lur  in  Scriptura,  satisque  esset  profcrre  loca  in 
is  cxstarct,  ut  probaretur  quod  senliebant.  Ap- 
loc  est,  fateor,  ad  movendam  invidiam,  at  mi- 
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complenda,  solam  sibi  humanam  sufficere  posse  natu- 
ramt  Sed  mandata  Dei  non  suut  ejusmodi,  ut  omui 
vi  d3stitata  sint  ad  movcndos  hominum  animos. 
Eorum  maximus  consensus  cum  rocta  ratione  con- 
stitutioneque  ipsa  humanse  natura»,  magnifica  prae- 
mia  iis  acfjuncta,  miracula  quibus  eis  lides  facta  est, 
excmpla  sanctorum  virorum,  ac  praesertim  Christi, 
qui  ea  observarunt ;  liujusce  vitae  miseria^  ac  calami- 
tates,  quae  frustra  beatitudinem,  quam  usque  adeo 
optnmus,  in  ea  quffiri  ostcndunt,  aliaque  id  genus 
maximee  sunt  efficacise  ad  revocandos,  paulatimcerte, 
homines  ad  bonam  frugem.  Sed  homo  animalis  in- 
quies,  ut  docot  Paulus  I  Cor.  ii,  f4,  ad  quem  iocum 
resi)iciunt  Afri  prajsules,  non  percipit  quae  sunt  Spiri- 
ias  Dei,  Imo  non  admittit,  oi  6i/8Txi,  hoc  est,  iis  non 
assentitnr,  nimirum,  dum  est  animalis  sequiturque 
impetumbratorum.praesentiatantumetsensihiliaquae- 
rcntium.  At  nihil  obstat  quominus  iutellecta  et  pen- 
si^ata  Evangelii  praestantia,  animalis  homo  ejusmodi 
csso  tandem  desinat.  Prspterea  enim  qucesiverim  a 
i^atribus  Afris,  an  non  Dcus  jubeat  homines  animales 
desinere  animalibus  cupiditalibus  obsequi ;  an  non 
niandata  negligentes  plectat,  ac  proinde  excusari 
iiou  posse  censeal  ?  Hoc  si  ila  est,  quod  nemo  Chri- 
sli-inus  neget,  oportet  ut  habeant,  aut  possint  ii  ho- 
miues  couscqui  qua?cunque  sunt  necessariaad  paren- 
dum  ;  alioquiu  iuiquum  esset  eis  id  imperare  ad  quod 
pra^standum  iiece«sariis  essent  destituti  subsidiiss 
Piura  uon  addam :  norunt  enim  quicunque  hasce  coq- 
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troversias  attigerant,  quse  hanc  in  rem  soleaut  dici.  A 
Sed  audiamus  Afros  episcopos  ostendentes  solam  na- 
iuram  humanam  non  sufficere  ad  parendum  Evange- 
lio  circumstantiis  quas  antea  memoravimus  cincto  et 
sulTulto. 

Non  attendentes  quod  scriptum  est :  Spiritus  adjuvat 
intirmitatem  nostram  (Rom,  vjii,  26) ;  et :  Non  vo- 
lentis  neque  currentis,  sed  miserentis  est  Dei  (Rom, 
IX,  16) ;  et  quod  unum  omnes  sumusin  Christo,  siu- 
guii  autem  alter  alterius  membra,  habentes  dona  di- 
versa,  secundum  gratiam  qase  data  est  nobis  (Rom 
:(ii,  5) ;  et :  Gratia  Dei  sum  id  quod  sum,  et  gratia 
ejus  in  me  vacua  non  fuit,  sed  abundantias  omnibus 
illis  laboravi ;  non  ego  autem,  sed  gratia  Dei  me- 
cum  (I  Cor,  xv,  10) ;  et:  Gratias  Deo,  qui  dedit  nobis 
victoriam,  per  Dominum  nostrum  Jesum  Gliristum 
{Ibid,  57);  et :  Non  quia  idonei  sumus  cogitare  ali- 
quid,  quasi  ex  nobismetipsis,  scd  suflicientia  nostra 
ex  Deo  est  (II  Cor.  iii,  o)iet:  Habemus  thesaurum 
istum  in  vasis  fictilibus,  ut  eminentia  virtutis  sit 
Dei  et  non  ex  nobis  (II  Cor.  iv,  7) ;  et  innumerabilia 
talia,  quas  de  Scripturis  omnibus  si  colligere  velimus, 
tempus  no7i  suficiat,  Hecordandum  haec  omnia  pro- 
ferri  ut  probetur  gratia  quam  descripsimus,  hoc  est, 
internus  afllatus  isque  necessarius,  ut  Ghristo  creda- 
mus  ;  nec  dubium  est  quin  potissima  ioca  hsec  esse 
putarint>synodi  Patres  quibus  Pelagianismus  profli- 
gari  poterat.  Atqiii  ne  unus  quidem  probat  id  quod 
volunt ;  qua3  ratio  citandi  Scripturamfuit  illorum  sse- 
culorum,  quibus  sonisingulorum  vocabuIorum,quam  q 
sententioi  locorum,  pro  orationis  totius  serie,  multo 
major  ratio  habebatur.  Statim  enim  ac  sonus  verbo- 
rum  non  prorsus  abludere  videbatur  ab  eo  quod 
agebatur,  res  confecta  putabatur,  et  probatum  quod 
erat  in  controversia.  Scilicet,  declamitare,  ct  effu- 
tire  quidquid  in  os  veniebat  apud  plebem  excommu- 
nicandam,  si  forte  a  declamante  dissentiret,  multo 
facilius  fuit,  quam  criticee  seriam  operam  dare.  Spt- 
ritus  qui  adjuvat  infirmitatem  nostram^  de  quo  Paulus 
est  qui  est  in  jam  credentibus,  eosque  in  orationibus 
recte  fundendis  apud  Deum  adjuvat.  Non  est  votentis 
neque  currentis,  sed  miserentis,  quod  verbum  Dei 
mittitur  ad  populum  quempiam  ad  cognitioncm 
ejus  vocandum  ;  sed  quid  hoc  facitad  afflatum  singu- 
lorum?  Gratia  sccundum  quam  sunt  diversa  dona  ^ 
non  est  gratia  qua  singuli  fideles  ad  Deum  conversi 
sunt,  sed  beneficentia  varia  Dei,  qua  aliis  alias  do^es 
concesserat ;  seu  solita  suo  providentia,  sed  extraor- 
diuaria  spiritualium  donorum  effasione.  Gratia  Dei^ 
qua  Paulus  erat  id  quod  erat^  hoc  cst,  apostolus,  est 
Dei  misericordia  et  muniticentia,  qua  eum  ei  muneri 
sustinendo  necessariis  donis  instruxerat ;  nec  quis-» 
quam  imquapi  negavit  a  Deo  per  Jesum  Christum 
nobis  datam  esse  de  peccato  victoriam,  ac  esse  cur 
propterea  ei  gratias  agamus ;  verum  hoc  factum  af- 
flatu  interno  et  ineluctabili,  nusquamdocetScriptura. 
Sufficientia  sane  omnium  Ghristianorum,  ad  cogitan- 
dum  aliquid  Evangelio  consentaneum,  est  a  Deo 
quis  enim  nescit  Evangelium  non  ingenio  hominum, 


sed  Deo  deberi  ?  At  apostolorum  prffisertim  suffUien" 
tia,  ad  munus  ad  quod  vocati  fuerant  sustinendunii 
non  humana,  sed  divina  fuit.  Thesaunis  denique  in 
vasis  fictilibus  de  quoPauIus,  sunt  donaapostolica» 
ut  liquet  ex  serie  contextus.  Si  oculi  non  plane  ne- 
gligenter  conjiciantur  in  ioca  allata,  verissima  essa 
omnia  ac  manifestissima  quae  diximus  comperientur ; 
unde  inteiligere  iicebit  bonos  illos  Patres  AfricanoS' 
parum  aptos  fuisse  Scripturarnm  interpretes,  ae 
proinde  meram  eorum  auctoritatem  levis  ponderis  esse 
oportere. 

Ibid.,  §  4.   Consideret  sanctitas  tua  et  pastoraUbui 
nobis  compatiatur  visceribus^  quam  sit  pestiferum  ef 
exitiak  ovibus  Christi,  quod  istorum  sacrilegas  disputO' 
tiones  necessario  consequitur,  ut  nec  orare  debeamus  ne 
intremus  in  tentationem  ;  quod  Dominus  et  discipuks 
monuit,  et  posuit  in  oratione  quam  docuit ;   aut  ne  de- 
ficiat  fides  nostra^  quod  pro  apostolo  Petro  se  rogasss 
ipse  teslatus  est,  Non  necessario  hoc  sequitur,  nam 
particula  iila  orationis  dominiciB,  aut  preces  Christi    < 
pro  Petro  non  significant  id  quod  innuunt  Patres,    ^ 
quasi  hoc  sibi  veiient :  o  Deus,  fac  afHatu  intemo,    \ 
cui  resistere  nequeamus,  ut  tentationem  vincamos:   | 
quidni  enim  Deus  potest  impedire   ne  soccumbamiu   ^ 
tentationi,  ipsam  tentationem  minuendo,  ac  tempe-   ^ 
rando,  ita  ut  vires  nostras  non  superet?  Novit  ills   \ 
quam  firmi  aut  quam  infirmi  simus,  meiius  quam  nos,   : 
potestque  ea  amoiiri  quibos  eegerrime  pares  esse-  ^ 
mus  si  adessent ;  et  quibus  remotis,  facile  in  pietate 
constantes  sumus.  Si  enim  haec  possibilitate  naturs  H 
arbitrio  voluntatis^  inquiunt  tamen  Afri,  in  potestak 
sunt  constituta,  quis  non  ea  videat  a  Deo  inaniter  p«(t, 
et  fallaciter  orari^  cum  orando  poscuntur  quae  naturw 
nostrsjam  ita  conditae  sufficientibusviribus  obtinentur^  i 
At  quamvis  forte  concederet  Pelagius   nullam    Gon-   4 
tingere  tam  atrocem  tentationem  cui  resistere  ne-    • 
queamus,  natura  Evangelio  illustrata  et  emendata;    i 
non  negabat  tamen,  nec  negare  poterat  in  pericole  ■  . 
constitutis  ad  Dei  auxilium,  etiam  extraordinarioiDi    : 
esse  confugiendom,  duabus  de  rationibus.  Primo  it-   : 
metsi  viribus  semei  a  Deo  concessis,  et  confiraiatii 
promissis  divinis,  resistere  tentationi  possumus ;  pos- 
sumus  etiam  in  ea  cadere,  quod  non  ita  facile  contin- 
git  cum  inusitato  Dei  auxilio  quodcunque  sit  (mod0 
ne  sit  ineluctabilis  afQatus)  adjuvamur.  Quis  aotea 
in  pericolo  non  sibi  optet  non  modo  quod  est  pror» 
sus  necessarium,  sed  etiam  quam  maximas  vires,  ot 
facilius  et  securios  sese  eo  expediat?  Deinde  inter 
ipsas  vires,  qoas  Deus  Ghristianis  sufficientes  largi» 
tur,  nihil  vetat,  pro  magnitodine  pericolorum,  init- 
sitata  auxilia  haberi.  Itaque  non  potuit  mento  inal* 
mulari  Pelagius,  quasi  doctrina  soa  orationis  usum 
sostulisset. 

Ibi  ,  §  5.  Contradicitur  etiam  istorvm  eontentiam 
benedictionibus  nostris,  ut  incassum  super  populum  d^ 
cere  videamur  quidquid  eis  a  Domino  precamur,  wt 
recte  acpie  vivendo  itli  placeant^  velilla  quse  pro  /Sd#- 
libus  precatur  Apostolus,  dicens  i  Flecto  genoa  mea  ad 
Deum  Patrem  Domini  nostri  Jesu  Christi ot  dai 
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Becondam  divitias  gloriiB  suae,  virtute  corrobo- 
per  Spiritum  ejus.  Si  ergo  voluerimus  benedi- 

super  populum  dieere :  Da  illis,  Domine,  vir- 
suToborari  per  Spiritum  tuum ;  iUorum  nobis 
Mio  cantradicit^  affirmans  negari  liberum  arbi- 
I  Mi  hoe  a  Deo  poscitur,  quod  in  nosira  est  pote- 
;  virtute  enim  si  corroborari  volumus,  inquiunt, 
ea  possibilitate  naturx  quam  nunc  non  aC" 
y  sed  cum  crearemur  accepimus.  Quasi  vero  in- 
non  sint,  praeter  creationem,  quae  a  Deo  pe- 
ossumus,  ut  curriculum  pietatis  constanter  de* 
mas,   quee  tameri  minime  sunt  ineluctabilis  af- 

!  Semper  quidem  est  saluti  incumbendum,  cum 
f  et  tremore,  quia  quamvis  Deus  faciat  velle  et 
fre  in  nobis,  possumus  omnibus  auxiliis  abuti  ; 
ninus  tamen  timendum  nobis  est,  cum  Deus 
«t  a  nobis  plurima  quse  in  hac  vita  virtutem  no- 
i  labefactare  possent.  Is  metus  eaque  ejusmodi 
ii  divini  invocatio  cum  libero  arbitrio  optime 
itnnt.  Hic  possemus,  nomine  Pelagii,  objicere 
t  ex  eorum  sententia  a  Deo  iiiliil  potuisse  peti ; 
reprobis  quidem  necessaria  negare,  electis  vero 
a  concedere,  etiam  non  petentibus,  ab  seterno 
nrerit.  Sed  fatendum  homines  non  semper  con- 
mter  dogmatibus  suis  se  gerere  ;  nec  sunt  insi- 
ndi,  nisi  eorum  quse  faciunt. 
d.  I  6.  Parvulos  etiam,  propter  salutem  qux  per 
\iorem  Christum  datur,  baptizandos  negant,  ac  sic 
lOtrtifera  isia  doctrina  in  setemum  necant,  promit- 
\y  etiamsi  non  baptizentur^  etc.  Fatentur  tamen 
a  Coelestium  fassum  esse  per  baptismum  Christi 
ilomm  fieri  redemptionem.  Sed  multi,  inquiunt, 
Oorum  perhibentur  esse  vel  fuisse  discipuli  haec 
^  quibus  fundamenta  Christianae  fidei  conantur 
jre,  quacunque  possunt  affirmare  non  cessant, 
de  singulis  quaestionibus  quse  de  baptismate  pro- 

possent,  censuerit  Pelagius  nescio  ;  sed  hoc 
ex  Novo  Testamento  probari  nulio  modo  posse 
learium  esse  baptisma  saluti  infantium,  aut  prse- 
im  esse  a  Christo  eos  baptizari.  Itaque  nonnisi 
!de  fundamenta  fidei  vocare  potucrunt  Afri  ea 
olms  altum  est  in  Novo  Testamento  silentium. 
tien,  ut  jam  alibi  dixi,  non  damno  baptisma 
tinm ;  quod  esse  queat,  si  velimus,  non  tantum 
eeio  fidei  parentnm,  sed  et  symbolum  redem- 
is  infantium,  non  quidem  a  peccato,  quo  carent, 
,  Tanitate  cui  cum  cseteris  creaturis  subjacent, 
qoa  liberabit  eos  Christus  in  ultima  resurre- 
e. 

istola  176,  §  2.  Cum  Dominus  docuerit  ut  dica- 
:  Dimitte  nobis  debita  nostra,  etc,  isti  dicunt 
hominem  in  hac  vita,  praeceptis  Dei  cognitis,  ad 
m  perfectionemjustitix  sxjlx,  sine  adjutorio  gratiae 
icriSy  per  solum  liberum  arbitrium  pervenire,  ut 
I  git  jamnecessarium  dicere,  Dimitte,  etc.  At  non 
ant  quemquam  per  totam  yitam  immunem  pror- 
»eecatorum  vixisse,  excepto  uno  Christo  ;  unde 
tbatur  neminem  esse,  ex  eorum  sententia,  qui 
deberet  dicere  :  Dimitte,  ete,  Nam  ad  finem 


A  usqae  vitse  peccatorum  semei  admissorum  veniam 
petere  omnes  necesse  habemus.  Haec  ergo  est  invi- 
diosa  criminatio,  qnalis  est  et  sequens:  Illud  vero 
qmd  sequitur,  ne  nos  inferas  in  tentationem,. non  ita 
intelligendum  tanquam  divinum  adjutorium  poscere  de- 
beamuSf  ne  in  peccatum  tentati  decidamus,  sed  hoc  in 
nostra  esse  positum  potestate.  Quamvis,  ex  Pelagii  sen- 
tentia,  gratise  coelestes  neminem  adigant  ad  oflicium, 
attameu  non  parumin  tentatione  juvaut,  ac  sine  iis 
in  gravibus  tentationibns  homines  succumberent- 
Quare  a  Deo,  uti  putabat,  erant  auxilia  illa  petendar 
Igitur  frustra  contra  eum  addunt  Numidce  cpiscopi: 
tanquam  frustra  Apostolus  dvjcerit :  Non  yoieutis,  ne- 
que  currentis,  sed  miserentis  est  Dei ;  et\  Fidelis 
Deus,  qui  non  permittet  vos  tentari  supra  id  quod 
potestis,  sed  faciet  cum  tentatione  etiam  exitum,  ut 
possitis  sustinere.  Frustra  etiam  Dominus  dixerit  apo 
stolo  Petro :  Uogavi  pro  te,  ne  deticiat  iides  tua  et 
omnibus  suis:  Vigilate  et  orate  ne  intretis  in  tenta- 
tionem  ;  si  hoc  totum  est  potestatis  humanw.  De  primo 
loco  Rom.  IX,  diximus  ad  antecedentem  epistolam. 
Secundus,  I  Cor.  x.  14,  plane  contrarius  est  senten- 
tise  Augustini,  cum  doceat  Paulus  Deum  adjuyare 
ildeies,  non  ut  ineluctabili  afQatu  acti  sustineant  ten- 
tationem,  scd  ut  possint  sustinere,  quod  solum  pro- 
misit  Deus.  De  caeteris  etiam  antca  egimus. 

Ibid.  Pueros  quoque  parvulos,  etsi  nuliis  innoventur 
Christianae  graiix  sacramentis,  habituros  vitam  aster- 
nam,    nequam    prxsumptione  contendunt,   evacuantes 

Q  quod  dixit  Aposiolas  [Rom,  v,  12) :  Per  unum  homi- 
nem  peccatum  intravit  in  mundiim»  et  per  peccatum 
mors,  etita  in  omnes  homines  pertransiit,  in  qiio  om- 
nes  peccaverunt ;  et  alio  loco  (I  Cor.  xv,  22) :  Sicut 
in  Adam  omnes  moriuntur,  sic  et  in  Christo  omnes 
vivificabuntur.  ]  Existimabam  iegendum  in  loco 
Rom.  V,  mors  pertransiit,  nam  vox  OivaTo?  est  in 
omnibns  Gra^cis  exemplaribus ;  sed  et  alibi  perpe- 
ram  ita  profertur  hic  locus  ab  Augustino,  ut  in  lib. 
iv,  contra  duas  epist.  Pelagianorum,  num.  7.  Atque 
ex  hac  omissione  perperam  etiam  argumentatur.  Ve- 
rum  hujus  loci  sensns  est:  tU  per  unum  hominem 
peccatum  intravit  in  mundum,  et  per  peccatum  mors : 
ita  etiam  mors  in  omnes  homines  pertransiit,  quia  omnes 
peccarunt,  Nam  outwj,  xat  sic  et,  perinde   est  ac  xal 

^  oStc*?,  et  sic,  ut  Luc.  xvii,  24, 29  ;  Jac.  ii,  26.  Deinde 
£,p*  (f>  est  quia  vel  eo  quod,  non  in  quo,  ot  11  Cor. 
Y,  4  ;  Phii.  III,  12.  Quod  viri  doctissimi  dudum  os- 
tendernnt,  ut  et  hic  agi  de  peccato  actuali,  cujus 
capaces  non  sunt  infantcs.  Locus  alter  I  ad  Cor.  ni- 
hil  ad  rem  facit.  Vult  enim  Paulus,  ut  unus  [Adamus 
mortem  introduxit  in  mundum,  omnibus  qui  eum  imi* 
tantur  morientibus  :  sic  quoquc  Christum  beatam  re- 
siirrectionem  allaturum  omnibus  qui  ei  parebunt. 
NuUus  hic  sermo  de  peccato  infantium,  qui  condi- 
tione  naturas,  quia  hominibus  mortalibus  nati  sunt, 
non  qnasi  supplicio  de  iis  sumpto,  moriuntur ;  ut 
ostenderunt  dociissimi  theologi  quos  non  memora- 
bimus. 
Epistola  177,  §  2.  His  auditis  verbis   (Pelagii  gra- 
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tiam  Deise  ^gnoscere  prohieniis)  caiholici  antistitcs  (in 
Diospolitana  synodo)  nuUam  aliam  Dei  gratiam  intcl' 
ligere  potuerunt  nisi  quam  in  libiHs  Dei  legere  et  populis 
Dei  praedicare  consueverunt  ;  eam  utique,  de  qua  dicit 
Apostolus  {Gal.  ii,  21)  :  Nou  irritam  facio  gratiam 
Dei.  Nam  si  per  legem  justitia,  ergo  Christus  gratis 
mortuus  est ;  sine  dubio  yratiam  qua  justificamur  ab 
iniquitate,  et  qua  salmmur  ab  infirmitate,  uon  qua 
creati  sumus  cum  propria  voluntate,  ]  Verum  nou  sola 
creationis  benelicia  agnovit  Pelagius,  ut  saepius  dixi- 
mus,  verum  etiam  e\  angelica  ou.nia ;  sed  non  gra- 
tiam  illam  efficacem  Augustinianam,  ante  eum  incogni- 
tam,  prcesertim  iu  Orienle.  Ilaque  Joanncs  Hieroso- 
lymitanus  Peiagium  orthoxum  esse  censuit,  ut  ex 
P.  Orosio  satis  liquet.  Locus  Pauli  nibil  facit  contra 
Pelagium,  cum  gratia  Dei  ibi  sit  Eyangelium,  aut 
evangelica  oeconomia,  qua  Deus  justos  censet,  non 
eos  qui  peccato  carent,  sed  qui  Evangelio  parent; 
quamvis  anteacta  eorum  vita  vitiis  inquinata  fuerit, 
nec  sine  lapsibus  .variis  reliquam  setatem  traducant. 
Eo  sensu,  semper  sumitur  gratia,  quando  opponitur 
Legij  quse  ei  Jadseorum  sententia,  contra  quos  Pau- 
lus  disputat,  summam  perfectionem  postuiabat.  In 
hac  autem  disputatione  Epistoise  ad  Galatas,  ut  et  in 
simili,  quae  legitur  in  Epistola  ad  Romanos ;  perpetuo 
gratia  opponitur  legi  et  operibuSy  hoc  est,  miseri- 
cordia  rigori,  imperfecta  observatio  mandatorum 
Dei  perfectse  sanctitati.  Meridiana  Ince  faoc  clarius 
est,  nec  recentiorum  interpretum  quisquam  rem  non 
vidit.  Itaque  sensu  Augustiniano  hic  minime  sumi- 
tur,  ut  nec  usquam  aiibi  in  Scriptura.  Quamobrem 
testimonia  allata  §  8  omnia  sunt  extra  rem.  Qui  tam 
negligenter  iegebant  Scripturam,  et  tam  oscitanter 
laudabant,  eos  nobis  quasi  egregiorum  interpretum 
exemplaria  proponi  quis  ferat  ?  Quis  quasi  dogmata 
ad  salntem  necessaria,  ut  putabant,  exlocis  tam  male 
inteilectis  deducta,  imponi  sibi  patiatur  ? 

Ibid.,  g  i8.  Sed  quoquomodo  se  habeat  ista  quxstio, 
quia,  etsi  non  invenitur  in  hac  vita  sine  peccato,  id  ta- 
men  dicitur  posse  fieri  per  adjutorium  gratias  et  Spiritus 
Dei ;  quod  ut  fiat  conandum  atque  posandum  cst,  tole- 
rabiliter  in  eo  quisque  falUtury  nec  diabotica  impictas, 
sed  error  humanus  est.  ]  Videtur  hic  distinguere  gra- 
dus  errorum  Augustinus,  quod  etalibi  facit  ;  sed  de- 
buisset  etiam  ubique  distinguere  gradus  necessitatis 
in  dogmatibus,  noc  quasi  prorsus  necessarium  obtru- 
dere,  quod  quamvis  verum  esset,  nullo  Scripturae 
loco  necessario  nobis  credendum  imponitur,  ncc  in- 
divulso  nexu  cum  necessariis  dogmalibus  conjun- 
ctum  est. 

Epist.  184,  §  1.  Ad  nostrumreferendum  approbastis 
esse  judicium,  scientes  quid  apostolicae  sedi,  cum  om- 
nes  hoc  loco  positi  ipsum  sequi  desideremus  Apostolum 
debcatur,  etc.  Paulo  post :  Vet  id  vero  quod  Patrum 
instituta  sacerdotali  custodientes  officio  non  censetis 
esse  calcandUf  quod  illi  non  humana,  sed  divina  dccrc- 
vere  sententia^  ut  quidquid  quamvis  in  disjunctis  remo- 
tisque  provinciis  agcrctur,  non  prius  ducercnt  ftnitn' 
dum,  nisi  ad  hujus  sedis  notitiam  perveniret ;  ut  tota 


A  hujus  auctoritate,  justa  quae  fuerit  pronuntiatio  fi.rma- 
retur^  indeque  sumerent  caeteras  EcclesiaB,  etc.]  Dignum 
est  observatu  quam  avide  et  caliide  arripiat  sibi  In- 
uocentius  jus  quoddam  ex  Africanorum  prsesuium 
facto,  quod  ita  interpretatur,  quasi  ausi  non  essent 
damnare  Pelagiana  dogmata  eo  inconsulto ;  cum  ea 
prorsus  damnassent,  et,  invito  etiam  Zosimo,  Inno- 
centii  successore,  postea  damnarint.  Notum  etiam 
est,  non  tantom  temporibus  Cypriani,  sed  et  hisce 
quoque  Afros  episcopos  nulla  ratione  pendere  vo- 
luisse  a  judiciis  episcoporum  Romanorum,  ut  liquet 
ex  controversia  de  appellationibus  transmarinis  hoc 
ipso  temporc  nata.  Hsec  epistola  tumida  est  decia- 
matiuncula  in  eos  qui  negassent  auxiiium  Dei  esse 

^  necessarium  ad  pie  vivendum ;  sed  non  definitur  ra- 
tio  et  genus  auxilii,  quo  factum  ut  postea  Ccelestius 
hanc  epistolam  facile  probarit. 

Epist.  182,  §  1.  Nam  ut  durum  arbitror  conniuew- 
tiam  praebere  peccantibus  :  ita  impium  judico  magnum 
negare  conversis,]  Mendum  hic  est  typographicum 
magnumy  pro  manum,  ut  liquet  ex  prioribus  editio- 
nibus.  Habet  editio  Erasmi  tonhibentiam,  pro  connt- 
vcntiamy  et  sic  etiam  ca  vox  in  codice  Theodosiano 
scribi  solet,  ut  observavit  Jac.  Gothofredus,  cujus 
vide  Glossarium  Nominum.  Qui  ita  scribebant  puta- 
bant  dicendum  conhibco,  non  conniveOf  sed  male.  la 
hac  sentcntia  Innocentii  videtur  etiam  invcrsio  esse, 
ita  ut  legendum  forte  sit  :  Ut  impium  arbitror  conni- 
ventiam  praebere  peccantibus  ;  ita  durum  judico  manum 

C  negare  conversis,  Certe  hoc  postularet  sermonis  pro- 
prielas. 

1 

[Ibid.,  §  5.  Illud  vero  quod  eos  vestra  fratemitas  i 
asserit  prxdicare,  parvulos  aetemae  vitae  praemiis,  etiam 
sine  baptismatis  gratia  posse  donari  perfatuum  est,  Nisi 
enim  manducaverint  camem  Filii  hominiset  biberini 
sanguinem  ejuSy  non  habebunt  vitam  in  semetipsis  (JooH, 
vr,  54).  Qui  autem  hanc  eis  sine  regeneratione  defen^ 
duntf  videntur  mihi  ipsum  baptismum  velle  cctssare^  « 
cnm  praedicant  hos  habere  quod  in  eos  creditur  nonniti 
baptismate  conA'ren(iam. j  Verbaqnidem  Christi  Joan» 
VI  de  manducatione  carnis  ejus,  ad  baptismum  perti- 
nere  non  censebantur  ab  Innocentio,  sed  ad  eachari- 
stiam.  Si  autem  statuas  sine  eucharistia  nemiQem 
posse  servari,  quod  doceri  eo  loco  a  Christo  putabat, 
^  hinc  seqnetur  sine  baptismo  vitam  infantes  conseqai 
nou  posse  ;  quia  eucharistia  iis  dari  non  solebcit  nisi 
postquam  baptizati  fuerant.  Eo  manifesto  respicit  In- 
nocentius,  eaque  consuetudine  nititur  vis  ejus  ratio- 
cinationis.  Defendere  parvulis  vitam  sine  regenerationep 
est  defendere  hoc  dogma,  parvulis  sine  baptismo 
vitam  dari.  Notum  est  eo  cevo  datam  infantibas  eur 
charistiam,  quasi  necessariam  ad  salutem  non  aliter 
ac  baptismum,  quod  cx  loco  Joannis  maie  intellecio 
hauriebantveteres.  Audi  Augustinum  lib.  i  de  Merito 
peccatorum,  cap.  20.  Dominum  inquit,  audiamuM 
non  qnidem  hoc  de  sacramento  lavacri  dicentem,  $ed  d$ 
sacramento  sanctas  mmsae  suae^  quo  nemo  rite  nist  6a* 
ptizatus  accedit :  Nisi  manducaveritis  carnem  meam 
et  biberitis  saaguiuem  meum,  non  habebiUs  ?itam  in 
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TobiSy  Quid  uUra  quaerimus  ?  Quid  ad  hoc  responden  A  ingerebantj  percussuros  eo8  se,  nisi  ab  eis  perimerentur, 


potest  ?  etc.  An  vero  quisquam  etiam  hoc  dicere  aude- 

bit,  quod  ad  parvulos  haec  smtentia  non  pertineat,  pos- 

iintque  sine  participatione  corporis  hvjus  et  sanyuinis  in 

se  habere  vitam^  quia  non  ait :  Qui  noa  maQducaverit, 

siaU  de  baptismo  :  Qui  non  renatas  fuerit ;  sed  ait :  Si 

Qon  mandocaverilis,  velut  eos  alloquens  qui  audire  et 

inUUigere  poteranty  quod  utiquenonvalentparvuli  ?  Dao 

luBC  Joannis  loca  male  explicata  dadum  ostenderunt 

doctissimi  quique  interpretes  ;  unde  sequitur  ut  per- 

peram  baptismus  et  coena  necessaria  ad  salatem  ha- 

beantuT.   Vide  et  quee  habet  Augustinus  epist.  il7, 

cap.  5.  Sed  hsec,  hoc  quidem  in  loco,  non  attingemus. 

Hoc  tantum  dicemus,   liqnere  ex  lonocentii  verbis, 

non  minus  ac  Augustini  loco,  eucharistiam  necessa- 

riam  ad  salutem  ab  iis  creditam.  Scio  aliter   visum 

Tiris  DonnuIIis  doctissimis,  sed  profecto,  non  est  haec 

ia  re  qusesita  ab  iis  vehtas,  sed  quomodo  Augustinum 

cum  hodiemis  placitis  conciliare  possent.  Vide  Vin- 

dicias    Aagustinianas  emin.  cardin.  Henr.    Norisii. 

cap.  4,  §  4,  ubi  multis  de  hoc  Innocentii  loco. 

Epist.  185,  §  12,  de  Donatistis,  qui  sibi  mortem 
inferebant :  Qui  autem  nesciunt  consuetudinem  illO' 
rm^  putant  eos  modo  seipsos  occidere,  quando  ab 
eman  insanissima  dominatione,  per  occasionem  legum 
istarum  quae  pro  unitate  sunt  constitutae^  tanti  populi 
Uberantur,  ]  Hsc  sunt  accusatorie  plane  dicta  ;  emoliit 
emm  Aagustinus  quse  contra  miseros  Djnatistas  iie- 
baot,  dum  dicit  occa^ione  legum  ereptos  iilis  populos ; 


R 


terribiliier  comminantes.  Nonnunquam  et  a  jiuiicibus 
transeuntibus  extorquebant  violenter  ut  acamificibus 
vel  ob  offlcio  ferirentur  etc.  Jam  vero  per  abrupta 
prxcipitia^  per  aquas  et  flammas  occidere  se  ipsos  qwh 
tidianus  Hlis  ludus  fuit,  Pauculos  insauos  in  morteqi 
temere  ruisse  non  est  incredibile,  sed  quotidiano 
ludo,  sine  uUa  vexatione,  hoc  factum  credant  alii. 
Gerte  de  hisce  temporibus  dici  non  potuit  quibus 
Donatistfie  acerbissime  vexabantur ;  nec  nnquam  ad- 
versario  de  inimicis  credendum.  Si  enim  non  menti- 
tur,  alTectu  tamen  multa  dissimulat,  minuit,  aut 
auget,  prout  partibus  quas  sequitur  conducit. 

Ibid.,  §  19.  Quod  enim  dicunt,  qui  contrasuas  im- 
pietates  leges  justas  institui  nolimt,  non  petiisse  a  regi- 
bus  terrae  apostolos  talia^  non  considerant  aliud  fuisse 
tunc  tempus,  etc.  ]  Jam  hoc  confatavi  ad  epist.  93, 
§  9.  Alia  etiam  argumenta  quam  futilia  sint  ad  eam- 
dem  epistolam  ostendi.  Non  possum  tamen  non  mi- 
rah  hominem  non  hebetem  potuisse  ita  afiectu  excfie- 
cari,  ut,  modo  de  Donatistis  triumpharet,  nihil  pensi 
haberet  an  infamaret  universam  Ecclesiam  Ghristia- 
nam,  antequam  essent  imperatores  Christiani,  gra- 
viter  semper  de  persecutionibus,  quasi  humanitati 
contrariis,  conquestam.  Si  enim  dicamus  Christianos 
antiquiores  ea  tantum  de  causa  vexationes  damnasse, 
quod  in  ipsos  exercerentur,  non  in  ethnicos ;  caeterum 
si  summam  potestatem  sibi  faventem  habuissent,  su- 
perioresque  ethnicis  fuissent,  ut  sine  periculo  eos 


com  debuerit  dicere  terrore  legum   et  gravissimis  q  vexare  possent  similia   in  eos   continuo  molituros 


pcenis,  ut  ostendimus  ad  epistolam  93.  Deinde  quod 

addit  visuros  eos  iis  qui  eos  non  norant  sibi  violentas 

manus  intulisse,  quod  populi  liberarentur  ab  eorum 

dominatione,   id  est   invidiose    dictum.  Quasi  vero 

qoisquam  se  occidat  cui  licet  vivere  et   bonis  suis 

tranquille  froi,  duntaxat  quia  munere  ecclesiastico 

dejectus  est!  Non  magis  ecclesiastici  Donatistffi  domi- 

nal^antar  populis,  quam  catholici :  nec  quisquam  su- 

ipicari  poterat   miseros  h^mines  tam  levi  de  causa 

▼elle  mori,  cum  preesertim  constet  eos  tunc  a  magi- 

stratibus  pessime  habitos. 

Ibidem.  Qui  autem  sciunt  et  ante  ipsas  leges  qued 
facere  soleant  non  eorum  mirantur  morteSy  sed  recor- 
doHtur  mores ;  maxime  qmndo  adhuc  cultus  fuerat  ido- 


fuisse  quee  in  ipsos  ethnici  fecerant ;  habendi  erant 
antiquissimi  Ghristianee  religionis  patroni  callidi  dis- 
simulatores,  qui  tempori  duntaxat  serviebant,  cum 
damnarent  quasi  impia  et  inhumana  quae  ipsi  liben- 
tissime  fecissent,  si  potuissent.  Neque  enim  vetnstio- 
res  Ghristiani  damnabant  persecutionem  quam  ipsi 
patiebantur,  sed  omnem  omnino  qusecunque  esset. 
Quod  si  ethnici  magistratus  suspicati  fuissent  eos 
ideo  tantam  queri,  quod  ipsi  non  male  haberent 
ethnicos,  multo  gravius  et  speciosius  in  homines  sm- 
viissent,  quasi  in  seditiosos  qui  occasionem  tantum  vi 
evertendse  priscae  religionis,  et  male  habendorum  ei 
addictorum  exspectabant ;  nec  fuisset  cur  jure  queri 
potuissent  Ghristiani,  nisi  quod  ab  adversariis   ante- 


kfrum,  ad  paganorum  celeberrimas  solemnitates  ingentia  ^  verterentur.  Non  poterant  dicere  Ghristiaui  se  veri- 

tatis  esse  patronos,  ethnicos  mendacii ;  nam  quamvis 
verum  hoc  esset,  controYersia  illa  etiamnum  pende- 
bat,  dum  ethnici  contra  sentiebant ;  armaque  eis  in 
Ghristianos,  interea  dum  Ghristiani  ipsi  fierent,  eis 
suppeditabantur,  nam  dum  se  pro  veritate  stare  iili 
putabant,  debebant,  ex  Ghristianorum  ,sententia, 
vexare  aliter  sentientes.  Si  potuissent  prae.videre 
ethnici  adfore  aliquando  tempus  quo  morte  multaren- 
tur  diis  sacra  facientesa  Ghristiaoisimperatoribus,  nec 
siue  plausu  episcoporum,  licet  alioquin  in  partes  abiis- 
scnt ;  Ghristianos  infamassent,  quasi  factiosos  et  ma- 
los  homines,  qui  non  dicebant  quod  sentirent,  cum 
religionem  liberam  esse  oportere  clamitabant.  Sic 
tamen  Augustinus  epist.  93,  §  10,   alloquitur  Donati- 

11 


tatrbarum  agmina  veniebant^  non  ut  idola  frangerentj 

9ed  ui  interficerentur  a  cultoribus  idolorum.  Nam  illud 

st,  accepta  legitima  potestate,  facere  vellentf  possent 

habere   qualemcunque  umbram  nominis  martyrum  ;  sed 

md  hoc  $olum  veniebant^  ut  integris  idolis  ipsi  perime- 

rentur,  liatn  singuli  quique  valentissimi  juvenes  cultore^ 

idolorum^  quotquot  occideret,  ipsis  idolis  vovere  consue- 

xeruni.  \  Crediderim  quidem  nonnullos,   inconsulta 

capiditate  martyrii,  eihnicis  sacris  illusisse,  ut  ab  iis 

interficerentur ;  sed  frequenter  id  contigisse,  et  prae- 

aentibos  magnis  Christianorum  agminibus,  cum  impe- 

ratores  Christiani  essent,   vix  putarim.  Neque  enim 

lieebat  ethnicis  impune  Ghristianos  occidere. 

Ibid.  Quidametiam  se  truddandos  armatis  viatoribus 

Patrol.  XLYII. 
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stas  :  Quis  nostrum,  quis  vestrum  non  laudat  leges  ab 
imperatoribus  datas  adversus  sacrificia  paganorum  ?  Et 
certe  longe  ibi  pcena  severior  constituta  est ;  illius  quippe 
impietatis  capitale  supplicium  cst.  Nec  dubito  quin 
elhnici  qui  supererant  m  imperio  Romano,  et  vicini 
etiam  idololatrfie,  ut  Persee,  talia  Ghristianis  objice- 
rent.  Absit  vero  ul  hcec  probemusl 

Epist.  186,  §  37.  Natura  humana^  etiamsi  in  illa 
integritate  in  qua  condita  erat  permano^et^  nullo  modo 
seipsam,  Creatore  suo  non  adjuvanie,  servaret.  Deli- 
niendum  erat  quodnam  auxilium  Dei  hic  intelligatur, 
idque  ex  Scriptura  non  ambiguo  loco  probandum ; 
nam  quis  neget  alioqui,  si  generaliter  loquamur,  sem- 
per  creaturam  indigere  auxilio  Greatoris  ad  salutem 
conseqnendam  ? 

Epist.  i87,  §  5.  Quod  vero  illa  anima  ininfemum 
descenderit,  apostolica  doctrina  praedicat,  etc.]  Vide 
hac  de  re  dicta  ad  epist.  164,  ex  quibus  liquet  Augu- 
stinum  falli ;  nnde  seqmtnr  hic  quoque  eum  a  sensu 
verborum  Ghristi  aberrasse.  De  anima  sua  sine  dubio 
loquitur  Ghristus,  cum  qua  latronis  anima  in  paradiso 
fuit.  De  voce  Paradisus,  vide  Hugonem  Grotium  ad 
hunc  locum. 

Ibid.,  §  33.  Quodin  ea  natum.  ]  Est  in  Grseco  Mat- 
thcei  contextu  cap.  i,  20,  yevvTieiv,  generatum,  quod 
obiter  monitum  oportnit  ab  Augustino.  Sed  forte  ne- 
minem  habebat  ad  manum  qui  Graece  sciret,  cum 
hanc  conscriberet  epistolam.  Alioquin  interdum  non 
male  ex  Graeca  lingua  qafiestionibus  respondet,  ut 
infra  epist.  197,  ubi  docet  quodnam  sit  discrimen 
inter  voces  xaipoi  et  xpdvoi. 

Epist,  21 3,  §  1 .  Presbyterum  Heraclium  mihi  suc- 
cessorem  volo,  ]  Hsec  sunt  verba  A  ugustini,  successo- 
rem  sibi  designantis  coram  populo.  Mirum  est  eum 
ignorasse  iilicitum  hoc  plane  fuisse  ex  antiquis  con- 
stitutionibus  ecclesiasticis ;  et  qui  fatetur  §  4  se  con- 
tra  Ecclesise  canones  episcopam  factum,  vivo  suo 
decessore,  successorem  etiam  sibi  elegisse  contra 
eosdem.  Ganon  apostolicus  76  ita  hahet  :  OO  yp^  eiti- 

ffxoirov  T(j)  iSeX^tf,  f^  •zd^  ul(J,  i[  t<J)  hipt^  avffi^^eX  xatpi- 
IJdjievov  ,    el^    t6    dt^ib)[jLa     rf,;     iiri^orf,?     x^iporovetv     6v 

BOrAETAl  :  Non  oportet  episcopum  fratri^  aut  filio,  aut 
aliicognaio  gratificantem,  adepiscopi  dignitatem  quem 
VDLT  eligere,  Hsec  ita  concepta  sunt  verba,  ut  si  epi- 
scopus  conferat  episcopatum  fratri,  iilio  aut  cognato, 
sive  in  eorum  gratiam  alii,  pro  arbitriOi  perinde  pec- 
cet.  Mirum  est  si  non  verba  ipsa  canonis  nota  fuisse 
Afris,  at  certe  consuetudinem  Orientalium  in  ea  re 
non  fbisse  apud  Afros  receptam,  cum  gravissima  ra- 
tione  nitatur,  qusB  sic  exprimitur  in  sequentibus  ver- 
bis  :  K^7\pov4|jLOu;  ydtp  Tf[;  ticiffxoirri?  iroieiffOai  o6  SiKatov 
xi  Tou  SeoO  ^rocpi^d^vov  iciOei  dvOpwmvij)*  oi  yip  t^,v 
Tou  8eou'  ExxXT,9iav  (tTtb  xXt^povdfju^u;  6f  eiX^i  TiOe'vai.  El6^ 
Ti<;  TOUTO  'R:oi'f,JOi,  dExupo?  jiiv  Ijtw  -Jj  yeipoTOVia,  a'jx6i 
6i  imTiiA&96c>>  ifopi(j\iJUi  :  Episcopatus  efiim  haercdes 
facere  justum  non  est,  ea  quas  Dei  sunt  humano  affecia 
largientem :  non  enim  licet  Ecclesiam  Dei  in  hasredcs 
conferre.  Si  quis  autem  hoc  fccerit,  irrita  quidem  electio 
maneat,    ipse    autcm  segregatione   multetur,    Sic    et 
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A  Antiochena  synodus,  sub  Gonstantio  habita,  cap.  23 

saneit    *Ertjx(5~a)    ix-^    e^stvat    dvT*    auTOu    xaOtffTqtv    fcepov 
lauTOu  6tioo)(ov,   x^v    Trepl  t^  TeXeuTf,   tou    piou    TuyjrivTj  : 

Episcopo  non  licere  alium  pro  se  constitue9'e  successo- 
i*emy  etiam  si  est  circa  vitse  finem,  Quod  confirmatio- 
nem  esse  memorati  canonis  apostolici  observant 
Balsamon  ct  Zonaras.  Non  opus  est  ut  ostendamus 
quam  gravia  sint  in  contraria  agendi  ratione  incom- 
moda ;  quam  tamen  ita  secutus  est  Augustinus,  ut 
pro  imperio  successorem  sibi  deligat  voce  volo  ;  quasi 
nc  consensus  quidem  coepiscoporum  fuisset  necessa- 
rius,  quod  tamen  statuit  synodus  Nicaena.  Scio  dictii- 
ros  nonnullos  ita  solitum  fuisse  lieri  in  Africa  ;  nam 
ipse  Augustinus  in  superioribus  ait  sua  opera  factam 
ut  Milevitana  Ecclesia  episcopum  acciperet  quem  de- 
cessor  vivus  apud  clerum  designarat.  Addent,  quam- 
vis  mali  episcopi  possent  hac  potestatc  abuti,  bonos 
recte  eausos.  Sed  omnia  ilia  sunt  plena  suspicionibas, 
nec  putarim  Afros  meliores  fuisse  Grsecis,  qai  peri- 
culosum  putabant  talia  episcoporum  arbitrio  permit- 
tcre.  Yide  de  ejusmodi  electione  judicium  Theodoreti 
Hist.  Ecclesiast.  iib.  v,  cap.  23. 

Ibid.,  §  4.  Adhuc  in  corpore  posito  beatse  memorix 
patre  et  episcopo  meo  sene  Valerio,  episcopus  ordinatus 
sum,  et  sedi  cum  illo  ;  quod  concilio  Nicseno  prohibi- 
tum  fuisse  nesciebamynec  ipse  sciebat,  ]  Est  canon  8 
Nicsense  synodi,  ubi  vetantur  esse  in  una  urbe  dno 
episcopi.Ad  quem  locum  vide  adnotationes  viridoctis- 
simi  Guilielmi  Beveregii.  Non  intelligo  qui  usus  ipse 

Q  Ecclesiae,  ex  quo  constabat  unnm  in  singulis  urbibds 
episcopum  esse  oportere,  non  monuerit  Hipponensem 
hoc  illicitum  esse.  Nam  si  collegam  unum  sibi  ad- 
jungere  licuit,  quidni  et  plures?  Quam  magnam  hoe 
aperuit  fenestram  adversariis  Augustini,  dicendi  ho- 
minem  soepe  ia  utiliitatem  suam  eirasse  ? 

Epist.  21 7,  quse  est  contra  Yitalem  Pelagianum,  qoi 
contendebat  Deum  per  verbum  suum  operari  ut  veli- 
mus.  §  2.  Dic  ergo,  inquit  Augustinus,  apertissime  nas 
pro  iis  quibus  EvangeliurfL  praedicamus,  non  debere 
orare  ut  credant,  sed  eis  tantummodo  praBdicare^  etc  ] 
Sed  praeter  nndam  Evangelii  prsedicationem  malta 
sunt  alia  quibus  Deus  solet  hominum  animos  mollire, 
quse  tamen  nunquam  debent  a  prfledipatione  verbi . 
sejungi ;  quippe  quse,  etiam  cum  alia  adhibet,  eit 

^  potissimum  insti'umentum  quo  Deushanc  inremuti- 
tur.  Illa  autem  alia  sunt,  exempli  cau.sa,  vit»  calami- 
tates,  bona  religiosorum  hominum  exempla,  pcena 
de  malis  a  Providentia  sumptse,  consectaria  virtutis 
et  vitii  etiam  in  hac  vita,  amotio  tentationum,  exci- 
tatio  interna  animi  ad  attentionem.  exstinctio  aul 
imminutio  affectuum  Evangelio  contrariornm,  alia- 
que  ;  quse  omnia  multiplici  Dei  sapientia  varie  a  Deo 
offeruntur  hominibus,  eorumque  animis  injiciaDtur. 
Quis  enim  novit  quot  modis  Deus  animos  homiDmn 
aggrediatur  ?  Nec  quisquam  negarc  queat  quin  Deus 
intrinsecus  agere  in  animos  hominum  possit.  Talia, 
quoi  divinse  sapientise  relinquuntur  eligenda,  a  Deo 
petuntur,  sed  nuUus  ineluctabilis  afQatus;  a  Deo 
enim  petuntur  quee.solet  ac  vult  facere«  Don  qusB  non 
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Tolt,  neque  solet.  QuicuQque  preces  aliter  interpre-  A  Pelagius,  seu  conversionem  summatim  spectalam  at- 


tantar,  eas  prster  mentem  fundentium  urgent.  De- 
bent  enim  preces  ejusmodi  esse,  qusB  statuant  Evan- 
^lii  pracepta  esse  iegitima,  ac  proinde  posse  ab  om- 
nibus  quibus  proponuntur  observari  ;  sin  minus, 
Deo  sant,  queminjustumfaciunt,  contumeliosse.  Non 
ita  fas  est  interpretari  reiigionem  Christianam,  ut 
dom  aliquam  ejus  partem,  ut  tibi  videtur,  tueris,  eam 
repugnantem  csteris  fadas.  Potuit  Vitalis  conver- 
tere  argumentum  in  Augustinum  et  dicere :  Non 
debes  Evangelium  prsedicare  ex  tua  sententia,  sed 
Deom  orare  pro  hominibus  ;  nam  Deus  omnia  facit 
etiam  sine  verbo. 
Ibid.,  §  16.  Augustinns  hic  12  capitibus  complecti 


tendas,  seu   singulos  actus ;    neque    contrarium  ex 
Scriptura  probari  adversus  negantem  potuisset. 

IV.  Scimus  non  omnibus  hominibus  dariy  et  quibus 
datur  non  solum  secundum  merita  operum  non  dari,  sed 
nec  secundum  merita  voluntatis  eorum  quibus  datur, 
quod  maxime  apparet  in  parvulis,  Si  omnibus  homi- 
nibus  non  datur  necessaria  prorsus  ad  credendum 
perseverandumque  in  fide  gratia,  non  possunt  vitu- 
perari  seternisve  suppiiciis  plecti  qui  non  creduntant 
non  perseverant ;  quia  nunquam  fuit  in  eorum  pote- 
state  gratiam  iliam  consequi,  quam,  ex  sententiaAu- 
gustini,  Deus  pro  arbitrio  largitur. 

V.  Scimus  eis  quibus  datur,  misericordia  Dei  gra- 


tnrdoctrinamsuam  de  gratia,  quorum  brevi  examine      tuita  dari.  Non  negasset  Pelagius,  si  de  prima  con- 
1    daademus  auae  in  hunc  tomum   1 1  animadvertenda      versionis  gratia  loquatur,  ut  videtur,  Augustinus. 

VI.  Scimus  eis  quibus  non  datur  justo  jvdicio  Dei 


habehamas . 

I.  Scimus  nondum  natos  nihil  egisse  in  vita  propria 
&ORt,  seu  mah,  nec  secundum  merita  prioris  alicujus 
vitSy  quam  nullam  propriam  singuli  habere  potuerunt, 
«  kujus  vitw  venire  miserias.  Hsec  concessisset  Pela- 
gins,  addidissetque  singulos  homines  non  tantum 
propriam  Titam  priorem  nuliam  habere  potuibse,  ut 
pntabant  qoi  icpouicsp^iv  animorum  defeneebant,  ut 
Origenes  ;  sed  ne  commanem  quidem,  ut  Augustinus, 
qui  omnium  hominum  animos  in  Adamo  fuisse  cre- 
debat  Addit  :  sed  tamen  secundum  Adam  camaliter 
tatos  contagium  mortis  antiquas  prima  nativitate  contra- 
here.  Concessisset   httc  quoque  Pelagius,   sed  non 


non  dari.  Assensisset  huic  sententise  Pelagius. 

VII.  Scimus  quod  omnes  astabimus  ante  tribunal 
Christif  ut  ferat  unusquisque  secundum  ea  qux  per  cor- 
pus  gessit,  non  secundum  ea  quse,  si  diutius  viverety 
gesturus  fuity  sive  bonum^  sive  malum.  Nec  huic  apho- 
rismo  assensum  negasset  Pelagius,  nisi  forte  senserit 
quod  ad  9  regulam  dicemus. 

VIII.  Scimus  etiam  parvulos,  secundum  ea  quse  per 
corpus  gesserunty  recepturos  vel  bonum,  vel  malum, 
Atqui  nihil  per  corpus  gesserunt,  nam  gererc  quid- 
quam  sine  rationis  usu  non  possunt.  Audi  tamen  Au- 
gustinum  :  Gessenmt  autem  non  per  sei^os,  sed  per 


omnia  qa«  seqpuintur  in  hisce  verbis  ;  flic  libarari  d  c  eas  quibus  pro  illis  respondeiUibus,  et  renuntiare  dia- 


mpplicio  mortis  aeternmf  quod  trahit  ex  uao  in  imnes 
^  transiens  justa  danmatiOy  nisi  per  gratiam  nnascantur 
mCloMo.  Dixisset  enim  lojfalsum  essejtransire  dam- 
■ationem  ab  Adamo  in  posteros,  se4  singulos  qui 
damnan^^  propriam  ob  ct&lpam  damnari ;  2o  renasci 
ip  CliristOy  hoc  esi,  converti,  si  proprie  loquamnr, 
eos  taiitum  qui  mortui  fuerunt  in  peccatis,  sed  non 

I  parrolos,  qui  noodum  peccarunt. 

II.  Scimus  gratiam  Deif  nec  parvulis,  mc  majoribuSy 

^^meufkdum  merita  nostra  dari.  Ante  omnia  defioienda 
ftosset  accurate  yox  gratia.  Intalligit,  nt  videtur,  Au- 

^  •gostjmns  afflatum  illum  qui  certo,  ex  ejus  sententia, 
papcaiorem  convertit.  Pelagios  quoque  lateri,  ex  sua 
aeolentia,  hoc  potoitj;  nam  Evangelii  prsedicationem 


'  bolo  dicuntur  et  credere  in  Deum.  In  formula  quidem 
baptismi  dicebat  susceptor  creio^  abrenuntio,  sed  ea 
formula,  ut  diximus  ad  epist.  98,  in  usum  dontaxat 
adultorum  prima  concinnata  fuerat  deinde  infantibus 
incommode  aptata ;  neque  ex  ea  ullum  consectarium 
deduci  poterat,  proesertim  quod  magnis  esset  difiicul- 
tatibus  obnoxium.  Unde,  inquit  in  sequentibus  Angu- 
stinus,  et  in  numero  fidelium  computantur,  pei^tinentes 
ad  sententiam  Domini  dicentis  :  Qui  crediderit  et  ba- 
ptizatus  fuerit,  salvus  erit.  At  inhisce  verbis.loquitur 
Christus  de  aduUis  tantum,  qai  ei  credere  possunt, 
ut  iis  solis  prsedicatur  Evangelium.  Addit  tamen  Arir- 
stoteles  PomuSj  ut  eum  quidam  ejus  adversariorum 
vocabat :  Propter  quod  et  illis  qui  hoc  sacramentum 


'  csteraqae  qufle  Dens  adhibet  ad  hominem  primum  ^  nonaccipiuntf  contingit  quod  sequitur:  qui  autem  non 
cowertendum  nuUis  profecto  meritis  ab  homine  pru-  crediderit  condemnabitur^  Atqui  ioquitur  Ghristas  de 
«oeata^  largitur.  Sed  si  iatelligas  posteriora  beneficia  iis  qui  prfiedicato  sibi  Evangelio  non  crediderant^  non 
Dei,  qnae  jam  credentibus  dantnr,  ne  Augustinus  qui-  ,    de  infantibus,  quibus  non  prsedicatur.  Qui  tales  inter- 


I  'dem  negare  potuisset  ea  meritis  (hoc  est|  benefactis 
.  fnaft J>eas  i^smio  afScere  pro  sua  misericordia  ac 
^beaefiipentia  deerevit)  Deum  concedere ;  nam  constat 
habeBti  dari,'at  diserte  docet  Christus,  non  habenti 
■M  4ui.  Infantiftus  secundum  merita  dari  quid- 
qnam,  ex  sententia  Pelagii,  dici  non  potoit,  cum  in- 
Imtes  sint  virtutis  prorsus  incapaces :  ut  nec  etiam 
pffopter  Titia,  quse  non  ceduat  nisi  in  ratione  utentes, 
plecti  possunt. 

Ul.  Soimus  maioribus  ad  singulos  actus  dari.  ACtlari 
adoltos  ita  ut  afOatui  resistere  nequeant,  negasset 


pretationes  Scriptune  concoquere  potuit,  quid  in  ea 
non  potuit  invenire  ?    ' 

IX.  Scimus  felices  esse  mortuos  qui  in  Domino  mo^ 
riuntur,  nec  ad  eos  pertinere  quidquid  acturi  fuerant, 
si  tempore  diuturniore  vixfssent.  Commentum  ftiit  Pe- ' 
lagianorum,  qui,  ut  alii,  putabant  paeros  non  posse 
gloriam  coelestem  consequi  sine  baptismo,  ut  redde- 
rcnt  rationem  cnr  alii  quidem  infantes  morerentur 
sine  baptismo,  alii  vero  baptizarentur  antequam  in- 
terirent.  Priores  neuipc  pruividerat  Deus  fore  maloS^ 
si  vivereat :  posteriores  contra  fore  bonos,  si  diutur- 
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niorem   vitam   haberet.   Quod  absurdam    est  com- 
mentum. 

X  Scimus  eos  qui  corde  proprio  credunt  in  Domi- 
nunif  sua  id  facere  voluntate  ac  libero  arbitrio.  Conce- 
debat  Pelagius,  sed  hoc  negari  ab  Augustino  contea- 
debat;  quia  Augustini  ineluctabilis  afllatus  evertit 
libertatem ;  qase  nalla  est,  nisi  id  possis  omittere  quod 
facis ;  hoc  est,  vocationi  divinae  ita  obsequaris,  ut 
eam  possis  negligere. 

XI.  Scimus  pro  eis,  qui  nolunt  credere  nos  qui  jam 
credimus  recta  fide  ayere  cum  Dominum  oramus  ut 
velint.  Nec  hoc  non  orabat  Pelagius,  sed  non  petebat 
a  Deo  ut  ineluctabiliter  volantates  hominum  fiecte- 
ret,  sed  tantum  ut  faceret,  qase  diximus  ad  §  2,  a 
Deo  iieri  ut  cor  hominum  molliatur;  ostendebatque 
iis  precibus  amorem  quo  proximum  prosequebatar, 
dum  optabat  eum  divinae  voci  morigerum  se  prffibere. 

XII.  Sdmus  pro  eis,  qui  ex  illis  crediderunt,  tanquam 
de  beneficiis,  recte  atque  veraciter  et  debere  nos  Deo 
agere  gratias  et  solere.  Sic  etiam  faciebant  Pelagiani 
omnes,  aat  facere  certe  debebant ;  nam  nihil  habe- 
bant  credentes,  ex  eorum  sententia,  quod  a  Deo  non 
accepis^ent ;  nec  si  Deus  Evangelium  ad  homines  non 


A  misisset,  multaque  Evangelio  addidisset  credendi  in- 
citamenta,  quisquam  ei  credidlsset.  Quis  divitiarum 
amans  non  gratias  ageret  homini  qui  eum  divitiis  cu- 
mulasset,  quamvis  ut  eas  acciperet  minime  coegisset? 
Quis  non  grato  animo  aH  erga  eum  qui  recta  in  re 
magni  moraenti  consilia  prsebuit,  quamvis  irrita  fuis- 
sent,  nisi  fides  eis  habita  esset?  Quis  fidem  suam, 
aut  alienam  animo  reputans  summaque  Dei  quse  eam 
consequuntur  beneficia,  Deo  gratias  ob  ea  et  fidem, 
c^jus  potissimus  auctor  est  Deus,  nonhabeat?  Sed 
haec  grati  animi  testificatio  non  debet  esse  ejusmodi, 
ut  dum  Deo  pro  fide  credentium  grates  rependimus ; 
ita  de  eo  sentiamus,  quasi  non  minus  causa  sit  in- 
credulitatis  contumacium  quam  fidei  credentium  ;  aiit 
ea  dicamus,  ex  quibus  necessario  sequitur  eos  justft 
a  Deo  plecti  non  posse  ;  quod  faciunt  qui  dicuut  pec- 
cato  Adami  factos  peccatores,  antequam  essent  in 
rerum  natura,  talesque  nasci,  aut  necessarium  quid- 
piam  ad  fidem  incredulis  defaisse.  Sed  hsec  obiteCv 
nam  de  hisce  controversiis  copiose  scripsi^rant  viri 
doctissimi,  praesertim  in  Belgio  Foederato,  abi  ma- 
gno  animorum  sestu  olim  agitatffi  sunt. 


B 


IN    TOMUM    TERTIUM. 


DESIDERIUS  ERASMUS  AD  LECTOREM. 

In  hunc  tertium  et  quartum  sequentem  tomos  di-  r 
gessimus  xd  SiSaxtixd,   ho6  est^  quse  nec  sunt  •  episto^ 
lae,  nec'  ad  pc^ulam  dfcta,   nec  adveraps  hsereticos 
pugnantia,  sed  loetori  erudiendo  scripta.  Notha  cep- 
suris  additis  indicavimus,  ne  quis  erret  insciens.     * 

ANIMADYERSIONBS 

\ 

IN  LIBROS    DK  DOCTRINA  CHROTIANA. 

*  '  .  •  • 

Prolooo.  §  1.  H^  traiere  iri^titui  volentikus*et  va-' 
lentibus  discere,  si  Deus  ac  Dominus^  noster  ea  quse  de 
hac  re  cogitanti  solet  suggerere  etiam  sonbentt  mihi  wm 
deneget.]  Quamvis  bonas  omnes  cogitationes  ad 
Deum,  quasi  ad  bonorum  omniagi  primam  causam, 
referre  dobeamus,  non  ita  tamen  loquendum,  quasi 
Deus  nos  affiaret,  et  quidquid  bonum  esse  credimus 
veluti  dictaret.  Primnai  enim  falli  ^taepe  possumus,  ut  j) 
veram  esse  putemus  quod  non  est,  quod  freqaenter 
Augustino  eontigit ;  ac  proinde  cavendHm  ne  noetros 
errores  Deo  tribuamus.  Deinde  quaecunque  vere  dici- 
mus  non  sunt  propterea  a  Deo  suggesta,  cumeain- 
stitutioni  lectionique  pleramque,  Deo  nequaquam  in. 
terveniente,  debeamus.  Benique  si  alius,  qui  pari 
juregaudet,  sibi  cogitationes  suas  a  Deo  suggeri  dicat, 
et  contraria  proferat,  quis  in  concordiam  rediget  af- 
flatos  hoscehomines?  Se  ihvicem  infamabunt  quasi 
pseudopcophetas,  et  interaecino  bello  persequentur, 
dnm  homines  minus  religiosi  ipsam  religionem  ride- 
bunt,  quam  animadvertent  cum  somniis  misceri.  Sunt 
et  alia  incommoda  quse  hinc  Hasci  queant,  quorum 
iniror  in  mentem  Augastiao  noo    venisse.  Profecto 


hodie  nemo  est  inter  eruditos  qui  velit  sub  nomine  sn<f  . 
edi,  qase  suggestlones  divinae  ab  aoctore  putabantur.   ' 

Libr0  I.  G«;p.  30,  g  31.  Sei  utrum  ad  duo  illa  prs- 
cepta)  de  amando  Deo  et  proximo)  etiam  dilectio  per-  \ 
tineat  angehrum  non  irrationabilitef  quxri  yote$t,]  Qai  ^^ 
non^scitanter  .legerunt  Scriptnram,  nomine  pfiO0tmi^  * 
tantum  aut  ejusdem  gentis,   verfamiliee  hominen^ 
autejusdem  naturee  humans^  participem 'significari 
notfbnt.  Nec  Deus  noi^jossit  amare  angelos,  quibiiS'* 
cum  non  versamur,  et  quos  etiam  nemo  odio  Habere 
potest. 

Cap.^  36,  g  41 .  De  interprete  Scripiuree  qui  veram  ^ 
qtlidem  sententiam  qneerit'  in  Scriptura,  sed  alitfno  * 
loco  :  Corrigmdus  est  tameny  inquii,  etqmm  $it  utiUm 
viam  non  deserere  dmonstrandum  est,  ne  consueUMmt  ' 
deviandi,  etiam  in  transversum  aut  fXrversum  ire  oogk- 
tur,  etc.  Hffic  sunt  conferenda  cttm>-  iis  quse  diupnis 
ad  Gonfessionum  lib.  xii,  cep.*  17,  ubi  Deus  contraria 
Augustino,  si  de    se  creditur  ipsi,'Sa^erebat;  nte 
quse  illic  habet  sibi  a  Deo  suggesta  ab  ^nitio  libri  lo*'^ 
nuit.  Sed  secunda  suggestio  priore  multo  meiior. 

Gap.  39^  ig  43.  Homo' itaq^e  "pkt  spe  jst  caritait* 
subnixus,  eaque  inKmcusse,  retinens,  non  indiget  Sari^ 
pturiSy  nisi  ad  alios  instruendos.  Itaque  fStuUiper.kmc 
tria  in  solitudine  sine  cedicibus  vivunt.]  Nemo  taniW 
peritus  Scripturee  <]piin  indigeat  coiicibas,  qQoiM^ 
sulat  et  legat  subinde.  Quod  si  quis  littetas  nesciat, 
ibi  potius  debet  vivere  ubi  legunlar  quam  in  solita- 
dine.  Si  quis  sciat,  protervia  est  ei  negUgentia  noa 
igooscenda,  si  codices  sibi  Hon  cpmparet.  Haec  menim 
enthusiasmum  redolent. 
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LiBRo  II,  cap.  8,  §  i2.  In  canonicis  autem  Scriptu-  A  nuUo  modo,  Ut  enim  cuique,  primis  fidei  temporibus, 


ris  Ecclesianm  catholicarum  quam  plurimum  auctorita- 
tem  sequuntur,  inter  quas  sane  illx  sunty  quae  aposto- 
Hcas  sedes  habere  et  epistolas  accipere  meruerunt,] 
Apostolicffi  sedes  sunt  eae  in  quibus  ipsi  apostoli 
epbcopos  constituerunt,  quaB  cum  essent  omnium 
antiquissimae,  debebant  primse  omnium  apostolica 
scripta  esse  nactse.  Mirum  est  Augustinum  hic  nihil 
habere  de  eorum  sententia  qui,  ad  Vetus  Testamen- 
tum  quod  attinet,  nullos  alios  agnoscebant  libros  ca- 
nonicos  praeter  eos  qni  Hebraice  conscripti  fuerant, 
qcam  ex  Hieronymi  scriptis  cognoscere  potuit. 

Ibid.,  §  13.  IUi  duo  libri^unus  qui  Sapientia  et 

aNus  qui  Ecclesiasticus  inscribitur,  de  quadam  similitU' 

dine  Salomonis  esse  dicuntur ;  num  Jesus  Sirach  eos 

ccnscripsisse  constantissime  perhibetury  qui  tamen  quo- 

niam  in  auctoritatem  redpi  meruerunty  inter  prophe- 

ticos  numerandi  sunt,]  Retractationum  lib.  ii,  cap.  4, 

ait  se  postea  didicisse  non  ita  constare  ot  putaverat, 

et  probabilius  esse  Sirachidem  iibri  Sapientice  non 

esse  aoctorem.  Mirum  est  episcopum  tanti  nominis 

rem  tantillam  ignorasse  aliqaandiu,  quama  catecfau- 

menis  disci  oportuisset.  Nnnquam  studiose  eum  lege- 

rat  librum,  cum  hsec  scriberet  :  nam  auctor  libri  se 

non  ait  Jesum  esse  filium  Sirach,  sed  regem  Israelis, 

cap.  IX.  7,  8.  Quod  cum  ita  sit,  non  capio  qui  inter 

propheiicos  libros  censeri  posset  opusculum  cujus 

aactor   prse  se   fert  se  regem  fuisse,   cum  minime 

faerit. 


R 


in  manus  vcnit  codex  GrxcuSy  et  aliquanlulum  faculta" 
tis  sibi  utriusque  linghx  habere  videbatur,  ausus  est 
interpretari.]  Fateor  ex  collatione  variarum  iliarum 
interpretationum  aliquid  lucis  oriri,  ut  postea  osten- 
dit  Augustinus  ;  sed  ex  lectione  unius  codicis  Graeci 
emendatioris  multo  major  fructus  capi  potuit  qnam 
ex  collatione  viginti  in  peritorum  interpretum.  Ita- 
que  optandum  fuisset  Occidentales  Ecclesias,  pro 
tot  sumptibus  quos  faciebant  in  indoctos  et  otiosos, 
aut  vili  labore  occupatos  monachos,  publico  sumptu 
et  consilio  adolescentes  misisse  in  Grseciam,  aut 
Graecos  magistros  ex  Oriente  vocasse,  ut  plures 
Grsecam  lingiiam  intelligerent,  aliisque  facem  prse- 
ferrent.  Omnes  vero  Christianos  par  fuisset  condu- 
cere  Hebraeos,  a  quibus  lingua  Hebrsea  doceretur, 
eaque  omnia  facere  quae  avorum  nostrorum  memoria 
in  Europa  facta  sunt,  ad  linguse  illius  cognitionem 
in  usum  Christianorum  revocandam.  Nam  quod  se- 
rius  factum  est,  id  prius  ileri  potuit,  et  facilius 
etiam,  nisi  laborem  fugissent  homines  iliius  sevi. 

Cap.  16,  §  25.  Ut  ostendat  necessariam  esse  arith- 
meticam  ad  intelligcndam  Scripturam,  memorat 
jejunium  quadraginta  dierum  Mosis,  Elise  et  Christi ; 
tum  addit  :  Cujus  actionis  figuratus  quidam  nodus, 
nisi  hujus  numeri  cognitione  et  consideratione  non  sol- 
vitur.  Habet  enim  denarium  quater  tanquam  cognitio^ 
nem  rerum  intextam  temporibus,  etc.  Quae,  cum  bona 
Augustini  venia,  nngae  sunt  Pythagoricse  ac  Platoni- 


Cap.   ii»'^  16.  Latinas  quidem  lingux  homines  quos  C  coe,  a  quibus  in  re  tam  gravi  abstinere  multo  satius 


non  instruendos  suscepimus,  duabus  aliis  ad  Scriptura- 

rvm  divinarum  cognitionem  opus  habenty  Hebrasa  sci- 

Ucet^  et  Grxca,  ut  ad  exemplaria  praecedentia  recurrar 

tmr  si  quam  dubitationem  attulerit  Latinorum  inter- 

pretum  infinita  varietas.]  Non  miror  Augustinum  lin- 

gaat  Grscse  studium  commendare,  nam  et  alibi  hoc 

&cit ;  sed  Hebreeam  addi  Latinae  vehementer  miror. 

Cerie  non  tantum  epist.  21,   quee  censetur  scripta 

circa  annum  395,  sed  et  epist.  71,  scripta  anno  403, 

Angiistinus  plane  improbat  studium  vertendi  Hebraica 

Latine,  acquiescitque  in  accurata  versione  translationis 

LXX  interpretnm.  Similiter  et  infra  hujus  libri  cap. 

14  loquitnr,  et  opere  de  Civitate  Dei  lib.  xviii,  cap. 

43,  diTinitus  afQatos  fuisse  putat  eosdem  interpretes, 

ideoqae  Hieronymo  prseferendos,  quamvis  Judaei  Hie- 

n>nyinianam    versionem    Septuagintavirali  'prcefer- 

rent.  Sed  et  hoc  mirum  est  ab  Augustino  hic  com- 

mendari  studium  linguse  Hebraicse,  nec  tamen  ipsum 

ani  quemqnam  alium,  iis  seeculis,  quidquam  aggres- 

som  esse  fiacere,  ut  viam  aperiret  iis  qui  id  studium 

ingredi  Toluissent.  Attamen  et  postea  lib.  iv,  cap.  7, 

aliqaid  iterum  de  Hieronymi  labore  habet.  Sane,  ut 

qood  sospicer  dicam,  vereor  ne  quid  hic  sit  interpo- 

ktam  aliena  manu,  postquam  Hieronymiana  versio 

•netoritatem  in  Occidente  consecuta  fuerat.  Sim  mi- 

BQS,  ad  academicum   ingenium  Augustini,  sibi  non 

latis  constans,  hcec  erunt  referenda. 
Ibid.  Qui  Seripturas  ex  Eebrxa  lingua  in  Graecum 

verterunt  numerari  possunt,  Latini  autem  interprctes 


fuit.  Sed  nescio  quomodo  eo  tempore  ostentandi  in 
ejusmodi  rebus  ingenii  ita  invaluerat  consuetudo,  ut 
cum  plausu  talia  audirentur  quse  snnt  risu  digna 
Quis  ferat  hodie  sibi  dici  hydriarum  quinque,  quae 
Canae  erant,  Joan.  ii,  mensura  quse  fuit  circiter  trium 
metretarnm,  significatam  S.  Trinitatem,  quemadmo- 
dum  facit  Augustinus,  ad  eum  Joannis  locum?  0  fe- 
lices  homines,  qui  tantam  eruditionis  famam  tam 
facile  sibi  pepererunt!  Sed  et  o  stipites,  qui  talibus 
olim  plandebant,  aut  etiamnum  serio  favent! 

Cap.  17,  §  27,  de  novem  Musas  esse  dicentibus : 
Refellit  eos  Varro^  quo  nesdo  utrum  apud  eos  quis- 
quam  talium  rerum  doctior  aut  curiosior  esse  possit, 
Dicit  enim  civitatem  nescio  quam,  non  enim  nomen  re- 
"  colo,  locasse  apud  tres  artifices  tema  simulacra  Musa- 
rum,  quod  in  templo  Apollinis  donum  ponerety  ut  quis- 
quis  artificum  pulchriora  formasset,  ab  illo  potissimum 
electa  emeret.  Itaque  contigisse  ut  opera  sua  quoque 
illi  artifices  aeque  pulchra  explicarenty  et  placuisse  civi- 
tati  omnes  novem,  atque  omnes  esse  emptaSf  ut  in  Apol' 
linis  templo  dedicarentur^  quibus  postea  dicit  Eesio- 
dum  poetam  imposuisse  vocabulay  etc.]  Si  quod  de 
numeris  dixit  Augustinus  ad  interpretationem  Scri- 
ptnree,  admitti  ab  ethnicis  oportnit,  non  video  quo 
jure  ethnicis  non  licuerit  dicere  fictum  hoc  a  Var- 
rone  vel  ab  alio,  cum  prfiesertim  sermo  sit  de  tem- 
poribus  antiquissimis,  quibns  aut  nullce,  aut  rarse 
conscribebantur  historiae;  tum  etiam  de  numero  no- 
vennario  Musarum  Pythagorice  philosophari.  Quidni 
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eis  licuerit  dicere  tribns  Musis  designari  tres  masicfie 
tonos,  gravem,  medium,  et  acutam;  et  ter  ternas 
dictas,  qaod  essent  tres  chori,  pro  tribus  illis  tonis? 
At  haec,  inqaies,  pro  arbitrio  comminisceris.  Non 
difliteor,  sed  an  non  etiam  theologicae  arithmeticse 
mysteria  pro  arbitrio  fingebant  ?  Itaque  Bon  est  com- 
mittendum,  ut  veritatem  illustrare  videamur,  eadem 
fingendi  licentia  qua  et  fabulas  interpretari  iicuerit. 
Cap.  20,  §  di.Illud  eleganter  dictum  est  Catonis, 
qui  cum  esset  consultus  a  quodam  qui  sibi  a  soricibus 
erosas  caligas  diceretj  respondit  non  esse  illud  monr 
strum^  sed  vere  monstrum  habendum  fuisse,  st  sorices 
a  caligis  roderentur.]  Ingeniose.  Simile  est  Menan- 
dri  illud  e  Superstitioso,  quod  habet  Grotius  in  Ex- 
cerptis  pag.  714 : 

'   A.  Aya86v  yevo'.T(5  [loi,  a>  t:oXuti{it,toi  6eot, 
riroSotijjLfvo?  ydip,  8e^i3?  t^,?  ^{jiSdSo; 
T6v  tjidvra  Sie^f-n^'.  B-  EIx<5tw?  y\  &  KXeivia, 
Taizpbz  yip  TjV,  oO  5i  ajxixpoXdyo?  oO  OeXwv 
Kaiv6v  irpiajOa'.. 

Hoc  est,  interprete  viro  summo  : 

A.  Bene  hoc  mihi  proyeniat,  o  sancti  Dei, 
Qaod  inter  calceandum  dextri  calcei 
Vincium  diruptum  est.  B.  Merito  eyenit,  Clinia, 
Namque  erat  id  detritum  et  tu  praeparcus  nimis, 
Qui  non  uovum  emeres. 

Cap.  22,  §  36.  Omnes  igitur  artes  hujusmodi  vel  nu- 
gatoriaey  vel  noxix  superstitionis  ex  quadam  pestifera 
societaie  hominum  et  damonum,  qiMsi  pacta  quasdam 
infidelis  et  dolosae  amicitise  constituta,  penitus  sunt 
repudianda  et  fugienda,]  Verissime,  sed  inutiie  ta- 
men  non  est  theoretice  nosci  quse  de  artibus  iilis  ab 
ethnicis  dici  et  credi  soiebant,  ut  loca  Scripturffi  ad 
eas  spectantia  explicare  possimus ;  quod  feliciter  do- 
ctissimi  yiri,  postremis  hisce  sseculis,  aggressi  sunt. 
Multa  per  se  inania  propter  eas  allusiones  sunt 
obiter  cognoscenda. 

LiBRo  III,  cap.  2,  §  3.  Illa  hseretica  distinctio  :  In 
principio  erat  Verbum  et  Verbum  erat  apud  Deum, 
etDeus  erat;  ut  alius  sensus  sit :  Verbum  hoc  erat  in 
principio  apud  Deum ;  non  vult  Verbum  Deum  conft- 
teri,]  Ex  hou  loco  et  caeteris  quse  de  hac  re  haben- 
tur  distinctiones  nullas  ascriptas  fuisse  liquet  in  co- 
dicibus  tempore  Augustini.  Qua  de  re  vide  quse  scri- 
psit  Joan.  Clericus  in  Arte  Critica,  part.  3,  sect.  1 , 
cap.  10. 

Cap.  3,  §  9.  In  principio  cavendum  est  ne  figuratam 
locutionem  ad  litteram  accipias;  et  ad  hoc  pertinet 
quod  ait  Apostolus  :  Littera  occidit,  spiritus  autem 
viviiicat ;  cum  enim  figurate  dictum  sic  accipiturf  tan- 
quam  proprie  dicium  sit,  camaliter  sapitur.]  Hoc 
Pauii  loco  II  Cor.  iii,  6,  abutuntur  omnes  allegori- 
stae,  quo  nihil  simile  significatur.  Hoc  enim  vult 
Apostolus  :  legem  Mosaicam  occidere,  Evangelium 
vero  vitam  dare.  Nam  ypd\i\ux  saepe  vocat  iegem, 
itveujjLa  vero  Evangeiium ;  quia,  ut  opinor,  lex  qui- 
dem  mera  est  littera  quse  non  indicat  per  se  animum 
legislatoris ;  Evangelium  vero  animum  ipsum  Dei, 
cum  legem  ferret,   aperit.  Vide  notata   hac  de  re  a 


A  Joanne  Clerico,  in  additamentis  Henr.  Hammondi  ad 
Novum  Testamentum. 

Cap.  iO,  §  14.  Quidquid  in  sermone  divmo  neque 
ad  morum  honestatem,  neque  ad  fidei  veritatem  proprHs 
referri  potest,  figuratum  esse  cognoscas.]  Nimis  gene- 
ralibus  verbis  concepta  hsec  est  regula,  ideoque  Au- 
gustinus  eam  postea  de  preeceptis  partim  interpreta- 
tur;  sed  ne  sic  quidem  satis  commoda  est.  Prsece- 
ptum  enim  Dei  Abrahamo  datum  de  occidendo  iilio 
non  erat  figuratum,  nec  eo  secius  contra  honesta- 
tem  morum  erat.  Prseceptum  etiam  Osefle  prophetee 
datum  de  ducenda  meretrice,  figuratum  non  fuit,  in 
se  spectatum,  et  tamen  indecorum  fuit.  Nollem  re- 
guias  dari  de  sermone  figurato ;  res  enim  ipsa  et 
animus  loquentis  quid  proprium  sit,  quid  figuratam, 
satis  ostendit.  Deinde  Augustinus  flguratam  actionem 
miscet  cum  typica  narratione,  quse  toto  coelo  difie- 
rant. 

C^.  12.  §  18.  Qu3S  autem  quasi  flagitiosa  imperitis 
videntur^  sive  tantum  dicta,  sive  etiam  facta  sunt^  vel 
ex  Deipersondj  vcl  ex  hominum  quorum  nobis  sanetitas 
commendaturj  tota  figurata  sunt.]  Ad  Deum  quod  at- 
tinet,  cujus  perfecta  ac  immutabilis  est  sanctitas,  cer. 
tissima  haec  est  regula ;  sed  quseenmque  fecerant 
sancti  viri  sub  Vetere  Testamento  minus  recta,  non 
sunt  propterea  typica  aut  figurata.  Exempli  caosa, 
polygamia,  de  qua  §  20  et  27  nihil  habait  tjpicum 
neque  figuratum,  neque  fuit  laudabilis,  sed  tolerata 
eo  sevo,  ut  et  postea  inter  Judseos,  quemadmodum  et 

Q  divortium.  Sed  laudes  ac  vituperationes  intelligends 
semper  sunt,  pro  temporibus  et  hominibus.  Quod 
habet  Augustinus  de  temperante  usu  plurium  uxo- 
rum,  paucis,  ut  opinor,  persuasit. 

Cap.  16,  §  24.  Si  praeceptiva  locutio  est  aut  ftagi' 
tium,  aut  facimus  vetans,  aut  utilitatem^  aut  benefieen- 
tiam  jubens,  non  est  figurata,  Si  autem  flagitium  aut 
facinus  videtur  jubere^  aut  utilitatem,  aut  beneficentiam 
vetaref  figurata  est.  Nisi  manducaveritis,  inquit,  car- 
nem  Filii  hominis  et  sanguinem  biberitis,  non  habe- 
bitis  vitam  in  vobis.  Facinus  vel  flagitium  videtur  jth 
berCy  figura  est  ergo  praecipiens  passioni  Domimem 
communicandum  et  suaviter  atque  utiliter  recondendum 
in  memoria,  quod  pro  nobis  caro  ejus  crucifixa  et  vul- 
nerata  sit.]   Non  male  verba  Christi  interpretaturi 

'^  qnse  alibi  tamen  de  eucharistia  sumenda  perperam 
censet.  At  ipsa  regula  sat  accurata  non  est,  nt  antea 
ostendimus.  Accipiamus  tamen  quod  rectum  est,  ei 
hinc  intelligamas  qui  Aagustinas  participes  nos 
posse  fieri  crederet  corporis  Christi. 

Gap.  21,  §  31.  Narrata  similitudine  qua  Nathan  ex 
ore  Davidis  expressit  damnationem  adulterii  qnod 
commiserat,  ita  loquitur  :  Ex  quo  inteUigitur  quanta 
temperantia  multas  mulieres  Jiabuerit^  quando  de  una 
in  qua  excessit  modum,  a  seipso  puniri  coactus  est, 
Consectarium  hoc  male  ductum  esse  nemo  non  vi- 
det,  neque  enim  plectitur  David  quod  cam  una  in* 
temperantius  concubuisset,  sed  quod  esset  alii  nupta, 
et  cum  ea  moechatus  esset.  Quod  in  simiUtudine  Na- 
thanis  mentio  iit  unius  ovis,  id  dicitar  xsr'  dvtfScv.v 
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ad  multas  Davidis  uxores  ;  qui  tamen  maltis  illis  A  nibus,  quos  xoivd^c  ewoia;  non  maie  vocaris,  cum  sint 


non  contentus  infelici  Urise  unam  quam  habebat 
eripaerat,  qua  circumstanlia  augetor  flagitii  gravi- 
tas.  Cnde,  contra  quam  fecit  Augustinus,  colligas 
Davidem  libidinosum  hominem  fuisse,  qui  cum  tot 
haberet  uxores  doroi,  tam  facile  aliensc  amore  exar- 
serit. 

LiBRO  IV,  cap.  7,  §  15.  Videtur  enim  ubi  ait  (Pau- 
]aSy  II  Cor.  XI,  6) :  Etsi  imperitus  sermone,  sed 
non  scientia,  quasi  concedendo  obtrectatoribus  sit  /o- 
cutuSy  non,  tanquam  id  verum  agnosceret,  confitendo,  ] 
Atqui  res  ipsa  clamat  verum  esse.  Vide  additamenta 
Joan.  Qerici  ad  Adnotationes  Hammondi.  Nec  pro- 
pterea  minoris  diviuus  Apostolus  faciendus  est » 
quem  non  Teneramur  quasi  eloquentem  virum,  sed 
ot  apostolum  Christi  munere  suo  summa  fide  ac  for- 
titudine  defunctum. 

Ibid.  Postquam  dixit  se  Amosi  loca  prolaturum, 
subdit :  non  autem  secundum  Septuaginta  interpretes, 
qui  ETiAM  ipsi  divino  Spiritu  interpretati^  ad  hoc  ali- 
ter  videntur  nonnuUa  dixisse,  ut  ad  spiritalem  sensum 
$crutandum  admoneretur  lectoris  intentio^  etc.  Sed 
sicut  ex  Hebraeo  in  Latinum  eloquium  presbytero  nie- 
ronymo  utriusque  lingus  perito  interpretante  translata 
sunt.  ]  Suspecta  mihi  sunt  verba,  etiam  ipsi  divino 
Spiritu  interpretati ;  quis  enim  alius  interpres  eo  eevo 
diTino  Spiritu  actos  credebator?  De  Hieronymo  hoc 
postremis  tantum  hisce  sseculis  jactatum.  Fortasse 
tamen  x6  etiam  non  tam  respicit  alium  interprelem 
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totius  humani  generis,  avocaruat.  Ceeterum  hujus 
operis  malum  non  erat  consilium,  nalla  enim  recta 
interpretatio  est  quse  non  sit  ad  litteram,  ex  qua 
postea  et  moralia  et  theologica  deducontur  conse- 
ctaria.  Sed  eo  aevo  propemodum  ignotae  erant  litte- 
rales  seu  grammaticse  interpretationes  ;  nec  Augnsti- 
nus  eo  tempore,  nec  postea,  necessariis  eam  in  rem 
iastructus  praesidiis  fuit. 

Cap.  4,   §  17.  ^otcst  autem  et  aliter  inteUigi,  ut 

spiritum  Dei  vitalem  creaturamy  qua  universus  iste  vt- 

sibilis  mundus  atque  omnia  corporea  continentur  et  mo- 

ventur  inteUigamus;  cui  Deus  omnipotems  tribuit  vim 

quamdam  sibi  serviendi,  ad  operandum  in  iis  qu3B  gi- 

gnuntur.]  Haec  fuit  sententia  Theophili  Antiocheni, 

quilibro  ii  ad  Autolycnm,   sic  loquitur:  llveu[jia  6i  to 

en^epdjiEvov   iizl  xou    CSaiTO;    o  l$(oxev  6  6e6?   ^wofdvtiatv 

rr^  xTijei  xoiOarep  dvBpura)    ^'JX^t^f  "^V    Xeircw  t6    XeirrAv 

o^jyxepdEaa*;'    t6  fip  ir^eOjxa   Xe-jrcftv   xal   t6    u6wp    XeitT^v. 

67r(i)?  t6   |iiv    TTveOfia   Tpe^tpTj   t6  u6b>p,  t6  6i  CSwp   ff^jv  t« 

TveufiJTt     Tpe^^Tj     rh,v     xTtatv     8iixvou{ievov     iTavTaj^dffs    : 

Atspiritum  qui  ferebatur  super  aquai  largitus  Deus 

creaturx,  ut  ejus  opera  possit  producere  viventia,  non 

secus  ac  homini  animam  attribuit^  tenue  tenus  commi' 

scens  (nam  spiritus  sua  natura  tenuis  est^  itidem  et 

aqua) ;  ut  spiritus  nutriat  aquam,  et  aqua  addita  spi- 

ritui  nutriat  creaturam  universamj  omnia  permeans. 

Cap  6,  §  26.  Omne  quippe  vocabulum  ad  distin- 
ctionem  valct.  Unde  etiam  nomen,    quod   rem    notel. 


quam  scriptores  ipsos  sacros ;  adeo  ut  voluerit  Au-  C  appellatum  est,  quasi  notamen.  ]  Imo  a  nosco  fit  no- 


gustinus  non  tantum  sacros  scriptores,  sed  etiam  in- 

terpretes  ipsos  Grsecos  a  Spiritu  sancto  afflatos  fuisse. 

'     Cap.  24,  §  53.   De   Cffisareensibus   dicenti  Angn- 

stino  acclamantibus :  Non  tamen  egisse  aliquid  me  pu- 

fort,  cum  eos  audirem  acclamantes,  sed  cum  eos  ften- 

iesviderem.  Acclamationibus  quippese  doceriet  dele- 

etarij   ftecti  autem  lacrymis  indicabant.  J  Soepe  ejus- 

modi    acclamatioum   in    ecclesiasticis    monumentis 

nientio  fit ;  quse  quam  afficerent  sacros  oratores  ne- 

scio,  sed  indecoras  fiiisse  scio,  et  aptas  ad  eos  mi- 

nun  in  modum  inOandos.    Plebs  freqoentius  nugis 

•pplaudit,  si  sint  grata  voce  et  decora  actione  pro- 

nnntiats,  quam   bonis    ratiocinationibus ;    et   cum 

plansum  ferunt  ineptise,  meliori  'orationi  negatum, 

liinc  fit  ut  negUgantur  quae  plebi  minus  placent,    co- 

bntur  vero  qus  snnt  recta*,  rationi  contraria.    £x 

foro  et  theatro  talia  in    Ecclesiam  transferri    non 

oportuit. 

ANIMADVERSIONES 

Cf  LIBRUM  IMPERFECTUH  DE  GENESI  AD  LITTERAM. 

Cap .  I ,  §  3.  Esse  autem  omnia  quae  fecit  Deus  bona 
taide ;  mala  vero  non  esse  naturalia,  sed  omne  quod 
dtdiur  maiumj  aut  peccatum^  aut  posnam  pcccati, 
yee  esse  peecatum,  nisi  pravum  liberae  voluntatis  as- 
iensum,  cum  inclinamur  ad  ea  quae  justitia  vetat^  et 
mde  liberum  est  abstinere.  ]  Haec  verissima  est  et  pec- 
cati  et  libertatis  definltio,  quse  ab  omnibns  proba- 
batur,  et  semper  probata  fuisset,  nisi  incidissent 
Controversise  Pelagianae  ;  quoe  Augustinum  a  notio- 


D 


men,  quod  ope  nominis  res  noscantur.  Vide  hac  de 
re  Ger.  Joannis  Vossii  Etymologicon. 

ANIMADVERSIONES 

IN  LIBROS  XII  DE  GENESI  AD  LriTERAM. 

LiBRo  I.  Cap.  18,  §  21.  In  libro  qui  appellatur  Ec- 
clesiasteSy  ita  scriptum  est :  Et  oritur  sol  et  occidit 
sol,  et  in  locum  suum  ducitur,  hoc  esty  in  eum  locum 
unde  ortus  est.  Sequitur  enim  et  dicit :  Ipse  Oriens  il- 
lod  vadit  ad  Aostrum  et  circuit  ad  Aquilonem.  AU" 
stralis  ergo  pars  cum  habet  solem,  nobis  dies  est ;  cum 
autem  ad  Aquilonis  partem  circumiens  pervenity  nobis 
nox  est.  ]  Versus  qoidem  5  cap.  i  Ecciesiastae  de  sole 
agit,  sed  cap.  vi  videtur  de  vento  tantum  inteiligen- 
dus,  ut  docebunt  accuratiores  interpretes.  Verom 
hoc  non  agimus,  neque  enim  commentarium  scribi- 
mus  in  loca  ab  Augustino  minus  bene  explicata.  Ante 
omnia,  animadvertendum  hic  mendum  esse  in  voce 
iUud,  et  legendum  iUic,  sic  enim  hunc  locum  ex  ver- 
sione  antiqna  profert  Hieronymus :  ei  oritur  ipse  i6i, 
Vadit  ad  Austrum,  etc.  In  editione  Erasmi  est  iUuCj 
quod  ad  veram  lectionem  propius  accedit.  Deinde 
quserendom  esset  a  quo  astronomo  Augustinus  didi- 
cisset,  cum  Australis  pars  habet  solem,  nobis  diem 
esse ;  cum  autem  ad  Aquilonis  partem  circumiens  per- 
venit,  nobis  noctem  esse  ?  Crediderim  eum  audisse  a 
quopiam  com  anstralis  pars,  hoc  est,  australia  signa 
percurruntur  a  sole,  nobis  hiemem  esse :  dum  Tero 
aquilonaria  signa  peragrat,  aestatem ;  sed  eum  astro- 
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nomiff!   prorsns  imperitus  esset,    diem    et    noctem  A  aquis  saper  coelum  intelligendus  sit  de  nubibos  inte- 


ffistati  atque  hiemi,  vacillante  memoria,  substituisse. 
Multo  melius  Hieronymus,  ad  vers.  6,  si  modo  in  eo 
de  sole  sermo  sit :  Rinc  possumus,  inquit  aestimare 
hiemis  tempore  solem  ad  meridianam  plagam  currere, 
et  per  aestatem  septentrioni  esse  vicinum, 

LiBRO  II,  cap.  5,  §  9.  Postquam  dixit  Saturni  stel- 
lam  frigidam  ab  astrologis  haberi,  sic  contra  ratioci- 
natur  :  Quseritur  itaque  ab  eis  uude  illa  stella  sit  fri- 
gida,  qtue  tanto  ardentior  esse  deberet,  quanto  subli" 
miore  ccelo  rapitur,  Nam  procul  dubio  cum  rotunda 
moles  circulari  motu  agitur,  interiora  ejus  tardius  eunt, 
exteriora  celerius,  ut  majora  spatia  cum  brevioribus  ad 
eosdem  gyros  pariter  occurrant :  qum  autem  celeriuSf 


riori  aeri  imminentibns.  ut  recte  dudum  co^jecit 
quidam  (neqoe  enim  aliter  designator)  cnjus  meminit 
Aagustinus  supra  cap.  4,  et  qaem  bene  monentem 
sequi  satias  erat,  qaam  aquas  ubi  nullse  sunt  so- 
mniare.  Sic  enim  tandem  claudit  hanc  disputationem  : 
Quoquomodo  autem  et  qualeslibet  aqtue  ibi  sint^  esse 
eas  ibi  minime  dubitemus  ;  major  est  quippe  Scnptwse 
hujus  auctoritas,  quam  omnis  humani  ingenii  capacitas. 
Vere  dixit  Scriptnrse  esse  potius  credendam  quam  con- 
jecturis,  sed  ante  omnia  intelligenda  probe  est  Scrip- 
tura,  ne  commentitiam  sensum,  hoc  est  somnianos- 
tra,  pro  vera  ejus  sententia  credenda  obtrudamus,  ut 
fecit  hic  Hipponensis  episcopus.  Vide  prseter  Geneseos 


utique  ferventius,  ]  Hic  cemere  liceat,  qnid  sit  ratio-  -.  interpretes  Dionys.  Petavium  Dogmatum  theologico- 


cinari  de  re  qaam  parum  compertam  habeas.  Astro- 
logi,  quo  confatat  Augustinus,  ex  absurdis  opinio- 
nibns  consectarinm  casu  verum  deduxerumt;  Hippo- 
nensis  vero  episcopas  recta  ratiocinatione  verum 
oppugnat.  Nimirum,  micabant  utrique  in  tenebris; 
nec  tamen  minus  coniidenter  sua  commenta  profe- 
runt.  Astrologi  quia  Saturnus  describitur  a  poetis, 
quasi  senex  et  quidem  exsectus,  ieeo  ejus  stellam 
frigidam  esse  absurde  dictitabant.  Vide  Servium  ad 
hunc  Virgilii  versnm,  qui  est  336  i  lib.  Georgicon  : 

Friglda  Saturni  sese  quo  stella  receptet. 

Attamen  ex  veris  astronomorum  recentiorum  do- 
gmatibus  frigidus  dici  potest  planeta  qui  Satumus 


rum  tom.  III,  deOpificiosex  dierumlib.  i  cap.  il. 

Gap.  6,  §  10.  Personam  Patris  declaratam  esse  di' 
cunt,  in  eo  quod  scriptum  cst :  Et  dixit  Deus  fiat.iir- 
mamentum  etc,  ac  deinde  ut  intelligatur  Filius  fecisse 
quod  a  Patre  dictum  est  ut  fiei^et,  arbitrantur  esse  sii6- 
nexum  :  et  fecit  Deus  iirmamentam.  ]  Hsec  XrTtroXoria, 
et  alia  ejusmodi  quoe  habet  hic  Augustinus,  nituntur 
prava  versione  Latini  interpretis.  Nam  in  Hebraico 
textu  cum  sit  W,  sit,  verterunt  Grseci  revT\OViT<i>,  quod 
non  est  fiat,  sed  sit ;  ita  ut  imperiam  hoc  Dei  non 
respiciat  ad  aliam  causam  quse  faciat  quod  jubet,  8ed 
significet  Deum  sola  voluntate  sua  fecisse  ut  res  sint. 

LiBRo  iiu  cap.  i,  §  1.  Dicuntur  autem  co^li  pZtira- 
liter,  in  una  eademque  re,  quae  dicitur  unum  ccelum,  ] 


vocatur,  quia  est  a  sole,  unde  omuis  mundi  hujus  G  Hebraice  quidem  semper  D^Q^,  Schamajim,  est  plu- 


nostri  calor,  remotissimus.  Gontra  Augustini  ratioci- 
natio  vera  quidem  est,  sed  male  aptata,  quia  statiiit 
Saturaum,  cum  cseteris  omnibus  sideribus,  intra  vi- 
ginti  quatuor  horas  rapi  circa  terram  ;  qnod  falsum 
esse  jam  norunt  omnes.  Proinde,  inquit  ille,  memO" 
rata  stella  magis  debuit  calida  esse  quam  ffigida; 
quamvis  enim  suo  motu,  quoniam  grande  spatium  est, 
triginta  annis  totum  ambitum  permeet,  tamen  cosli  motu 
in  contrarium  rotata  velocius^  quod  quotidie  necesse  est 
patiatur  {quoniam,  sicut  dicunt,  cwli  singulae  conversio^ 
nes  dies  singulos  explicant),  calorem  majorem  debuit 
c(£lo  concitatiore  concipere.  Hsec  haboit  a  vulgari  illius 
eevi  astronomia,  sed  ei  astronomiee  alium  errorem  ex 
loco  Geneseos  perperam  inteliecto,  poeticisque  fi- 
gmentis  temere  conjuncto  addidit,  in  sequentibus : 
Nimirum,  ergo  eam  frigidam  facit  aquarum  super  cor- 
lum  constitutarum  vidnitas  ;  quam  nolunt  credere  qui 
haec  quae  breviter  dixi,  de  motu  cobH  et  siderum  dispti^ 
tant,  Merito  nolebant,  quia  rationi  erat  contraria, 
cum  qua  pagnare  nonpotestScriptura,  utipseAugu- 
stinus  alibi  docet. 

Ibid.  His  quidem  nostri  coNJEcrnnis  agunt  adversus 
eos  qni  nolunt  aquas  super  OBlum  credere,  etvolunt 
eam  stellam  esse  frigidam,  quae  juxta  summum  ccelum 
circuiiy  ut  ex  hoc  cogantur  aquarum  naturam,  non  jam 
illic  vapnrali  tehuitate,  sed  glaciali  soliditate  pendere, 
Vanae  illse  erant  conjecturse  hominum  indoctoram 
Scripturam  com  poetica  astronomia  temere  in  con- 
cordiam  redigere  conantium,  cum  locus  Geneseos  de 
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ralls  numeri,  quamvis  ssepesensu  singnlari  sumatur; 
sed  Greeci  interpretes  nnnc   odpav6v,  more    Grfleco, 
nunc  oOpavouc    Hebraico  dixeront,  imitatoresqne   ha-  ' 
boerunt  Latinos,  licet  nescirent  cur  nomeri  in  hac 
voce  mutarentar. 

Gap.  21,  §  33.  Quomodo  autem  homo  immortaUi 
factus  sit  et  accepe^nt  escam  cum  aliis  animalibuSf  her- 
bam  pabuli  ferentem  semen,  et  lignum  fructiferum^  et 
herbam  viridem,  difficiU  est  dicere,  ]  At  hinc,  ut  et  ex 
sequentibus,  facile  est  intellectu  horoinis  corpos  Aua 
natura  mortale  creatum  ;  sed  nihii  vetabat  Denm,  ai 
homo  nunqnam  peccasset,  immortale  id  preestare, 
extraordinaria  ope.  Quia  vero  peccavit,  Deus  id  sna 
naturse  conficiendum  reliquit,  qaa  ratione  mors  facta 
est  merces  peccati.  Hoc  ipsum  perspicue  docet  Augu- 
stinus  infra  lib.  vi,  cap.  25,  §  36. 

LiBRO  IV,  g  2.  Invenimus  ergo  senarium  numerum 
primum  esse  perfectum,  ea  ratione  quod  suis  parfiftnt 
compleatur  ;  hoc  est,  his  tribos  constet.  ]  Quicunqae 
alius  numerus  a  Deo  lectus  fuisset,  in  eo  necessariaa 
perfectiones  omnes  invenisset  Augustinus.  Talia  erant 
Platonisroi  coramenta,  a  quibus  alienum  non  fuisse 
Augustinum  miror,  vel  propter  hoc  quod  nihil  habe* 
rent  fixum  ac  certum. 

Gap.  35,  §  56.  Dies  ergo  ille,  quem  Deus  primituM 
fecit,  si  spiritalis  rationalisque  creatura  est^  id  est,  an" 
gelorum  supercoelestium  atque  virtutum,  praesenUUuM 
est  omnibus  operibus  Dei,  hoc  ordine  praesentim  quo 
ordine  scientiae,  qua  et  in  Ferbo  Dei  facienda  prmo^ 
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seeret,  et  in  creatura  facta  co'^nosceret,  non  per  intcr- 
vaUorum  temporalium  moras,  sed  prius  et  posterius 
habens  in  connexione  creaturarum,  in  efficacia  vero 
Creatoris  omniasimul,  Sicenim  facit  quse  futura  essent, 
ut  non  iemporalitcr  faceret  temporalia,  sed  ab  eo  facta 
currerent  tempora.]  Hsec  omnia,  quibus  summatim 
profert  quod  pariiculatim  in  hoc  libro  docuit,  qnis 
Qon  miretur  vocari  interpretationes  ad  litteram  ?  Quis 
Don  obstapescat  cum  cogitat  serio  esse  dicta  ?  Quibus 
bsro  somnia  febricitantis  eximia  videbantur,  cos 
oportet  fuisse  aut  valde  hebetes,  aut  valde  afTectu 
obcseeatos.  Quis  interpres  hodie  talia  scribere  vellet? 
Ibid.  Acper  hoc  isti  dies  septemj  quos  lux  corporis 
calestis  eircumevndo  explicat  alque  replicat,  secundum 
quamdam  vmbram  significationis  admonent  nos  quxrere 
illosdies  in  quibus  lux  creata  spiritalis  omnibus  operibus 
Dei,  per  senariam  numeri  perfectionem  prxsentari  po- 
tuerit,  atque  indc  septimam  requiem  Dei  mane  habere  et 
vesperam  non  habere,  etc.]  Placere  haec  potuerunt  iis 
qoi  Platonis  aut  Pythagorse  niyslicam  arithmeticam 
magni  faciebant;  sed  qui  eam  irridebant,  sine  dubio 
haec  omnia  etiam  exsibilabant,  et  quidem  merito ;  ut 
jam  liquet  vel  ex  interpretum  recentiorum  consensu, 
qoibus  alia  omnia  placuerunt.  Ignoscere  hisce  com- 
mentis  possumns,  sed  mirari  eos  qui  tam  saepe  indul- 
gentia  nostra  indigen^,  non  possumus. 

LiBRO  V,  cap.  14,  §  32.  Nec  praetermittendum  estj 
quod  emendatiores  codices  habent  (Joan.  i,  3  et  4)  : 
qnod  factum  est  in  illo  vita  erat ;  ut  sic  intelligatur  vita 
erat  quomodo  :  In  principio  erat  Verbum,  et  Verbum 
erat  apud  Deum  et  Deus  erat  Verbum.  Quod  ergo 
factum  est,  jam  vita  erat  in  illo,  et  vita  non  qualis- 
cunqite,  etc.]  Emendatiores  illi  codices  sine  dubio 
Titiosa  interpunctione  laborabant,  ut  editiones  omnes 
bodiernse  et  res  ipsa  ostendunt. 

LiBBO  VI,  cap.  24  et  seq.,  §  36.  Non  ait  Aposto- 
tus,  corpus  quidem  mortale  propter  peccatum ;  sed  cor- 
pta  mortuum  propter  peccatum.  Illud  quippe  ante  pec- 
eatum  et  mortale  secundum  aliam,  et  immortale  secun- 
dwn  aliam  causam  dici  poterat ;  id  esty  mortale,  quia 
poterat  mori,^  Nondum  hac  de  re  cogitasse  vide- 
tar  Augustinos,  cum  scriberet  libri  iii,  cap.  24,  ut 
indicavimns  obiter  ad  eum  locom. 

LiBBO  vii,  cap.  2,  §  3.  Sacrilega  opinio  est  eam  et 
Deum  crcdere  unius  esse  substantiae.]  Loquitur  de 
opinione  Manicheeornm  qni  volebant  animum  huma- 
nom  esse  6(ioou7tov,  sive  consobstantialem  Deo.  Vide 
Gbram  de  Hseresibus  cap.  46. 

Cap.  22,  §  32.  QwBrendum  est  quomodo  possit  intel- 
ligi  quod  causalis  ejus  (animse)  ratio  fuisse  dicebatur 
m  prtmis  sex  dierum  operibus  Deij  quomodo  fecit  Deus 
kominem  ad  imaginem  suam,  quod  nisi  secundum  ani- 
mam  non  recte  intelligitur.]  Sequitur  Augnstinus  sty- 
lam  philosophornm,  qui  omnibus  semtna/em  rationem 
KS9{fc3Ttx6y  X^v  fuisse  docebant,  quibus  vocibns 
Tidentur  intellexisse  veluti  principium  quoddam,  ex 
qno  materiae  primse  mistiones  omnes  conflatae  snnt. 
Vide  Justnm  Lipsium  in  Physiol.  Stoicorum  lib.  ii, 
dissert.  8.  lidem  philosophi  aliiqoe  dixisse  etiam  vi- 
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A  dentnr  a-T.xT-.x^v  \6yo^,  causalem  rationem,   qua  locu* 
tione  ssepe  utitur  in  hisce  libris  Augustinus. 

Ibid.  Verendam  est  auiem,  ne  cum  dicimus,  non 
ipsas  tuncnaturas  atque  substantias  quse  futuras  fuerant, 
Dcum  creasse,  dum  crearet  omnia  simul,  putemur  ina- 
nia  quaedam  dicere.]  Deum  omnia  simul  creasse  jam 
nemo  credit,  sed  multi  credunt  Deum  materiam  cor- 
porum  anteomnia  creasse,  ex  Gen.  i,  i,  ncc  absurda 
ea  potest  haberi  sententia.  At  causalem  rationem  aut 
corporis,  aut  mentis  qui  dicunt,il1i  inania  dimnt,  nec 
contrarium  in  sequentibus  ostendit  Augustinus.  Miras 
ratiocinationes  quas  postea  afTert  non  confutabo, 
neque  enim  timendum  est  ne  quis  iis  assensum  prse^ 
beat.  Augustinus,  assuetus  Platonicis  argutiis  plura 
ssepe  scribit  quam  quse  intelligit,  consequentiasque 
passim  admittit  quasi  bonas;  qucesi  negentur,  statim 
corruunt;  omnes  enim  ratiocinationesneque  ullo  modo 
probari  possunt. 

Ibid.  Et  corporis  quidcm  humani,  ctiamsi  fuit  aliqua 
occulta  ratio  qua  futurum  erat  ut  formaretur,  erat  et 
materies  de  qua  formaretur,  id  est  terra^  in  qua  videri 
poterat  illa.  ratio,  veluti  in  semine  latuissc.}  Docebant 
Stoici,  ut  habet  Laertius  lib.  vii,  §  136,  principio 
Deum,  cum  esset  apud  se,  substantiam  omnem  per 
aerem  in  aquam  convertisse.  Kal  woTrep  iv  r?,  yovt,  t6 

ffrsptxaTTcpiiyeTai,     outo>     xal     toOtov     0Tt€pjiaTix6v     Svra 
Xdyov    Tou     xdi7(iou    TOtdvSe    (tTzo'k'.T:i^2{.    Iv  xS>   UYpu),    xa? 

f^  ilr^<i :  Et  quemadmodum  in  fetu  semen  continetur^ 
ita  et  hanCy  Kum  seminalis  ratio  mundi  sit,  eamdem  in 

C  humore  reliquisse,  etc.  Hanc  Stoicorum  locutionem 
imitatus  manifesto  est  Augusiinus. 

LiBRo  IX,  cap.  10,  §J6.  Quamvis  honestius  melius- 
que  credatur  ita  fuisse  tunc  illorum  hominum  corpus 
animale  constitutorum  in  paradiso^  nondum  mortis  lege 
damnatum,  ut  non  haberent  appetUum  carnalis  volupta- 
tis,  qualem  nunc  habent  ista  corpora,  etc.]  Appetitus 
ille,  ut  liquet  vel  ex  brutis,  tam  naturalis  est  quam 
appetentia  cibi,  aut  potus  volnptasque  quam  ^xpe- 
rimur  cum  comedimus  esurientes,  vel  bibimus  sitien- 
tes.  Non  puto  sane  quemquam  dicturum  sitim  aot 
famem,  voluptatemque  quam  iis  explendis  experimur, 
effectus  esse  peccati.  Figmenta  mera  sunt  quse  hic  et 
alibi  dicuntur.  De  his  copiosius  egit  Augustinus  de 
Civitate  Dei  lib.  xiv,  cap.  16  et  seqq. 

*^  LiBRO  X,  cap.  9.  lUud  ergo  jam  videamuSf  cuinam 
potius  sententiae  divinse  testimonia  suffragentur,  eine 
qua  dicitur  animam  unam  Deum  fecisse^  ct  dedisse 
primo  hominiy  unde  cxteras  faceret,  sicut  ex  ejus  cor- 
pore  caeter.a  hominum  corpora;  an  ei  qua  dicitur  singu- 
las  singulis  facerCy  sicut  illiunam,  nonex  illa  caeteras.] 
Has  duas  sententits  quasi  probabiles  admittit  Aogu- 
stinus,  ceeteris  rejectis,  et  in  priorem  quidem  pronior 
est,  quod  ex  ea  facilius  explicari  posse  pntet  et  qni 
omnes  in  Adamo  peccasse  dicantur,  et  qui  peccatum 
originis  ab  eo  propagetur.  At  nescio  quomodo  hanc 
suam  sententiam  cum  eo  quod  sentiebat  de  natura 
incorporea  mentis  stare  posse  intelligeret.  Vide  cap. 
24.  Itaque  difticultatem  difliculate  solvebat,  hoc  est, 
ex  impedito    impeditiorem   lectorem  reddebat;  sed 
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difficultatibus  bonus,  vir  non  tcrrebatun,  nec  admo-  A 
dum  curabat  an  intelligeret  quod  dicebat.  Quis  enim 
intelligat  ejusmodi  propagationem  ex  traduce,  si  po- 
nas  mentem  esse  prorsus  incorpoream  ? 

Cap.  19.  Prolato  loco  Heb.  vii,  4  et  scqq.,  de  Levi 
in  Abrahamo  decimato  :  Si  ergo,  inquit,  hoc  etiam 
valet  ad  istam  distantiam^  quantumprxemineat  sacerdo- 
iio  Levitico  sacerdotium  Christi,  quod  sacerdos  Christus 
per  illum  prae/iguratus  eht  qui  decimavit  Abraham,  in 
quo  et  ipse  Levi  decimatus  est,  profecto  Christus  ab  eo 
non  est  decimatus,]  Non  debet  lignrata  locutio  Apostoli^ 
quamnonsustinuitadhibere,nisi  praemissa  emolliendi 
formula,  <*>?  Ito;  el-Ketv,  usque  adeo  urgeri,  quasi  ex 
ea  sequatur  omnem  omnino  posteritatem  Abrahami, 
adultimos  usque  nepotes,  in  eo  decimatam  fuisse. 
Nam  revera  hinc  sequeretur  ipsum  Christnm  decimas 
Melchisedecho  solvisse;  nemo  enim  dubitare  queat 
quin  Christus,  secundum  carnem,  hoc  est,  humani- 
tatem,  ex  Abrahamo  sit  oriundus.  Yolnit  dontaxat 
ostendere  scriptor  ad  Hebrseos,  non  mirum  esse  si 
sacerdotium  Christi  Levitico  preeferret,  quandoqui- 
dem  sacerdos  fuerat  in  Palsestina  temporibus  Abra- 
hami,  qui  ab  ipso  Abrahamo  Levis  proavo  decimas 
accepisset,  et  bene  precatus  ei  esset,  adeoque  Abra- 
hamo  superior  fuisset ;  qui  sacerdos  poterat  haberi 
Christi  adumbratio.  Non  est  ulterius  progrediendum, 
nec  consectaria,  quasi  ex  mathematicis  quibusdam 
doctrinis  hinc  rigide  dedocenda.  Satis  habebant  ve- 
teres  suas  interpretationes  allegoricas  aliqoo  sensu 
esse  veras,  non  eas  quasi  axiomata  geometrica  pro-  C 
ferebanl. 

Ibid.  At  sipropterea  decimatus  est  Levi  quia  erat  in 
lumbis  AbrahXy  propterea  non  est  decimatus  Christus, 
quia  non  erat  in  lumbis  Abrahw.  Porro  autem  sinon 
secujidum  animam,  sed  tantum  secundum  camem  acci- 
pimus  Levi  fuisse  in  Abraham ;  ibi  erat  et  Christus,  quia 
Christus,  secundum  camem,  ex  semine  est  Abrahx,  et 
ipse  itaque  decimatus  est.]  Sed  cum  dicerent  Hebraei 
nepotes  prodiisse  ex  lumbis  majorum  suorum,  aut  in 
iisfuisse,  non  ita  hoc  intelligebant,  qoasi  et  corpora 
et  animi  nepotum  in  lumbis  majorom  proprie  fuissent ; 
non  ita  subtiliter  philosophabantur  Hebrsei ;  sed  vole- 
bant  tantum  propagationis  ordine  ab  iis  esse  oriun- 
dos.  Itaque  hoc  volt  auctor  ad  Hebrseos,  Levin, 
ortum  ab  Abrahamo,  posse  censeri  decimas  Melchi- 
sedecho  solvisse,  com  Abrahamos  ejus  proavus  eas 
solverit. 

Ibid.  Quid  est  ergo  quod  affertur  pro  magna  diffe- 
rentia  sacerdotii  Christi  a  sacerdoiio  Levi,  quod  Levi 
decimatus  est  a  Melchisedech,  cum  esse  in  lumbis 
AbrahaSy  ubi  et  Christus  erat;  unde  pariter  decimati 
sunt;  nisi  quia  necesse  est  intelligamus  secundum  ali- 
quem  modum  ibi  Christum  non  fuisse  ?  Quis  autem  ne- 
get  eum  secundum  camem  ibi  fuisse  ?  Ergo  secundum 
animam  ibi  non  fuit,  Non  est  igitw  anima  Christi  de 
traduce  prxvaricatUmis  Adas.  Alioquin  etiam  ipsa  ibi 
fuisset.]  Sed  quamvis  concede**entur  animi  esse  ex 
tradoce,  quod  [non  puto,  non  sequeretur  animos  ne- 
potum  fuisse  in  majoribus ;  qoidni  enim,  ot  corpora. 
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possint  roentes  generari,  ila  ut  anle  generationem 
non  fuerint  ?  Deinde  per  exigoum  duarom  cetatum 
intervallum,  quod  intercessit  inter  Abrahamom  et 
Levin,  licet,  w?  fico?  sItoTv  dicere  Levin  in  Abra- 
hamo  decimatum ;  at  post  quadraginta  et  aliquot  aeta- 
tes  idem  de  Christo  affirmare,  nonnisi  audaciori  aeqoo 
iigura,  liceret.  Denique  si  vellemus,  ex  philosophicis 
Augustini  placitis,  contra  eum  philosophari,  negare- 
mus  ex  ejus  sententia,  qua  statuit  inentem  ex  tra- 
doce  propagari,  Christum  esse  ortum  ex  Abrahamo ; 
nisi  solum  corpus  ejus,  excluso  animo,  Christns  dici 
possit,  quod  noluisset  concedere  ;  nec  posset  Christi 
exemplum  nobis  proponi,  quia  mens  ejus  non  esset 
ejusdem  generis  ac  nostra ;  nec  esset,  nt  idem  scri- 
ptor  ad  Hebrseos  docet,  per  omnia  similis  nobis, 
excepto  peccato.  Haec  et  talia  possent  ejus  sententifle 
objici,  quibus  factum  es.t  ut  a  plerisque  theologis 
postea  rejecta  sit.  At,  inquit  forte  aliquis,  ratioci- 
natione  scriptoris  ad  Hebrseos  ut  ita  sentiret  adductos 
est  Augustinus.  Imo  illic  qusesivit  lirmamentnm  sen- 
tentise  suae,  de  mentis  propagatione,  quod  tamen 
nullum  est,  ut  antea  ostendimus. 

LiBRO  XI,  cap.  9,  §  12.  Sic  eos  (malos)  fecit  (Deus) 
ut  eis  relinqueret  unde  et  ipsi  aliquid  facerent^  gtio 
quidquid  etiam  culpabiliter  eligerent,  Hlum  de  se  lou- 
dabiliter  operantem  invenirent.  A  se  quippe  habent  vo- 
luntatem  malam,  ab  illo  autem  et  naturcan  bonam  et 
justam  pomam.]  Nemo  non  videt  haec  potuisse  recte 
dici  a  Pelagio,  et  quidem  eo  sensu  quo  sunt  intelli- 
genda  ut  qucestioni  satisfiat,  cor  Deus  cr<;arit  eos 
quos  malos  fore  proevidit;  nam  ex  ejus  sententia 
mali  voluntatem  malam  a  se  habent,  a  Deo  naturoM 
bonam  qua  possunt  aliquid  facere ;  quod  sane  qumr- 
stioni  iili  necessario  respondendum.  Yerum  ex  Au- 
gustini  sententia,  hsec  non  possunt,  nisi  valde  im- 
proprie  dici,  eoque  senso  qui  qusestioni  nequaqoam 
satisfacit.  Sed  ita  solet  Aristoteles  Poenus,  Pelagii 
more,  objecta  in  Providentiam  resolvere ;  dnm  nihil 
objicientes  contraria  omnia  docet.  Jam  nonnulla  talia 
superins  animadvertimus,  pluraque  animadyertent 
quicunqoe  qose  hisce  de  rebos  habet  accnratins  ex- 
pendent 

Cap.  16,  §  22.  De  quffistione  an  beatus  foerit  dia- 
bolus  ante  peccatum  :  Quomodo  enim,  inquit,  duxisu 
etiam  vitam  beatam  inter  beatos  angelos  credi  potest^ 
qui  futuri  sui  peccati  atque  supplicii,  id  est,  desertio- 
nis  et  ignis  astemi  prsesdus  non  fuit  ?  si  prxsdus  Ml 
fuit,  merito  quaeritur  cur  non  fuerit  ?]  Deienda  nega- 
tio  in  verbis,  ignis  aeterni  praesdus  non  fuit,  ut  liqui- 
dum  est  ex  sequentibns ;  nec  sane  beatus  esse  potesl, 
qui  prsescit  se  miserum  fore.  In  editione  Erasmi, 
deterios  mendum  est,  nam  post  wtemi  sequitur  ab- 
surde  si  praescius  non  fuit,  omissis  tribus  antecedenti- 
bus  vocibus.  Sic  antem  pergit  Augustinos :  neque  enim 
sancti  angeli  setemx  suae  vitse  ac  beatitudinis  incerU 
sunt.  Nam  quomodo  beati,  si  incerti  ?  etc.  Hanc  ar- 
gumentationem,  ut  alia  molta,  Ciceroni  suo  deboit, 
qui  sic  loquitur  de  Finibos  lib.  u,  nom.  86  :  Si  amitii 
vita  beata  potest,  beata  esse  non  potest,  Quis  enim  con- 
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fidit  semper  aibi  Ulud  stabile  et  firmum  permansurumy 
quod  fragile  et  caducum  sit  ?  Qui  autem  diffidet  pe^ye- 
Udtati  bonorum  suorum,  timeat  necesse  est  ne  aliquando 
amissis  iUis  sit  miser. 

ANIMADVERSIONES 

IN   LIBROS  LOCCTIONUM. 

LiBRO  I.  Sic  titulus  coDcipitur  :  Loculiones  Scriptu- 
ramm^  quse  videntur  secundum  proprietateSy  quae  idiO' 
mata  Grwce  vocantur,  linguae  Eehraicx  vel  Grxcse. 
Jtaqae  Hebraismos  atque  Hellenismos  hic  notare  ag- 
gressns  est  Augastinus,  optimo  sane  consilio,  quia 
Graeca  translatio  ssepe  verbo  tenus  Hebraica  sequi- 
tor,  Grscam  vero  similiter  expresserat  vetus  Itala; 
unde  necesse  erat  ssepe  magnam  obscuritatem  nasci 
Latine  tantam  scientibus.  Verum  hoc  ab  Hieronymo, 
utriusque  Linguse  Hebraicse  et  Grsecap.  perilo,  melios 
praesiitam  fa\^set  quam  ab  Angustino,  Hebraicse 
plane  imperito,  Graecffi  vero  tenuissima  cognitione 
perfoso;  qtfi  ex  conjectura  idiomata  vocat  quaecum- 
qae  Latine  erant  inusitata,  et  intacta  multa  relinquit. 
Interea  utile  est  hoc  opus,  si  non  in  eum  ilnem 
qaem  sibi  proposuerat  Augustinns,  at  certe  ad  con- 
firmandas  et  eraendas  veras  lectiones  LXX  inter- 
pretum  restituendamque,  quatenus  licet,  veterem 
Italam,  nt  liquet  ex  Flaminii  Nobilii  adnotationibus 
in  versionem  Latinam  LXX  interpretum.  Pauca, 
exempli  gratia,  expendemus,  nam  non  instituimus 
ipsi  locntionam  opus  scribere. 

Nnm.  { .  Et  dividant  inter  medium  diei  et  inter  me- 
dxum  noctis,  Verba  exstant  Gen.  i,  14  de  quibus 
nihil  addit  Augnstinus.  Sermo  est  de  luminaribus  coeii 
qne  vult  esse  Deus,  ut  dividant  nS^Sn  Vl*)  DT.l  Vl 
miar  diem  et  noctem,  nimirum  tempus  ;  vel  ut  omne 
tempns  dividant  in  noctis  et  diei  vices.  Grseci  verte- 
rant  particulam  ri  &en,  hic  et  alibi,  dvi  [ilaov,  quod 
▼ertit  Latinns  interpres  inter  medium^  cum  debuisset 
simpliciter  inter,  unde  nata  obscuritas. 

Nnm.  2.  Volatilia  volaniia  super  terram^  secundum 
(«ari)  fbrmamentum  cob/i.]  Est  versus  27  ejusdem 
etpitis,  nbi  Hebraica  habent  ^33  S^  hal  pne^  ad  fa- 
dem;  qnod  optime  versum  xxt^,  secundumf  hoc  est, 
jaxta  ejns  extensionem.  At  Augastinus  quserit  quo- 
modo  aecipiendum  sit  secundum  firmamentum,  ad- 
ditqne  :  sic  etiam  faciamus  hominem  secundum  ima- 
ginem  et  secundum  similitadinem,  qtwd  multi  Latini 
€odiees  kabent  ad  imaginem.  Sed  hse  locutiones  nihil 
babent  simile,  nam  prius  xaTi,  secundum^  situm  si- 
gnificat,  posterius  similitadinem. 

Nnm.  6.  Observat  Graecum  habere  Gen.  ii,  9,  et 
Ugimiin  ad  sciendum  cognosdbile  boni  et  mali,  hoc  est 

vA  ctSivat  •^taaxbv  xaXoG  xa(  irovT\pou,    quod  nesdOf    in- 

qait  Augastinus,  utrum  locutionis  sit  et  non  magis 
eertum  sensum  aliquem  insinuet.  Est  tantum  prava 
TersiOy  nam  Hebraica  simpliciter  habent  :  sdentiw 
bcni  et  maii^  quod  verti  non  debuit  (si  modo  ita  ver- 
temnt  LXX  interpretes)  sctre  quod  potest  cognosd  de 
kmo  et  mah. 

LiBBO  n.  Num.  2.  Fecerunt  sibi  domos,  quoniam  ti- 
wnterunt  Deum,]  Exod.  i,  21,  ubi  sermo  est  de  obste- 


B 


A  tricibus,  quod  suspicatur  Augustinus  intelligi  de  di- 
vitiis  ex  Gen.  xxx,  31,  quse  sane  absona  non  est  in- 
terpretatio ;  malim  tamen  de  liberis  intelligere ;  ita  ut 
Moses  velit,  quia  obstetrices  pepercerunt  vitee  infan- 
tium  Israelitarum,  iis  prolem  esse  a  Deo  numerosam 
concessam.  Si  Hebraic^ei,  aut  versionem  Aquilee  le- 
gere  potuisset  Augustinus,  aut  si  inspexisset  Hiero- 
nymianam,  observasset  in  Hebraico  contextu  esse 
Deum  xdificasse  domos  obstetricibus. 

Num.  5.  Quid  sit  thibin  (Exod.  ii,  3)  ideo  diffidle 
est  nosse,  quid  nec  Graecus  interpres  ex  Hebraeo,  nec 
Latinus  ex  Grasco  vertit  hoc  nomenj  sed  sic  transtulity 
ut  invenit.]  Est  Hebraicum  ni^n  thebahy  hoc  est,  arca^ 
quam  6i6iv  vocarunt  LXX  interpretes,  fortasse  quod 
ea  vox  esset  quoque  in  usu  in  ^Egypto.  Si  Augusti- 
nus  ad  manum  tunc  habuisset  versionem  Hieronymi, 
vidisset  fiscellam  intelligi,  hoc  est  cophinam. 

Num.  31.  Si  loquitur  vobis  Pharao  dicens  :  Date  no- 
bis  signum  aut  portentumy  et  dices  Aaron  fratri  tuo, 
sume  virgam,  Ita  habet  Moses  Exod.  vii,  9.  Queerit 
Augustinus,  quid  ibi  additum  sit  et  (ante  dices)  nisi 
aliqua  proprietate  locutionis  Hebraicae^f  Verum  est, 
nam  in  ea  lingua  passim  abundat  conjunctio  Vau^ 
quod  intelligere  potuisset  ex  Hieronymo.  Vide  et 
Lib.  III,  num.  23,  30. 

Num.  32.  Non  mihi  videntur,  inquit,  satis  commode 
interpretati  Latini  (jo^Kjrdt?  Pharaonis  (Exod.  vii,  11), 
ut  dicerefit  sapientes ;  90901  enlm  sapientes  dicuntur. 
Potuit  enim  Latinus  interpres  sophistas  dicere^  quo- 
G  niam  non  est  qnemadmodum  Latine  dicatur,  et  ideo 
isto  verbo  jam  utimur  pro  Latino,  etc.]  Sed  auribu'3 
Latinis  sophista  aliud  sonabat  qnam  qnod  Grsece  hic 
significat  ao^iTr^,^,  quod  usurpatur  pro  magiae  pe- 
rito.  Vide  de  hac  voce  qnse  congessit  vir  eruditus 
Lud.  Cresoliius,  in  Theatro  rhetorum  quos  in  Groe- 
cia  nominabant  sophistas,  ab  initio. 

LiBRo  III.  Num.  22.  Haec  usitatissima  locutio  est  et 
creberrima  in  ScripturiSj  locutus  est  dicens.  Sed  ea  quae 
sequitur  (Levit.  xii,  1)  rarius  reperitur  et  Latini  ser- 
monis  coarctat  inopiam;  Graecus  enim  habety  xal  ipeu; 
Tcpi?  «OtoO?  Xiywv,  quod  Latine  exprimi  posset,  et  di- 
ces  ad  eos  dicens,  minus  autem  offendit  si  dicatur,  et 
inquies  ad  eos  dicens ;  et  similius  est  GraecOy  quia  et 
ille  non  dixit  :  Xi^si?  irp^;  «utou?  X^ywv.]  Verpm  (ne 
'^  dicam  futurum  X^^u  non  ita  usitatum  fuisse)  in  sensu 
ipso  nullum  est  vel  minimum  discrimen,  mirumque 
est  ita  XeircoXoYtiv  Augustinam,  qui  tot  idiomata  lin- 
guae  Hebraicae  passim  omittit.  Sed  pluribns  hasce 
minntias  non  persequemur. 

ANIMADVERSIONES 

IN  QDiESTIONES  IN  HEPTATEUCHUM. 

LiBRO  I.  Qusest.  3.  Quaeritur  quemadmodum  potue- 
rint  angeli  cum  filiabus  hominum  concumberej  unde 
gigantes  nati  esse  perhibentur.]  Non  male  qusestionem 
de  angelomm  concubitu  solvit ;  in  quam,  quasi  in 
scopulum,  impegerant  multi  Patres  Graeci ;  sed  fru- 
stra  dat  operam  ut  ostendat  fuisse  gigantas.  Ante 
omnia,  qaaerendum  fuisset  an  esset  vox  Hebraica 
quse  gigantas   significaret,  Gen.  vi,  4.  Voces  certe 
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Dn23  nphiUm  ac  anDi  gibborim,  fortes  ac  militares 
viros  souant,  et  prior  quidem  latrones  fortasse  signi- 
ficat;  sed  gigantas,  hoc  est  inusitatse  proceritatis 
homines,  iis  significari  nemo  ostenderit.  Fateor  LXX 
interpretes,  qnos  et  ipse  secutus  est  Hieronymus, 
sic  vertisse  ;  sed  neque  nativa  vis  vocum,  neqne  lo- 
corum  circumstantiee  iis  favent.  In  hanc  vocem  ite- 
rum  impegit  Augustinus  Qusest.  i8. 

Quffist.  9.  Nolandumy  inquit  quod  scriptum  est 
(Gen.  VH,  15),  in  quo  est  spiritus  vita»,  non  solum  de 
hominibus,  scd  eiiam  depecoribus  dictum;  propter  illud 
quod  quidam  dc  Spiritu  sancto  volunt  inteiUigerej  ubi 
scriptum  est  (Gen.  ii,  7),  et  insufflavit  Deus  in  fa- 
ciem  ejus  spiritum  vittp  ;  quod  melius  quidam  codices 
habent  flatum  vita».]  Nimirum,  voce  spiritus  vulgo 
utebantur  Latine  ad  signiflcandam  rem  incorporcam 
et  intelligentem,  non  vero  voce  flatus.  Attamcn  Au- 
gustinus  initio  libri  vii  de  Genesi  ad  litteram  inter- 
pretatur  locum  Genes.  ii,  7,  de  mente  immortali, 
non  de  anima,  quse  possit  nobis  cum  brutis  esse 
communis.  Eam  vero  cur  flatum  potius  quam  spiritum 
dici  malit  non  intelligo.  Gen.  ii,  habent  Gra;ci  irvo*^ 
^wfj;;  capite  vero  viii,  itv£i3|ia.  Sed  ad  signiflcatum 
qnod  attinet,  nullum  est  inter  eas  voces  discrim^n. 
Multa  hic  quseruntur  quce  qusesita  non  fuissent, 
si  Hebraice  aut  certe  Gra^ce  doctus  fuisset  Augu- 
stinus ;  multaque  aliter  solvuntnr  quam  soluta  fuis- 
sent. 

Quffist.  1 1 .  Aquila  dixit  obtinuit ;  Symmachus  prse- 
valnerunt  (Gen.  vii,  24),  id  est  aquae,]  Ab  alio  haec 
acceperat  Augustinus,  sed  mirum  est  eum  sibi  eas 
translationes  non  comparasse,  et  Latine  vertendas 
non  curasse  ;  non  poterat  enim  ignorare  quam  ma- 
gni  usus  esse  possent.  Quis  non  obstupescat  eum, 
usu  ipso  interpretandi,  non  intellexisse  quibus  subsi- 
diis  indigeret;  aut,  si  intellexerit,  sibi  quatenus  po- 
tuit  non  comparasse  ;  aut  denique,  si  non  poterat  ea 
nancisci,  a  tot  quaestionibus  proponendis,  conscri- 
bendisque  tot  libris  in  Vetus  Testamentum,  et  usque 
adeo  verbosis,  abstinere?  Credo  excitatum  fuisse 
adulationibus,  aut  stulta  admiratione  Afrorum  suo- 
rum;  ut  non  desineret  dictare,  dum  illa  dictata  sua 
tam  avide  excipi  videbat.  Sic  homines  putant  se  ma- 
gnos  ac  eruditos,  non  quia  sunt,  sed  quia  ab  aliis 
putantur,  sumuntque  inde  audaciam  qnse  perssepe 
male  eis  cedit. 

Quffist.  105.  Quid  sibi  vultquod  Jacob  ait  fi*atrisuo: 
Propter  hoc  vidi  faciem  tuam,  quemadmodum  cum 
videt  aliquis  faciem  Dei  ?  Utrum  paventis  et  pertur- 
bati  animi  verba  usque  in  hanc  adulationem  prorupe- 
runt?  An  secundum  aliquem  intcllectum  sine  peccato 
dicta  accipi  possunt  ?  Fortassis  etiam  quia  dicti  sunt  et 
gentium  Beiy  quse  sunt  daemonia^  non  praejudicetur  ex 
his  verbis  hcmini  Dei,  Non  enim  dicit :  quemadmodum 
si  viderem  faciem  Dei,  sed^  cum  videt  aiiquis.]  Opor- 
tuisset  hic  consuitam  fuisse  versionem  Aquilse,  unde 
intelligere  potnisset  Augustinus  se  frustra  argutari 
in  vocibus  si  qtUSy  quibus  nullae  sunt  quee  respon- 
deant  in  Hebraicis.  Potea  putat  posse  intelligi  Deos 
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A  gentium ;  maxime,  inquit,  quia  sine  articulo  in  Graeco 
dictum  est,  quo  articulo  evidentissime  soletveri  Deiunius 
fieri  significatio.  Non  enim  dixit  :  itpdawrov  xoO  efoO, 
sed  dixit  itpdabJTcov  eeoO.  Facile  autem  hoc  intelligunt 
qua  distantia  dicatur,  qui  Grxcorum  eloquium  audire 
atque  intelligere  solent.]  Venim  est  hanc  esse  consue- 
tudinem  Novi  Testamenti,  sed  Jacobus  neque  more 
Novi  Testamenti,  neque  Grsece  loquebatur,  sed  He- 
braica  iingua;  in  qua  nullus  est  articulus,  seu  n,  ut 
loquuntur  grammatici,  emphaticus,  sed  simpliciter 
D^hSn  ^DS  phne  elohim. 

LiBRo  VI.  Qusest.  4.  Et  erunt  vobis  lapides  isti  me- 
moriale  filiis  Israel,  atque  in  seternum,  Verba  sunt 
Jos.  IV,  7,  de  quibus  sic  ratiocinalur  Augustinus : 
Quomodo  in  fieternum,  cum  ccelum  et  terra  transeant? 
An  quoniam  aetemum  aliquid  significant  hi  lapides^ 
cum  ipsi  aetemi  esse  nonpossint^  Cur  non  memor  erat 
observationis  quam  alibi  ipse  non  semel  protulit, 
pra?sertim  in  opere  scripto  eodem  tempore  ac  hae 
qusestiones?  Locutione  93  de  Exodo,  ad  hsec  verba 
Exodi  XXI,  6,  Serviet  ei  in  aetemum;  quod  Graecus^ 
inquit,  habet  el;  t6v  «Iwva.  Ecce  quemadmodum  Scri- 
ptura  multis  locis  dicit  secundum  hoc  verbum  Graecum^ 
scmpiternum,  vel  eeternum.  Vbi  non  intelligitur 
aeternitas  illa  secundum  quam  nobis  actema  promitton- 
tur...  neque  enim  servus  iste,  qui  vivere  in  aetemum 
non  possety  posset  servire  in  aetemum,  sed  inteUigitur 
ffiternum  dictum,  cujus  temporis  finis  non  est.  Notat 
etiam  in  locutionibus  de  Levitico  xvn  et  xviii,  id 
C  aliquando  aeternum  dici,  quod  utique  non  erit  sine 
flne.  Similia  habet  quaest.  31  in  Genesim.  Attamen 
pergit  hisce  verbis  :  quamvis  possit  quod  in  Graseo 
estf  Ibx;  Tou  aluvoc,  dici  Latine  et  usque  in  saecutim^ 
quod  non  est  consequens  ut  inteltigatur  aeternum,  Sic ' 
cum  palpando  verum  quserat,  an  id  invenerit  nescit, 
paratusque  est  deserere  inventum  non  aliter  ac 
errorem.  Quod  si  Hebraicoe  linguee  operam  dedisset, 
scivisset  dS^S^  holam  significare  proprie  tempus  ca- 
jus  occultus  est  finis,  a  redice  dSs^  halamj  occolta- 
tus  fuit,  latuit.  Scivisset  etiam  Grsecos,  com  hanc 
vocem  aluvot  interpretantur,  eamdem  potestatem 
subjicere  voci  alcl>v,  nec  passus  esset  fluctoationibas 
academicis  animum  soum  distrahi.  Potuit  sane,  hacin 
re,  ut  et  in  aliis,  Carneades  Fomus  potius  quam  Ari- 
stoteles  dici. 

LiBHO  VII.  Qusest.  1.  /n  fine  libri  Jesu  Nave  brt^ 
viter  narrator  porrexit  historiam  quo  usque  fUii  Israd 
ad  colendos  Deos  alienos  desciverunt.]  Quamvis  Au- 
gustini  Latinitas  usque  adeo  casta  non  sit,  mallem 
tanien  hic  legere  perteont,  aut  pertexuit ;  vix  enim 
barbari  ipsi,  ex  media  Africa,  dicant  porrigere  hi» 
storiam. 

Qusest.  16.  Et  servierunt  Baal  et  Astartibus.  Jiid. 
II,  13.  Solet  (inquit  Augustinus)  dici  BcuU  nomen 
esse  apud  gentcs  illarum  partium  Jovis,  Astarte  a»- 
tem  Junonis,  quod  et  lingua  Punica  putatur  ostendere, 
Nam  Baal  Punici  vid^tur  dicere  Dominum ;  tmde 
Baalsamin,  quasi  Dominum  coeli  intelliguntur  dieere: 
samin  quippe  apud  eos  ccbH  appellmtur.  Juno  autem 
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sine  dulnUUione  ab  Ulis  Astarte  vocatur,  ]  Egregie  haec  A  aut  pouicXfjt,  pinra  in  hunc  libram  nonaddarn,  neque 


omnia,  alqueutinam  muita  similiaapud  AuKustinum 
occurrerent !  omnibus  ailegoricis  interpretationibus 
atqae  argutiis  rhetoricis  ea  prseferremus.  Non  semel 
sigoificayit  sibi  perspectum  fuisse  lingaas  Punicam 
et  Hebraicam  fuisse  aftines.  Sic  supra  locutione  de 
Genesi  xxiv;  Quod  scriptum  esty  et  extendit  manum 
ntamf  accepit  eam  et  induxit,  eam  etc,  locutio  est^ 
inquit^  quam  propterea  Hebrxam  puto,  quia  et  Punicae 
lingusB  famiUarissima  est,  in  qua  multa  inveniuutvr  He- 
b^^eis  verbis  consonantia ;  nam  utique  sufficeret,  et  exten- 
dit  Dianum,  etsi  nonadderet  suam.  Alibi  etiam  talia 
habet,  quae  usqae  adeo  confirmavit  vir  summusSam. 
Bochartus,  in  suo  Chanaane,  ut  nemo  amplius  de  iis 


enim  commentariam  scribo,  sed  tantum  animadver- 
siones,  in  quibus  potissimum  usum  et  abusum  ope- 
rum  Augustini  notare  voluimus.  Nihil  dicam  etiam 
de  Adnotationibus  in  Jobum,  quas  Augustinus  instar 
abortivi  fetus  habuit,  nec  dignatus  est  emendare.  Ac 
sane  dif&cilior  est  Jobus  quam  ut  ah  Augustino  ex- 
plicari  posset. 

CENSURA  DESIDERII  ERASMI 

IN    SPECULCM. 

Hoc  opus  vix  eram  ascripturus  Augustino,  nisi  Po- 
sidonius  sive  (ut  quidam  malant)  Possidius  in  Vita 
nominatim  illi  tribuissel :  et  prs^fatio  non  abhorret 
ab  ejus  stylo.  Versatus  est  in  simili  negotio  Cypria- 


dubitare  queat.  Quod  cum  ita  sit,  quis  non  miretur  ^  nus,  et  apud  Grsecos  nonnulli,  sed  majore  ingenio 


Christianorum  Poenorum  socordiam,  qui  Hebraicffilin- 
guae  e  tenebris  eruend®  operam  non  dederunt  ?  Cul- 
pam  maximam  puto  fuisse  penes  declamatores,  qui 
prfle  declamationibus  omnia  spernebant,  nec  uUi 
labori,  nisi  loquendi,  pares  erant.  De  ipsa  re  quse 
hic  agitur,  multis  egit  Joan,  Seldenus,  in  opere  de 
Diis  Sjris. 

Ibid.  Hoc  autem,  id  est  nomine  phtrali  Junones  in 
Grxcis  secundum  Septuagintd  novimus,  in  Latinis  au- 
tem  Hngvlariter  erat,  ]  Quamvis  lerminatio  min^ 
ksstarothf  sit  pluralis  feminini,  nihil  vetat  tamen 
qdin  siguiticaiio  sit  singularis,  niClDn  hhochmoth, 
sapientia,  n*!tznz  bhemoth,  hippopotamua,  etc . 

IMd.    Quorum  in  illo  qui  non  habebat  Septuaginta 


curaque.  Caeterum    infimis  etiam   inservire    gaudet 
Christiana  caritas. 

ANIMADVERSIONES 

IN  SPECULUM. 

Gravis  sane  est  causa  dubitandi  an  hoc  opus,  quale 
ad  manus  nostras  pervenit,  sit  Augustini ;  quia  in  eo 
laudatur  passim  non  vetus  Itala  versio  qua  Ecclesise 
Occidentales  eo  sevo  ntebantur,  sed  Hieronymiana. 
Yiri  docti  qui  editioni  Parisiensi  prsefuerunt,  in  ad- 
monitione  quam  huic  libro  prsefixerunl,  adnotant  cum 
ad  vulgi  usum  hoc  opus  compararet  Hipponensis  epi- 
scopus,  versione  usum,  non  ex  Graeco  LXX  interpre- 
tum,  quam  scqui  solebat  *,  sed  ex  Hebraeo,  quod  hanc 
demum  comperisset  esse  illa  multis  locis  planiorem. 


interpretationemy  sedex  Hebrxo  erat  Astaroth  legimiis,  C  Sed  hsec  ipsa  causa  deterrere  potuit  Augustinum  ne 


«  nec  Baal,  sed  Baalim.  ]  Intelligere  videtur  Aquilam, 

'    quamvi^  textus  hodiemus    Hebraicus    habeat    Svi 

hahal^  quemadmodum  etiam  legerunt   Septuaginta 

inlerpretes.  *       ■ 

Qusest.  25.  Et  percussii  alienigenas  in  sexcentos  viros 

^prxter  vitulos  boum,  Jud,  iii^  31..  Ad  quae  verba, 
postqttam  frustra  A^gustiaus  qusesivit  quid  sibi  velint 
hsc,  praeter  vitulos  boum,  addit:  Non  autem  habet 
interTptetatio  ex  Hebrxo,  prseter  vitulos  boam,  sicut  ista 
quae  sMmdum  Sqptuaginta  est :  sicut  (lege  scd)  hadet 
iUa  9X  HebrxOy  vomere  OGcisos  sexcentos  viros,  quod 
iskk  non  habet,  ]  In  codicibus  nostris  Hebraicis  legimus 

"  'Dzn  tcSci,  bmilmad  habbakary  hoc  est,  stimulo 
6oum,  pro  quo  legisse  omnino  videntur  LXX  inter- 


a  versione  recepta  recederet,  quod  in  gratiam  vulgi 
exscribebat  loca  Scripturse  dignissima,  quse  memorise 
mandarentur  et  assidua  meditatione  concoquerentur. 
Vulgus  enim  imperitum  non  potuit  non  ofiendi,  si 
Scriptura  ei  discenda  proponeretur  quse  dissentiebat 
ab  ea  quse  in  jacclesiis  legebatur ;  nec  ei  saltem  pro- 
ponenda  fuit  nova  versio  sine  prsemonitione,  qualis 
nulla  hic  occurrit.  Adduntvirieruditi  ab  Augustino 
aliquoties  versionem  Hieronymianam,  quasi  planio- 
rem  laudari,  in  postremis  libris  QiiflRstionum  in  He- 
ptateuchum,  ac  prsesertim  iv  de  Doctrina  Christiana 
libro,  cap.  T.  At  nescio  utrum  laudet  semper  Hiero- 
nymum,  an  vero  Aquilam,  cum  iu  libris  Quaestionum 
citat  interpretem  qui  vertit  ex  Hebraeo  ;  nec  locus 


,  ^ —  -j —  -^^ —  — ^ —      _  -  ^  ^  , 

pretes  TlSd  milbad,  hQC  est,  ^xtd;,   exceptis  bubus,      ille  ex  lib.  iv  de  Doctrina  Ghristiana  ejusmodi  est,  ut 


Quse,  ut  liqoat  ex  hoc  Augustini  loco,  vera  est  lectio 
LXX  inteipretum,  quse  postea  interg^olata  est  ver- 
sione  Aqtiilse,  qui  verlerat  iporpdicoSi,  vomere.  Hinc 
in  Alexandrino  codice  utramque  lectionem  videmiis 
coDjunctam  ; ..  iporporoSi  lxx.6;  {x6<r/u>v,  vomere,  exce- 
ptis  vitulis^  quod  cum  minus  commodum  videretur, 
in  codice  Vaticano  est  tantum  dporpdroSi  Ta>v  ^(ov. 
Non  dicam  rectius  vocem  Hebraicani  intelligi  ab  ii) 
qtri  stimulum  inteipretantur  ;  neque  enim  hoc  nunc 
agitur,  sed  ex  hoc  ioco  Augustini,  li  juere  quam  cor- 
rupta  fuerit  versio  LXX  interpretnm,  et  quidem  ut 
lectffi  rationi  convenienter  vcrtisse  viderentnr.  Aquila 
aateni  verterat  AporptJirolt,  quod  ea  pars  aratri  vide- 
retor  aptior  ad  occidendos  homines,  quam  stimulus, 


omnen)  interpolationis  suspicionem  excludat.  Sed 
estOy  probarjt  sub  vitse  finem  Hieronymi  consilium 
Augustinus,  in  libris  in  doctiorum  gratiaui  scriptis ;- 
in  libro  quale  est  Speculum,  in  usam  plebecul&c  con- 
scripto,  novam  translationem  vir,  praesertim  sine 
admonitione,  plebi  propositurus  fuisst^  videtur  ?  Quid 
ergo  ?  inquies,  an  Augustino  igitur  hoc  opus  abjudi- 
cas  ?  Nequaquam,  sed  suspicor  citationes  Scripturee 
olim  esse  mutatas  a  monacho  quopiam  ex  versione 
Hieronymiana. 

De  Psalmis,  in  psaL  ii.  Adorate  pure,  ne  forte  «ra- 
scdtur,  ]  Quis  credat  Augustinum  spirituales  sensus, 
etiam  ubi  nulli  sunt,  avidissime  sectantem,  hunc  tam 
insignem  locum  ex  Hieronymi  versioue  citasse,  cum 
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prsesertim  Hicronymo  ingentem  invidiam  crearit? 
Nec  Ecclesise  quidem  posteriorum  saeculorum,  cum 
admisissent  yersionem  Hieronymi ;  in  Psalmis,  quia 
Yulgo  memoriter  tenebantur,  voluerunt  veteris  Italse 
usum  abrogari. 

De  libro  Sapientiadt  eui  haec  prseiiguntur :  Ista  de 
libris  posuimus,  quos  et  Judasi  canonicos  habenty  elc. 
Hcec  ex  Hieronymi  sententia,  nescio  an  ex  Augustini. 
Vide  lib.  u  de  Doct.  Christiana,  cap.  8. 

ANIMADVERSIONES 

IN  LIBROS  DE  CONSENSU  EVANGKLISTARDM. 

LiBRO  I,  cap.  2,  §  4.  Quamvis  singuli  suum  quem- 
dam  narrandi  ordinem  tenUisse  videntur,  non  tamen 
unusquisque  eorum  velut  alterius  praecedentis  ignarus 
voluisse  scribere  reperitur^  vel  ignorata  praetermisisse 
qux  scripsisse  alius  invenitur ;  sed  sicut  unicuique  in- 
spiratum  est,  nou  superfluam  cooperationem  sui  labotis 
adjunxit,]  Vix  quidem  dubitare  possumus  an  Joannes 
tria  alia  Evangelia  viderit ;  quia  cum  ad  summam 
senectutem  pervenerit,  in  suo  etiam  Evangelio  ope- 
ram  dedit,  ne  repeteret  quse  ab  aliis  occupata  fuerant, 
prseter  pauca,  eaque  necessaria  ;  quod  ex  Harmonii» 
Evangelicis,  et  prsesertim  quidem  ex  ea  quse  a 
Joanne  Clerico  edita  est,  liquet.  Sed  non  video  qui 
procomperto  dici  queat  Marcus  scivissc  a  Matthseo 
scriptum  fuisse  Evangelium,  aut  Lucas  ab  utroque. 
Si  Marcus  Matthsei  iaborem  vidisset,  multo  credibi- 
lius  est  eum  in  labore  apostoii  Christi,  hoc  est,  testis 
oculati,  acquieturum  fuisse :  nec  Lucas,  qui,  ut  liquet 
ex  initio  ejus  Evangelii,  plnres  de  dictis  et  factis 
Christi  commentarios  viderat,  omisisset  memorare 
apostoium  qualis  erat  Matthseus.  Quis  credat  eum 
novam  Christi  genealogiam  allaturum  fuisse,  ne  verbo 
quidem  memorata  genealogia  a  Matthsep  autea  edita, 
cum  prsesertim  ad  eos  in  concordiam  redigendos  non 
levis  difQcultas  exoritura  esset?  Inspiratos  quidem 
nemo  difliteatur ;  at  non  ita  ut  ratione  sua  uti  desi- 
nerent  inspirati  fherunt,  et  quasi  inspiratione  sua 
iidem  historise  apud  incredulos,  quibus  probari  noa 
poterat  ille  afQatus,  facturi  essent.  M^lto  rectius 
sentire  videntur  qui  evangelistas  tres  priores  scri- 
psisse  suas  bistorias  censent,  cum  neuter  alioruai 
consilii  coDscius  esset,  unde  etiam  eorum  testimonio 
majus  accedit  pondus.  Cum  enim  consentiunt  testes 
qui  inter  se  capita  contulenint,  suspecti  potius  ha- 
bentor ;  sed  testes  qui  idem  testantnr  seorsim, .  ne- 
scii  aliorum  testimonii,  merito  verum  dicefe  viden- 
tur. 

Ibid.  Marcus  eum  subsecutus,  quasi  pedissequus  et 
breviator  ejus  videtur,]  Miror  ita  loqui  Augustinum  de 
scriptore  aftlato,  neque  enim  inspiratione  opus  cst 
ut  quispiam  sit  pedi$sequm  et  breviator  operis  alieni. 
Crediderim  potius  m  qui  Marcum  a  Petro  evangeli- 
cam  historiam  accepisse  censeni;  nec  dubito  quin, 
cum  multi,  nt  prodidit  Lucas  initio  Evangelii,  com- 
mentarioa  dictorum  et  factorum  Christi  scripsissent, 
Marcus  et  Lucas,  qui  testes  eorum  non  fuerant,  ex 
commentariorum  illorum  nonnullis  quos  videbant  ab 
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A  apostolis  probari  ct  veraces  haberi,  partim  suas  hi- 
storias  coilegerint.  Imo  nihil  vetat  ipsum  Matthseum 
aliquo  usum  esse  commentario,  quem  veracem  esse 
videbat.  Facile  autem  contingere  potuit  Marcum  in- 
cidere  in  commentarios  similes  maxima  ex  parte  iis 
quibus  usus  fuerat  Matthseus.  Nec  id  obstat  quominus 
eorum  scriptioni  prseeset  Spiritus  sanctus,  ne  qnid 
falsi  scriberent. 

Ibid.  Lucas  autem  circa  sacerdotalem  Domini  stir- 
pem  atque  personam  magis  occupatus  appiaret,  ]  Cur  ? 
Duabus  de  causis,  si  credimus  Augustino.    Prior  est 
quia  ipse  David,  quanquam  aperte  rex  fuit,  figuravU 
tamen  et  sacerdotis  personam,  quandopanes  proposi- 
tionis  manducavity  quos  non  licebat  manducare^  nisi 
solis  sacerdotibus ;  Lucas  autem  ad  ipsum  David  non    ' 
regium  stemma  secutus  ascendit,  sed  per  eos  qui  reges 
non  fuerunt  ex  iis  ad  Nathan  filium  David,  qui  nec  ipse 
rex  fuit,  NuUus  non  videt  commentitias  has  esse  con- 
sequentias  ;  quas  si  quis  neget,  nemo  probare  queat 
Sed  hisce  rhetoribus  satis  erat  quidpiam  non  esse  im- 
possibile,  ut  quasi  probabile  in  medium  proferretur. 
Non  lirmior  est  altera  ratio,  quse  sic  habet :  Huc  ac' 
cedit  quod  solus  etiam  Lucas  Mariam  commemorai  ak  4 
angelo  manifestatam  eognaiam  fuisse  Elizabethf  qux 
uxor  erat  Zacharids  sacerdotis ;  de  quo  idem  scripsi^ 
quod  eam  de  filiabuM  Aaron,  hoc  csty  de  tribu  sacerdohm^^  ^< 
habebat  uxorem.  Ergone,  quia  Maria   cognata  erat    - 
'  mulieris  ex  sacerdotali  prosapia,  ideo  ex  sacerdoiUli  «^ 
stirpe  et  ipsa  fuit?  An  igitur  Aaronis  posteri  cum 

Q  nulla  alia  iribu  connubia  miscuerunt  ?  Nuliaiege  hoc  L 
iis  impositum,  nuila  consuetudine  observatnm.  Quas  ' 
ergo  hinc  colliguntur  de  diverso  Matthsei  et  Lucfl^>^ 
consilio  inanla  sunt.  JNon  meUore  nituntur.  fund«- 

.    mento  quse  postea  ^icuntur  de  Joanne  qoidem  circa^ 
virtutem  contemplativam,  cseteris  vero  evangelistis' 
circa  activam  versantibus  ;  tom  etiam  de  animalibas 
singulis  evangelistis  attributis.  Qnse  tamen  noti  ob- 
servarem,  nisi  videremsomniishujuscemodi  ap|>toudi 
a  nonnullis,  qui  contra  meUora  rehementissiiiiB  op- 
pognant :  quasi  miUe  anni  pondus  adderent  ^Mnft^i»,  , 
res  vero   accuratissime    demonstratas    soia    nofilii 
posset  elevara.  «i 

Cap.  15,  §  23.   Quidam  philosophi  eorum,  sicut  m 
libris  suis  Porphyrius  SicvUus  prodidit^  eon^ulueruni 

^  dcos  suos  quid  de  Ckristo  responderent ;  ilRautem  dro- 
culis  suis  Christum  laudare  compulsi  sunt.  ]  Porphyrios 
non  Siculus  fuil,  sed  Tyrius,  ut  jam  obsarvavimus 
ad  Retractationum  lib.  11,  cap.  32.  Porphyrii  verba  vide  ' 
apud  Eusebium  Demonst.  evangeiicse  lib.  m,  eap.  6,    * 
et  de  Civit.  Dei  lib.  xix,  cap.  23. 

Cap.  22,  §  30.  Alii  dicunt  Satumus  est^  credo  jmh 
pter  sabbati  samtificationem,  quiaisti  eum  diem  Satumo 
tribuerunt.  ]  Alii  Bacchum  ab  us  coli  dicebant,  proptvT 
nescio  quas  rituum  similitudines,  ut  liqaet  ex  Piu-    ' 
tarcho  Symposiacorum  iib.  iv,  Qusest.  5.  At  hoc  negat 
Tacitus  Histor.  lib.  v,  cap.  5;  sed  prbpter  absurdandf 
rationem  :  quippe  Liber,  inquit»  festos  Ixtosque  rttui 
posuit ;  Judworum  mos  absurdus  s^didusque,  Imo  sa- ' 
pieoa  et  sobrius  mos  Judffiorum,   ritus  vero  Bacchi 
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temalenloram  ac  furiosorum  kominum.  Sic  absurde  A  tationem  illam  quae  dicitur  Septuagintriy  in  nonnullis  se 
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ethmd  etiam  viri  graves  et  docti,  de  rebus  diyinis 
judicabant,  et  dum  ex  moribus  suis  de  aliarum  gen- 
tiom  diis  loquuntur,  alienas  eis  opiniones  tribuebant. 
Yide  quse  hac  de  re  notavit  Joan.  Ciericus  Artis  Cri- 
tic«  part.  2,  sect.  1,  cap.  13. 

LiBRO  u,  cap.  4,  §  8.  Acute  quippe  animadvei*sum 
est  Matthmm,  qui  regiam  in  Christo  instituerat  insi- 
nuarepersonamf  exceptoipsoChristOy  quadraginta  ho- 
9unes  in  generationum  serie  nominasse,  ]  Voluit  Mat- 
thsus  nominare  quadraginta  duos  homines,  eosque 
nominarat,  ut  liquet  ex  vers.  17,  ubi  omnes  dividit 
in  tres  tessaradecadas :  quarum  primee  decimus  quar- 
tns  est  David,  secundse  Jechonias  Josise  filius,  tcrtiuB 
Josephns  vir  Marise.  Sed  duse  primse  generationes 
desunt  in  tertia  tessaradecade,  vitio  librariorum ; 
nihil  enim  potest  absnrdius  fingi  quam  si  dicas  Mat- 
thsum  ipsum,  recensendo  singulos,  numerasse  tan- 
tum  quadraginta  homines ;  subducendo  vero  sum- 
mam,  invenisse  quadraginta  duos.  Perinde  est  ac  si 
quis  recensitis  decem  digitis  singulis  nominibus 
sois,  undecim  postea  sibi  esse  diceret.  Absit  ut  tale 
quid  evangelbt»  tribuamus !  Mysterium  in  mendo 
ybraxiorum  frastra  qusesivit  Augustinus,  in  sequenti- 
biisyerbis. 

Ihid.  Nwnerus  autem  iste  illud  tempus  signtficat  quo 
tii  hoe  saecuto  et  in  hac  terra  regi  nos  oportet  a  Christo, 
mmdym  disciplinam  laboriosam  qua  flagellat  Deus, 
vf  seriptum  est,  omnem  filitm  quem  recipit,  etc.  ]  Si  ab 
Augustino  petas  cur  ita  numerum  quadraginta  inter-  q 
pretetur;  quia  ergo^   inquit,  numerus  iste  laboriosi 

\.kuju$tempcri8  sacramentum  est, etiam  illud  de- 

tiarat  qutid  quadraginta  dierum  jejunium,  hoc  est,  hu- 
WttlitUionem  animaB  consecravit ;  et  lex  et  prophetw,  per 
Moysem  et  Eliam,  qui  quadragenis  diebus  jejunave- 
runt ;  ei  Evangelium  per  ipsius  Domini  jejuniumy  qui- 
tvs  diebus  quadraginta  etiam  tentabatur  a  diabolOy  etc. 
Sad  si  qnis  dicat  hoc  esse  somnium  vigilantis,  quid- 
vis  somniare  parati  de  quovis  alio  numero  ?  Profecto 
eontrarinm  nunqnam  probabilius  hac  affirmatione  vi- 
debitiir.  Qnamobrem  miror  Augustinum,  qui  ut  os 
ethnieis  obtnraret  hoc  opus  magno  studio  elaboravit, 
talibas  arithmeticis  ailegoriis  sustinuisse  uti.  Quod 
de  seqnentibus  etiam  allegoriis  dictum  velim.  Nihil 


aliter  habere  quam  inveniunt  in  Hebraso  qui  eam  lin^ 
guam  noverunt,  ct  qui  interprclati  sunt  singuli  eosdem 
libros  Hebraeos.  Uujus  item  distantise  causa  si  quaeratur, 
cur  tanta  auctoritas  inierpretationis  Scptuaginta  multis 
in  tocis  distet  ab  ea  veritate  quae  in  Uebraeis  codicibus 
invenitur,  nihil  occurrere probabilius  existimo  quam  illos 
Septuaginta  eo  spiritu  interpretatos  quo  ct  illa  quae  inter- 
prctabantur  dicta  fuerunt ;  quod  ex  ipsa  eorum  mira- 
bili,  qux  praedicatur,  consensione  fii-matum  est,  ]  Atqui 
hcec  consensio  putida  est  fabula,  quam  doieo  aeque  fa- 
cile  creditam  ac  qua^  iidem  sibi  omnibus  argumentis 
quibus  verum  a  falso  secernitur,  faciunt ;  cum  pree- 
sertim  inde  aliud  falsum  enatum  sit  consectarium, 
quo  putabant  aut  bene  vertisse  LXX  interpretes,  aut 
Spiritu  actos  alia  dixisse,  quse  iis  suggerebat  Spiri- 
tus.  Quod  quam  falsum  sit  norunt  ii  qui  eamversio- 
nem  cum  Hebraico  textu  contulerunt,  et  qui  eorum 
aliucinationum  causas  aperuerunt.  Verum  iis  qui 
nolebant  Hebraicam  linguam  discere  expediebat  credi 
quodhabetAugustinus,  neinscitiae  aut  arrogantise  in- 
simularentur,  quod  per  totam  vitam  ex  vitiosi  ver- 
sione  Scripturam  Veteris  Testamenti  temere  essent 
interpretati.  Sic  et  multa  credila  sunt,  aut  credi  visa, 
quod  plebi  vera  videri  interesset  eorum  qni  eam  re- 
gendam  susceperant.  luterea  hinc  conftrmatur  quod 
ad  Speculum  conjiciebamus  a  monacho  quopiam  re- 
centiore  versionem  Hieronymianam  esse  veteri  Italag 
in  eo  libro  substitutani. 

LiDRO  m.  Cap.  7,  §  29.  Ad  Matth.  xxvii,  10  :  Si  quis 
autemy  inquit,  movetur  quod  hoc  testimonium  rum  inve- 
nitur  in  Scriptura  Jercmiae  prophetae,  et  ideo  putat  fi- 
dei  evangelistse  aliquid  dcrogandum;  primo  noverit 
non  omnes  codices  Evangeliorum  habe^^e  quod  per  Je- 
remiam  dictum  sit^  scd  tantummodOf  per  prophetam. 
Possemus  ergo  dicerc  his  potius  codicibus  csse  creden- 
dum  qui  Jeremiae  nomen  non  habent;  dtctumest  enim 
hoc  per  prophetam,  sedZachariam,  unde  putatur  codi- 
ces  esse  mendosos  qui  habent  nomen  Jeremise,  quia  vel 
Zacharise  habere  dcbuerunt,  vel  nullius^  sicut  quidam  ; 
sed  tantum,  per  prophetam  dicentem,  qui  utique  intel- 
ligitur  Zacharias.  ]  Revera  qui  propterea  carpebant 
Mattha^um,  hocpotius  credere  debuerunt  quamhomi- 
nem  Judaeum,  perpetuo  audientem  prophetas  in  sy- 


hec  excnsare  potest  prseter  bonum  animum  corum  ^  nagogis  lectitari,   et  privatim  etiam  legentem  atque 


qui  allegoriis  indulserunt»  et  qui  non  viderunt  pro 
divinae  sapientise  consiliis  sic  credulee  turbse  mera 
ingeiiiose  delirantium  commenta  proponi  miranda. 
Qnod  si  serio  cogitassent,  hsec  omnia  preetermisis- 
sent ;  nec  commisissent  ut  loquerentur,  nisi  habuis- 
sent  silentio  potiora. 

De  ordine  et  conciliatione  locorum  inter  se  nihil 
bic  dicemns,  qnandoqnidem  \am  multas  habemus 
hannonias  ex  quibus  peti  queant.  Vide  vcl  Harmo- 
niam  evangelicam  a  Joanne  Clerico  editam.  Is  ubi  tra- 
dit  Canones  Harmonicos,  quibus  tota  ejus  nititur  Har- 
QOttia,  s«epe  utitor  Angustini  verbis,  ex  hoc  libro 
petitis. 

Cap.   66,    g   128.  Manifestum  est  autem  interpre- 


inter  alios  sui  similes  versantem,  in  tali  re  aber- 
rasse  ;  cum  prsesertim  nihil  ejus  interesset  Jeremiam 
potius  dici  quam  Zachariam. 

Sed,  inquit  Augustinus,  utatur  ista  defensione  cui 
placet,  mihi  autem  cur  non  placcat  haec  causa  esi,  quia 
et  plures  codices  habent  Jeremias  nomcn,  et  qui  diligen- 
tius  inGrxcisexemplaribusEvangelium  consideraverunt^ 
in  antiquioribus  Grxcis  ita  se  perhibent  invenisse;  et 
nulla  fuit  causa  cur  addcrctur  hoc  nomcn  ut  mendositas 
ficret ;  cur  autem  de  nonnullis  codicibus  toUerettir,  fuit 
utique  causa  ut  hoc  audax  impcritia  faceret,  cum  turba^ 
retur  quaestione  quod  hoc  testimonium  apud  Jeremiam 
non  inveniretur,  Hic  plane  criticum  agit  Auguslinus, 
nec  sine  specie  rationis  vulgalam  lectionem  defendit. 
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Sed  qaidqaid  dicat  iiihil  vetat  credere  in  antiquissi- 
mo  quopiam  codice  id  fuisse  mendum,  quod  postea 
in  alios  transierit ;  cum  non  auderent  librarii  id 
omcndare,  aut  nescirent  etiam  an  esset  mendum. 
Quam  in  sententiam  descendimus,  qui,  omnibus  ac- 
curate  pensitatis,  non  videmus  qui  verba  Zacharise 
possint  Je^emise  tribui ;  nam  ratio  quam  habet  m  se- 
quentibus  Augustinus  versimilis  non  videtur.  Quid 
ergo  intelligendum  est,  inquit,  nisi  hoc  actum  esse  se^ 
cretiore  consilio  providentiae  Dei,  qua  mentes  evangeli- 
starumsuntgubematae  7  Posiea.  conjicit  insinuatum  esse 
hac  citatione  ita  omnes  sanclos  prophetas  uno  spiritu 
locutoSy  mirabili  inter  se  consensione  constare,  ut  hoc 
multo  amplius  sit  quam  si  omnium  omnia  prophetarum 
uno  unius  hominis  ore  dicerentur,  et  ideo  indubitanter 
accipi  debere  quaecunque  per  eos  Spiritus  sanctus  dixity 
et  singula  esse  omnium  ei  omnia  singulorum,  Sed  hoc 
posito,  Mosi  posset  tribui  quod  dixit  Zacharias,  et 
cuivis  alii  prophetae  quod  alius  quivis  scripsisset; 
quod  nunquam  tamen  factum,  neque  iiet.  Si  Deus 
per  evangeiistam  tale  quidpiam  nos  docere  voluisset, 
curasset  ut  hoc  perspicae  ab  eo  diceretur,  non  ita  ut 
vacillante  conjectura  etfacile  neganda  deducendum  ex 
ejus  verbis  esset.  Idem  dicendum  de  aliis  multis  qua) 
velut  (idiculis  ex  Scriptura  hauriunturab  Augustino  et 
aliis  veteribns,  coactas  conjecturas  pro  divinse  sa- 
pientisB  consiliis  venditantibus.  Atqui  ea  demum  pro 
divina  reveiatione  habenda  sunt  quse  diserte  in  Scri- 
pturis  revelata  leguntur,  aut  necessaria  eorum  con- 
sectaria :  quemadmodum  leges  in  republica  habentur, 
quibus  diserte  quidpiam  pr^cipitur  aut  vetatur  ;  aut 
qnsB  ex  illis  ita  fluunt,  ut,  positis  legibus,  necessario 
sequantur.  Uno  verbo  ea  demum  suscipienda  sunt 
quasi  divinitus  revelata  quse  ex  cognitione  linguse  qua 
concepta  est  revelatio,  sensuque  communi,  toti  hu- 
mano  generi,  grammatica  ut  ita  loquar,  ac  dialectici 
nccessitate  colliguntur ;  ita  ut  sine  pertinacia  rejici 
nequeant.  Quod  semper  iieri  debet,  cum  ut  nobis 
ipsi,  tum  etiam  ut  incredulis,  alioqui  licentiam  con- 
jectandi  merito  irrisuris,  satisfaciamus  ;  nisi  forto  in- 
terdum,  cum  nobis  res  est  cum  pertinacibus  prse- 
conceptisque  opinionibus  mordicus  adhaereutibus, 
argumentatione  ad  hominem  utamur ;  sicuti  fece- 
runt  apostoli  cum  illis  res  esset  cum  Judffiis,  placita 
doctorum  potius  quam  rectam  rationem  audire  as- 
suetis. 

EJUSDEM  ANIMADVERSIONES 

IX  LIBROS  DE  SERMONE  DOMINI  IN  MONTE. 

LiBno  I,  cap.  2,  §  9.  Ad  verba  :  Beati  pacifici,  In 
pace^  inquit,  perfectio  est^  nihil  repugnat^  et  ideo 
filii  Dei  pacifici,  quia  nihil  resistit  Deo.  Pacifici  autem 
in  semetipsis  sunt  qui,  omnes  animi  sui  motus  compo- 
nentes  et  subjicientes  rationi,  id  est  mejitiet  spiritui, 
carnalesque  concupisceniias  habentes  edomitas^  fiunt 
regnum  Dei,  etc.  J  Merito  ab  initio  hujus  libri  obser- 
vavit  Augustinus,  in  hisce  sermonibus  Christi 
prscepta  esse  omnia  quae  ad  informandam  vitam 
pertinent.  Sed  miror  pleraquc  allegorice  ab  eo  csse 
explieata,   cum  ad    litteramf     ut    loquitur   nosler, 


A  intellecta  pulcherrimam  et  sanctissimam  senien- 
tiam  complectantur.  Exempii  causa  quis  uon  vi- 
det  eIpT,voi:oioO(  dici,  belli  rixarumque  et  litium  om- 
nium  osores?  Quam  in  rem  multa  pulcherrima  et 
saluberrima  dici  poterant ;  qu<£  dici  nequeunt,  st 
illata  vi  usui  iinguae  Grsecae,  intelligas  de  pace  af- 
fectuum.  Sed  noster  perpetuo  captat  generales  alle- 
gorias,  quae  non  docto,  sed  cuivis  ioquaci  semper 
sunt  in  promptu,  sine  meditatione  ulla ;  omissis  etbi- 
cis  peculiaribus  praeceptis,  quse  explicari  ordine  non 
poterant  sine  studio  et  labore.  Putabant  vulgo,  ig- 
naris  illis  sseculis,  majoris  esse  ingenii  iucertas  aile* 
gorias  ubivis,  invitis  grammatica  ac  dialectica,  au- 
cupari,  quam  grammatice  et  dialectice  Scripturam  in- 

^  terpretari ;  at,  si  verum  amamus,  multo  minoris  fuit 
ingenii  futilibus  conjecturis  dcepoSaTeiv,  quam  littera* 
lem  sensum  aperire,  atque  ex  eo  ita  ratiocinari,  at 
nihil  nisi  a  pertinacibus  negari  queat ;  ne  dicam  ju- 
dicii  hoc  esse  multo  majoris,  cum  alterum  illad  niliil 
sit  nisi  in  re  seria  nugantis.  Conferantur  cum  hisce 
Augustinianis  quae  ad  cap.  Matth.  v,  vi  et  vii,  habet 
Hugo  Grotius  in  adnotationibus,  aut  Henricus  Ham- 
mondus  in  Catechismo  practico,  et  liquebit  tantum 
esse  inter  interpretationes  allegoricas  et  veras  discri- 
men,  quantum  cst  inter  somniantium  et  vigilantiam 
ratiocinationes. 

Cap.  9,  §  23.  Unum  autem  hic  verbum  obscunim 
positum  estf  quia  nec  Graecum  nec  Latinum  est  racha, 
caetera  vei*o  in  sermone  nostro  usitata  sunt.  ]  Judicium. 

C  ^t  consilium,  quse  hoc  loco  Matth    v,  22,  habentur, 
sunt  quidem  voces  Latiudc,  sed  quas  tamen  bonus  > 
Augustinus  non  intellexit ;  qui  ne  suspicatus  quidem, 
est  ad  Judaicos  mores  respici,  ut  pulchre    ostende* ; 
runt  recentiores  critici. 

Ibid.  Nonnulli  autem   de  Graeco   trahere  voluenmLj 
intcrpretationem  hujus  vocis,  putantes  pannosum  did' 
racha,  quoniam  Graece  pannus  ^ixo<;  dicitur;  a  quibus 
tamencum  quaerit ur  qui  (non  quid)  dicatur  Graecepuir' 
nosus,  non  respondent  racha.  ]  Scribendum  est  raka^ 
et  Graece  f  axa,  per  kappa^  non  per  c/ii,  nam  est  Sy- 
riace  Npi  raka  per   koph,   cui  respondet  origine  eft 
sono  t6  kappa,  Nec  qui  pravam  hanc  Graecam  etjmo- 
logiam   proferebant,   retulissent  ad    ^^xo^*  pannwkf. 
sed  ad  {>i'/p<iy  unde  fax'-'^»^»  proditus    nebiUo,    Sed; 
recte  fecit  Augustinus  quod  ad  Hebraicam  iingaj 
confugerit. 

Probabilius  est  ergo,  inquit»  quod  audivi  a  quodam,;^ 
UebraeOy  cum  id  interroqassem ;  di^it  enim  esse  vocm/ 
non  significantem  aliquidy  sed  indignantis  animi  moium 
exprimentem.  Has  interjectiones  grammatid  vocant par^.i 
ticuhis  orationis  significantes  commotianimi  affech/tm: 
lelut  cum  dicitur  a  dolente,  heu !  vel  ab  irascentef  heml 
Quae  voces  quarumque  linguarum  sunt  propriss,  nec 
aliam  linguam  facile  transferuntur :  quae  causa  utiqms^ 
coegit  tam  Graecum  interpretem  (quia  Matthseas  crede-] 
batur  Hebraice  scripsisse)  quam  Latinum,  vocem 
samponere,  cum  quomodo  eam  interpretaretur  non 
veniret.]  Vereor  ut  satis  recte  iutellexerit  Aagustini 
quid  sibi  veliet  Jadaeus  ille.  Certe  si  Judsus  Hebraice^ 
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ac  Sjriace  scivit,  non  potait  dicere  Np^  raka  esse  in- 
lerjectionem  indignantis,  nulla  enim  est  talis  inter- 
iectio  in  iis  linguis ;  sed  Npn  reka,  ut  scribunt  cc 
proDuntiant  thnlmudici,  aut  Npl  rakaf  ut  Syri,  est 
convicium  ;  quod  non  iti  facile  in  aliam  linguam 
transfundatur,  sicuti  nec  aliarum  linguarum  convi- 
cia.  Quod  puto  dictum  fuissca  Judseo  Augustino,  qui 
nou  asseculus  est  quod  volebat.  Si  scribamos  Np^i 
rtka,  hac  voce  signiiicabatur  homo  vacum  sapientia 
ac  virtDte,  nam  radix  p^in  herik  est  evacuavii ;  nec 
est  contumeliosa  vox  Grseca  aut  Latina  qua  hoc  ex- 
primator.  Si  vero  scribamus  Np"^  raka,  erit  a  Syria- 
ca  radice  Kpi  raka^  qjias  est  sputare,  significabitquo 
hominem  dignum  qui  conspuatur.  Quam  originem 
probat  Edmondus  Castellus,  in  Lexico  polyglotto,  af- 
fertqne  obiter  Theophylactus  in  hunc  locom  :  tiv^; 
U  x6    'Pdxoc    Zlupi9Tl    xaTiirruardv    ^atat    aT,jiaivttv    :  qui" 

dam  vero  Raka  Syriace  aiunt  significare  despuendum. 
Sed  non  puto  xaTdTCTufftov  dictum  eodem  sensu  ac 
tUika ;  nam  Grseca  vox  abominandumy  fugiendom  trans- 
latitio  sensu  sonat,  Hebraica  vero  vox  contemnen- 
dom.  Priori  allatarum  ejus  originum  favet  usus 
thalmDdicorum,  posteriori  prolatio  ipsa  vocis.  Sed 
qoidqnid  id  est,  Raka  non  est  interjectio.  Adi  ad 
Matthaeum  Joan.  Drusium,  et  Hug.  Grotium. 

Cap.  11,  §  31,  ad  Matth.  v,  25.  Esto  adversario 
tHO  benevoluSf  etc.j  Augustinus  bic  perperam  argutus 
jadicem  interpretatur  C/irtstt/m  etadversarium  Deum,> 
qno  nihii  absurdius  tingi  potuit.  Dignum  sane  hoc 
erat  retractatu,  ut  etpleraque  aliaquiB  hic  haben- 
tor,  ei  qu(e  fere  sunt  contorta  et  aliena.  Satius  fuis- 
Kt  Aagustino  diutius  tacere  qoam  cruda  studia  pu- 
klieam  lucem  protrudere.  Erat  enim  tantum  pre- 
Ifbjter,  cum  hoc  opus  edidit,  nec  ita  pridem  theo- 
logie  Christiana)  ct  Scripturarum  studio  operam 
dederai. 

Cap.  16,  §  50.  Acyndinus  tunc  praefectus,  qui  etiam 
ttmul  fuit,  etc.]  Insignis  est  historia,  et  qua  sar- 
dri  aliquatenus  possitjactura  temporis,  qo®  lit  in  le- 
fendis   allegoricis    interpretationibas    hujus     opu- 

SCDli. 

LiBBo  II.  Cap.  2,  §  5.  Cum  ad  orationem  stamus, 
wi  Orientem  convertimur^  unde  ccBlum  surgit^  ctc.] 
Credo  factum  ut  contrario  rilu  Judeeis  uterentur  Chri- 
jdani.  Sanctuarium  enim,  in  tomplo  in  Jerosolymi- 
ilnio,  ad  Occideutem  spcctavit ;  ac  proinde  ad  eam 
csli  plagam  conversi  orabant  Jad(ei.  Vide  not.  ad 
iliod.  zxvi,  33, a  Joanne  Clerico. 

Cap.  7,  §  25,  de  pane  quotidiano,  in  oratione  Do- 
■iiiica.  Panis  quotidianus  aut  pro  omnibus  iis  dictus 

qux  hujus  vit3B   necessitatem  sustentant aut 

\fr9  tacramento  corporis  Christiy  quod  quotidie  accipi- 

Attamen,  ut  ait  §  26,  plurimi  in  Orientalibus 

*UM  non  quotidie  CcBnx  dominicae  communicant, 

Africa  jam  a  temporibus  Cypriani  ea  obtinuerat 

^Mtaetodo,  Dt  liquet  ex  ejus  libro  in  orationem  do- 

\m  :  Eucharistiam  quotidie  ad  eibum  salutis  ac- 

\tlfimus.  Ad  quem  locum  vide  Joao.   Fellum  episco- 

Oxoniensem. 

Patrol.  XLYH. 
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ANIMADVERSIONES 

IN  LIBROS  QUiESTIONUU  EVANGELIORUM. 

LiBRO  I.  QusBst.  2.  Quod  discipuli  Domini  ccBperunt 
vellere  spicas  et  manducare ;  quod  nisi  confriccintes  eas 
facere  non  possent.  Hinc  esty  mortificate  membra  ve- 
stra  super  terram  ;  id  esty  quia  quisque  non  transit  in 
corpus  Christiy  nisi  carnalibus  exspoliatus  fuerit  indu- 
mentis.]  Tales  sunt  plerseque  qusestiones,  unde  intcl- 
ligere  iicet  iinem  Augustini  in  hisce  libris  non  fuisse 
inquisilionem  veri  sensus,  scd  cummentitiarum  alle- 
goriarum,  ad  quas  inviti  cvangelistaB  torquerentnr. 
0  cerebrifciices!  qui  in  tamievibus  argutiis  acquies- 
cebant. 

LiBRO  II.  Quffist.  38,  §  3.  Quanquam  illa  receptio 
(in  tabercracuia  cE.terna,  Luc.  xvi,  19.)  utrum  statim 
post  istam  vitam  fiaty  an  in  fine  sasculi,  in  resurre- 
ctione  mortuorum,  atque  ultima  retributione  judicii, 
non  minima  qusstio  est.]  Digna,  hac  de  re,  lecta  est 
dissertatio  viri  doctissimi  Ludovici  Cappelli,  quam 
inscripsit  Mortuorum  Vitam.  Edita  est  in  operibus 
ejus  criticis  qua;  prodierunt  Amsteiodami  anno 
1689. 

Qusest.  5i.  Non  omne  quod  fingimus  mendacium  est, 
quando,  nempe,  provero  id  nondicimus.  Sed  quando 
inquit,  idfingimus  quod  nihil  significat,  tunc  est  men» 
dacium.  Imo  quando  verum  esse  dicimns  quod  fingi- 
mus.  Si  quis  parabolam  habendam  esse  diceret  pro 
vera  historia,  mendacium  diccret,  queecunque  cmto- 
roqui  significatio  foret  paraboloe.  Sed  ut  onmis  simu- 
C  latio  non  est  vituperanda,  qualis  ea  est  de  qua  Luc. 
XXIV,  28  :  sic  forte  ncc  omne  ddmnandum  menda- 
cium.  Sed  hac  de  re  integrum  opus  scripsit  Augu- 
stinus. 

ANIMADVERSIONES 

IN    TRACTATUS     1N    JOANNElf. 

Tractatn  1,  §  13,  ad  Joan.  i,  3.  Sine  ipso  factum 
est  nihil.  Interpretatur  Augustinus  quxcunque  natu- 
raliter  facta  sunt,  quaecunque  sunt  in  creatuHSy  omnia 
omnino  quxfixa  in  corIo  sunt,  qux  fulgent  desupcr^ 
quae  volitant  sub  cce/o,  et  qux  moventur  in  univcrsa 
rerumnatura...  ab  angelo  usque  ad  vermiculum.]  Ni- 
hil  verius  ;  qni  enimdivinam  providentiam  negabant, 
iidem  nolebant  insecta  a  Deo  facta.  Multis  hac  dc  re 
^  egit,  in  notis  ad  hunc  locum,  Joannes  Clericus,  ea- 
que  dixit  quibus  possint  Augustiniana  illnstrari.  Uti- 
nam  Hipponensis  epicopus,  missis  omnibus  frigidis 
allegoriis,  coactisqne  interpretationibus  quibus  scatet 
quidqoid  in  Scripturam  elucubravit,  tales  semper  in- 
terpretationes  protulisset !  Pro  querelis  et  castiga- 
tionibus,  laudes  et  gratiarum  actiones  hic  legerentur. 
Verissime  in  §  14  observat,  si  concedamns  muscas  a 
Deo  non  esse  factas,  nos  posse  sensim  deduci  ad  ne- 
gandum  elephantem  atque  hominem  Dei  opera  esse. 
Ut  enim  gradatione^ex  ipso  desumpta  utor,  si  musca 
sit  fortuitus  caloris  fetus,  quidni  et  locusta?  Si  locu- 
sta,  quidniet  lacertas?  Si  lacertus,  quidni  avis?  Si 
avis,  quidni  pecus  ?  Si  pecus,  quidni  bos?  Si  bos, 
quidni  elephas  ?  Si  elephas,  quidni  homo  ?  Attamen 
nescio  quomodo  Augustinus  concedit  vermcs  (iinde 
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muscse)   ex  putredine  nasci,  Non  video  quid  posset  A  gmenta  avide  sunt  arrepta  ab  iis  qui  putabant  facile 


respondere  gradationi  ex  ipso  allato!.  Verum  hi  Tra- 
ctatus  populares  sunt  orationes,  qaod  nomen  ipsum 
ostendit :  quibus  neque  Joannis  verba,  neque  res 
ipsas  ad  amussim  interpretatur,  sed  dicit  quod  in 
mentem  veniebat.  Itaque  frustra  sit,  qui  hinc  quid- 
quam  exquisiti  exspectet. 

Tractatu  26,  num.  \i.  Panem  ccBlestem  spiritaliter 
manducatef  innocentiam  ad  altare  apportate,  Peccata 
etsi  sunt  quotidiana^  vel  non  sint  mortifera]  Aut  vel 
hic  sumitur  pro  saltem  aut  est  mendum,  legendum- 
que  forte  :  at  non  sint  mortiferay  quod  postea  muta- 
tum  in  aut^  deinde  in  vel. 

Tract.  28,  §  il,  in  Joan.  vni,  25,  ubi  Christus, 
principium  quia  et  loquor  vobis.  Ecce,  inquit  Augusti- 
Dus,  quod  est  esse.  Principium  mutari  non  potestK 
principium  in  se  manet,  et  innovat  omnia ;  principium 
est  cui  dictum  est :  Tu  autem  idem  ipse  es  et  anni  tui 
non  deficient.]  Hae  sunt  argutiae  hominis  Grflece  ne- 
scientis,  ut  optimi  quique  interpretes  dudum  osten- 
derunt.  Accepit  tamen  Augustinus  <ipxV  esse  in  ac- 
cusativo  ;  quamobrem  putat  Ghristum  ita  loqui,  quasi 
antecessisset  credite  me,  nimirum,  principium,  Scd 
qui  Grsece  sciunt  norunt  solemni  ejus  linguffi  con- 
suetudine,  subaudiendnm  x^Tdc,  qnod  non  opus  est 
pluribus  ostendi ;  non  enim  scribimus  in  Joannem 
sed  obiter  ostendimus  sine  cognitione  linguarum, 
inane  esse  acumen  Scripturam  interpretantium. 

Tractatu  43  §  17.  Non  divit,  antequam  Abrahamus 
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admittendum  quidquid  facere  censebatur  ad  contir* 
mationem  Christianse   fidei,  nec  curiosius  an  verum 
esset  expendendum :  unde  natse  sunt  innumerae  faba- 
Ise,  et  superstitiones  quibus  religionis  Christianse  na- 
tiva  pulchritudo  non  parum  obscurata  est.  Multosatios 
fuisset,   homines   de  veritate  et  divinitate  doctrine 
Christianse  minime  dubitantes,  abhorrere  ab  omnibus 
argumentis  non  tantum  falsis,  sed  etiam  levibus  ac 
incertis  ;  veritati  enim   exploratee  nulla  potest  esse 
conjunctio  aut  cum  mendacio,aut  cum  incertis  rumo- 
ribus,  quse  eam  non  obscuret  aut  etiim  dedecore 
aHiciat.  Quis  non  etiam  indignetur  incertam  famam, 
aut  etiam  falsam,  nou  aliter  admissam  ab  hominibus 
religiosis   ac  ipsam   Evangelii  veritatem  ?  Quis  non 
suspicetur,    quanquam    minime    suspicacis  ingenii, 
multos  Christianos  fuisse,  non  quia  doctrinse  Chri- 
stiance  veritate  introspecta  essent  perculsi,  sed  qait 
utile  erat,  postquam  Christiani  rerum  potiti  erant ; 
cum  turpibus  fabulis  illico  assensum  prsberent,  ai 
modo  prodessent  ?  Dehonestarunt  religionem  Chri- 
stianam,   qui    fidem    ei   soli    habendam    quibusfis 
figmentis  lubentes  accommodarunt.  Si  contraria  om* 
nia  credidissent  inesse  revelationi,  quam  proferebaot 
Christiani,  non  aliter  ea  essent  amplexi.  ] 

Tractatu  120,  ad  Joannis  cap.  xx,  42,  §  5.  Quando  ^i 
jampropter  parasceven,  quam  ccp.nam  puram  Judari^^ 
Latine  usitatius  apud  nos  vocant,  facere  tale  aliqmd  -| 
non  licebat.]   Multis   de  parasceve  egit  Jos.  ScaligeT'   • 


i 


esset,   ego  eram;  sed  :  antequam  Abraham    fieret,  C  i^  Emend.   Temp.  lib.  vi,  pag.  564,  ed.  RoveriaDS. 


qui  nisi  per  me  non  fieret,  ego  sum.]  Qui  Graece 
sciuut  norunt  verbum  Y8v^<j6at  perinde  esse  ac  «Tvai, 
ac  proinde  argutia  hsec  Latine  tantum  scientibus 
tolerabilis,  a  Greecis  exsibilata  fuisset  :  quemadmo- 
dum  Fausti  Socini  interpretatio  hujus  loci  ab  omni- 
bus  rejicitur,  qui  voluit  etiam  verti  antequam  Abra- 
ham  fieret,  quanquam  alio  plane  sensu. 

Tractatu  47,  §  4.  Ipse  Dominus  ibi  fuitj  ibi  matrem 
elegitj  ibi  concipif  ibi  nasci,   ibi  sanguinem  fundere 
voluitf  ibi  sunt  vestigia  ejus,  modo  adorantur,  ubi  no- 
vissime  stetit,    unde    adscendit  in    cmlum.]   Editores 
Parisienses  observant  de  vestigiis   in  Oliveti  monte 
humo  impressis  mentionen  fleri  etiam  in  libro  de 
locis  Hebraicis,  inter  Hieronymi  opera.  Recte  dicunt 
id  opus  esse  inter   Hieronymi  opera,  nam  non  est 
ipsius  Hieronymi,  qui  in  eo  etiam  laudatur.  Exstat 
tom.  III   operum  Hieronymi   in  •  editione    Erasmi, 
subjiciturque  libro  de  locis  Hebraicis,  et  inscribitur, 
de  Actis  apostolorum.   Ut  dicam  quod  videtur,  cre- 
diderim  paulo  ante  heec^tcmpora,  non  in  Judsea  ipsa, 
nec  in  vicinis  provinciis,  sed  procul,    coepisse  fingi 
quod  jactatum  postea  est,  tanta  verborum  pompa, 
de  inventione  crncis   Christi  ab  Helcna  Constantini 
matre,  deque  hisce  yestigiis  abeuntis  Christi.  Alioqui 
non  modo  Eusebius  heec  in  vita  Constantini,  iu  qua 
usque  adeo  eum   Helenamque  extoUit,   agitque  de 
Ecclesiis  in  Palsestina  ab  hac  sedificatis,  non  omisis- 
8et;scdncc  etiam  Hieronymus,   non  modicus  loco- 

v"  ■"""■"■ — 


D 


Prolato  hoc  Auguslini  loco  subdit :  •  Vetus  interpres 

Joan.  Chrysostomi,   sermone  in  natalem  Joannis  Ba- 

ptistse  :  Q^a  enim  die  conceptus  est  Dominus,   eadem 

die  et  passus  est.  Eadem  ipsa  dies  coena  pura  fuit,  va 

qua  et  luna  quarta  decima  occurrit,  Vides  parosc^veii 

proprie  dici  tempus  quod  advesperationem  inter  et 

solem  occasum  interjectum   est...    Alioqui  xstoxpv 

9Tixu>;  vel  loKOTtxfdc,  tota  etiam  dies  Veneris  dicitiir 

icapadxcu^,  saltem  ab  hora  sexta,  ut  est  apud  JoaiH 

pem.  Itaque  ea  dicitur  icapsTxsu^  antequam  venerit, 

cum  proprie  iniverit  ^t^  ivirT,?  wpac,  quae  dicebator 

nnsDi  id  est  oblatio.  Hinc  deinceps  a  nona  hora  opus 

facere  non  licebat  in  itposopT^ob;,  ut  diserte  exstat  in 

canonibus  Hebrfleorum  :  Quicunque  faoit  opus  im  o^ 

speris  sabbatorum,   et  dierum  festorum  ab  oblatwni 

vespertina,  et  ultra,  non  videbit  unquum  bonumsigmim 

benedictionis,  Ex  quibus  potes  percipere  quare  Aogo- 

stinus  dicebat  acceleratum   tempus  sepultur»;  ne, 

scilicet,  eos  qui  Christum  de  cruce  deposuerant,  op- 

primeret  -h  ^vc£tti,  sive  nnsDH  ny  tempus  obiationb 

vespertinse,  a   quo   tcmpore  opus  facere  nefas  erat 

Haec  vir  summus  ex  doctrina  Judsorum,  qoae  folsis- 

sima  est,  ut  liquet  ex  Matth.   xxvn,    46»   Marc.  xt, 

34,  unde  liquet  post  nonam  demum  foisse  sepolUun 

Christum.  Merum  etiam  commentum  est,  qaod  dieit 

proprie  dictam  praeparationem  fuisse  quatuor  ultimia 

horas  diei   Veneris;  cum  non  occurrat,  nisi  pro  toto 

die  Veneris.  Cseterum  Augustino  quoque  prios  per- 

suaserunt  Judsei.  Hi  autem  ccenam  puram  Yoeabant 


i 
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parasceven,  quod  etbnici  ccsnampuram  dicerent  qu®  A  bus  qui  proscriptis  postea,  taDquam  pro  aris  et  focis 
apponebatur  iis  qui  festi  alicojus  causa  in  casto  erant,       pugnant. 


quod  Graeci  dicebani  dyytCm^  et  irpoavveuEiv,  ut  ad 
cielebrationeai  festi  se  pararent;  unde  factum  erat 
ot  Judseiidem  esse  censerent  comam  puram  et  appa- 
ratum  festi.  eoque  nomine  dicm  Veneris  vocitarent. 
In  aliis  nihil  simile  erat,  ut  recte  animadvertit 
Is.  Casaubonus,  Exercitat.  contra  Baronium,  xvi, 
nuDQ.  i6,  quem  vide.  AdietFestum  in  vocepfnew,  et 
Fulvium  Ursinuminappendicelibri  Pet.  Ciacconii  de 
Triclinio. 

ANIMADVERSIONES 


Proposit,  44.  Ad  Rom.  vii,  19,  20.  Nunc  enim 
homo  describitur  sub  lege  positus  ante  gratiam,  Tunc 
enim  peccatis  vincitur,  dum  viribus  suis  juste  vivere 
conatur^  sine  adjutorio  liberantis  gratiae  Dei.  In  libero 
autem  arbitrio  habct  ut  credat  liberatori,  et  accipiat 
gratiam,  ut,  jam  illo  qui  eam  donat  liberante  et  adju- 
vante,  non  peccct,  etc.  ]  Hac  sunt  minimum  Semipe- 
lagianismos,  qui  si  tunc  temporis  non  doccbatur  in 
Ecclesia,  summopere  lemerarius  erat  Augustinus, 
qui  loquebaturde  re  tam  gravi,  contra  omnium  sen- 
tentiam  ;  aut'  si  doccbatur,  non  capio  qui  damnari 
potuerint  quasi  novatores  et  exitiales  haeTetici  qui  id 


IN  TRACTATUS  IN  PRIM AM  EPISTOLAM  JOANNIS. 

Tractatu  5,  §  i .  Profiteri  si  esse  sine  peccato  pericu-      ,      .      ^  ■,      x        ».  •         ^.      , 

,  ,       .  ,  .,  1    A-    •  -.  docebant,  quod  antea  ubique  docebatur  et  quod  cum 

losum  est :  et  non  solum  periculosum,  sed  etiam  men-  R  ,      ,         .         ^   »         ,.  ^    ,  ,   ^         v  *«. 

,    .       ,  *     r    ^-       ¥      laude  scnpserat  Augustmus.  Caeterum    hunc   locum 


dosum.  ]  Hoc  est  mendacio  plenum,  ut  satis  liquet 

eum   ex  seqoentibus,  tum  ex  proprietate  vocis  ;  nam 

dedacenda  a  mendumj  qaod  interdum  falsum  signiQ- 

cai.   Vide  notata  a  Joan.  Clerico  in  epist.  BarnabGB 

cap.  2.  Multis  in   hoc  loco  agit  Augustinus  ut  redigat 

in  coDcordiam  Joannem  dicentem  I  Epist.  cap.  i,  8 : 

Si  dixerimus  quia  peccatum  non  habemuSy  nos  ipsos 

-  seducimus  ei  veritas  in  nobis  non  est,  et  cap.  in,  9,  ne- 

gantem  naikm  ex  Deo  peccare,  tandemque  hffic  po- 

strama  verba  intelligenda  censet  de  peccato  contra 

caritatem  proximi.    Mult&  melius  interpretati  sunt 

*  Itoannem  qui  oatum  ex  Deo  habita  peccandi  deli(i- 

^ifaere  negant,  sed  tantum  subita  tentatione,  autinfir- 

mitate.  Sic  in  plerisque  omnibus,  si  quid  paulo  diftl- 


retractavit  Augustinus,  utet  alia  qusedam  qure  Pela- 
gio  favebant.  Sed  ad  hunc  locum  quod  attinet,  opti- 
mi  quique  interpretes  hic  esse  vere  [ieTox/T,{xaTtT{jLov 
agnoscunt,  quo  Paulus  veluti  in  suam  personam 
transfert,  quse  ad  hominem  non  regeneratum  pcrti- 
nent ;  quod  extra  omne  dubiom  posuerunt. 

ANIMADVERSIONES 

IN  KXPOSITIONEM  EPISTOLJE  AD  GALAfAS. 

§  24.  Profertoir  sic  vers.  19  cap.  m.  Epist.  ad 
Galatas:  QNki  ergo?  Lex,  transgressionis  gratia^ 
propesita  esty  donec  veniret  sem^,  cui  promissum  estt 
dispositum  per  angelos  in  mmU  mediatoris.  ]  Est  mera 
^epraratio,   cum'  iu   interpunctione,    tum  1n    voce 


ciUus  occurrat,  cespiUt  bonus  Augoetinus.  si  prae-  ^  dispositum.   Grffica   habeot    :    Tl   oCv    6    vdjxo;;    xGv 


sertim  dicta  ejus  cqm  recentiorum  lucuj^rationibus 
confei^ntur. 

ANIMADVERSIONES 

IN  EXPOSITIONEM  EPISTOL^  AD  ROMANOS. 

fioc  opns  conscripsit  presbyter  Augustimis  circa 
anoum  394,  cum  ex  communibus  notionibus  Scri- 
plliram*interpretaretur.  Quarelneo  multa  habetqose 
mere  Pelagiana  snnt,  ut  Vel  ex  Retractationtim  loeo 
prsfixo  tkitelligere  est.  Miruin  est  hominem  qui  nun- 
^iam  a  qooquam  propterea  damnatus  fuerat  quasi 
hsreticns,  imo  vero  ab  omoilHis  laudatus,  postea  in 
eadem  dogmata  invectum  ess^,  quasi  cum  religione 
Christiana  consistere  hon  possent.   Si  nunquam  ta- 


icacpai5<i9eii)v  x^piv  izpovhi^ ,  ^XP^^  °^  ^^Tl  "^  apilpjjLa 
(J>  MtfXi\x(M,  SwwgiYeu;*  61»  dYY^Xtov  Iv  x^tpl  ]»M9ko\j, 
Vulgata  hddierna  :  Quid  igitxtr  lex  fpropter  transgres- 
siones  posita  estj  donec  vmnret  semen  eiti  pnmiserfit, 
opdinata  per  angelos  in  manu  mediatoris,  Afqne  ita 
hegi  oportere  res  ipsa  ostQndit,  agnovissetque  Augu- 
stinus,  si  meliores  codices  contaliaset.  Sic  enim  Icgit 
Pelagius  in  Commcntario  ad  hanc  Epislolam,  si  modo 
Mllic  mntata  ejus  verba  non  fnerint.  Sic  quoqiie  Am- 
hrosiaster  ille  cujus  Commentarii  in  Epistolas  Pauli 
Ambrosio  sunt  conjuncti.  Sed  perinde  erat  Augu- 
stino  quomodocunque  legeretur,  ex  quibusvis  sen- 
sum  quemvis  elicere  paralo,  nec  orationis  seri6m 
evolvere  curanti.  S(ppe  non  felicius  sensum  expedi- 


inen  exocis  fuisseiU  rix»  Pelagiance,  in  iis  senten-      vit,  ubi  rectam  lectionem  secutu«  est,  quam  ubi  fal- 


tiis  mortnus  asset.  Imo  vero  fortasse  nunquam  ita  in- 
Tectos  in  eas  fuisset,  .nisi  Pelagius  aliquid  fh  ejus 
seriptis  ctrpsissef.  In  libro  de  Dono  pA*severantise, 
Mp.  20,  Bum.  ^9  narrat  his  vecbis  pritnam  indi- 
goandi  in  Pelagium  oc^asionem  :  Quid  meorum  opu- 
SMdarum  ftequentius  et*delect(tbilius  innc^escere  potuity 
quam  libri  Confeisionum  tnearum  ?  Cum  et  ipsos  edidi- 
rim  antequam  Pelagiana  hwresis  exstitisset;  in  ei^ 
terte  dixi :  Da  quod  jubbs  et  ju^e  oueD  vis.  Quas  mea 
vet  ba  Pelagius  Romae,  cum  a  quodam  fratre  et  coepi- 
stepo  meo  (uissent  eo  praesente  commemorata^  ferre 
^aoR  potuit,  et  contradieens  aliquanio  commotius^  pene 
am  eo  qui  illa  commemoraverat  litigavit,  Hinc  prima 
origo  mali,  nam  nihil  magis  irritabile  est  Fcriptori- 


sam.  At  laudari  non  potuit,  quod  cum  esset  tiro,  nam 
expositionem  hanc  etiaraniHn^prcsbyter  con^ripsit, 
et  praeterea  Grsecoe  linguae  imperitus,  difficillimos 
Novi  Testamenti  llbtos,  Epistolas  ad  Romanos  et  ad 
Galatas,  interpretari  aggressus  eit,  ne  emendatis  qA 
dem  codicibus  sibi  comparatis.  Hsec  ejus  zelo  bono- 
que  animo  condonaada  quispiam  forte  exi%timabit ; 
nec  intercedo,  modo  oe  laudentur  qute  venia  indi- 
^jy;ent,  aut  ne  vituperentur  meliora,  iis  preesertim 
collata,  quod  a  multis  tamen,  inscitiane  dicam,  an 
partium  studio  ?  lieri  solet. 

§  40.    Unde'  et  Joannes  ad  Parthos  dicit :  Stribo 

k  vobis,  patre^  etc,  ]  Verba  exstantl  Joan.  ii,  13.  Sic 

recte  editum  a  Benediclinis,  non  ad  Patrcs,  Vide  in- 
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scriplionem  tractatiuim  in  hanc  ipsam  cpistulam,  et 
adi  Hugonem  Grotium,  interpretum  Scripturce  facile 
principem,  ad  I  Epist.  Joannis. 

§  04.  E'jo  cnim  stigmata  Domini  Jesu  Christi  in  cor- 
pore  meo  porto.  ]  Verba  sunt  Apostoli  Gal.  vi,  17,  quoe 
ita  interpretatur  Augustinus  ;  Id  est,  habere  alios  con- 
flictus  et  ccrtamina  cum  came  mea,  qux  in  persecutio- 
nibus  quas  paiior  mecum  dimicant.  II  is  lectis,  nemo 
non  exspcctet  Augustinum  locuturutu  de  stigmaiibus 
militum,  de  quibus  hunc  locum  nonnulli  interpre- 
tantur.  Sed  audi  sequentia  :  Stigmata  enim  dicuntur 
notoe  quwdam  pcenarum  servilium ;  ut  si  (/uts,  verbi 
gratia^  servus  in  compedibus  fuerit  propter  noxam,  id 


A  estf  propte)*  culpam^  vel  hujusmodi  aliquid  passus  fitC' 
rit,  stigmata  habere  dicatar  ;  et  ideo  in  jure  manumis- 
siojiis,  inferioris  estordinis.  Quse  ut  ?ero  habeaotii^ 
nihit  lamen  ad  interprelationem  ejus  faciunt.  At  hine 
colligere  potuit,  Paulum  hoc  velle,  servum  se  esse 
Chrisli,  quod  stigmata  vcluti  a  Christo  ei  impressa 
significabant.  Prseterea  hic  stigmata  intellexerim,  «»* 
dvriOefftv  ad  stigmata  superstitiosa  idololatrarom,  de 
quibus  H.  Grotius  et  Henr.  Hammondus  ad  Apoc. 
xin,  15.  Cffiterum  stigmata  non  proprie  vibices  dici- 
bantur,  sed  inscripta  puncta  quibusinterdum  fogitivi 
servi  notabantur  ;  unde  rciyiuLtbLi  dicti,  ut  docebunt 
Grffici  lexicographi. 


IN    TOMUM    QUARTUM. 


DESIDERIUS  ERASMUS  AD  LECTOREM. 
Enarrationes  sacrorum  voluminum  apud  populum 
babitas,  quas  Grseci  vocant  homilias,  divus  Augu- 
stinus  appellat  tractatus:  nos  conciones  possumus 
appellare.  In  his  fere  solebant  notarii  quod  dicebatur 
excipere ;  uonnunquam  qui  dicturus  erat,  vel  ante- 
quam  diceret,  digerebat  in  schedulam  quod  parabat 
disserere,  vei  quod  dixerat  litteris  mandabat.  In  hoc 
dictionis  genere,  multa  dantur  auribus  imperitiB  pro- 
miscoseque  multitudinis.  In  primis  aliquot  psalmis 
astrictior  est  et  accuratior.  In  posterioribus  identideoi 
eiapatiatur  io  longas  digressiones,  mntata,  ut  appa- 
ret,  Toluntate.  Lege  diligenter,  reperies  arcane  do- 
clrinae  thesaurum  insstimabiiem.  Vale. 

ANIMADYERSIONES 

IM  EN4RRATI0.NES  IN  PSALMOS. 

Poto  ab  Erasmo,  nomine   arcanx  doctrinXf  intel- 
ligi  sensus  psalmorum  allegoricos  ;  nam  quid  aliud 
hic  arcanum  dici  possit  non   intelligo :   neque   enim 
ad  iitteralem  sensum  eruendum    quidquam  est  in 
psalmorum  Enarrationibos  quod  non  cuivis  et  ubi- 
que  occurrat.  Ad  theologiam  vero    atque  ethicam 
Christianam  qood  attinet,  nihil  est  hic  reconditi  et 
minime  Tolgaris.  Sont,   nimirum,    Enarrationes  ad 
rodem  plebeculam,  saspensis  aoribus  omnia  bibere 
paratam,  instituendam  ,*  non  doctis  ac  verorum  Scri- 
pturaB  sensuum  studiosis  scriptffi.  Duo  mihi  videnUir 
a  psalaiorum  interprete  posse  postulari.  Prius   est 
nt,  ante  omnia,  ostendat  quis  sit  sensus  proprius  ac 


B  Hinc  autem  factum  est,  non  tantom  ut  sententiam 

ipsius  psalt»  assecutus  passim    non  sit^  sed  etiam 

ut  ne  ipsos   quidem    LXX   interpre:es    intellexerit, 

quorom  sa*pe  barbara  ac  obscora  traaslatio  meliuf 

molto   ex  Hebraico  textu  intelligitur,  quam  si  soiae 

legatur.  Prseterea  ubi  litteraiis  sensos  simplex  atque 

apertus  est,  minime  opus  fuit  illo  deserto  ad  spiri- 

tuales  divagari ;  quod  tamen  perpetuo  ferme  f«cit  '1 

Augustlnus,  et  quidem  ita  ut  sibi  propterea  mirum^J 

in  modum  plaudat.  Sic  ille  quce  obscura  sunt  miniiai 

reddit  labore  suo  clariora,   et  qute  sunt  perspicua 

quam  maiime  obscurat.  Exempli  causa  iitterali  sen^sa 

psalmi  cxix  ferme  nihil  est  apertius ;  totas  qoippe 

de  praestantia  deque  observatione  divSnae  iegie  agit; 

nec  potuit  quidquam  traetari  aptius  a  prbphetai  cum 

ot  seipsom  ad  ohservandam  legem  contirmaret,  tum    i 

etiam  ut  populares  soos  ad  morum  sanctitatem  addn-  *  k 

eeret.  Hisce  tamen  spretis,  qoasi  spirito  prophetlbo   -k 

parum  dignis,  qusesivU  Aogustinns  sensus  de  qoitos    m 

nemini  unquam  in  mentem  venisset  qni  iitteraltm.  ^ 

sententiam  probe  perspeiisset,  poleherrimaqde  cpb     i 

consectaria  perspexisset.  Quai/Uo,  inquit  de  iUo  psal-    ^ 

mo,  videtur  apertior^  tanto  mihi  profundior  vSderi  le*    -. 

let,  ita  nl  etidm  quaik  $it  profundus  demtmsdrare  nan    c 

possim,  Aliorum  quippe^    gui  difficile  inteUfguntur^    Z 

etiamsi  in  <ibscuritate  gerisus  latetlipsa  tamen  afiparei 

obscuritas ;  hujus  autem  nec  ipsa,  quoniam  tatem  prm^ 

bet  superficlem,  ut  lectorematque  audii^em^  noJi  ex^ 

positorem  neoessarium  hdbere  credaiui'.  Qois  non  n- 


i 


grammaticus,  qoi  litteralis  vocari  solet.    Is  autem  o  ^^^  Hipponensem  episcopum  hic  nodum^in  seiffpo 


«e^sus  inveniri  non  potest,  nisi  diligenter  Hebraica 
consulantur  ;  utque  facilius  intelligantur,  interpretes 
stndiose  inter  se  conferantor.  Nam  prorsus  pendere 
ex  vitiosa  forte  versione,  aut,  quod  pejus  est,  ex 
ipsius  versionis  non  meliore  in  aliam  linguam  trans- 
latione,  et  velle  tamcn  Scripturam  interpretari, 
hoc  profecto  est  in  tenebris  micare.  Itaque  ad  au- 
thenlica  et  autographa  Scripla  confiigiendum.  Hsec 
aotem  plane  neglecta  sunt  ab  Augustino,  et  quod 
nou  posset  Hebraicum  texlum  ac  inlerpretes  illos 
cunsulcre,  ct  quod  nollet  in  scnsu  litterali   hserere. 


quffisivisse ;  quia,   in    simplici  iitterpreCaSiaibe  mm    ^■- 
potuisset  suam  illam,  qoam'  ei  exprobral  JSrasnnis 
epist.   67,  lii).  xx,  i^rtpevtoXor^v  ostentare,  nt  fecitt 
logeniosi  et  docti  viri  putal>ant  esse  illa  ssQula,  mnl- 
tnm  loqui  de  re  quse  eioquentiffi  nollum  argomentom    * 
prsbere  videbatur. 

Alterum,  quod  ab  interprete  psalmonim  poslnlari 
queat,  situm  est  in  sensu  spirituali  eruendo  f  qoa  in 
ro  scquenda    est  apostoiorum  cjnosnra»  ut  ita  io'^  ^ 
quar.  Nimirum,  loea    Psalmorom    in    Novo  Testa- 
mento  prolala  ut  prophetica,  eiplicouda   aut   iTa, 
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iit  liqaeat  non  frustra  fuisse  ab  apostolis  laudata. 

Quam  in  rom  adhibenda  sunt  omnia  critica:  sacree 

sobsidia,  quibus  fere  destitutus  fuit  Augustinus,  qui 

propt«rea  rem  prsstare  non  potuit.  Sed  quia  apo- 

stoli  loca  nonnulla  psalmorum  spirituali  sensu  in- 

tellexerunt  et  interpretati  mni,   propterca  non  se- 

qaitiir  a  quovis,  qualibet  de  causa,  omnia  pro  arbi- 

trio  in  spirituales  sensusposse  torqueri;  quod  tamen 

perpctoo,  et  quidem  cummagna  laude  rudinm   sce- 

eulorum,  eorumque  qui  illa  imitati  sunt,  factitavit 

Augostinus.  In  illis  citationibus.  apostoli  ssepe,    ut 

quidem  yidetur,  ad  traditiones  opinionesquc  Judai- 

cas  respexerunt,  ex  quibus  contra  sui  aevi   Judseos 

merito  ratiocinabantur ;  ita  ut  sint  argumenta  qu» 

a  logicis  vocantur  ad  hominemt  quibus  apud  alios, 

quasi  firmis,  usi  non  fuissent.  Soepe  etiam  spiritus 

propheticus  quo  afflati  erant  apostoli,  non  minus  ac 

antiqaiores  vates,  qusdam  iis  aperuit  quoe  nos  alioqui 

fogissent.  Itaque  nemo  non  illorum  auctoritatiassen- 

tam  prsbet,  nemo  dubitat  quin  recte  citata  sint  ab 

apostolis  illa  loca ;  cum  tamen  eequo  animo  nemo  pa- 

llAtor  nnnc  a  quovi»  ita  Veteris  Testamenti  Scriptu- 

Tun  ezplicari.  Ac  sane  cur  sinamus  ea  nobis  magna 

vert>orum  pompa  obtrudi»  ab  hominibus  minime  af- 

flatis,  imo  etiam  imperitis,  quse  si  ncgentur  nullo 

Bodo  probari  possint  ?  Gur  quasi  sacrosanctum  ha- 

'M>itur  qaidquid  declamatoribus  in  buccam  veniet  de 

fiOTis  Scripturffi  loco?   Quis    tandem    erit   modus 

lomnionim,  in  re  usque  adeo  seria,  si  statuamus  ta- 

lia  admitti  oportere  ? 

Igitar  exiguus  quidem  est  usus  harum  Augustini 
deelamationum  ad  intelligendos  Psalmos ;  sed  non 
iaatiles  fuerunt  olim  ad  docendam  plebem,  eamque 
ad  Tirtatem  excitandam,  quia  etiam  ea  quse  prseter 
rem  et  alieno  loco  dicuntur,  utilia  esse  possunt,  si 
Mdo  aint  yera.  Itaqae  legantur  heec  quasi  concio- 
Mi  «c  miscellse  qusedam  meditationes  theologicse 
alqoe  morales,  non  quasi  interpretationes  Scriptarse ; 
ticerpantur  ex  iis  recte,  acute,  ingeniose  dicta,  ea- 
foe  commodis  occasionibus  adhibeantur,  laudato  au- 
dore ;  tribuetur  Augustino  quidquid  honoris  ei  de- 
betar,  nec  ejus  opera  suo  fructu  carebunt.  Quisquis 
Tolomen  aperiet,  et  aliquot  in  eo  paginas  leget,  ve- 
lissimom  esse  et  sequissimum  qnod  diximus  compe- 
liet.  Attamen  aliqaot  exemplis  rem  illustrabimus, 
leque  enim  in  hoc  ingens  volumen  notas  conscribere 
iggredimur ;  nec  vero  ullius  id  esset  fructus,  qui  qui- 
dnn  laborem  expendendam  sequare  posset. 

PSALMO  1.  Versum  1  sic  interpretatur :  De  Domino 
m$iro  Jeiu  Chriito,  hoc  est,  liomine  Dominico  acci- 
fUndum  etU  Qnid  ita  ?  Beatas  profecto  erat  et  re  et 
^  qoisquis  divinam  legem  observabat ;  ideoque  ab- 
mdum  hiec  Christo  violenter  aptare,  quse  optime 
omnibus  conveniant  Hnc  respexit  aactor  Expositio- 
Dis  psalmorum,  perperam  Hieronymo  tribntse,  quae 
•dita  esl  in  ealce  tomi  II  operum  Hieronymi.  Lu- 
tite  anno  1699.  Quidam^  inquit  scriptor  illius  Ex- 
posilioDis,  iitiui  psalmi  clavem  super  Chrisii  Domini 
mfn  personam  esse  referendam^  ut  beatus  iste  vir  se- 


A  cundam  hominem  Christus  sit,  Bo7ia  quidem  voluntas, 
sed  imperitia  est.  Vere,  quamvis  ipse  sitexigui  pretii 
interpres. 

Ibidem,  ad  haec  verba  :  In  cathedra  pestilentiw  non 
seditf  haec  habet  Augustinus  :  Noluit  regnum  terre- 
num  cum  superbia ;  qux  ideo  cathedra  pestilentiai  rccte 
intelligitur,  quia  non  fere  quisquam  cst  qui  careat 
amore  dominandi,  et  humanam  non  appetat  gloriam. 
Pestilcntia  cst  enim  morbus  late  pervagaius,  et  omnes 
aut  pene  omnes  involvens.  Sed  quamvis  sedeant  regcs 
in  cathedra,  aut  in  solio,  ubicunque  occurrit  vox 
cathedraSf  non  agitur  ideo  de  reguo  ;  nisi  circumstan- 
ttse  loci  eo  lectorem  deducant,  quales  liic  nulla* 
sunt.  Quamvis  pcstilentium  potius  quam   pestilenti» 

|.  vertendum  fuerit,  ut  mox  dicam,  attamen  hac  etiam 
posita  lectione,  facile  potuit  intelligere  Augustinus 
hic  sermonem  esse  de  consessu  hominum  pestilen- 
tium,  si  paulo  perilior  fuisset  artis  criticse.  Docct 
hoc  apertissime  psalmus  xxv,  4,  5  (sequor  hic  Grse- 
cam  divisionem),  ubi  ita  psalles  ex  antiqua  versione  : 
Non  sedi  cum  condlio  vanitatis,  et  cum  iniqua  geren- 
tibus  non  introibo,  Odivi  ecclesiam  malignantium,  et 
cum  impiis  non  sedebo ;  ut  et  psalm.  xlix,  21 ;  cxviii, 
23.  Nimirum,  homioes  otiosi  solent  una  sedere  in 
locis  publicis,  aut  in  quse  convenire  solent,  atque 
aliorum  famee  maledicis  sermonibus  detrahore.  Hinc 
Theophrastus  Character.  29,  qui  est  maledicenti<B, 
sic  de  roaledico  loquitur  :  rt»Y*3tH{x«vo;  6eivAc  it«pl 
ToO  dvaorivTo^,  ElTttTv,  sedctis  intcr  alios,   paratus    ad 

G  loquendum  de  eo  qui  surrexit,  Exemplum  etiam  xoies- 
(;o|jilvuv  Iv  laTpc':<{)  4/0Yep«jv,  sedentium  maledicorum  in 
medici  officina  habemus  apud  i£iianum  Var.  Hist.  lib. 
m,  cap.  7. 

Atque  hoc  quidem  facilius  intellexisset  Aug^stinus 
si  oculos  conjecisset  in  versionem  Graicam,  quse 
habet  \oi}Xfa>v,  quae  vox  frequenter  significat  homines 
pestiferos.  Quod  si  prsterca  contulisset  cum  hac 
versionem  Aquila",  intelligere  potuisset  esse  vocem 
hic  Hebraicam,  quoe  soleret  a  Judoeis  verti  x^^^' 
ata{  irrisores,  Unde  etiam  rescivisset  hic  esse  nomen 
pluralis  numeri,  ex  quo  liquebat  interpretem  Lati- 
num  male  vertisse  pestilentiae  ;  et  cum  vix  dici  pos- 
set  cathedra  pestilentiarum,  voce  Xoi^xol  significari 
pestiferos  homines,  Vel  ex  enarratione   Ambrosiana 

^  hujus  psalmi  hsec  partim  discere  potuit,  si  eam  con- 
snluisset. 

Ibid.  ad  vers.  2.  Sed  in  Uge  Domini  fuit  voluntas 
ejuSt  et  in  lege  ejus  meditabitur  die  ac  nocte ;  sic  ra- 
tiocinatur :  Justo  non  est  lex  posita,  ut  didt  Apo- 
stolus ;  sed  aliud  est  esse  in  iege^  aliud  sud  lege.  Qui 
est  in  lege,  secundum  legem  agit;  qui  est  sub  lege,  se- 
cundum  legem  agitur.  IHe  ergo  liber  est^  iste  servus,  ] 
Quia  oiim  Numidis  et  aliis  Afris,  qui  doctiores  non 
erant,  hsec  pulchra  visa  sunt,  eruntne  etiam  nobis 
eximia  habenda  ?  Quse  si  a  nobis  prodirent,  exsibi- 
larentur,  an  plausibus  excipientur?  Non  puto.  Ita- 
que  dicemus,  cum  pace  et  Nnmidarum  et  aliorum 
omnium  quibas  taliaolim  placuerunt,  !<>  locum  Pauli 
plane  extra  rem  esse;  2«  non  dici  hic  quemqnam 
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esse  in  kge,  sed  ejus  volujitatem  esse  in  legey  hoc  est, 
ex  constaotissimo  Ungiise  Hebraicse  usu,  lege  divina 
delectari,  cique  libenter  parere;  3o  distinctiunculam 
sub  lege  et  in  lege  inanem  esse,  cum  nemo  dicat,  Vo- 
lantas  ejus  cst  sub  lege.  Pergit  tamen  argutari  bonus 
Augustinus  liis  verbis  :  Deinde  aliud  esi  lex  quse  scri- 
bitur  et  imponilur  servienti ;  aliud  lex  qux  mente  con- 
spicitur  ab  eo  qui  non  indiget  litteris.  At  de  nulla  alia 
lcge  his  agitur  quam  de  Mosaica,  quas  scriptis  con- 
signata  erat  et  omnibus  Juda^is  imposita,  nemine  ex- 
cepto.  Loquitur  enim  hic  David,  homo  Hebrseus,  et 
quidem  de  hominibus  sua;  gentis,  qui  legem  scri- 
ptam  habebant,  eamque  observabant. 

Ibid.  Meditabitur  die  ac  nocte,  aut  sine  intermis- 
sione  intelligendum  cst.  Optime,  si  deieas  illud  aut, 
Scd  fluctibus  academicis  abreptus,  etiam  in  re  clara, 
addit;  aut  die,  in  laetitia,  nocte  in  tribulationibus. 
Fateor  aliquando  luce  res  secundas,  tenebris  adver- 
sas  signilicari ;  sed  facere  quidpiam  die  et  nocte  nun- 
quam  significavit  in  secundis  et  in  adversis.  Quia 
voce  quapiam  aliquid  in  certo  situ  significatur,  ideo 
non  sequitur,  ubicunque  occurrat,  eodem  modo 
posse  eam  intelligi.  Sed  exempIaejusauJiamus,  nam 
duoprofert:  Dicitur  enim  (Joan.viii,  56) :  A6ra/iaw 
diem  meum  vidit  et  gavisus  est,  Et  de  tribulatione  di- 
citur :  Insuper  et  usque  ad  noctem  emendaverunt  me 
rencs  mei;  psal.  xv,  7.  Sed  in  verbis  Christi,  dies 
Isetiliam  non  sonat,  verum  tempus  quo  futurus  erat 
in  terris ;  locus  vero  psalta;  etiam  noctibus  erudie- 
runt  me  rencs  mei,  nimis  obscurus  est  quam  ut  quid- 
quam  probare  queat,  et  aliter  commodius  inlelligi 
potest,  ut  quivis  docebunt  interpreles  ex  recentio- 
ribus. 

Ibid.,  §  3.  Hoec  sunt  vel^ba  vers.  3  :  Et  erit  tanquam 
lignum  quod  plantatum  est  secundum  decursus  aquarum- 
Vei  pueri  intelligant  hic  esse  similitudinem,  quoB 
uonnisi  integra  explicari  potest,  et  quidem  ita  ut 
ostendatur  quam  sit  apta  tota  similitudo,  non  ut 
particulatim  discerpatur.  Attamen,  prolatis  Iiis  ver- 
bis,  sic  ca  interpretari  aggreditur  Augustinus:  Id 
est,  aut  secundum  ipsam  sapientiam  qux  dignata  est 
hominem  suscipere  ad  salutem  nostram ;  ut  ipse  homo 
sit  lignum  plantatum  secundum  decursus  aquarum  : 
potest  enim  et  hoc  intellectu  accipi  quod  in  alio  psalmo 
(lxiv,  10)  dicitur:  fluvius  Dei  repletus  est  aqua.  Sed 
primum  quis  nescit  in  simililudine  rem  unde  simili- 
tudo  ducitur,  esse  ad  litteramy  ut  loquuntur,  intelli- 
gendam  ?  Ne  ipse  quidem  Augustinus  hoc  ignoravit, 
sed  argutandi  immodica  et  intempestiva  cupiditas  et 
Africana  iTcepavroXoYia  obstitit  ne  judicio  suo  uteretur. 
Praeterea  nec  locuis  psalmi  lxiv,  10,  similis  est,  nec 
id  significat  quod  vnlt.  Fluvius  enim  Dei  iliic  est  Jor- 
danes  ut  recte  ex  Theodoro,  credo,  Mopsuesteno,  no- 
tavit  Lud.  Ferrandus.  Pergit  noster  eodem  acumine: 
Aut  secundum  Spiritum  sanctum,  secujidum  quem  dici- 
tur  :  ipse  vos  baptizabit  in  Spiritu  sancto,  etc.  Nemo 
neget  Spirilum  sanctum  conferri  ssepe  cum  aqua  ;  sed 
in  hac  similitudine  non  potest  significari  decursibus 
aquarum,  Tertia  post  affertur  interpretatio  prioribus 


B 


A  absurdior  :  Aut  secundum  populorum  peccata,  quia  ct 
aquxpopuli  intcrpretantur  in  Apocalysif  et  decursui 
non  absurde  intelligitur  lapsus,  quod  pertinet  ad  de- 
lictum.  0  acumon  !  0  Numidas  patientibus  auribus, 
aut  oculis  prseditos !  Talia  hodie  a  nostratibus  sine 
risu  non  audirentur.  Sed  audi  csetera  :  Ligmtm  ergo 
illud,  id  est  Dominus  noster  de  aquis  decurrentibus,  id 
cst  populis  peccatoribus,  trahens  eos  in  via  in  radiccs 
disciplinx  sux.  Quam  haec  contorta  sint  non  opus  est 
monere,  dicam  tantum  oblitum  esse  Augustinum, 
virum  illum  beatum  de  quo  vers.  1 ,  confcrri  cum  ar- 
bore  plantata  juxta  aquam,  quce  proinde  non  potest 
esse  Christus,  si  idem  ille  vir  beatus  Christus  sit,  ut 
dixit.  Neque  enim  in  similitudine  prior  et  posterior 
pars  idem  esse  possunt.  Fructum  dabit,  hoc  est^ 
constituet  Ecclcsias ;  in  tcmpore  suo,  hoc  est,  id  est^ 
postquam  clarificatus  est  resurrectione  et  ascensione  in 
ccelum,  etc.  Qui  felicissime  versati  sunt  in  interpre- 
tatione  parabolarum  Novi  Testamenti,  observant 
singulas  partes  similitudinum  non  esse  nimium  ur- 
gendas,  sed  duntaxat  totam  similitudinem  esse  ap- 
tandam  toti  rei  de  qua  sermo  est ;  quia  nuUa  para- 
bola  nititur  perfecta  similitudlne  singalarum  par- 
tium,  et  quia  non  constat  an  minutas  ilias  similitu* 
dines  attenderit  Christus,  Hsec  si  animo  reputassei 
Augustinus,  haec  et  alia  multa  in  hisce  Enarrationi- 
bus  resecuisset. 

Ibid.,  §  4  ad  vers.  4.  Non  sic  imptt,  non  sic;  sed 
tanquam  pulvis  quem  projicit  ventus  a  facie  terrXy  sie 
C  habet :  terra  hic  accipienda  est  stabilitas  in  Deo ;  ad 
quod  confirmandum  profert  loca  Scripturse,  in  quibos 
terra  allegorice,  ut  putabat,  id  significat ;  sed  com 
omnia  illa  commenta  allegorica  sola  negatione  cojl* 
futari  queant,  hic  quoque  locus  respuit  illam  inter-  ' 
pretationem ;  quia  in  hac  similitudinis  parte  proprie 
sumenda  est  vox  tcfra^  ut  ad  superiorem  similitudi* 
nem  ostendimus. 

Postea  a  cujus  terrae,  inqnit,  facie  projicit  ventm 
impium,  id  est  superbia^  quia  inflat.  Feliciter  vero  in- 
ventum  !  Impius  non  dicitur  hic  projlci  a  facie  terrse^ 
sed  esse  tanqmm  pulvis  quem  projicit  ventus  a  fade 
terrx ;  hoc  est,  incertissimam  esse  et  vilissimam  apnd 
Deum  ejus  conditionem  :  ut  est,  apud  homines,  pnl- 
voris  vonto  agitati.  Vide  similem  comparationem 
psal.  XVII,  42,  et  psal.  xxxiv,  5,  et  alibi. 

Ibid.,  §  5,  ad  vers.  5,  Ideo  non  resurgunt  imptt  tit 
judicio.  ]  Ideo^  scHicetf  inquit,  quia  tanquam  puhk 
l)rojiciuntur  a  facie  terrx.  Et  bene  hoc  eis  dixit  auferri 
quod  superbi  ambiunt,  id  est,  ut  judicent,  ut  hoc  ipsum 
planius  dictum  intelligatur  sequenti  sententia :  neqae 
peccatores  in  concilio  justorum.  Vernmobi  resurgeret 
aut  surgere  in  judieio  significat  JDdicem  agere?» 
consuluisset  aut  Hebraicum  textum,  aut  Judfeom, 
accepisset  verbum  quo  hic  ntitur  David  non  tam  si- 
gnificare  resurgere  quam  stare  ;  unde  coliegisset  hoc 
velle  psalten,  in  judicio  non  posse  consistere  impios^ 
hoc  est,  fore  ut  causa  cadant.  Vide  Isaiae  yii,  12. 
Malach.  iii,  2,  Rom.  xiv,  4,  et  Hug.  Grotium  ad  hune 
locum. 
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AUfO  II,  §  6,  ad  verba  vers.  6.  Ego  hodie  genui 
^manquam  etiam,  inquit,  possit  ille  dies  in  pro- 
\Mdictus  videri  quoJesus  Ckristus  secundum  homi- 
mtus  est,  tamen  hodie,  quia  praesentiam  significat, 
r'm  aetemitate  nec  prxteritum  quidquam  est^  quasi 
i€$ierit  ;  nec  futurum,  quasi  nondum  sit ;  sed  prae- 
tantum,  quia  quidquid  seternum  est  semper  est ; 
tilus  accipitur  secundum  id  dictum,  Ego  hodie 
i  te,  quo  sempitemam  generationem  virtutis  et  sa- 
im  Dei,  quiest  unigeniti^  Filius,  fides  sincerissima 
tholica  prxdicat,]  Quamvis  haec  interpretatio  non 
kOgostino  peculiaris,  observandum  tamen  ante 
ia  psalmum  hunc  explicandum  fuisse  de  Davide, 
le  se  loquitur  ;  deinde  sublimiori  sensu  de  Chri- 
fooniam  ita  hunc  psalmum  inteilexerunt  Apo- 
Ad  Davidem  quod  attinet,  yenitus  tunc  a  Deo 
ary  cam  est  rex  constitutus,  nam  reges  dicuntur 
AUissimi,  psal.  lxxzi,  6.  Ac  sane  ad  regnum 
respici  liquet  manifesto  ex  antecedentibus  et 
Bquentibus.  Ad  spiritualem  sensum  quod  spectat, 
gfirero  hodie  usquam  in  Scriptura  sumi  de  ffiter- 
e,  non  erit  cur  timeam  ne  quis  erroris  me  ar- 
;  nec  est  Scriptura  ex  philosophis  dogmatibos- 
Platonicicis,  sine  ratione,  explicanda,  ut  fecerunt 
talibi  multi  Patres.  Deinde  quandoquidem  apo- 
nos  docuernnt  hic  sermonem  esse  de  Christo, 
i  alioquin  ignorassemus,  ab  iisdem  etiam  apo- 
i  petendus  fuit  genuinus  hujus  loci  sensns ;  qni 
ts  minime  refertur  ad  eeternam  generationem, 
id  potestatem  post  resurrectionem  in  Christum 
tam  ;  nam  de  resurrectione  ejus  hunc  locum 
«at  Paulus  Act.  xiir,  33.  Scriptor  vero  ad  He- 
18  de  ejus  sacerdotio,  quo  in  coelo  prsesertim 
tas  est,  cap.  v,  5.  Maiim  cum  illis  sentire  quam 
Platonicis.  Quod  visum  etiam  Hilario,  qui  ad 
.  n,  g  30,  edit.  Benedictin.  :  Non  ad  virginis  in- 
partum,  neque  ad  lavacri  generationem,  sed  ad 
itgenitum  ex  mortuis  pertinere  apostolica  auctori- 
it. 

id.9§  10.  Apprehendere  disciplinam  interpretatur 
iitinus  intelligere  erudiri ;  nec  sane  aliter  potuit. 
•i  Hebraica  consuluisset,  hic  singularem  inve- 
!t  prophetiam  de  Christo;  nam  estp  lptr3  oscu- 
fd/Uium,  qnod  de  osculo,  honoris  causa,  quasi 
ferendo  recte  intelligunt  recentiores.  Yide  Gen. 
10 ;  I  Sam.  x,  I. 

AUio  III,  §  i.  Quamvis  hcec  sit  inscriptio  psalmi  : 
mii  Davidy  cum  fugeret  afacie  Abessalon  filii  sui, 
nMurrationem  suam  orditur  Augustinus  :  Hwic 
wum  €x  passione  Christi  accipiendum  persuadet 
'  dietum  est:  Ego  dormivi  et  somnum  cepi,  et 
rrexi  quoniam  Dominus  suscipiet  me.  Magis  enim 
id  passionem  et  resurrectionem  Domini  congruenter 
t^  quam  ad  illam  historiam  in  qua  David  scribitur 
i$e  a  facie  bellantis  adversum  se  piii  sui,  Nescior 
ratione  pra^caveri  potuissent  contortee  allegori- 
im  interpretationes,  cum  ne  apertissima  quidem 
jptio  psaimi  hujusce  nostrum  coercere  potuerit 
legoricis  soroniis  indulgeret.  Nam  locus  quidem 


A  quem  profert  nullo  modo  quadrat  in  historiam  mor- 
tis  et  resurrectionis  Christi,  contra  optime  conditioni 
Davidis  convcnit.  Cum  multi  de  hoc  actum  esse  pu- 
tarenty  quia  longe  maxima  pars  Israelitarum  Absalo- 
mum  sequebatur,  ait  propheta  se  ad  Dei  auxilium 
confugisse,  atque  ab  eo  exauditum  fuisse,  continen- 
terque  addit  verba  allata,  ego  dormivi,  etc,  quee 
aptissime  significant  securitatem  ac  tranquiilitatem 
animi  Davidis,  postquam  in  Deo  fiduciam  suam  po- 
suerat.  Similiter  describitur  securitas  psalm.  iv,  9. 
Cur  ergo  alins  erat  quserendus  sensus,  cum  hic  pul- 
cherrimus  esset,  et  eximia  documenta  non  despe- 
randi,  sed  ilducise  in  Deo  collocandfle,  nobisprseberet? 
Nempe,  ut  neglectis  quse  ante  pedes  erant,  ea  qufie- 

^  rerentur  quorum  alioquin  in  mentem  nemini  venis- 
set ;  quod  ferri  posset,  nisi  sententia  quse  primum 
animo  sese  objicit  optima  esset  verbisque  convenien- 
tissima;  ea  vero,  quse  procul  accersita  est,  coacta 
esset  et  a  verbis  serieque  orationis  aliena. 

Sed  audiamus  Augustinum  ingenio  suo  mire  abu- 
tentem.  Quidam  signiiicari  vult  nomine  Absalom^  ut 
Christum  Davidis  persona.  Tum  addit :  A  cujta  facie 
fugisse  quanquam  historice  possit  accipi,  quando^  illo 
discedente,  secessit  cum  caeteris  in  montem ;  tamen 
spiritaliter   quando   mentem  Judas   Filius  Dei^  id  est, 

virtus  et  sapientia  Dei    deseruit bene  accipitur 

a  facie  ejus  Christum  fugisse,  Neque  historicos,  ne- 
que  spiritoalis  sensus  ferri  potest;  nisi  ab  iis  qui 
in  Scriptura  vident  quidquid  voiunt,  ut  pueri  in  nu- 

C  bibus. 

At  non  parum  hominem  impedivit  signiiicatio  no- 
niinis  Absatom  ;  sic  enim  loquitur  :  Absalon  autemf 
sicut  quidam  interpretantur^  in  Latina  lingua  dicitur 
patris  pax  ;  quod  mirum  videri  potest^  sive  in  historia 
Regnorum,  cum  bellum  adversus  patrem  Abessalon  ges- 
serit ;  sive  in  historia  Novi  Testamentiy  cum  traditor 
Domini  Judas  fuerit^  quemadmodum  patris  pax  posset 
intelligi.  Si  Absalomo  nonien,  post  mortem  demnm, 
fuisset  impositum,  aliud  sine  dubio  nactus  fuisset ; 
sed  qui  infanti  imposoerant  non  prseviderant  eom 
olimbellum  cum  patre  gesturum.  Molto  minus  in- 
teliigere  poterant  fore  olim  rhetorem  Numidam  qui 
vellet  Absalomi  nomine  signiQcari  Domini*sui  prodi- 
torem.  Sed  quis  non  miretnr,  post  fictam  a  se  alle- 
goriam,  AugUstino  mirum  yideri  commento  suo  non 
bene  convenire  cum  nomine  Absalomi  7  Cur  non  po- 
tius  commentum  illud  abjecit  ?  Sed  postea  sese  ez- 
pedit,  eo  qnod  David  in  eo  bello  pacatus  Absalomo 
fnerit,  quia  iili  parci  volebat,  et  quod  Christus  Jq- 
dam  aniuo  animo  inter  suos  tulerit.  Sic  id  genns 
conjectoribus  nunquam  deest  posticum  quo  evadant, 
si  alia  yia  non  possint.  Si  forte  nomen  filii  Dayidia 
bellicnm  qniddam  significasset,  quanto  cum  plansu 
haec  figmenta  accepta  fuissent ;  qu«e  ne  plausu  qui- 
dem  caruerunt,  quamvis  pacificum  quiddam  sonet  ? 
Ibid.,  §  3,  ad  hsec  verba  vers.  4.  Tu  autem^  Do^ 
mine,  susceptor  meus  es,  sic  scribit :  Secundum  homi-- 
nem  didtur  Deo,  quia  kominis  susceptio  est  Verbum 
caro  faetum,  Tota  vis  hujns  interpretationis  petita  est 
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ex  Toce  susceptOTy  quia  Verbum  dicebatur  suscepisse 
carnem  humanam.  Sed  propheta  non  loquebatur 
Latine.  Habet  hic  Hebraice  :  es  clypeus  prome^  cujus 
locutionis  sensum,  potius  quam  proprietatem  voca- 
bulorum,  interpretati  Grfleci  habent^  ivrtXT.ircwp  jxou  eT, 
hoc  est,  adjutor  meus  es  ;  nam  male  versum  susceptor, 
Sic  ex  mala  versione  ingens  deduxit  mysterium  Au- 
gustinus.  Si  verum  amamus,  aut  plura  debuit  sibi 
comparare  subsidia,  ant  munere  interpretis  absti- 
nere,  dum  omnibus  esset  destitutus,  excepta  Punica 

dTtepavToT^OYif. 

Ibid.  Exaltans  caput  meam,  Mentem^  inqiiit,  ipsam 
humanam  hic  accipiendam  putOj  quod  caput  animee 
non  absurde  appellatur.  Imo  absurde  iingitur  locutio, 
cujus  in  nulla  lingua  exemplum  unquam  auditum 
est :  prsesertim  cum  in  promptu  sit  commodissima 
interpretatio,  quam  vide  apud  Martinum  Geiernm  et 
alios  interpretes. 

Ibid.,  §  4,  ad  verba  vei*s.  5.  Voce  mea  ad  Dominum 
clamavi  ;  id  esty  inquit,  non  corporis  voce^  qux  cum 
strepitu  verbo^ati  aeris  promitur,  etc.  Quidni?  an  in- 
decorum  fuit  Davidi  clara  et  magna  voce  Deum  in- 
vocare,  cum  in  tantis  angustiis  versaretur  ?  Ego  qui- 
dem  non  putarim.  Attamen  negat  Augustinus  voce 
ad  Dominum  clamavi  rectedici,  nisi  cum  sola  anima 
nihil  camzs,  nihilque  carnalium  intentionum  in  oratio- 
nem  attrahens  ioquitur  Domino,  ubi  solus  audit.  Clamor 
autem  etiam  iste  diciturt  propter  vim  ipsius  intentionis. 
Nolim  equidem  negare  translatitio  significatu  posse 
dici  clamare  ad  Dominum  eos  qui  sine  verbis  atque 
intra  animum  eum  orant ;  sed  perncgo  vere  et  pro- 
prie  non  dici  clamare  eos  qui  revera  clamant. 

Ibid.  Et  exaudivit  me  de  monte  sancto  suo.  Montem 
quidem^  inquit,  ipsum  Dominum  per  prophetam  dictum 
habemuSf  ut  scriptum  est^  Dan.  ii,  35.  Verum  ut  con- 
cedamus  apud  Danielem  Christum  montis  iniagine 
describi,  an  propterea  quotiescunque  montis  Domini 
mentio  occnrret,  credemus  agi  posse  de  Christo,  etiam 
ubi  circumstantiffi  adversantur,  ut  hic  ?  Nemo  Scri- 
pturee  peritus  dixerit,  et  liquet  hic  de  monte  Sionis 
agi.  Verum  hanc  interpretationem  rejicit  ipse  Augu- 
stinus,  nisi  contorto  quodam  sensu :  Sed  hoc,  inquit, 
ab  ipsius  persona  non  potest  acctpt,  nisi  forte  ita  di- 
cere  voluit  :  de  memetipso^  tanquam  de  monte  sancto 
Sfio,  me  exaudioitf  cum  habitaret  in  me,  id  est  in  ipso 
monte.  Quis  unquam  quidquam  minus  verisimile  et 
ab  omni  usu  Scripturee  sanctse  remotius  audivit? 
Nec  talia  Augnstino  aliud  agenti  temere  interdum 
effusa  snnt ;  totum  hoc  opus,  imo  universa  ejus 
opera  scatent  ejusmodi  interpretamentis.  Aodi  et 
seqoens  qood  ipsi  magis  arridebat :  Planius  autem  et 
expeditius,  si  accipiamus  exaudisse  Deum  de  justitia 
stia,  Justum  enim  lU  innocentem  occisum,  et  cui  retri- 
buta  sunt  mala  pro  bonis,  resuscitaret  a  mortuis  et 
dignapersequentibus  tribueret.  Res  ipsa  verissima  est, 
quis  neget?  Sed  quomodo  ex  hoc  psaltse  loco  ex- 
sculpi  queat,  perpauci  divinare  possint,  Legimus 
enim^  inquit,  justitia  tua  sicut  montes  Deiy  psal.  xxxv, 
7.  Ergone  hinc  sequitur  montem  Dei  significare  justi" 
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A  tiam  Dei  ?  Quis  unquam  praeterea  audivit  hanc  locu- 
tionem  antequam  ea  uteretur  Augustinus,  exaudire 
de  justitia'^  Sunt  inter  recentiores  heterodoxos  qiii 
insimulantur  coactarum  interpretationum  ;  sed  pr» 
hac  et  simiiibus  quse  in  decem  Augustini  Yoiuminibus 
quse  nobis  supersunt,  utramque  paginam  faoiunt, 
omnia  in  iliis  sunt  plana  et  facilia.  Attamen  hetero- 
doxi  conviciis  ideo  exagitantur,  Augustinos  ad  coe- 
lum  laudibus  tollitur. 

Ibid.  §  5.  Ego  dormioi  et  somnum  cepi.  Non  tncon- 
venientir^  inquit,  animadverti  potest  quod  positum  est 
Ego  ad  significandum  quod  sua  voluntate  mortem  sus- 
tinuity  secundum  illud  :  Propterea  me  Pater  diligit 
quoniam  ego  deponoanimam  meam,c(c.  Joan.  x,  18. 
Quis  unquam  hanc  esse  emphasim  in  voce  Ego  cogi- 
tasset,  nisi  monitus  ab  Augustino?  Sed  si  quis  hoc 
negasset,  quo  exemplo  potuisset  probare?  Nullo. 
Nam  ad  locum  Joannis  quod  attinet,  vocola  ego  noa 
probaret  Ghristum  sponte  esse  mortuum.  nisi  aiia 
addita  essent  quse  hoc  perspicue  signiiicant. 

Vidimus  antea  somno  hic  signiticari  securitatem 
Davidis  in  mediis  perioulis,  Dei  auxilio  freti.  Itaque 
frustra  Augustinns  observavit  somnum  pro  morte  po- 
situm  innumerabiliter  Scripturas  continere.  Hoc  enim 
ad  ea  locapertinet  in  quibus  autconstat  agi  de  morte 
cujuspiam,  aut  certe  nihil  est  quod  eum  sensum 
respuat.  Nemo  nescit  hanc  essc  pcrpetuam  interpre- 
tandi  iegem,  ut  ne  quis  ad  metaphoricum  sensum 
confugiat,  dum  proprio  locus  esse  potest.  Hic  aatem 
Q  tuta  series  orationis  ostendit  agi  aut  de  vero  somno. 
aut  de  securitate  quse  cst  cuin  somno  coujuncta. 

Nec  quwrendum  est^  subdit  Augustinus,  cur  additum 
st7,somnum  cepi,  cum  jam  dictum  esset,  dormivi.  l>st- 
tutas  enim  habent  Scripturae  hujusmodi  repetitiones^ 
sicut  in  secundo  psalmo  muttas  ostendimus.  Quod  ha- 
bet  de  repetitionibos  verum  est,  sod  ab  hoc  loco 
alienum,  in  quo  verba  Hebraica  sunt,  nsTSPN*!  >rQ39t 
hoc  est,  cubitum  ivi  et  dormivi^  qus  sunt  distincta. 
Igitur  inauia  sunt  quse  hac  de  re  in  superioribus  ver- 
bis  et  in  sequentibus  habet  Augustinns. 

Ibid.  Hoc  magiSy  inquit,  animadvertendum  etf, 
quemadmodum  in  una  sententia  et  praeteriti  temparis 
verbum  posuit  et  futuri.  Et  exsurrexi  entm  dixit,  qwod 
est  de  prseterito  ;  et  suscipiet,  quod  est  de  futuroy  eum 
resurgere  utique  sine  iUa  susceptione  non  posset.  Nihil 
est  mirum  Davidem  hic  uti  vert>o  foturi  temporis 
>31CD^  fulciet  me,  aut  sustcntabit  me,  quia  nondoa 
erat  Uberatus  a  pericolo  sibi  ab  Absalomo  creato  CUM 
hunc  psalmum  scripsit ;  composuit  enim  illam  ia 
ipsa  fuga,  utinscriptio  docet.  Igitur  prceter  rem  sont 
quse  adduntor  de  prophetia  fntura  pmteriiis  mi- 
scente. 

Ibid.,  §  7.  Non  est  ita  distinguendum  (ren.  8)  qwui 
una  sententia  sit :  Exsurge,  Domine  ;  salvum  me  fac» 
Deus  meus,  quoniam  tu  percassisti  omnes  adTersan- 
tes  mihi  sine  cau.«ta.  Non  enim  propterea  sahnok  facit^ 
quia  percussit  inimicos  ejus  ;  sed  potius^  ip$o  scUpo 
facto^  illos  percussit.  Ergo  ad  id  quad  sequitur  pertinet^ 
ut  iste  sit  sensus  ;   quoniam  tu  percussisti  omnes  ad* 
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\ersHiites  inilii  sine  causa,  dentes  peccatorum  con-  A 
IriTLsti;  id  est,  inde  contrivisti  dentes  peccatorumj 
qufmiam  percassisti  omnes  adversantes  mihi.  Imo  vero 
Darid  Deom  orat  ut  ipsuni  tuealur  ac  servet,  quo- 
oiam  anlea  semper  de  omnihus  ejus  adversariis 
pceoas  sumpserat.  Petit  ut  priora  benoticia  novis  cu- 
malet. 

De  dentibus  qusc  argiilatur  Augustinus  non  excu- 
tiam,  uti  nec  duplicem  rationem  qua  honc  psalmum 
postea  interprctatur  de  Ecclesia  conjunctim  cum 
Cliristo  capite  spectata,  aut  tropologiam  quse  postea 
lequitar.  Superiores  animadyersiones  in  manifesta 
loce  locarcint  judicium  nostrum  de  hoc  opere;  ex 
qoo  pfffiterea  a  lectore,  tffidii  patiente  et  otio  abun- 
dante,  possint  colligi  nonnulla  qus  pertinent  cum 
id  mores  et  dogmata  Ecclesi»  ejus  sevi,  tum  ad  Au- 
gusUni  ipsius  peculiares  sententias.  Sed  haec  sunt  ex 
iagenti  frigidarum  allegoriarum  et  contortarum  in- 
terpretationum  cumulo  cligenda. 

PsALMO  Lxxvii,  §  3.   Quamvis  enim  proprie  dicatur 
Sfpnagoga  Judxorum,  Ecclesia  vero  Christianorum^  quia 
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congrcgatio  magis  pecorum,  convocatio  vero  magis 
hominum  intclligi  solety  tamsn  et  illam  dictam  inveni- 
mus  Ecclesiam  ]  Rccte  observavit  IsaacusCusuubonus, 
Exercit  iO  contra  Baronium,  num.  42,  huic  argulise 
occasionem  essc  quod  congregdre  deducatur  a  grex, 
sed  in  Graeca  voco  (Tjvxvwvt,  nihil  simile  quaeri  po- 
test.  Sed  et  Jac.  ii,  3.  Ecclesia  vocatur  Synagoga. 
Casaubonum  ipsum  adi.  Scd  quis  ferat  haec  obser- 
vari  ex  occasione  vocis  Asaphj  a&cripta  titulo  psalmi, 
ct  quoB  coiiflfrc(;a^ionem  signifjcat?  Asaphus^  ut  notiim, 
auctor  cst  duodecim  psalmorum,  fuilque  Levita  ex 
familia  Gersonitarum,  sacrae  musicae  a  Davide  prae- 
fectus.  Vide  I  Paral.  vi.  31,  39. 

PsALMo  cviii,  §  1 .  Qaxdam  dicuntur  quae  ad  aposto- 
lam  Petrum  proprie  pertinere  videantur,  nec  tamen  ha- 
bmt  illuslrem  intcllectumj  nisi  cum  referuntur  ad  Eccle' 
smm,  cujus  ille  agjwscitur  in  Hgura  gestasse  personam, 
propter  Primatuu  quem  in  Discipulis  habiiit,  etc.]  De 
primatu  Petri  ox  Augustino  aliisque  Patribus  copio- 
sissime  egit  Isaac.  Casaubonus  in  exercitatioue  15 
al  Annales  Caes.  Baronii. 


IN    TOTUM    QUINTUM. 


DESIDERIUS  ERASMUS  LECTORI  (a). 
Quse  sine  coutroversia  sunt  Augustini,  primo  po- 
snimas  loco.  Impudentissimum  flgmentum  ScTmonum 
ad  fratresin  eremo  agentes.  in  suum  angulum  rejeci- 
mos :  de  quo  suo  loco  nonnihil  dicemus.  Insunt  et 
c«teris  malta  parum  referentia  phrasim  et  eruditio- 
nem  Augustini,  quorum  aliquot  notavimus. 

JOANNES  ULIMMERII 

C4N0N1CI  BEGULAR1S  MONASTERII  S.  MARTINl  LOVANIENSiS 
PtiKFATIO  DEOICATORIA  AD  SERMONES  S.  AUGLSTIM, 
ILIAQDE  OPUSCULA  A  SB  EDITA  LOVANII,  APUD  HIBRO- 
NTMCIf  WELLAUM  ANNO  DOMINI  MDLXIV. 

Reverendissimo  in  Chrisio  patri  ac  domino  D.  Mar- 
tiao  Rithovio,  Ecclesiaa  Yprensis  primo  episcopo 
dignissimo,  Joannes  Ulimmerius  perpetuam  felici- 
tatem. 

Cam  nihil  in  omni  rerum  natura  tam  flrmum,  sta- 
Inle  ac  perpetuum  sit,  amplissime  prsesul,  qood  non 
?etastatis  (qase,  at  scribit  Varro,  pauca  non  depra- 
Tit,  molta  tollit)  insignem  aliquam  injuriam  sentiat: 
prselararo  mihi  reipab.  litterarise  operam  navare 
videntur  qui  eo  omne  studiam,  omnem  industriam, 
omne  denique  tempus  conferunt,  ut  veteres  auctores 
^Qomm  opera  aat  plane  corrupla  sunt,  aut  prorsus 
desiderantur,  quam  emendatissimos,  quoad  licet, 
ia  Incem  emittant.  Quod  si  quisquam  alius,  in  B. 
Aagastino  summo  catholics  Ecclesise  columine 
lamoia  industria  preestitit,  certe  doctissimus  et  dili- 
gentissimad  Tir   D.  Martinus  Lypsius  imprimis  prse- 

(a)  Erat  hiec  prsfatiancula  prsefixa  tonio  X,  in  quem 
«nnes  Augustmi  sermones  cpnjecerat  Erasmus;  in 
aditione  yero  Parisina  ordo  et  voluminum  et  sermo- 
iam  |dane  mntatas  est.  Yerum  ne  hanc  quidem  ad- 


stilisse  videlur.  Neque  eniinilli,  qui  se  totum  eioperi 
iliigasse  visus  est,  salis  fiiit  ab  innumeris  mendis 
quibus  undique  contaminatus  erat,  Augustinum  vin- 

C  dicare  :  ni^i  etiam  variis  bibliothecis  quse  ob  antiquo- 
rum  voluminum  copiam  celebriores  habebantur,  pari 
labore  atque  diiigentia  pervestigatis,  si  quid  usquam 
hactenus  non  excusum  repcriret  quod  Auguslinia- 
num  peclus,  majestatem  ac  phrasim  rcferre  videre- 
tur,  id  reliquis  ejus  scriptis  adjiciendum  curaret. 
Neque  sane  pium  hominis  conatum  succcssus  usqae- 
quaque  destituit.  Nam  prffiter  tertiam  contra  Gau- 
dentium  librum,  qut-m  Parcensiam  canonicorum  bi- 
bliotheca  nobis  suppeditavit,  preeter  epistolas,  qusB 
duffi  sunt  supra  viginti,  horuni  quoque  qui  jam  hic 
primum  emittuntur,  sermones  aliquot,  quibus  veteres 
De  diversis  titoium  indiderunt,  variis  in  locis  inven- 
tos  collegit.  Atque  adeo  cum  cffiteris  ejusdem  sermo- 

|.  nibus  excudendos  dare  constitucrat,  nisi  bellico  illo 
tumultu  qui  per  Martinum  Rossenum  ea  tempestdte, 
in  hac  nostra  Belgica,  excitatus  erat  circumcirca  om- 
iii.i  tnrbata  fuissent.  Quse  res  certe  multum  nobis  et 
calamitatis  et  detrimenti  advexit.  Nam  ut  taceam  de- 
populatos  agros,  incendia  domorum,  abucta  pecora» 
omnisque  setatis  hominum  captivitatem,  et  incredi- 
bilem  jacturam.  quam  multi  ex  tam  nefario  ausu  fe- 
cerunt;  id  etiam  Augustini  studiosis  incommodi 
accessit,  quod  tam  prseclaro  thesauro  tanquam  e 
siibterraneis  ac  divitibus  motallorum  venis  effosso 
hactenus  carere  debuerint.  Ita  sine  at  quemadmodum 

raonitiunculam  omittere  voluimus.  Sermones  ad  Fra- 
tres  in  eremo  de  quibiis  hic  vir  summus,  sunt  in 
tomum  VI  rfjecti,  ubi  breves  Erasmi  censurse  profe- 
rcntur.  Phereponus. 
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Ausonias  eleganter  scribit  catenatos  esse  labores, 
negotiumque  ex  negotio  seri :  sic  vinculorum  quadam 
periodo  colligatas  sibi  csse  calamitates  malumque  cx 
malo  nasci,  dicere  liceat.  Cum  enim,  ul  dlzi,  bello- 
rum  strepitu,  omnia  circumquaque  perstreperent, 
neque  itinera  satis  tuta  a  militum  impetu  esse  vidc- 
reutur,  et  decimus  Augustiuianorum  operum  tomus 
sub  prelo  sudaret,  lucemque  jamjam  cogitaret,  -fru- 
stra  exspectavimus  qui  hanc  sarcinulam  in  Germa- 
niam  deportarct  Unde  non  prius  eo  delatafuit  quam 
is  ad  umbilicum  usque,  ut  aiunt,  pervenisset.  Cum 
vero  secunda  ediiio  in  ofiicina  Frobeniana  adornari 
diceretur,  nosne  quid  uUa  ex  parte  nostro  Augustino 
decsse  posset,  tum  ne  Lypsii  opera  quoqno  modo 
periisse  vidcretur,  eam  temporis  iniquitatem  nostro 
qualicunque  labore  resarcire  conati,  pleraque  Augu- 
stini  opera  multo  quam  prius  cast^gatiora,  Basileam 
misimus.  Inter  quse  et  decimus  tomus,  qui  hactonus 
caeteris  contaminatior  fuerat,  ad  \igiuli  et  eo  am- 
plius  vetusta  exemplaria  a  nobis  collatus,  et  ii  quos 
jam  emittimus  scrmones  maiima  ex  parte  fuerunt. 
Librarius  vero  ille  omnibus  rclentis,  et  quinque  dun- 
taxat  sermonibus  delectis,  reliquos,  ncscio  qua  ra- 
tionc  motus,  suppressit,  nec  quidquam  prseterea  ad 
no3  remi^^it.  Atque  ea  ratione  quidquid  antea  laboris 
noster  Lypsius  devorarat,  id  summa  cum  nausea  et 
tcedio  rursus  nobis  cxantlandum  fuit,  tam  in  perqui- 
rendis  iis  quse  transmiseram,  quam  in  dcscribendis. 
Quod  quanta  me  alTecerit  molestia  (ut  ne  quid  [inte- 
rim  de  sumptibus  addam)  haud  faciic  dixerim :  sed 
hoc  unum  boni  accidit,  quod,  de  quo  antea  nos  post 
Lypsium  et  Costerium  desperabamus,  id  aliud  nobis 
agentibus,  ac  forte  fortuna  ejusdem  B.  Augustini  vi- 
tam  his  adjunctam  lcgentibus,  repertum  fuerit.  Indi- 
cuium  dico  a  Possidio  episcopo  prius  iu  Vita  promis- 
sum,  posterius  vero  compositum,  quem  quidem  quia 
eximius  thcologus  D.  Jacobus  Pamelius,  Brugis  ca- 
nonicus,  mihi  ad  hos  labores  perferendos,  non  ob- 
tusum  calcar  ssepenumero  addidit,  ei  dedicaium  ac 
consecratum  volui.  Is  cnim  tanto  fervore  taniisque 
impendiis  veterum  scriptorum  ac  prsesertim  theolo- 
gornm  opera  conquirit,  ut  conlidam  eum  aliquando 
quidquid  ubivis  terrarum  Augustini  delitescit,  id  to- 
tum  in  studiosorum  utilitatem  a  tenebris  asserturum 
ac  quod  nostris  adnotationibus  marginalibus  deest, 
suppleturum  esse.  Caeterum  nec  hoc  unum  dolorem 
nostrum,  quem  ex  suppressis  D.  Augustini  sermoni- 
bus  gravem  conceperamus,  miiigavit.  Sed  ct  alios 
plurimos  sermones  antea  nunquam  typis  excusos  in- 
venimus,  quos  Lypsianis  adjunctos,  et  immensis  la- 
boribus  casiigatos  T.  C.  dedicare  visum  fuit.  Multee 
vero  caasffi  sunt  quse  me  moverunt  ut  D.  T.  poiissi- 
mum  hcec  oiferenda  existimarem  :  quas  latius  rccen- 
serem,  nisi  singularem  tuam  modestiam  id  eegre  la- 
turam  arbiirarer,  et  vererer  ne  plerisque  adulari  ma- 
gis  quam  ex  animo  loqui  censeri  possem.  Hoc  unum 
tamen  silentio  prseterire  nequeo,  nihil  mihi  accom- 
modatius  visum  esse  quam  ut  episcopi  monimenta 
episcopo  dedicarentur ;  coquo  magis  quod  iui  mores, 
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A  erudiiio,  pietas,  et  omnis  denique  yitse  ratio  com 
Augustini  virtuiibus  congruere  videantur.  Quanta  illi 
suarum  ovium  cura  fuii!  quo  ardore  subditos  suos  ad 
perfeotam  et  beatam  vivendi  rationem  instituit !  quam 
suaviter  ac  tempori  convenienter  variis  concionibus 
ad  pieiatem  viiseque  sanctimoniam  populum  excita- 
vit!  At  quis  est  qui  non  hsec  in  T.  C.  ot  maxima  su- 
spiciat?  Omitto  quod  solus  fere  episcoporum  tecum 
monasterium  ciericorum  habeas,  quod  et  noster  san- 
ciissimus  Augustinus  de  se  profiteiur  in  prseclarissi- 
mis  illis  duobus  sermonibos  quos  de  communi  vita 
suorum  clericorum  ad  populum  Ilipponensem  habuit. 
Quos  ab  Erasmo  denique,  nescio  studione  an  obli- 
vione  aliqua  omissos,  postea  vero  supposititiis  ac 
sermonibus  eremiiicis  commixios,  ab  iisdem  resecui, 
et  viise,  quia  plenissimam  ejusdem  divi  mentionem 
iaciunt,  adnexui.  Accipiasitaque  episcopusepiscopum, 
Augusiinum  Augustinianffi  vitoe  ipse  non  minus  ad- 
mirator  quam  imitator,  et  hos  sermones  tuis  com- 
mendare  ne  graveris,  ut  posthac  a  frigidioribus  le- 
ctuque  indignioribus  rebus  abstinentes,  malint  in 
studiis  sanciioribus  uiilioribusque  oleum  operamque 
collocare.  Porro  operse  pretium  non  puiavi,  multa  in 
medium  adduccre,  quibus  haec  vera  ac  germana  Augu- 
siini  esse,  si  qui  fortesinttemerarii  censores  demon- 
strarem  :  ium  quod  tibi  id  persuadere  diflicile  non  sit, 
qui  adeo  ejus  attentus  lector  sempcr  exstitisti,  utubi- 
quc  Augusiinum  quantumvis  aliis  immersum  sesean- 
gusta  quadam  pietate  prodeniem  agnoscas,  tum  quod 

Q  Possidius,  hoic  in  numero  operum  ejus  recenseat,  et 
(si  quid  veierum  codicum  consensio  valet)  in  vetustis- 
simis  quibusque  libris  Augustini  nomine  legantur.  At 
ne  quis  objiciat  phraseos  jugem  ac  perpetuam  ratio- 
nem  habendam  esse,  sciat  is  iis  id  convenire  qui  li- 
bros  tantum  aut  scripserunt  aut  dictarunt :  concio- 
nanti  autem  apud  vulgus  promiscuum,  qui  possit,  noa 
video  :  cum  sermo  vulgi  moribus  attemperandus 
atque  accommodandus  veniat.  Nam  et  D.  Augustinas, 
quo  diutius  plebeis  auribus  concionando  servivit,  hQC 
magis  remisit  sermonis  eiegantiam,  hoc  etiam  rosti* 
ciore,  ne  dicam  contemptiore  usus  est  orationis  ge- 
nere.  Nam  et  mystica  suum  dictionis  genus  habenty 
nec  iis  quse  ad  docendum  parata  sunt,  Ciceroniana 
myroihecia  conveninnt,  hoc  accedit  quod  non  sem* 

"  per  in  cathedralibus  ecclesiis,  ubi  plerosqoe  doctio- 
res  fuisse  extra  controversiam  est,  yerum  etiain  in 
reliquis  suee  dioecesios  civitatibus  et  oppidulis,  con- 
cionatus  sit.  Jam  vero  canescente  potissimum  Augu- 
stino,  Africam  ob  Gothorum  Vandalorumque  incnr- 
sioues  assiduas,  magna  ex  parte,  infectam  barbarie 
fuisse  quis  ignorat?  Aut  quis  ex  sancto  Victore  epi- 
scopo  Vitensi  dicere  non  potuit?  qui  elegantissimam 
de  hoc  nostro  antistite  elogium  describens:  Qoa, 
inquit,  tempestate  Hippone  Regium  obsessa  fiiit 
civitas,  qam  omni  laude  dignas  beatos  Augustinos, 
librorum  muliorum  confector  pontifex  gnbernabat. 
Tum  illud  eloquentise  quod  ubertim  per  omnes  cam- 
pos  Ecclesite  decorrebat,  ipso  metu  siccatam  est 
ilumen,  atque  dulcedo  snavitatis  dalcius  propinata. 
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in  amaritadincm  absinthii  versa  est :  iit  Davidicum  A 

praeconiam  conyeniret,  dum  consisteret  peccator  ad- 

tersam  me,  obmutui  et  huniiiiatus  suin  et silui  a  bonis. 

Uasqae  ad  illud  tempus  ducentos  jam  trigiuta  et  duos 

confecerat  libros,  exceptis  inoumerabilibus  epistolis, 

vel  expositione  totius  Psaiterii  etEvangeliorum  atque 

tractatibus  popularibus,  quos  Grseci  homilias  vucant, 

qaorum  numerum  comprehenderc  satis  impossihile 

est.  Hactenus  ille.    Ha?c  et  his  similia,    D.  Paulini, 

Prosperi,  Leonis,  Fulgentii,  Eugippii,  Gregorii  alio- 

rumque,  quantse  apud  omnes  auctoritatis  et  oestima- 

tionis  beatiss.  Augustinus  fuerit,  testimonia  allegare 

possem  :  nisi  te  divinas  Augustini  virtutes  assiduc 

meditantem,  et  tuos  ipsius  mores  ad  illarum  normam 

exigentem,  diutius  interpellare  mihi  religio  esset  : 

qaas  si  usquam,  certe  in  his  ad  populum  sermonibus 

amplissimas  reperire  licet.  In  quibus  cmaculandis  et 

repurgandis,  si  non  quod  volui  prflRstiti,  certe  quod 

potni.  Nihil  enim  adco  unius  alicujus  opera  absolu- 

tam  reddi  queat,  ut  non  sit  quod  in  eo  desiderare 

liceat,   quod    egregie   expertus   est  noster  Lipsius, 

CDJus  incredibiles  sudores,  neque  unquam  sBstiman- 

dae  vigilise,  quas  in  Augustino  emendando  pcrtulit, 

abunde  mihi  exploratse  sunt;  ot  perpaucos   futuros 

existimcm,  quos  hac  de  re  plura  dicere  geslienti,  fi- 

dem  habituros  credam,    nisi  suis  ipsi  oculis  mecum 

ana,  quid  isprajstitcrit,  periculum  fecissent.  Idautcm 

jam  mihi  in    mentem    venit,  quod    nonnuilos  esse 

sdam,  qui  ipsius  labores  tanquam  infrugiferos  et  pa- 

mm   utiles  elevare  ac  passim   arrodere    ca*perunt.  C 

Qaos  hoc  auum  oratos  velim,  ut  candoris  et  humana^ 

imbecillitatis   rationem   habeant,    neque   omnia,   si 

alicubi  forte  vel  dormitatum  vel  cessatum  sit,  statim 

daoinanda  judicent.  Dura  enim  imprimis  est  casti- 

gandorum  librorum  provincia,    parum  amoenitatis, 

plorimum  yero  moiestiarum  secum  trahens  :  potissi- 

mam  ubi  ssepe  codicum  subsidiis  destitutus,  solam 

habeas  divinationem  :  qua  utcunque  e  labyrinthis  ac 

tenebris  eluctari  queas«  difficiie  id  fuerit  persuadere 

iis  qoi  in  hanc  areoam  nunquam  descenderunt  :  quo- 

ram  sane  hoc  est  ad  carpendum  volontas  proclivior, 

qao  magis  id  nesciunt  quod  calumniantur.  His  adde 

qood  qaamvis  accuratissimus  quisque  eo  totis  nervis 

incambat,  ut  auctor  aliquis  quam  castigatissimus  in 

lacem  exeat,  adeo  id  illi  incaria  operarum  et  negli- 

gentia  prcestare  integrum  non  sit,  ut  etiam  plures 

aliqaando  maculse/ipsis  aot  nescientibus  aat  temere 

qaidvis  immutantibus,  irrepsisse,  quam  radicitus  ex- 

stirpats  esse  comperiantur.  Atque  hinc  fieri  arbitror, 

Dtnonnunqaam  prior  editio  posteriori  etiam  labo- 

riosissimfle    a   morosulis  plerisque  prseferri  soleat  : 

qaod  et  Lypsio   obtigisse  quidam  magna  voce  sto- 

machabandi  quiritantur  :  ac  ne  mihi  eveniat  sum- 

fflopere  metuendum  existimo,  dum  aliis  frequenter 

distracto  adesse  prselo  non  licuit.  Nostrum  itaque 

eonatuni    ac  qaalemcunque   laborem  boni  consulc, 

prssul  ornatissime,  cui  studiorum  meorum  rationem, 

qood  ad  ea  amplectenda  semper  mihi  auctor  fueris; 

reddendam  pntavi :  prffisertim  ne  T.  G.  et  ad  tantum 
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honoris  apicem  evectce,  et  ex  sacrosanclo  cecumenico 
concilio  reduci,  cum  tam  multi  sint  qui  voce  gratula- 
bunda  applaudant,  unus  ego  taccre  videar,  quem  sin- 
gulari  semper  favore  prosccutus  videris.  Oro  autem 
Deum  Opt.  Max.  ut  T.  H.  C.  et  nohis  et  Erclesiae  sua; 
quani  diutissime  servet  incolumem,  cui  meeliam  at- 
que  etiam  commendo.  Lovanii  c  nostro  monastcrio 
Martiniano,  anno  salutis  ISfii,  mense  Martio. 
JAC.    SIHMONDI    S.    J.    PHESBYTEHl    PH.€FATIO 

AD  S.  ADRELU  AUGUSTINI  SERMO.NES  NOVOS  NCMKRO  XL, 
EX  DIVERSIS  ANTIQUIS  EXEMPLARIDUS  COLLECTOS, 
EJUSDEM  SIRMONDI  STUDIO  ET  OI'ERA,  EDITOSQUE 
PARISIIS  APUD  SEBA5T.  CRAMOISY,  VIA  JAC,  SUD  CICO- 
NIIS,  1631. 

Lcctoii, 
Sancti  Augustini  sermones  qui  hactenus  latuerint, 
rcperiri  novos  posse  non  mirabitur,  quiab  Augustino 
ipso,  a  Pos^idio,  a  Victore  Vitensi,  ct  aliis,  iuliuitam 
ejus  tractatuum  homiliarumque  muUitudinem  pr^Bdi- 
cari  meminerit.  In  his  vero,  quos  damus  in  lucem, 
ut  Augustini,  quod  proximum  erat,  non  falsum  fuisse 
titulum  censcremus,  confirmavit,  partim  vetustissimi 
et  probalissimi  exemplaris  in  cortice  scripti  aucto- 
ritas,  partim  Possidii  ejusdem  episcopi,  et  Hedae 
presbyteri,  plerosque  cx  iis  laudantium  prsejudiciuni, 
cujus  in  censendis  approbandisque  Augustini  operi- 
bus  vim  esse  niaximam,  non  erat  amltiguum.  Acces- 
sit  et  Hoberti  de  Bardis,  canceliarii  olim  Pariensis 
non  antiquissimum  qoidem,  sed  minime  contemnJin- 
dum  sufTragium;  qui  annis  ab  hinc  trecentis  Colle^ 
ctoi^ium  sermonum  sancti  Augustini,  sic  enim  appel- 
iavit,  singulari  studio  et  industria  condidit,  univcr- 
sosque  pro  diversa  ratione  argumenti,  quinque  in 
partes  t&nquam  in  classes  distribuit.  Cujus  opcris 
cum  partes  duas  priores  in  Bibliotheca  Hegia,  singu- 
larum  deindc  omnium  indicem  amici  opera  nactus 
essem,  ex  canceliaria  Parisicnsi,  gratulatus  suui  ab 
auctore,  perpaucis  exceptis,  qui  in  ejus  fortasse 
manus  non  pervenerant,  nostros  omnes  in  Augusti- 
uianis  sine  controversia  numerari.  Tute  vero,  iector, 
ut  alii  judices  non  sint,  Augustini  genium  et  facun- 
diam  hic  statim  agnosces.  Cumque  suavissimi  san- 
ctissimique  Ecclesise  magistri  omnia  plurimi  facere 
merito  soleas,  erit  tamen,  ni  fallor,  quo  1  in  his  ser- 
monibus  prfficipue  delectet,  cum  ad  cceteras  utilitates 
animadverteris  non  pauca  continere  quse  ad  illu- 
strandam  illorum  temporum  memoriam  historiamque 
conducant.  Quce  nos  itidem  causa  permovit  ut  in 
hnnc  libellum,  quo  frui  omnibus  possis,  sermones 
etiam  illos  conferreinus,  qui  postroma  editione  Pari- 
siensi  a  nobis  expressi,  sed  prceter  votum  nostrum  ex- 
cusi  fuerant,  una  cum  fragmentis  Nicolai  Fabri :  qum 
et  ipsa,  hucosque  manca  et  lacera,  nunc  tandem  alio- 
rum  ope  codicum  pristinam  ad  speciem  i*t  nitorem 
explevimus.  Fruere  igitur  feliciter,  et  vale. 

ANIMADVERSIOiNES 

IN  SERMONES. 

Sermone  i.   Class.  i,  §  2.  Quid  cnim  dicturi  sunt, 
cumipsum  prindpium    (Genes.  i,  t.)  Filium  Dei  esse 
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respondcro,  in  quo  Deum  fccisse  ccrlum  ct  teiTam  Go- 
vesis  loquitvr'!  ctc.  Uiitiir  postea  ad  hoc  probanduru 
Joan.  VIII,  25,  quod  confutavimns  in  Animadversio- 
nihus  ad  tom.  III,  de  explicationibus  Scripturae,  quas 
funt  in  hisce  sermonibus,  idem  senticudum  ac  de 
Psalmorum  interpretationibus.  Ca?tcroqui  sunt  hic 
quoque  vnria  dogmatica,  moralia  et  historica  ;  quse 
non  sine  fructu  excerpi  possunt  ab  hominibus  otio 
abundanlibus,  atque  in  usuni  suum  converti. 

Sermone  2.  De  tentatione  Abrahami,  §  5.  Ergo  im- 
plcta  Abrahami  devotionis  obedicntia^  audit  a  Dco  : 
Nunc  cognovi  quoniam  tu  times  Deum.  Quod  ita  in- 
telUfjitur^  quod  Abraham  fecerit  Deus  ut  sibi  innotesce- 
ret.]  Itaque  hoc,  ex  sententia  Augustini,  veUet  Deus  : 
nunc  fcci  ut  ipse  cognosceres  te  timere  Dcum.  Sed 
contorta  plane  hiec  est  interpretatio,  et  qua  admissa, 
non  intelligo  quae  alia,  quod  dura  sit  ct  coacta,  po- 
terit  rejici.  Audiamus  tamen  Augustinum  exemplum, 
ut  ipsi  quidem  videtur,  simile  cx  Scriptura  proferen- 
tem.  Sicut,  inquit,  quando  loquitur  propheta^  quid  di- 
cimust  dixit  Deus,  plane  dicimus.  Dicimus  etiam,  dixit 
propheta,  et  utrumque  recte  dicimus,  etc.  Verum 
quando  dicimus  :  dixit  Deus,  inlelligimus  per  prophe- 
tam,  si  quid  ex  prophctarum  libris  a  nobisprofertur: 
ut  etiam  cum  de  iisdem  verbis  dicimus,  dixitpropheta^ 
intclligimus  jussu  aut  nomine  Dei,  per  eum  loquentis. 
Nimirum,  unus  idemque  efreclus  causse  principali  et 
causee  instrumentali,  ut  metaphysici  loquuntur,  tribui 
eeqae  vere  potest,  quamvis  non  eodem  prorsus  sen- 
su ;  eaque  est  omnium  linguarum  consuetudo.  At  hic 
non  possumus  dicere  perinde  esse  an  dicas,  cognovit 
Abrahamus  se  timere  Deum;  aut,  cognovit  Dcus  se  ab 
Abrahamo  timeri,  Abrahamus  enim  hic  non  est  in- 
strumentum  quo  utatur  Deus  ad  aliquid  cognoscen- 
dum.  Igitur  multo  satius  erat  agnoscere  hic  avOpcoico- 
icaOcbt^  Dei,  aut  angeli  sese  moribus  ac  locutionibus 
humnnis  attemperantis,  quam  prorsus  dissimilia  inter 
se,  quasi  similia,  perperam  conferre. 

Sermone  5.  De  luctatione  Jacob,]  \n  codice  S.  Vi- 
toris  titulus  est :  De  lucta  Jacob;  apud  Possidium  : 
De  luctatione  Jacob  cum  anyelis,  Secutus  sum  inscri- 
ptionem  veteris  exemplaris  nostri,  qaam  exhibet 
etiam  codex  bihliothecoe  RegisB,  is  qui  Collectorium 
cancellarii  Parisieusis,  de  quo  prcefatus  sum,  pro 
parte  continet,  prcp.fixumque  habet  numerum  clxxxii. 

SlRMONDOS. 

§  5.  Jussit  imperator  Romanus  jam  ChiHstianuSj  ut 
ad  ipsam  Jerusalem  non  accederent  Jiuisei.]  Constanti- 
DU8  Magnus.  Is  enira  ut  docet  Chrysostomus  adversus 
Judseos  homil.  3,  Judseos,  quod  nrbem  suam  contra 
nterdictum  instaurare  aggressi  essent,  amputatis  au- 
riculis,  male  mulctatos  in  diversas  regiones  sparsit, 
ot  terrori  ceeteris  essent,  ne  idem  in  posterum  cona- 
rentur.  Sibmondus.  —  Recte,  quidquid  censeat  Bene- 
dictinus,  qoi  notulam  hic  addidit;  nam  nullus  impe- 
rator  Christianus  ante  Constantinum.  Quod  de  Phi- 
lippis  jactatum  ab  Orosio,  et  aliis,  hoc  jam  ab  omni- 
bos  explosum. 

Ibid.  Et  sparsi  per   orbem  terrarum  facti  sunt  quasi 


B 


A  custodes  librorum  nostrorum.]  Capsarios  alibi  Juii«?us 
vocat  et  librarios  Christianorum.  Tractato  in  psalm. 
XL  :  Major  serviet  minori  modo  impletum  est;  mod^ 
fratreSf  serviunt  Judxi.  Tanquam  capsarii  nostri  sunt. 
Sludentibus  nobis,  codices  portant,  Et  in  psalm  l*i: 
Codiccm  portat  Judseus.  unde  credat  Christianus.  Lt- 
brarii  nostri  facti  sunt,  Quomodo  solcnt  servi  posi  do^ 
minos  codices  ferre,  ut  illi  portando  deficiant,  itli  le^ 
gendo  proficiant.  Sirmondus. 

§  7 .  Tractavi  inde  aliquando,]  Sei  moneni  innoit  ex 
his  nostris  17  (edilionis  Parisinse  244),  qui  est  de 
verbis  Evangelii  :  Noli  me  tanyere.  Idem. 

Sermone  C,  §  2.  Ostcndit  Deum  per  angelos  appa- 
ruisse,  qua  in  re  muUo  melius  ratiocinatur  quam  in 
superiori  explicatione.  Itaqoe  eum  paucis  audiamus  : 
Quomodo  ergo  Verbum  Dei,  id  est,  Pilius  Dct,  ut  op- 
pareret  oculis  camem  assumpsit  :  sic  sempcr  Deus,  ui 
appareret  oculis  hominum  in  aliqua  creatura  visibili 
apparere  dignatus  est.  Nam  apertissime  habes  in  Actibus 
apostolorum  (Cap.  vii,  30)  quia  angelus  apparuit  Moysi 
tn  rubo.  Nunquid  ista  Scriptura  vera^  et  illa  (Exod.  iii, 
2  et  seqq . )  falsa  est ;  aut  illa  vera  et  ista  falsa  est^  Sed   i 
quid?  si  Christiani  sumus,  sibcne  credimus,  ambxsuni   ] 
verae.  Si  ergo  ambae  sunt  verXf  quomodo  hic  Deus  ap' 
paruit;  quomodo  ibi  angclus  dicitur  apparuisse^  nisi  ^ 
quia  ille  spiritus  qui  in  Actibus  apostolorum  dixit  ap* 
paruisse  angelum,  exposuit  hanc  lectioncm^  quomado 
apparuil  Deus,  IUa  declaratio  expositio  est  obscuritaiii 
hujus;  ne  intelligeres  Deum  per  seipsum  apparuust^ 
G  illic  tibi  expositum  est  quemadmodum  appainerU  Dem 
per  creaturam^  angelum,  Sic  quid  miraris,'quia  diciimrf 
cum  apparet  angelus^  Dixit  Deus,  et  vocabit  Deus.  etCmt 
Quia  non  attcnditur  templam  aitgelus,  sed  inhabiiaiar 
angeli.  Ipse  enim  angelus  tcmplum  Dei  erat.  Nlhil  ytf^ 
rius.  Hanc  sententiam  aliis  in  locis  copiosius  exposait 
Augustinus,  ut  observavit  Joannes  Clericus  ad  Gene%! 
xviii,  1 .  Vide  eumdem  ea  de  re  copiose  agentem  ad  GeOff , 
XVI,  13,  et  in  indice  ad  Pentateucham  ad  vocem  Ai 

Sermone  19.  Adtitolom  :  /n  basiliearestituia.]  Qoi 
basilica  major  Carthagine,  in  qua  sedes  episcopi,  al 
tradit  Victor  Vitensis  lib.  i.  Eadem  in  concilio  Cartlift» 
ginensi  ii  duplici  nomine  appellatur  basiliea  Perpetm  | 
Restitutay  in  cseteris  deinceps  conciliis  qoae  ibidctt 
celebrata  leguntur,  Restituta  simpliciter,  ut  hoe  ia 

ioCO.  SlRMONDOS. 

Ibid.  Die  munerum.]  Vetus  exemplar  in  fine  mi^  ^ 
monis  :  Explicit  semo  die  munerum  speciaadonm. 
De  gladiatorom  itaque  spectaculo  accipiendum,  qaod 
proprie  munus  appellabatur,  unde  gladiatorium  mwms 
cod.  Theod.  de  Gladiatoribus  lege  2,  et  in  ealendarie 
Romano  Constantinianorum  temporum,  mense  Deeeoi- 
bri,  quando  committi  gladiatores  solebant,  crebra 
muneris  estmentio  ex  A.  D.  iv  nonas,  quo  die  initiom 
muneris  adnotatur  usque  in  A.  D.  ix  calendas  Janna- 
rias,  quo  cruenta  xaC  vxuOpbrrcd  hsec  spectacula  desi- 
nebant,  ut  Julianus  quoque  Cesar  docet,  extreOia 
oratione  sua  in  Solem.  Idem. 

Voce  munus  significatos  illo  ffivo  frequenter  non 
tantum  gladiatorios  ludos,  sed  et  ferarum  venationes  V 
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lenint  Franciscus  Jiiretus  aJ  Symmichi  lib.  vii,  A 
4y  et  Jacobus  Gothofredas  ad  cod.  Theodos. 
,  tit.  4,  legc  4. 

Quoniam  iniquiMem  meam,  etc  ]  Codex  collc- 
Tarrici  versum  habet :  avcrte  faciem  tuam  apec- 
lets. 

De  regione  felicitatis  Christus  venit,  et  hic  eam 
w  invenit.  Irrism  est,  exprotratus  est,  apprehen- 
ft  fiageilatus  est,  vinctus  est^  palmis  catsus  est 
$  contumelia  sputorum^  spinis  coronatus  est,  /i- 
9pensu8 ;  ad  extremum  Domini  exitus  mortis.  ] 
lostrema  verba  sunt  e  psalmo  lxxvii,  21  ;sed 
(nnm  sensum  plane  detorta.  Illic  enim  psaltos 
hu  mortis  Dei  esse,  hoc  est,  mortem  esse  in  Do- 
lolestate  ;  hic  vero  Augustinus  ita  hoc  sumit, 
lignificaretDominum  mortuum  fuisse.  Attamen 
loco,  quasi  per  parenthesin,  aduotarunt  libra- 
ic  acclamaverunt  qui  cognoverunt,  Cum  sibilo 
acclamaretur,  quid  supererat,  nisi  ut  optima 
10  fastidiose  rejicerentur,  aut  oscitanter  audi- 
'  ab  Afris?  De  acclamationibus  hiscei  vide  uo- 
I  opus  de  Doetrina  Christiana  lib.  iv,  cap.  2(, 
I.  III. 

TerraB  motui  magni  de  Orientaiibui  nuntiantUTf 
'im  magnss  repentmis  (adde  casibus  aut,  ruinii) 
«  8umt  civitates,  ]  De  his  Marcelliaus  comes,  iu 
ico,  MouaxioetPlintacoss.,  ad  annum  Ohristi 
UultaB  PaUeslinadcivitates  viUxque  terraemotu  col- 

Multw  tanc  utriusquc  sexus  vicinarum  gentium 
st,  tam  visu  quam  atiditu  perterritat^  atque  cre-  C 
kicro  Christi  fonte  aUutx  sunt ;  omniumque  ba- 
nm  in  tunicis  crux  ChristiSalvatoris,  Divinita- 
te,   exemplo  impressa  refulsit.  Idatius  quoque 

in  Chronico;  Durante  episcopo  quo  supra  (id 
ume),  gravissimo  terrae  motu  sancta  in  Uierusa- 
»  quassantur ;  et  in  Fastis  Monaxio  et  Plinta 
Bis  consulibus  S.  Joannei  epistolam  dirigit  per 
«  orbis  terrarum,  qux  habetur,  de  signis  terro- 
u  divinitus  perpetratis.  Sirhondus. 
.  Prseter  ea  qose  habet  Marcellinus  et  Idatius, 
isUntiam  singularem  addit  Augustinos,  in  se- 
Ifea  verbis.  Judseos  enim  docet  fuisse  eos  in 
■  tunicis  croces,  postquam  baptizati  foerunt 
ctae.  Territi,  inquit,  apud  Jerosolymam^  qui  in-  ^ 
Judseiy  pagani,  catechumeni,  omnes  sunt  bapti- 
iamtur  fortasse  baptizati  septem  miilia  hominum. 
yChristi  in  vestibus  Judxorum  baptizatorum 
tii.Relatu  fratrum  fideiium  comtantissimo  ista 
%iur.  Multo  credibilius  foret,  si  infidelium  re- 
alErmatuai  fuisset ;  tiJelet  enim  facile  crede- 
leerdotibus,  quibus  fides  detrahi  non  temper 
ftoit  et  qoi  jam  iis  sseculis,  Christianse  reli- 
Inuidibus  piis,  famam  recte  parari  pntabant. 
ero  tparg^  ab  episcopo  quidpiam  cceperat,  alii 
ordinis,  imo  Christianse  religionis  interesse  pu- 
Terum  id  videri.  Indidem  nata  alia  circumstaii- 
am  habet  Harcellinus,  loco  a  Sirmondo  allutOi 

eor  omissa  a   doclissimo  jesuita  sit  nescio ; 
rle  faberikm  exscribere  eum  piguit.  Sic  eniro 
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habent  verba  Marcellini,  postquam  dixitcivitates  vil- 
lasquo  terrffi  motu  collapsas  :  Domifius  noster  Jesus 
Christus  semper  ubique  prxsens  ct  super  montem  Oliveti 
Eierosolymx  vicinum  sese  de  fiube  manifestavit.  !dultx 
tunc  utriusque  sexus,  etc  Talium  ineptiaruin  per  sa- 
cerdotes  didita  fama  facillime  intcr  imporitos  sparge- 
batur,  altasquo  iu  animis  radices  agebat. 

Ibid.  Sitifensis  etiam  civitas  gravissimo  terrx  motu 
concussa  est.]  Sitifls  quae  provinciae  in  Africa  nomen 
dedit,  id  est  Maurilanioe  Sitifensi.  De  hoc  ejus  civi- 
talis  terra;  motu  an  meminerint  alii  non  habco  com- 
pcrtum.  Episcopum  sane  Sitili  tum  fuisse  constat 
Novatum,  qui  et  hoc  ipso  anno  interfuit  subscripsit- 
que  concilio  Carthaginensi,  post  consulatum  Honorii 
XII,  et  paucis  aute  annis  collationi  qiioque  Donatista- 
rum  adfuerat.  SiayoNDUs. 

§  6.  Pauci  quidem  convenistis,  sed  si  bene  audistis, 
abundatis.]  Ideo  pauci  ad  ecclesiam,  quia  plurimi  ad 
spectacnlnm  confluxerant.  Chrysostomus  de  specta- 
culo  circensi,  in  exordio  sermonis  de  Consubstantiali : 
niXiv  lincoopo|xi2i,  xil  TriX-.v  6  o-jXXovo;  if.aiv  tXxtruv 
Yfrovtv.  Iterum  circensia  et  iterum  lyl  nos  pauciores 
convemrunt.  Asterius  episcopus  de  festo  calendarum : 

IIoXXaI  «poTijJuuvT»?  T^,v  i*  Tf,;  {ixtom5tt;to;  Tpj^h.v  xxl 
dffxoXav,  drTaXtty^o-av  tou  %xxk  t>,v  ixx\t\7U^/  ffoXX<5- 
70U  :  ComplureSy  dum  vanitatis  inhiant  voluptatibus, 
et  in  iliis  occiqtantury  ab  ecclesix  conventu  abfuerunt. 

SlRMONDOS. 

Sermone  20,  §  1  •  Voce  cmsona^  voce  concordi^  pro 
ipso  corde  nostrOy  Dominuin  deprecantes  diximus.  etc.] 
In  CoIIectorio  Sermonum  pag.  3,  et  in  codice  S  Yi- 
ctoris  CC  16,  sobjicitur  8ermoniZ>«  humilitate  agendx 
p<Bnitentiae  et  de  psalmo  l,  Miserere  mei  Deus^  quse  est 
homilia  28  de  qninquaginta.  Quare  illius  in  utroque 
inscriptio  est :  De  versu  ejusdem  psalmi,  Cor  mundum 
crea  in  me,  Deus.  Csterum  quoe  desiderabantur  in 
exemplari  scripto  in  eortice,  qnod  mutiliim  et  ace- 
phalum  erat,  omnia  supplevimusex  YLctorino.  Col- 
lectorii  enim  3  partis  et  sequeutium  solom  iudicem 
nacti  sumus.  SiaifOMDus. 

Post  sermonem.]  Similis  haic  allocutio  plebis  post 
sermonem  legitur,  in  line  32  de  verbis  Domini  :  et 
post  sermonem,  Quod  novit  caritas  vestra  suggeri^ 
mttf,  etc.  Tdeu. 

§  5.  Exhortamur  caritatem  vestram  ut  impigre  et 
vtgitanter  vcrba  Deij  ministrantibus  presbyteris  tos  au- 
dire  non  pigeat.]  Yerbom  Dei  soli  olim  iu  ecclesia 
praedicabantepiscopi,  quorum  id  proprie  munus  erat. 
Post  etiam  presbyteris,  sed  non  uno  apud  omnes 
tempore,  permissum.  Primi  Orientales  cjoeperunt, 
quod  et  Pierii  presbyteri  apud  Alezandrinos,  et  Chrjr- 
sostomi  adhuc  item  presbjteri  apud  Antiochenos, 
aliornnique  apud  alios  exempla  dedarant.  In  Africa 
inusitatum  fait  ante  Augustinum,  cui  primum  om- 
nium,  apud  Hipponem,  ea  potestas  facta  est  a  Valerio 
episeopo.  Possidios  in  ejus  vita  cap.  3  :  Eidem  pre- 
sbytero  potestatem  dedit  coram  se^  in  eeeUsia^  Evange- 
lium  prsedicandi  ac  flrequentissime  tractandit  contra 
usum  qmdem  et  consuetudinem  Africanarum  Ecclesior 
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rum,  Valerii  exemplum  postea  secuti  sunt  alii,  et  Au-  A  desiderii  tuiprosecutio.  ]  Mannmissiones  nt  in  ecclesia 


relius  episcopus  Carthagine,  coi  hoc  nominc  gratu- 
latns  est  Augustinus  epistola  77,  quod  usurpare  coe- 
pisset  utpresbyteri,  preesente  ipso,  sernionem  popoH) 
funderent.  Itaque,  tanquam  usu  jam  in  Africa  rece- 
pto,  preshyleros  in  hoc  generc,  cum  epi?copis  con* 
jungit,  sermone  49  de  verbis  Domini  :  Nunquid  non 
ascendit  aliquando  aut  presbyter,  aut  episcopus,  ct 
non  dicit  aliud  de  supcriore  loco^  ni^i  ne  rapiantur  res 
alienaB.  Apud  Gallos  scrius  usurpatum  videlur  ;  nam 
synodus  Vasensis  n,  quai  centum  annis  posterior  fuit 
Augustino,  verbum  faciendi  presbyteris  dat  potesta- 
tem.  Antea  ergo  non  habuisse  conjectura  est,  qnam 
Cyprianus  quoque  diaconus  in  Cajsarii  Arelateusis 
episcopi  vita  conlirmat.  Sirmondls. 

Ibid.  In  Oriente,  non  presbyteri  tantum  prsesenti- 
bus  episcopis,  sed  etiam  laici  diu  ante  Pierii  tempora, 
interdum  concionabantur.  Liquet  hoc  ex  insigni  loco 
Eusebii  Ilist.  Eccles.  lib.  vi.  cap.  19,  ubi  itade  Ori- 
gene  :  'EXOwv  ir.l  naXaiffTivr,?,  ev  Kai^raoe^a  Ti;  SiaTpi- 
64;  liroietxo,  evOa  xal  SiaTveveaOa',  tdf;  Te  Oeia?  epjxT,- 
veueiv  Ypacpa^;  l::l  toO  xoivoO  t-?,;  'ExxXTjffta;  o!  x^Zz  ^;:t- 
ffxoiroi,  xat  toi  tt,  tou  rpeafiuTepiOu  /etpoTovta;  oCSeTTto 
TeTuyT.xtiTa,  auT^v  T.qiouv.  "0  xal  auT^  yevotT'  Sv  Ixot,Xov, 
dcp'  tuv  xepl  TOUTOu  AT,{XT,Tpitj)  YpicpovTs;  'A>.65avopo;  6 
"lepoaoT^ujicav  moxoiro;  xal  BeoxTtcTo;  6  Kamfniatz, 
(oSs  irto;  dtroXoYOuvTaf  IIpoaiOT.xg  6i  toT;  Ypiiijxajiv 
Sti  touto  oufiexoTe  -f.xouaOT,,  vuv  Yeyevr.Tat,  t6,  xa- 
pdvTtov  iT:iffx<57:t«)V,  Xa'txou(  6jitXfTv,  oux  oIS'  6xto;  rpo- 
9^ava>;  oux  akrfir^  Xivwv  Btou  -^oC^  •up:«ovTai  ot  trtTTj-  ^ 
Setot  rp6;  «ijoeXetv  tou?  dSeX^oi;;,  xal  •KapaxaXouvrai 
TtJ)  Xaio  irpoorotJLtXerv  ui:6  Ttov  dy^wv  eTriTxtJrtov,  fi/jzep 
iv  AapdvSot;  EueXiri;  uird  N^tovo;,  xqtl  ev  *Ixov((|)  Ilau- 
Xtvo;  ui:6  KiXaou    xal   iv  SuvvdSot;  BedSwpo;    uir^    *ATTt»ou 

Twv  jjtaxapttov  dSeXcpwv.  Idest,  interprete  Hcnrico  Va- 
lesio  Palsestinam  petiit  et  Caesanx  domiciUum  fixit ; 
ubi  etiam  ab  illius  regionis  episcopis  rogatus  est  ut  pu- 
blice  in  ecclesia  diss^reret^  et  ditims  Scripturas:  ta- 
metsi  nondum  presbyter  ordinatuSj  exponeret.  Atque  id 
manifestum  fuerit  vel  ex  ii$  quse  Alexander  Hierusolij- 
morum  et  Theoctistus  Cassariensis  episcojms  ad  Deme, 
trium,  pro  hujus  facti  defensione,  scribunt  in  hunc' 
modum  :  Quod  vero   in  litteri^  tuis  adjecisti^  nunquam 


coram  episcopo  facere  liceret,  Constantini  Magni  be- 
neiicio  indultum  est,  utalias  observavimus  ad  Enno- 
dium ;  apud  quem,  inter  opuscula,  exstat  libeilus, 
seu  pctitorium  Agapeti  nomfne  compositum,  in  quo 
Geronlium  ilie  servum  suum  libertat3  donari  posta- 
ians  ab  episcopo  desiderii  sui  causas  perseqaitur, 
quoe  cum  Augustini  verbis  mirifice  consentiunt.  Idem. 
—  Exstat  columna  1719  tomi  I  editionis  Parisinc 
operum  omnium  Jac.  Sirmondi. 

Ibid.  Ut  manumittas  servum  tuum  frangis  tabulas 

ejus.  ]    Frangebantur  in  manumissione  servorom  ta- 

bule  quibus  emptio  illorum  et  servitus  continebatur. 

Augustinus  epist.  51  de  Donatistis :  Pessimorum  se7V(h 

jv  rum,  ut  liberi  abscederent,  tabuls  frangebantur,  loci. 

Ibid.  Dehac  manumissionequiplurayoluerit  adeat 
doctissimum  jurisconsuitum  Jacobum  Gothofrediam 
<id  lib.  IV  codicisTheodosiani,  tit.  7,  lege  1. 

Serraone  2'f,  §  1.  Gralias  Domino  Deo  nostrOj  clc  ] 
Egregii  sermonis  unicum  exemplar  vidimns,  in  co- 
dice  S.  Victoris  CC  16.  Recensetur  tamen  a  Posaidio 
cap.  9  indicqli,  et  in  Coilectorio  caBceliarii,  parte  3. 

SlHHONDOS. 

§  2.  Lapides  mortui  utinam  in  se  sentiant  fntsmcor- 
diam  lapidum  vivorum.  ]  Lapidei  mortuos  vocat  ethfti-  * 
cos,  propter  stuporem,  et  quibus  dii  similes  sunt, 
Interdum  ipsi  ethnici  simili  comparatione  ssi  sunt. 
Juvenalis  sat.  8,  52  : 


,    .    .    At  tu 

Nil,  nisi  Cecropides,  truocoque  simillimus  Henns. 
Nullo  quippe  alio  viucis  discrimiue,  quam  quod    ^ 

Uli  marmoreum  caput  e?t,  tua  vivit  imago. 

§  6.   Quomodo  Roma,  sic  et  Carthago,  Si  in  «tpite 
gentium   res   prxccssit,  membranon  sunt  aecutwrah] 
Hinc   apparet  [Carthagine    habitum    liunc    sarmo- 
nem,  etepiscopum  paulo  ante   intelligi  Carthagineib 
sem  ;  et  judiccm  infra  proconsulem,  cni  suggeslaai  • 
Cliristianis  fueratut  Herculi  illudare  lioeret.  Hercalil'' 
cultum  ccpcrant  Carlhaginenses  a  Tyriis,    quoruiij 
crant  coloni ;  Tyms  enim  Herculi  sacra.  Neque  vero 
Carthagine  duutaxat,  sttd  aliis  Africae  locis,  coostat 
in  cultu  Herculein  fuisse ;  ut  apud  Suffectasios»  ia^ 
proviacia  Byzacena,  ubi  tuxn  Ilerculis  statuam  com- 


antea  visum^  ncc  adhuc  facium  fuissey  ut^  przsmtibus  n  minuissent  Chiistiani,  repentinoineosimpetu  popoli, 


episcopis,  laici  concionarcnturf  in  eo  nescio  quomodo 
a  veritate  longisi^ime  aberrasti,  Nam  sicubi  reperiantur 
qui  fratribus  prodesse  possint,  eos  sancti  episcopi  ultro  • 
adhortaniur  ut  ad  populum  conciones  habeant.  Sic 
Euelpis  Larandis  rogatus  est  a  Ncone^  Paulinus  Iconii 
a  Celso,  Theodorus  apud  Synnada  ab  Atticoy  fratribus 
nostris  beatissimis. 

Sermone  21,  §  1.  Jocundabilur  justus  in  Domino,] 
IIujus  sermonid  reliqua  tantum  eraut  fragmenta  in 
codice  corticeo.  Integrnm  postea  oxemplar  oirendi- 
mus  in  codice  S.  Victoris  CC  IG.  Fuit  et  in  colle- 
ctione  canceUarii  Parisiensis  parle  3,  ut  ex  indice 
didicimus.  Sirmondus. 

§  0.  Servum  tuum  manumittendum  manu  ducis  in 
ecclesiam.  Fit  sHentimn^  libeilus  tuus  recitntur,  aut  fit 


csesi  sunt  sexaginta.  Quam  furoris  immanitatem  exa- 
gitans   Augustinus    epistola   267,   eimuP  Hercaletf* 
deum,  ut  hoc  loco,   scite  deridet :  S»  Herculem,  in- 
quit,  vcstrum  dixcritiSf  porro  reddcmus.  Adsunt  w^    ■ 
tallOf  saxa  non  dcsunt,  etc.   Sirmondus. 

Sermone  35.  In  titulo :  Si  sapiejis  fueris,  etc.  ] 
Consentit  inscriptio  (Sodicis  Viclorini  DD  12  eumea  * 
quse  apud  Possidium  logitur,  et  cum  indice  partis3» 
Collectorii.  Proverbiorum  locus  expressus  est,  joxta 
editionem  LXX  interpretom,  quse  aliquanfo  uberior 
est  in  his  verbis  et  explicatior  qoam  Vulgata.  Apod 
Chrysostomum  autem  homilia  in  psal.  c  et  alibi, 
quando  [  l.ac  vcila'  rrcitat,  piiore  Irco^icp,  «f  scfuM 
eiv  5050;,  sed  si  ioms  fucris  legilur  in  hunc  modum;^ 

T^xvov,     av     ijoOo?     T.;.,    tfca^Tv     ^^    ^«^»    ^^    '^^■.' 
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sX-r;9{ov  oou.  Piliy  st  bonus  fueris,  tibi  ipsi  sapiens  eris  A 
€t  prt>ximis  tuis;  reliqua  vero  non  discrepant.  Sir- 
HON0U3.  —  Melior  est  leclio  Aogustini  quam  Chry- 
sostomi,  at  liquet  ex  nebrseo  textu,  si  modo  hsec 
posterior  lectio  dici  queat,  non  miuus  accurata  cita- 
tio,  quales  quce  ex  memoria  iieri  solent. 

Sermone  41,  in  titulo  :  Fidem  posside  cum  pro- 
ximo  m  paupertate  ipsius.]  Huic  ut  c(Btera  deessent 
fidem  astroit  vetustas  exemplaris,  quod  maximam 
ejns  partem  continebat:  Reliqua  suiFecta  sunt  ex 
eodem  codiceS.  Victoris  DD  i2,  non  priscas  quidem 
iiio  statis,  sed  qui  omnium  generum  sermones  S. 
Aogiistini  plorimos  collegerat.  Fuit  etiam  in  parte  3 
Collectorii,  ut  index  declarat.  Sirmondus. 

§  3.  Prior  quidem  pars  sententix  hujus  secundum 
ittum  intellectum  popularem,  placet  miki;  posterior  ta- 
nm,  fateor,  offendit  me  (ut  et  bonis  ejus  perfruaris 
Eeclesiastici  xxiii,  18).  Si  enim  propterea  manes  cum 
tmico  in  paupertate  ejus,  ut  quando  dives  fuerit  per- 
fruaris  divitiis  ejus  ;  adhuc  non  amicum,  scd  aliquid 
aUud  amas  in  amico,]  Sed  sapiens  Hebrasus  non  ita 
ioqoitor,  quasi  Telit  ea  sola  de  caosa  in  paupertate 
imico  servandam  fidem,  ot,  si  forte  divitias  recupe- 
ret,  otilitatem  ex  eo  capiamus ;  verom  si  velimus 
amico  secundis  utenti  frui,  oportere  nos  ei  iidem  in 
adversis  servare. 

Sermone  45.  De  eo  quod  est  in  Isaia  cap,  lvii, 
ete.]  Apud  Possidium,  cap.  8,  non  auctoris  culpa, 
sed  librarii,  titulus  hic  temere  in  doos  divisus  est 
qoasi  onus  sermo   de  verbis  Isaise,  aiter  de  verbis  C 

ApOStoii.  SlRMONDUS. 

§  7.  Si  dixisset,  crevit  ille  mons  et  implevit  Africam, 
mmquid  dieerent  illi,  nisi  quia  pars  Donati  est,]  Tra- 
etatu  in  psalm.  xlix  :  Locutus  est  et  vocavit  terram. 
Qitam  terram  ?  An  forte  Africam,  propter  eos  qui  di- 
tmt,  EccUsia  Christi  pars  Donati  est,  Donatisto?,  ni- 
Biram  Ecclesiam  in  omnibus  mundi  partibos  com- 
mraione  traditorom  exstinctam,  apud  se  in  Africa 
Mla  remansisse  delirabant.  Augustinus  idem  epistola 
165  ad  Generosam  :  Vos  dicitis  propter  traditores, 
quos  nm  ostenditis,  remansisse  Ecclesiam  Christi,  in 
uHa  Africa  partis  Donati.  Quod  non  de  lege,  non  de 
fhnphetiSf  non  de  Psalmo,  non  de  Apostolo,  non  de 
EonqeUo  ;  sed  de  corde  vestro  et  de  parentum  vestro- 
nm  cahmniis  rccitatis,  Eddem  rursus  alludcns  in 
psaim.  XXI  :In  omni  loco  Paulus  dicit  bonum  odorem 
me  omnes  fideles  ;  et  contradicitur  et  dicitur  :  Africa 
sota  bene  olet^  totus  mundus  putet.  Sirmondus, 

Ibid.  Sic  Aogustinus  eos  alloquitur  §  8,  qui  vellent 
qoidem  peccare  si  toto  fieri  posset,  sed  propter  poe- 
■tm  et  infamiam  non  aodent :  Libido  ardet,  timor 
reweat,  Quid  [iimes  ?  inveniri  et  damnari,  inveniri  ct 
txpompari.]  Hoc  est,  infamari,  conviciis  exagitari, 
itTerbum  Grsecum  ito(Aiteuca6aei,  de  quo  vide  Henri- 
cun  SlephaDum  in  Thesaurojinguse  Greecae.  Adde  et 
Birpocrationem  in  vocibus  itoixxEbc  xal  icoixiccusiv. 

Sermone  81.  De  verbis  Evangelii  Matth.  xviii.] 
flabitus  anno  Christi  610,  post  urbem  captam  a 
Gothis,  com   allato   in  Africam  ejus  cladis  nontio, 


Roma  funditus  erersa  periisse  diceretur.  Titulum  ex 
vetustissimo  codice  ascripsimos,  qoi  apud  Bedam  in 
volgatis  exemplaribus  desideratur,  quo  loco  sermonis 
hujus,  non  expresso  ejus  nomine,  verba  proferuntur. 

SlRMONDUS. 

§  9.  Roma  ruit  quam  condidit  Romulus.]  Sermone 
29  de  Verbis  Domini  :  Transient  qux  fecit  ipse  Deus, 
quanto  citius  quod  condidit  Romulus^t  Ubi  de  Roma 
capta,  totoque  hoc  argumeulo  non  dissimilia  iractat ; 
atque  ileruin  et  in  sermone  106  de  Diversis,  et  in 
iib.  III  de  Civitate  Dei  capp.  17  et  18.  Sirmondus. 

Sermone  90.  De  nuptiis  filii  Regis.]  Ex  eodem  vo- 
lumine  Corbeiensi  ex  quoValeriani  olimhomilias  de- 
scripsimus.  Sed  mutilus  erat,  tiae  avulso.  Quod  ergo 
deerat  supplementum,  ad  nos  postea  missum  est  ex 
alio  codice  ejusdem  monasl^rii.  Iuem. 

Carthagine  in  Restituta.]  De  basilica  Restituta  dictum 
est  ad  sermonem  19.  In  eadem  habitum  etiam  fuisse 
scrmonem  102  de  DiversLs,  indicat  inscriplio.  Tertius 
pra^terea  de  Diversis,  qui  est  de  verbis  psalmi  :  Con^ 
fitemini  Domino  quoniam  bonus,  et  tractatus  in  psai- 
mum  Lv.  llle  in  codice  S.  Germani,  hic  in  nostro, 
Carthagine  habiti  dicuntur,  in  basilica  Restituta.  Ne- 
que  in  hac  solum,  quse  primaria  erat,  sed  in  aliis 
etiam  Carthaginensibus  basilicis  habiti  ab  eo  sermo- 
nes  memorantur,  ut  in  basiiica  Fausti  12  et  122  de 
Diversis,  in  basilica  Leontiana  11  de  Diversis,  in 
basilica  Celerinse  195  de  Tempore,  in  basilica  Nova- 
rum  110  de  Tempore,  in  basilica  Petri  regionis  tertiai 
251  de  Tempore;  in  basiiica  Pauli  regionis  sextce  24 
de  Tempore.  Idem. 

Sermone  113,  §  2,  Primum  quid  est  mammona  ? 
Ve^^bum  est  enim  qvod  Latinum  non  est.  Uebrwum 
verbum  est  cognatum  lingux  Punicae.  Istx  enim  /in- 
guae  sibi  significationis  quadam  vicinitate  sociantur. 
Quod  Punici  dicunt  mammon  Latine  lucrum  vocatur. 
Quod  Hebraei  dicunt  mammona  Latine  divitiai  vocan- 
tur.  Vide  not.  in  iib.  vii  Qusestionom  in  Heptateu- 
chom,  quaest.  16,  ubi  simiiia  habet  Augustinus  de 
lingua  Ponica  ;  quae  quo  frequentius  legimus,  eo  ma- 
gis  moyent  iram  nostram  in  Pcenorum  socordiam,  qui 
eam  iinguam  sine  usu  interire  passi  sunt,  dum  tot  fri- 
gidas  etnuilius  pretii  homilias  Latinas  exscriberent. 

Sermone  118.  De  eisdem  verbis  evangelistx  Joan.  i, 
etc.]  Hujus  etiam  unicum  vidimus  exemplar  in  codice 
S.  Victoris  DD  12.  Sed  designari  videtur  a  Possidio 
indiculi  cap.  5,  cum  interea  quse  Augustinos  scripsit 
adversus  Arianos  tractatum  numerat  In  Principio 
erat  Verbum.  Est  praeterea  de  Diversis  sermo  14  de 
iisdem  verbis  Genesis  et  Joannis,  adversus  Mani- 
chaeos,  cojus  ilcm  meminit  Possidius  cap.  2.  Sir- 

MONDUS. 

§  1.  Si  non  potes  intelligere,  crede  ut  intelligas. 
Praecedit  fides,  sequitur  intellectus,  quoniam  propheta 
dicit :  Nisi  credideritis,  non  intelligetis.j  Hoc  eodem 
loco  sermonem  ciaudit,  de  qoo  vide  notata  ad  opus 
de  Libero  Arbitrio  lib.  i,  cap.  2. 

Sermone  125.  De  quinque  porticibus.]  Hunc  nobis 
suppeditavit  codex  S.  Vincenlii  Metensis.  Qaod  vero 
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in  sermonis  exordio  ait  Auguslinus,  de  eodern  capi-  A      Scrmone  244.  In  diehus  pasrMUbtu  I5.j  Ilabetor 


tulo  EvaDgdii  se  jam  locutum,  sermonem,  opinor, 
innuit  42  de  Verbis  Domini,  qui  inscribitur,  De  in- 
ftrmo  jacente  ad  piscinam,  Sed  nostri  diserte  meminit 

PoSSidiuS.  SlRMONDUS. 

§  7.  In  quadragenario  numero  complctio  justitiae 
figuratur.]  Piuribus  rem  enarrat  §  9.  Dixit  bac  de  re 
et  libro  ii  de  Doctrina  Cbristiana,  §  25,  ubi  tamen 
non  tani  justitiee  completionem,  quam  vitam  hanc 
serumnosam  interpretalur.  Vide  qusB  ibi  diiimus. 

Sermonc  140.  Contra  quoddam  dictum  Maximini 
4rianorum  episcopi,  qui  cum  Segisvulto  comite  consti- 
tutus  in  Africa  blasphemabat.]  Segisvultum  comitem 
Prosper  in  Cbronico  narrat  in  Africam  missum  fuisse 
contra  Bonifacium,  Hierio  et  Ardabure  consulibus, 
boc  est  anno  Christi  427.  Cum  eo  venisse  Maximum 
episcopum  Maximinus  ipse  prolitetur,  initio  collatio- 
nis  qoam  Hippone  habuit  cum  S.  Augustino.  £yo, 
inquit,  in  hanc  civitatem  missus  a  comite  Segisvulto 
(sic  cnim  legendum  est),  contemplatione  pacis  adveni. 
Prseter  collationem  autem  et  libros  duos  post  coila- 
tionem  contra  Maximinum  scriptos,  qui  collationi 
vulgo  adbserent,  cum  sejungi  ab  iis  debeant,  scri- 
pserat  etiam  Augustinos  epistolam  dogmaticam  ad 
Maximinum,  cujus  sola  mentio  superest  apud  Possi- 
dinm,  nunc  enim  non  exstat.  Siruondus. 

Sermone  167,  §  4.  Proverbium  notum  est  Punicumy 
quod  quidem  Latine  vobis  dicam,  quia  Punice  non 
omnes  nostis.  Punicum  enim  proverbium  est  antiquum : 


B 


in  codice  Regio  parte  2   CoIIeclorii  et  in  Victorioo 
DD  12. 

§  i.  Procedat  Arianus ;  prius  procedat  Photinianru. 
Respondemus  Photiniano,  etc.]  Apod  Bedam,  cuoi 
bsec  verba  citat,  in  Epistolam  ad  Pbilippenses  cap. 
II,  aliu  qusedam  intexta  legunlur,  hoc  modo  :  «  Pro- 
cedat  ArianuSf  prius  procedat  Photinianus.  Hfleretici 
qui  Dominum,  nisi  bominem,  omnino  non  noveruot, 
Homuncionislse  dicuntur  isti  bseretici;  bomuncio- 
nistae,  quia  non  noverunt  Cbristum,  nisi  boroinem. 
Respondebimus  Photiniano^  etc.  »  Qu»  verba,  cum 
absint   a  manuscriptis,    omittenda  visa   sunt.    Sib- 

UONDUS. 

%  2.  De  verbis  Christi  Joan.  xx,  17  :  Noli  me  tan» 
gere^  nondum  enim  ascendi  ad  Patrem  meum,  postquam 
queestiones  proposuit  qoas  ferme  sibi  insolubiles  fa- 
tetur,  ita  pergit :  Adjuvet  me  Dominus  ut  solvatur; 
qui  dignatus  est  eam  proponere,  dignetur  exponere» 
Orate  mecum  effectum\  ad  me  aures\  ad  Ulam  eor, 
Qaod  mihisuggercre  diynatur  communicabo  vobis,  etc.] 
Si  nihil  parati  domo  attulerat  hanc  in  rem  Augusti» 
nus,  temere  sane  Deum  oravit  in  ipso  suggestu  ul 
sibi  ex  tempore  verborum  Cbristi  sententiam  sogge- 
reret.  lis  puisantibus  non  aperit  Deus,  qoi^exceptis 
iis  qoi  propbetico  spiritu  ab  eo  donantur,  csteros 
nibil  docet;  nisi  laborem  et  intentionemanimi,  qiiales 
par  est  adhiberi,  in  re  gravi  ac  seria,  com  precibos 
conjunxerint.  Si  vero  jam  mcditatus  erat  quod  postea 


NuHMUM  QOJERiT  pESTiLENTiA,  Duos  iLLi  DA,  ET  DUCAT  C  dicit,  liistrioniam,  si  ita  loqui  fas  est,  apud  plebem 


bE.]  Sapiens  sane  proverbium,  et  quod  possit  in 
nobis  Punicorum  librorum  vebemens  desiderium  ex- 
citare ;  quos  utinam  hisce  tractatibus  possemus  redi- 
mere !    Hebraice  dixeris  :  lS  "jn  TnK  «]D3  IST  Sku 

•]Snn  D^:u. 

Sermone  118.  De  Versu  psalmi  cv.]  Hanc  tituli 
partem  ipsi  adjecimus,  com  in  antiquo  exemplari 
uuda  et  sine  aoctoris  nomine  esset  inscriptio :  Die 
calendarum  Januarii  Congruit  autem  pars  utraque  ; 
nam  et  totos  est  auctor  in  arguendis  ejus  diei  paga- 
nis  ritibus,  et  Davidis  verba  in  eam  rem  eleganter 
accommodat.  De  iisdem  calendis  Januarii,  quae  varia 
genlium  superstitione  polluebantur,  exstat  Asterii 
Amase»  episcopi,  quem  supra  laudavi,  \6yo^ 
xaTTiYopixo?  TT,?  loprfic  twv  xotXxvSuv.  Petri  etiam 
Cbrysologi  sermo  155,  et  Maximi  Taurinatis  10.  Sed 
et  Augustinus  noster  de  Diversis  sermone  59 :  Ca- 
lendse,  inquit,  Januarii  venturse  sunt.  Christiani  estis 
omnes ;  Deo  propitio,  Christiana  est  civitas.  Non  fiant 
illa  qux  odit  Dcus.  Per  lusum  iniquitas,  pcrjocum  im- 
probitas.  Non  sibi  faciant  homines  judices,  ne  veniant 
in  manus  veri  Judicis.  Judices,  videlicet,  magistra- 
tusque,  inter  alia  ejus  diei  ludicra,  efQngebant.  Quin 
et  deos  etiam  suos,  ut  Cbrysologus  docet,  repreesen- 
tabant  et  lodibriis  infaraabant.  Sirmondos. 

g  3.  Dsmonia  delectantur  canticis  vanitatis,  dele- 
ctantur  nugatorio  spectaculo,  et  turpitudinibus  variis 
theatrorum,  etc.]  Copiosissime  bac  de  re  egit  Augu- 
stinus  de  Civitate  Dei  lib.  ii,  cap.  8  et  seqq. 


D 


Hipponensem  fecit,    cum  ita  loqoatur  quasi  subiia 
suggestione  Dei  accepisset  difticilis  loci  interpreiatio- 
nem.  Sed  utrum  malis,  perinde  est ;  nam  a  Deo  dob 
est  profecto  exaudilus  Augustinus,   qui  tangere  bie 
interpretatur  credere,  et  ita  sensum  loci  evolvit  §  3 : 
Qaid  ergo  sibi  vult  :  Noli  me  tangere,  nondum  enim 
ascendi  ad  Patrem  meum?  Quod  me  vidcs   hoc  m 
putas  :  nondum  ascendi  ad  Patrem ;  hominem  me  tideif 
hominem  putas ;  sum   quidem  homo,  sed  non  hie  slet 
fides  tua.  Noli  me  sic  tangcre  ut  hominem  tantummod» 
credas,  Nondum  enim  ascendi    ad   Patrem  meum* 
Ascendo  ad  Patrem  meum  et  tange  me ;  id  est,  pr<h 
fice^  intellige  me  aequalem  Patri,  et  tunc  tange  et  iahe 
eris.  Interprelationem  bomine  paulo  peritiore  proiv 
sus  indignam  a  Deo  suggestam  non  foisse  facile  omnei 
intelligunt;  et  antequam  eam  proferret,  fassus  eit  ^ 
Aogustinus  bisce  verbis  quce  §  2  proxime  sequontor,  t^ 
ea  quse  initio  attnlimus  :  Qui  melius  inteUigit^  docnt  'i 
me ;  sic  doctor  sum,  ut  indocilis  non  sim,  Hac,  inquies,  r' 
hominis  sunt  modesti.  Fateor.  Sed  modesii  non  eit  . 
dicere  a  Deo  tibi  ea  esse  suggesta,  quibus  meliora  ^ 
discere  paratos  sis.  Jam  alibi  iv8ou9ta9}i6v,  nec  secoa 
satis  consentientem,  redolentia  notavimos. 

Sermone  256.  Conversi  ad  Dominum.]  Solemnis  "^ 
precatio  qua  sermones  suos  claudere  solebat  Aogus-  ' 
tinus.  Ejus  in  veteri  codice  prima  tantum  verba  da  ^ 
more  legebantur.  Ccetera  descripta  sont  ez  sermone  ' 
30  de  Yerbis  Domini.  Sed  incertum  istamne,  in  hee  ^ 
sermone  nostro    usurparit,  an  alteram   breviorem. 


VARIORUM  EXERCITATIONES  IN  S.  ADGUSTIM  OPERA.  394 

stin  sermone  121  de  Diversis,  iu  huDC  mo-  A      §  3.  Quadraginta  dies  quatcr  habent  decem.   Com- 


fimversi  ad  Dominum  ipsum  deprecemur  pro 
Tpro  omni  plebe  sua,  astafite  nobiscum  in  atrio 
m ;  quam  custodire  proteyereque  dignetur^  per 
Wtim  ejus,  Dominum  nostrumy  qui  cum  eo  vi- 
piat  in  saecula  sxculorum.  Amen.  Sirhondls. 
>ne  139,  §  2.  Regnabit  enim  Dominus  in  terra 
cHs  suiSj  sicut  dicunt  Scripturae,  et  habebit  hic 
mj  quo  nuUus  malus  intrabit,  separatam  atque 
m  ab  omni  contagione  nequitiae;  quam  signifi' 
tum  quinquaginta  tres  Hli  pisces  de  quibus  jam, 
I  memini,  aliquando  tractavimus.]  Sermone  4 
Diversis,  et  sermone,  22  (in  hac  editione  270) 
is.  Sed  aliis  praeterea  locis  Augustinus,  cum 


mendatur  hoc  numero,  quantum  mihi  viddur,  sacra- 
mentum,  Homines  mim  hominibus  loquimur  et  recte 
Scripturarum  tractatorcs  dictmur,  non  nostrarum  opi- 
nionum  affirmatores.]  Ille  demum  jure  est  Scripturarum 
tractator,  qui  agit  de  re  quee  sine  dubio  habetnr  in 
Scriptura;  non  qui  levissimas  et  fulilissimas  quasque 
conjecturas  pro  divinis  mysteriis  venditat,  qualia 
sunt  hsec  arcana  arithmctica,  quas  qui  aftirmat  ille 
suas  profecto  opiniones  aftirmat.  Sensit  hoc  ipse 
Augustinus,  ut  liquet  ex  hisce  Platonicis  verbis, 
homines  enim  hominibus  loquimur,  hoc  est,  nos  qui 
verisimilibus  ducimur  dicimus  apud  eos  quibus  veri- 
similitudo  satisfacit,  quando  ipsa  veritas  inveniri  non 


itibus,  tum  in  aliis  libris  suis,  in  hoc  sape  ^  potest.  Sic  enim  Timaius  apud  Platonem  :  'Eiv  5.o« 


^mento,  ut  ostenderet  numero  piscium  i53 
t  resurrectionem  capti  sunt  ad  mare  Tiberia- 
Qernm  sanctorum  in  seterna  vita  signiiicari. 
tt  et  GrflBci  Patres  interdum,  ut  Gregorius 
enitanus  episcopus,  qui,  sermone  iO  eorum 
i^Cvi  inscripsit,  Rebeccam  propterea  docet 
\  tjpum  reprflBsentasse,  quod  litterdc  nominis 
e,  si  ad  calculos  revocentur,  numerum  red- 

MUbus  153  parem.  'H  youv  Te6ixxa  T+.v  'ExxXT.r.av 

ffova^Oetdav     Xptorw    6ti    ^tx^.^^xtlzo^.    Twv    yip 

•   TT,;    'PcSixxa;     ovdjiaTo;     e:;    ^-f.cpovi;     {xexaXajjL- 

Tpe:;     xal    re'^,xovT2     %i\     lxaT6v     (xoviSe; 


IV, 


t>VTai,    Btou;    xal   tou;    dtvpgyB^vTa;     t)rOu;    «6piff- 

Mecca  igitur  imago   erat  Ecclesise  conjunctae 


(iTjSev^;  fjTTOv  i:apeyw|xeOa  eixoTa;,  AyarqEv  j^p-f,,  ixc{ivTt- 
jiivov  w;  6  Xiytov,  ijiei;  Te  ol  xptTal  yuatv  ivOpwicivov 
e^ojxev  woTe  Trepl  toutwv  t6v  elx<iTa  jxGOov  diroSe/oixe- 
vou;,  xp^t  jxT.Sev  iTt  iciza  l^T.vetv  :  Si  certe  non  minus 
verisimiles  quam  quisquam  alius  (rationes)  prwbeamus, 
contentum  te  esse  oportet,  memorem  et  me  qui  dico, 
et  vos  qui  estis  judiceSy  humanam  habere  naturam. 
Itaquesidehisce  verisimikm  famulam  acceperitis,  decet 
vos  nihil  amplius  quxrere, 

§  7.  Iste  numcrus  (153)  tanquam  arbor  a  quodam 
semine  videtur  succrescere,  semen  autem  hujus  magni 
numeri  quidam  minvr  numerus  c^t,  qui  est  decem  et 
septem.]  Fundamentum  appellat  sermone  4  de  Divcr- 
sis,  ubi  planius  explicat  quo  pacto  ex    il  exsurgant 


per  baptisma;  litteris  enimnominis  Rcbeccx  in  C  i53.  Jam  ei^go,  inquit,  de  numero  153  ptsctt^m,  quid 


•  mutatiSy  centum  quinquaginta  tres  unitates 
tuTy  quot  captos  pisces  comperimus.  Etenim  p, 
ima  est  nominis  littera,  centum  valet;  e  quin- 
iao,  K  vigenti,  k  rursus  vigenti,  a  unum;  quse 
Dnum  redacta  centum  et  quinquaginta  tres 
nt.  Idem. 

Ludi  quidem  hierant,  et  quidem  ingenio  abu- 
,  cum  pro  somniantium  arbitratu  conticti 
d  parciores  in  ejusmodi  ludis  fuisse  oporte- 
e  talia  commenta,  quasi  eximias  quasdam 
•JB  intcrpretaiiones  proferre. 
iclt  sunt  dies  feriati,  succedent  jam  Hli  con- 
m^  exactionum,  litigiorum.]  Quindccim,  ut 
et;  hoc  csi  septeni  ante  Pascha,  totidem  post 
qoibus  dlebus,  lites  omnes  et  contentiones 
it  ex  lege  Theodosii  lib.  ii  cod.  Theodos.  de 
Sacros  quoque  Paschae  dies,  qui  septeno  vel 
rU  numero,  vel  sequuntur,  in  eadem  feriarum 
kme  numcramus.  Siruondus. 
iDe  268.  In  die  Fentecostes.]  Vidimus,  non  so- 
Regio  et  in  Victorino  DD  12,  sed  in  aliis 
lanuscriptis.  Quod  vero  inter  sermones  de 
ste  primo  hunc  loco  statuimus,  Bedam  secuti 
lai  appeilat  sermonem  1,  de  Pentecoste.  Ideh. 
>De  270.  De  die  Pentecostes.]  Citatur  hic  etiam 
at  admonui,  II  ad  Corinthios,  iii.  At  in  vulgatis 
tribus  BedsB,  ex  sermone  de  Pascha  scriptum 
fx  sermone  de  Pentecoste.  Exstat  autem  cum 
>  codice,  tum  inVictorino  DD  12.  Idem. 

Patrol.  XLYIL 
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optis  est  eadem  retexere  ?  Nostis  illa.  A  decem  et  septem 
nascitur  numerus  crcscens.  Incipe  ab  uno,  pcrveni  ad 
decem  et  septcm,  ut  omnes  addas  :  id  est  unum  addas 
duos,  et  fiant  tres ;  addas  tres,  et  fiant  sex ;  addas 
quatuor,  et  fiant  decem.  Sic  omncs  adde  usque  ad  decem 
et  septem,  et  pervcnics  ad  ccntum  quinquaginta  tres. 
Quse  ipsa  uberius  itidem  et  explicatius  persequitur 
tractatu  in  psalm.  49.  Sirmo.ndus. 

Sermone  279.  De  S.  Paulo  apostolo.]  In  codice 
itegio  et  Victorino,  titulus  cst  :  In  conversiont  S. 
Pauli.  Sed  Bcdam  sequi  placuit,  qui  perpotuo  citat, 
Ex  sermone  de  Paulo  apostolo.  Quanquam  et  alterum 
quoque  laudat  de  couvorsione  Apostoli,  qui  est  34 
de  Diversis.  Caetorum  ex  hoc  uno  nostro,  membratim 
dissecto,  conflati  sunt  duo  in  vulgatis,  sermo  14  de 
Sanctis  et  36  de  Diversis.  Idem. 

§  4.  Quidquid  cst  quod  sa^vit,  pro  nomine  Christi ; 
si  potest  vivi,  tolerabile  est ;  si  non  potest  vivi,  migrare 
hinc  facit.]  IIoc  est,  quamvis  ssevus  tibi  videatur 
dolor  quem  pateris  pro  nomine  Christi,  constantcr 
patere ;  nam  si  vitam  tibi  non  eripiat,  poterit  ferri : 
si  eripiat,  tibi  felicitatis  initium  crit.  Igitur  nihil  hic 
mutandum.  Hancautem  sententiam  debetAugustinus 
Epicuro,  cujus  apud  suum  Ciceronem  legerat  hanc 
xuptav  Sd^av  magnun  dolorem  brevem,  longinquum 
l'^em  esse,  quam  pulcherrime  illustraiam  invcnies  in 
notis  Petri  Gassendi,  ad  x  Diogenis  Laertii  librum. 

Sermone  288.  In  natali  S.  Joannis  Baptistae.]  Ex 
codice  Regio  et  altero  S.  Victoris  DD  12  suffecta  sunt 
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qase  in  vetustissimi  iibri  fragmentis  desiderabantur. 
In  utroqae  autera  codice,  post  hunc  sermonem  se- 
quebatur  alter  de  eodem  natali  S.  Joannis,  quem  citat 
itidem  Beda  ad  Philippenses  ii.  Est  autem  sermo  23 
de  Sanctis.  Sirmoisdus. 

Scrmone  204.  In  natali  martyris  Guddentis.]  Quam- 
vis  Benedictini  existiment  restituendum  hic  Gauden- 
tii,  Theodoricus  tamen  Ruinartus  ejusdem  societatis 
monachus,  vir  eruditus,  in  Actis  sinceris  et  seleclis 
martyrum,  admonit.  in  Vitara  et  Acta  S.  Cypriani, 
putat  legendum  Gudmnis,  Gudenis,  aut  Gundcnnis^ 
qu8B  virgo  passa  est  Carthagine,  sub  Severo  impera- 
tore,  consalibus  Geta  et  Plantiano,  ct  cujus  festum 
vulgata  martyrologia  die  i8.  Julii  comraemorant. 

§  3.  Recitato  loco  Matthoei  xxv,  33.  Hac,  inquit, 
regnum  nominat,  hac  cum  diabolo  damnationcm.  Nullus 
relictus  est  medius  locus  ubi  ponere  queas  infantes,  De 
vivis  et  mortuis  judicabitur^  alii  erunt  ad  dextram,  alii 
ad  sinistram,  non  novi  aliud,  Qui  inducis  medium,  re- 
cede  de  medio;  non  te  offendat  qui  dextram  quxrit.  Et 
te  ipsum  admoneo,  recede  de  medio  ;  sed  noli  in  sini- 
strum,  etc.]  Hsec  quomodo  consentiant  cum  iis  quse  de 
limbo  a  'scholasticis  postea  scripta  sunt  non  intelligo. 
Sed  nec  capio  qua  ratione  redigi  in  concordiam  queant 
cum  iis  quse  alibi  docet  de  purgatoriis  poenis,  ut 
Civit.  Dei  lib.  xxi,  cap.  i3. 

§  6.  Vos  (Pelagiani)  dicitis  :  Vitam  quidem  habebit 
iste  non  baptizatus  aetemam^  sed  non  habebit  regnum 
Koelorum.  Ille  contra  :  Imo  et  vitam  et  regnum  coe/o- 
rum,  Quare  enim  pairimonium  regni  coslorum  abripis 
innocenti  ?  etc.]  Recte  argumentatur  Augustinus,  nec 
erat  ulla  ratio  distinguendi  regni  coeiestis  a  vita 
ffiterna.  Sed  eo  devenire  coacti  sunt  Pelagiani  loco 
Joan.  III,  5,  quem  de  psedebaplismo  intelligebant,  ut 
alii  :  Nisi  quis  renatus  fuerit  ex  aqua  et  Spiritu  sancto^ 
non  intrabit  in  regnum  Det ;  cum  satis  liqueat  in  eo 
loco  de  adultis  tantum  Christum  agere,  ut  et  in  csete- 
ris  omnibus  in  quibus  coelum  pollicetur  iis  conditio- 
nibus  quae  non  nisi  ab  adultis  impleri  possunt. 

§  12.  Quid  ei  dicis  ut  credat  ?  Hoc  enim  responde- 
tur  a  portante  parvulum.  Ad  verba  aliena  salvatur,  qui 
ad  factum  alienum  vulneratur.  Credit  in  Jesum  Chri- 
stumf  Fit  interrogatio,  respondetur  credit,]  Imo  vero 
credo,  in  prima  persona,  qnia  formula  baptismi  adul- 
torum  ad  infantes  sine  mutatione  fuerat  translata. 
Vide  dicta  ad  tom.  II,  epist.  98,   §  9. 

§  i7.  Dic  mihij  obsecro  te,  parvulis  baptizatis  Chri- 
stus  aliquid,  an  nihil  prodesfi  Necesse  est  ut  dicat 
prodesse,  premitur  mole  matris  Ecclesiae.  Forte  quidem 
vellent  hoc  dicere,  nam  ratiocinationes  eorum  ad  hoc 
videntur  compellere,  sed  auctoritate  reprimuntur  Eccle- 
six,  ne  non  dicam  sputis  hominum  obniantur,  sed  ip- 
sorum  infantium  lacrymis,  tanquam  fluvio  pertrahan- 
iur.]  Rhetoricum  hocposterius  estargumentam,prius 
a  terrore  petitum,  non  a  veritatc.  Ubi  enim  promisit 
Deus  fore  ut  nulla  in  re  maxima  Christianorum  pars 
eiTaret?  Nusquam.  Ubi  revelavit  necessario  bapti- 
zandos  infantes,  autmorientibus  in  infantili  setate  pro- 
desse  baptismam?  Nusquam  etiam.  Itaque  Augusti- 


A  nus  frustra  auctoritatem  Ecclesiai  oggerit  miseris 
Pelagianis;  neceamagni  facta  fuisset,  nisi  rationibas 
destitutse  edicta  imperatorum  suppetias  tulissent; 
quod  odiosius  factum  in  cansa  Pelagianonim  quam 
in  Donatistarum. 

§  19.  Si  etiam  gravissimis  dellctoribus  et  in  Domi- 
num  multum  ante  peccantibus,  cum  postea  credidcrini 
remissa  peccatorum  datur  et  a  baptismo  atque  gratia 
nemo  prokibetur;  quanto  magis  prohiberi  non  debet 
infanSy  qui  rccens  natus  nihil  peccavit,  nisi  quod  sc- 
cundum  Adam  camaliter  natus  contagium  mortis  antt- 
qux,  prima  naiivitate  contraxit  ?  qui  ad  remissam  pec- 
catorum  accipiendam  hoc  ipso  facilius  accedit,  quod  ilU 
dimittuntur  non  propHa,  sed  aliena  pcccata.]   Sunt 

p.  verba  Cypriani,  quse  proferuntur  ab  Augustino,  ex 
cpist.  64  ad  Fadam,  ut  probet  ejus  auctoritate  pec^ 
catum  originale.  At  quidni  licuit  Pelagianis  rejicere 
ejus  auctoritatem,  in  hoc  negotio,  ut  Augustino  ii- 
cuit  quod  attinet  ad  baptismum  hscreticorum  ?  Pro- 
fecto  multo  clarius,  plenius  acconstantins  baptizaQdos 
esse  ab  hsereticis  ad  Ecclesiam  catholicam  venientes 
afiirmavit,  quam  quod  vult  hic  Hipponensis  episcopat. 
Deinde  non  dicit  in  infantes  transire  ullam  labem  in- 
ternam,  qua  eorum  facultates  sint  vitiatse;  sedtantum 
trahereeos con^a(;toncm  mortis  ab  Adamo,  quiaex  patre 
mortali  non  nisi  mortales  nascuntur ;  quod  multam 
abest  a  sententia  Augustini.  Denique  rhetorice  potius 
fortasse  dixit  remitti  aliena  peccata,  qiiam  didactice; 
ac  sane  nec  imputari,  nec  remitti  aliena  peccata,  si 

G  proprie  loquamur,  a  justo  judice  possunt.  Satis  est- 
multa  oratorum  ecclesiasticorum  dicta  csse  vel  diluto 
sensu  vera,  cum  satis  constet  eos  minime  accurate 
loqui  solitos. 

g  20.  Impetremus  ergo,  si  possumus,  a  fratribus 
nostris,  ne  nos  insuper  appellent  hasreticos,  quod  eo$ 
talia  disputantes  nos  appellare  possimus  forsitan,  sive^ 
limusy  nec  tamen  appellamus.]  Haec  scribebat  Aogusti- 
nus  anno  4i3,  initio  ferme  controversiaram,  cam 
nondum  scriptionibus  contrariis  et  odiis  incensi  es- 
sent  animi.  Postea  pleno  ore  hoireticos  vocavit,  et 
conviciis  omnibus  proscidit,  ut  solet  lieri. 

Sustineat,  inquit,  eos  matcr  piis  visceribus  sanandu 
portet  docendoSj  ne  piangat  mortuos.  Nimium  est  qm 
progrediuntur,  multum  est,  vix  ferendum  est,  magnB 

^  patientise  adhuc  ferri,  etc.]  Mellita  hsec  sunt,  sed  de- 
honestata  fuerunt  sequentium  temporum  incredibili 
acerbitate  ;  ut  propemodum  suspicari  qnis  possit  man* 
suetudinem  hanc  data  opera  simulatam,  ut  major  ia- 
vidia  miseris  hominibus  conflaretur,  nisi  cederent, 
utque  homines  imperiti  magis  in  ilios  postea  exa^ 
descerent.  Has   artes  a  sacrorum  prsesidibus  sspe  . 
adhibitas  nemo  nescit,  ejusque  rei  insigne  exemplam  \ 
videmus  in  damnatione  Donatistarum.  Profecto  cum 
ejusmodi  initiis  minime  consentiunt  viginti  minimom 


■iU 


synodorum  intra  paucos  annos  festinatse  Pelagianorom 
dogmatum  damnationes,  ut  episcopis  ssepius  ad  dam« 
nandos  Pelagianos  adductis,  nulla  iniri  possetampUus 
ratio  audiendarum  partium  tam  saepe  damnatarum;,  \ 
cum  enim  synodi  quempiam  damnarunt,  honoris 
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sai  ptitant  hommein  yideri  jare  damnatum,  nec  pa- 

liiii^jtar  decreta   sua  iterum   expendi.  Sed  iegantur 

edicta  Honorii  et  Constaatii,  contra  Pelagianos,  quse 

sont  ad  calcem  tomi  X,  et  szepe  alibi  edita,  et  lique- 

iut  molto  TehementiiM  iliis  quam  rationibus  esse  pu- 

gnatam. 
Sermone  305,  in  titulo  :    Halitus  ad  mensam  S. 

Cypriani.]  Ad  altare  S.  Cypriani.  Mensam  enim  altnre 
dicebant,  ut  Gro^ci  Upiv  Tpire^av.  De  hac  autem 
apud  Carthaginem  mensa  S.  Cyphani  agens  sermone 
H3  de  Diversis  :  Stctt^  nostis,  inquit,  quicumque  Car- 
tkagmBm  nostis^  in  eodem  loco  in  quo  propter  nomen 
Christi  sanguis  fusus  est  Cypriani,  mensa  Deo  con- 
structa  est.  Tamen  mensa  dicitur  Cypriani,  non  quia 
(bi  est  unquam  Cypriantts  epulatus^  sed  quia  ibi  est  im- 
molatus^  et  quia  ipsa  immolatione  sua  paravit  hanc 
meHsam^  non  in  qua  pascat  sive  pascatuVy  sed  in  qua 
saerilicium  Deo,  cui  et  ipse  oblatus  est,  offeratur.  Ad 
eamdem  porro  mensam  S.  Cypriani  Carthagine  habili 
etiam  sermones  94  et  i  37  de  Tea:!pore,  et  tractatus 
in  psalmum  xzxviii.  Sirmondus. 

Sermone   318,  in  titoio   :    De  martyre  Stephano,] 

^josdem  argumenti  est  apud  nos  sermo  nondum  edi- 

tns  Fausti  episcopi,  fortasse  Reiensis,  cujus  exordiom 

sie  se  habet  :  Prxsente  lectione  percepimus  visionem 

mnihus  Eeclesiis  celebratam.  Audivimus  non  somnia 

tmsuutn  errore  debisa^  sed  oracula  rerum  effectibus 

^frobaia.  Merito  revelationi  credimus  in  sermonc,  qui 

tnuiuin  tenemus  in  munere.  Ubi  sunt  qui  dicunt  pios 

maartyribus  honores  non  esse  deferendos  ?  Ecce  iste,  qui 

jm  dudum  beato  paradisi  splendore  perfruitur,  nunc 

wmdo  ad  hoe  ostenditur  ut  colatur.   Unde  dispensator 

tmtatum  nostrarum  Leus  evidenter  eum  prxcepit  ho- 

wari,  quem  prxstitit  inveniri,  Ait  ergo  sermo  revela^ 

Ciomi,  etc.  De  revelato  in  Paioestina  sub  finem  anni 

113  corpore  S.  Stephani,  ejusque  reiiquiis  inde  alla- 

tisin  Africam,  et  de   memoriis  in  earum  gratiam 

Uzali  ab  Evodio  episcopo,  Calams  a  Possidio,  Hip- 

pooe  ab  Augustino  excitatis,  Aogostinosipse  omnium 

instar  narrat  lib.  xxii  de  Civitate  Dei,  cap.  8.  Idem. 

Ebid.  Inventionem  reliquianim  S.  Stephani  vide 
in  narratione  Luciani  presbyteri  Caphargamaiensis, 
ipad  Photiam  cod.  clxxi.  Miror  hisce  sseculis  quibus, 
tt  ait  ille, 

Vel  pneri  nasum  rhinocerotis  habent. 

qosmodi  figmentis  fidem  haberi,  quse  omnia  indicia 
panim  scilicet  fraudum  prse  se  ferunt.  Plerisque 
eedesiarum  rectoribus,  ut  ex  rebus  ipsis  liquet,  tom 
penaasum  fuit  qascunque  per  se  mala  non  erant, 
poterantqae  aut  ethnicos  ad  fidem  Christianam  ad- 
dncere,  aot  hsereticos  sanare,  aut  certe  plebem  ca- 
tholicam  in  fide  confirmare,  ea  omnia  esse  licita; 
leqae  nimis  rigide  inquirendum  verane  essent, 
ucne.  Adde  quod  quicunqoe  poterant  semel  vulgo 
persuadere  miracula  frequentiora  apud  se,  per  re- 
hpoBis  sanctorum  fieri  ii  ingentem  plebis  moltitudi- 
■ein  ad  ecclesiam  suam  alliciebant.  ejusque  donis 
fitibantur.  Hincfactum  ut  tot  fictse  eo  tempore  fue- 
riat  rellquiflB,  totqae  narrata  miracula,  quot  antea 
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A  nunqoam  audita  fuerant.  Sed  quid,  inquies,  an  nemo 
tunc  fuit  cui  veritas  antiquior  esset  quam  utilitates 
sacerdotum,  et  qui  fraudes  illas  candide  retegeret  ? 
Non  dubito  quin  a  multis  eo  tempore  fuerint  agnitse 
et  irrisse ;  sed  tanta  erat  potentia  eorum  qui  iliis  ar- 
tibus  utebantur,  tanta  apud  plebecnlam  gratia,  tantus 
denique  furor  soperstitiosae  plebis  semel  decepta",  ut 
tutum  non  esset  contra  eas  artes  paiam  quidquam 
tentare  aut  scribere.  Quod  satis  liquet  exemplis  Vi- 
giiantii  et  Joviniani  ab  Hieronymo  et  aliis  tam  male 
habitorum,  quod  negatis  hujusmodi  historiolis  sacri 
ordinis  utilitatibus  adversari  viderentur. 

§  1 .  Ante  aliquot  annos,  nobis  videntibus  apud  Me- 
diolanum  constitutis,  apparuerunt  corpora  samtorum 
martyrum  Gervasii  et  Protasii.]  In  Victorino.  nobis 
juvenibus.  De  invenlis  Mediolani  a  S.  Ambrosio  reli- 
quiis  SS.  Gervasii  et  Protasii,  cum  in  ea  urbe  versa- 
retur  S.  Augustinus,  anno  Christi  387,  ipse  itidem 
scribit  iib.  ix  Confessionum  cap.  7,  et  loco  citato  de 
Civitate  Dei :  Tant^Bf  inquit,  gloriae  martyrum  ctiam 
eyo  testis  fuiy  ubi  Mediolani  cram  facta  miracula  novi, 

etC.  SlRMONDUS. 

Ibid.  Attamen  vox  constitutis,  quse  sequitur,  os- 
tendit  legi  non  posse  videntibus,  quod  addiderunt 
homines  male  sani,  ut  majorem  Ambrosianse  scense 
fidem  facerent.  Igitur  rectius  plures  mss.,  ut  Benedi- 
ctini  testantur,  habent  juvent&us. 

Sermone  322,  legi  potest  et  sane  debet  fabula  ex 
quade  tota  illius  aevi  histrionia  certum  judiciom  ferri 
Q  qoeat.  Primo  die  Paschae  producitur  Pauios  nescio 
qois  e  Cappadocia,  hominum  nequam  feracissima,  si 
veteri  famse  et  Isidoro  Pelusiotse  credimus,  curatus  a 
S.  Stephano;  sed  libellus  ejus,  hoc  est,  historia 
morbi  et  curationis  diifertur,  ut  magis  piebs  cogno- 
scendi  cupidine  inflammetur.  Is  est  primus  actus,  qui 
est  sermone  320.  Qui  nostis,  inquit  Augustinus,  quid 
in  illo  videre  soleatis  (iege  solebatis,  sermo  enim  est  de 
re  prffiterita),  in  praesenti  gaudentes  legite  quod  videtis. 
Actus  secundus  habetur  sermone  321,  ubi  promitti- 
tur  plebi  libellus  ille  mirificus  Panli,  quia  nonnulla 
Augustino  indicarat  qoae  nosse  debebat  plebs  ad  ma- 
jorem  admirationem  et  Domini  nostri  gloriam.  Tertius 
est  sermone  322,  in  qoo  Augustinus  praefatur,  deinde 
historiam  Pauii,  die  Paschae  curati,  jubet  recitari. 
^  Quartns  actus  continetur  sermone  323,  ubi  Augustino 
ad  populum  dicente,  subito  curator  Pauli  soror,  se- 
quitorque  acclamatio  piebis.  Quintum  denique  actum 
complectitur  sermo  324,  ubi  pius  antistes  sapienter 
omnia  in  rem  suam  convertit,  populumque  prudenter 
monet  cum  Deus  alibi  potuisset  haec  miracula  tam 
insignia  facere,  ubi  etiam  erant  reliquise  S.  Stephani, 
tamen  Paulum  ct  sororem  ad  se  fuisse  directos  :  quo, 
nisi  falior,  spectabat  tota  fabula.  Qoia  vero  fortasse 
hoc  voiumen  incidet  in  eorum  manos  qui  non  habe- 
bunt  omnia  Opera  Augustini,  aut  etiam  sunt  quos 
pigeret  volumen  ejus  V  in  manus  sumere,  dum  heec 
evolvunt,  totam  comoediam  hic  subjicere  visum  est. 
Sed  non  possum  dolorem  dissimulare  qui  animum 
meum  subit  cum  reputo  dum  imprudentes  hominet 
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majorem  auctoritatem  cunciliare  conantur  religioni 
Ghristianse  ejusmodi  dolis,  eos  quidem  lucrum  fe- 
cisse  sibi  fortasse  non  spernandum,  sed  valde  no- 
cuisse  religioni  apud  homines  suspicaces  etiniquos; 
qui  ob  iicta  utilitatis  causa  recentiorum  miracula, 
apostolicis  fidem  immerito  detrahunt,  quamvis  hsec 
tot  habeant  veri  indicia  quot  sunt  in  recentioribus 
non  credendi  rationes.  At  faxit  Deus  ut  aliquando  ad 
defendendam  veritatem  sola  veritas  adhibeatur,  lu- 
ceque  sua  sola  omnium  animos  ad  sanctissimam 
Evangelii  doctrinam  credendam  ac  moribus  expri- 
mendam  adducat. 

Sermo  320.  Ubi  AugustiniLS  se  excusat  quod  sermO' 
nem  facere  non  potuit,  habitus  ipso  die  Paschw,]  De 
miraculis  Dei  per  orationes  beatissimi  martjris  Ste- 
phani,  libellos  solemus  audire  :  libellus  hujus  aspe- 
ctus  est,  pro  scriptura  notitia,  pro  charta  facies  de- 
monstratur.  Qui  nostis  quid  in  illo  dolentes  videre 
solebatis,  in  preesenti  gaudentes  legite  quod  videtis  : 
ut  Dominus  Deus  noster  abundantius  honoretur,  et 
quod  in  libello  conscriptum  est,  in  vestram  memo- 
riam  conscribatur.  Date  veniam,  quia  diuturnum 
nou  reddo  sermonem ;  nostis  etenim  fatigationem 
meam.  Ut  heri  jejunus  tanta  agere  possem,  et  non 
deficere,  ut  et  hodie  vobiscum  loquar,  orationes  san- 
cti  Stephani  praestiterunt.  Conversi  ad  Dominum,  etc. 

Sermo  32 1 .'  Ubi  alio  die  sermonem  fecit,  et  libellum 
sanati  hominis  promisit  feria  secunda  Paschae.]  Diximus 
quidem,  hesterno  die,  siccit  meminit  caritas  vestra, 
hujus  libelius  aspectus  est.  Tamen  quia  nonnulla 
nobis  indicavit  quse  nosse  debetis,  ad  majorem  ad- 
mirationem  et  Domini  nostri  gloriam,  de  suorum 
sanctorum  memoriis,  de  quibus  dictum  est,  Pretiosa 
in  conspectu  Domini  mors  sanctorum  ejus,  etiam  libel- 
lum  dare  decet,  qui  habet  omnia  quae  ex  ejus  ore 
cognovimus.  Sed  si  Dominus  voluerit,  hodie  parabi- 
tur,  et  vobis  die  crastino  recitabitur. 

Sermo  322.  Ubi  libellum  promissum  sanati  hominis 
praesentavit^  feria  tei*tia  Paschx.]  Hesterno  die  libel- 
lum  promisimus  caritati  vestrse,  ubi  de  illo  sanato 
audire  etiam  possitis  quse  videre  non  potuistis.  Si 
ergo  placet  caritati  vestree,  imo  quia  placere  debet 
quod  et  mihi  placet,  ambo  fratres  stent  in  conspectu 
vestro  :  ut  qui  illum  non  videant,  in  isto  videant 
quid  ille  patiebatur.  Stent  ergo  ambo,  unus  cui  do- 
uata  est  gratia,  et  alter  cui  petenda  est  misericordia. 

Exemplar  libelli  dati  a  Paulo,  sancto  Augustino 
episcopo. 

Rogo,  dominc  beatissime  papa  Augustiney  ut  hunc 
libellum  meum,  quem  ex  prascepto  tuo  obtuli,  sanctas 
plebi  jubeas  recitari, 

u  Cum  adhuc  in  patria  Caesarea  Cappadociae  mora- 
remur,  frater  noster  natu  major  gravibus  atque  intole- 
randis  communem  matrem  [affecit  in  tantum  injuriis,  ut 
ei  etiam  manus  non  dubitaret  inferre,  Quod  nos  omnes 
fUii  pariter  congregati  patienter  tulimus,  ut  ne  verbum 
quidem  frairi  nostro^  pro  matre  nostra,  cur  hoc  faceret^ 
dixerimus.  Illa  autem  feminei  doloris  stimulis  agitata 


B 


A  injuriosum  filium  maledicendo  punire  eonstUuit,  Cum' 
que  ad  sacn  baptismatis  fontem,  post  gaUorum  carUuSf 
memorato  filio  suo  iram  Dei  imprecatura  properaret^ 
tunc  ei  nescio  quis  in  patrui  nostri  similitudine^  ut  tn- 
telligitur^  dasmon  occurrit,  et  ab  ea  prior  [quo  pergeret 
requisivit.  Cui  illa,  ad  maledicendum  filio  suo,  ob  intih 
lerabilem  contumeliam,  se  ire  respondit,  Tunc  autem 
ille  inimicus,  quoniam  in  mulieris  corde  insaniente 
locum  facite  invenire  potuit,  ut  omnibus  maledicerei 
persuasit,  lUa  autem  vipereis  inflammata  consUiiSf  sa- 
crum  fontem  provoluta  corripuit^  et  sparsis  crinibus^ 
nudatisque  uberibus  hoc  a  Deo  potissimum  postutavit^ 
ut  extorres  patria  et  circumeuntes  alienas  terrM,  omne 
hominum  genus  nostro  terreremus  exemplo.  Mox  ma'- 
temas  preces  efficax  vindicta  p7*osequitur  :  eumdemque 
continuo  fratrem  nostrum  astate  culpaque  majorem  tre* 
mormembrorum  tantus  invasit^  quantum  in  me  usque 
ante  hoc  triduum  vestra  sanctitas  vidit.  Servato  autem 
ordine  quo  nati  eramus,  intra  unum  annum  eadem  nos 
pcena  omnes  coiripuit,  Videns  autem  mater  maledictUH 
nes  suas  ad  tantam  efficaciam  pervenissef  impietatis  sum 
conscientiam  et  opprobrium  hominum  diutius  ferre  non 
potuit ;  sed  laqueo  guttur  astringens,  luctuosam  vitam 
termino  funestiore  conclusit.  Egressi  ergo  nos  omnes^ 
opprobrium  nostrum  non  ferentes^  et  communem  pfl- 
triam  relinquentes,  passim  sumus  per  diversa  dispersi. 
Ex  nobis  autem  omnibus  decem  fratribus,  qui  nascendi 
quoque  ordine  primim  sequitur  ad  gloriosi  martyris 
Laurentii  memoriam,  quae  apud  Ravennam  nuper  eot' 

Q^  locata  estf  sicut  audivimuSj  meruit  sanitatem,  Ego  oh- 
tem  qui  nascendi  ordine  sum  sextus  illorum^  eum  hM 
sorore  mea.quaeme  aetate  subsequitur,  ubicunque  genr, 
tium,  ubicumque  terrarum  loca  esse  sacra  in  quibus  ope^ 
raretur  Deus  miracula,  comperissem,  magno  desideratM 
sanitatis  amore  carpebam  iter,  Sed  ut  de  caeteris  edd- 
berrimis  sanctorum  loeis  taceam,  etiam  ad  Aneonam, 
Italiae  civitatem,  ubi  per  gloriosissimum  martyrem  St^ 
phanum  multa  miracula  Dominus  ofperatur,  eadem  eth 
cuitione  perveni,  Sed  ideo  alibi  curari  non  potuij  qm 
huic  loco  divina  prxdestinatione  servabar,  Nee  UsaUm 
dvitatem  Africas  praetermisi,  ubi  beatus  martyr  Stepkor 
nus  magna  praedicatur  frequenter  operari,  Verumtamm 
ante  hos  tres  menses,  id  est,  ealendarum  Januariarum 
die,  tam  ego  quam  soror  mea,  quae  hie  mecum  est,  eor 

^  dem  adhuc  passione  detenta,  evidenti  sumus  vistoM 
commoniti.  Ait  enim  mihi  quidam  aspectu  clarus,  tt 
candido  crine  venerabilis,  quod  intra  tertium  mensm 
desiderata  esset  mihi  sanitas  adfutura,  Sorori  autem 
mex  in  visione  sanctitas  tua  in  ea  effigie  in  qua  te  pr*- 
sentes  videmus  apparuit  :  per  quod  nobis  signifUatum 
est  ad  istum  locum  nos  venire  debuisse.  Nam  et  eg^ 
beatitudinem  tuam  saepius  postea  videbam  per  alias  et- 
vitates ;  in  itinere  quo  veniebamus,  talem  prorsus  quakm 
modo  conspicio.  Admoniti  ergo  evidenti  auctcritate  dt' 
vina,  ad  hanc  venimus  civitatem  arUe  dies  ferme  ^utn- 
decim,  Passionis  meae  vel  oculi  vestri  testes  simf,  ocl 
miserabilis  soror  mea,  quae  ad  eruditionem  omnium 
eommunis  mali  praebet  exemplum ;  ut  qui  in  Ula  quali$ 
ego  fuerim  vident,  in  me  qurntum  per  Spiritum  eanetum 
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fkminus  Ht  operatus,  agnoscunt.  Orabam  ego  A  poni  lapidem  illam.  Ille  obedivit  revelationi,  el  fecit 


f  eum  magnis  lacrymis  in  loco  ubi  est  memoHa 
$mmi  martyris  Siephani,  Die  autem  Dominico 
r,  sicut  alii  qui  prxsentes  erant  viderant^  dum 
um  magno  fletu  cancellos  teneo,  subito  cecidi, 
tais  autem  a  sensu,  ubi  fuerim  nescio.  Post  pau- 
uswrrexi,  et  illum  tremorem  in  corpore  meo  non 
Buic  itaque  tanto  Dei  beneficio  non  ingratus, 
bMm  obtuli :  m  quo  etiam  qux  de  nostris  ca- 
itus  ignorabatis,  et  quod  de  mea  incolumitate  et 
eoQnovistis  exhibui,  ut  et  pro  mea  sorore  orare 
ini,  et  pro  me  agere  Deo  gratias.  • 
lO  323.  Sermo  Augustini  habitus  post  libellum 
to  Stephano.]  Misericordia  quidem  Dei,  fratres, 


quod  jussum  est :  ex  illo  coepit  esse  ibi  memoria  sancti 
Stephani,  et  rumor  erat  quia  brachiam  sancti  Ste- 
phani  ibi  est,  nescientibas  hominibus  qoid  contigis- 
set.  Vernm  autem  intelligitur  propterea  ibi  faisse 
revelatum,  ut  ibi  poneret  lapidem  qai  decubito  mar- 
tyris  excussus  est,  quia  GraBce  cubitam^aucon  dicitur.'' 
Sed  qni  sciunt  quae  ibi  miracula  fiant,  ipsi  nos  do- 
ceant.  Non  ibi  coeperunt  fieri  ista  miracula,  nisi 
posteaqoam  corpus  sancti  Stephani  apparoit.  Ecee  ibi 
non  est  curatos  iste  juvenis,  ut  nostris  oculis  serva- 
retur.  Apud  Usalim,  ubi  est  episcopus  frater  meus 
Evodios,  quanta  miracula  ibi  fiant  queerite,  et  inve- 
nietis.  Praetermissis  autem  aliis,  indico  vobis  unum 


redendum  est,  omnes  isti  fratres  qoos  una  Dei      quod  ibi  factum  est,  ut  videatis  quanta  sit  ibi  prse- 


terna  plaga  percussit,  ad  hujos  de  quo  gaode- 
loandoque  perventuri  snnt  sanitatem.  Verom-; 
discant  lUii  obsequi,  timeant  parentes  irasci. 
tm  est,  Benedictio  patris  firmat  domum  filiorum ; 
:fio  matris  eradicat  fundamenta.  Modo  isti  per 
in  fundamentis  patrise  suse  non  sont ;  prsebent 
spectacoium,  proponunt  soum  supplicitum; 
it  oculis  miseriam  suam,  terrent  superbiam 
n.  Discite,  filii,  qood  dicit  Scriptura  reddere 
im  parentibus  debitum.  Sed  et  vos  parentes 
»  offendimini,  parentes  vos  esse  recordamini. 
mater  contra  filios,  exaadita  est;  quia  Deus 
itnsest,  quiavereinjoriam  passafuerat.  Unus 
n  et  verba  contumeliosa  et  manus  injecerat, 


sentia  majestatis.  Molier  qusedam  subito  eegrotum 
fiiiom,  cui  succarrere  festinando  non  potuit,  in  gre- 
mio  800  catechumenum  amisit :  qoae  clamans,  Mor- 
tuos  est,  inquit,  filios  meus  catechumenus. 

Et  cum  haec  diceret  Augustinus,  populus  de  memoria 
sancti  Stephani  clamare  ccepit'.  Deo  gratias,  Christo 
laudes.  In  quo  continuo  clamore,  puella  quae  curaia 
est,  ad  absidam  perducta  est.  Qua  visa,  populus  cum 
gaudio  et  fletu  nullis  interpositis  sermonibus,  sed  solo 
strepitu  interposito  aliquandiu  clamorem  protraant,  et 
silentio  facto,  Augustinus  episcopus  dixit :  Scriptum 
est  in  psalmo  :  Dixiy  Proloquar  adversum  me  delictum 
meum  Domino  Deo  meo,  et  tu  dimisisti  impietatem  cor- 
dis  mei.  Dixi,  Proloquar,  nondum  prolocotos  sum: 


m  matris  injuriam  patienter  tulerunt,    nec  G  dixi  Proloquar,  et  tu  dimisisti.  Commendavi  istam 


pro  ea  verbum  contra  fratrem  responderunt. 
Deus,  qui  audivit  precantem,  aodit  dolentem. 
id  illa  misera?  Nonne  ande  citius  exaudita, 
iis  punita?  Discite  hoc  petere  a  Deo,  ubi  non 
m  exaudiri.  Nos  autem,  fratres,  satagamos 
o  Deo  nostro  gratias  referre  pro  illo  qui  sana- 
y  et  pro  illa  quse  adhuc  tenetur  preces  funda- 
lenedicamos  Deum,  quia  dignos  nos  habuit  ut 
ieremns.  Quid  enim  samus,  qoia  ego  apparui 
ttciens?  Illi  enim  me  videbant,  et  ego  nescie- 
Bt  admonebantur  ut  ad  istam  civitatem  veni- 
Hiis  sum  ego  ?  Homo  sum  unus  de  moltis,  non 
|nis.  Et  vere,  nt  aodiat  caritas  vestra,  multum 
et  gaudeo  nobis  esse  concessum,  quoniam  iste 


miseram,  imo  ex  misera  commendavi  eam  vestris 
orationibus.  Disposoimus  orare,  et  exauditi  sumos. 
Sit  gaudium  nostrum  actio  gratiarum .  Gitius  exaudita 
est  mater  Ecclesia,  quam  in  perniciem  maledicta  ma- 
ter  illa.  Conversi  ad  Dominum,  etc. 

Sermo  324.  Sermo  Augustini,  quo  complet  partem 
sermonis  mox  prwcedentis  miraculo  interrupti.]  Debet 
a  nobis  hesternus  sermo  compleri,  qui  majori  inter- 
ruptos  est  gaudio.  Statueram  enim  et  cceperam  loqui 
caritati  vestrae,  qnare  mihi  videntur  isti  fratres  divina 
auctoritate  ad  hanc  civitatem  esse  directi,  ut  hic  in 
eis  dio  optata  et  exspectata  sanitas  impleretur.  Et 
hoc  volens  dicere,  prius  commendare  coeperam  cari- 
tati  vestrse  loca  sancta,  in  quibns  non  sont  sanati,  et 


nec  Anconae  curari  potuit :   imo  potuit,  sed      ad  nos  indc  sunt  directi.  Et  dixi  de  Ancona  civitate 


r  nos  factum  non  est,  quia  facillime  fieri  potuit. 
enim  mnlti  quanta  miracula  per  beatissimom 
rem  Stephanum  in  ista  civitate  fiant.  Et  audite 
niremini :  Memoria  ejus  antiquaibi  erat,  etipsa 
u  Sed  fortasse  dicis :  Corpus  ejus  nondum  ap- 
mt,  memoria  ibi  unde  erat?  Latet  quidam 
sed  qoid  ad  nos  fama  pertolerit  non  tacebo 
i  Testrse.  Quando  lapidabatur  sanctus  Stepha- 
liqoi  etiam  innocentes,  et  maxime  de  iis  qui 
t  Christo  crediderant,  circnmstabant;  dicitur 
enisse  in  cobito,  et  excossus  inde  venisse  ante 
am  reUg^osum.  Tulit  illum  et  servavit.  Homo 
e  navigantibus,  sors  navigationis  attulit  illum 
18  Anconse,  ei  revelatum  est  illi  ibi  debere  re- 


Italise :  coeperam  de  Usali  civitate  dicere,  quse  est  in 
Africa  (episcopum  habet  fratrem  meom,  qaem  nostis, 
Evodium),  quia  et  ad  illam  civitatem  eos  venire 
fama  ejnsdem  martyris  et  openim  ejus  compulisset. 
Non  est  illic  datum  quod  dari  potuit,  ut  hic  daretor 
ubi  dari  debuit.  Cum  autem  opera  divina  per  san- 
ctum  martyrem  commemorare  breviter  vellem,  omis- 
sis  cseteris  onum  institoeram  dicere  :  qood  cum  dico, 
restituta  illi  puellse  sanitate,  subito  Isetitite  tomultus 
exortus  est,  et  nos  aliter  compulit  finire  sermonem. 
Ergo  tale  ibi  miraculum  scimus  factom  inter  multa 
alia,  quse  commemorari  utique  cuacta  non  possunt, 
Molier  qusedam  amisit  in  greroio  segrotantem  filium 
catechumenom  infantem  lactantem.  Quse  com  vidisset 
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amissum  et  irreparabiliter  perditum.  coepiteum  magis 
flere  fideliter  quam  mater.  Non  enim  fiiii  sui  desi- 
derabat  vitam  nisi  in  fnturo  sseculo,  et  hanc  sibi 
ablatam  et  perisse  plangebat.  Impleta  aifectu  fiducia; 
tulit  illum  mortuum,  et  cucurrit  ad  memoriam  beati 
martyris  Stephani,  et  coepit  ab  illo  exigere  filium,  et 
dicere  :  Sancte  mariyry  vides  nullum  mihi  remansisse 
solatium.  Non  enim  possum  dicere  filium  praecessisse^ 
quem  nostiperisse :  tu  enimvidesquareplangam.  Redde 
filium  meum,  ut  habeam  eum  ante  conspectum  Corona- 
toris  tui,  Haec  et  talia  cum  precaretur  lacrymis  quo- 
dammodo  non  petentibus,  sed,  ut  dixi,  exigentibus, 
revixit  filius  ejus.  Et  quia  dixerat,  Nosti  quare  illum 
quaeram,  ostendere  voluit  etiam.  Deus  verum  animum 
ipsius.  Continuo  tuUt  illum  ad  presbyteros,  bapti- 
zatus  est,  sanctificatus  est,  unctus  est,  imposita  est 
ei  manus;  completis  omnibus  sacramentis,  assnmptus 
est.  Illa  autem  tali  eum  cum  vultu  deduxit,  tanqnam 
non  deduceret  ad  requiem  sepulcri,  sed  ad  sinum 
martyris  Stephani.  Probatum  est  cor  fidele  mulieris. 
Ubi  ergo  tale  miraculum  fecit  Deus  per  martyrem 
suum,  non  potuit  ibi  istos  curare?  Et  tamen  huc  no- 
bis  directi  sunt.  Gonversi  ad  Dominum,  etc. 

Haec  hactenus,  quibus  nihil  addemus,  nisi  omissam 
hic  esse  solemnem  clausulam,  quee  hoc,  aut  simiii 
modo  concipi  potuit:  Quaeres  bene  vertat  mihi  et  vo- 
biSf  spectatores,  plaudite. 

Sermone  330.]  Pars  prior  eadem  est  cum  priori 
parte  sermonis  118  de  Diversis.  Sed  quse  in  illo  ser- 
mone  subjiciuntur  cum  prsecedentibus  non  cohaerent. 
Hic  vero  apta  et  connexa  nsque  ad  finem  sunt  omnia. 

SlRMONDUS. 

Tit.  De  viginti  martyribus.]  Ad  martyres  20  habi- 
tus  etiam  sermo  110  de  Diversis.  Horum  vero  memo- 
riam  Hippone  Regio  celeberrimam  fuisse  docet  An- 
gustinus,  illustre  quod  in  ea  contigerat  miraculnm 
commemorans  lib.  xxii  de  Civitate  Dei,  cap  8  :  Erat 
quidam  senex,  etc.  Horum  nomina,  cum  ignota  fue- 
rint  hactenus,  tres  hoc  loco  memorantur,  Fidentius 
episcopus,  Vaieriana  et  Victoria  sanctse  feminae.  Quo 
uno  ex  capite  non  leve  est  quod  huic  sermoni  debe- 
mus;  sive  martyres  hi,  ut  Baronio  cardinali  visum 
est,  iidem  habendi  sunt  cum  martyribus  viginti  qui 
apnd  Tarsum  Ciliciae  passi  sub  Diocletiano  leguntur 
VIII  idus  Junias ;  sive,  quod  certius  reor,  a  Tarsensi- 
bus  diversi  fuerint  Hipponenses  de  quibus  hic  agitur. 

SlRMONDUS. 

Sermone  330.  In  natali  plurimorum  martyrum.]  Ita 
Regius  codex,  cum  Victorino ;  -at  Beda  citat :  ex  ser- 
mone  de  verbis  Evangelii.  Idem. 

Sermone  332.  Habetur  hic  etiam  cum  in  codice 
regio,  tum  in  Victorino.  DD.  12.  Idem. 

§  4.  Cum  Scriptura  commemorasset  eos  qui  non  in- 
trabantj  ibi  etiam  nominavit  homicidas,  non  expavistis, 
Nominavit  fornicatores,  audivi  quia  pectora  tutudistis.} 
Hinc  videre  est  pectora  tundere  solitos,  cum  aliquid 
audiebant  quod  conscientise  peccatorum  vel  confes- 
sionis  admoneret.  Quod  quidem  usqne  adeo  frequen- 
tabant,ut  intempestive  nonnnnquamusurparent.  Unde 
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A  in  sermone  8  de  Verbis  Domini,  cnm  ad  iUa 
confiteor  tibi,  Pater,  pectora  popnlus  de  mon 
disset,  scite  argnens  illos  Augustinus.  in  ko€ 
inquit,  quod  sonuit  confiteor,  pectora  tutudistis 
dere  autem  pectus  quid  est,  nisi  arguere  quod  l 
pectore  et  evidenti  pulsu  occultum  castigare  pecc 
Quare  hoc  fecistis^  nisi  quia  audistis :  confite< 
Pater.  Confiteor  audistis.  qui  confitetur  non  atief 
Nunc  autem  advertite.  Si  confiteor  Christus  d 
quo  est  longe  omne  peccatum,  non  solius  est  pect 
sed  etiam  laudatoris.  Confitemur  ergo  sive  Un 
Deumy  sive  accusantes  nosipsos.  Idem. 

Sermone  340.  In  titulo  :  In  die  ordinationii 
In  anniversario  suscepti  episcopatus.  Celebran 
terdum  episcopi  natale  cathedrce,  seu  episcopal 
sicut  principes  imperii ;  quod  natale  episcopi  c 
tur.  Ejus  moris  apud  Romanos  indices  sunt  sei 
tres  S.  Leonis  papae,  in  die  assumptionis  su». 
Afros,  prseter  homilias  24  et  ;25  de  anniversar 
scopalis  ordinationis  Augustini,  quibus  terti 
sermo  additur,  in  antiquis  codicibus,  fidem  etiai 
anniversarius  Aurelii  episcopi,  de  quo  est  Au| 
ad  plebem  allocutio  quam  protulimus.  Quo  aut 
ordinatus  fuerit  Augustinus  non  liquet;  ordi 
paulo  ante  Natale  Domini  ex  homilia  25  doc 
Idem. 

Sermone  341 .  In  titulo  :  De  sacrificio  vespe 
Ita  inscribitur  in  codice  S.  Victoris  CC  16,  nec 
citat  Beda,  quam,  ex  sermone  De  sacrifi^io  ve$p 
G  At  in  CoIIectorio  sermonum  parte  3  dicitnr,  . 
de  versu  psalmi  cxl  :  Elcvatio  manuum  mearum 
ficium  vespertinum.  Idrm. 

Sermone  344.  De  amore  Dei  et  amore  s 
Unicum  nobis  fuit  exemplar  ex  codice  S.  V 
DD  12.  Fuit  tamen  et  in  Collectorio  sermonuiu 
5,  ut  index  docet.  Utrobique  titulum  prsefei 
amore  Dei  et  proximi.  Sed  aptior  et  Augustini 
congruentior.  visa  inscriptio  quse  apud  Bedan 
batur :  De  amore  Dei  et  amore  saeculi.  Idbm. 

Sermone  345.  De  contemptu  mundi.]  Vetus 
auctoris  nomen  non  habet.  Augustini  tamen  es 
dubitavimus,  cum  quod  aliis  ejus  sermonibuB 
tus  erat,  tum  maxime  quod  stylum  et  genia 
fert  Augustini. 

§  5.  Nam  quantumvis  habeaSy  cum  venerU 
quiniay  antequam  ad  mensam  accedas  esuriSy  et 
quia  miser  es.]  Quae  sextam,  id  est,  meridien 
cedit,  et  legitima  est  hora  prandii.  Sidonios 
lib.  II,  epist.  9,  De  nuntio  qui  ad  prandium  vc 
quem  probabat  competenter  ingressum  quinta 
diens.  Quem  ad  locom,  nonnulla  de  prisco  j 
horarum  in  eamdem  sententiam  adnotavimus. 

§  6.  Feminarum  martyrum  Tuburbiianorum 
nitatem  celebramus.]  Perpetuse  et  Felicitatis,  q 
corpora  in  basilica  majore  condita  Carthagii 
harum  natali  tres  exstant  sermones  S.  Aug 
Anniversarius  autem  dies  agitur  nonis  Martii.  F 
et  aliiB,  sed  virgines,  Maxima,  Donatilla  et  Se 
quse  apud  Tuburbum  etiam  passse  dicuntur  u. 
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igasti.  Daplex  eniin  fuit  ejas  nominis  civitas,  A  monitione  conveniimty  hoc  per  singulas  Ecclesias  ante 


ium  Majus  et  Tuburbum  Minus ;  unde  Tubur- 
Majores  et  Minores,  in  collatione  Donatista- 

(IBIIONDUS. 

lone  357.  De  laude  pads.]  Ex  codice  S.  Victo- 
12.  Fuisse  autem  et  in  Collectorio  parte  5 
iemonstrat.  Pertinet  cum  duobus  sequentibus 
pora  collationis  Donatistarum,  quam  ex  Acto- 
u>rdio  celebratam  iiquet  P.  C.  Varanis,  anno 
412,  iochoatamque  calendis  Juniis.  Quod 
impus  congruit  vcrbis  Augustini,  qui  sub  iinem 
lis  paulo  ante  peractum  fuisse  ait  jejunium 
Dstes,  quod  iilo  anno  desiit  iv  calendas  Junias. 

Undc  sum  fraier  tuus.]  Nolebant,  videlicet,  se 
dici  Donatisto?,  et  tamen  fratres  a  nostris  di- 
Qur.  OptaiuSf  lib.  i  adversus  Parmenianum  : 
t  inquit,  se  dici  fratres  nostros,  Sunt  sine  dubio 
,  quamms  non  boni.  Quare  nemo  miretur  eos  me 
Tt  fraireSf  qui  non  possunt  non  essc  fratres.  Et 
:  I9on  enim  potestis  non  esse  fratres,  quos  iisdem 
entorum  visceribus  una  mater  Ecclesia  genuit, 
dem  modo  adoptivos  filios  Dcus  Pater  excepit, 
genere  plurima  etiam  Augustinus  in  psalmum 
ib.  111  contra  Gaudentium,  ac  libro  item  iii 
Parmenianum,  cap.  2.  Idem. 
Spiriius  sanctus  loquitur  per  Isaiam  prophe- 
Ludite,  qui  pavetis  verbum  Domini;  dicite,  fra- 
>stri  estis,  eis  qui  vos  oderunt,  etc.]  Eximia 
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tractantes,  quatenus  a  die  dispuiationis  ac  loco  omnis 
se  multUudo  contineat,  ut  religioso  patientiae  magiste- 
rio  deliniium  Christianx  paci  populum  parent!  Qnod 
edictum  episcopi  catliolici  se  observaturos  professi 
sunt  notaria  sua,  quse  ibidem  recitata  est,  cap.  16. 
Idem. 

Ibid.  Orationes  etiam  vestras,  sicutjam  anteprxmo- 
nuimuSf  jejuniis  et  eleemosynis  adjuvate.  Addite  pen- 
nas  illiSf  quibus  volant  ad  Deum.]  Nempe  eleemosynae 
et  jejunia  dicuntur  duae  ala;  quibus  ad  coelum  evehun- 
tur  preces.  Vide  Act.  x,  4,  et  ad  eum  locum  inter- 
pretes. 

Sermone  359,  habito  post  collationem,]  Prior  pars 
edita  est  sermone  91,  de  Diversis  ;  posterior,  quse  de 
Donatistarum  causa  tractat,  ab  iis  omissa,  quia  ea  ca- 
rere  se  posse  judicabant.  Nos  integrum  reprsesenta- 
vimus,  qualem  eihibuit  codex  in  cortice  exaratus,  et 
quidem  a  Beda  agnitum  fuisse  non  ignorabamus.  Sir- 

MONDUS. 

§  5.  Diximus  posse  in  una  Ecclesia,  pacis  causa,  esse 
fratres  concordes  ;  speciosa  enim  res  est  concordia  fra- 
trum.]  Ex  eadem  epistola  notoria  quam  episcopi  ca- 
tholici  Marcellino  judici  obtulerunt,  constat  eos  cum 
Donatistis,  veritatis  fiducia,  ita  condixisse  ut  si  Dona- 
tistse  causam  obtinerent,  honorem  apud  eos  nuUum 
requirerent ;  sin  ipsi  victores  forent,  iilos  tamen  in 
societatem  episcopatus  admitterent.  Ad  hauc  ergo 
societatem  pertinent  quae  hoc  loco  dicuntur  et  quae 
erba,   quamvis  sint  tantum  apud  LXX  inter-  q  in  eadem  notoria  fusius  explicantur,  his  verbis  :  Vo^ 


Isai.  Lxvi,  5.  At  proh  dolor!  sequentia  facta 
i  responderunt  hisce  blanditiis;  nam  hosce 
saos  gravissime  vexari  fas  esse  postea  conten- 
lis  ille  ac  misericors  Augustinus,  cui  profecto 
B  firaternus  est  animus.  Vide  epist.  93,  et  quae 
I  notavimus. 

lone  358.  De  pace,  etc.]  In  codice  S.  Victoris 
ndice  Collectorii  prseponitur  prsecedenti.  Ut 
Qeremus  persuasit,  quod  sub  hujus  iinem,  ubi 
niis  et  eleemosynis  cum  oratione  jungendis  se 
nuisse  ait,  ad  praecedentem  alludere  videatur. 
ocs. 

Ad  collationis  locum  nullus  vestrum  irruat,  fra- 
».]  Ad  Thermas  Gargilianas.  In  harum  enim 
rio  Carthagine  habita  est  collatio.  Exstat  lib. 
!rum  Epigrammatum  quce  Pithaeus  collegit, 
nma  de  Thermis  Gargilianis  a  Thrasamundo 
tnovatis;  quod  versuum  primse  postremaeqne 

indicant  his  verbis  :  Thrasamundus  vota  sere- 

DEM. 

Edictum  viri  illustris  publice  propositum  legi- 
larcellini  tribuni  et  notarii,  qui  judex,  Honorii 
1  nomine,  prsefuit  collationi.  Ejus  edicto, 
[|  gestisprimsecognitioniscontinetur,  de  admo- 
per  episcopos  plebe,  inter  caetera  cavebatiir  : 
ergo,  inquit,  vel  laicuSy  vel  episcopus,  ulira, 
(m  praestitutum,  in  illum  tranquillissimum  con- 
rum  contra  prohibitum  moliatur  accedere,  Quin 
?tiam  plebes  suaSy  pia  quietis  ac  modestiae  com- 


terit  quippe  unusquisque  nostrum,  honoris  sibi  socio 
copulato,  vicissim  sedere  eminentius,  sicut  peregrino 
episcupOf  juxta  considente  collega,  Hoc  cum  altemis 
basilicis  utrisque  conceditur,  uterque  ab  atterutro  ho- 
nore  muttto  praevenitur ;  quia  ubi  praeceptio  caritatis  di- 
lataverit  corda,  possessio  pacis  non  fit  angusta;  ut 
uno  eorwn  defuncto,  deinceps  jam  singuli  pristino  more 
succedant,  Sed  jam  oHm  respuere  hanc  societatem 
solitos  Donatistas  docet  Optatus  lib.  i.  Et  quia  colle- 
gium  episcopale  nolunt  nobiscum  habere  commune,  non 
sint  collegXf  si  nolunt ;  tamen,  ut  supra  diximus,  fra- 
tres  sunt.  Idem. 

Ibid.  Si  postea  humanos  se  praebuissent  catholici 
erga  Donatistas,  nemo  esset  qui  hffic  non  laudaret, 
^'  et  a  Christiano  animo  profecta  non  censeret.  Nunc 
vcro,  postquam  Donatistas,  pertinaces  quidem  illos 
et  factiosos,  quis  negat?  sed  tamen  Christianos, 
usque  adeo  male  habuerunt;  sunt  qui  suspicentur 
catholicos  probe  iniisse  calculos,  atque  ex  numero 
episcoporum  Donatistarum,  pfebisque  eis  addictae, 
collato  cumnumero  catholicorum,  collegisse  non  sine 
lucro,  aut  certe  sine  jactura  ullaillam  conjunctionem 
Ecclesiarum  fore.  Fortasse  et  aliud  latuit  quod  nesci- 
mus.  Profecto  ita  avidi  erant  homines  aureorum  illo- 
rum,  si  multis  credimus,  temporum  honoris  et  redi- 
tuum  episcopalium,  ut  cos  nacti  nun  facile  dimitte- 
rent,  atque  in  eos  irrumpere  quavis  data  occasione 
niterentur.  Itaque  periculosum  erat  ne,  prseter 
pacta,  qui  superior  auctoritate  futurus  erat  successo- 
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rem,  pro  more  Afro^nra,  vivus  ipse  sibi  designaret.  A 
Notum  est  omnibus  diuturDam  schisma  Antiochense 
EccIcsi£B,  ex  simili  origine  ortum.  Ad  fiduciam  veri- 
tatis  quae  hic  jactatur  quod  attinet,  vereor  ne  sit 
mutanda  in  fiduciam  victorise,  non  minus  ex  per- 
specto  favore  judicis  Marcellini,  quam  ex  honitate 
causap  conceptam.  Alioqui  periculosum  fuit,  ut  ita 
loquar,  compromissum,  causam  tot  episcoporum  et 
Ecclesiarum  velle  ex  judicio  unius  hominis,  et  qui  al- 
teri  parti  addictus  erat,  pendere. 

§  6.  Suscepimus  cam  (causam  Capciliani)  discutien- 
dam,  sed  tanquam  fralris,  non  tanquam  patris  autma- 
tris,  Pater  nobis  Deus  est,  mater  nobis  Ecclesia  cst ; 
Cxcilianus  frater  fuit^  etc.]  In  collaiione  diei  3,  cap. 
235.  Augustinus  episcopus  Ecclesiae  catholicae  dixit : 
Ecce  dico,  quoties  voluerint  dico  :  Cxcilianus  non  est 
pater  meus,  quoniam  audio  Dominum  mcum  dicen- 
tem  :  No  vobis  patrem  dicatis  in  terra,  unus  est  pater 
vester  Deus.  hico  Cascilianum  fratrem,  bonum  fratrem, 
si  bonus ;  malum  fratrem,  si  malus  est ;  quoniam, 
propter  communia  sacra,  frater  mcus  est.  Sirmondus. 

Ibid.  Semel  absens  damnatus,  prxsens  ter  absolutus.] 
Damnatus  fuerat  a  Donatistis  in  synodo.  Absolutus 
est  primum  Romse  in  concilio  sub  Melchiade ;  ite- 
rum  Arelate,  a  concilio  generali ;  postremo  Mcdio- 
lani,  a  Constantino  imp.,  ad  quem  pars  adversa  pro- 
vocarat.  Tota  autem  in  eum  criminatio  quod  ordina- 
tus  fuisset  a  Felice  Aptungensi  episcopo,  qui  sacros 
codices  sub  Diocletiano  tradidisse  ferebatur.  Quod 
etsi  verum  foret,  ad  schismatis  causam  satis  non  (;; 
erat;  quia  alia  est  causa  Ecclesia;,  alia  hominum. 
Cseterum  ex  actis  publicis  comprobatum  est  Felicem 
episcopum  traditorem  non  fuisse.  Idem. 

§  8.  Nova  enim  nobis  nuntiata  sunt;  quidam  pres- 
bytero  nostro  linguam  exsecuerunt.]  De  altero  episcopo 
cui  linguam  et  manum  prseciderant  Donatistse,  Au- 
gustinus  epist.  50  ad  Bonifacium  :  Episcopi,  inquit, 
et  clerici  horrenda  et  dura  perpessi  sunt,  qux  comme- 
morare  longum  est;  quando  quorumdam  et  oculi 
exstincti  sunt,  et  cujusdam  episcopi  manus  et  lingua 
prxcisa  est.  Calcem  eiiam  et  acetum  in  oculos  cleri- 
corum  Hipponensium  misisse  narrat  epistola  122, 
et  aliis  locis  alia  eumdem  illorum  furorem  tesiantia. 
Quo  etiam  spectat  Honorii  Augusti  constitutio  14 
proxime  nuper  edita  in  appendice  codicis  Theodo-  ^ 
siani.  Ideh. 

Ibid.  Propter  nefaria  hsec  scelera  graves  poenas 
dare  debebant  quicumque  eornm  convinci  poterant ; 
sed  non  quivis  Donatistse  etiam  integris  moribus, 
propter  opiniones  vexari,  ut  jam  ad  tom.  II  diximus, 

§  9.  Honorastis  episcopum  vestrum,  ut  hanc  basili' 
cam  Florentiam  vocare  velletis,  sed  Florentia  ejus  vos 
estis.]  Quemadmodum  basilica  Fausti  et  basilica 
Leontinadictae  snnt  a  Fausto  et  Leontio  conditoribus, 
sic  Florentia,  hoc  loco,  basilica  de  nomine  Florentii 
episcopi.  Cujus  vero  sedis  episcopus  fucrit  incerium 
est;  nisi  Florentium  intelligi  placeat  Hipponensium 
Diarrhytorum  in  Proconsulari  provincia  episcopum, 
qui    et    collationi    Donatistarum   cnm    cseteris   hoc 


anno  interfuit,  ut  cognitionis  primse  gesta  declarant, 
et  aliquot  post  annos  Leporii  Monachi  epistolae  ad 
Gallos  subscripsit  cum  Augustino  et  aliis.  Qood  si 
verum  est,  non  Carthagine,  neque  Hippone  Regio, 
sed  Hippone  Diarrhyto  habitum  dici  sermonem  con- 
sentaneum  fuerit.  Sirmondus. 

Ibid.  Haec  erit  Florentia,  vere  Florentia.]  Sic  ioqui- 
tur  de  coelesti  beatitudine.  Itaque  Florentiam,  hic  et 
in  superioribus,  inierpreter  de  statu  eeternum  flo- 
rente,  et  quo  gloriari  vere  liceat.  Ha>!C  et  alia  multa 
finxit  Numidica  ejus  sevi  Latinitas. 

Sermone  360.  Lonatista  recersus  ad  EcclesiatH,] 
De  tcmpore  hujus  sermonis  cum  af&rmare*  nihil  lice- 
ret,  ut  proximis  subderemus  adducti  eo  sumus,  quod 
ex  Donatistarum  schismaie,  post  coliationem,  plari- 
mos  ad  Ecclesiam  rediisse  aoctor  sit  Aogustinos,  non 
solum  in  sermone  prsecedenti,  sed  muUo  aperiiiis 
lib.  I  contra  Gaudentium  cap.  29.  Quantum  existimas, 
inquit,  nos  habere  consolationiSt  quod  a  tanta  dementia 
partis  Donati,  ubi  non  solum  nefarise  divisionis  error^ 
verum  etiam  furwis  lex  facta  esty  longe  atque  tncofn- 
parabiliter  plura  millia  liberantur  ?  Sirmondus. 

Ibid.  0  vinea  dilecta  Domino  meo,  non  solum  tahor 
meus  nihil  tibi  proderat,  verum  etiam  contra  te  tht- 
mtco  tuo  serviebam,  etc.]  Huno  sermonem  iectamt 
Donaiista  episcopo,  dictatum  ab  Augustino  censent 
editores  Parisienses;  nec  dissentio.  Sed  non  pato 
prsetermittendum  hic  esse  videri  veluti  formulam 
quamdam,  ot  ita  dicam,  palinodise,  qualem  cam 
oportebat  a  Donatistis.  Nec  diibium  hanc  non  fuisn 
exiguam  partem  triumphi  adversarionim.  Sed  qol 
prse  ignorantia  in  illis  partibus  fuerant,  non  poteraoC 
sine  gravi  dolore,  cum  tanta  contumelia,  in  unitatea 
Ecclesise  rccipi.  Hsec  Poenorum  fuit  humanitas. 

Sermone  363  in  titulo  :  De  Cantico  [Exodi.]  CodfiZ 
Regius  sermonem  vocat,  De  Cantico  Exodi,  pat 
transitum  maris  Rubri.  At  in  codice  S.  Victoris  (ro- 
ctatus  dicitur,  itemqoe  a  Possidio,  qui  inter  diversos 
Augustini  tractatus,  duos  commemorat,  De  Conlico 
Esai^,  et,  d€  Cantico  Exodi.  Sirmondus.  —  An  Tir 
longe  dociissimus  oblitus  erat  tractatus  passim  did 
sermones,  quales  in  tomo  IV  Tractatus  in  Joatment 
Nescio.  Sed  nihil  frequentius,  ita  ut  tractare  et  cod- 
cionari  in  Aogusiiniano  ferme  idem  sint. 

§  \ .  Sensum  nostrum  in  Scripturis  sanctis  considh 
rantis  atque  tractandis  regere  debet  earumdem  S&ip^ 
rarum  manifestissima  auctorilas;  ut  ex  cis  qux  aperte 
dicta  sunt,  ad  nutriendos  nos;  ea  quae  obscurius  dtcfft 
suntj  ad  exercendos  nos  fideliter  disserantur.]  Optima 
profecto  regula,  etqua  certior  in  Scripturarum  inltf»' 
pretatione  nulla  est.  Igitur  postquam  Scriptura  sacn 
nonnulla  de  Deo  nos  docuit,  ita  ut  de  eorum  senst 
nemo  dubitare  possit,  nisi  insaniat ;  nunquam  qoid- 
quam  cx  obscuris  locis  eliciendum,  quod  iis  sitcon* 
irarium.   Exempli  causa,  nihil  clarius  in  Scriptora 
sacra  docetur  quam  Deum  esse  bonum,  miserico^ 
dem,  ac  justitise  observantem  ;  hoc  est,  qui  reo  possil 
quidem  ignoscere,  et  revera  ignoscat,  certis  legibos, 
sed  qui   innocentem  plectere  nequeat.   Qui  in  Scri- 
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ptara  hsc  aoa  in\eniet,  nihil  profecto  in  ea  intelli-  A 
pX\  nallum  enim  dogma  majori  perspicuitate  hab^- 
tor.  Hoc  autem  posilo,  ei  obscuris  nonnullis  locis 
Boa  sant  colligendffi  doctrinffi  quse  omnem  bonitatis, 
misericordise  ac  jostitifle  laudem  Deo  manifesto  de- 
tnhnnt  *,  qualia  sunt  dogmata  illa  quorum  contirman- 
donim  causa,  hisce  temporibus,  coeium  terrse  mi- 
acaemnt  Africantf^  synodi.  Neque  hic  dixeris  in  rebus 
dinnis  profunda  esse  qusedam  quffi  ingenii  humani 
icamen  fugiunt ;  nam  non  debent  ex  obscuris  iocis 
profanda  illa  (ingi  quse  repugnent  claris  Scripturffi 
dogmatibus ;  ut  si  Deum  facias  crudelem  aut  inju- 
stom,  Dt  locum  obscurum  cxplices.  Multo  sapientius 
illi  faciunt  qui  si  commodam  ac  convenientem  cseterae 
Scriptnrae  sententiam  invenire  nequeant,  fatentur  ea 
loca  a  se  non  intelligi ;  quam  qui  ita  ea  explicant,  ut  ^ 
maaifesta  atque  acris  pugna  locorum  Scripturae  et 
dogmatum  theologicorum  in  doctrinam  Christianam 
iatromittatur.  Nullse  exclamationes  rhetoricae,  nulla 
episcoporom  aaathemata,  nulla  regum  edicta  rectum 
Qt  posterius  bonis  ac  prudentibus  viris  videatur 
efficient.  Facile  fieri  potest  ut  non  intelligamus  locum 
Scripturs,  sed  fieri  nequit  ut  secum  ipsa  pugnet,  de- 
tnhatqae  Deo  quod  illi  clarissimis  verbis,  astipu- 
lute  etiam  recta  ratione,  tribuit. 
Sermone  366.  De  psalmo  xxii.  ]  In  codice  S.  Ger- 
Bini,  unde  primum  ad  nos  pervenit  et  in  duobus 
S.Victoris  CC  6  et  DD  ii,  titulus  est  :  Esepositio  S. 
ivsustini  depsalmo  xxii.  Atque  in  his  omnibus  libris 
iosertus  est,  tanquam  eodem  spectans,  diversis  S.  c 
Aigastmi  lucubrationibus  contra  Pelagianos.  In  Col- 
lectorii  parte  3,  Sermo,  seu  expositio  super  psalmum 
Qii.  Habilns  est  ad  baptizandos.  Sirmondus. 
Sermone  389.  ]  Posteriorpars  eademestcum  poste- 
iiore  semonis  50  De  tcmpore,  nisi  quod  ibi  omissa 


est  tota  narratio  de  homine,  qui  de  pretio  solidi  pau- 
peribus  erogarat.  Ac  vetus  sane  ista  confusio.  Nam 
ct  sermo  ille  50  inmanuscriptis  nihil  discrepat  a  vuU 
gatis,  et  huncnostrumfideliter  cxpressimus  excodice 
Regio  etaltero  S.  Victoris  DD  12.  Idem. 

§  3.  Cum  solidum^  ut  assolet,  vendidisset.  ]  Quanti 
solidumaureum  vendideritnon  declarat ;  intelligiau- 
tem  potest  ex  novella  Valentiniani  T6  inter  Theodo* 
sianas,  qua  cautum  est,  ne  unquam  intra  septem  miUia 
nummorum  solidus  distrahatur,  Cassiodorns  sex  olim 
millibus  venditum  docet  lib.  i  Varianim,  epist.  10,  Sex, 
inquit,  millia  denariorum  soUdum  esse  voluerunt,  Idem. 

Ibid.  Centum  folles  ex  pretio  solidipauperibuSj  jussit 
erogari.  ]  Folles  cereos  dicit,  non  argenteos.  Argentei 
enim  folles  centum  pars  solidi  exigoa  non  essent.  Ut 
denarios  ergo  appellabant  tum  argenteos,  tum  sereos : 
sic  folles  argentei  alii  fuerunt,  alii  serei.  Follium 
sereorum  valor  aut  idem  fuit  ac  nummorum  seu  de- 
nariorum,  quorum  sex  septemve  millia  in  solido  cen- 
sebantur,  aut  utriusque  generis  non  magnum  discri- 
men.  FoIIes  autem  argentei,  Augustini  sevo,  quid  va- 
lerent  sestimari  potest  ex  legc  3  cod.  Theod  de  sua- 
riis,  quse  porcinffi  pretium  in  singulas  libras  senis 
follibus  detinit,  et  ex  iis  quae  de  Florentip  sartore 
Hipponensi  habentur  de  Civitate  Dcilib.  xxn,  cap.  8, 
§  0,  Utrobique  enim  congrucre  omnia  possunt,  si  pro 
follibus  asses  sive  solidi  sumantar  monetae  nostrae 
Gallicance.  Nam  et  porcin»  in  singulas  libras  solido- 
rum  sex  justum  fuerit  pretium,  et  grandem  piscem 
trecentis  assibus  nostris  veiuii  nihil  est  absurdi.  Quo 
tit  ut  follium  et  solidorum  nostratium  valorem  eum- 
dcm  conjicere  liceat,  vel  afGnem.  Verum  hsec  de  folle 
accipienda,  quatenus  certum  nummi  genus  signifi- 
cat.  Follis  enim  alise  sunt,  in  re  pecuniaria,  notiones, 
qu«  ad  rem  hoc  loco  non  faciunt.  Idem. 


IN    TOMUM    SEXTUM 


DESIDERIUS  ERASMUS  AD  LECTOREM, 

DB    QUASTIONIBUS  LXXXIII. 

Agnoscit  quidem  hoc  opas  Augustinus,  mihi  tamen 
^etur  a  studioso  quopiam  ex  omnibus  illius  libris 
^lectnm,  in  quod  congestum  est  si  quid  habcretur 
Vgntias  dissertum.  Huic  studio  favens  Augustinus 
i^gnovit;  et  qusedam  elimavit.  Hanc  conjecturam 
^  omnino  somniam  esse  declaratillud,  quod  queest. 
IShabet  fragmentum  ex  Fontei  libris  decerptum.  Et 
(^).  31  habet  locum  ex  secundo  M.  Tuliii  de  Inven- 
tioDe  libro  descriptum .  Sunt  autem  et  alia  quae  mihi 
ft>n  videntur  per  omnia  sapere  phrasin  Augustini.  Ad 
hcc  erant  qusedam  coafusa,  vel  huc  translata  ex  quse- 
iCioaibus  Evangeliorum,  vel  hinc  ilto  transmissa. 
\h>stremo  malta  sunt  quae  non  habent  ullam  speciem 
^osstionis,  nisi  quod  quidquid  doceri  potest,  idem  et 
fueri  potest.  Ita  tot  nascentor  qusestiones  quot  sunt 
lententis,  sive  proloquia.  Ipsum  tamen  opus  enidi- 
tsm  est  et  lectu  dignnm . 


ANIMADVERSIONES 

IN  EASDEM    QUiESTIONES  LXXXUI. 

Quaest.  9.  Quod  non  manet  percipi  non  potest,  illud 
enim  percipitur  quod  scientia  comprehenditur.  Compre- 
D  hendi  autem  non  poiest  quod  sine  intermissione  muta- 
^tur.  Non  est  igitur  exspectanda  sinceritas  veritatis  a 
sensibus  corporis.  ]  Sic  solvit  Augustinus  qusestionem, 
utrum  sensibus  corporeis  percipi  veritas  possit.  Est 
Platonica  ratiocinatio,  cujus  quis  sit  usus  non  intel- 
ligo  ;  nisi  si  quis  velit  in  dubium  revocare  testimo- 
nium  sensuum  in  rebus  corporeis,  qoo  tamen  ipsa 
Christiana  fides  nititur.  Scio  philosophico  quodam 
sensu  posse  dici  sensus  a  Deo  nobis  datos  non  fuisse 
ut  intimam  rerum  naturam,  et  veritates  occoltas  eo- 
rum  ope  cognoscamos ;  sed  hcec  ad  theologicas  quse- 
ntiones  non  perlinent.  Muita  hic  sunt  quae  Platonis- 
mum  redolent. 

Qufiest.  i6.  Deus  omnium  quae  suntcausa  est,  Quod 
autem  omnium  rerum  causa  est,  etiam  sapientisB  sum 
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causacst.]  Quare  non  dicit  sui  ipsius  causa  esff  Ni- 
mirum,  quia  ccrtissimis  metapbysicorum  axiomatibus 
hoc  repugnat.  Attamcn  idem  aliis  verbis  dicit,  nam 
snpientia  Dei  cst  ipse  Dcus.  Non  est  dissimulandum 
ita  loqui  solitos  Piatonicos.  Aristides  tom.  I,  Or.  1, 
p.  5,  de  Deo  :  ^Etcoit.us  towto;  aCT6;  £a*jT(5v  :  Primus 
ipse  se  fecit.  Paulo  post  :  "Oos  ecrrl,  -puiTd;  te  xal  irpsj- 
6'jTaTo;  xai  ap"/T,Y£TT,;  twv  'navTwv,  aOTi;  1;  ajToO  ^e- 
vdaevos;....  aC»ToraTwp  Tc  xal  txsi^wv  f,  e;  q[>.>»o'j  vgyovi- 
vai  •  xal  wTrrep  Tf,v  \\OT,vav  apa  ex  tt,;;  xe-^aXf,;  efuue, 
Tcal  vauLou  ouScV  TpoaeoefiOT,  et;  auTf.v,  oIJt»i);  Jt:  irpoTe- 
pov  ajT6;  eauTiv  e;  lauToO  e7:o:T,«.  11  ic  est  primus  ct 
ajitiquissimus,  et  omiiium  priiiceps,  ipse  exse  factus..., 
pater  sui  ipsiuSj  et  major  quam  ut  ex  alio  essety  et  quem- 
admodum  sane  Minervam  ex  capite  genuit^  nec  nuptiis 
ejus  causa  indiguit,  sic  adhuc  prius  ipse  se  ex  se  fecit, 
Sic  vero  colligit  Augustinus  aiternitatem  Filii,  ex  al- 
latis  verbis :  Jgitur  sempiternx  sapientix  suae  causa 
est  sempitema^  ncc  tempore  prior  est^  quamsua  sapien- 
tia.  Idcm  collcgeris,  si  recta  sit  hscc  ratiocinatio,  de 
reliquis  omnibus  Dei  attributis.  Deus  enim  erit  causa 
susc  bonitatis,  succ  potentise,  suo;  justitia3,  etc.,  ac 
proinde  totidem  eruntFiiii  Dei  quotsunt  ejus  attri- 
buta,  quo  nihil  absurdius  fingi  pDtest.  Prffistitisset 
ergo  abstinere  ejusmodi  ratiocinationibus,  quibus  ni- 
hil  probari  potest  ;  praesertim  in  re  tam  seria,  et  tot 
acerrimis  controversiis  usque  adeo  vexata. 

Quoest.  18.  Sic  probat  Trinitatem  :  Omne  quoi  est^ 
aliud  est  quo  constaty  aliud  quo  discemitur,  aliud  quo 
congruit.  Universa  igitur  cfeatura  si  et  est  quoquo  modo, 
et  ab  eo  quod  omnino  nihil  est  plurimum  distat,  et  suis 
partibus  sibimet  congruity  causam  quoque  ejus  trinam 
esse  oportet :  qua  sit,  qua  hoc  sit^  qua  sibi  amica  sit.  ] 
Prffiterquam  quod  hsec  abstractione  duntaxat  animi 
distinguuntur,  ac  proinde  non  opus  habent  diversis 
causis,  an  non  variarum  rerum  potest  esse  una  ea- 
demque  simplicissima  causa  ?  Nisi  hoc  admittatur, 
quot  distingui  poterunt  in  creaturisproprietates,  tot- 
idem  erunt  personce  divinae.  Hdcreticos  illius  aevi 
oportet  valde  stipites  fuisse,  si  ad  talia  argumenta 
obmutescerent,  ant  adversarios  non  irriderent.  Scd 
et  orthodoxorum  aures  atque  oculi  patientes  fuerunt 
quorumvis  sermonum  et  librorum,  siejusmodi  ratio- 
cinalionibus  delectati  sunt.  Me  profecto,  ne  quid  dis- 
simulem,  oifendunt,  cum  reputo  tam  graves  quo^stio- 
nes  usque  adeo  levibus  ratiunculis  solvi,  et  theologiam 
Christianam  iis  contaminari,  ac  ludihrio  interdum 
expoui.  De  iis  quae  nonnisi  revelatione  divina  inno- 
tuerunt,  nec  ratione  possunt  probari,  satius  fuit  et 
sola  Scripturae  auctoritate,  et  solis  ejus  verbis  uti. 
Sed  audiamus  et  sequcntia :  Creaturae  autem  causam, 
id  est  Leum  auctorem  dicimus.  Vere  sane,  sed  quid 
indo  ?  Oportet  ergo  esse  Trinitatem^  qua  nihil  prx- 
stantius,  intelligentius  et  beatius  invenire  perfecta  ratio 
potest,  Esse  Trinitatem,  hoc  est,  Patrem,  Filium,  et 
Spiritum  sanctum,  docent  nos  sacrae  paginae ;  quibus 
credere  nos  par  est,  non  minusquam  ratiocinationibus 
nostris.  At  coUigi  ex  antecedentibus,  ut  jam  diximus, 
hoc  non  potuit.  Alioquin  eodem  jure,  ex  philosophia 
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A  illius  cevi,  qninque  coUegeris  esse  jdiyinas  personas, 
quod  sint  quatuor  elementa,  et  quinta  essentia,  qaa 
cceli  et  hominum  mentes  constant.  Qualia  innumera 
possent  tingi.  Sed  et  audi  rhetoricum  argumentQm, 
ne  suse  artis  oblivisceretur  bonus  antistes.  Ideoque 
etiam  cum  veritas  quxritur,  plus  quam  tria  genera  qux- 
stiojium  esse  non  possunt  utrum  omnino  sit,  utrum  hoe 
an  aliud  sit,  utrum  approbandum  Jmprobandumve  sit, 
Quidni  alius  similiter  quatuor  esse  personas  dicat, 
quod  sint  quatuor  rhetoricse  partes,  inYentio,  di?po- 
sitio,  elocutio  ac  pronuntiatio,  aut  quod  sint  quatuor 
iiguro;  syllogismorum  ?  At,  inquies,  Augustinus  hsc 
quasiargumentaiirmanon  protulit,  sed  potius  quasi 
illustrationes  quasdam  philosophicas   ac   rhetoricas 
veritatis  aliunde  exploratae  profudit ;  et  quidem  tiro, 
cum  primum  in  Africam  ex  Italia  redibset.  Sed  pri- 
mum  hse  non  sunt,  si  veritatem  amanus,  illustratio- 
nes,  verumobscurationes  veritatis,  quae  futilibus  ha- 
jusmodi  argutiis  minime  indiget,  et  dehonestatur. 
Pra^terea,  ut  ipse  testatur,  hunc  librum  jam  episcopus 
ex  antiquis  schedis  colligi  jussit,  cujus  maxima  parte, 
sine  ulla  vel  minima  jactura,  Numidffi  potuerunt  ca- 
rere  ;  et  in  libris  ipsis  de  Trinitate,  ah   episcopo  ma- 
gno  studio  elaboratis,  talia  multa  sunt. 

Quaest.  24.  Meritum  autem  pcenx  peccatumy  et  me- 
ritum  prxmii  recte  factum  est.  ]  Hoc  est  meritum  est, 
quo  poena  contrahitur  et  quo  pra>tmium  accipitur. 
Subdit:  Nec  peccatum  autem,  nec  recte  fatum  imjwi- 
tari  cuiquam  juste  potest,  qui  nihil  fecerit  pi*opria  to- 

C  luntate,  Est  igitur  etpeccatum  etrectefactumin  libm^ 
voluntatis  arbitrio.  In  Retractationibus  vero  ad  haiic 
qusestionem :  Quod  ita  esse^  inquit,  omninoverissinoiM 
cst^  sed  ut  ad  rccte  faciendum  liberum  sit,  Dei  </nitti 
liberetur.  Verum  hoc  est  quoque.  Sed  ut  stet  illa  priof   ! 
Augustini  responio,  ita  ut  actiones  hominum  malc 
et  bonce  tribui  queant  eorum  libero  arbitrio,  noo 
tantum  ii  homines  qui  servantur  debent  liberari  Dei 
gratia,  sed  et  ii  qui  damnantur,  ita  servi  peccati  foeti 
esse  debuerunt,  ut  non  necessario  peccarent,  atqoe 
in  illa  servitute  remanerent.  Deinde*  quomodo  in&o- 
tes  qui  moriuntur  non  baptizati,  et  quibus,  ex  Auga- 
stini  sententia,  poense  iniliguntur,  propria  volantate 
peccarunt  ?  Ita  opiniones  suas  retractat  Augustinas, 
ut  quam  minimum  in  iis  mutatum  videri  velit ;  unde 
iit  ut  excuset  saepe  nonnulla,  omissis  aliis  quse  noD 
minori  retractatione  indigebant.  Verum,  hac  in  re, 
oeuTe,oo; -ffXoj;  non  fuit  felicior. 

ANLMADVERSIONES 

AD  DIVERSAS  QU^STIOiNES  AD   SIMPLICIANDM. 

LiBRO  I.  Quoest  1.  Ad  Rom.  vii,  7  etseqq.  Yuiedir 
mihi  Apostolus  transfigurasse  in  se  hominem  sub  legt 
positum,  cujus  verbis  ex  persona  sua  loquitur,  ]  Fuit  h«c 
vulgo  tum  temporis  recepta  sententia,  eaque  veris- 
sima,  et  quam  nunquam  revocasset  Angustinas,  nisi 
postea  exortus  esset  Pelagius.  Videad  tom.  III,  Anim- 
advers.  in  epist.  ad  Romanos. 

Quoist.  2,    §  2.   Intentionem  Pauli^  qux  per  totam 
Epistolam  vigety  tenebo  quam  consulam.  Hxc  est  autem 
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paptoii  meritis  nemo  glorietur  :  de  quibus  aude- 
nelitx  gloriariy  quod  datw  sibi  legi  servissent 
K  evangelicam  gratiam  tanqmm  debitam  mcri- 
ipereepissent^  quia  legi servicbant.  Unde  nolebant 
m  gratiam  dari  gentibuSf  tanquam  indignis,  nisi 
a  sacramenta  susciperent.]  Si  paulo  atteDtius  le- 
'priora  undecim  capita  Epistolse  ad  Romanos, 
IQflcstioaes  potissimas  in  illis  a  Paulo  tractari 
Qon  intelliget.  Prior  pertinet  ad  justiiicationem 
b  apud  Deum.  Contendebant  Judsei  neminem 
lostum,  hoc  est,  bonum  haberi  a  Deo,  nisi  le- 
naicffi,  cum  ad  cserimonialia,  tum  ad  moralia 
jla  quod  attinet,  observantem.  Negat  hoc  Pau- 

multis  ostendit,  sine  legis  Mosaicee  observa- 
tiooiines  justiiicari,  seu  justos  a  Deo  habcri; 
16  justiticationem  obtineri  non  operibus,  sed 
,  hoc  est  misericordia  Dei ;  qua  bonus  habetar 
legem  nunquam  observavit,  si  modo  Evangelio 
eiqae  in  posterum  obsequatur.  Posterior  quse- 
•t  utrum  a  Deo  gentes  idololatricae  possent  ad 
olii  cognitionem  vocari,  et  populus  ejus  haberi, 
neglectis  Judaeis.  Negabaut  hoc  Judaii,  afiir- 
Paulus,  qui  ostendit  Deum,  in  vocandis  popu- 
•iii  cognitionem,  nullam  rationem  habere  ope- 
«u  meritorum,  sed  beneficia  sua  in  quosvis 
re,  quamvis  indignos,  iis  omissis  qui  beneficiis 
i  indigniores  caeteris  non  erant.  Hfiec  suut  duo 
ftcapita,  ad  quffi  tota  dispntatio  Pauli  referenda 
m  quod  hic  habet  Augustinus.  Itaque  nihil  ad 
idt  quod  sequitur  apud  eumdem  :  Multis  locis 
;pe  testatury  fidei  gratiam  praeponens  operibuSj 

cpera  exstinguaty  sed  ut  osiendat  non  esse  opera 
laUia  gratiam,  sed  consequentia  ;  ut^  scilicety  non 
que  arbitretur  ideo  percepisse  gratiam,  quia  bene 
u  est ;  sed  bene  operari  non  posse,  nisi  per  fidem 
trit  gratiam,  Incipit  autem  homo  percipere  gra- 
m  quo  incipit  Deo  credere ;  vel  intema  vel  externa 
iHone  motus  ad  fldem,  Nolo  haec  excutere 
srnego  Paulum  quidquam  ejusmodi  cogitasse, 
isputaret  contra  Judaeos.  Nec  hi  contendebant 
in  fidei  sibi  aut  ulii  alii  deberi,  nec  Apostolus 
rinm  probat.  Adeat  lector  optimos  quosque 
inierpretes,  sed  prJBsertim  ipse  Paulum  iegat, 
|;etque  ab  Augustino  Apostoli  scopnm  nullo 
enimadversum  fuisse.  Ac  sane  obscurior  est 
la  ad  Romanos  quam  ut  a  semiplatonico  rhe- 
riticai  plane  imperito,  intelligeretur. 
.,  §  4.  Allatis  vcrbis  Pauli  Rom.  ix,  li,  12. 
inquit  occurrit  animo  quaerere  cur  dixerit :  ut 
inm  electionem  propositura  Dei  maneret?  Quo- 
sfl  enim  justa,  aut  qualiscunque  omnino  electio, 
Ua  distantia  est?  Sienim  nuUo  merito  electus  est 

lumdum  natus  et  nihil  operatus,  nec  omnino 
Ttidi  nulla  exsistente  differentia,  qua  eligeretur. 
i  mUlo  rr^erito  improbatus  est  Esau,  quia  et  ipse 
n  natus  et  nihil  operatus  erat,  cum  diceretur  et 

serviet  minori  quomodo  ejus  improbatio  justa 

U$t  ?  etc.]  Si  hunc  ipsum  locum  paulo  attentius 

ita  dicam,  %pix\,%iaxip(»xi  considerasset  Augusti- 


A  nus,  prolixam  disputationem  qnse  sequitur,  de  ele- 
ctione  singulorum  hominnm  compendii  fecisset, 
quippe  qu8e  plane  extra  rem  est.  Liquidum  enim  est 
Jacobum  et  Esauum  non  spectari  hic  quasi  singulos 
quosdam  homines,  de  quorum  conversione  deliberet 
Deus  ;  sed  quasi  conditores  duarum  geutium,  quarum 
hanc,  non  illam  ad  sui  cognitionem  vocaturus  sit  et 
pro  populo  suo  habiturus.  Tota  series  orationis  oc- 
casioqne  disputationis  hoc  clamant ;  sed  ct  ipsa  ilia 
verba,  major  serviet  minori,  Gen.  xxv,  23,  manifesto 
ostendunt ;  nam  hsic  verba  dicuntur  non  de  homini- 
bus,  sed  de  populis.  Duas  gentes  sunt,  inquit  Deus 
suscitanti  Rebeccoe,  ia  utero  tuo,  et  duo  populi  ex 
ventre  tuo  dividentur,  populusque  populum  superabit^ 

j.  et  major  set^viet  minori.  Ac  sane  Idumsei,  quorum  opes 
citius  convaluerant  quam  Israelitarum,  postea  tamen 
iis  servierunt ;  sed  ipse  Esauus  nunquam  Jacobo  ob- 
noxiusfuit,  cui  terrori  potius  erat ;  ut  ad  eum  Gene- 
seos  locnm  ostendit  Joannes  Clericus.  Igitur  iitooaZid- 
vu(Ta  sunt  quse  qusrit  postea  Augustinus,  an  electio 
Jacobi  sit  ex  proiscientia  lidei,  ac  reprobatio  Esaui 
ex  prffiscientia  contumacice,  an  fides  inter  dona  gra- 
tice  numeretur,  etc.  Attamen  dum  extra  oleas  ita 
vagatur  oraculum  Numidiee,  invenit,  non  ex  institu- 
tione  ecclesiastica,  neque  ex  Paulo,  qui  ea  de  re  hic 
quidem  nihil  habet,  fidem  esse  donum  Dei;  hoc  est, 
ex  ejns  sententia,  nasci  eam  ex  interno  afflatu  cui 
reluctari  non  licet,  et  qui  pauculis  tantum  electis 
conceditnr^   quamvis  sine  eo  nemo  possit  iidem  ad 

G  iinem  usque  vitse  Evangelio  habere.  Presbyter  hoc 
tam  grande  arcanum  nesciverat,  uti  nec  cum  episco- 
pus  primum  factus  est,  sed  dum  meditatur  hffic  re- 
sponsa  ad  Simplicianum,  invenit ;  atque  ad  hoc  suum 
dogma  poster  Scripturam,  reluctantem  licet,  traxit; 
nulla  liabita  ratione  nexus  orationis,  significatus  re- 
cepti  verborum,  quffistionumque  ac  controversiarum 
quffi  inter  apostolos  et  Judffios  agitabantur.  Ita  lege* 
bat  Scripturam,  quasi  singulffi  periodi  aut  senteutiffi 
essent  axiomata  quffidam  mathematica,  cum  superio- 
ribusac  sequentibus  minime  connexa,  sed  quffi 
seorsim  etper  se  possent  explicaii;  et  si  quid  occur- 
reret  qnod  speciosae  declamatiunculffi  occasionem 
prffiberet  aut  prffibere  videretur,  id  vero  avide  arri- 
piebat,  et  Pnnicffi  eloquentiffi  vela  pandebat.  Nullo 
in  opere  specimen  dedit  illustrius  mirificffi  illius  con- 
suetudinis,  quam  in  hoc ;  ex  quo  tamen  postea  tot 
fluxere  allucinationes,  quffi  tolli  potuissent,  nisivis 
et  auctoritas  remediis  fuissent  objectffi.  Humilium 
enim  scilicet  oratorum  illius  ffivi  hffic  fuit  indoles,  ut 
ad  loqnendum  de  iis  quffi  non  intelligebant,  null0 
quamvis  prffi.sidio  cincti  facillime  accederent ;  sed 
difficillime  a  prfficonceptis  semel  opinionibus  possent 
revocari,  quas  anathematil  ns  et  edictis  acerrime 
tuebantnr,  si  quis  eas  oppugnare  auderet. 

LiBRO  II.  Quffist.  4,  §  2.  Ad  quffistionem  quomodo 
Samuel  per  pythonissam  evocari  potuerit,  postquam 
dixit  Samuelis  ipsius  animum  potuisse  forte  evocari, 
subjicit :  Quanquam  in  hoc  facto  potest  esse  alius  fa- 
ciliorexitus  et  expeditior  intellectus,  ut  non  vere  spiri- 
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tum  Samuelis  excitatttm  a  requie  sua  credamus^  $ed  ali-  A 
quod  phantasma  et  imaginariam  iUusionem  diaboli  ma- 
chinationibus  factam^  quam  propterea  Scriptura  nomine 
Samuelis  appellaty  quia  solent  imagines  rerum  earum 
nominibus  appellarif  quarum  imagines  sunt.]  Gur  doh 
potuis  dixit  loquiScripturam  illic  ex  sententiaSaulis, 
qui  revera  Samaelem  evocatum  credidit  ?  Cur  etiam 
nihil  de  fraude  pjthonissffi  viro  acuto  suboluit,  quce 
tamen  plane  videtur  os  credulo  et  perterrito  Sauli 
sublevisse  ?  Sane  ne  ipse  quidem  Saul  vidisse  narra- 
tur  spectrum  hoc,  cujus  nomine  loqui  facile  potuit 
subornatus  quidam  nebulo  a  pythonissa.  Sed  vide 
hac  de  re  acutum  atque  eruditum  virum  Antonium 
Van  Dale,  in  dissertatione  de  Divinationibus  idolo- 
latricis  sub  V.  T.,  cap.  9. 

ANIMADVERSIONES 

IN  LIBRUM  DB  OCTO  DULCITII  QUASTIONIBUS. 

Quffist.  1,  §  6.  Ad  locum  I  Cor.  iii,  il  et  seq., 
statuit  fundamentum  esse  fidem  in  Christum,  aurum 
vero,  argentum  et  lapides  pretiosos  esse  eximia  quae- 
dam  bona  opera ;  ligna  ve.ro,  fenum  et  stipulam  ea 
esse  quibus  carnale  aliquid  admissum  est.  Miror  ei 
in  menlem  non  venisse  hic  agi  de  doctrina,  et  tot 
propositas  quffistiones  homini  qui  in  re  plana  usque 
adeo  cespitabat,  aut  eum  tam  leviter  in  Scriptura 
versatum  tot  queesitis  respondere  sustinuisse.  0  va- 
cuam  studiosis  Scripturffi  Africam  !  0  stupidos  quibus 
hffic  admirationi  erant  et  qui  tam  verbosas  disputa- 
tiones,  ut  nihil  discerent,  legere  sustinebantl 

§  i3.  Tale  aliquidpost  hanc  vitam  ftdei^  incredibile  G 
non  est,  et  utrum  ita  sit  quaeri  potest ;  et  aut  inve^iire 
aut  latere,  nonnullos  fideles  per  ignem  quemdam  pur- 
gatorium,  quanto  magis^  minusve  bona  pereuntia  dilexe- 
runtf  tanto  tardius  citiusve  (sic  lego^  non  citiusque) 
salvari;  non  tamen  tales  dequibus  diclum  est:  regnum 
Dei  non  possidebunt.J  Majore  cum  fiducia  hac  de  re 
loquitur  in  opere  de  Civitate  Dei  lib.  xxi,  cap.  13. 
Vide  et  quce  collegerunt  Benedictini  in  prcefatione  ad 
Hilarium  cap.  8.  Sane  ad  aflirmandnm  esse  ignem 
purgatorium  recta  deducebat  consuetudo  jam  recepta 
eo  tempore  orandi  pro  mortuis,  de  qua  Augustinus 
ad  qusestionem  sequentem.  Quamobrem  tandem  opi- 
nio  de  pcenis  purgatoriis,  apud  plerosque  Christianos, 
decretis  synodorum  consecrata  est ;  ne  Ecclesice 
preces  viderentur  mortuis  inutiles,  quippe  qufie  nullis 
poeniseos  liberarent.  De  iis  precibus  suo  loco  aliquid 
dicemus. 

Qusest.  6,  §  2.  Item  quseris,  inquam,  utrum  spiritus 
immundus,  qui  erat  in  pythonissa^  potuerit  agere  ut 
Samuela  Saule  videretur^  etc.]  Vide  notata  ad  lib.  ii 
diversarum  Quaestionum  ad  Simplicianum  qucest.  4. 

DESIDERII  ERASMI  GENSURA 

LIBRI  DE  FIDE. 

Libellus  hic  ex  diversis  Augustini  epistolis  consar- 
cinatus  est,  maxime  quod  ad  sententias  attinet. 
Probabile  est  hunc  esse  Hugonis  Victorini. 

At  hanc  Erasmi  censuram  rccte  confutarunt  Bene- 
dictini.  Quod  si  qnid  decerptum  hic  est  ex  epistolis 
Augnstini,  nihil  vetat  id  ab  ipso  Augustino  factum  ; 


qui  se  ipse  non  semel  exscribit,  ia  superiore  libello, 
quo  Dulcitii  quaestionibus  respondet. 

Cap.  1,  §  3.  Certe  enim  si  rebus  non  visis  creden 
non  debemuSy  quandoquidem  et  nondum  certius  probaiis 
amicorum  cordibus  credimus,  et  eum  ea  malis  nostris 
bona  probaverimuSf  etiam  tunc  eorum  ergo  nos  benevo- 
lentiam  credimus  potius  quam  videmus,]  Ascribont 
editores  Parisienses  margini  locum  hunc  perplexm 
esse  et  vitiatum ;  sed  omni^  difficultas,  nisi  fallor,  tol- 
letursi  pro  quando,  legamus  quomodOy  et  notam  in- 
terrogationis  Oni  periodi  addamus  :  nisi  quia  tonte 
fides  est  (sequuntur  hsec  proxime  allata  verba)  ut  wm 
incongruenter  quibusdam  oculis  ejus  nos  judicemu 
videre  quod  credimus  :  cum  propterea  credere  debemui^ 
quia  vidcre  non  possumus*^  Sic  omnia  sunt  plana,  ut 
intelliget  quisquis  periodum  integram  legere  dob 
gravabitur. 

Cap.  2,  §  4.  Omitto  dicere  quam  muHa  isti,  qui  m 
reprekendunty  quia  credimus  quas  non  videmius^  eredaU 
famae  et  historiXy  vel  de  locis  ubi  ipsi  non  fUerunt ;  iMe 
dicant :  non  credimus,  quia  non  videmus,]  Ad  hoc  foit 
palmarium  argumentum,  quo  adversarios  ad  silentium 
adigere  faciie  potuit,  idqoe  ab  omnibus  non  «egre  in- 
telligendum,  et  rei  qnse  hic  agitur  accommodatissi- 
mum  ;  quandoquidem,  si  rem  probe  pensitemus,  fides 
nostra  nititur  potissimum  evangelicse  historiae  veri- 
tate.   Sed  nescio   quomodo  veteres  quse  firmissima 
erant  rei  Christianaejundamenta  ssepe  ferme  negli- 
gunt,  aut  otiter  certe  attingont ;  dnm  operose  expo- 
nunt  qoee  apud  incredulos  vim  nullam  habere  potae- 
ront.  Sic  Augustinus  copiosissime  de  prophetiis  agit 
in  sequentibus,  habetque  quee  apud  Ghristianos  cuffl 
fructu  dici  poterant,  sed  apud  incredulos  pondus  dqI- 
lum  habebant,  cum  vix  unqoam  ex  vi  vocom-  et  neiB 
orationis,  si  cum  homine  veritatem  Jodaics  et  Chri- 
stianse  religionis  negante  sit  nobis  negotium,  probin 
possimus  ea  vaticinia  ad  Christum  pertinere.  Itaqoa 
apud  incrednlos  his  potins   argumentis  abstinendoffl 
fuit,  historiisqne  ntendam,  quibus  nihil  sanom  Tt- 
poni  ab  iis  poterat. 

ANIMADVERSIONES 

IN  LIBRUM  DE  PIDB  ET  STMBOLO. 

Cap.  3,  §  3.  Verbum  autem  Patris  ideo  dtcttimesl, 
quia  per  ipsum  innotesdt  Pater.  Sicut  enim  verbis  ro- 
stris  id  agimus^  cum  verum  loquimur^  ut  noster  aniiMi 
innotescat  audienti,  et  quidquid  secretum  th  corde  geiir 
mus,  per  signa  hujusmodi  ad  cognitionem  alterius  pro- 
feratur  :  sic  illa  Sapientia  quam  Deus  Pater  gmat^ 
quoniam  per  ipsam  innotescit  dignis  animis  s^cretuti- 
mus  Patery  Verbum  ejus  convenientissime  nommaHir.] 
Miror  catechumenis  propositas  res  usqae  adeo  dubiaii 
quasi  fidei  capita.  Nam  si   quis  negasset  Augustino 
Yocem  '>^6yo<i  apud  Joannem  vertendam  verbum^  con- 
tendissetque  esse    rationem^    quomodo    contrariom 
probare  potoit  ?  Quinimo  Platonicorum,  quos  magni 
faciebat,   similiaque  Christianis  hac  in  re  sentire  pu- 
tabat,  auctoritate  premi  potuit.  Prceterea  si  qub  ne- 
gasset  munus  esse  Filii,  ut  animos  per  se  ilhistraret, 
eo  modo  qoem  dicit  Augustinus  ;  qui  probare  potuiB- 
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i»d  hic  coQleadit,  nisi  forte  ex  suis  Platonicis,  A 
mines  rationales  esse  putabant,  participatione 
fou,  quos  tamen  audire  noluisset  de  propria 
rocis  significatione  ?  Multa  alia  dici  potuerunt, 
nitto  et  quce  legi  potuerunt  apud  Joannb  in- 
los  ad  cap.  i,  1 .  At  eo  tempore,  si  veram  dicere 
ji,  noQ  quserebatur  tam  quid  esset  veram.  pos- 

eontra  quosvis  adversarios  firmis  rationibus 
iy  quam  quod  vel  levi  probabilitate  tinctum 
t  apud  aures  omnia  admittere  paratas  speciose 
otnit.  Legantur  sequentia,  expeudanturque  ab 

Teritatis  amante,  et  ni  verum  tulisse  judicium 
•bjiciantur  hse  charte,  tineisque  et  blattis  de- 
\m  permittantur. 

.  5y  §  8.  Donoenim  Dei^  hoc  est,  sancto  Spiritu,  ^ 
«I  nobis  est  tanta  humilitas  tanti  Dei,  ut  totum 
m  suscipere  dignaretur,  ]  Scio  et  alios  sic  locu- 
id  profecto  et  Scripturse  sacrce  et  recte  rationi 
eontrarium  humilitatem  divinse  naturse  tri- 
Virtus  est  hominis  quee  a  Latinis  modestia 
r,  sed  quae  Deo  tribui  non  potest  sine  blasphe- 
[uadam  specie,  cujus  tamen  incusare  Augusti- 
lolim.  Loctim  ad  Philippenses  ii,  6,  qui  objici 
[losset,  inlelligendum  de  natura  humana  Christi 
leront  Hugo  Grotius  et  Joannes  Clericus  in 
inentis  ad  II.  Hammondi  Adnotationes  ad  No- 
restamentum.  Quod  factum  ab  seterna  ratione, 

0  earo  facta  esty  id  non  humilitatis,  absit  I  sed 
e  bonitatis  et  munificentise  specimen  fuit. 

.  5,  §  i  i .  Credimus  itaque  in  eum  qui  sub  Pontio  G 
enieifixus  est  et  sepultus,  Addendum  enim  erat 
inomeny  propter  temporum  cognitionem,  etc.  ] 
mila  mentione  facta  descensus  ad  inferoSy  pro- 
sabjicitur :  credimus  eiiam  illum  tertio  die  re- 
lisAe  a  mortuis,  pnmo^eni^um  consecuturis  fra- 
,  etc.    Uude  liquet  eo  tempore  in  Symbolo  Ec- 
Africanse,  ut  et  in   Romano  aliisque,  abfuisse 
de  descensu  ad  inferos ;  quod  tamen  postea  te- 
coDjauctum  est.  Vide  quse  doctissimus  omnium 
retum  Symboli  Joannes  Pearsonus,   hac  de  re 
gUea  interpretatione  Symboli  scripsit. 
ANLMADVERSIONES 

IN  LIBRI  DE  FIDE  £T  OPBRIBDS. 

I.  7,  §  1 1 .  Quidquid  enim  homo  veluti  recte  fecerit, 
i  pietatem  quae  ad  Deum  est  referatur,  rectum  dici  ^ 
wiet.  ]  Quomodo  hsec  intellexerit  Augnstinus, 
lios  rationibus  fretus  ita  locutus  sit,  quisquis 
iiAbit,  adeat  tomo  X  iibrum  iv  contra  Juhanum 
S,  ubi  multis  hac  de  re  agit.  Consulendus  et 
intiBS.  cardinalis  Henr.  Norisius  in  Vindiciis 
AiiiiaDis  paragr.  4.  Attamen,  si  verum  amamus, 
i  hanc  suam  seateatiam  persuadebit  Augustinus, 
lidem  in  Quda  ejus  auctoritate  non  acquiescat, 
tioDes  expendat.  Nam  certum  est  qusecunque 
eeundum  naturse  et  rationis  rectee  impulsum,  ea 
ma,  quamvis  revelatio  non  accesserit.  Exempli 
eolere  parentes,  eosque  omni  ope  adjuvare, 
iram  malis  langi  et  opitulari,  castitatem  colere, 

1  funiliam  educare  et  sexcenta  taiia  quse  suadet 


recta  ratio,  postulatqne  humanee  societatis  feUcitas, 
recta  suntet  Deo  placent,qui  recUB  rationiset  humanae 
societatis  non  minns  auctor  est  quam  revelationis. 
Qoi  sine  revelatione  possunt  damnari  ob  delicta  in 
rectam  rationem  admissa,  eosdem  necesse  e^t  et  posse 
absolvi,  si  recte  rationi  obsequantur ;  quod  docet 
etiam  Paalus  Rom.  ii,  i4,  15.  Nemo  qui  rem  expen- 
derit  sibi  persuadebit  legem  naturffi  aDeo  per  rectam 
rationem  latam,  et  per  ipsam  humanae  naturffi  consti- 
tutionem  confirmatam,  perfractam  aut  observatam 
pariter  damnare  ;  nec  pium  erga  parentes  esse  Deo 
gratiorem  quam  parricidam.  Monstra  sunt  illa  ex 
contendendi  et  paradoxa  defendendi  libidine  nata. 

Cap.  15,  §  24.  Quapropter  diligenter  ,oportet  atten- 
dere  quomodo  accipienda  sit  apostoli  Pauli  illa  senten-- 
tia  plane  ad  inielligcndum  difficilis^  ubi  ait :  Funda- 
mentum  enim  aliud  nemo  potest  ponere,  etc,  I  Cor. 
111,  11  et  seqq.  ]  Jam  do  hoc  loco  egit  in  libello  de 
Quffistionibus  Dulcitii,  nec  tamen  hic  potuit  sese  ex- 
pedire  difticultate,  quffi  magna  esse  non  potest, 
nisi  oscitanti.  Liquet  enim  Paulum  agere  illic  non 
de  moribus,  sed  de  dogmatibus,  cum  sermo  sit  de 
doctoribus  ;  qnalis  ipse  atque  Apolio,  quornm  se  di- 
scipnlos  dicebant  Corinthii,  proptereaque  in  partes 
ibant. 

ANIMADVERSIONES 

IN  BNCHIRIDION  AD  LAURENTIUM. 

Cap,  1 1 ,  §  4.  Quid  est  aliiLd  quod  malum  dicitur, 
nisi  privatio  boniJ  ]  Eodem  jure  dicas  Pceno  philoso- 
pho  :  quid  est  aliud  quod  virtus  dicitur,  nisi  privatio 
vitii  ?  Nam  sane  virtus,  exempli  causa,  iides,  spes, 
caritas,  etc,  non  est  magis  habitus  animi  nostri,  re- 
petitis  actibus  comparatus,  quam  incredulitas,  de« 
speratio  et  odium  proximi ;  nec  efifectus  vitiorum 
sunt  minus  magni  quam  virtutum.  Quod  si  dicas,  de- 
tracto  vitio,  poni  virtntum  ;  similiter  dixero,  detra-^ 
cta  virtute,  poni  vitium.  Contraria  hffic  quidemsnht, 
sed  non  opposita,  ut  privatio  et  habitns,  ignorantia 
et  scientia.  Verum  Augustinus  comparatione  hanc  in 
rem  utitur,  qua  forte  quispiam  negotium  confectnm 
putet.  Non  dicam  comparatione  rem  jirerain  et  pro- 
batam  illustrari  tautum,  aut  aitius  memoriffi  infigi ; 
non  vero,  si  dubia  est,  probari ;  sed  ipsam  compara- 
tionem  expendam.  Nam  sicut,  inquit^  eorporibus 
animatium  nihil  est  aliud  moribus  et  vulneribus  affici^ 
quam  sanitate  privari :  ita  et  animorum  qusecunque  sint 
vitia^  naturalium  sunt  privaiiones  bonorum,  qusB  cum 
sanantur  non  aliquo  transferuntur ;  sed  ea  qum  ibi 
erant  nusquam  eruntj  quando  in  illa  saniiate  non  erunt. 
Atmorbi  aut  vulnera  non  snnt  tantum  privationes 
sanitatis  ;  nisi  quis  dicat  febrim,  exempli  causa,  cu- 
jus  snnt  tot  genera,  et  symptomata,  quamque  om- 
nes  norunt  sitam  esse  nt  plurimum  in  motu  extraor- 
dinario  sanguinis,  roeram  esse  privationem  ;  quem- 
admodam  motus,  quamvis  violentus,  mera  est  pri- 
vatio  qnietis.  Quis  ferret  eo  modo  ratiocinantem? 
Quis  dicat  seclionem  musculi  aut  nervi,  effusionem 
sanguinis,  luxationem  aut  fractionem  ossis  meras  esse 
privationes  eorum  que  antea  erat?  Caprimulgis  et 
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fossoribus  hsec  philosophia  tradatur  ,  non  hominibus 
litierariim  studiis  expolitis.  Quod  addit  Yilia,  cum 
sanantur,  non  alio  transferri,  sed  nusquam  esse,  tam 
valet  an  probandom  virtutem  esse  nihil,  quam  ad 
ostendendum  vilium  meram  esse  privationem  ;  nam 
virtus,  quam  quispiam  contrariovilio  mutat,  non  ali- 
quo  transferlur,  sed  nusquam  est.  Quis  in  metaphy  - 
sicis  nonnihil  exercitalus  nescit  accidentia  non  trans- 
ferri,  cum  mutantur  aut  intercunt,  nec  tamen  esse 
merum  nihil?  Quam  hoc  sit  manifeslum  nemo  non 
videt,  nec  eo  secius  in  tam  mirilica  argutia  sibi  pla- 
cet  AugusUnus,  qui  inler  duo  membra  allata*  com- 
parationis  hanc  parenthesin  infarcit :  Neque  enim  id 
agilur^  cum  adhihetur  curatio^  ut  mala  ista  quw  inerant, 
id  est  morbi  ac  vulnera,  reccdant  hinCy  et  alihi  sintj 
sed  utiquCy  ut  non  sint.  Non  enimulla  suhstantia,  sed 
carn&lis  substantiae  vitium  est  vulnus  aut  morhus ;  cum 
caro  sit  ipsa  suhstantia,  profecto  aliquod  honum,  cui 
accidunt  ista  mala,  id  cst  privationes  ejus  honi,  quod 
dicitursanitas.  Pariter  ratiocinari  queam  ut  probem, 
contra  Augustinum,  sanitatem  esse  tantum  privalio- 
nem  morbi ;  nam  quando  propinatur,exempIi  causa, 
venenatum  poculum,  ut  sanitas  labefactetar,  hoc 
non  sit  ut  alibi  sit  sanitas,  sed  ne  omnino  sit.  Quis 
praelerea  non  miretur  nostrum  hunc  philosophum, 
quem  usque  adeo  acutum  multi  putant,  ita  ioqui  quasi 
int^r  substantiam  ct  nihil  ens  nullum,  ut  philosophice 
loquar,  interesset,  accidentiaque  omnia  pro  nihilo  es- 
seut  habeuda  ?  Si  verum  hoc  esset,  sanitas  et  virtus 
habenda  etiam  essent  nomina  meri  nihili,  sunt  enim 
accidentium  vocabula.  Nescio  quid  hisce  reponerent 
Manicha>i ;  sed  si  ita  se  confutari  taciti  patiebantur, 
valde  stolidos  fuisse  oportet.  Hisce  tamen  usque  adeo 
non  immorarer,  nisi  viderem  et  scholasticos  et  alios 
acutiores  philosophos,  in  accepto  hoc  a  veteribus  com- 
mento,  veluti  de  manu  in  manum,  acquievisse.  Pro- 
pterea  argutias  philosophicas  quse  sequuntur  non 
moror,  quamvis  parum  idoneo  loco  sint  coliocatffi  :  in 
Enchiridio  quippe,  quo  Laurentius  volebat  non  me- 
taphysicas  contemplationes,  sed  religionem  Christia- 
nam  in  summa  capita  contractam,  breviterque  expli- 
catam  habere.  Sed  boc  est  hominum  loquacium  in- 
genium,  ut  quidvis  quod  sese  animo  objicit,  quovis 
tempore  et  loco  efTundant. 

Cap.  21,  §  7.  In  quihus  autem  rehus  nihil  interebt 
ad  capessendum  Dei  regnum,  utrum  credantur  an  non ; 
vel  utrum  vera  sive  sint,  sive  putentur,  an  falsa  ;  in  his 
errare,  id  est  aliud  pro  alio  putarc,  non  arhitrandum  cst 
esse  peccatum;  aut  si  est,  minimum  csse  ac  levissimum.  ] 
Si  peccatum,  dici  queat  error  quo  minus  Dei  timentes, 
ac  prseceptorutn  ejus  minus  observantes  non  iimus  ; 
est  peccatum,  ut  ita  loquar,  philosophicum,  hoc  est 
delictum  in  leges  logicas,  quoB,  si  semper  a  nobis 
observarentur,  nos  ab  errore  immunes  conservarent. 
Sed  talia  peccata,  quibus  non  iit  ut  de  Deo  minus 
magniticesentiamus,  velutevangelicis  legibus  minus 
teneri  nos  putemns,  non  sunt  ea  quibus  evangelica 
doctrina  poenas  minatur.  Itaque  recte  in  sequeutibus 
Augustinus,  memoratis  nonnullis  innocuis  erroribus  : 


A  7/1  his  atque  hujusmodi  falsitaUbus  salva  fide  quae  in 
Deum  nohis  cst,  fallimur,  et  via  non  relicta  qux  ad  it 
lum  iucit,  ciTamus ;  qui  errores,  etiamsi  peccata  non  . 
sunt,  tamen  in  malis  hujus  vits  deputandi  sunt ;  qust 
ita  suhjecta  est  vanitati,  ut  approbentur  hic  falsa  pro 
veris,  respuantur  vera  pro  falsis,  teneantur  incerta  pro 
certis.  Haec  reputare  secum  deberent  theologi  non- 
nulli,  qui  cum  magni  Augustinum  facere  videri  ve- 
lint,  attamen  contendunt  omnes  crrorcs  esse  peccata» 
omniaque  peccata,  ut  scholse  theologi  loquuniur, 
esse  mortalia ;  unde,  ut  putant,  sequitur  nullos  erro- 
res  ferri  oportere,  quandoquidem  nulla  lethifera  pec 
cata  ferenda  sunt. 

Ibidem,  postquam  probavit  omne  mendacium  esse 
peccatum,  plurimum  quidem,  inquit,  ad  bonum  pro- 
fefiisse  homines,  qui  non  nisi  pro  salute  hominis  men' 
tiuntur,  non  est  negandum ;  sed  in  eorum  tali  profectu, 
merito  laudatur,  vcl  etiam  temporaliter  remuneratur 
henevolcntia,  non  fallacia,  quse  Ut  ignoscaiur  sat  est, 
non  ut  etiam  praedicetur,  etc.  ]  Videlur  Augastinus  lo- 
qui  de  salute  seterna,  ad  quam  nonnulHs  conciliao- 
dam  multi  tunc  temporis  mentiebantur,  innumeris 
miraculis  coniictis ;  eum,  ut  dicebant,  duntaxat  infi- 
nem,  ut  iniideles  ad  iidem  adducerentur.  Eos  non 
laudat  Augustinus,  sed  facile  iis  ignoscit ;  quod  fre- 
quens,  utquidemvidetur,  malum  esset  inter  eccle- 
siasticos  homines  illiussevi.  Sed  dignum  est  obser- 
vatu,  primum  eos  qui  servandi  proximi  causa  men- 
tiebantur,  ssepissime  ex  illo  mendacio  non  contem- 

C  uendum  lucrum  fecisse.  Exempli  causa,  quifingebant 

tot  miracula  in  suis  ecclesiis  fieri  ope  reliquianim  S. 

Stephani,  ii  ita  se  gerebant  utinfideles  aut  dubitant«s 

de  fide  lucrifacerent ;  ^ed  eadem  opera  oblationes  ab 

iis  accipiebant  minime  spernendas ;   quis  eniro,  si 

modo  posset,  non  aliquid  contulisset  in  asum   eccle- 

sio^,  quam  tot  ac  tantis  miraculis  dignabatur  bettus 

Stephanus?   Itaque  sine  nimia  malignitate,  meoti- 

tos  eos  dixeris,  non  minus  spe  lucri  quam  cupiditate 

scrvandi  proximi.  Certe  qui  ita  mentiuntur  digni  noB 

sunt  qui  meUores  a  nobis  putentur.    Secundo  loco 

gravissimum  est  peccatum  in  Deum  inque  humaDum 

gcnus,  cum  certissimas  rationes  babeas  quibus  ioii- 

deles,  si  fieri  id  possit,  ad  credendum  adducas,  con- 

fugere  ad  mendacia  ;  dehonestas  enim  plane  veritatem 

quam  mendacio  tueris  ;  deinde  eam  in  gprave  perictt- 

lum  conjicis,  quia  si  forte  mendacium  tuum  reiegatar, 

veritas  ipsa  indubium  revocabitur.  Sed  mendaciitain 

inimicus  non  erat  Augustinus  quam  volehat  yideri. 

Cap.  30.  Hxc  pars  humani  generis,  cui  liberationm 
Deus,  regnumque  promisit  aetemum,  nunquid  meritis 
operum  suorum  rcparari  potest  ?   Ahsit.  ]  Qnis  Auga* 
stino  non  astipuletur?  NuIIa  enim  possuntesse  me- 
rita  malorum,  dum  maH  sunt,  quae  Deo  grata  esse 
queant,  ita   ut  propterea  de  iis  ad  se  convertendis 
consilium  capiat.  Pergit :  Quid  enim  boni  operatur  per^ 
ditus,  nisi  quantum  fuerita  perditione  liberatust  Nvn- 
quid  lihero  voluntatis  arbitriot  Et  hoc  absit.  Haec  om- 
nia  vera  sunt,  nemo  enim  malus  recte  quidquam  fa- 
cit  quatenus  malus  est.  Nemo  etiam  qui  non  plane 


D 


VARIORUM  EXERCITATIONES  IN  S.  ALGUSTINI  OPERA. 


422 


est  liberi  arbitrii  sui  meritis   reparari  potest,  A  revocatur ;  quia  nemo  putat  eum  ulla  necessitale  te- 


snim  illic  sunt  merita,  si  rigide  loqnamur,  ubi 
3pns  est,  nec  ulli  homini  D^us  salutem  debet. 
la  hffic  sunt  dogmata,  eadcmque  verissima,  sed 
nm  an  sequentia  eis  resppndeant :  nam  liberOy 
arbitrio  male  utens  homo  et  seperdidit  ct  ipsum. 
is  quidem,  qui  primus  male  usus  est  libero  ar- 
imo  vero  solus,  si  Augustinum  audiamus),  se 
llo  usu  inaeternum  pcrdidisset,  nisi  divina  mi- 
dia  delictum  illud  ei  ignovisset ;  sed  nec  per- 
berum  arbitrium,  neque  enim  ea  sola  actione 
^sario  peccalor  factus  cst,  ut  nihil  boni  am- 
disi  ineluctabili  Dei  gratia  adjutus,  facere  pos- 
illo  hoc  Scripturo;  loco  constat,  nec   ratione 


neri  quominus  malis  moribus  valedicat. 

Pergit  Augustinus  :  Petri  ccrte  apostoli  est  ista  sen- 
tentia^  qux  cum  vera  sit,  qualis  quaeso  potest  servi  ad- 
dicti  esse  libertas,  nisi  quando  eum  peccare  delectat  ? 
Libcraliter  enim  scrvit,  qui  sui  Domini  voluntatem  Zt- 
benter  facit ;  ac  per  hoc  ad  peccandum  liber  est  qui 
peccatiservus  est,  At  quo  libenlius  peccato  serviunt 
homines,  eo  magis  ei  sunt  addicti  et  inancipati ;  sed 
eam  servitutem  sensim  excutere  possunt.  Aliud  est 
liberaliter  hero  servirCy  aliud  libere  scrvire.  Prius  esse 
potest,  si  servus  lierum  aniet,  ejusque  caritate  liben- 
ter  ad  parendum  adducatur ;  atposterius  esse  nequit, 
quia  repugnat  liberum   csse  qui  servit  ita  ut  servi- 


ilitur.  Posteri  ejus   etiam  non  ita  amiserunt,  ^  tutis  jugum  excutcre  non  possit,  Itaque  ex  sententia 


tndiue  peccandi,  libcrtatem,  ut  sensim  jugum 
,  meliore  contracta  consuetudine,  excutere 
^sint,  nisi  afflatu  interno  cui  resistere  ncqueant 
otnr.  Frustra  enim  alioqui  Deus  eis  leges  fer- 
idtas  pra^miis  et  pcenis,  quas  ab  iis  minime 
»bservari  probe  nosset,  nisi  eos  constanter  af- 
qnod  tamen  erga  omnes  facere  minime^consti- 
renim  hic  non  cst  locus  confutandse  ejus  sen- 
;  boc  tantum  diligenter  memoria;  mandandum 
icnnque  Augustinus  liberum  hominem  agnoscit 
5  post  controversias  Pelagianas  conscriptis,  id 
sententia  valde  improprie  intelligendum,  cum 
ertissime  doceat  homincm  et  se  et  liberum 
im  perdidisse.  Audiamus  et  sequentem  com- 


Augustini  negandum  cst  servum  peccati  uUo  modo 
liberum  esse,  si  proprio  loqui  velimus.  Verum  ille 
soepe  improprie  loquebatur,  quia  paucorum  auresali- 
ter  loquentcm  ferre  potcrant. 

Unde^  inquit,  ad  juste  faciendum  libcr  non  erit,  nisi 
a  peccato  liberatus  esse  justitix  ca^perit  scrvus.  Ipsaest 
vera  libertas,  propter  rccte  facti  libentiam  (assentior 
enim  Benedictinis  ita  legentibus,  pro  UstHiam  aut 
Ucentiami  ut  habent  aliee  editiones  et  libri),  simul  et 
pia  servitus,  propter  pi^aeccpti  obedientiam.  Hinc  vide- 
mus  regeneratorum,  qui,  ex  Augustini  sententia, 
ineluctabili  afflatu  aguntur,  nuUam  etiam  esse  pro- 
prie  dictam  libertatcm,  si  illi  crcdimus,  sed  tantum 
parendi  libentiamy  quas  rhetorice,   non  vere,  libertas 


nem  :  Sicut  enim  inquit,  gm  seoccidit^utique  G  dici  potest.   Vox  libcntia  occurrit  apud   A.  Gellium 


►  $e  accidit,  sed  se  occidendo  non  vivity  nec  se- 
poterit  resuscitare  cum  occideiHt ;  ita  cum  libero 
tur  arbitrio,  victore  peccato,  amissum  est  libe- 
hHrium.  A  quo  enim  quis  devictus  est,  huic  et 
addictus  est  (11  Petr,  ii,  16).  Ut  comparatio- 
a  comparatione  eludain,  dicam  ut  uemo  iit  in 
snrus,  nisi  invitus,  et  quamprimum  libertatem 
rare  potest,  occasionem  avide  arripit :  sic  quo- 
ninem,  qui  se  a  pcccato  victum  animadvertit, 
i  servitutis  incommoda  sentit,  si  quis  eum  me- 
ceat,  peccato  libenter  valedicere.  Sed  ut  Ada- 

0  peccato  non  potuit  amittere  omnem  libcrta- 

1  nec  una  proba  actione  peccandi  consuetudi- 
lisquam  delere  potest.  Vicit  quidem  pcccatum, 
)  servi  facti  sunt  homines,  quia  ei  parere  vo- 
;  ;  sed  nihil  vetat  ut  nolint  ei  obsequi,  prseter 
ndinem,  quse  paulatim  vinci  potest ;  ut  liquet 
qnod  Deus  omnes  homines  ad  poenitentiam 
Ex  locutione  translatitia,  qualis  est  servire 
,  non  ita  ratiocinandum  quasi  ut  captivus  ami- 
rtatem  corporis,  quam  recuperare  nequit  dum 
est :  sic  qui  servus  est  pcccati  nunquam  ejus 
itionem  excutere  posset.  Neque  enim  homi- 
ptivum,  catenisque  vinctum,  et  carcere  clau- 
ortatur  quisquam  ut  excussis  catenis  carcere 
st  nisi  faciat  indignatur,  quia  omnes  norunt 
(6  boc  in  ejos  potestate ;  at  homini  nequam 
indignantur,  cum  nuilam  rationem  habet  ad- 
jnnm  eornm  a  qoibus  ad  meliorem  frugem 
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lib.  XV,  cap.  2 :  Cui  libentiw  gratiseque  omnes  convivio- 
rum  incognitx  sint,  quique  illorum  omnino  expers  sit ; 
si  eum  forte  ad  participandas  ejusmodi  voluptates  aut 
voluntas  tulcritj  aut  casus  induxerit,  aut  necessitas 
compulerit,  deliniri  plerumque  etcapi;  nimirum,  dicit 
Plato  similiter  in  Veteri  Onomastico  :  lubentia,  vjTzi- 
Oe».  Quse  qoidem  signiiicalio  nonnihil  distat  ab  Au- 
gustiniana,  nam  libentiam  vocat  eam  affectionem 
animi  qua  libenter  quidpiam  facit  ;  Gellius  vero  et 
Onomasticon,  voluptatem ;  sed  tamen,  non  analogice 
tantum  formatam  vocem  libentia,  sed  et  usitatam 
ostendunt.  Sed  ad  bene  facicndum  ista  libertas  (imo 
libentia)  unde  erit  homini  addicto  et  vendito,  nisi  redi- 
mat  cujus  illa  vox  est  (Joan.  viii,  36) :  Si  vos  Filius 
liberaverit,  tunc  vere  liberi  eritis?  Quod  antequam 
fieri  in  homine  incipiat,  quomodo  quisquam  de  libero 
arbitrio  in  botio  gloriatur  opere,  qui  nondum  est  liber  ad 
operandum  bene^  nisi  se  vana  superbia  inflatus  extol- 
lat  ?  Quam  cohibet  Apostolus  dicens  :  Gratia  salvi 
facti  estis  per  fidem  (Ephes,  ii,  8).  Revera  libentia  illa 
recte  faciendi  non  nascitnr  in  homine  malo,  nisi  li- 
beratione  Filii ;  qui  praemiis  et  poenis  in  Evangelio, 
CGilestis  veritatis  luce  fulgente,  homines  servituti 
peccati  eripit,  sed  nulla  tamen  necessitate,  ut  nec 
ulla  necessitate  eos  in  ofticio  continct ;  quo  modo  non 
libcnter  tantum  bonis  factis  adhajrent,  scd  et  libere, 
Nec  quisquam  potest  jactare  liberum  arbitrium,  an- 
tequam  eo  recte  utatur ;  nec  postquam  recte  usus 
est,  gloriari  tamen  potest,  ut  ostendimus  ad  tom.  II, 
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epist.  175,  §  2.  Fides  sane  Dei  donum  est,  sed  invi-  A 
tis  tamen  non  donatur ;  invitis  enim  rapere  possis, 
invitis  dare  nihilpossis.  Ac  sane  Deusfidem  dat,  quod 
sit  auctor  doctrinae  qusB  credenda  proponitur,  quod 
homines  eam  nuntiaturos  ad  nos  miserit,  et  omnia 
fecerit  quae  ad  persuadendam  veritatem  liberis  crea- 
turis  a  Deo  fieri  debuerunt.  Verum  h«c  satis  super- 
que  de  libertate,  ceetera  qnm  habet  Aagustinus  non 
attingemus.  Sed  intelligere  facile  licet  bono  viro 
multo  plus  cordi  fuisse  Laureutium  controversa  illa 
sua  dogmata,  quam  Christianam  religionem,   docere. 

Cap.  94,  §  24.  Apertisaime  namque  Dommus  dicit : 
VflB  tibi,  Corozaim!  vae  tibi,  Bethsaida!  quia  si  in 
Tjro  et  Sidone  factcB  fuissent  virtutes  quae  facta  sunt 
in  vobis,  olim  in  cilicio  et  cinere  poenitentiam  egis-  ^ 
sent.  Nec  utique  Deus  injuste  noluit  salvos  fieri,  cum 
possent  salvi  esse,  si  vellent.  ]  Benedictini  testantur 
viginti  quinque  codices  antiquos  habere  hic  si  vel- 
LBT,  quemadmodum  legit  Petrus  Lombardus,  legen- 
dumque  censuerunt  Lovanienses  et  alii.  Ac  sane 
sententia  ipsa  Augustini  et  sequentia  ita  legendum 
suadent.  Sensus  est:  cum  possent  servari  si  Deus 
voluisset,  juste  noluit  esse  salvos ;  quamvis  rationem 
ejus  rei  nesciamus,  si  cum  aliis  damnati  non  melio- 
ribus  conferantur.  Attamen  editioneset  undecim  mss. 
habent  Si  vellent,  quod  nimirum  exscriptores  aut 
critici  magis  attenderent  rem  ipsam,  et  receptam 
suo  tempore  sententiam,  quatn  Augustini  mentem. 
Ac  sane  sequentibus  sseculis,  cum  totus  ferme  Occi- 
dens  in  Pelagianismum  aut  Semipelagianismum  (cur  C 
enim  hoc  dissimularetur  ? )  esset  delapsus,  nectamcn 
exuisset  cfficam  illam  reverentiam  qua  superiores 
setates  erant  Augustinum  prosecutfle ;  in  eo  senten- 
tiam  suam  invenire  voluerunt,  ue  eum  damnare  co- 
gerentur,  quem  magni  faciendum  acceperant.  In 
hoc  preesertim  loco,  minus  acutis  facile  persuaderi 
potuit  esse  legendum  vellent,  quod  justitxx  memi- 
nisset  Augustinus ;  quse  nuUa  profecto  est,  si  longe 
maxima  pars  hominum,  culpa  Adami,  cui  Deus  ne- 
cessarium  prorsus  remedium  afferre  nolait,  non  po- 
tuerit  velle  servari.  Vult  tamen  Angustinus  inesse 
ei  rei  justitiam,  sed  quam  in  altera  demum  vita 
intelligemus. 

Eo  facilius  in  errorem  delapsi  sunt,  quod  Augu- 
stinus,  ne  Scripturee  coutraria  aftirmare  aperte  videa- 
tur,  interdum  dicat  homines  ideo  non  esse  servatos 
quod  noluerunt.  Audi  quee  habet  cap.  97  :  Quamobrem 
videndum  est  quemadmodum  sit  de  Deo  dictum  (I  Tim, 
II,  4),  qni  omnes  homines  vult  salvos  fieri.  Cum  enim 
non  omnes,  sed  multo  plures  non  fiant  salvi,  videtur 
utique  non  fieri  quod  Deus  vult  fieri,  humana  scilicet 
voluntate  impediente  voluntatem  Dei.  Quando  enim  qvx. 
ritur  causa  cur  non  omnes  salvi  fiant,  responderi  solet, 
quia  hoc  ipsi  nolunt,  Hsec  crat,  nempe,  sententia  om- 
nium  Christianorum,  qui  solebant  ita  loqui,  eaque 
nixa  iis  quse  de  bonitate  et  justitia  Dei  et  recta  ratiu 
et  Scriptnra  docent.  Nec  ulla  est  in  ea  re  difficultasf 
cum  enim  Paulus  dicit  Deum  velle  omnes  homines  sal- 
vo$  fierij  hoc  ita  intelligendum  non  est,  qoasi  Deus 
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vellet  ipse  homines,  nuUa  ratione  habita  e 
luntatis,  volentes  nolentes  seterna  beatitat 
Deus  vult  omnes  homines  salvos  tieri,  qnia 
conimunem  poenitentise  legem  tulit,  qna  • 
salvi  fieri  possint  et  quam  revera  observan 
si  velint ;  et  quia  neminis  animus  usque 
pravatus  est,  ut  beneficiis  quse  Deus  in  omi 
nes  spargit,  paulatim  certe  emendari  neqai 
qnam  fert  Dens  hominibus  et  ex  qua  pen 
observari  ab  iis  non  posspt,  qiiamvis  hoii 
lent ;  aut  si  essent  ita  affecti  ut  voluntas  ill 
Deo  nasci  in  iis  non  posset,  nisi  Deus  eos  i 
eluctabili  movere  dignaretur,  qno  nollet  oi 
nari :  tum  vero  negandus  esset  Dens  homin 
vellesalvos  fieri. 

Subjicit  Augnstinns :  quod  quidem  dici  dt 
non  potest,  quorum  nondxm  est  velle  seu 
qnis  eum  docuit  parvnlos  damnari,  cum 
aperte  dicat  ad  tales  pertinere  rep^num  c 
Sed  apertius,  inquit,  Dominus  in  Evangelu 
Inns  impiam  civitatem :  Quoties.  inquit.  voluil 
filios  tuos,  sicut  gallina  pullos  suos,  et  nolni 
quam  Dei  voluntas  superata  sit  hominum  t?< 
infirmissimis  nolendo  impedientibm^non  potu 
potentissimus  quodvolebat.  Sed  alindest  veU 
afficere  obsequiom  natnrarum  liherarum, 
obsequi  nolint ;  aliud  facere  ipsum  ut  creat 
felices.  Posterius  semper  Deus  facit,  quai 
prius  non  facit,  quia  non  vult  erroctum  d 
volente  creatura,  cui  ullam  vim  afferre  nolo 
inanis  est  exclamatiuncula  quce  sequitnr  : 
est  iUa  omnipotentia  qua  in  ccelo  et  in  ierra  o» 
cunqtie  voluit  fecit,  si  colligere  filios  Jerusal 
et  non  fecit?  At  quis  nescit  Deum,  propositi 
non  uti  omnipotentia  sua  ut  ohserventur, 
iis  libere  pareri  ?  Quis  ignorat,  si  Deos 
creaturarum  nuUam  rationem  habere  vell 
eum  qnidvis  ab  iis  extorquere?  Itaque  n 
omnia  Deus  quee  vult  facit.  cum  vi  creatura 
lihertatem  concessit,  non  expugnat  :  qnia 
vult  facerc.  An  potius  illa  quidem  filios  suo 
colligi  noluit,  sed  ea  quoque  nolente,  filios  ej\ 
ipse  quos  voluit  ?  Quia  in  axlo  et  in  ierra  nm 
voluit  etfecitf  quxdam  vero  voluity  et  fecit,  i 
quxcunque  voluit  fecit.  Sed  quis  non  videt 
conqueri  quod  pertinaciam  Jerosolymitan 
adhortationibus,  nuUis  miraculis  flexisset* 
si  paueos  quosdam  affiatu  ineluctabili  alli 
tum  statnerat,  idque  effecerat,  nihil  erat  q 
reretur.  Deus  omnia  facit,  quce  vult  ipse  fac 
negat  ?  Sed  non  facit  quai  vult  a  creaturis  lil 
quia  earum  libertati  vim  non  infert.  Au 
agnosccndum,  aut  negandum  cnm  nonnul 
ullas  legos  ferri  proprie  dictas,  sed  tantun; 
elcctis,  quod  ipse  in  iis  facere  vult;  ad  r 
vrro  quod  attinet,  Deum  nolle  eos  legibn 
quia  probe  novit  eos  non  parituros.  nec  pos 
ac  eos  damnatos  cupit.  Quoi  omnia  cum  i 
atque  institutis  Christi  et  apostolornm  pugna; 
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ANIMADVERSIONES 

IX   UBRUM   Dt  AGONE  CnBISTlANO. 

45,  §  17.  iVec  eos  audiamus  qui  indignantur 
vehantur  quia  non  tres  Deos  colendos  dicimus. 
t  enim  quid  sit  una  eademque  substantia,  et 
tmatis  suis  illudunturj  quia  solent  videre  corpo- 

vel  animalis  tria,  vel  quaecunque  corpora  tria 
is  esse  separata,  Sic  putant  intelligendam  sub- 
n  Dei,  et  multum  erranty  etc.]  Videtur  eos^in- 
B  qui  objiciebaat  synodo  Niceense  tritheismum, 
iam  memorat  Gregorius  Nazianzenus  oratione 
.  607,  ubi  eoram  objectioni  respondere  co- 
ITide  hac  de  re  ipsum  quoque  Augustinum 
itate  lib.  vii,  cap.  4,  et  si  ita  videatur,  do- 
im  virum  Dionys.  Petavium  Dogm.  theologi- 
lom.  II,  lib.  IV,  cap.  2,  ex  editione  Amstelo- 
i,  unde  quid  senserit  Augustiuus  ex  notulis 
iquebit. 

20,  §  22.  Verbum  in  principio  per  quod  facta 
fiia,  non  sic  assumpsit  hominem  illum  vt  cxte- 
rtos,  sed  multo  excellentius  multoque  sublimius  ; 
0  ipsum  solufn  assumi  oportuit,  in  quo  Sapien- 
inibus  apparerety  sicut  eam  visibiliter  decebat 
.]  Sapienler  sane  et  ut  theologum  decet  loqui- 
Augustinus,  de  ineiTabili  conjunctione  divinoe 

cum  honiine ;  sed  postea  ezortis  Nestoriaois 
ersiis,  cum  omnia  odiis  ac  contentionibus  ar- 

dum  volunt  audaciores  theologi  explicare 
Bsciunt,  omniaque  novis  nominibns  insignire, 
ifficultatum  meeandros  inciderunt,  nt  sese  ex- 
tiequeant,  et  risum  male  sentientibus  moveant. 
itas  rixas,  quidquid  vulgo  dici  aliter  hac  de 
ty  melius  et  candidius  homines  loquuntur  de 
tise  postea  in  controversiam  veniunt,'  quia  mi- 
ictibus  prsepediuntur,  nec  victoriam  quffirunt, 
itatem. 

ANIMADVERSIONES 

IN   LIBRUM  DE   CATECHIZANDIS  RUDIBUS. 

5,  §  9.  Si  enim  aliquod  commodum  exspectandb 
imbus,  quibus  se  aliter  placiturum  non  putat^ 
uod  ab  hominibus  incommodum  devitando,  quo- 
msionem  aut  inimicitiam  reformidat,  vult  fieri 
inus  ;  non  fieri  vult  potius  quam  fingere.  Fides 
on  res  est  salutantis  corporiSy  sed  credefitis 
Editores  Parisienses  ita  habere  lestantur  me- 
otse  mss.  codices,  non  salvandi  corporis ;  in- 
jiturque,  salutem,  seu  assensum  gestu  signifi- 
Ki  malim  interpretari  salutantis  hic,  eodem 
c  dicebani  Latini  salutare  imperatorem,  hoc 
ire.  Sensus  est  fldem  non  esse  corporis  salu- 
iliam  nomine  fratris  aut  Christianit  sed  cre- 
inimi.  In  veteribus  glossis  salutatio  non  tan- 
rKat9\i6^j  sed  et  TtpoTT.Yopfa  vertitur.  Cseterum 
tore,  faciie  poterant  cthnici  spe  aut  metu  ad- 
fierent  Christiani ;  nam  Christianis  propositi 
onores  in  aula,  quos  facilius  assequebantur 
thnicismo  pertinacius  adhrorentes  ;  propositse 
;  dignitates  ecciesiasticae  minime  contemnen- 
itra  ethnicis  multa  erant  timenda,  prflesertim 

Patrol.  XLVD. 


A  si  avitce  religionis  studio  flagrantes  a  sacris  faciendis 
abstinere  nollent,  quse  erant  constitutionibus  impe- 
ratorum  Christianorum  vetita. 

Cap.  9,  §  13.  Noverint  (grammatici  aut  oratores 
qoi  catechizantur,  cum  Christiani  ileri  volunt)  etiam 
non  esse  vocem  ad  aures  Deiy  nisi  animi  affectum  ;  iia 
enim  non  irridebunt,  si  aliquos  antistites  et  ministros 
Ecclesiae  forte  animadverterint,  vel  cum  barbarismis  et 
solcecismis  Deum  invocare ;  vel  eadem  verba  quae  pro- 
nuntiantf  non  inteUigere^  perturbateque  distinguere.] 
Pigri  &ane  fuenmt  et  indigni  qui  publice  conciones 
ad  populum  haberent,  aut  preces  coram  eo  fnnde- 
rent ;  qui  cum  uni  linguae  Latinse,  nec  eee  Cicero- 
nianee,  sed  qualem  setas  illa  ferebat,  operam  dare 
deberent,  ne  eam  quidem  ita  discebant,  ut  sine  cras- 
sioribus  peccatis  dicere  aut  legere  possent.  Magnam 
vero  et  memorandam  difticultatem  discere  bene  lo- 
qui  lingaa  vernacula,  cum  nullis  aliis  studiis  desti- 
neris  !  Sed  quid  facias  illis  sseculis  quibus  erant  epi- 
scopi  qui  ne  scribere  quidem  norant,  ut  liquet  ex 
subscriptionibus  conciliorum  ? 

Capite  y  et  seqq.  moltis  persequitur  causas  teedii, 
quo  catechistae  afficiebantur,  cum  rudiores  crant  in- 
stituendi,  cum  catecheseos  duas  formulas  proponit, 
alteram  longiorsm,  breviorem  aiteram,  ad  quarum 
exemplum  possent  sacerdotes  se  componere.  Non 
dicam  eas  parum  accuratas  esse  descriptiones  reli- 
gionis  Christianse,  et  declamatiunculas  potius  ez' 
temporaneas  videri  quam  elaboratas  Christianismi 

Q  enarrationes  ;  sed  mirum  esse  Augustinum  auc^orem 
non  foisse  erudito  presbytero  conscribendi  libelli, 
quem  legendum  prffiberet  catechumenis,  et  de  quo 
postea  qnsestiones  eis  proponeret ;  aut  ipse  praelege- 
ret,  et  ezplicaret,  ut  hodie  fit.  Commodius  multo  hoc 
fuisset  et  catechumenis  et  catechistis,  quam  quod 
hic  habet. 

DESIDERII  ERASMI  GENSURA 

IN  LIBRUM  DE  CONTINENTIA. 

Libellus  pius,  nec  indoctus ;  Augustini  non  esse 
phrasis  arguit.  Mihi  videtur  Hugonis  Victorini.  {Sed 
vide  editores  Parisienses  in  admonitione  huic  iibelio 
praBfixa^  ubi  Erasmum  confutant.  Pherep.) 

ANIMADVERSIONES 

IN  BUMDEM  LIDRUM. 

^  Cap.  3,  §  6.  Sed  aliud  est  bene  pugnare,  quando 
mortis  contentioni  resistitur ;  aliud  adversarium  non 
habere^  quond  tunc  erit  quando  mors  novissima  inimica 
destruetur.  ]  Recte  notarunt  monachi  Benedictini  re- 
spexisse  Augustinum  ad  I  Cor.  xv,  55,  Ubi  esty  mors^ 
contentio  tua  ?  Sic  enim  citat  Augustinus  hunc  lo- 
cum,  quasi  esset  scriptum,  noC  oou,  ^8-n,  t6  vsixo^, 
non  vero  vixo<;,  victoria,  ut  est  in  nostris  codicibus. 
Non  tantnm  affinitas  scripturse,  sed  et  pronuntia- 
tionis  similitudo  fallere  interpretem  potuit.  Attamen 
Ambrosius  epist.  44  ad  Horontiauum,  sic  profert 
hunc  locum  :  Ubi  est,  mors,  victoria  tua  ?  ubi  est 
morSy  aculeus  tuus  ? 

Cap.  6,  §  16.  iVon  autem  potestas  Deo  defuit  talem 
faeere  hominem  qui  peccare    non  posset ;  sed  maluit 

14 


427  SUPrLEMENTUM  AD  OPERA  S.  AUGUSTINI. 

eum  talem  facere  cui  adjaceret  peccare  si  veUet,  non  A  natura*  gratorum  quibus  natura  nostra  carcre  n 


peccare  si  nollet:  hoc  prohibens,  illud  prascipiens;  ut 
prius  essent  bonum  meritum  non  peocarCj  et  postea  ju- 
stum  prsemium  non  posse  peccare.]  Hflec  sunt  intelli- 
genda  non  de  solo  Adamo»  sed  et  de  quibusyis  ho- 
minibus ;  alioqui  non  solveretur  objectio  eorum  qui 
excusabant  peccata  sua,  quod  Deo  non^  displicereiit, 
qui  alioquin  ea  non  pateretur.  Non  enim  sermo  est 
de  eo  quod  habuit  Adamus,  sed  de  eo  quod  |iabent 
singuli  homines,  in  ea  conditione  in  qua  nunc  sunt. 

ANIMADVERSIONES 

IN  LIBRCM    DE  BONO  CONJDGAU. 

Cap.  2,  §  2.  Sive  ergo^  sine  coeundi  complexUf  alio 
aliquo  modOf  si  non  peccassenty  habituri  essent  /l/tos, 
etc.]  Ea  de  re  vide  quae  ipse  comminiscebatur  Augu- 


ANIMADVERSIONES 

IN    LIBRCM    DE   SANCTA  VIRGINITAIE. 

Cap.  4.  De  Maria  Virgine:  Ipsa  quoque  v<n 
ejus  ideo  gratior  et  acceptior,^  quia  non  eam  c(m 
Christus  viro  violaturo^  quam  conscrvaret  tps«, ; 
puity  sed  priusquam  conciperetur^  jam  Deo  [dicaU 
qua  nasceretur  elegit.  Hoc  indicant  verba  qux  sild 
annuntianti  angelo  Maria  reddidit:  Qnomod 
quitj  fiet  illud,  quoniam  virum  non  cognosco  ? 
profecto  non  diceret,  nisi  Deo  virginem  se  ante  vw 
Atqui  ex  hisce  verbis  Marioe  liquet  potius  in 
annuntiatione,  vers.  31,  hoc  comprehensum  i 
eam  e  vestigio  concepturam,  anteqnam  cum  Ti 
desponsata  erat  concumberet.  Vide  Luc,  i.  27.  1 


stinus  in  opere  de  Civitate  Dei  lib.  xiv,  capp.  23  et  24.  °  inania  sunt  quce  sequuntur  :  Sed  quia   hoc  Isn 


Cap.  13,  §  15.  Illis  vero  temporibus  (patriarcha- 
rum)  cum  adhuc  propheticis  sacramentis  salutis  nostrx 
mysterium  velabatur,  etiam  qui  ante  nuptias  tales  conti- 
nentes)  erant,  offUiopropagandinuptia^copulabant,  non 
victi  libidinej  sed  ducti  pietate ;  quibus  si  optio  talis  dare- 
tur  qualis  revelato  Novo  Testamento  data  est,  dicente  Do- 
mino  :  Qui  potest  capere  capiat;  non  eos  dubitat  (Lege 
dubitet)  etiam  cum  gaudio  suscepturos  fuissCj  qui  diligen' 
ter  intentus  legil  quomodo  conjugibus  utebantur^  cum  et 
plureshabereuni  viro  licebatj  quas  castius  habebat,  quam 
nunc  unam  quilibet  istorum  quibus  videmus  quid  secun- 
dum  veniam  concedat  Apostolus.]  Multum  in  hoccom- 
mento  sibi  placuit  Augustinus  ;  cum   id  ssepb  repetat 


rum  mores  adhuc  recusabanty  desponsata  est  vi 
stOf  non  violenter  ablaturo,  sed  potius  contra  vtc 
custodituro  quod  illajam  voverat. 

Cap.  12,  §  12.  Habeant  conjugia  bonum  suim 
quia  filios  ptocreantj  sed  quia  honeste,quia  licite 
pudicCj  quia  socialiter  procreanty  et  procreatosf 
satubriter,  instanter  educant,  quia  thori  fidem  ti 
servantj  quia  sacramentum  connubii  non  violant» 
omnia  maximi  esse  momenti  nemo  negarit,  coii 
societatis  humanfie  fundamenta  contineant,  nec 
recte  possint  omnia  sine  snmma  virtute.  Pe 
enim  multa  imminent  conjugatis,  multse  tenta 
incumbunt,  ex   quibus  sese,   ut  Christianos 


et  coniidenter  proferat ;  quia  inserviebat  ad   compe-  c  expedire  semper  non  est  facile.  Ferenda  ssepe  i 


scendos  Manichffios,  homines  imperitos  ac  fatuos, 
qui  solebant  detrahere  antiquis  patriarchis,  propter 
polygamiam.  Plura  etiam  ea  de  re  habet  in  sequenti- 
bus.  At  qui  legent  Vetus  Testamenlum  paulo  studio- 
sius,  animadvertent  facile  priscorum  patriarcharum 
setatem  fuisse  veluti  verse  religionis  infantiam,  in 
qua  multa  Deus  tolerabat  quoi  nanc  adulta  religione 
amplius  non  ferret ;  et  in  qua  fideoi  cceterasque  vir- 
tutes  probabat,  pro  modo  revelationis  et  captu  illius 
oevi.  Illi  ergo  fuere  instar  cseterorum  virorum,  qui 
non  tantum  prolem  quaerebant,  sed  et  coetera  quae 
in  conjugio  quaeri  solent,  nec  cogitabant  de  iis  quse 
nobis  narrat  Augustinus,  et  quorum  in  Vetere  Testa- 
mento  necvoIa,nec  vestigium.  Dolendumesteum  pas- 


sa  ingenia,  resistendum  pravis  conjugis  cupidita 
occultanda  ac  molliter  emendanda  delicta  aut  < 
gnm  aut  liberorum;  quod  non  est  exiguse  mi 
tionis,  constantiae  et  prudenliffi.  Labore  qoa 
sunt  plerisqae  patribusfamilias  sumptus,  quos 
peditent  uxori  et  liberis ;  gerenda  est  eorum  ca 
in  nimia  paupertate  relicti  tcntationibus  succum 
quas  sine  cujusquam  injuria  facere,  et  sequo  i 
omnibus  honestis  laboribus  defungi,  est  sane  h 
prudentis  viri.  Inter  hsec  omnia  divini  coltus  o 
rem  esse^  et  ad  Deum  omnia  referre,  soisque  < 
plum  religionis  esse,  est  hominis  vere  sancti  ae 
giosi.  At  qui  ceelibem  vitam  agunt  nullius  cuni 
runt  nisi  sai,  nec  indigent  tanta  virtute  ad  se 


sim  non  quod  verum  esse  accurato  examine  adhibito      sustentandos,  et  viam  virtutis  calcandam,  qniB 


compererat,  sed  quod  expediebat  dici,  et  ^r^xopixiaxi' 
P<K  apud  imperitum  vulgus  poterat  tractari  pro- 
tulisse. 

Sed  non  potest  non  landari  quod  habet  cap.  23, 
§  29.  Majus  est  bonum  obedientix  quam  continentiw, 
Nam  connubium  nusquam  nostrarum  Scrpiturarum  au- 
ctoritate  damnatur^  inobedientia  vero  nusquam  absolvi- 
tur,  Unde  merito  colligit  si  conjugata  preeceptis  Evan- 
gelii  lidelius  pareat  quam  virgo,  meliorem  esse.  Sed 
censet,  caeteris  omnibus  paribus,  prsestantiorem 
esse  virginemquam  nuptam ;  quodnonita  videtur,nam 
usu  conjugii  homines  ingratiores  Deonon  fiuntySicse- 
teroqui  reliquorum  Evangelii  preeceptorum  observan- 
tes  sint,  quam  usu  ciborum  bene  conditorum,  aut  sponte 


minoribus  periculis  cincta  est.  Atqui,  inqnies, 
bes  spernunt  voluptatem  coiyugii,  qua  in  re  n 
animo  opus  est.  Verum  si  ea  sint  temperation 
poris  ut  conjugium  non  possint  non  appetere, 
faciunt  qui  ab  eo  abstinent;  nam  melius  e$i  i 
quam  uri.  Quod  si  natura  frigidiores  nnllo  ejoi 
appetitu  tententur,  exigua  sane  virtus  est  ab  e 
stinere  quod  minime  capias.  Scio  objici  verbt 
I  Cor.  vii,  32  et  seqq.,  ubi  docet  coDjugatos  i 
esse  quomodo  sibi  invicem  placeant«  deqne  rebn 
jus  mundi;  cffilibes  vero  cogitare  que  Domini 
Sed  hffic  non  obstantquominus  facilius  sit  ac  pi 
minoris  virtutis  in  cttlibe  vita  quce  sunt  Domi 
gitare,  quam  in  coojugata,  in  qua  mnltiB  neeas 
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omines  distrahuntur ;  ad  quas  curas  ita  animum  A  nandas  judicantur^  sad  damnatur  propositi  fraus,  dam- 


re,  ut  semper  de  prfieceptis  Evangelii  cogites, 
bitum  ea  perfringendi  ullam  contrahas,  non 
Saris  sanctitatis.  Paulus  habet  quid  vulgo  fiat 
tgatis,  non  quid  lieri  debeat ;  et  vice  versa  quid 
tbeat  a  cselibibus,  et  facile  etiam  fieri  possit, 
dd  revera  £iat.  Cffilibatus  alioqui  non  est  res 
tr  se  magis  placeat  Deo  quam  matrimoniUm ; 
iemum  ei  gratior,  in  alterutro  sit  statu,  qui 
torum  ejus  est  observantior.  Ea  autem  inter- 
cidunt  tempora  quibus  preestat  vitare  connu- 
uam  eo  illaqueari :  qualia  sunt  tempora  gra- 
[^ersecutionum,  ut  setas  apostolica.  Atque  eo 
espicit  Paulnsvers.  26  ejusdem  capitis,  ubi  pro- 


natur  flracta  voti  fideSf  etc.  Sed  ante  omnia  observan- 
dum  Paulum  agere  non  de  quibusvis  viduis,  sed  de 
iis  demum  quas  Grfieci  diaconissas  vocabant;  quse 
variis  usibus  ecclesiasticis  adhibebantur,  oblatjoni- 
busque  Ecclesise  alebantur.  Optandum  erat  has  postea 
non  nubere,  multis  de  causis,  et  prsesertim  quidem 
quia  non  erat  commodum  Ecclesi»  subinde  alianim 
atque  aliarum  ministerio  uti ;  timendumque  erat  ne 
si  nuberent  ethnicis,  qualia  sine  dubio  multa  fiebant 
tunc  temporis  matrimonia  noceret  hoc  Christianis. 
Atque     hoc    omnino    significare    videtur  Apostolus 

hisce    yerbis  I    Tim.    V,    II,    Stav  Ydp  ^axaax^r^ytiwa^i 

Tou  xpioToO,  yatifTv  6iXou9i,  hoc  est,  cum  enim  tmmo- 
se  ita  loqui  propter  instantem  necessitatem.  Qui  destius  se  contra  Christum  gesserunt,  nubere  volunt. 
^x.         ^«j^-:«  it  v:a       i-^.._:        Seuteutia  ost,  si  quid  commiserint  quod  Christianas 


obe  eipenderit  non  multum  movebitur  rhetori- 
imentis  quee  in  hoc  libro  deinceps  sequuntur. 
DESIDERII  ERASMI  CENSURA  ' 

IN   LIBRUM   DE    BONO  VIDUITATIS. 

dictionis  facilitas,  et  candor  clamitat  non  esse 
ini.  Probabile  est  esse  Juliani,  cujus  exstat 
i  ad  Demetriadem  de  Virginitate.  Nam  et  ora- 
ium  congruit,  et  hic  bis  citat  eum  libellum. 
men  queedam  de  libero  arbitrio  quee  videntur 
correcta.  Adde  quod  titulus  alienissimus  sit 
istini  consuetudine.  Hunc  affinxit  aliquis,  ut 
om  alioquin  pium  gratioso  nomini  vindicaret. 
hac  censura  vide  admonitionem  editorum  Pari- 
i  huic  libro  praefixam.  (Pherep.) 
ANIMADVERSIONES 

IN    EUMDDM   LIBRUM. 

9»  §  12.  In  conjugali  quippe  vinculOy  si  pudi- 
\servetur,  damnatio  non  timetur;  sed  inviduali 
naH  continentia^  excellentia  muneris  amplioris 
r;  qud  expeiita  et  electa,  et  voti  debito  oblata^ 
t  solum  capessere  nuptias  sed  etiamsi  non  nu- 
mbere  velle  damnabile  est,]  Ante  omnia  osten- 
I  fuisset  Deum  alicubi  in  Novo  Testamento 
isse  sibi  accepta  esse  talia  vota  ,*  quod  profe- 
i  non  constat ;  imo  vero  nihil  tale  nsquam 
latis  mihi  constat.  Deinde  fac  talia  vota  Deo 
esse,  ea  demum  accepta  erunt  quee  fient  a 
t>ii8  qnse  suas  temperationis  sibi  probe  consciae 
:entur  quod  prsestare  possunt,  non  quod  ne- 
prsestare.  Nam  si  juvencuia  qusepiam  vidua, 
o  ituper  amissi  viri  confecta,  et  prae  mcestitia 
is  sni  compos  voveat  perpetuam  viduitatem, 
ladato  luctu,  intelligat  se  amplius  servare  non 
in  ejusmodi  temerarium  votum  gratum  Deo 
npQto.  Itaque  superest  ut  veniam  a  Deo  petat  te- 
▼oti,  etcastum  ineat  connubium,  potios  quam 
otom  temerarinm  servare,  in  perpetuo  ver- 
tnculo,  et  uraturinterea  dum  virum  nacta  sit. 
logustinus  auctoritate  Apostoli  hanc  in  rem 
Nam,  ut  hoc  demonstret  Apostolus^  non  ait : 
deliciis  egerint,  in  Christo  nubunt,  sed :  Nu- 
ani;  habenteSyin^titY,  damnationem,  quoniam 
fidem  irritam,  fecerunt;  et  si  non  nuben- 
vokndot  quia  ipsa  nuptiw  vel  talium  dom- 


viduas  dedeceat,  proptereaque  castigentur,  volunt 
nubere,  Ecclesiceque  valedicunt.  Quod  addit  Aposto- 
lus  eodem  pertinet :  habentes  damnationem  quia  primam 
fidem  irritam  fecerunt,  Intelliguntur  vulgo  haec  verba 
de  fide  data  Ecclesiae,  cui  promiserant  se  posthac  ea 
cnraturas  quae  iis  committebantur ;  sed  nescio  an  non 
,de  ipsafide  Christiana  sint  intelligenda,  quam  irritam 
facerent  nubendo  ethnicis,  quorum  religionem  se- 
quebantur.  Certe  hoc  non  significan  nulla  sat  lirma 
ratione  ostendi  potest.-6cio  ab  Augustino  aliter  in- 
terpungi  hunc  locum,  hoc  modo  :  cum  enim  in  deliciis 
egerintf  in  Christo  nubere  vokmt;  sed  jam  nemo  paulo 
doctior  dnbitet  an  interpungendum  sit  nt  antea  feci* 
C  mus;namitanecessarioGrsecflephraseos  ratio  postulat. 

ANIMADVERSIONES 

IN  UBROS  DB  CONJUGnS  ADULTERINIS. 

Cap.  1.  LiBRO  I,  §  1.  Piima  qucBStio  est quodait 

Apostolus(l  Cor.  vii,  10  et  11)  :  His  autem  qui  sunt 
in  conjngio  praecipio,  non  ego,  sed  Dominus,  mulie- 
rem  a  yiro  non  discedere :  qood  si  discesserit,  manere 
innuptam,  aut  viro  sno  reconciiiari ;  et  vir  uxorem 
non  dimittat ;  utrum  ita  sit  accipiendum,  ut  eam  pro- 
hibuisse  nubere  intelligatur,  quae  sine  eausa  fomicatio^ 
nisdiscessit  aviro;  id  enim  sentis  :  oftf  sicut  ego  sen" 

si iUas  innuptas  manere  prxceperit  quse  a  viris  suis 

ea  causa  recesserinty  quas  sola  penMssa  est.  id  est  for- 
nicatumisS\  Quamvis  Paulus  respiciat  ad  verba  Chri- 
sti  quibus  vetat  conjnges,  excepto  casu  adulterii,  se- 
parari,  iisque  utatur  ad  impediendas  dissolntiones 
matrimonii,  que  quavis  de  causa  liebant  apud  Grse- 
cos  sois  legibus  utentes ;  non  sequitur  quod  vnlt  Au 
gustinus^  non  licere  adulterii  causa  publico  judicio 
separatis  novas  nuptias  contrahere.  Nam  quamvis  ex 
legibus  Ghristi  non  liceret,  ulia  de  causa  preter  adul- 
terium,  dimittere  conjugem;  non  sequitur  Graecos, 
recens  ad  Christianam  religionem  adductos,  pristi- 
nis  moribus  non  esse  interdum  abusos.  Hoc  satis  in- 
dicat  Paulus  cum  dicit,  quoi  si  discesserit^  manere  in- 
nuptam;  nam  liinc  liquet  ejusmodi  discessum  non 
probari  Apostolo.  Sed  consulendi  recentiores  inter- 
pretes  ad  locum  Panli,  et  alios  Novi  Testamenti,  quos 
hanc  in  rem  profert  Augustinus,  longum  enim  esset 
omnes  ejus  icapepixT.vsia;  excutere. 
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LiBRO  II.  Cap.   6,1  5.  Nonnulli  modicae  fidei,  vel 

potius  inimici  verx  fldei  credo  metuentes  peccandi  im- 

punitatem  dari  mulieribus  suis,  illvd  quod  de  adulteras 

indulgentia  Dominus  fecit  auferrent  de  codicibus  suis, 

quasi  permissionem  peccandi  tribuerit  qui  dixit :  jam 

deinceps  noli  peccare,   aut  ideo  non  debuerit  a  medico 

Deo  illius  peccati  remissione  sanariy  ne  offenderentur 

insani.']  Videlur  indicare  Augustinus  abrasam  a  codi- 

cibus  eam  solam  particulam  quam  memorat.  Mirum 

est  Augustino   non    innotuisse    integram   historiam 

defuisse  in  plerisque  exemplaribus  Grsecis.  Ac  sane 

Theod.   Beza  et  H.   Grotius  ostenderunt   graves  esse 

rationes  dubitandi  de  tota  hacce  historia.  Vide  et  qu» 

adnotata  sunt  a  Joanne  Clerico  in  additamentis   H. 

Hammondi. 

ANIMADVERSIONES 

IN  LIBRCM  DE  MENDACIO. 

Cap.  5,  §7.  De  exemplis  eorum  qui  in  VetereTesta- 
mento  mentiti dicunlur : Creti^neiumesly inquit,  Ulosho» 
mineSy  qui  propheticis  temporibus  digni  auctoritate  fuisse 
commemorantur  omnia  quae  scripta  sunt  de  iUis  prophe- 
tice  gessisse  atque  dixisse;  nec  minus  prophetice  iis  ac' 
cidisse  qusecunque  sic  accideruntf  ut  eodem  prophetico 
spiritumemoriselitterisqtie  mandandajudicarentur.]  Ne- 
scio  cuicredendumhoc  velit  Augusiinus,  nam sane  nus- 
quamScriptores  sacri  hoc  sibi  credi  voluerunt.  Historia 
optimorum  quorumquequi  temporibus  propheticis  vi- 
xerunt,  historia  est,  non  prophetia;  nec  dissimulat 
vitia  et  delicta  patriarcharum  et  prophetarum  ipso- 
rum,  ut  Davidis ;  non  quia  ea  vitia  delictave  habernt 
aliquid  propheticum,  sed  quia  hoc  postuiat  veritas 
historim,  et  lectorom  etiam  utilitas.  Hinc  enim  intel- 
ligimus  quanta  diligentia  cavetidum  sit  a  peccato,  in 
quod  inciderunt  etiam  viri  alioqui  laudati ;  et  si  for- 
te,  per  imprudentiam  inlirmitatemque  in  id  delapsi 
fuerimus,  non  esse  desperandum  de  misericordia  di- 
vina.  Prceterea  si  leges  Veteris  Testamenti  et  leges 
Novi  comparemns,  iLtelligemus  facile  antiquis  tem- 
poribus  fuisse  veluti  religionis  infantiam,  in  qua  multa 
ferebantur  quse  nunc  minime  ferrentur ;  eritque  cur 
Deo  gratias  agamus  qnod  nos  ampliori  luce  donave- 
rit,  majoribusque  aut  certe  clarioribus  promissis  nos 
a  peccando  revocaverit.  Haec  aliaque,  quse  per  se  pa- 
tent,  et  ex  rebus  ipsis  uecessario  nascuntur  dicenda 
sunt  potius  quam  fingamus  quidlibet,  ut  ailegorice 
simplicissimas  historias  interpretemur. 

Subdit  Augustinus  :  De  obstetricibus  autem  (de  qui- 
bus  Exod.  I,  16)  quia  eas  non  possunt  dicere  prophe- 
tico  spiritu  significandi  futvri  veri  grcUia^  aliud  pro 
alio  renuntiasse  Pharaoni ;  etiamsi  aliquid^  ipsis  nescien- 
tibus,  quod  per  eas  actum  est  significavUf  pro  gradu  suo 
dicunt  approbatas  et  remuneratas  a  Deo,  Qui  enim  lu)- 
cendi  causa  mentiri  solet ;  si  jam  consutendi  causa  men- 
tiatur,  multum  profecit.  Verum  quod  facto  obstetri- 
cum  aliquid  siguihcatum  ait  Augustinus  eorum  no- 
mine  quorum  sententiam  refert,  id  quid  est,  praeter 
somnium.  Si  talibus,  quee  omni  verisimilitudine  de- 
stituta  sunt,  pondus  tribuatur,  quid  tandem  habebi- 
tur  leve  ?  Sed  sunt  multd  quse  ct  dicuntur  et  repeton- 


A  tur,  duntaxat  quia  aliquando  a  celebri  scriptore 
prolata  sunt,  a  quo  auctoritatem  trahunt :  quamvis 
negata  ab  aliquo,  qui  sine  argumentis  persnaderi 
mera  auctoritate  fallacium  hominum  sibi  nihil  pati- 
tur,  abeunt  in  auras.  Deinde  qiiis  non  videt  menda- 
cium  obstetricura,  quod  prolatum  erat  non  eo  fal- 
lendi  animo  ut  fallacia  noceret  et  quod  nocere  revera 
nemini  poterat,  cum  praesertim  nulla  alia  ratio  esset 
vitse  infantium  consulendi,  maximnm  fuisse  ofQciam 
humanitatis  ?  Nemo  certe  non  eo  modo  delinqueret : 
et  delinquere  se  debere  censeret,  si  se  ejusmodi  oc- 
casio  daret.  Ponenda  sunt  tantum  tria  quse  diximas, 
primum  est  nullum  esse  oportere  animum  nocendi 
mendacio  ;  alterum  ejusmodi  debere  esse  mendaciuniy 
quod  nocere   revera    non  possit :  tertinm  deniqae 

'   non  esse  aliam  viam  qua  iniminens  malum  vitetur. 
In  hisce  sane  circumstantiis  licitum  esse  debet  meih 
tiri,  si  non  illicitum  sit  joco  mentiri,   quod  per  An- 
gustinum  licet.   Vide  cap.   11.  Nec  putes  qui  usqoe 
adeo  ab   utili  et  necessario  mendacio  abhorrere  sa 
dictitabant,  tam  rigidos  fuisse  veri  satellites,  ut  nun* 
quam  emolumenti   causa  mentirentur.   ContrariaiB    : 
persuadent  tot  ficta  miracula,  ad    venerationem  pl»- 
bis  quibusdam   ecclesiis   ac  basilicis   conciliandam,   -■ 
totque  rhetoricse  fictiones    in  disceptationibus  cooi  • 
hsereticis,   quse  in  multis  scriptoribus  utramqoe  pa-   [ 
ginam   faciunt.    Sed,  si  liceat  id   quod   suspicamor 
pro  loqui,  non  alia  de  causa  multi  in  licita  meDda-  '■ 
cia,  qualia  descripsimus,  tam  acriter  invehebantor^   ' 

Q  quam  ut  postea  in  rem  suam  fructuosius  mentireDtar.  ] 

Simpliciores  enim  homines  non  suspicabantur  ab  ii»  : 

sibi  fucum  iieri,  qui  tam  infensos  prolitebantur  w 

mendacio.  At  a  tot  sseculis  videmus*   mutatis  donti-  ■ 

xat  personis,  eam  fabulam  agi,  hominesque  omniuA  i 

sseculorum  tam  multis  in  rebus  sibi  similes  esse,flt'^ 

jam  tandem  prudentiores  esse  debeamus,  aat  digrfrs 

simus  qui  ludibrio  habeamnr,  et  vel  a  CappadodbV^ 

fallamur.  i 

ANIMADVERSIONES 

IN   LIBRUM   CONTRA  MENDACIUM   AD    CONSBNTIUM. 

Cap.  1,  §  17.  Sipropterea  justa  sunt^  non  quaHa* 
cunquBy   sed  blasphema    mendacin,    quia  hoe   anim 
fiunt  ut  occulti  haeretici  detegantur ;  poterunt  isto  modo, 
si  eodem  animo  fiant,   casta  esse  adulteria.  ]   Merit» 
^  sane  invehitur  Augustinus  in  eos  qui  improbe  simo-i' 
labant  se  esse  Priscillianistas,   ut  eos  quos  putabiol'. 
occultare  apud  animum   suum  hseresin  PrisciUiaawi<J 
retegerent.   Etenim  animo  nocendi  -miseris  Priseil*;u 
lianistis  hoc  fiebat,  ut  cum  iis   legibus  contra  h»rd-il 
ticos  latis  ageretur.  Hseretici  autem  habendi  eraoi;^^] 
ex  lege  Arcadii  anno  395  lata,  qui  vel  levi  argunuM*^i 
ajudido  catholicae  religionis  et  tramite  detecti  fUerUii*  \ 
deviare,  Est   vigesima  octava  tituli  5  lib.   xvi  codidl*  J 
Theodosiani.  Deinde  impium   fait  simulare  se  esaa  ; 
Priscillianistam  iis  qui  opiniones  Prisciiliani  pra?ai*i 
esse  putabant ;  quales  revera  erant,  si  ese  faerant  qjam^r 
a  scriptoribus  ecclesiasticis  scribuntur.  Noxiam  an^' 
tem  fuit  veritati  et  contrarinm  divinis  praeceptis 
ritatem  in  re  gravi  non  profiteri :  ac  proinde  ne 
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in  de  ratione  talia  mendacia  innoxia  haberi 
nmt. 

>•  18,  §  37.  Postquam  quaesivit  an  patri  segro- 
flit  dicendum  iilium  esse  mortuum,  ne  pater 
ia  moriatur,  subdit  :  Huc  accedit^  ubi  miserabi- 
fMkmdum  esi  quod  si  concesserimus  pro  salute 
9gri  de  vita  filiiejus  fuissementiendumy  ita  pau- 
mdnutatimque  succrescit  hoc  mafum,  et  brevibus 
)tus  ad  tantum  acervum  mendaciorum  scelerato- 
msim  subintrando  perducitur.  ut  nunquam  possit 
9  wveniriy  ubi  tantas  pesii  per  minima  addita-' 

in  immensum  convalescenti  possit  obsisti.  ]  Sed 
nendaciorum  decursui  modus  facile  imponitur 
B  ad  superiorem  librum  notavimus  ;  si,  nerape, 
lam  mentiamor,  nisi  ubi  mendacium  ita  prodest 

ut  nunquam  nocere  ulla  in  re  possit,  et  qui- 
•a  ut  necessitate  eo  adducamur.  Ac  sane  pii,  qui 
leio  utili  et  necessario  aliquando  usi  sunt,  no~ 
it  tamen  pejerare,  blasphemare  ant  quid- 
aliud  facere  quod  divina  lege  prohibitum  sit ; 
sqae  etiamnum  hodie  sic  afifectos  esse  puto. 
losito,  corrount  quae  paratragcediatur  orator 
la,  si  semcl  concedatur  aliquando  licere  men- 
Dtiy  fore  ut  ad  perjuria  et  blasphemias,  imo  et 
ipra  deveniatur :  cum  heec  proderunt  iis  in 
m  gratiam  admittentur.  Talia  contendimus  sem- 
86  mala,  nec  unquam  posse  prodesse,  quicun- 
ngatur  casus  ;  nec  est  ejusdem  naturae  menda- 
in  indifTereutibus  situm  rebus,  quce  ad  virtu- 
atyeritalem  in  genere  spectatam  nihil  faciunt. 
mnat,  inquies,  Scriptura  uti  stuprum,  ita  et 
idnm.  Nimirum,  noxium,  et  quod  fit  ani- 
wendi ;  nam  hoc  semper  est  contrarium  hu- 
societatis  legibus,  quemadmodum  et  stuprum. 
^li  causa,   verba  psaltae  psal.  v,  6,  7.  Odisti 

qui  operaniur  iniquitatem;  perdes  omnes  qui 
[tur  mendacium;  virum  sanguinum  et  dolosum 
mbihtr  Dominus :  quis  dubitet  spectare  fraudu- 
1  mendacium,  in  detrimentum  perniciemqne 
m  excogitatum  ?  Verum  haec  satis  superque. 

ANIMADVERSIONES 

IN   LIBRUM   DE   OPERE   MONACHORUM. 

im  est  per  Orientem  perque  Africam,  ubi  pri- 
ingentia  monachorum  examina  esse  coeperunt, 
eos  in  solitudiuibus  suis  manibus  laborasse,  ot 
n  saltem  victum  sibi  compararent.  Sed  cum  in 
inximpere  coeperunt,  maluerunt,  labore  illo  cel- 
»  omisso,  ex  obUtionibus  religiosorum  homi- 
ivere;  ex  quibus  tandem,  ut  videmos,  maxi- 
pes  sibi  couflarunt,  praesertim  antiquiores  or- 
Contra  hosce  homines  hoc  opusculum,  rogatu 
i  Carthaginiensis  episcopi,  scripsit  Augusti- 
ojus  argumentum  optime  expresserunt  mona- 
nedictini.  Pnmum,  inquiunt,  demonstrai  Apo- 
dedisse  servis  Dei  praeceptum  et  exemplum  fa- 
operis  corporalis,  quo  victum  et  vestitum  sibi  pro- 
vL  Deinde  ostendit  evangelica  illa  prxcepiay 
tttmi  monaeki  illi  non  solum  desidiam,  sed  eiiam 


A  arrogantiam  fovebant^  apostolico  prscepio  non  esse  con- 
iraria.  Candide  sane,  nec  possunt  non  laudari,  qui 
Augustini  prseceptorum  memores  honestiori  multo  et 
animi  et  corporis  labori  operam  dederunt ;  iuteliigo 
editiones  Patrum,  quas  magno  studio  curarunt.  Nam 
tametsi  eo  ]abor.e  victum  sibi  non  conpararunt,  quod 
ex  prflediis  et  latifundiis  sat  amplos  fructus  percipiant 
quibus  sese  sustentent,  attamen  omnibos  digni  visi 
sant  qni  iis  fruerentur,  quicunque  litterariam  rem- 
publicam  ita  juvarunt ;  et  prcesertim  quidem  ii  qui 
monasticffi  modestioe  memores  probum  neminem  mo- 
mordemnt,  dum  de  omnibus  bene  mereri  videri  vo- 
lunt.  Sed  quid  fiat  tot  fucis  et  mendicis,  de  quibus 
Erasmus  in  dedicatione  ad  cardinalem  Fonsecam  ? 
li  sane  legant  et  relegant  hoc  opus  Augustini,  ut  si 

^  erudito  labore  sibi  de  necessariis  prospicere  ne- 
queant,  aut  digni  esse  qnibus  ab  aliis  prospiciatur« 
manuum  suarum  opera  hanc  in  rem  utuntur. 

ANIMADVERSIONES 

IN  LIBRUM  DE   CURA   PRO  MORTUIS. 

Cap.  I,  §  2.  Prolato  loco  II  Cor.  v,  iO,  ubi  itaApo- 
stolos :  Omjies  enim  astabimus  ante  tribunal  Christi^ 
ui  ferat  unusquisque  secundum  ea  quae  per  corpus  ges- 
sitf  sive  bonum,  sive  malum;  ex  quo  singolorum  post 
mortem  sortem  prorsus  pendere  ex  anteactse  vitffi 
ratione  liquet,  unde  sequebatur  preces  pro  mortuis 
inanes  esse,  sic  respondet  Augustinus :  Haec  ita  sol- 
vitur  qusBStiOj  quoniam  quodam  vitae  genere  acquiriiur^ 
dum  in  hoe  corpore  vivitur^  ut  aliquid  adjuvent  ista  de- 

P  functos ;  ac  per  hoc,  secundum  ea  quae  per  corpus  ges^ 
serunt,  eis  quae  post  corpus  religiose  pro  illis  facta  fue^ 
rini  adjuvantur.  Sed  locum  aliqnem  Scriptursc,  aut 
revelationem  certam  hanc  in  rem  proferri  oportnit ; 
qui  enim  norat  Augustinus  hoc  velle  Deum,  ut  pre- 
ces  Ecclesiffi  prosint  post  mortem  nonnullis  ;  cum 
altum  sit  ea  de  re  silentium,  et  ubiqne  ad  mores 
prseteritos  defuncti  sors  ejus  post  mortem  referatur  ? 
Non  enim  satis  est  ut  possit  hoc  fieri ;  quam  multa 
enim  Deus  non  vult,  quse  potuisset  velle  ?  Sunt  enim, 
inquit,  quos  nihil  omnino  adjuvant  ista  (Ecclesise  pro 
iis  defunctis  deprecationes),  sive  pro  iis  flant  quorum 
tam  mala  suni  meritay  ut  neque  tafibus  digni  sini  ad- 
juvari ;  sive  pro  eis  quorum  iam  6ona,  ut  talibus  non 
indigeani  adjumentis.  Nihil  verius,  nam  qnos  aperte 

D  da'mnant  leges  Evangelicfle,  ii  propter  preces  super-i 
stitum  servari  nequennt ;  et  quos  aperte  servatos  vo- 
lunt,  ii  non  minus  servabnntur,  si  taceant  superstites 
quam  si  orent.  Sed  judice  Augustino,  sunt  medii 
quidam  generis  qnibus  prosunt  preces  Beclesiae  ;  at 
hoc  probandum  ei  fuit,  nam  Deum  orare  ut  iis  igno- 
scat  de  quibus  nihil  promisit,  est  verba  perdere,  et 
fortasse  etiam  eura  offendere,  qui  coli  vult  non  ut 
hominibus  videtur,  sed  ut  ipse  jussit.  Affert  tamen 
postea  Hipponensis  episcopos  locum  Mach.  xii,  43, 
et  in  Machabaeorum,  inqnit,  libris  legimus  oblaium 
pjo  mortuis  sacrificium,  «Sed  ubi  lex  talia  sacrificia 
jussit,  aut  nbi  Deus  se  adinventis  ab  hominibos  sa- 
cris  propitium  fore  promisit  ?  Nusquam.  Sedy  inquit, 
et  si  rmsquam  in  Scripturis  veteribus  (adde  et  novis) 
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omnino  legeretWy  non  parva  esi  universse  Eeclesise,  A 
quae  in  kac  consueiudine  clareij  aucioritas^  ubi  in  pre- 
cibus  sacerdotis  qux  Domino  Deo  ad  ejus  altare  fundun- 
turylocum  suum  habei  eiiam  commendatio  mortuorum. 
At  quis  docuerat  Augastinum  a  temporibus  Aposto- 
lorum  nullas  pravas  opiniones  ac  consuetudines  sen- 
sim  irrepere  potuisse  ?  Nullum  Dei  legitur  hanc  in 
rem  promissum  ;  eademque  est  ratio  hominum  in 
rempublicam  ecclesiasticam,  ac  incivilemcoeuntium, 
nec  in  hanc,  magis  quam  in  alteram,  malse  consue- 
tudines  sensim  irrepere  possunt.  Qaod  eo  facilius 
contigit,  quod  cum  quibusdam  consuetudinibus  ma- 
gnum  et  certam  lucrum  ecclesiasticorum  esset  con- 
junctum  ;  daalis  est  deprecatio  pro  mortuis,  qace 
nunc  magno  eere,  per  totum  Occidentem,  redimitur. 
De  origine  precum  pro  mortuis  vide  Joan.  Fellum 
ad  epist.  1  Cypriani. 

DESIDERII  ERASMI  CENSURA 

IN   LIBRCM   DE   PATIENTIA. 

Augustini  non  esse  phrasis  arguit,  congruens  cum 
ea  quam  habent  libelli  superiores.  Sed  vide  de  hac 
Censura  Admonitionem  huic  libro  ab  editoribus  Pari- 
siensibus  prxfixam,  (Phbrep.) 

ANIMADVERSIONES 

IN  EUMDEM  LIBRUM. 

Cap.  15,  §  12.  Sed  vera  paiientiay  quae  hujus  est 
nomine  digna  virtutis,  quaeremdum  esi  unde  sumatur. 


Sunt  enim  qui  eam  tribuant  viribusvohmtatis}fm 
non  quas  habet  ex  divino  adjutorio,  sed  quas  ea 
arbitrio.  ]  Ex  qoo  Augustinus  coeperat  cam  Doi 
et  Pelagianis  digladiari,  eos  eOxaCpbx;,  dxaipw^ 
que  aggreditur  et  insectatur,  etiam  ubi  siaiiil< 
exspectares :  quemadmodum  Cicero  Catilinar 
ctionis  reliquias.  Ac  sane  facile  erat ;  nam  i 
eadem  repetebantur,  eademque  invidia  miser 
flabatur.  Sic  hic  ita  distinguit  adjuiorium  De 
bero  arbiiriOf  quasi  hoc  quoque  non  esset  dona 
minime  patientis  hominem  in  immedicabilia  { 
vitia  incidere,  quia  beneflcio  facultatam  a  De< 
ptarum  semper  potest  homo  ea,  si  non  sul 
sensim  vincere.  Ita  infamat  Pelagianos,  quasi 
rent  implorandum  auxilium  divinom,  cam  se 
plorare  protiterentur,  atque  ex  doctrina  sua  c 
deberent.  Sed  hec  alibi  jam  attigimus,  et  1 
copiosius  commodiore  loco  persequemur.  Nm 
sit  morem  Augustini  indicasse,  ne  qaisdol 
ejus  sit  hic  libellus. 

DESIDERII  ERASMI  CENSURA 

IN   SERMONES  AD    FRATRES  IN   EREMO. 

Oratio  consarcinata  ex  Augustini  regula,  nih 
qui  habens  Augustini.  Artifex  qui  finxit,  h 
ut  ordinem  qai  Augustinensium  dicitur  orb 
mendaret.  Itaque  quotquot  sunt  hujus  gen 
preefixo  notavimus  (a). 


(a)  Quoniam  Benedictini  omnes,  hosce  sermones,      duobus,  obelo  critico  jagularant, 'nihil  opusi 
quorum  plerisque  0  preefixerat    Erasmus,    exceptis      eos  quos  vir  summus  damnarat,  Phebepon. 


IN    TOMUM    SEPTIMUM. 


JOANNES  LODOVICUS  VIVES 

INCLYTO    PRINCIPI    HENRICO    Vlll    ANGLLE    RBGi,    HIBERNI^ 

DOMiNo,  etc. 
Ita  comparatamest  natura  humanorum  ingeniorum, 
clarissime  rex,  ut  illos  demum  vere  et  ex  animo  ad- 
miremur  quos  in  ea  prsestare  videmus  arte  qase  ma- 
xime  nobis  inter  omnes  placet  ac  probatur.  Alii  aliis 
dediti  suntstudiisacexercitamentis.  Sicfert  naturare- 
rum,  ut  hac  varietate  speciosus  ac  mirabilis  consistat 
mundus :  et  tamen,  ut  inquit  ille,  Suum  cuique  piUchrum, 
Jam  olim  opibus  etimperio  tam  late  patenti,  non  armis 
etsanguine  qu8esito,sed  aparentibuspermanus  tradito, 
et  robore  animi  corporis^etvirtutebellica,  tam  carus 
eras  omnibos,  tum  etiamsuspiciendus.  Nuncvero  post- 
quam  etiam,  quantu  m  ingenii  viribus  studiisque  sapien- 
tisevaleresdocumentadedisti,  majorlitteratis  omnibus 
ccepisti  esse  ac  admirabilior :  non  quin  te  antea  per- 
magni  sestimarent ;  prsesertim  cum  regno,  cujus  pote- 
stas  migestasque  estin  terris  secundum  Deum  maxima, 
animi  clementiam  probitatemque  adjunxeris,  qao 
verior  fieres  expressiorque  naturse  Principis  imago  : 
qui  ut  maximus,  ita  est  et  optimus ;  ac  prius  quidem 
optimus  quam  maximns.  Sed  qui  studiis  dediti  non 
perinde  vei  divitias  suspiciunt,  vel  potentiam,  quod 


G  esses  quidem  bonus,  id  in  te  complectebai 
amore  proseqaebantur  ingenti ;  quod  rex  ess 
ita  admirandum  ducebant,  cum  et  scelesti  li 
ssepe  reges  fuerint,  corporis  etiam  dotibus  ii 
Ubi  vero  tua  sacramentorum  assertio  prodi 
nihil  vel  elegantius  fieri  potest,  vel  puriusy  i 
ctius,  et  uno  uti  verbo  dicam,  Christianias, 
probitatis  animi  tui  confirmatior  reddita 
modo  id  fieri  poterat :  nam  certissima  fimc 
que  in  omnium  animis  crat  multis  exempl 
clavis  infixa,  et  admiratio  jam  apud  omnes  i 
Nempe  et  apud  illos  qui  amplius  augustiusq 
putant  potestate  regia,  et  eos  qui  diyil 
pra  res  universas  constituunt ;  et  qui  corpoiifl 
ribus,  formse,  lacertis,  agilitati  plurimam  tri 

^  et  qui  belli  artiam  sunt  studiosi,  velut  omni; 
ac  rerum  domini :  qao  fit  ut  certatim  princii 
nes  amicitiam  tecum,  quibascumqae  possint 
bus  viisque,  ambiant :  omnes  tibi  sive  foedei 
quod  optatius  est,  sanguine  jungi  afTectaiit 
privatorum  tibi  stadia  desunt,  quae  ipse  falg 
rum  virtutum  facis :  alios  liberalitate  seu  ma§ 
tia  potius  alliciens,  alios  humanitate  ac  snaTit 
rum,  cunctos  prudentia  atque  jnstitia,  dual) 


437 


VARIORUM  EXERCITATIONES  IN  S.  AUGUSTINI  OPERA. 


438 


regiis  yirtuiibus.  Qui  cum  talis  sis,  profecto  impuden- 
tiam  meam  fateor,  scepe  numero  tibi  innotescere  af- 
feetaTi:  quoniam,  hsec  est  mea  sententia,  lausnon 
medioeris   tibi  yel  notam  esse.  Et  cum  alias  semper 
defberit  occasio,  nunc  seipsa  sponte  obtulit,  paratis 
ime  in  Aogustini  libros  de  Ciyitate  Dei  commenta- 
riis,  quos  cum  dispicerem  cui  dicare  sic  possem,  ut 
tom  aliqaam  ipse  laboris  mei  gratiam  inirem  non  om- 
nino   contemnendam  :  tam  cui  dicarentur,  non  per- 
isde  litteras  dari  existimaret,  ac  stipulas,  et  libros, 
le  sarcinas  capsarum  molestas  ;   tum  etiam  ceu  ad 
emsorem  gravissimam  mitterem  ;  qui  unus  si  appro- 
ksset,  sufiragiis  omnium  probati  commendatique  vi- 
ierentar,   ipse  multis  nominibus  rationibusque  oc- 
torristi.    Primam,  quod  ea  es  virtute  ac  doctrina,  ut 
tibi  etiam  dicassem  si   privatus  esses.  Deinde  quod 
Tiim  hanc  expeditissimam  cernebam,  qua  voti  facile 
eonpos  fierem  jam  pridem  concepti  et  nuncupati.  Ac- 
eedit  buc,  quod,  quemadmodum  experti  narrant,  ob- 
lius  es  ac   expositus  hujusmodi  muneribus  :  quibus 
gratiora  vix  tibi  ulla  possunt  contingere.  Nam  aurum, 
trgentum,  gemmas,  vestes,  equos,  arma  tibi  qui  ofTe- 
nt  plane  mari,  quod  aiunt,  aquam,  aut  saltibus  1i- 
pa,  Ft  profecto  ut  aliis  in  rebus  omnibus,  ila  in  hoc 
^poqae  prudentissime  agis,  qui  dignam  virtute  ac  me- 
ritis  tuis  apad  posteros  gloriam  libris  doctorum  ho- 
linam  parari  cogites  :  si  non  meis  aut  mei  similium, 
eerte  facilem  te  et  perhumanum  litteratis  exhibendo, 
inaliquemincides  cujus  stylo  ceu  penicillo  quodam 
enditissimo,  effigies  istins  prsestantissimi  atque  op- 
tinii  animi  depicta  et  formata  immortaiitati  commen- 
^etor :  nec  uUo  oblivionis  operiatur  situ,  aut  vetu- 
statis  injuria  corrumpatur,  et  memoratu  digna  non 
tieeat  posteritas  virtutum  testis  incorrupta,    simul 
in  gldriam  tui  jam  olim  coelo  redditi,  quamvis  leve 
koe  et  negligendum,  simul  quod  magnnm  imprimis 
Mt,  et  optanduifi  in  exemplum  eorum  qui  tunc  vivent. 
Fheter  hsc  omnia  congruit  sive  ingenio  sive  studiis 
fns  hoc  opus,  in  quod  Augustinus  optimam  eorum 
fotem,  qoae  apnd  veteres  legerat  auctores,  tanquam 
ii  thesauros   conjecit :  nempe,  cum  omnibus  acutis- 
tDiis,  summa  prffiditis  et  eloquentia  et  doctrina  dis- 
pBtatorus.  Quo  factum  est  ut  aliud  agens  magis  op- 
inamm  rerum  servarit  reliquas,  domiciliis  earum 
It  qoasi  sedibus  ande  prius  peti   solebant  eversis. 
I^ae  pro  Varrone,  pro  Sallustio,  pro  Livio,  pro  Ci- 
ivone  in  libris  de  republ.  magni  posterioris  fietatis  viri 
MKe  Augustini  scriptis  sunt  adjuti :  ut  Hermolaus, 
MtianQs,   Blondus,  Beroaldus,  quae  tu  omnia  non 
Hk  leges,  ut  nova  tibi  et  inaudita,  sed  ut  vetera  re- 
«gnosces.  Adde  quod  Augustini  tuumque  scribendi 
hrtitotum  eodem  propemodum  videntur  pertinuisse. 
Rim  at  ta  contra  Babyloniam  pro  meliore  illa  scripsi- 
iS  Roma,  ita  et  Augustinus  contra  Babyloniam  illam 
Hlerem  Romam  Christianam  et  sanctiorem  defendit. 
fiMigruit  et  magnitudini  tuse  non  opus  meum,  sed 
lagostini,  sub  quo  ipse  delitesco,  sive  auctor  specte- 
tar,  siye  materia  operis.  Auctor  est  Augustinas,  vir, 
Deom    iflunortalem,  quam   sanctas,   quam    doctus, 
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A  quale  specimen  columenque  reipublicffi  Christianse! 
quo  uno  multis  ritibus,  multis  statutis,  moribus,  cee- 
rimoniis  piis  ac  venerandis  est  illa  innixa :  nec  inju- 
ria.  Fuit  enim  in  viro  illo  studium  uberrimnm,  co- 
gnitio  sacrarum  Scripturarum  exactissima,  judicium 
acre  et  extersum,  ingenium  ad  miraculum  acutnm. 
Fuit  ipse  sincerioris  pietatis  diligentissimus  propu- 
gnator,  moribus  mansuetissimis^  et  ad  caritatem  evan- 
gelicam  eftictis  atque  expressis,  vita?que  integritate 
sanctitaleque  insignis  et  adorandns  :  quss  omnia  per- 
sequi  ne  volumine  quidem  justo  possis,  nedum  epi- 
stola.  Bene  quod  de  scriptore  agimus  omnibns  noto, 
tibi  etiam  familiari.  Jani  opus  non  est  de  filiis  Niobe, 
quod  aiunt,  ant  de  portis  Thebarum ;  non  de  sarcien- 
dis  vestibus,  aut  parandis  yolnptatibus,  non  de  agro 
colendo  :  quse  alioqui  argumenta  magis  sunt  quoque 
regibus  dedicata ;  sed  de  ut^aque  civitate  mundi  et 
Dei,  quibus  angeli,  deemones,  hominesque  universi 
continemur  :  ut  natse,  ut  educatae  sint ;  ut  adoleve- 
rint,  qno  tendant,  et  quid,  ubi  ad  metam  percurre- 
lint,  facturffi.  Quse  ut  explicet,  nihil  neque  profunse 
prffitermisit  eruditionis,  neque  sacrse,  quod  non  at- 
tingat  et  exponat.  Romanorum  res  gestas,  deos,  sacra, 
et  cserimonias,  philosophorum  placita,  coelornm  ter- 
rseque,  tum  angelornm,  deemonum,  hominum  origi- 
nem.  Hinc  quibus  initiis  populus  Dei  creverit,  et  quo- 
modo  nsque  ad  Christum  Dominum  deductus  est ; 
tum  duse  civitates  comparantur,  Dei  et  mundi,  regna- 
que  adducuntur  Assyrinm,  Sicyonum,Argivum,  At- 

Q  ticum,  Latinnm,  Persicum.  Post  hsecquid  de  Christo 
yates  et  ethnici,  et  Judsei  prffidixerint.  Jam  dicturus 
de  vera  felicitatc,  opiniones  veterum  philosophorum 
de  illa  confutat  et  refellit.  Deinceps  ut  venturus  sit 
Christus  de  bonis  malisque  pronuntiaturus  judez  vi- 
vorum  et  mortuorum.  Ad  hsec  de  sceleratorum  sup- 
pliciis.  Postremo  de  gaudiis  piorum  et  seterna  feli- 
citate.  Atque  hfiec  omnia  niiro  ingenio,  maximo 
acumine,  eruditione  excuUissima,  stylo  mundo  et  ex- 
terso,  qnalis  auctorum  per  omne  disciplinarum  scri- 
ptorumque  genns  versatum  exercitumque,  et  res  illas 
magnas  et  prfiestantissimas,  et  eos  quiboscum  dispu- 
tabatur,  decebat.  Leges  itaque,  clarissime  et  optime 
rex,  iis  horis,  quas  tu  immensis  regni  negotiis  atque 
occupationibus  snffuraris,  ut  litteris  et  ingenii  cultui 
^  impendas,  simul  nostros  Commentarios  degustabis  : 
de  quibus  licet  mihi  dicere,  quod  Ovidius  de  suis  Fa- 
storum  iibris  dixit  cum  eos  Germanico  Csesari  mit- 
teret: 

Pagina  judicium  docti  subitura  movetur 
Principis,  ut  Clario  missa  legenda  deo 

Quos  si  tibi  non  displicuisse  sensero,  nihil  verebor 
ne  parum  aliis  probentur.  Qnis  enim  adeo  inpudens 
&it,  nt  a  tam  exacto  judicio  dissentire  non  erubescat? 
Quod  si  quis  audeat,  tua  tamen  yel  tacita  mihi  patro- 
cinabitur  auctoritas.  Vale,  optime  rex,  et  Vivem  tibi 
addictisssmum  quovis  loco  nuraera,  modo  inter  tuos, 
Lovanii,  nonisJuUis,  f522.    . 
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JO.  LODOV.  YIVIS  VALENTINI, 

IN    SUOS   COMMENTARIOS  AD   LIBROS    I)E   CIVITATE   DEI. 

Quando  de  Augustino  deque  ejus  opere,  quantum 
quidem  videbatur,  sumus  loculi,  nunc  cum  lectore 
ipso  aliquanlo  familiarius  de  hisce  meis  Commenta- 
riislibetpaulispercommentari.  ErasmusRoterodamus, 
vir  adeo  laudatus  a  plurimis,  ut  ad  eum  gloriae  cu- 
mulum  nihil  sit  mea  de  illo  prsedicatio,  autperparum 
additura,  cum  post  Hieronymum  et  Cyprianum  re- 
cognitos,  Augustinum  qooque  eumdem  in  modum 
perpurgare  decrevisset,  nec  uni  ipsi  vacaret  tanlum 
operum  librorum  obire,  aiiis  quoque  magnis  et  prae- 
stantibus  rebus  occupato,  alios  sibi  adjunxit  sive  ope- 
ris  socios,  sive  ministros :  inter  quos  me  etiam  asci- 
vit;  cumque  aliis,  quod  eorum  esset  et  amplior 
eruditio,  et  ingenium  felicius,  et  diligentia  dexterior, 
graviora  mandasset  atque  majora,  mihi  libros  attri- 
buit  de  Civitate  Dei  duos  et  viginti.  Quod  opus  bona 
ex  parte  tnm  rerum  gestarum  fabularumque  narra- 
tionibus  ;  tum  disputationibus  philosophicis  consume' 
retur  ;  quibus  rebus  bonam  setatis  partem  videbamur 
impendisse,  magno  quidem  conatu  ac  voto,  utinam 
pari  successu.  Thcologica  tametsi  multa  inerant,  ta- 
men  non  ita  forsan,  ut  aliis  libris  crebra,  quanquam 
ab  hac  etiain  sacrosancta  disciplina  nunquam  alieni 
fuimus,  quantum  per  aetatem  nostram,  et  aliarum 
artium  quse  nos  miritice  ceperunt  studia,  licuit.  Ne- 
que  vero  sic  sum  ad  hoc  ipse  munus  electus,  tan- 
quam  optime  rem  exsecuturus;  sed  ne  prorsus  nullus 
esset  qui  hoc  ageret,  reliquis  Erasmi  amicis  aliis  in 
alias  res  intentis.  Ac,  utverum  fatear  arripui  opus  ab 
Erasmo  oblatum  avidissime,  pollicitus  me  postremam 
Commentariis  impositurum  manum  ante  secundum 
mensem  aut  tertium.  Nam  memineram  me  olim  ali- 
quot  ejus  operis  volumina  legisse,  quaemihi  nec  ad- 
modum  erant  visa  mendosa,  et  satis  facilia ;  ac  ejus- 
modi,  in  quo".  non  parum  ejus  notitiie  antiquitatis, 
quam  jugi  paraveram  lectione,  possem  effundere,  ut 
eodem  labore  simul  exercerem  stylum  atque  inge- 
niummeum,  simul  aliis  meastudia  nonnihil  afferrent 
fructus,  simul  aliquamingenii  atque  eruditionis  gra- 
tiam  pararem.  Et  fuit  illa  profecto  juvenilis  quoedam 
cogitatio,  quse  longe  aliter  experiendo  processit, 
quam  ipse  mecum  eram  ratiocinatus  :  nam  opus, 
proiterquam  quod  est  longissimum,  habet  in  se  mi- 
ram  rerum  omnium  varietatem,  hisiorias,  fabulas, 
naturalia,  rhetorica,  mathematica,  geographica,  mo- 
ralia,  theologica  ;  et  horum  nihil  prope,  vel  tenuiter 
vel  mediocriter.  Jam  libri  erant  supra  quam  dici  pos- 
sit  mendosi,  qui  totam  Augustini  sententiam  prava 
scriptura  alio  avertebant.  Hic  jam  non  cxiguus  in 
castigando  ex  veteribus  libris,  tum  eliam  in  divinan- 
do  labor  ;  nam  et  divinandum  soepcnumero  fuit  et 
conjecturis  vera  restituenda  lectio.  Orsus  nihilominus 
sum  scribcre  circiter  calendas  Januarias,  anni  supe- 
roris  id  est  1521,  et  confecto  ad  finem  mensis  primo 
libro.  afttfrtur  de  Guilielmi  Croji  eardinalis  patroni 
mei  morlc,  qui  Vormaciee  naturae  concesserat.  Facile 
intoHi.i:r(MN»  quisqiie  potest,  ut  ea  res  studiorum  meo- 


A  rum  quietem   concasserit,  soblato  eo  qui  mibi  anos 
otia  faciebat  quanta  cupiebam.  Hinc,  ut  nulla  unqaam 
calamilas  venit  sola,  in  morbum  incidi  non  simpli- 
cem  :  ita  ad  curam  valetudinis  coactus  sum  me  Bni. 
gas  confcrre  ad  meos  Hispanos,  inter  quos  sger  more 
ac  modo  meo  commodius  tractarer.  Convalui  mense 
Junio.  Et  quoniam  dicebantur  eodem  Carolus  Cssar, 
et  Britannus  cardinalis  venturi,  ea  me  res  ibi  aliqoot 
mensibus  tenuit,  ut  Erasmam  et  Morum  convenirem, 
videremque  Tonstallum,   et    Montjojum,    et  doctos 
alios,  tum  amicos   plerosque  meos,  qui  eodem  ?eD- 
turi  dicebantur.  Eo  loco  scribere  non  licebit,  quod 
bibliothecam  qualem  optabam  non  baberem,  nnde 
quse  scribenda  forent  suppeditarentur.  Tantum  hbros 
aliquot  ad  vetusta  exemplaria  contuli,  quornm  unom 

^  dederat  mihi  Marcus  Lautinus,  deoanus  Sancti  Dona* 
tiani  Brugensis  ;  alterum  carmelitee  Brugenses ;  ter- 
tium  Erasmus  missum  ad  se  Colonia  Agrippina,  sch- 
ptum,  ut  ferunt,  manu  divi  Lutgeri  episcopi.  Mira 
dictu  res  quanta  in  codicibus  varietas :  ut  unusquis- 
que  describentium  putaret  sibi  licere  verba  arbitralu 
suo  ponere,  modo  constaret  sensus,  quasi  interpre- 
tatio  esset,  non  exscriptio.  Ita  in  hoc  libro  legas  ar- 
bitror,  in  illo  puto ;  in  hoc  signiflcatum,  in  illo  figu- 
ratum  ;  hic  preesens,  alibi  iste ;  hic  babet  ergo,  ille 
igitur  ;  hic  eetemus,  ille  immortalis;  hic  flexisse,  ille 
detlexisse,  alius  inflexisse.  Sed  haic  fortassis  tolera- 
bilia.  Quid  illa  detracta,  quid  addita,  inversa?Jam 
quoties  erratum,  cum  vei*sionem  LXX  interpretam, 

Q  quam  ubique  Augustinus  adducit,  volaerunt  ad  hane 
nostram  detorquere,  et  ex  duabus  male  coheerenti- 
bus  unam  facere  :  nec  aliud  seqne  fuit  molestum  mihi, 
ut  variam  lectionem  expendere,  examinare,  excatere 
in  uno  quoque  capite  non  semel.  Quae  erant  diffici- 
liora,  in  Commentariis  adnotavi ;  quee  vero  apertion 
et  piomptiora,  in  margine.  Id  accaratius  feci  in  locis 
sanctarum  litterarum,  propter  earum  mjsterium.  In 
plerisque  veriorem  indicavi   lectionem,  et  qaid  sen- 
tirem  aperui.  In  cseteris  adjecisse   quid  legerint  aJii 
contentus,  nihil  lectori  prsejudicans,  liberam  iJli  at- 
que  integram  censuram  reliqui.  Fruetar  per  me  soo 
quisque  sive  ingenio,  sive  judicio.  Post  Caesaris  et 
cardinalis  digressum  redii  Lovanium  sub  iiaem  Se- 
ptembris;  hic,  compositis  rebus,   et  digesta  biblio* 

D  theca,  coepi  totus  in  scriptionem  incumbere  :  ita  mihi 
ea  hyeme  nsque  ad  quiatum  decimum  librnm  est 
progressum.  Extremo  vere,  quod  salutandi  erant 
amici  parantes  in  Hispaniam  proficisci  cum  Ceesare, 
intermisi  opus.  Erasmo  subinde  stimulanteet  instante 
ut  periicerem.  utmitterem,  redii  Lovanium,  etqaanta 
maxime  potui  diligentia  mense  uno  quatuor  postre- 
mos  libros  absolvi,  cum  bona  parte  decimi  octaTi; 
venique  ad  has  prffifationes  scribendas  adeo  fessos, 
et  labore  tanto  tamque  vario  fractus,  ut  lilteras  om- 
nes  librosque  nescio  quemadmodum  animus  aversa- 
retur,  velut  crudus  stomachus  ac  redundans  cibos 
omnes  ;  liberari  tandem  ea  molestia  misere  cupiens, 
et  universis  atque  unicis  votis  exoptans  :  ita  ut  com 
ad  calcem  perveni,  nec  pecuniam,  nec  gratiam  stu- 
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diosoram   tiilam,  nec   aliud   quidquam  eiistimarim 

eque  esse  pretium  opereB,  ac  solulum   landem  libe- 

latamque  esse  me  labore  tam  sinuoso,  et  plerumque 

inamoeno.  Narrandae  fuerunt  fabule  et  historiae ;  de- 

schbendae  regiones  et  urbes ;  tum  consulendi  Plato* 

nici  pene  omnes,  et  reliquse  philosopliornm  nationes, 

et  theologica  tractanda :  in  quibus  parcior  quam  in 

profanis,  aliquot  de  causis,   fui.  Primum,  quod  non 

decebat  profanum  hominem,  uec  natu  grandem  te~ 

mere  de   sanctissimis  rebus  vel  delinire,  vel  dispu- 

tare.  Deinde,  qnod  historia  sacrarnm  litterarum  no- 

tior  soiet  esse   lecturis  Augustinum  et    hujusmodi 

auctores,  quam  ut  opos  sit  eam  per  me  repeti,  quse 

indicatis  locis  ex  sacris  libris  fusius.  et  apertius  co- 

gDOSci  potest,  quam  ut  a  me  hic  pluribus  videretur 

explicanda.   Jam  dicta  ex  arcanis  nostree   religionis 

lilteris,  ab   Augustino   adducta,  nonnulla   enarrayi- 

mus;  alia  prscterivimos,  quod  viderem  nonhuncesse 

illorum   explicandorum   iocum.   Auctores    profanos 

crebros  ad  confirmanda  Augustini  dicta,  velut  testes, 

iodoximus :  quod  Qdes  dictorum   penes   illos  esset, 

prsesertim  in  profanis  rebus,  quas  ab  illis   est  Augu- 

stinus  mutuatus.  Nam  in  rebus  nostrae  pietatis  neque 

ethnicis  quidquam  est  negotii ;  et  scriptoribus  nostris 

non  perinde  multis  sum  usus,  ne  parum  firma  Au- 

goslini  auctoritas  existimaretur,  nisi  illis  velot   tibi- 

cinibus  suffulta.   Satis   enim  videbatur  esse  dixisse 

Angustinum.  Hieronymum  frequentius  advocavi,  prse- 

cipue  ubi  de  linguarum   significationibus   aut  inter- 

pretationibus  agebatur :    quoniam  is,  ut  Grseci  aut 

Bebrsei  sermonis  peritia  ita  et  cognitione  sanctarom 

Scripturarom  omnes  nostrse  religionis  scriptores  lon- 

ge  antecellit.  Nec  putavi  fore  interpretis  controver- 

sias  illas  movere  quas  nostri  theologi  in  scholis  ma- 

gnis  animis  agitant ;  quanquam  iis  prima  setate   fui- 

^    mos  imbuti,  quse  ab   instituto,  a  mente  rationeque 

Aogustini  plurimum  dissident ;  aspernatusqne  fuisset 

iUas,  atqoe  indignatus  operi  suo  admistas,  velut  tri- 

tico  lolium,  quaconque  coeli  parte  purus  ille  ac  san- 

etissimus  animus  res  hominum  despectat.  Itaque  nec 

disputandum  mihi  censui  vel  cum  hoc  hominum  ge- 

nere,  Tel  cum  antiquioribus,  quicumque  alieni  a  sen- 

teoLia  Augustini  essent ;  nam  hoc  jam  non  esset  in- 

terpretis,  sed  defensoris  ac  patroni,    cum  non  modo 

mea,  sed  nec   ullius   defensione   ant  patrocinio  ille 

indigeat.  Feci  igitur  quod  Hieronymus  in  Commen- 

tariis  Epistolae    ad   Galatas  prsefator  se   fecisse,   ut 

magna  ex  parte  aliorum  senlentias  tantum  referret: 

lic  et  nos  quid  alii  dixissent   sensissentque  contenti 

lecturis  explicuisse  sententiam  nostram  continuimos, 

veterem  Academise  morem  imitati ;  tum  qnod  id  ma- 

gis  ad  enarratorem  alieni  operis  existima\i  pertine- 

re,  tum  etiam  quod  cunctari,  et  sententiam  suam  non 

prodere,  et  consectari  magis  aliena  quam    sua  pro- 

ferre  atque  ostentare  ante  canos  decere  potius   arbi- 

trabar,  qui  censuris  ac  judiciis  non  parum   auctori- 

tatis  addont :  nec  immerito.  Multa  nunc  mihi  vera, 

certa,  explorata  videntur  :  quse,   si   dintius  contingat 

vivere,  non  modo  ambigua  per  aetatem  videbuntur. 
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A  sed  forsan  etiam  falsissima.  Idcirco  plerisque  in  locis 
delectare  magis  lectorem  placuit  quam  docere.  Et  si 
quid  docerem,  non  tam  severe  imperando  volui  per- 
suadere,  quam  bland^  rogando  monendoque.  Addo- 
cti  somus  nonnunquam  ea  causa,  quoniam  Augusti- 
nus  fusus  est  plerumqne,  ac  ipse  interpres  sui :  ideo 
labore  docendi  adempto  ludere  libuit,  et  lectorem  in 
digressus  aliquos  interim  non  prorsus  inamoenos 
ducere;  simul  ut  mei  laboris  quandoque  partem  le- 
varem,  etsi  non  onere  deposito,  certe  frigida  suiTusa, 
et  per  viam  aliquanto  munitiorem,  et  inter  sata  cul- 
taque  spectatu  jucunda  commodiorem.  Nam  hsec 
omnia  quee  dixi,  etsi  habent  suas  animi  ceu  repara- 
tiones  refectionesque,  habent  nihiiominus  suas  sale- 
bras,  suos  acclives  colliculos,  per  quos  non  sine  sn- 
dore  agas  onus  :  suos  quoque  descensus,  per  quos 
non  sine  lapsus  periculo  facias  iter,  ne  fasce  pressus 
in  pronum  ferare.  Illic  vero  non  stratam  uUam  viam 
invenias,  nec  quod  recreet  oculos,  nec  quo  vel  mo- 
mentum  divertas,  ac  ne  ubi  sedeas  quidem  fessus, 
cum  conferenda  sunt  tempora,  com  diversitas  inter 
auctores  atque  adeo  adversitas  ostendenda  cum  sae- 
penumero  tollenda,  cum  qoaerendum  et  evolvendnm, 
et  divinandum  ubi  sit  locus  quem  Augustinus  affert 
ex  scriptore  aliquo:  quem  iocum  invenire  muitum 
ac  diu  queesitum,  casns  est  ssepius  quam  eruditionis. 
Nam  in  eum  incidat  frequenter  imperitissimus,  quem 
doctus  investigare  non  potuit  diu  vestigatum.  Et  hoc 
milu  tanto  fuit  difficilius  ac  pius  temporis  extraxit, 

(^  quod  et  imparatus  ad  hoc  opus  accessi,  cum  antea 
quatuor  aut  quinque  tantum  in  eo  volumina  legis- 
sem,  nec  indices  uUos  miiii  ex  lectione  confeci,  vei 
in  hunc,  vel  in  similem  aliquem  usum  :  quos  qui  ha- 
bent,  nse  hi  felices  in  litteris  sunt,  quibus  haud  exi- 
gua  iaboris  demitur  pars.  His  angustiis  et  difliculta- 
tibus  inopia  Graecorum  voiuminum  accessit,  qnse  est 
in  hac  regione  mira.  Nam  cum  passim  doctis  iias 
obvios,  si  Aristoteiem  Grsecum,  aut  Demosthenem, 
aut  Vetus  Testamentnm ;  aut  Pausaniam,  ant  Isocra- 
tem,  aut  Julium  PoIIucem,  aut  Eustathium  utendum 
petas,  negat  se  habere ;  nec  apud  bibliopoias  vena- 
les  invenias.  Cum  hic  adesset  Erasmus,  ejus  biblio- 
theca  adjuvabar ;  et  illinc  aliud  agens,  aiiquot  mihi 
decerpseram  loca,  qoee  ceu  prsesagiebat  animus  usui 

^  mihi  aliquando  iutura.  Nam  ea  in  hsec  Commentaria 
intuli.  Grsecum  Platonem  habui  in  octavum,  nonum 
etdecimum  iibrum  scribens;  Strabonem  plerumque, 
Pausaniam  nonnunquam  ;  sed  prsecipue  cum  in  deci- 
mum  octavum  commentarer,  et  aiiqnot  alios,  quibns 
non  perinde  atque  istis  iudigebam.  Non  quidem  quod 
Augustinus  ad  se  enarrandum  magnam  Grsecorum 
auctorum  copiam  desideret.  qui  Latinos  tantom  est 
secutus,  quos  solos  pene  iegerat  aut  versos  e  Grse- 
cis  ;  sed  certe  si  adjutus  majore  Grsecorum  suppeile- 
ctili  fuissem,  potuisset  opus  paulo  exire  ornatius  ac 
locupletius.  Itaque  nonnulla  sunt  a  nobis  prsetermis- 
sa,  quse  partim  ex  nullo  potuerunt  auctore  peti,  eo- 
rum  duntaxat  qui  exstant :  partim  exreconditis  Grse- 
corum  iitteris   fuerunt  eroenda,  alias  bibliothecam 
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nacti  Grsecorum  codicom  ampliorem,  per  occasionem  A  magnes  yel  adamas ;  animal  an  metallum,  tigris  yei 


ea  lectori  sarciemus.  Quanquam  sedulo  illud  ante  alia 
est  a  nobis  advigilatum  curatumqne,  ne  multa  sint 
quee  in  hoc  opere  studiosi  homines  cordatique  pos- 
sent  desiderare.  Quae  omnia  praestare  aliis  vel  co- 
gnitione  reram  ampliore,  vel  ingenio  majore,  vel 
feliciori  memoria  leve  et  facile  fuisset.  Nobis  certe 
haud  sane  credat  quisquam,  quam  taediosum  fnerit  ac 
fastidiorum  plenum  :  quo  fit  ut  prima  illa  quee  me  in 
opus  stimulabat,  periiciendi  facilitas  plane  perierit. 
At  utilitas  quanta  sit  futura,  pronuntiare  non  est 
meum,  quod  nec  in  opere  suo  qnisquam  vel  incor- 
raptus  est  judex,  vei  non  snspectas;  et  eventum  rei 
situm  in  fortuns  manu  potestateque  prsdicare  nemo 
potest,  necego  promittere.  Vivet,  et  legetar,  etpla- 
cebit,  et  proderit  opus,  si  faverit  genius ;  sia  adver- 
setur,  concidet  ac  interibit  Multa  grata  snnt  et  utilia 
t&ntum  ea  causa,  quod  sic  libait  fortunse.  Illud  modo 
precari  possum,  si  quid  optando  profidtur,  tam  utile 
nt  sentiant  opus  legentes,  qnam  mihi  grave  et  mole- 
stum  fuit  scribenti.  Jamque  primum  illud  amisimus, 
secundum  incertum  est,  tertium  non  profecto  certius 
de  gratia,  unde  nomen  gloriaque  ad  scriptorem  re- 
dit.  Primum  non  ignoro  quantum  famse  admiratio- 
nisque  operi  etiam  optimo  detrahatur,  cum  in  alium 
scribitur:  id  est,  sedificatur  in  aliena  superficie.  et 
velut  scribendi  argumentum  ab  alio  est  suppedita- 
tum  ;  nisi  forsan  in  sacras  iitteras  aliquid  commen- 
teris  propter  sanctam  majestatem  earum,  aut  |in  Ari- 
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milvus  :  sitne  qui  ardeat  mons  iEtna  an  Alpes ;  ar- 
deatne  sulphure  accenso  an  arena.  Quid  dixerit,  quid 
senserit  Plato,  quid  atomi  Democriti  conficiant ;  quid 
similares  partes  sint  Anaxagorse,  aut  dissimiiares ; 
quid  Pjrthagorse  transanimatio.  Isti  ad  haec  omnia 
linea  sunt  alba,  sicut  dici  solet,  in  lapide  albo.  Tan- 
tum  illacuranda  etexpendenda  ducunt,  an  Deos  pos- 
sit  suppositare  hanc  pennam  qua  scribo,  an  jnbere 
possit  odium  sui ;  possitne  dispensare  pontifex  super 
voto  profectionis  Romanee,  aut  Hierosolymitan» ;  an 
peccunia  sacerdotii  pensionem  redimere,  sit  simoDia. 
Verum  enimvero  isti  censeant  quomodo  voloerint 
cumque  de  opere.  Nec  eis  sccibo,  nec  eos  curo  mea 
legere ;  nec  eorum  judicium  censnramque  nancifacio, 
nec  eis  placere  studeo  :  et  doctius  putabo  me  scri- 
psisse,  si  displicnero.  At  illud  magn&pere  dolendnm 
est,  insistere  saepenumero  ingeniis  doctorum  quidem, 
sed  non  perinde  bonorum  hom^num  pemiciosum  in- 
videntifle  virus,  qua  bona  opera  incessant,  lacerent, 
proscindant,  aut  perdere  conentur  profutnra,  aut 
allatura  lucem  obscurare.  Hinc  odium,  et  ex  odio 
rabiosa  maledicentia,  et  impotentis  animi  verba,  et 
rixse,  et  jurgia,  et  calamniae.  Hinc  saepe  desperatio  et 
desponsatio  meliorum  ingenionim,  cnm  pertaesa  rem 
sic  amaram  et  inamabilem  ab  omni  scribendi  et  jn* 
vandseposteritatis  ratione  avertuntur,  plerumque  et 
ab  studiis  etiam :  quod  tantum  abest  ut  invida  inge- 
nia  fieri  doleant,  ut  se  ex  hoc  fructum  capere   singn- 


stotelem  propter  receptam  scholis   omnibas  auctori-  q  larem  existiment,  ac   laboris   sni  prsemium  ;  finem 


tatem.  Accedit  huc,  quod  multi  quibus  omnia  quse 
negligunt,  aut  non  capiunt,  in  [grammaticam  vertun- 
tur,  quamlibet  in  hoc  libro  sacra  et  philosophica  et 
recondita  tractaverimas,  grammaticam  dicent,  ideo 
praecipue,  quod  historias  narravimus,  et  fabulas  ; 
idem  de  ipso  Augustini  opere  dicturi,  nisi  pudor 
impediret,  et  reverentia  nominis  tam  omnibus  sacri 
et  admirandi.  Alii  hoc  totam  nec  visum,  nec  ju- 
dicatum,  qualicunque  censeatur  nomine,  rejicient 
et  damnabant :  ut  proxime  quidam  theologiae  licen- 
tiatus,  cum  audisset  me  in  libros  de  Civitate  Dei 
scribere,  magno  fastidio  operam  meam  tanquam  inu- 
tilem  prorsus  vanamque  aspernatas  est.  Et  quid,  in- 
qait,  opus  est  iibris  illis  iliustratore  plus  satis  ex  se 


vero  quem  destinarant  si  consequantur,  ut  cessent 
omnes,  nemo  bene  faciat.  Quod  Terentius,  nt  alios 
vitse  humanfle  mores,  sic  et  istum  prndenter  expres- 
sit,  cum  malevolum  et  invidentem  poetam  omnibos 
contendisse  viribus  ait,  ab  scribendo  uti  deterreret 
et  in  otium  traderet  Neque  vero  id  ego  dixerim 
quod  aegre  feram  me  vel  admoneri,  vel  etiam  repre- 
hendi,  dii  meliorem  mentem  1  Imo  debere  me  mnl- 
tum  profitebor  potiora  snggerenti  et  reprehendenti 
docte.  Nam  et  meipsum  non  pigebit  mntare  senten- 
tiam,  si  vel  studium,  vel  aetas  alia  docuerit  meliora. 
Cseterum  permolestum  est  atque  intolerandnm  pro- 
nuntiari  semel  de  toto  opere,  damnarique  cen  impe- 
ritum  aut  fatile,  cum  nec  legeris,  nec  forsan  si  lege- 


perspicuis  etjclaris  ?  0  te  •  felicem  quisquis   es,   cui  ^  ris,  inveneris  usque  adeo  multa  quae  convellas ;  n\ 


tam  aperii  facilesque  sunt  hi  de  Civitate  Dei  libri ! 
Cfleterum  mirari  qui  audiebant  vel  ingeniumhominis, 
vei  eruditionem,  vei  certe  impudentiam.  Nam  impe- 
ritissime  loquebatur,  et  rerum  omninm  veterum 
erat  omnino  expers  et  rudis  ;  rogavitque  ex  his  qui 
audierant  nnas  cur  sic  censeret,  cum  essent  tot 
historifle,  tot  fabulae,  tot  philosophica,  tot  geogra- 
phica,  tot  mathematica.  Quid,  inquit,  illa  ad  theo- 
logum  ?  Deinde  sint  a  vel  6,  non  sum  soUicitus.  Hoc 
iilud  est,  istis  nec  Cicero,  nec  Virgilius,  nec  Plinius, 
nec  alii  similes  interprete  indigent :  cum  eorum  nihil 
intersit,  quis  fuerit  Scipio,  quis  Csesar,  quis  Pom- 
peius,  qab  Cato  ;  quae  aut  ubi  Carthago,  Babylonia ; 
herbane  an  saxum,  malva  aut  beata ;  lapis  an  lignum 


ipse  si  tantumdem  prflestare  tentes,  vel  non  valeas, 
vel  sudes  satis.  Aut  si  unum,  aut  ad  summum  alte- 
rum  deprehendas  erratum,  propter  ilia  opus  tanton 
tamque  varium  rejicias  universum,  et  contenuias: 
velat  si  egregio  inspersos  reprehendas  corpore  nif^ 
vos,  ut  Horatius  inquit.  In  summa,  quandoqnidem 
hominum  linguas  nec  habeo  in  manu  mea,  et  liberis 
decet  in  liberis  studiis,  non  deprecor  quo  minus  seo- 
tiat  loquaturque  de  opere  quisque  pro  libito.  Si  enioi 
malum  est  opus,  irasci  ob  veritatem  non  debeo:  sin 
bonum,  eos  qui  maledixerint,  sna  invidentia  exedet 
tanquam  venenum  :  in  quo  uno  jnstissima  est  invidia 
ipsa,  ceeteris  in  rebus  iniquissima.  Hoc  solum  etiam 
atque  etiam  rogo,  et  obsecro,  ut  si  quis  a  me  dissen* 
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serit,  Yolueritqae  id  scriptis  testari,  meminerit  mo- 
dests,  et  sine  conviciis  asperisque  morsibus  me 
qnod  ignoraverim  doceat.  Nam  ut  convicia  et  gravem 
fortassis  objurgationem  mereatur  iiber,  non  meretur 
instiiatnm  et  conatus  animi  mei  :  ita  eadem  opera 
fiet,  nt  ego  cum  aliis  fructum  eruditionis  illius  per- 
dpiam,  agnoscamque  permagnum  beneficium,  atque 
habeam  gratiam  immortalem  :  et  ipse  melior  magi- 
ster  tum  se  profuisse  inteliigat,  tom  doctrinee  suae 
nuUa  immodestia,  quse  pejor  est  quam  inscitia,  cor- 
raptffi  et  inquinatffi  laudem  amplissimam  auferat. 
Neqae  absit  ab  studiis  humanitatis  humanitas,  serve- 
tarque  ilia  tranquillitas  animorum  qua  super  res 
omnes  alias  Musae  gaudent.  Et  incipiamus  morem 
hunc  tollere  quem  infidae  omnibus  furiffi  in  praestan- 
tiastadia  immiserunt,  impetendi  et  lacerandi  eum 
fuem  coDJnnctissimnm  nobis  carissimumque  debebat 
reddidisse  communio  studiorum  ac  earumdem  Musa- 
mm  coltura,  nt  preeteream  baptismum  et  caritatem 
Christi  :  qnandoquidem  heec  jam  olim  surdis  auribus 
kania  sunt  nominay  et  segris  oculis  vanse  siue  corpo- 
ribas  umbrse  ;  colamusque  litteras  ut  nos  delectent, 
at  juTent;  non  utin  certamen  acerbum  committant, 
et  tela  Tel  eniditionis,  yel  styli  subministrent,  quibus 
^vos  affectus  nostros  explentes  feriamus  sau- 
demasqoe  inimicum.  Sed  de  his  rebus  erit  tempus, 
cnm  locum  inveniam  dicendi  aptiorem.  Nunc  mihi, 
vt  ad  quod  coeperam  revertar,  tota  spes  in  iis  est 
qni  candido,  qui  integro  pectore  ad  lectionem  horum 
libronim  accedent,  sive  docti  sint,  sive  indocti.  De- 
■iqae  ita  me  consolor,  si  ab  hominibns  noUa  redeat 
ad  nos  gratia,  non  deerunt  quibus  adductus  impnl- 
losqoe  hanc  me  operam  navasse  nunquam  poeniteat. 
Nam  et  obsecutnm  esse  Erasmo  meo,  tam  me  jovat^ 
qaam  nefas  fuisset  qood  imponeret  onus  recusare, 
qai  in  me  et  hominis  arcta  mecnm  amicitia  conjun- 
etissimi,  et  prsceptoris  optime  meriti,  jos  ac  potesta- 
tem  habet.  Tum  interea  dum  hsec  sum  meditatus  ho- 
aestissimo  me  exercitamento  occupasse,  et  animum 
mentemque  crebris  cogitatis  honestate  ac  sanctitate 
lefertissimis  imbuisse,  quse  promptiorem  me  atque 
txpeditiorem  ad  bene  et  Christiane  vivendum  red- 
dant.  Bsc  una,  si  caetera  desint  universa,  abunde 
ampla  et  magniQca  merces  est.  Postremo,  ut  alind 
oihilreputem,nisi  me  voluisse  Augustino,  et  proinde 
Christo  aliquid  studiorum  meorum  sacrare,  preeclare 
■lecum  actum  existimare  debeo.  Quippe  qui  etiam 
frigidae  pocnlum  propter  se  suumque  nomen  praebi- 
tom  irremuneratum  se  non  praeteriturum  pollicitus 
ast  :  httic  quoque  meae  voluntati,  quam  onam  ille 
cnrat,  gratiam  referet :  praesertim  cum  ipse  labores 
omnes  meos  ita  demum  ratos  mihi  esse  velim,  si 
Christo  ejusque  castissimse  et  integerrimse  sponsce 
Eeclesiae  approbentur. 

DE  VETERIBUS  INTERPRETIBUS 
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Xarravit  hodie  mihi  amicus  quidam  meus  inter 
eollo<iaendnm  cum  nonnullis  fratribus  Dominicani 
ordinis  atqoe  institnti,   incidisse  se  in  sermonem  de 
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A  his  meis  commentariis :  illos  respondisse  inanem 
me  operam  atque  industriam  Indere,  ac  potuisse  hu- 
jus  temporis  compendium  facere,  cum  in  libros  An- 
gustini  de  Civitate  Dei  scripserunt  Praedicatorii  qui- 
dam  fratres  ad  miraculum  erudite,  dextre,  exacte, 
feliciter,  nihii  supra.  Quee  si  sic  habent,  nimis  pro- 
fecto  confidens  fui,  qui  me  hac  ingenii  et  eruditionis 
tenuitate  scripta  usque  adeo  miranda  superare  posse 
sperarim  ;  et  demens,  qui  tantam  lucem  mea  facula 
obscurari  posse  crediderim  ;  et  stoltus,  ut  non  illis 
sim  usus  potins,  sicut  Valerii  Probi,  Servii,  aut  Do- 
nati  commentariis ;  et  male  feriatus  ut  ultro  tanti 
temporis  fecerim  jacturam  actum  agehdo,  quod 
aiunt ;  et  Erasmus  ipse  imprudens,  qui  novos  com- 
mentarios  mandarit  scribendos,  ubi  tales  essent  vete- 
res ;  et  doctissimus  quisque  ineptissimns  huic  nostrot 
operee  votis  favendo,  scilicet,  nt  illi  fratres  putant, 
supervacanese.  Quos  ego  fratres  dejerare  ausim,  ne 
litteram  quidem  in  illis  Commentariis  legisse,  titulos 
yidisse  solummodo  ;  aut  si  legerunt,  et  probant,  plane 
similes  sunt  ipsi  commentatorum.  Ut  nunquam  fuit 
animus  refellere  tam  apertam  inscitiam,  tam  insipi- 
das  expositorum  ineptias,  non  collegi  locos  aliquot 
in  primis  ridiculos  et  imperitos  ;  ex  quibus  de  opere 
toto  qui  non  legissent,  possent  judiciom  facere.  Nec 
profecto  fuit  necesse.  Nam  in  sfieculo  jam  tot  litteris 
disciplinisque  excultissimo  rarissimi  sunt  qui  quem- 
cunque  in  illis  Commentariis  legerint  locum,  non 
statim  qualis  sit  tota  massa  ex  quamlibet  parvo  exem- 

Q  plo  possint  judicare.  Itaque  ad  doctos  homines  ma- 
gna  sane  ac  injucunda  sum  molestia  liberatus  stulti- 
tiis  illis  patefaciendis.  Nihil  enim  est  neque  gravius, 
neque  insuavius,  quam  stulta  refutare  prudenter. 
Quse  si  tantnm  indices,  pro  stultis  rejicientnr ;  sin 
operam  in  eorom  natura  declaranda  insumas,  non 
tam  contemnenda  reddas,  quam  minus  apud  quosdam 
facias  stulta.  Nec  desunt  ex  hominibus  ejusdem  or- 
dinis  qui  censere  possint ;  et  haud  dubie  censent 
quam  vilia  et  despicienda  sint  scripta  illa  non  modo 
Augustino,  sed  ne  Theodolo,  vel  Faceto,  vel  Floreto 
digna.  Tamen  quia  id  non  illi  solum  qui  totam  meam 
operam  seu  inanem  damnarunt,  sed  alii  permulti 
non  credunt,  tantom  quia  illi  Fratres  Prsedicatores 
nuncupantur,  volo  istis  rationem   approbare  laboris 

^  mei :  si  modo  approbari  sinant,  aut  approbationem 
intelligant :  quorum  ego  aliquos  credo  tales  esse,  ot 
illis  nihii  inter  dictionem  Ciceronis  et  Catholicontis 
intersit ;  aut  inter  historiam  Livii  et  Vinpentii,  vel 
inter  cognitionem  rerum  Plinii  et  Bartholomsei  An- 
glici,  aut  Hieronymi  et  Hugonis  Carrensis.  Qui  pote- 
rit,  cum  nec  Latine  sciant,  nec  ullos  bonos  onquam 
attigerint  scriptores,  innutriti  semper  et  ad  ambas 
aures  immersi  sermonariis  Parati,  Discipuli,  aut 
Dormisecure?  Ego  vero  si  apud  illos  non  roea,  sed 
eorum  culpa  non  profecero,  proficiam  apud  alios  et 
ingenio  saniore,  et  eruditione  meliore :  quales  ha- 
bent  in  ordine  suo  quosdam  etiam  mihi  aroicissimos, 
qui  beneficio  meliorum  litterarum  communem  po- 
pularium  suornm  et  agnoscunt  errorem,  et  dolent, 
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et,  quaienus  iicet,  vitant.  Faciam  igitur  invitus,  quod 
a  principio  non  statueram,  ut  liomines  vita  functos, 
et  extra  invidiam  omnem  jam  positos,  in  judicium 
censuramque  revocem  :  prssertim  cnm  illi  homines, 
quantum  mea  fert  opinio,  probi,  quod  potnere  prse- 
stiterint :  tametsi  hoc  imperitum  atque  ineptum,  ut 
fere  ilio  erant  sseculo.  Proiitentur  ergo  se  in  hoc  opus 
scriblere  Thomas  Valois»  et  Nicolaus  Trivet,  et  Jacobus 
de  Passavant.  Et  veritates  colligit  Franciscus  de  Ma- 
ronis   Minorita,  ne  solum  regnum  Prsedicatores  te- 
neant.  Primum  Thomas  Valois  arbitratus  credo  ingens 
esse  opus,  et  unius  viribus  majus,  non  omnia  solus 
est  obire  ausus,  sed  socium  sibi  sumpsit,  ac  velut 
succedaneum  sodalem  suum   Nicolaum  Trivet,  tam 
similem  sibi  quam  ovum  ovo;   cui   ipse   lampada, 
quod  aiunt,  traderet  fessus,  nescio  quo  volumine  : 
nam  etsi  legi,  non  tamen  adnotavi.  Neque  vero  aliud 
susceperunt  explicandum  quam  fabulas  aut  historias  : 
sacrilegum  credo  rati*sacra  contrectare  ;  in  quo  certe 
modestiam  hominum  non  mediocriter  laudo,  quibus 
satis  visum  est  profana  contaminare,  a  sacris  absti- 
nuerunt.  Ita  ab  undecimo  ad  decimum  octavum,  et 
a  decimo  nono  ad  vigesimum   secundum  nihil  fere 
scripserunt.  Quod  promptum  est  unicuique  videre, 
nam  iibri  sunt  in  manibus.  Octavo  vero,  et  nono, 
et  decimo  libris,  quibus  Augustinus  adversus  Plato- 
nicos  disputat,  quid  dixissent  miselli,  qui  non  modo 
Platonem,   aut  Platonicum  ulium,  sed  ne  umbram 
quidem  philosophi  viderant?  Itaque  ne  quod  agant 
desit,  totisunt  in  contextu  partiendo  et  distribuendo. 
Hic  Augustinus  tractat  de  hoc,  aut  illo,  et  facit  dno. 
Primum  est,  qnod  reprobat  Platonem,  ibi;   secun- 
dum  quod  dicithoc  aut  illud,  ibi  et  dicit.  Tum  qu® 
Augustinus  pure  ac  Latine  dixerat,  ipsi  ut  chartas 
impleant,    ad   suum  coenum  suamque  obscenitatem 
trahunt,  ceu  non  aliter  posteris  inteilecturis.  Jam  in 
quinque  libris,  et  parte  decimi  octavi  fabulee  et  hi- 
storiflc  tractantnr.  Hic  putant  se  esse  in  sua  arena» 
et  vagantur  jactantque  se  ut  equus,  quod  dicitur,  in 
campo.  In  quibus  omitto  sermonis  sordes  ac  spurci- 
tiam,  fatuasque  et  insulsas  narrationes  :  quas  tamen 
ipsi  interdum  ex  facundissimis  desumebant  scriptori* 
bns  ;  quas  nullus  sit  tam  impatiens  stomachus,  qui 
unam  ex  ei^  aut  alteram  possit  devorare,  nisi  quibus 
forte  salnbria  sunt  noxia.  Sed  ad  res  ipsas  veniam. 
Sunt  certe  commentarii  utiles  iis  qui  nihil  vere  re- 
cteque  scire  volunt  :  qualia  sunt  ingenia  qusedam 
quse  ne  historiam  quidem  audire  possint,  vere  et  uti 
gesta  res  est,  narratam ;  nefas   credo  existimantes 
aliquid   remanere  sinceri    ac  incorrupti.    Falluntur 
igitur  infinitis  locis,  et  fallunt,  si  quis  sequatur;  tum 
propter  confnsam  incertamque  eorum  quos  scribe- 
bant  notitiam,  tum  etiam  quod  ignoratione  Latini 
sermonis  in  ipsis  rebus  passim  labebantur.  Ad  hffic 
afferunt  commentitia  pleraque,  et  nunquam  ab  au- 
ctoribus  vel  somniata  :  partim  ex  gestis  Romanorum 
moralizatis,  partim  qase  fando  narrari  audierant  in- 
ter  compotandum  in  hospitali  coenaculo  sodalitatis. 
CoIIigam  quse  prima  erunt  ad  manum  paucula  quse- 


A  dam,  velut  exempla.  Primo  libro,  capite  quinto,  cum 
Csesar  apud  Sallustium  referat  quee  soleant  in  bellis 
lieri,  rapi  virgines,  pueros  divelli  a  complexu  pa- 
rentum  ;  etiam  commentator  hoec  jam  esse  a  Catilina 
facta,  Cffisarem  significare  dicit  :  verus  scilicet 
commentator  quasi  commentor.  Tum  capite  vigesimo 
quarto,  Portium  Latronem  declamatorera  Catonem 
fuisse  dicit  ;  ibi  egregie  disputat  an  iste  sit  qui  Ca- 
tunculum  puerorum  composuerit.  Et  libro  secundo 
capite  quarto,  Atym  dicit  oblatum  matri  deum  in 
ejus  templo,  ut  voveret  castitatem.  Quod  credo  eum 
didicisse  ab  aiiquo  ex  Gallis  matris  deum.  Et  post 
paulum  :  Symphoniaci,  inquit,  sunt  canentes  tubis, 
vel  alio  modo  sonitum  magnum  facientes.  Ex  dulci 

_  consentu  magnos  facit  sonos  atque  tubas.  Et  paucis 
verbis  post  :  Vocat,  inquit,  hic  Augustinus  sympho- 
niacos  qui  in  honorem  dece  Pudicitia;  quaedam  turpit 
faciebant  :  non  melius  dixisset  si  illa  setate  vixissct ; 
et  paucis  interjectis  verbis,  Palladem  dicit  lavari 
cum  matre  deum  inAlmone  amne.  Credas  Varronem 
hoc  dicere  :  tantum  quoniam  Augustinus  virginis 
coelestis  illic  meminit,  ceu  non  esset  alia  dea  virgo 
quam  Pallas.  Et  mox  :  Fuit,  inquit,  scena  proprie 
domuncula  in  medio  theatri,  quales  sunt  domuncnla 
tabernariorum  vel  mercatorum  in  nundinis,  secandum 
Huguitionem,  0  miserse  Scauri  et  Curionis,  et  Pom- 
peii  scense  latissimse,  et  auro  argentoque  ornatffi, 
quomodo  ad  domunculas  mercatorum  in  nandinis 
recidistis  ?  Sed  hoc  tolerabilius.  Et  addit  :  In  scent 

G  pulpitus  erat,  quem  ascendebant  illi  qni  fabulas  re- 
citalant;  et  quot  erant  carmina,  tot  reputabant  ap- 
posuisse  fercula.  Haec  est  argutissima  interpretatio 
ferculi.  Pergit  vero  :  Infra  etiam  latebant  larvati  hi- 
striones,  et  mimi,  qui  subito  exeuntes  coram  populo 
motibus  corporis  expressernnt  historias,  seu  fabults 
recitatas ;  et  isti  proprie  fuerunt  appeilati  scenicL 
Scena  etiam  quandoque  ponitur  pro  ipso  toto 
theatro,  quandoque  pro  fabula,  qnandoque  pro 
recitatione  labulse.  Heec  omnia  qnis  neget  esse 
admirabilia,  cum  antea  nullus  unquam  audierit? 
Quisunquam  vel  theatrumdixit  scenam,yel  fabalam, 
vei  fabnlae  recitationem?  Tum  addit  Valerium  Ma- 
ximum  dicere,  antequam  imago  matris  deum  traoft- 
lata    esset    ex    Pessinunte,    imperatores    Romanoi 

^  saepe  ad    Pessinuntem    ivisse,  ut    vota    solverent 

Ubi  hoc  unquam  somniavit  Valerius  ?  Ita  non  satit 

est  te   iingere,   nisi   et    aliis    mendacia    assignes. 

Narrat  quidem  ivisse  illuc  Romanos  imperatores  Hbro 

primo,  sed  non  ante  matrem  denm  transiatam,  qno 

tempore  nullus  unquam  Romanus  eo  est  profectus. 

Adjicit  Pantheon  templum  a  Domitiano  magnse  matri 

dcum  exstructum  fuisse,  cum  Pantheon  exstraxerit 

ante  Domitianum  Agrippa  Jovi  Victori,  deinde  ciete- 

ris  diis.   Et  hsec  omnia  in  eodem  vere  aureo  et  co. 

pioso  capitulo  4  libri  ii,  quod  licet  comu  copise  ap- 

pelles.  In  sexto  vero  capite  versiculi  sunt  Persii,  quos 

ipse  festivissime  explicat : 

Dii^cile,  o  miseri,  et  causas  cognoscite  rerum, 
Quid  sumus,  et  quidnam  victuri  gignimur,  ordo 
Quis  datUB  ? 
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nquit,  ordinata  est  humana  natura,  qnod  est  A 

brata  animalia.  Putabam  esse  infra,  Aut  meUe 
,  iDoliis  flexus  ?  Metffi,  inquit,  id  est  morlis.  At- 
z  hac  nulius  est  iiexus.  Quid  asper  utilo  num- 
ubet.  Hic  cum  ignoraretcur  asper  nummus  di- 
ir,  non  defuit  moralizatio.  Asper,  inquit,  id  e^ 
nm  iiabeat  asperitatis :  propter  curas  magnas 
ingerit ;  propter  quod  et  spinis  comparantur 
B.  Non  sic  Persius  sua  tam  acute  inteilexit,  nec 
MQcte.    Et  capite   octavo,  de   poetis  adnotatio 

qiue  ad  verbum  ediscatur.  Poetarum,  inqoit, 
unt  genera,  veteres  et  novi.  Veteres  omnia  quae 
laiit  convertebant  ad  risum:  unde  de  meretri- 
t  stupris,  et  bis  quae  poierant  provocare  risum 
bant:  sicut  Plautus  et  Terentins.  Novi  vero 
liendebant  vitia  bominum  nominatim ;  undeque 
168  lacessebant,   eornm  vitia  carpentes  vera  et 

et  pingebantur  nndi,  quia  vitia  denudabant. 

poetffi  comici  satjrici  appellantur:  sicut  IIo- 
(,  Persius,  Juvcnalis,  ut  hujusmodi.   Et  paulo 

Possunt  aotem  poetse  tragici,  sicut  et  comici, 
.  in  duas  partes.  Primi  puri  tragici  ,*  secundi 
elegi,  tractantes  de  elegia,  id  est  de  miseria. 
le,  ex  Aristotele  credo,  aut  si  quis  hoc  quoque 
u  de  poetis  scripsit,  et  tamen  qui  nihil  un- 
i  de  iis  poetarum  generibus  audivit,  non  inteU 
qoam  frivola  hsec  et  imperita  sint,  nedum  stulta 
I  ridicula.  Si  audivit,  buic  perinde  ista  erunt, 
de  novis  et  veteribus  loquitur  poelis,  ac  si  quis 

architectorum  ofilcium  est  calceos  suere,  cer-  q 
m  vero  aidilicare  :  et  cum  novos  comicos  vocat 
leos,  ceu  quis  dicat  fartores  essetextores:  cum 
C09  dixit  elegiacos,  velut  aliquis  agasones  dicat 
KS.  aut  tonsores  carbonarios.  Jam  cum  explicat 
I,  id  est  miseria,  non  secus  quam  si  interprete- 
fcnniom,   id  est  iiber.   Et  cap.   109,    cum  de 

0  ageret,  iste  scripsit,  inquit,  como^diam  quse 
latnr  Anlularia,  quasi  non  aiiam.  At  pbiloso- 

quoque  voiuit  lib.  vii.  Nam  cum  dixisset  Au> 
1.  Menam  deam,  qvLaa  menstruis  pr(Best,  con- 

fluores  menstruos  ad  ejus  quod  conceptum  cst 
oaentum,  ignarus  ituorem  menstruum  dici  etiam 
ibrem  sanguinem,  qui  iluxurus  erat  in  mense, 
Yei  fetu  vel  alia  causa  detineretur,  incipit  di- 
aere  sangninem  menstruum,  uno  modo  pro  eo  ^ 
est  purgamentum  naturse,  et  singulis  mensibus 
nr.  Alio  modo  accipitur  pro  sanguine  qui  per 
onem  pnrgatur,  et  post  Huor  mcnstruus  non 
ri  ad  incrementum  fetus,  nisi  per  ac^idens,  sci- 
per  snam  absentiam.  Confert  enim  pro  tanto  : 
euin  ipse  expellitur,  sanguis  ille  unde  fetus  au- 
',  eiiicitur  mundior,  et  ad  augendum  melior.  Sed 
ts  Augnstinus  extensive  ioquens,  vocat  illum 
itnem  qui  depuratur  iluorem  menstruum.  Heec 
^rimum  quis  unquam  sanguiuem  illum  qui  pn- 
remanet  in  corpore  muiieris  post  ejectum  men- 
m,  vocavit  iiuorem  menstruum?  Deinde  qno- 

1  isti   aogentur  fetus  in  Iocis?qui  si  menstruns 
iefluat,   iiunt  imbecilliores ;  et  si  largius,  et  ut 
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alio  solet  tempore  eftluat,  abit  cum  eo  fetus,  nec 
augeri  nec  ali  potest.  Sed  libet  explicationes  audire 
vocabnlorum  ?  Exclamat  August.  lib.  u  :  0  animos 
gerpane,  Homanos.  Germane,  inquit,  id  est  aite,  vel 
immaniter,  nam  Germani  habcnt  immania  et  alta 
corpora.  Et  in  eodem  loquens  Augustinus  de  lino 
aut  iannla  ilaminum,  quo  vinciebant  caput,  quem 
apicem  nominabant,  quasi  summitatem :  Apex,  in- 
qnit,  nomen  est  cujusdam  historiographi,  ut  jam 
niirandum  non  sit  fecisse  Deum  bomines  ex  iimo, 
cum  iste  faciat  ex  lino.  Et  cum  libro  quarto  posuisset, 
Augnstinns  inter  prodigia  feminas  et  gallinas  et  ho- 
mines  versas  in  masculum  sexum :  Credo»  inquit, 
iitteram  esse  falsam,  quam  tamen  muiti  iibri  habent. 
Deberet  autem  iittera  sic  esse,  in  homines  et  mascu- 
lum  sexnm.  Vult  enim  sic  dicere,  quod  feminse  con- 
versee  sunt  in  homines  :  id  est  in  viros,  et  gallinse  in 
masculum  sexum.  0  tenebras  iliius  setatis  miseran- 
das,  et  tamen  illis  ocuii  assuefacti  illatam  jam  lucem 
spectare  non  sustinent !  Claudite  istas  fenestras  om- 
nes  et  rimulas,  ne  qua  iux  penetrare  queat,  et  fruan- 
tur  libere,  sua  nocte  ;  tenuem  quoque  et  languidulam 
in  tenebroso  cubiculo  meridie  ipso  accendite  lucer- 
nam.  lilud  in  eodem  miror  interpreie,  quod  cum 
gravissimos  haberet  auctores,  ex  quibus  nonnulla  so- 
litus  est  desumere,  possetque  ex  eisdem  aiia  quse- 
dam  afferre,  maluit  ab  Isidoro  petere,  ant  hoc  pejo- 
ribus»  Huguitione  et  Vincentio  historiali :  quod  su- 
spicari  me  cogit  ipsum  vel  aliena  esse  usum  in  ci- 
tandis  auctoribus  opera,  vel  citatos  aut  invenisse  in 
aliquo  yade  mecum,  aut  rapiamus  totum,  aut  de  ali- 
quo  aodivisse.  Nam  deiinitionem  Dei,  quamex  Ci- 
ceronis  primo  Tusc.  quoist.  citat  Augustinus,  coliigi 
dicit  ex  liis  qose  in  m  De  Nat.  deor.  sparsim  tractat ; 
et  consolationem  de  morte  iiliae,  nescire  se  dioit  an 
sit  iib.  XII  Orationum,  cum  Cicero  ipse  in  Academ. 
et  Tuse.  qusest.,  et  Lactantius  et  Plinius  ejus  libri 
meminerint.  Vaierii  Sorani  nibil  recordatur  se  ie- 
gisse,  cnm  ejus  sit  mentio  apud  Piinium,  Solinum, 
Lactantium,  Piutarchum,  Servium,  Macrobium.  Jam 
ex  multis  Diogenibus  unum,  et  ex  multis  ^4!lschini- 
bus  nnum,  et  ex  Sucrate  et  Isocrate  eumdem  conglu- 
tinare  et  conferruminare  invitos  et  male  cohserentes, 
non  ramm,  ut  nec  alia  omnia :  qnee  si  persequi  sin- 
giiiatim  tentem,  rem  in  infinitum  extendero.  Hsec 
quse  adduxi,  tantum  velut  specimina  posui,  quse 
prima  profecto  volventi  librum  occurrernmt.  Sunt 
enim  usque  adeo  frequentia  et  densa,  ut  periculum 
non  sit  ne  lateant,  si  non  indicentur :  exstant,  nimi- 
rum,  et  oiferunt  se  atque  adeo  ingerunt  ocuiis  om- 
uium  volentium  intueri,  quse  nec  in  opere  ipso  sum 
consectatus.  Tum  ne  fastidio  iectori  essem  tanta 
prolixitate,  tum  qood  ineptiora  snnt,  quam  ut  in  eis 
refellendis  aliquid  collocari  operiB  debuerit.  Quis- 
quis  mibi  iidem  non  habet,  legat  ipse  ;  et  vel  judicet, 
si  est  doctus,  vel  a  doctioribus  sententiam  exquirat, 
illisqne  assentiatur.  Quod  si  quis  est  qui  hsec  unice 
forsan  ac  tenere  complectitur  et  amat,  habet  non  so- 
lum  hos  commentarios,  sed  etiam  Huguitionem,  Pa- 
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piam,  Grsecisiam,   Joannem.  de  Garlandia,  CathoU- 
con ;  illis  se  omnibus  oblectet,  quod  sit  ei  bonum 
prosperumque,  et  in  eorum  complexu   hsereat.  At 
Thorose  Valois  et  Nicolao  Trivet  prodiit  velut  succen- 
turiatus  Jacobus  Passavantius,    quem  nomen  ipsum 
indicat  fuisse  scurram  aliquem  festivum,  qui  sodali- 
tium  totum  oblectabat:  cui,   ut  credo,  per  jocum 
lusumque  nomen  Passavant  esl  a  reliquis  fratribus 
inditum.  Loqnendum  est  de  Tertuliiano,  nihil  mihi 
occurrit,   reservetur  cum  aliis  ;  de  Valerio  Sorano, 
nihil  mitii  modo   occurrit,  reservetur  cum  aliis ;  de 
Xenophane  et  Anaxagora,  de  Lactantio,  reservetur 
cum  aliis.  Quid  malum  sunt  ista  alia?  ubi  reservas? 
in  quem  usum  ?  quid  quod  nec  legerat  expositores 
ipsos,  quibns  dicit  se  sua  addere,  ut  lib.  lu,  cap.  i2, 
sic  scribit:  In  hoc  cap.  12  facit  Aug.  mentionem  de 
dea  Febre,   de   qua  dicit  expositor  qaod  fuit  mater 
Jilsculapii,  quod  est  dea  inferni,  et  quod  Numa  rex 
sacravit  deee  Febri  mensem  Februarium.  Atqui  nun- 
quam  id  expositor  scripsit,  nisi  iorsan  res  tam  stulta 
ex  codicibus  sit  ab  aliis  fratribus,  qui  eam  depre- 
henderant  erasa :   sed  videlicet  super  coenam  frater 
aliquis  Passavantio  narraverat  id  '  expositorem  di- 
cere.  Gseterum  quo  reprobet  modo,  audiamus.  Quod 
non  videtur  bene  dictum,  inquit,  salva  sui  gratia. 
Nam  sicut  infra  dicetnr,  iEsculapius  fingitur  fuisse 
iilius  Phoebi  et   Coronidis :    sicut  vult  Ovidius  se- 
cundo   Met.   Nec  unquam  legitur  quod  Piioebus  cum 
Febre  convenerit,  vel  quod  ex  ea  lilium  genuerit. 
Tum  incipit  philosophari  et   conjecturas   quserere. 
Nec  convenienter,   inquit,  fingitnr  ilCsculapius  filius 
Febris,  cum  ipse  postmodum   sit  habitus  deus  me- 
dicinse,  quse  hahei  febrem  expellere.  Jam  ne  omnino 
desit  quod  alii  possint  pro  se  respondere,  suldit:  Nisi 
dicatur  ita  crudelis  tiiius,  quod  matrem  persequatur 
ubique,   et  omni  sede  expeliat.  Joculares  sunt  addi- 
tiones  istae,   ad  risum  fratribus  movendum  paratae. 
Istis  omnibus  accedit  Franciscus  de  Maronis,  non 
quivis  doctor,  sed  ilhiminatus ;  et  veritates  coUigit, 
quasi  csetera  essent  falsa.  Sed  hic  non  magis  ad  hoc 
opus  spectat  quam  ad  csetera  Augustiui  :    ex  quis 
umnibus  ita  videtur  veritates  selegisse  ac  seposuisse, 
ut  VirgUius  gemmas  e   stercoribus  Ennu.  Quod  si 
aUeni  a  nostra  reUgione  Augustini  opera  sumant  in 
manibus,  ilUus  scilicet  iUuminatis  veritatibus  Uiumi- 
nata,  quid  eis  veniet  in  mentem  de  hujusmodi  veri- 
tatibus?  quid  suspicabuntur,  quid  credent  ?  Nimirum 
esse  csetera  vel  parum  vera,  vel  Ecclesise  suspecta; 
illa  tantummodo  teneri  et  asseri  a  nobis  ceu  iirma 
et  indubitata,  ut  quse  illuminatus  doctor  indicarit : 
in  quibus  tamen  rixosa  multa,  alia  ambigua,  etiam 
faisa  complura  inveniat.   Nam  si   omnia  Augustini 
sunt  seque  vera,  quid  mihi  cum  tuis  verititibus,  in 
quarum  plerisque  nihil  Augustini  dictis  addis  ;  cum 
vero  addis,   sophisticaris :  et  non  tn  Augustini  veri- 
tatem  sequeris,    sed  illnm  cum  veritaie  obtorto  col- 
lo,  quo  ipse  vis  torques,  nempe  ad  factionem  Sco- 
ticam,  ut  contra  Thomam  locutus  videatur ;  et  cona- 
ris  ipsum  putari  dicere  quee  ne  cogitavit  quidem  ul* 


B 


A  lus  setatis  illius?  Jam  non  minus  ex  historia  et  fabuUs 
veritates,  quam  ex  rebus  theologicis  coUigis.  Qua 
glacies  est,  cum  Augustinus  narrat  Ninum  Assyriis 
imperasse  primum,  te  ilUco  cen  veritatum  plastem 
cum  formulis  tuis   ad   iingendam   ex  hoc  veritatem 
accurrere,    ceu  non  aliter  futura  veritate?  VeritaSy 
inquis.   Ninus  fuit  rex  Assyriorum  primus.  Cur  quod 
paulo  ante  legitur  non  est  etiam  veritas  ?  cur  non 
paulo  post  ?  Et  unum  exemplum  adduxi  pro  mnltis 
millibus.  Jam  quaie  est  te  figulum  veritatum,  modo 
aliis  incerta,   et  imprimis  controversa  admiscere  :  at 
cum  contra  Aqninatseos  disputas,  quo  nihil  fads  nee 
libentius  nec  proinde  crebrius ;  modo  etiam  tibi  in- 
certa,  ut  verbi  gratia,  cum  Holofemem  Ulnm  ex  ii- 
bro  Judith  dicis  fuisse   Cyrum  Assueri  et  Esther  fi- 
linm,  de  quo  veritatibus  aliquot  post  eam  ambigis ; 
modo  etiam  vel  pueris  falsa,   ut  de  hoc  ipso  quod 
Darius  sit  liUus  Assueri  et  Esther,  tum  quod  tertii 
libri  Esdrse  Augustinus  non  meminerit,  cum  citet  ex 
eo  quaesUonem  iilam  de  re  quse  fortitudine  cffiteris 
antestaret :  etiam  eodem  capite,  quo  tu  id  dicis  libro 
decimo  uctavo,  ita  veritates  tuas  non  ex  una  sim- 
plici  veritate  videris  efUngere,  sed  psu^Um  ex  veris, 
parUm  ex  incertis,  partim  liUgiosis,  partim  falsis: 
ut  statua  illa   quam  per  quietem  Nabuchodonosoms 
vidit,  ex  auro»  argento,  chalybe,  ferro,  et  arg^lla  erat 
conUata.   Sed   sint  sane  veritates  istse,  quantum  aliii 
Ubuerit,  niliii   impedio ;  et  legantor  ab  his  qni  ejus- 
modi   amant.  Ego  vero,  qnse  ipse  ad  verbnm  ex  Au- 

Q  gustino  referi,  Augustini  esse  pnto  ;  csetera  quse  de 
suo  addit,  non  pecnUarius  ad  AugusUnum  pertinerSf 
quam  quse  a  summulariis  aut  sentenUariis  auctoribin 
de  simiUbus  conscribuntur  prope  inUnita.  flsec  paii-> 
cula  de  interpretibus  hujns  operis  dixisse  me  las- 
sum  et  festinantem  ad  alia  sit  satis,  tantnm  ad  bona 
ingenia  commonefacienda  non  me  omnino  in  his  li- 
bris  actum  egisse. 

QUINAM  HOMINUM  FUERINT  GOTHI, 

ET  QUOMODO   BOMAM    CEPERINT. 

Cum  Augustinus  ex  Romana  capUvitate  occasio- . 
nem  sumpserit  scribendi  de  Civitate  Dei,  ut  iis  re- 
sponderet  qui  eam  cladem  ChrisUanse  religioni  impn- 
tabant,  operse  pretium  erit  altius  narratione  repetita 
expUcare,  quinam  hominum  fuerint  Gothi,  quomodo 
^  in  Italiam  venerint,  Urbemqne  ceperint.  Primom 
omnium  fere  video  constare,  quos  posterior  setu 
Gothos,  priorem  Getas  nuncupasse,  :  nt  illa  pattca 
cx  priscis  vocabulis  non  corrupit.  Sic  Ruiilios  et 
Claudianus  poetse,  cum  de  Gothis  loqnuntor,  Getai 
eos  semper  nominant.  Orosius  itidem  in  Historia: 
Getffi,  inquit,  qui  nunc  Gothi  quos  Alexander  evi- 
tandos  pronuntiavit,  Pyrrhus  exhorruit,  Cssar  ao- 
tem  declinavit,  relictis  vacneque  factis  sedibos,  cc 
lotis  yiribus  tuti  Romansis  ingressi  provincias.  Hie- 
ronymus  in  Genesim,  Gothos  ab  eruditis  aniiqais 
Getas  nominatos  esse  testatur.  Getse  vero  snnt  qiil 
circa  Istrum  fluvinm  habitant ,  ut  auctores  sont- 
Strabo,  Mela,  PUnius,  et  alu ;  lateque  regionem  pot- 
sident  incnltam  magna  parte,  et  rigoribus  immitemt 
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[oe  alteriora  Istri  ad  Scythiam,   et  citeriora  A  iniquis  pacem  cum  iliis  fecerunt :  quam  Gothi  non 


aciamy  ubi  Tomns,  0?idii  vatis  exsilio  clara, 
ipud  Getas  agere  non  semel  in  Tristibus  et 
iGiibit,  tum  et  mediterranea  occupant  Ger- 
X  versus  et  Istri  fontem,  quos  Strabo  iibro 
I  Docas  et  olim  Davos  nominatos  esse  ait,  cum 
«8  Ponto  diceretur  a  Grsecis  Getee,  enmdem- 
insque  popolis  sermonem  esse.  Qnanquam 
non  aliud  inter  hos  populos  videtnr  signiH- 
icrimen  esse,  qnam  quod  Getse  Grascis  sunt, 
manis  Daci.  Sed  nos  Strabonem  hoc  seque- 
eo.  Getffi  barbara  et  fera  gens  est,  viribus  at- 
imo  immani  mortis  comtemptore,  quod  per- 
i  habeant  redire  animas,    sicut  Mela  scribit : 


admodum  diuturnam  servamnt,  ignavia  et  socordia 
Gallieni  principis  freti.  Non  jam  Thraciam  Mysiam- 
que,sed  Asiam  ipsam  Minorem  snnt  tentare  adorti. 
Bithjniam  vexatam  spoliavernnt,  reversique  in  £u- 
ropam,  Thraciam  Macedoniamque  pervastanmt. 
Quibus  in  Achaiam  venientibus  Macrinus  se  obje- 
cit,  eosque  vicit  ac  fugavit  persecutns,  qaonsque  il- 
los  intra  llnes  suos  compulit.  Quibus  tamen  se  non 
diu  continuere ;  quanquam  egressi  in  strenuissimum 
principem  inciderunt,  virum  nec  minoris  felicitatis 
quam  virtutis,  si  vita  modo  contigisset  in  principatn 
diuturnior.  Claudius  fuit  is  qui  trecenta  miiiia  eorum 
partim  delevit,  partim  cepit.  Infinitam  fuisse  gentis 
um  redeant,  non  tamen  exstingni,  et  in  melio-  ^  hujus  mnltitudinem  oportuit.  Non  enim  multos  post 


M  immigrare :  quod  si  neutrum  contingat, 

re  certe  vite  mortem.  Fama  est,  posteriori- 

tnde  temporibus  Getas  Ostrogothos  esse  di- 

taieos  vero  Visigothos  patriis  nominibus :  quod 

Oecidentem.  ad  Orientem  illi  magis  specta- 

onfundnntur  tamen  plerumque  hee  cognomi- 

it  rerum  a  scriptoribus,  non  modo  recentio- 

sed  etiam   antiqois.  Hanc    gentem    tradunt 

im  florente  cum  plurimum  Romana  re.  impe- 

provinciam  populi  Romana  Biithridatico  fe- 

bIIo  :  quos  Lucullus,   qui  in  Asia  magno  cum 

n  imperator  res  gerebat,  e  Mysia  cum  clade 

Post  vero  Boerebista  dnce,  cum  ab  eo  ad  ia- 

militaremque    disciplinam    essent  assuefacti, 


annos.  Aureliano  imperium  tenente,  ad  arma  redie- 
runt,  primoqne  prffilio  sunt  ad  Daunbium  superati. 
Fi.  Constantinus  tanta  illos  ceede  affecit,  ut  cogeret 
tandem  muitos  per  annos  quietos  esse.  Ita  enim  isti 
pugnabant,  et  magno  hostium  malo  vincerent,  non 
minore  suo  vincerentur.  Atque  hsecquidemgesserunt 
Gothi,  qnam  diu  certas  ipsi  habuerunt  sedes.  Valente 
principe,  Hnnni,  qui  et  ipsi  sunt  Scythee.  sed  immi- 
tiores  mdioresque  humani  commercii,  in  Ryphsos 
montes  inclinatiores,  inter  Tanaim  Massagetasque 
conclusL  Gothos  regione  quam  incolerent,  per  vim 
ejecere.  Quae  tametsi  rigoris  intemperie  parum  hu- 
manis  erat  usibus  conmioda,  tamen  Hunni  saluberri- 
mam  suavissimamque  omninm  existimabant,  homines 
»  regionem  suam  multas  sibi  gentes  subegisse,  C  extra  solis  vias  cnrsusque  nati  et  educati.   Hic  jam 

Gothi  sedibus,  domibns,  laribus  penatibus,  exutique 
qni  ultra  alienos  erant  soliti  fines  invadere,  coacti 
sunt  vel  mortem  fortiter  oppetere,  vel  in  alieni  soli 
possessionem,  cum  ipsi  noUumjam  haberent,  hserere. 
Snnt  qni  non  Getas  illos  quos  Ostrogothos  diximns, 
venisse  in  agrum  populi  Romani  perliibeant,  sed 
Visogoihos  fortuna  sociorum  conterritos  deliberasse 
de  mntandis  sedibus,  veritos  ne  eadem  essent  passuri 
quse  Ostrogothi,  extendentibus  se  velut  marino  sestu 
Hunnicis  armis,  vicinasqoe  regiones  delentibus.  Hsec 
res  Visogothos  in  eam  sentenliam  impuHt  ut  legatos 
ad  Valentem  Romanum  Imperatorem  mitterent.  qui 
gentisnomine  Mysiam  citra  Dannbium  flumen  sibi 
incolendam  peterent,  spondentes  communi   nomine 


cum  maxima  trajecto  manu.  Thraciam,  Ma- 
t  et  lilyrium  late  depopnlatos,  ingentem  fe- 
iomanis  terrorem.  Interimque,  diun  in  eos  Ro- 
am  arma  expediuntur,  Boerebista  fato  conces- 
gnstns  legiones  fere  decem  in  illos  misit  eo- 
e  opes  nsque  adeo  attrivit,  ut  ex  ducentis 
is  militnm  ad  qoadraginta  millia  copias  eomm 
rit,  ac  parum  abfuerit  quin  gentem  totam  im- 
«bderet  Romano.  Aliquot  annos  post  iines 
I08  ingressi,  Oppinm  Sabinum  consularem  vi- 
im  exercitu  ceciderunt,  qui  a  Cornelio  Fusco, 
aso  principe,  post  varia  preelia  tandem  com- 
innt.  Triyanus  imperator  multum  cum  eis 
qne  cum  gloria  belligeravit.  Antouinus  Cara- 


per  occasionem  nihii  tale    suspicantes  vehe-       se  omnes  Cliristianam  pietatem  accepturos,  futuros- 


r  afQixit.  Gordiani  vero  temporibus  in  Roma- 
les  frequentissime  se  effnndebant,  quos  minor 
imis  facili  opera  excedere  provincia  coegit. 
etinqnieta  gens,   suisque  sedibus  male  con- 

■nbinde    causas  alienas  invadendi  qnserebat. 

miippo  Bostrensi  imperatore,  quiprimus  ex 
lis  principibus  Christianam  pietatem  est  pro- 
,  multis  cffidibus  populationibusque  editis  am- 
tracenta  fere  virorum  millia  in  proximas  sibi 
am  Mysiamque  irruerunt.  Ad  quos  expellen- 
iasas  Decius  rem  parum  plemmque  prospere 
tm  et  ipse  infectam  reliquit.  qnam  succedeos 
po  in  principatu  dissimulavit.  Gallus  deinde 
ct  Volusianos  fiiius,  certis  conditionibus  sibi 


que  bonosfidelesqueRomanomm  stipendiarios,  armis 
suis  opibusque  fines  illos  popoli  Romani  ab  incursi- 
bus  reliquomm  Scythamm  sedulo  defensuros.  Quibus 
conditionibus  addnctus  Valens  Lupicinum  et  Maxi- 
mum  velnt  duumviros  agris  dividendis  ad  eos  misit, 
qui  sedes  Visogothis  distribuerent.  Hi  cnm  avare 
cmdeliterqne  haberent  gentem,  primum  ferre  Gotlii, 
et  dissimnlare  injnriam,  ne  primo  statim  aliena)  re- 
gionis  ingressu  res  novarent,  existimantes,  cum  ex- 
satiati  snis  opibns  duces  essent.  facturos  seeviendi  et 
rapiendi  finem.  Sed  ilii  dnm  maligne  commeatus 
partiuntur  et  curant,  famem  intolerabilem  effecemnt, 
quffi  et  ipsis  ducibus  et  Romano  principi  exitio  fuit. 
Gothi  enim  cum  fame  jam  se  velnt  beiiuas  viderent 
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peti,  correptis  tumultuosissime  armis  BomaDOs  duces 
cum  prsesidiis  atrociter  csduat,  et  ita  armati  tolam 
Mysiam  pervagantur,  ioque  proximam  transcendunt 
Tiiraciam,  quam  sibi  vectigalem  reddidenmt.  Hic  illis 
occurrit  Valens ;  pugnatumque  est  acriter,  fusis  fuga- 
tisqoe  Romanis,  magna  in  eis  facta   strage.  Saucius 
imperator  in  hostium  potestatem  vivus  venit :  quem 
illi  eiferatiores  post  tanlum  exhaustum   sanguinem 
vivum  cremaverunt,  rectaque  Byzantium  petunt :  et 
nuliis  obviam  factis  armis,   urbem   coroua  cingunt, 
quffi  aliquandiu  opera  et  consilio  Dominicae  Valentis 
conjugis  obsidionem  suis  opibus  tulit,  confirmatis  in 
fidem  principis  civium  animis  magna  Dominic®  lar- 
gitione.   Post  Valentiniani    Vaientis  fratris   virtute 
soluta  obsidione,  retro  abierunt.  Valentinianus  Theo- 
dosium  Hispanum  virum  accitum  ex  Hispania  adopta- 
vit,  participemque  fecit  imperii.    Hic  Gothos  multis 
prseliis  fregit  contuditque,  et  supplices  pacem  coegit 
petere ;  quam  cum  dedisset,  rexque  eorum  Athalari- 
cus  Byzantium  ad  Theodosium  o^grum  visendum  ve- 
nisset,  rex  in  morbum   lapsus,  aliquot  postea  men- 
sibus  moritur.  Gothi  toto  imperii  Theodosii  tempore 
sub  Romano  imperatore  militarunt,  nec   regem  ha- 
buerunt  alium,  nec  ducem,  nisi  quem  Romanus  de- 
disset  imperator.   Inter  bffic  Theodosius,  Mediolani, 
princeps  sine  controversia  et  bello  et  pace   optimus, 
moritur,  Basso  et  Philippo   coss.  relictis  Arcadio  et 
Honorio  filiis,  et  Placidia  lilia.  Arcadium  Byzantio  et 
illi  Orientali  preefecit  imperio,  Honorium  Occidentali 
Romanffique  urbi.  Et  quia  juvenes  admodum  erant, 
tutores  educatoresque    testamento    assignavit :  illi 
RufQnum,  huic  Stiliconem,  vafrum  utrumque  et  sce- 
leratum  hominem,  cujusmodi  ingenia  facillime   in 
intimas  se  solent  aulas  insinuare.  Hi  principum  setate 
injurioe  obnozia  ad  suas  ambo  anguendas  opes,  ma- 
gnamque  sibi  et  immodicam   parandam  potentiam 
abutentes,  non  jam  de  privata  aliqua  magnitndine 
cogitare,  sed  ad  principale  ipsum  fastigium   animos 
nefariis  cogitationibus  adjecerant.  Ruftinus  sibi,  Sti- 
lico  iilio  imperium  afTectabat.  Cum  hsc  nterque  con- 
silia  agitaret,  beilo  opus  erat  ad  eas  res  periiciendas, 
ut  tempestate  turbatis  rebus  cum  minus  eorum  desi- 
deria  deprehenderentur,  tnm   vero  periicerentur  fa- 
cilins  percnlsis  principum  animis  bellorum  tcrroribus, 
nihil  non  concedentibns  proximis  sibi   viris,    et  qui 
rerum  omninm  administrationibus  prseessent.  Nam  in 
pace  velut  sereno  et  tranquillo  coelo,  et  cognosci  te- 
nebras  suorum  animorum,   et  pnniri  consnlentibus 
per  otium  principibus  posse  non  ignorabant.    Quo- 
circa  Gothos,  gentem  ad  res  novas  tumultusqne  bel- 
licos  exciendos  aptissimam,  spe  ingentis  prasdse  nter- 
qne  soUicitat  ut  suo   principi  bellum  faciat.  Gothi 
occasionem  adesse  rati,  vel  reialicujusbene  gerends, 
vel  certe  intentato  bello  domura  cum  haud  parva  re- 
deundi  prseda,  arma  induunt,  regeqne  de  suo  corpore 
ex  Balthornm  illnstri  familia  Alarico  creato,   iines 
suos  magno  vicinorum  terrore  egrediuntur.   Huic  se 
paulo  post  Rhadagasus  cum  ducentorum  Gothornm 
millibus  conjungit :  cumque  nulla  satis  terra  muititu- 
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A  dini  alendse  esset,  castra  dnces  dividant,  diversbque 
profecti  viis  per  Pannoniam,  Illyricum  Noricumque, 
incensis  vastatisque  obviis  rebus  omnibns,  in  Italiam 
veniunt.  Rufiinuscum  imprudentius  cogitata  exseque- 
retnr,  ad  Thessalonicam  a  militibus  occisus  est.  Sti- 
lico  astutius  consilia  celabat ;  et  Rhadagasus  quidem 
per  Etrnriam  ad  Urbem  cum  agmine  veniebat,  longe 
lateque  quacunque  iret  fugam  terroremqne  ostendens. 
Trepida  Romana  civitas  mercenarios  duces  venienti 
opponit.  Rhadagasus  inconsultius  exercitu  castrisqae 
dispositis,  in  loca  se  iniqua  prsecipitavit.  Commea- 
tibus  ademptis  multitudinem  suam  fame  confecit. 
Ipse  comploratis  rebus,  dum  fugam  per  occulta  CQm 
paucis  tentat,  a  Romanis  militibus  interceptus  neca- 
tusque  est,  Gothorum  multitudine  vilissimis  pretiia 
divendita.  Secundum  hanc  Gothorum  cladem.  Alari- 
cus  in  Italiam  venit,  majoribns  adhuc  miscens  omnia 
terroribus  quam  fecerat  Rhadagasus.  At  cujus  rei 
nuntium,  Stiiico,  qni  Byzantii  erat,  prsemissa  copia- 
rum  parte,  quse  extremum  Gotliorum  agmen  car- 
pendo  ab  strage  aliqua  magnaagrommqnevastatione 
hostem  deterreret ;  ipse  per  oram  Superi  maris  cum 
viribus  peditatus  equitatusque  ad  hostes  pervenit ; 
uterque  exercitus  castra  prope  Ravennam  contnlit : 
Gothi  Polientiam  viam  obtinebant,  numero  qnidem 
potiores,  sed  arte  et  disciplina  militari  nequaquam 
cun^  exercitu  Romano  comparandi.  Stilico  bellico 
astu  plernmque  Gothos  snperavit,  compulitque  in  ar- 
ctum  quemdam  locum,  ubi  sedens  conticere  poteral 

G  bellum,  si  voluisset :  verum  cum  exercitu  esse  decre- 
verat,  qnousque  populares  sui  Vandali  in  Galliam  ve- 
nissent.  Pro  indnbio  enim  habebat  eam  forte  certam 
occasionem  imperii  Eucherio  iilio  parandi.  Ita  levibos 
aliquot  certaminibus  hostem  lacessendo  tempus  tre- 
hebat:  quod  Alaricus  cum  per  occultos  meatns  olfe- 
cisset,  ad  Honorium  detulit.  Eoque  velut  munere  cum 
placatiore  sibi  Honorio  se  usurnm  existimaret,  per 
eosdem  legatos  quos  ad  detegendum  Honorio  scelos 
Stiliconis  miserat,  Gallise  partem  su/e  multitudini  pe- 
tiit :  victuros  se  legibus  Romanis,  nec  parvo  foturot 
usni  imperio  bellisqne  Romanis,  nullisque  provincia- 
libus  vei  fide  vel  obsequio  erga  Romanos  cessuros. 
Imperator  ancipiti  malo  concussus,  in  partem  ditionis 
Gothos  recipere,  quam  Sfiliconis  perlidia  sibi  suisqae 
exitium  parare  maluit.  Neque  enim  primus  detulerat 
ad  Honorium  Alaricus,  qnod  Stilico  coqueret  scelus. 
Nec  tamen  tutum  putabat  quovis  tempore  virum  tol- 
lere  ex  duabus  uxoribus  sibi  socerum,  et  opibns  stt« 
pra  privatnm  fastigium  pollentem  potentemque.  Simal 
igitur  cum  legatis  Gothorum  litteras  ad  Stiliconem 
mittit,  nt  primo  quoque  tempore  Gothos  in  Galliam 
venire  permittat.  Nuntius  hic  fuit  Stiliconi  asper  et 
importunus  :  quippe  et  se  fraudari  tanta  spe  Tidebalt 
et  sua  consulta  paiam  lieri  suspicabatur.  Hflesit  eli- 
quandiu  acer  et  ferox  animus,  tandem  quod  tutias 
erat  secutus,  pariturum  se  jussis  principis  sni  re- 
spondit.  Sed  ne  res  in  totum  e  manibus  laberelar» 
X  Saulum  quemdam  cum  Judaicis  copiis  snbomat,  qui 
Gothorum  vestigiis  proxime  insistens,  csesis  per  oo- 
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aliquot  millibus»  irritabilem  populum  ad 
mmpendam  impellat.  Saulus  domiuico  die,  quo 
lare  uostrse  religionis  iustituto  feriamur,  cum 
Ims  sacris  iutenti  Gothi  essent,  impetum  in  eos 
primoque  tumuitu  aliquot  ex  eis  sternit.  Ter- 
ithi  subito,  quantum  in  trepidatione  rerum  fieri 
.ty  num  ad  arma  concurrendum  esset  consul- 
ITenerat  enim  in  religionem  festo  Servatoris  die 
tractare,  humanum  sangninem  fundere,  csedes 
Lum  facere.  Sed  cum  Judffii  modum  occidendi 
uiilique  non  ponerent,  sibi  quisque  consilium 
non  exspectato  communi,  ut  arma  sui  tuendi 
indoeret,  Cumque  jam  frequentes  armati  con- 
ent,  Alaricus  pro  tempore  instructa  acie  im- 
(enus  hominum  facile  sistit.  Hinc  connixi  ali- 
oun  Gothi  Judseos  fundunt  fngantque.  Et  questi 
e  se  a  Tiolatoribus  humani  juris  divinum  jus 
reac  contaminare,  Christum  ipsum  invocantes, 
gos  jnratum  numen  foedus  essent  utrinque  san- 
,  cujusque  ferias  contra  suam  voluntatem 
tf  csedibus,  strage  fcedassent,  ira  incensi,  per 
A  Italiam  ad  Urbem  ferre  signa  pergunt.  Di- 
it  Stilico  nonnulios  milites  tanquam  sine  belio 
ss,  quos  ad  prsesentem  terrorem  coactus  est  ab 
alore  repetere,  simul  cum  supplemento  copia- 
at  maximis  viribUs  Gothorum  conatibus  obviam 
•  Honorius,  patefactis  Stiliconis  consiliis,  ma- 
miiitam  manum  ad  eum  mittit,  dato  ducibns 
e  negotio,  ut  opportuno  rei  agendae  tempore 
o,  Stiiiconem  cum  filio  obtruncent.  Ilii  commu- 
(  inter  se  consilio,  dieque  destinato  quo  impe- 
«incipis  sirenue  peragerent,  diversi  Stiiiconem 
nm  adorti,  et  eos  ipsos,  et  ex  necessariis  aliquot 
m  paraliant,  Romce  in  foro  Pacis  interficiunt. 
idens  tamen  et  ignavus  princeps,  duce  sublato, 
s  locum  neminem  subrogavit  :  credo  ne  ultus 
1  nactus  potentiam,  aimilia  moliretur.  Ita  exer- 
une  praecipuo  aliquo  duce  misere  a  Gothis  fu- 
er  multas  clades  terrorem  Gothici  nominis  in- 
n  imbibit.  Gothi  superiores  facti,  ad  urbem 
signa  infesta  ducunt,  eamque  obsidione  diu 

capiunt,  diripiunt  majori  tumultu  atque 
ilione  rerum,  quam  csedibus  aut  stupris,  aliisque 
ae  foedis  facinoribus  quse  urbibus  expugnatis 
ilti  per  insolentiam  militum  solent.  Alaricus 
Qrbem  ingressurus,  duo  in  castris  edicta  pro- 
rat :  alterum,  a  ceede  et  violatione  hominum 
lerent,  sibi  ejusmodi  res  di.^plicituras  ;  alterum, 
nlale  esset,  si  quis  eum  qui  ad  templa  princi- 
ipostolorum  confugisset  Isederet,  aut  ipsa  tem- 
iolaret.    Capta  est  a   Gothis  Roma  anno  post 

conditam   1164,  cal.  April.,  Flavio  et  Var- 

.  Quo  pacto  sit  capta  parum  explicant  re- 
ptores.  Baptista  Egnatius  se  modum  ejus  rei 
Procopio  Grseco  alferre,  mirarique  interpre- 
el  eom  locum  scientem  prudentemque  transi- 
;  Tel  si  in  mutilum  incidit  codicem,  parum 
idrertisse  quid  deesset.  Proco^ium  Grsecum 
lun  vidi ;  fides  erit  penes  Egnatium,  hominem 

Patrol.  XLYII. 
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A  diiigentem,  ac  bene  doctum,  quantum  ex  scriptis 
judicare  possum.  Scribit  ergo  :  Obsederat  Romam 
Alaricus  jam  biennium,  nec  Honorius,  qui  Ravennse 
desidebat  aut  ferre  suppetias  poterat  aut  audebat. 
Nam  cum  nihil  minus  quam  de  Urbis  salute  sollicitus 
esset,''  Stilicone  interfecto,  ducem  exercitui  minime 
prffifecerat  qui  rem  adversus  Gothos  administraret. 
Unde  Gothis  obsidendse  Urbis  cogitatio,  Romano 
milite  aut  dilapso,  aut  segniter  rem  agente.  Vernm 
eam  frustra  obsessam  cum  expugnare  vi  non  possent, 
ad  dolnm  hostis  barbarus  vertitur.  Profectionem  in 
patriam  simulat,  trecentosque  juvenes  corporis.  et 
animi  vi  prsestantes  deligit,  quos  Romanis  principibus 
dono  det,  instructos  prius  ut  omni  obsequio  dominos 
suos  promereri  studeant,  et  ad  certam  diem  circa 
meridiem,  cum  Romani  principes  somno  vel  otio 
vacarent,  ad  Asinariam  portam  advolent  ;  interfectis- 
que  improviso  insultu  custodibns,  portam  sibi  prsesto 
futuris  aperiant.  Interea  Gothi  cum  reditum  alia  atque 
alia  deesse  sibi  simulantes  differrent,  trecenti  illi  ju- 
venes  occasione  egregie  usi,  portam  strato  die  suis 
aperiunt,  et  intromissus  Gothus  majore  ignominia 
quam  damno  urbem  omnem  popolatnr.  Sunt  qui 
Probse  iilustris  femin^e  et  opulentissimee  opera  pate- 
factam  Gothis  portam  existiment,  cum  plebem  Roma- 
nam  passim  fame  et  morbis  pecudum  more  caden- 
tem  miseraretur.  Duosuntcognitonon  indigna  :unnm, 
edictam  ab  Alarico  fuisse,  ut  quicunque  in  templa 
divorum  confugerent,  prsecipue  Petri  et  Pauli,  his 

Q  nulia  vis  inferretur  :  quod  et  summa  iide  servatum. 
Alternm,  quod  cum  nuntiatum  Honorio  esset  Ra- 
vennse,  Romam  perditam,  credidit  ille  de  pugnaci 
Gallo  cui  nomen  erat  Romee,  significatum  esse,admi- 
ratumque  vehementer  tam  subito  periisse  eum  qiii 
cum  panlo  ante  festivissime  luserat.  Hsec  Egnatins. 
Has  omnes  clades  maledicentissima  etimpia  gens  reli- 
gioni  Christianse  imputabat,  negans  futurum  utcapta 
nnquam  esset  Roma,  si  deorum  religiones  a  majori- 
bus  cultas  traditasque  posteris  tenuissent  :  quasi 
vero  non  eamdem  ob  causam,  quia  violatum  est  jos 
humanum,  Galli  olim  vigentibns,  ut  aiunt,  maxime 
impiis  illis  insaniis,  Urbem  ceperint  et  diruerint ; 
ceu  non  multi  imperatores  Christiani  optime  rem 
gesserint,  et  tanquam  non  hsec  inclinatio  imperii  et 

D  n^anifestus  ad  ruinam  casus  coeperit  sub  imperatori- 
bus  gentilibus,  et  non  per  eamdem  socordiam  igna- 
viamque  Honorius  amiserit  Romam,  per  quam  Galie- 
nus  iEgyptum,  Asiam,  Galliam,  ad  quarum  perdita- 
rum  rumores  dictis  luserit  facetis.  Adversus  hos 
igitur  homines  sanctse  religionis,  etiamsi  nulia  con- 
tigisset  calamitas,  inimicos  et  infensos,  libros  con- 
'scripsit  Augustinus  duos  et  viginti,  Civitatem  Dei, 
hoc  est  Christianam  religionem  adversus  rabiosas 
atque  impias  eornm  querelas  defcndens 

ANIMADVERSIONES 

IN  LIBROS  DE  CIVITATEDEI. 

LiBRO  I.  Cap.  1 .  An  non  etiam  illi  Romani  CkrisH 
nomini  infesti  sunty  qitibus  propter  Chmtum  barbari 
peptrccrunt,    Teslantur  hoc  martyrum  loca  et  basHicsB 
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Apostolorumj  quas  in  illa  vastatione  Urbis  ad  se  confu-  A  matores  eUiQici  similia  in  Ghristianas   virgines   «t 


gientes  suos  alienosque  receperunt,]  Sed  non  erat  dis- 
simulandum  hosce  barbaros  fuisso  Christianos,  quam- 
vis  Arii  sectam  sequerentur,  Vide  Paulum  Orosium 
]ib.  VII,  cap.  6,  in  flQe.  Sed  laudandi  fuissent  hffire- 
retici,[et  rei  admirabilitas  minuenda ;  quod  simpli- 
cior  quidem  scriptor  facere  potuisset,  sed  non  calli- 
dus  rhetor. 

Cap.  3.  Ecce  qualibus  diis  urbem  Romani  servandam 
commendasse  gaudebant,  0  nimium  miserabilem  erro- 
rem !  etc. .  Irridet  nempe  deos  qui  nec  templa  sua, 
necstatuas  servare  potuerant.  Idem  facit  Lactantius 
Instit.  Divin.  lib.  ii,  cap.  4  et  alibi.  Idem  quoque  alii 
veteres  Christiani ;  sed,  nisi  fallor,  imprudenter,  cum 
similia  aliquatenus  Judeeis  objici  possent,  qui  tamen 
verum  colebant  Deum.  Sic  et  alias  fecerunt  minus 
prudentes  Christiani,  ethnicis  objicientes  quse  ipsis 
ab  ethnicis  objecta  fuerant,  ut  viri  docti  animadver- 
terunt.  At  si  prudentiores  fuissent,  iis  armis  pro 
religione  Christiana  utendum  fuit  qu8B  usui  nunquam 
ethnicis  fuissent  ant  esse  possent,  cum  veritati  nihil 
commune  sit  cum  mendacio.  Verum  rhetores,  verisi- 
milium  sequo  avidiores  captatores,  talia  monita  ne- 
quaquam  attendebant. 

Cap.  5.  Quem  morem  etiam  Caesar  {sicut  scribit  Sal- 
lustius,  nobilitate  veritatis  htstoricus)  sententia  sua^ 
quam  de  conjuratis  in  senatu  kabuit,  Commemorare  non 
praBtermittit.]  Credebam  illico,  cum  hsec  primum  le- 
gerem,  hic  legendum  nobilitatus,  sed  inspecta  Erasmi 
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fervidiores  martyres  jacere  possent.  Sed  iniquior 
fuit  ethnicis  omnibus,  post  controversias  Pelagianas; 
quia  nihil  sine  gratia^  hoc  est  afflatu  divino  inosi- 
tato,  bonum  esse  dicebat,  nolebatque  eam  gratiam 
ethnicis  tribui. 

Cup.  26.  Quxdam  sanctse  feminXy  tempore  perseeih 
tionis,  ut  insectatores  suse  pudicitix  devUarent  in  ror 
pturum  atque  necaturum  se  fluvium  projecerant,  eoqtm 
modo  defunctx  sunt,  earumque  martyria  in  cathotien 
Ecclesia  veneratione  celcberrina  frequentantur.]  Talei 
Domnino^  tilias  Bernice  et  Prosdoce,   quarum  naU* 
lem  celebrant  Grffici  die  4  Octobris  et  de  quibas  ex- 
stat  elegans  homilia  Joannis  Chrysostomi  tomi  primi 
51.    Eam  Latine    inseruit    Actis  sinceris  et  selectb 
marlyrum  Thod.  Ruinartus,  ubi  etiam  quedam  hh 
bet,  hanc  in  rem,  in  preeiiza  admonitione,  lecta  noa 
indigna. 

Ibid.  De  his  nihil  temere  audeo  judicare,  Utrm 
enim  Ecclesix  aliquibus  fde  dignis  testificationibuSfii  , 
earum  memoriam  sic  honoret^  divina  permaserit  oiid^ 
ritas  nescio,]  Multo  credibilius  est  a  vicinis  Eccleaiii 
primum  eas  virgines  in  ordinem  martyrum  relatas; 
quod  hoc,  quidquid  fuit  peccati,  satis  elutom  esM 
censerent,  animo  quo  in  id  inciderant,  hoc  estin- 
temeratee  castitatis  et  religionis  Christianse  amon. 
Sane  mnlta  landantur,  in  quibus  tantus  animus  noi 
emicuit,  quantus  in  iis  qnae  excusatione  indigeot 
Qnamobrem  id  earum  factuni  laudare  uon  dubitairit 


editione,  vidi  mendum  hoc  esse  typographicum,  le-  q  Chrysostomus  novumque  et  innsitatum  baptisma  to- 


gendnmque  nobilitatx,  hoc  est,  celebratse  veritatis. 
Observant  autem  hic  Benedictini,  in  omnibus  mss. 
legi  non  Cxsar^  sed  Cato^  verum  quia  verba  quae  pro- 
fert  postea  Augustinns  sunt  in  oratioae  Cxsaris  non 
CatoniSf  a  criticis  mutatum  esse  nomen.  Suspicantnr 
ipsi  potuisse  fieri  ut  Augnstinus  memoria  lapsus  sit. 
lis  eo  libentius  assentimur,  qnod  alind  agcns  Augu- 
stinns,  ut  fit,  vidensque  heec  verba  magis  fecisse  ad 
scopum  orationis  Catonis  qoam  Caesaris,  ea  potuerit 
propterea  Catoni  tribuere.  Saepe  animo  in  rem  quam- 
piam  sorio  intento.  memoria  minns  fida  est. 

Cap.  9.  SusB  famae  ac  saluti  consulentes,  dum  insi- 
dias  atque  impetus  malorum  timent,]  Dudum  obser- 
vaverat  Joan.  Frid.  Gronovius,   Observat.    in  scrip. 


care.  Qnse  in  Ecclesia  constituuntur  ssepe  sensis 
et  sine  matura  nlla  deliberatione  in  eam  irrepont; 
qninimo  et  in  ipsis  conciliis,  ubi  suffragiis  onmia 
decernebantur,  non  doctiores,  qui  pauci  erant,  sed 
plures,  hoc  est  indoctiores  aut  certe  auctoritate  M 
dicendi  facultate  superiores  audiebantnr.  nt  omDea 
norunt,  nec  ignorabant  ipse  Aogustinus. 

LiBRo  ir.  Cap.  3.  Memento  autem  me  ista  comatt* 
morantem  adhuc  contra  imperitos  agere^  ex  qumm 
imperitia  illud  quoque  ortum  est  vulgare  proverbim : 
Piuvia  detit,  causa  Christiani.  Sunt  namque  qid  lo- 
rum  studiis  liberalibus  instituti  amant  historiam^  qm 
facillime  ista  noverunt;  sed  ut  nobis  ineruditonm 
turbas  infestissimas  reddant^    se   nosse,  dissimM 


ecclesiasticos,  cap.  17,  in  mss.  deesse  vocem  consu-  D  etc.J  Norant,  nempe,  quod  antea  dixit  AngustiQOSi 


lenteSy  adeoque  delendam.  Sic  enim  ssepe  loquitur 
Augustinus,  ut  infra  cap.  30 :  Istam  vobis  metuens 
calamitatem  ;  et  cap.  32  :  Hanc  probitatis  et  honestatis 
eversionem  vobis  Scipio  ille  metucbat,  ElancaQimadver- 
sioQem  judicio  suo  coufirmaruut  editores  Parisienses. 
Cap.  17.  Ac  per  hoc  et  quas  se  occiderunt  (san- 
ctimoniales  ne  vitiarentur  a  militibus)  ne  quidquam 
hujusmodi  patcrentur^  quis  humanus  affectus  ei  nolit 
iynosci^f]  Hac  de  re  multis  agit  in  sequentibns,  ubi 
merito  et  firmis  raiionibus  auxoxtipixv  oppugnat. 
Sed  aliud  est  velle  ignosci  iis  qni  in  extremo  casn  et 
animo  periculi  atrocitate  perturbato,  simile  quid 
fecerunt ;  aliud  factum  probare.  Vellem  tamen  ut 
Lucretiae  et  Catoni  aeqnior  noster  fuisset,  cum  decla- 


non  minus  ante  Christiana  tempora,  quam  deineeps 
siccitates  aliasque  id  genus  calamitates  contigissa. 
Nemo  copiosius  objectionem  hancce  didaxit,  etplu- 
ribus  cunfntavit  quam  Arnobius  lib.  i  contra  Gentes. 
Inter  eruditos  illos  quos  memorat  Augustinus,  ao> 
censendus  fuit  Symmachus  ille  Urbi  prsefectas,  qm 
talia  habet  in  relatione  oblata  Valentiniano,  idqo 
384,  quam  confutavit  Ambrosius.  Vide  num.  14  is 
editione  Ambrosiana.  Ad  eam  calumniam  confutaa- 
dam,  rogatu  Augustiui,  historiam  scribere  aggressas 
est  Paulus  Orosius,  ut  in  prffifatione  ipsa  ad  Aagosti- 
num  testatur. 

Cap.  7.  Postqnam  exprobravit    deos  ethnicoraaa 
nulla  virtutis  praecepta  cultoribua  snis  sappeditiise» 
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0:  An  nobis  forte  philosophorum  scholas  d».  A  lalroues,   sibi  inviccm  domi  ioimicos,  nec  anquam 


mesque  memorabunt  ? Non   deorum  prae- 

inl,  sed  hominum  invcnta,  qui  utcunque  conati 
^fenOs  acutissimis  praediti,  ratiocinando  vesti- 
ud  in  rerum  natura  latitaret,  quid  in  moribus 
dum  esset,  quid  fugiendum,  etc.  ]  Nimirum,  id 
"«ligiGnem  vocabant  ethnici  erant  disciplina 
n  superstitiosa  de  ritibus  sacrorum,  qnibus 
icari  putabant,  eaque  a  sacerdotibus  et  pon- 
I  discenda,  non  a  philosopbis.  At  quisquis 
Dpiebat  quid  de  Numine  sentiendum,  et  quo- 
Biores  institaendi,  eum  ad  philosopbos  con- 
0  oportebat.  Audiamus  hac  de  re  Latinorum 
i  disertissimum    Lactantium,   lib.  iv,  cap.   3 


consentientes,  nisi  ad  infestandos  latrociuiis  vicinos. 
Quod  si  nondum  deliciis  fracti  essent,  quia  pauperes 
etiamnom  erant,  propterea  meliores  habendi  non 
fuerunt  quam  ubi  sumptuosius  et  delicatius  peccare 
coeperunt.  Quis  enim  pluris  faciat  barbaram  duri- 
tiem  Scjtharum,  quos  hodie  Moschos  aut  Tartaros 
vocamus,  quam  meridianarum  gentium  moUiorem 
nequitiam  ?  Fateor  pauperem  illam  barbariem  bello 
et  propulsandis  hostibus  meliorem  esse  ;  sed  an  est 
melior,  ad  mures  quod  attinet,  hoc  est,  justior 
temperantior,  prudentior  ?  Non  puto.  Utrobique  est 
barbaries  et  immanitas,  sive  sit  cum  deliciis,  sive 
cum  pauperiore  cultu  ac  victu  coi]guncta.  Sed  solent 


ionum  divinarum,   quo  in  libro  agit  de  vera      homines.  vitiorum  suae  cetaUs  pertasi  atque  impa- 


miDeorum  cultus^  inquit,  non  habet  sapien- 
on  modo  quia  divinum  animal  hominem  terrenis 
ysque  substcrnit ;  sed  quia  nihil  ibi  disseritur 
ofciat  ad  mores  excolendos  vitamque  forman- 
ee  habet  inquisitionem  aliquam  veritatis,  sed 
U)do  ritum  colendi,  qui  non  officio  mentis  sed 
io  corporis  constat,  Et  ideo  non  est  illa  religio 
Ikanda^  quia  nullis  justitiae  virtutisque  praece- 
to,  efficitque  meliores.  Itaque  philosophia,  quia 
tUgionem,  id  est  summam  pietatem  non  habet, 
vera  sapientia,  etc.  Quoniam  igitur,  ut  dixi, 
hia  et  religio  deorum  disjuncta  sunt  longeque 
si  quidem  alii  sunt  professores  sapientise  pei' 
jue  ad  deos  non  discitur,  alii  religionis  antistites 


tientes,  preesentibus  semper  praeferre  tempora  prae- 
terita  :  qnibus  si  vixissent,  similes  querelas  profn- 
dissent,  et  in  antiquioribus  sseculis  majorem  virtu- 
tem  ac  felicitatem  qusesivissent.  Hsec  si  ad  animum 
serio  revocassent  recentiores  Bomani,  nemo  dixisset 
cum  Juvenali  sat.  3  : 

Felices  proavorum  atavos,  feliciaque  illa 
Ssecula,  quae  quondam  sub  regibus  atque  tribunis 
Viderunt  uno  conteotam  carcere  Romam ! 

Gap.  25.  Jam  multos  moverat  quod  milesquidam, 
dum  occiso  spolia  detraheret,  fratrem,  nudato  cada- 
vere,  agnovit,  ac  detestatus  bella  civHia,  seipsum  ibi 
perimens  fraterno  corpori  adjunxit,  ]  Exstant  in  Vete- 
rum  Poetarum  a  Josepho  Scaligero  editis   Catalectis, 


sapere  non  discitur  ;  apparet  nec  illam  esse  q  elegantissima  duo  epigrammata  in  Mamum  qui  fra- 


apientiam,   nec  hanc   rehgtonem,     etc.   Quce 

censenda  est,  meo  quidem  judicio,  inter 
5  et  tirmissimas  quibus  ethnica  superstitio 
ui  ac  destrui  penitus,  et  contra  religio  Chri- 
lustrari  et  confirmari  potuit,  si  quando  Chri- 
es  fuit  cum  paulo  doctioribus  ethnicis. 
17.  An  forte  populo  Romano  propterea  leges 

a  numinibus  constitutae,  quia,  sicut  Sallustius 
tx>nnmque  apud  eos  non  legibus  magis  quam 
alebat  ?  Ex  hoc  jure  ac  bono  credo  raptas  esse 

Quid  enim  justius  et  melius  quam  filias  alie- 
\de  spectaculi  inductas^  non  a  parentibus  ac- 
vi^  ut  quisque  poterat,  auferri  ?  ]  Merito  Au- 

hic  et  in  sequentibus  irridet  quod  Romani 


trem  ignarus  interfecit ;  sed  refertur  miserandum  hoc 
facinus  ad  bellum  Actiacum,  quod  Augustus  cum 
Antonio  gessit ;  quod  vero  hic  narratur  pertinet  ad 
initium  belli  Syllani,  contigitque  in  praelio  qnod  com- 
misit  Cn.  Pompeius  cum  L.  Cornelio  Cinna,  de  quo 
Livius  lib.  lxxix.  Bis  idem  potuitcontingere,  aut  etiam 
poeta  ad  aliud  bellum  quod  in  alio  contigerat  retulit. 

Ezit  in  immensum  fecunda  liceatia  vatum, 
Obligat  historica  nec  sua  verba  f!de. 

Cap.  27.  Vir  gravis  et  philosophaster  Tullius  aedi- 
lis  futurus  clamabatf  etc.  ]  Quamvis  ethnicam  phiio- 
sophiam  sapientiae  Christianse  coliatam  merito  sper- 
neret  Augustinus,  tamen  scmper  maximi  fecit  Cice- 
ronem,  honoriiiceque  ubique  de  eo  locutus  est,  et 


t  de  virtute  conditorum  reipublicse  s\im,  et  D  forte  pleraque  quse  de  philosophia  norat  ei  debebat ; 


secutarum  ejus  aetatum.  Nam  sane,  ut 
ex  Sailustio,  quemadmodum  etiam  ex  Livio 
»qae  Halicarnasseo,  constat  veteres  ilios  Ro- 
^rpetuis  seditionibu»,  ex  intoierabili  nobi- 
astiiia  natis,  domi  agitatos  fuisse  ;  foris  vero 
eiiios  omnes  vexasse,  quse  sine  summa  in- 
inhnmanitate  et  crudelitate  gesta  non  sunt, 
ab  historicis  speciosis  nominibus  amoris 
patrise  et  fortitudinis  velentur.  Si  conscri- 
Mfttoria  Romana  sine  fuco,  et  adhibitis, 
ionim  coloribus,  quibus  vitium  pro  virtute 
ar,  prseconceptisqne  temere  opiuionibus,  sed 
itionis  et  verse  virtutis  luminibus,  liqueret 
timos  iilos  veleres   Romanos    fuisse   meros 


nam  ad  Grsecorum  fontes  nunquam,  ut  notum  est, 
adiit.  Itaque  mihi  persuadere  non  possum  Ciceronem 
ab  eo  ita  contemptim  habitum,  ut  philosophastrum 
vocaret.  Pierique  mss.  habent  philosophus  tertullius, 
alii  tertxdlius,  unus  Corbeiensis  philosophaster  Tullius, 
quemadmodum  legendum  conjecerat  Lud.  Vives. 
Crediderim  in  antiquissimis  codicibus  scriptum  fuisse 
PHILOSOPHUS  M.  TULLIUS,  deinde  pro  M  a  festi- 
nante  librario  lectum  aut  scriptum  III,  quod  postea 
expressum  ter ;  unde  nubis  natus  philosophus  Ter- 
tullius,  aut  ter  TulliuSy  aut  denique  philosophaster 
TuUius,  invito,  nisi  fallor,  Augustino,  qui  existi- 
mabat  ab  eo  in  Latina  linyua  philosophiam  inchoatam 
et  perfectam,  coutra  Academ.  iib.  i,  n.  8.  Ac  sane,  hoc 
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ipso  in  loco,  vox  gravis  ostendit  Augustinum  voluisse  A 
de  eo  honorifice  loqoi,  nec  consentiunt  voces  gravU 
et  philosophaster, 

LiBRO  III.  Cap.  4.  Vir  doctissmus  eorum  Varro 
falsa  hwc  esse,  quamvis  non  audacter,  neque  fidenter^ 
pene  tamai  fatetur.  Sed  utile  esse  civitatibus  dicity  ut 
se  viri  fortes,  etiamsi  falsum  sity  diis  genitos  esse  cre- 
dxint ;  ut  eo  modo  animus  humanus,  velut  divinae  stirpis 
fiduciam  gerens^  res  magnas  aggrediendas  praesumat 
audacius,  etc.  ]  Nemo  philosophise  paulo  peritior  cre- 
didit  ffiternum  numen  mulierum  amore  posse  capi. 
Itaque  quserendae  cordatioribus  fuere  causse  cur  anti- 
quissima  fama  tot  iilios  deorum  prsedicaret ;  quarum 
rationum  unam  hanc  Varro  prodiderat,  in  quopiam 
libro  ez  iis  quos  tanto  numero  scripserat  et  qui  po- 
rierunt.  Verumtamen  fraudibus  sacerdotum  et  mu- 
liercularum  aut  deceptarum,  aut  sponte  impudica- 
rnm,  tilios  illos  deorum  debitos,  maxima  ex  parte, 
existimarim.  Cum  libidinosi  sacerdotes  virginem  in 
templo  aut  loco  numinis  cujuspiam  vitiarant,  nec 
eorum  intererat  ducere  eain  uxorem,  ut  ejus  honori 
consulerent,  ex  ipso  numine  natum  puerum  dice- 
bant ;  nec  puellse  eorumque  propinqni  rem  nega- 
bant,  cum  honori  vitiatarum  ea  fraude  consuleretur. 
Antiquissimis  temporibus  rudes  homines,  nec  uilis 
studiis  expoliti  talia  sibi  persuaderi  stulte  passi 
bunt.  Pluribus  bac  de  re  egit  Joan.  Clericus  in  notis 
ad  Theogoniam  Hesiodi. 

Cap.  10.  An  respondcat  quod  nisi  assiduis  sibique 
continuo  succedentibi^  bellis  Romanum  imperium  tam  Q 
longe  lateque  non  posset  augeri,  et  tam  grandi  gloria 
diffamari?]  Recte  observavit  J.  Frid.  Gronovius  hic 
diffamari  perinde  esso  ac  celebrari,  eamque  vocem 
in  utramque  partem  sumi,  quod  ex  Nonio  Marcello 
probat.  Addit  membranas  mss.  iguorare  xd  succe- 
defitibus,  legendumque  putat  assiduis  sibique  continuis 
bellis.  Observat.  lib.  ni,  cap.  16.  Miror  Bencdictinos 
hujus  varii»  lectionis  non  meminisse.  Quod  attinet 
ad  vocem  diffamare^  in  bonam  partem  non  raro  ab 
Augustino  snmitur,  ut  hujus  libri  cap.  31.  Multo  au- 
tem  minus  eorum  voces  toleratentury  quantum  aitinet 
ad  RomanoSj  si  Christianae  religionis  receptionem  et 
di/famationem,  vel  irruptio  illa  Gallorumj  vel  Tiberini* 
fluminis  igniumque  illa  depopulatio,  vel  quod  cuncta 
mala  praecedit,  bella  civilia  sequerentur.  ^ 

Cap.  18.  Sacra  illa  fataliaj  qusejam  treSjin  quibus 

fuerantf  presserant  civitates Meteilus  pontifex  susb 

quodam  modo  salutis  oblituSj  irruens  semiustulatus 
abripuit.  ]  Trojam,  Lauuvium  et  Albam  recte  intclligi 
ostendit  Justus  Lipsius,  Syntagmatis  de  Vesta  et 
vestalibus  cap.  2,  ubi  multis  hunc  Augustini  locum 
illustrat. 

Cap.  31.  Cum  pluit  terra^  cum  pluit  creta^  cum 
pluit  lapidibus,  non  ut  grando  appellari  solet  hoc  no- 
mine,  scd  omnino  lapidibus  ;  hxc  profecto  etiam  gra- 
viter  laedcre  potuerunt.  Cum  lapidibus  pluissc  dice- 
bant,  omuinu  majorem  grandinem  intellectam  fuisse 
cxislimo,  cum  praescrlini  Angustiuus  grandinem  ita 
dictam   obscrvet,  si  quse,   uimiruiU)     solitu     major 


esset.  Scriptor  de  Belio  Africano  cap.  47  :  VtgtJM 
secunda  noctis,  nimbus  cum  saxka  granduie  est  e^- 
tus  ingens. 

Ibid .  Locustarum  enim  in  Africa  multitudinm  pro. 
digiisimilem  fuisse,  cum  jam  essetpopiUi  RomaniprO' 
vinciaf  littcris  mandaverunt.  ]  Qui  haec  muititadine 
exemplorum  illustrata  videre  avebit,  adeat  oporlet 
Samuelem  Bochartum,  Hierozoici  part.  2,  lib.  iv, 
sex  primis  capitibus ;  et  Joannis  Clerici  disserta- 
tionem  de  statua  salina  Genosi  ab  eo  iilustratfle  sub- 
jectam. 

Ibid.  Tunc  Uticae  ex  triginta  millibus  juniorumj  (pa 
ibi  erantdecem  remansisse  confirmant.  j  Recte  anim- 
advcrterunt  Benedictini  juniores  dictos  praesidiarius 
milites.  Quod  pluribus  exemplis  confirmatum  in- 
venies  apud  Justum  Lipsium  Epistol.  quaestionam 
lib.  I,  epist.  1. 

LiBRO  IV.  Cap.  4.  Remota  justitia  quid  sunt  regm^ 
nisi  magna  latrocinia  ;  quia  et  ipsa  latrocinia  quid  $uid 
nisi  parva  regna  ?]  MoUius  flueret  oratio  si  pro  qm 
legeremus  quin,  praeposita  interrogationis  nota.  De 
re  ipsa  permulta  habet  elegantia  et  vera  Lactaotias 
lib.  V  Institntionum  divinarum. 

Cap.  8.  Neque  enim  in  Iwc  tam  praeclaro  operf 
(prolatorum  imperii  Romani  finium)  et  tantae  pleidh 
simo  digmtatis  atident  aliquas  partes  dcae  Cloam 
tribuere,  aut  Volupiae;  aut  VaticanOy  qui  infantim 
vagitibus  praesidet ;  aut  Cuninx,  quae  cunas  earum  od- 
ministrat.  J  Testantur  Parisini  editores  non  tantan 
in  editionibus  aliquot,  sed  et  in  mss.  esse  non  Vo' 
ticano,  sed  Vagitano  :  quod  cur  in  textum  non  rece- 
perint  non  intelligo,  cum  coetera  deorum  nomioi 
ostendant  hujus  etiam  vocabulum  a  vagitu  dnciopo^ 
tuisse.  Vide  et  cap.  21,  Scio  locum  Varronis  profem 
ab  Aulo  Gellio  lib.  xvi,  cap.  1 7,  qni  videtur  lectuni 
Vaticani  favere,  sed  cum  sit  absurda  etymologii, 
vulgo  potuis  Vagitanum  dictum  fuisse  existimo. 

Cap.  9.  Hunc  (Jovem)  Varro  credit  etiam  ab  ik 
coli  qui  unum  Deum  solum  absque  simulacro  coM% 
sed  alio  nomine  nuncupari.  J  De  hac  opinione  VarroDii 
vide  quffi  observavit  Joannes  Clericus  Artis  Crilics 
parte  2,  sect.  1,  cap.  13. 

Cap.  10.  Quis  enim  ferat  quod  cum  tantumhoMiii 
et  quasi  castitatis  igni  tribuerintj  aliquando  Vestam  M 
erubcscant  etiam  Venerem  dicere  ?  ]  Recto  observavil 
Justus  Lipius  in  Syntagmate  de  Vesta  et  vestalibu 
cap.  2,  vix  exempla  inveniri  Vestse  nomine  Venerii 
appellatro,  nec  ejus  rei  satis  liquidam  esse  rationea 
nisi  forte  amoris  rostus  cum  igne  conferatar.  Eaa 
vide,  si  vacat. 

Cap.  13.  Si  autem  sola  animalia  rationaUa,  sisd 
sunt  homineSy  partes  Dei  esse  contendunt ;  non  videf 
quidem  si  totus  mundus  est  DeuSy  quomodo  bestias  <A 
ejus  partibus  separent.  ]  Intelligit  Stoicos,  qui  mQndam 
Dcum  esse  dicebant.  Vide  Justum  Lipsiam  Physiol. 
Sloicorum  lib.  i,  diss.  8. 

Cap.  16.  Vocaverunt deam  Murciamj  qus prx- 

tpr  modnm  moveret  ac  faceret  hominem,  ut  ait  Powpo- 
niuSf  murcidum,  id  est  nimis  desidiorum  et  inacti»' 


i 


VARIORUM  EXERCITATIONES  IN  S.  AUGUSTINl  OPERA. 


466 


*ertollianus  de  Spectaculis  cap.  8  :  Murciam  A 
torcms  volwit^  cui  in  illa  parte  asdem  vovere. 
n  legendum,  noa  marmoris,  aut  amoris^  ut 
Di  nonnulli.  Nusquam  veteres  Murciam  illam 
deam  esse  prodiderunt,  sed  marcoris  et  ig- 
iiam  murcus  vef eribus  idem  quod  ignavus.  Hinc 
8  Latinitatis  temporibus,  murcos  appellabant 
ter  qui  sibi  pollices  praeciderant,  ne  militice 
darent.  Ammianus  Marcelliaus  :  Nec  eorum 
io  quisque,  ut  in  Italia,  munus  Martium  per- 
\s  poUicem  sibi  prasscidit,  quos  jocaliter  mur- 
^Umt.  Desides  et  ignavos  et  imbelles  ita  vo- 
Murcus,  murciduSf  ut  flaccus^  flaccidus.  Fe- 
wrcidum,  ignavum,  stultum;  Plautus  :  murcide 
{pnavef  iners.  Male  in  editis  murricide^  quod 
r  exponebat  {ji-joxTdvov,  hoc  est  muricidam. 
18  :  Murcia,  segnium  dea,  Hsec  aliaque  habet 
Salmasius  in  Solinum  pag.  ,636  ed.  Ultraje- 

19.  Tantum  sane  huiCj  velut  numini,  tribuuntt 
^ortunam  vocant,  ut  simulacrum  ejus^  quod  a 
'$  dedicatum  r.st,  etiam  locuium  esse  mcmorix 
daverint,  atque  dixisse  non  sen^el,  sed  itcrum, 
tm  rite  matronae  dedicaverint.]  Valerius  Maxi- 
K  I,  cap.  8  Exempl.  Rora.  4,  ex  emendatione 
psii  :  Non  semel  sed  bis  locutum  (simulacrum) 
J,  his  prius  verbis  :  rite  me,  matrona,  vidi- 
tinde  :  Rite  DiCASTrs.  Quse  vera  est  lectio,  et 
ilis  Augustino  fuisse  videtur. 
41 .  Div3B  Fructesex.}  Scripti  codices  Angu-  c 
srba  sunt  Claud.  Salraasii  ad  Solinum  pag.  50 
raject.)  quos  in  Gerraania  olim  vidimus  habe— 

aique  ipsi  maxime  divae  Frutes  Seae^  in  aliis 
'Viiisscse.  Scripsisse  Augustinum  opinor  :  Divas 
Seise.  Seiam  vel  Seam  vocat  deam  frugis,  cui 
s  agricolse  supplicabant  ut  ubertatem  fructuum 
iret.  Hanc  idem  Augustinus  lib.  iv,  cap.  8,  ex 
i  dicit  segetibus  praepositam  fuisse,  quandiu 
ra  essent.  Pliuius  a  sereado  Seiam  dictam 
i  lib.  XVIII,  cap.  2. 

3i.  Dicit  idem  auctor  amtissimns  (Varro)  at- 
tissimus  quod  hi  soli  ei  videantur  animadver- 
id  esset  Deus,  qui  crediderunt  eum  esse  animum 
!  ralione  mundum  gubernantem.]  Vox  motu^  in- 
isios  Lipsius  Physiologice  Stoicorum  lib.  n,  ^ 

iO,  non  omniuo  disconvenit,  fateor,  etverius 
eredam  mente.  Cicfero,  I  Acad.  de  Stoicis  : 
m  natura  sentiente  teneri,  in  qua  ratio  perfecta 
fuss  sit  eadem  sempitema,  Quam  vim  animum 
'smt  mundi,  eamdemque  csse  mentem  sapientiam- 
rfeetam^  quam  Deum  dicunt.  Nihil  tamea  in 
i  lectione  mutandum  ego  quidem  censeo,  sic 
srme  locutus  est  Maailius,  non  procul  ab  iaitio 
,  abi  dicit  sibi  constitutum  esse  canere  Deum 
moderantem 

amqne  alteroo  consensu  vivere  mundum 
lATionis  agi  MOTU,  cuiD  spirilus  unus 
*  vinctas  habitet  partes,  etc. 

3  V.  Cap.  1.  Prorsus  divina  providentia  regna 


constituuntur  humana.  Quse  si  proptcrea  quisqmm  fato 
tribuit,  quia  ipsam  Dci  voluntatem  vel  potestatem  faii 
nomine  appellat,  sententiam  teneat,  linguam  corrigat, 
Cur  enim  non  hoc  primum  dicit,  quod  postea  di- 
cturus  est ,  cum  ab  illo  quisquam  qusesierit  quid 
dixerit  fatumf]  Pulcherrima  profecto  sententia  et 
digaa  qam  aureis  litteris  iuscribatur  auditoriis 
philosophorum  et  theologorum,  ut  discant  illico  per- 
spicue  loqui;  quo  compendium  temporis  fiat,  ex- 
pulsione  tot  inanium  verborum,  quse  explicationibus 
prolixis  indigent;  et  quibus  auditis,  nihil  quidem 
novi,  ad  res  ipsas  quod  attinet,  discimus,  sed  intel- 
ligiraus  duntaxat  scholastici  sermonis  usum.  Hanc 
autera  admonitionem  de  fato  necessariam  fuisse  in- 
telliget  qnisquis  leget  dissertationem  12  et  sequentes 
lib.  I  Physiologise  Stoicorum  a  Justo  Lipsio  conscri- 
ptee,  ubi  fatum  ille  contendit  eflfectum  esse  provi- 
dentiae  diviooe,  quod  et  veteres  multos  credidisse 
ostendit. 

Cap.  10.  Postquam  cap.  9  proposuit  argumentatio- 
nera  Ciceronis,  qua  probare  conabatur,  si  quid  esset 
in  nostra  potestate,  id  a  Deo  certo  non  prsevideri, 
quia  poterat  non  coatingere ;  aut  si  orania  a  Deo  certo 
praeviderentnr,  nihil  esse  in  noslra  potestate,  qnia 
necessario  omaia  lierent.  Capite  10  respondet  Augu- 
stinus,  sed  ita  ut  vira  objectionis  non  sensisse,  aut 
dissiranlasse,  >i  sensit,  videatur.  Non  ergo,  inquit, 
propterea  nihil  est  in  nostra  voluntate,  quia  Deus  prae- 
scivit  quid  futurum  esset  in  nostra  voluntate.  At  Ci- 
cero  dixerat  in  nostra  potestate,  hoc  est,  quod  pote- 
ramus  noUe  aut  velle;  ita  ut  ad  alterutrum  non  es- 
set  necessario  inilexa  voluntas;  quemadmodum  cst 
natura  sua  ita  affecta,  ut  veritati  manifestee  assentia- 
tur,  ntque  beatitudinem  optet.  Angustinus  hic,  ut  et 
alibi,  voluntarium  et  liberum  confundit,  quse  ia  om- 
nium  hominum  sermone  distincta  sunt;  nam  volun- 
tate  quidem  assentimur  evidenti  enuntiationi,  sed 
non  libere;  et  voluntate  similiter  cupirons  felicita- 
tem,  sed  non  libere;  neque  enim  possnmus  nolle 
evidentibus  assentiri  aut  nolle  esse  felices,  aut  de 
hisce  deliberare.  Subdit :  Non  enim  qui  hoc  praescivit, 
nihil  praescivit.  Verum  non  negavit  Cicero  Denm  ali- 
quid  praescire,  sed  duntaxat  quae  sunt  libera.  Porro, 
ait  Augustinus,  si  iile  quid  prasscivit  quid  futurum  es- 
set  in  nostra  voluntate^  non  utique  niTii/,  sed  aliquid 
praescivit  profecto  et  Hio  praesciente,  est  aliquid  in  no- 
stra  voluntate.  Vernm  est,  sed  Cicero  negasset  illnd 
quod  in  nostra  voluntate  fnturum  prsescit  Deus,  esse 
in  nostra  potestate;  qualia  sunt  optare  felicitatem, 
perspicaisque  assentiri ;  quse  sunt  quidem  in  volnn- 
tate  nostra»  volentes  enim  assentimur  et  cupimus, 
sed  non  m  nostra  potestate^  cum  in  contraria  ire  non 
possimus. 

Quocirea  nullo  modo  cogimur^  iaquit  philosophus 
Poenus,  aut  retenta  praescientia  Dei  tollere  voluntatis 
arbitrium  (cur  non  addit  iiberum?),  aut  retento  voiun- 
tatis  arbitrio  (addendum  erat  /i6cro,  hoc  est  in  utram- 
que  partem  llexili),  Deum,  quod  nefas  est,  negare 
praesdum    futurtirum.    Sed    utrumque    amplectimurf 
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utrumque  fidelitcr  et  vei^aciler  confitemur;  illud  ut  bcne  A 
credamus;  hoc^ut  bene  vivamus,  Male  autem  vivitur, 
si  de  Deo  non  bene  creditur.  Postrema  heec  libenter 
amplectimur,  £ed  si  Cicero  excitatus  ex  orco  fuisset, 
aut  si  Ciceronianus  aliquis  philosophus  reposuisset 
Augustino,  negasset  ab  Augustino  retineri  iiberum 
arbitrium;  quod  nec  ille  difiitetur,  cum  extra  contro- 
versise  sestum  loquitur.  Vide  Enchiridion  ad  Lauren- 
tium  cap.  30,  in  tomo  VL 

Pergit  :  Proinde  non  frustra  sunt  legeSy  objurgatio- 
nes,  exhortationcs,  laudes  et  vituperationes ;  quia  et 
ipsas  futuras  esse  praescivit  et  valent  plurimum,  quan- 
tum  eas  valituras  esse  prxscivit;  et  preces  valent  ad 
ea  impetranda;  quse  se  precantibus  concessurum  esse 
prxscivit;  etjuste  praemia  bonis  factiSy  etpeccatis  sup- 
plicia  constituta  sunt,  Utraque  essent  injusta,  si  a 
bonis  factis  et  peccatis  abstinere  non  magis  possemus 
quam  ab  assensn  prsebendo  evidenti  enontiationi, 
aut  a  concopiscenda  beatitudine.  Reliqua  etiam  ideo 
non  frustra  sunt,  quod  homines  sint  liberi,  hoc  est, 
non  tantum  volentes  peccent,  mens  enim  humana 
non  aliter  quam  volendo  agit,  sed  etiam  libere,  ita  ut 
nolle  potuerint  quod  yoluerint,  et  velle  quod  nolue- 
runt.  Legum  quas  Deus  fert  creaturis  liberis  non 
est  ratio  praescientia,  sed  sanctitatis  Dei  et  creatu- 
rarum  libertas. 

Neque  enim  ideo  peccat  homOy  quia  Deus  illum  pec- 
caturum  esse  praescivit.  Melioris  notse  codices,  ut  te- 
stantnr  Renedictini,  habent,  hic  :  Ncque  cnim  ideo 
non  peccat.  Sed  duplex  hsec  negatio  plns  non  vide-  Q 
tur  valere  quam  una;  qua  de  re  vide  Gerard.  Joan. 
Vossium,  de  Arte  grammatica  lib.  vii,  cap.  61.  Ant  / 
est  altera  negatio  ponenda  in  sequentibns,  quia  Deus 
illum  non  peccaturum  esse  praescivit.  Verissimum  hoc 
est,  sed  reposuisset  Crceronianus  ideo,  ex  Augustini 
sententia  hominem  peccare,  quod  non  potuerit  non 
peccare,  eademque  de  causa  hoc  praescire  Deum ;  quod 
alioqui  non  prsesciret,  si  liberum  esset.  Nec  evaderet 
vim  argumenti  Ciceroniani,  sequentibus  verbis  :  Imo 
ideo  non  dubitatur  ipsum  peccare,  cum  peccat^  quia 
ille  cujus  praesdentia  falli  non  potest,  non  fatum^  non 
fortunam,  non  aliquid  aliud,  sed  ipsum  peccaturum 
esse  praescivit,  Nam  verum  non  est,  ideo  nos  credere 
peccare  homines,  quia  Deus  hoc  praescivit;  ideo  cre- 
dimus  quia  videmus  ab  iis  leges  divinas  perfringi,  et  ^ 
conscii  nobis  sumus,  ab  iis  potuisse  non  perfringi, 
quippe  qoi  ejusdem  libertatis  participes  sunt  ac  nos. 
Qui  si  nolity  inqnit  tandem  Cameades  noster,  utique 
non  peccat;  sed  si  peccare  noluerity  etiam  hoc  ille  prae- 
scivit,  Certe  si  nolit  homo,  non  peccat;  sed  oportet 
ut  possit  velle  ac  nolle,  ut  sit  peccati  capax ;  osten- 
dendumque  foerat,  contra  Ciceronem,  Deum  posse 
prsescire  id  fotorum  quod  poterit  nolle  is  qui  factu- 
rus  est.  Hinc  liquere  potest  qoantum  sit  discrimen 
inter  rhetoricas  argutias  et  philosophicas  ratiocina- 
tiones^ 
Cap.  15.  De  Romanis.  Quibus  ergo  non  erat  Deus 

daturus  vitam  aetemam; si  neque  hanc  eis  terre- 

nam  gloriam  excellentissimi  imperii  concederet,  non 


redderetur  merces  bonis  artibus  cortim,  id  est  vir- 
tutibus  quibus  ad  tantam  gloriam  pervenire  nitebantur.] 
Antea  tamen  ostendit  eas  virtutes  fuisse  mera  vilia; 
nara,  ut  ait  cap.  i3,  causa  honoris,  laudis  et  gloriXy 
consuluerunt  patriae,  in  qua  ipsam  gloriam  requirebant, 
salutemque  ejus  saluti  patriae  praeponere  non  dubitave- 
runt;  pro  isto  uno  vitiOy  id  est  amore  laudiSy  pecwnwe 
cupiditatem  et  multa  alia  vitia  comprimentes.  Sed 
proptcrea  Deos  iis  mercedem  non  debuit,  praestaretqae 
dicere  Deum  passum  esse,  aut  etiam  ccrtis  de  rationi- 
bus,  sed  nobis  ignotis,  voluisse  ut  rerum  potirentur, 
potius  quam  alius  populus.  Duo  prseterea  ad  haec  ac- 
cedunt,  quorum  prius  est  antiquos  Romanos  tales 
non  fuisse  quales  aliquando  a  nepotibus  describun- 
tur,  quod  demonstravit  ipse  Angustinud  lib.  ii,  ad 
quem  etiam  aliquid  ea  de  re  diximus.  Alterom  est 
vicinas  gentes  Italiae,  aut  etiam  Graeciae,  aliasqne, 
quas  memorare  nihil  attinet,  nequaqnam  deteriorea 
fuisse  quam  veteres  Romanos,  ad  mores  quod  attinet, 
ac  proinde  Deo  ingratiores  non  fuisse. 

Cap.  17.  Nunquid  non  multi  senatores  sunt,  m  aUii 
terris,  qui  Romam  ne  facie  quidem  norunt?]  Non  no- 
vum  hoc  fuit  tempore  Augnstini,  jam  tempore  Claa- 
dii,  cum  Galliae  Comatae  incolae  honores  sibi  concedi 
Romae  postularent,  vulgo  Itali  quaerebant.  An  parum 
quod  Veneti  et  Insubres  Curiam  irruperinty  nisi  catm 
alienigenarum  veluti  captivitas  inferretur?  Tacitos 
Annal.  lib.  xr,  cap.  23. 

LiBRO  VI.  Cap.  1,  §  2.   An  vei^o  illi  peritissimi  et 
acutissimi  viriy  qui  se  pro  magno  bene/icio  conscripta 
docuisse  gloriantur  (Varro,  de  quo  egit  lib.  iv,  cap. 
22),  ut  sciretur  quare  cuigue  deo  supplicandum  esset^ 
quid  a  quoque  esset  petcndumj  ne  absurditate  turpiS' 
sima,  qudlis  joculariter  in  mimo  fieri  solety  peieretwr  a 
Libero  aqua,  a  Lymphis  vinum;  auctores  erunt  euipiam 
hominum  diis  immortalibus  supplicanti,  ut  eum  a  £y»- 
phis  petierit  vinum^  eique  responderint  :  Nos  aqum 
habemuSj  hoc  a  Libero  pete;  possit  recte  dicere  :  Si 
vinum  non  habetiSy  saltem  date  mihi  vitam  xtemamf\ 
Editi  libri  habebant  Nymphis,  sed  mss.  constantff 
Lymphis,  ut  observant  Denedictini.   Eas  voces  s«pe  jr 
misceri  in  antiquis  libris  monuerunt  viri  doctissimi  ^ 
Nicolaus  Heinsius,  ad  epist.    OEnonae  ad  Paridem  !■ 
vers.   31,  et  Janus  Rroekhnsius  ad  Propertium  lib.  m^ 

III,  eleg.  14,  4.  Hic  tamen  puto  revera  Aagustinoffl  ^ 
scripsisse  LymphaSy  quia  cum  Nymphae  dicantar 
etiam  Oreades,  et  Hamadryades,  non  videntor  dictft 
LympJiae,  nisi  ese  quae  aquis  praeerant,  quamfis  ea 
vox  sit  a  Nymphis,  mutatione  N  in  L  dedocta.  Fe- 
stus  :  Lymphae  dictae  sunt  a  Nymphis.  Vulgo  auUm 
memoriae  proditum  est,  quicumque  speciem  quamdam 
e  fonte,  id  cst  effigiem  Nymphae  viderint,  furendi  no* 
fecisse  finem,  quos  Gra?c» .  vujxjpoMi^ow?  vocant^  Lattxi 
lymphatos  appellant.  Vide  iEneid.  lib.  vii,  377. 

Cap.  9,  §  1.  Liberum  a  liberamento  appellatum  \iy 
lunt,  quod  mares  in  coeundo,  per  ejus  beneliciumf 
emissis  seminibus  liberentur,]  Eo  respicit  Seneca  lih. 

IV,  de  Beneficiis,  cap.  8  :  Hunc  Liberum  patrem  et 
Herculem  ac  Mercurium  nostri  putant.  Liberum  patrem^ 
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quvi  ofimiwn  parens  sit,  quod  ab  eo  primum  inventa  A  confitentibus,  Deusnon  est.]  Miror  non   timuisse  Aa- 

gustinum  ne  sibi  objiceretor  quod  passim  habet  de 
Fer6o;nam  sirailis  objectio  potuit  fieri,  responsio- 
que  Augustini  pariter  eludi. 

Cap.  21.  In  ItalidB  compitis  qvaedam  dicit  sacra 
Liberi  celebrata,  cum  tanta  licentia  turpitudiniSj  ut  in 
ejus  honorem  pudenda  virilia  colerentur,  etc.]  Similia 
fiebant  in  sacris  Osiridis,  ut  docet  Diodorus  Siculus 
Bibliothecffi  lib.  i,  qui  ea  ab  iEgyptiis  ad  Grfficos  tra- 
ducta  esse  putat. 

C&p.  26.  /)e  mollibus  eidem  Matri  Magnse,  contra 
omnem  virorum  mulieramque  verecundiam^  consecratis^ 
qui  usque  in  hestemum  diem  madidis  capillis  facie  deal* 
bata,  Jluentibus  membris,  incessu  femineo,  per  plateas 


seminum  vis  est^  consulttira  per  voluptatem,  Qua  et  re 
etetymologia,  qnidabsurdius  fingi  potueritnescio ;  sed 
Yarronianffi  etymologiffi  meliores  sunt  ejus  theologia. 

Cap.  10,  §  2.  Sunt  quse  Junoni  et  Minervae  capillos 
disponantj  longe  a  templo,  non  tantum  a  simulacro 
stantes  digitos  moventy  omantium  modo.\  Talia  habet 
5^neca  etiam  epist.  05.  Hoc  autem  munus  dictum 
euratUmem  facere  docel  TerluIIianus  libro  de  Jejunio 
cap.  i6.  Qui  in  idolis  comendis  et  in  aris  omandiSy  et 
ad  singiUas  horas  salutandis^  curationem  facere  di- 
ewntur. 

Ibid.  Sedent  quaedam  in  Capitolio  qux  se  a  Jove 
amari  putant ;  nec  Junonis  quidem,  si  credere  poetis 


xfelis,  iracundissimse  respectu  terrentur.]  Ita  Saneca  lo-      vicosque  Carthaginis,  eliam  a  populis,  unde  twpiter  vi- 
qaebatur  in  palcherrimo  libro  de  Superstitione,  quem  "  verent  exigebant,  nihil  Varro  dicere  voluit,  nec  uspiam 


ego,  potins  quam  tot  frigidas  homilias,  a  monacbis 
exscriptum  vellem  et  ad  nos  diligenter  transmissum. 
Impudicffi  mulierculffi  sditui  forte  amore  captae,  in 
Capitolio  sedebant,  ut  si  forte  gravidffi  fierent,  se 
ex  Jove  peperisse  fatois  persuaderent.  Nota  est  hi- 
itoria  Mandi  et  Panlinffi,  apud  Josephum.  Sed  et  vide 
qus  de  deorum  filiis  notavit  Joannes  Clericus  ad 
Theogoniam  Hesiodi. 

Cap.  i  1 .  Vsgue  eo  sceleratissimx  gentis  consuetudo 
tmaluit,  ut  per  omnes  jam  terras  recepta  sit ;  victi 
vietoribus  leges  dederunt.]  Sunt  verba  inconsulta  sane 
Senecffi  de  Judffiis,  ad  quffi  respexisse  videtur  Ruli- 
lius  Numatianus  inltinerario  vers.  395. 

Atque  utioam  nunquam  Judica  subacta  fuisset, 

Pompeii  bellis  imperioque  Titi  I 
Latius  excisffi  pestis  contagia  serpunt, 

Victoresque  snos  natio  victa  qremit. 

LiBRO  VII.  Cap.  i .  Qua  in  re  non  dico,  quod  facetius 
ttf  Tertullianus  fortasse  quam  verius  :  Si  dii  seligun- 
Uir  at  bulbi,  utiqne  cffiteri  reprobi  judicantur.]  Ad- 
aotanint  in  margine  Benedictini  simile  quidpiam  esse 
10  Apologetico  cap.  13.  At  ipsa  vorba  exstant  in 
«pere  contra  Nationes  lib.  ii,  cap.  9,  abi  Nic.  Rigal- 
lias,  vir  doctissimus.  observat  ab  Augustino  dictum 
koc  Tertulliani  male  carpi.  Ac  sane  in  eo,  quod  vo- 
cttar  Deus,  nulla  potest  esse  selectio,  quemadmo- 
dnm  in  hominibus  a  quibus  exempla  perperam  petit 
^gostinus ;  nam  omnes  dii  omnia  posse  debent,  ut 
idem  observat. 

Cap.  2.  IbiLiber,  qui  marem  effaso  semine  liberat, 
Jbi  Libera,  qmm  et  Venerem  volunty  quw  hoc  idem  be- 
«^tim  conferat  feminse,  ut  etiam  ipsa,  emisso  se- 
wdne,  liberetur,]  Hffic  habuit  cap.  9  libri  soperioris. 
lirorautem  episcopum,  etquidem  gravem  ac  senem, 
qoanquam  olim  adolescens  sat  libidinosara  vitam 
doxerat,  tam  s»pe  ^pl  xoG  <rrtipjjL«To;  verba  facere, 
inopere  hoc  etiam  a  mulieribus  et  adolescentibus 
legendo.  Scio  ethnicorum  has  fuisse  spurcitias,  scd 
prsstabat  generalioribus  verbis  eos  attingere,  quam 
ad  castarum  aurium  fastidium  repetere.  Vide  et  quffi 
habeteodem  capite  de  Subigo,  de  Prema,  et  Pcr- 
tnnda.  Sed  alia  alibi  non  honestiora  observabimus 
in  re  graviore. 

Cap.  44.  Si  Mercurius  ipse  sermo  estj  etiam  ipsis 


me  legisse  commemini.]  Miror  cuminnumeri  scriptores 
do  iis  sintlocuti,  quorum  loca  plura  indicabit  G6rard. 
Joannes  Vossius  operis  de  Origine  et  Progressn  ido- 
loiatriffi  lib.  iii,  cap.  53.  Adi  et  CatuIIi  poema  quod 
.^^fisinscribitur,  et  adid  intrepretes,  qui  affatim  sup- 
peditabuDt  quod  hic  Augustino  deest.  Mr.TpaYupxsi 
vocabantur  sacerdotes  illi,  qua  inscriptione  comoe- 
diam  scripserat  Menander,  quffi  utinam  exstaret  / 

Cap.  27.  Totam  de  hoc  Euhemerus  pandit  Historiam 
quam  Ennius  in  Latinum  vertit  eloquium ;  unde  quia 
plurima  posueruiit,  qui  contra  hujusmodi  errores  ante 
nos  vel  Graeco  sermone  vel  Latino  scripseruntj  non  in 
eo  mihi  placuit  immorari,]  Lactantium  videtnrpotissi- 

G  mum  intelligere,  qui  lib.  i  Institntionum  divinarum 
sat  prolixa  nobis  servavit  Euhemeri  fragmcnta  ;  de 
quo  scriptores  nonnulli  ethnici  ideo  male  judicant, 
quod  religionem  eorom  plane  infamasset ;  qnamvis 
cffiteroqui  nollem  omnia  prffistare  quffi.  habebat.  Mi- 
ror  a  Christianis  Grffice  aut  Latine  non  csse  servatum. 
Cap.  34.  Terentius  quidam  cum  haberet  ad  Janicu- 
lum  fundum  et  bubvlcus  ejus  juxta  sepulcrum  Numse 
Pompilii  trajiciens  aratrum  eruisset  ex  terra  libros  ejus, 
ubi  sacrorvm  institutomm  scriptse  erant  caussBy  in  ur- 
bem  pertulit  ad  prsetorem,  At  ille  cum  inspexisset  prin- 
ctpta,  remjantum  detulit  ad  senatum .  Ubi  cum  primo- 
res  quasdam  causas  legissent,  cur  quidque  in  sacris 
fuerit  institutum^  Numse  mortuo  senatus  assensus  est 

jv  eosqu£  libros,  tanquam  religiosi,  patres  conscripti,  prse- 
tor  ut  combureretcensuemnt.]P\imus\ib,  xiii,  cap.  43, 
dominum  agri  in  quo  libri  efTossi,  vocat  etiam  Cn. 
Terentium,  ut  et  Festus  invoce  Numam.  At  Livius 
lib.  XL,  cap.  29,  et  Valerius  Maximus  lib.  i,  cap.  4 , 
vocant  L.  Petillium.  Unde  stet  vernm  quis  dicat?  nec 
sane  muUum  interest.  Sed  credibile  est  Numffi  com- 
mentarios  contemptim  egisse  de  snperstitione  plebis 
Romauffi  atque  Italffi,  cujus  palato  religionem  aptare 
coactus  fuerat.  Nihil  enim  vetat  quin  cum  philoso- 
phis  de  Deo][senserit,  qnemadmodum  Mutius  Scffivola 
et  M.  Terentius  Varro,  de  quibus  videlib.  iv,  cap.  27, 
et  VI,  cap.  5,  et  una  cum  illis  sese  inconsultffi  multi- 
tndini  attemperarit.  Augustinus  autem  ex  Varrone 
dicit  senatum  moriuo  Numse  esse  assensumf  quod,  ut 
Numa  curaverat  eos  libros  secum  sepeliri,  ne  populo 
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iDQotescerent ;  sic  ccnsuerat  eos  comburendos.  ea- 
dem  de  causa. 

LiBRo  VIII.  Cap.  9.  Aliarum  quoque  gentiumy  quisa- 
pientes  vel  philosophi  hahiii  sunty  Atlantici,  Libyci, 
Mgyptiiy  Indi,  Persx^  Chaldsei,  Scythx,  Galli,  Hi- 
spani,  aliique  reperiuntur,  etc.]  Justus  Lipsius  Mana- 
ductionisad  Stoicam  philosophiam  lib.  i,  dissert.  5, 
multis  hnnc  locum  illustrat,  et  Atlanticos  Mauritanise 
sapientes  intelligit,  duce  Atlante  eo  delatos.  Libycos 
aut  Libyas  intellexerim  alios  aut  interioris  Libyoe, 
aut  ejusquse  iEgypto  vicina. 

Cap,  19.  Postremo  ipse  Apuletus  nunqnid  apud  judi- 
ees  Christianos  de  magicis  artibus  accusatus  est  ?  Unde 
liquebat  non  posse  reprehendi  Christianos  quod  Pla- 
tonicos  magise  insimularent,  cura  apud  Maximum 
Claudium,  judicem  ethnicum,  accusatus  fuisset  Apu- 
leius,  celebris  Platonicus. 

Cap.  22.  Restat  tUnullo  modo  credendum  sit  quod 
Apuleius  persuadere  nititurj  et  quicunque  alii  philoso* 
phi  sunt  ejusdem  sententiae,  ita  esse  medios  daemones 
inter  deos  et  homines,  ianqudm  intemuniios  ei  inier^ 
pretes,  qui  hinc  ferant  peiitiones  nosiras,  inde  refei^ant 
deorum  suppetias,]  Si  hoc  de  cacodsemonibus  intelli- 
gas,  verum  est  eos  non  esse  ncc  esse  posse  inter- 
nuntios  inter  Deum  et  homines  ;  sed  non  video  Au- 
gustinum  de  bonis  dsemonibus  contrarium  probasse, 
qnamvis  tsediosissime  hac  de  re  agat.  Quinimo  hodie 
pars  non  exigua  Christianorum  tale  quidpiam  sentit 
de  angelis.  Interdum  vitilitigat  Hipponensis  episcopus 
cum  Platonicis,  quemadmodum  et  cuni  aliis  adver- 
sariis. 

Cap.  23.  Diversa  de  illis  ille  Hermes  JEgyptius  quem 
Trismegisium  vocant,  sensit  ei  scripsii,]  Multis  osten- 
dit  Isaacus  Casaubonus  exercitat.  i  in  Apparatum 
Annalium  cardinalis  Baronii,  fictum  hunc  esse  Her- 
metem  a  Christiano  quodam,  qui  religionis  Chri- 
stianse  dogmata  ejus  auctoritate,  dolo  malo  et  indigno 
homine  veritatis  amante,  confirmare  voluit;  quod 
adeo  manifestum  est,  ut  mirum  sit  Patres  ejusmodi 
nugis  ausos  esse  uti.  Fortasse  non  intelligebant  ipsi 
fraudem^  quamvis  sit  satis  aperta ;  sed  mirum  eos  a 
nasutioribus  ethnicis  non  fuisse  exsibilatos.  Certe 
digni  erant  qui  albis  dentibns  irriderentur,  qui  tam 
avide  usque  adeo  male  consutos  dolos  arripiebant, 
si  credebant  suppositos  illos  libros  eorum  esse  quo- 
rum  nomina  praeferebant.  Quod  si  fraudem  quidemin- 
telligebant,  quod  negare  nollem,  magnam  injnriam 
veritati  faciebant,  quam  turpibns  mendaciis  adjutum 
ibant,  impediebantque  ne  ethnicorum  reliquise  fidem 
Evangelio  haberent.  Denique  non  possumus  nunc  de 
iis  aliter  judicare  quam  fuisse  aut  pessimos  criticos, 
aut  non  satis  vim  veritatis  intellexisse,  qufie  profecto 
ejusmodi  fraudibus  non  indiget  ;  nec  usque  adeo 
mendacii  inimicos  fuisse  quam  libriseditissimulabant. 

Cap.  27.  Nec  iamen  nos  eisdem  mariyribus  iempla, 
sacerdoiia,  sacra  ei  sacrificia  constituimus ;  quoniam 
non  ipsi,  sed  Deus  eorum  nobis  est  Deus.  Honoramus 
sane  memorias  eorum,  tanquam  sanctorum  hominum 
Lei,  qui  usque  ad  mortem  corporum  suorum  pro  veri- 
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A  tate  certarunt,  etc.  Quis  autem  audivit  aliquando  fide- 
lium  staniem  sacerdotem  ad  altare,  etiam  super  san- 
ctum  corpus  mariyris,  ad  Dei  honorcm  cultumque  con- 
structum  dicere  in  precibus  :  0/fero  tibi  sacrifUium^ 
Peire,  vel  Paule,  vel  Cypriane,  etc.  ?]  At  pompa  qua 
ferebantur  reliquice,  honor  qui  iis  genuum  flexione 
deferebatur,  invocationes  sanctorum  qnasi  preces  au- 
dirent,  cujus  rei  exemplum  habuimus  antea  ad  tom. 
V,  p.  152,  col.  2,  persuadebant  ethnicis  martyres 
coli  quasi  quoddam  genus  inferiornm  deorum ;  nec,  si 
nunc  tandem  sine  dissimulatione  loqui  licet.  multum 
a  vero  aberrabant,  nam  et  Christianos  nonnullos  of- 
fendebat  quoque  hujusmodicultus.  Liquet  hoc  ex  li- 
bello  Hieronymi,  quo  homo  vehemens  conviciis  exa* 
gitat  Vigilantium,  quem  talia  gravissime  offenderant. 
Itaque  hic  noster  rhetorum  more  respondet  dissi- 
mulatis  iis  qufie  ab  ethnicis  objiciebantur,  et  prceter- 
misso  cultn  qui  revera  reliquiis  martyrum  exhibeba- 
tur,  et  merito  ofTendebat  ethnicos. 

LiBRO  IX.  Cap.  15.  Nec  tamen  ob  hoc  Mediator  est, 
quia  Verbum  ;  maxime  quippe  immoriale,  ei  maxime 
beatum  Verbum  longe  a  mortalibus  miscriis  (non  mi- 
seris)  sed  mediaior  per  quod  homo.]  Vere,  nam  ad 
Deum  quod  attinet,  non  indiget  ipse  Mediatore,  cajus 
opera  nobiscum  agat ;  sed  nos  ad  tantam  majestatem, 
sine  mediatoro  et  quidem  nostri  generis,  vix  a«sur- 
gere  possumus. 

Cap.  22.  Deangelis.  Ideo  certius  etiam  temporalia 
ei  mutabHia  isia  noverunt ;  quia  eorum  principales  cau- 
G  sas  in  Verbo  Dei  conspiciunt,  per  quod  factus  est  mun- 
dus  ;  quibus  causis  quwdamprobantur,  quxdam  reprO' 
bantur,]  Ante  omnia  vellem  scire  an  qni  talia  de  an- 
gelis  et  Verbo  affirmant  satis  intelligant  qiiid  velint; 
nam  ad  me  quidem  quod  attinet,  non  intelligere  me 
fateor  quomodo  angeli  possint  fieternee  Rationis  no- 
tiones  et  cogitationes  videre,  ita  ut  ex  ejus  nature 
contemplatione  sciant  quid  iieri  velit,.  quid  nolit ;  et^ 
ut  verum  profitear,  a  nemine  puto  intelligi,  qni  crea- 
turs  mentem  Creatoris,  quam  non  revelavit,  asse- 
quantur  sola  ejus  contemplatione.  Deinde  yellem 
scire  unde  hoc  habeant  theologi,  ex  philosophicisne 
ratiocinationibus,  an  ex  Scriptura ;  nam  ad  Scripta- 
ram  quidem  quod  attinet,  ansim  af&rmare  nuUimi 
esse  locum,  qui  quidem  sit  perspicuus,  ex  qno  hoe 
verisimiliter  deduci  possit;  philosophicis  vero  ratio- 
cinationibus  quomodo  talia  possint  colligi  multo  mi- 
nus  assequor.  Attamen  hoc  Angustinus  non  semel 
affirmat,  quasi  theologise  Christianee  dogma,  et  ita  se- 
cure  profertquasiresessetexplorata,  ac  theologi  scho- 
lastici  magno  consensu  arripuerunt.  Vide  quse  hac  de 
re  collegit  Dionysius  Petavius  theologicorum  Dogme- 
tum  tom.  I,  lib,  iv,  cap.  2  ;  et  tom.  IIL  de  Aagelis 
lib.  I,  cap.  4. 

Cap.  23,  §  1 .  Ulud  vero  dicitur  Deus  deorum,  nan 
potest  intelligi  Deus  dmnoniorum ;  et  rex  magnus 
super  omnes  deos,  absit  ui  dicatur  Rex  super  omnia 
dwmonia.]  Apud  Hebrseos,  ut  viri  docti  dudum  os- 
tenderunt,  vox  D\*iSk  elohim  signiticat  quidquid  co- 
litur,  aseaTTjLs  seu  in  coelo  illud  sit,   sive  in   terris. 
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Itaque  quaodo  Deus  verus  dicitur  Deus  deorumf  per- 
inde  est  ac  si  diceretur  OTnninm  eorum  quos  colimus 
eraineatissimus :  ut  Canticun  Canticorum  dicitur  quod 
in  SDO  genere  est  eximium.  Etsi  sunt  qui  dicantur  dii, 
aii  Paolus  I  Cor.  viii,  5,  sitc  in  c^elo,  sive  in  tcrra 
(siquidem  sunt  'diimulti  et  domini  mulli),  nobis  tamen 
umLS  BeusPater,  ex  quo  omnia,  etc.  Sic  et  psal.  xciv, 
3.  Deus  magnus  Dominus^  et  Rex  magnus  super  om- 
ne$  deos ;  perinde  est  ac  Rex  regum,  aut  Dominus 
domioorom. 

Ibid.  Sed  homines  quoque  in  populo  Dei  eadem  Scrip- 

tura  deos  appellat.  Ego,  inquitf  dixi :  Dii  eslis  et  iilii 

Excelsi  omnes.  Potest  itaque  intelligi  horum  deorum 

Deus,  qui  dictus  est  Deus  deorum,  et  super  hos  deos 

Rex  magnus.  J  Niliil  verius  hac  posteriore  Augustini 

tnimadversione ;  sed  quod  dicit  homines  in  populo 

Dei  dici  deos,  non  est  sat  accurate  ab  eo  dictum  ; 

nam  noo  quivis  homines  e  populo  Dei  dicuntur  dii 

psal.  Lxxxi,  6  ;  sed  tantum  reges  et  judices,  seu  raa* 

gistratus.  Quamobrem  male  etiam  concepta  est  ca- 

pitb  hujus  inscriptio,  quae  sic  habet :  Nomen  deorum 

faUo  ascribi  dtis  gentium,  quod  tamen  et  angelis  sanctis 

ethominibus  justis,  ex  divinarum  Scripturarum  aucto- 

ritate  commune  est  Nam  in  Scriptura   nusquam  hoc 

est  nomen  bomiuum  justorum,  sed  tantum  ad  hono- 

res  reipublicffi  evectorum,  quicunque   sint  alioquin 

eorom  mores  ;  non  enim  virtus  in  iis  spectatur,  scd 

dignitas. 

Ibid.,  §  2.  Veruntamen,  cum  a  nobis  quxriiur  si 
kmines  dicti  sunt  dii,  quod  in  populo  Dei  sunt,  quem 
per  angelos  vel  per  homines  alloquitur  Deus  ;  quanto 
magis  immortales  eo  nomine  digni  sunt  qui  ea  fruuntur 
UaHiudine  ad  quam  Denm  colendo  cupiunt  homines 
perveittre?  Quid  respondebimuSj  nisi  non  frustra  in 
Seripturis  sanctis,  expressius  homines  nuncupatos  deos, 
(fdam  Hlos  immortales  et  beatos,  quibus  nos  xquales  fu- 
bBTOs  vn  resurrectione  promittitur ;  ne,  sdlicet,  propter 
Qimm  exceUentiam,  aliquem  eorum  nobis  constituere 
dem  infidelis  auderet  infirmitas  ?  Qujod  in  homine  fa- 
dk  est  evitare,  ]  Nos  vero,  qui  non  ex  turbidis  rivis, 
sedex  ipso  fonte  hasce  aquas  hausimus,  aliud  res- 
pondebimos ;  niroirom,  angelos  disertissime  deos  seu 
CrrtSM  dici  psal.  viii,  6,  obi  Hebraica  habent  de  ho- 
mine:  n^nSMO  'OTO  inionm,  et  fecisti  eum  paulo 
fmorem  diis ;  obi  LXX  interpretes,  'HXiTrwffat;  «Ot^v 
Jpa^u  Tt  X3tp'  ^-^Cko^j^,  Sic  et  Chaldseus  pro  a^aSNQ 
kabet  N,^3xS!212,  mimmalachajo,  qoam  angeli.  Sic  et 
Kiiptor  ad  Hebrseos  cap.  xi,  7.  PariterPsal.  xcvi,  7, 
ex  divisione  Grseca,  est  apod  -LXX  interpretes,  'npo- 
«avT,«T8  aoTt^  rdEvre?  Sr(^ikoi  «Otou,  et  scriptorem  ad 
Hebrsos  cap.  i,  G,  obi  Hebraica  verba  habent :  ado- 
rate  eum,  omnes  dii  D^nSK.  Non  addemus  alia  loca, 
sed  observabimus  periculosom  esse  comminisci  ra- 
tiooes  dsus  sermonis  sacri,  antequam  plane  sit  ex- 
pioratus  ;  nam  facile  est  commentis  falli  et  indulgere, 
goemadmodum  hic  facit  Augustinus,  nisi  Grseca  ct 
fiebraica  diligenter  legerimus.  Possemus  hanc  pote- 
statem  vocis  JDei^s  pluribus  confirmarc,  sed  adi  Joan. 
Oerici  Artem  criticam  par.  \  sect.  2,  cap.  3. 
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A  LiBRo  X.  Gap.  i,  §  2.  Hic  est  enim  Divinitate  vel, 
si  expressius  dicendum  est,  Deitati  debitus  cultus,  pro- 
pter  quem  uno  verbo  signi/icandum,  quoniam  mihi  satis 
idoneum  non  occurrit  Latinum,  Grxco,  ubi  necesse  est^ 
insinno  quid  velim  dicere.  AaTpetav  quippe  nostri,  m6v- 
cunque  sanctarum  Scripturarum  positum  est,  intepretati 
simt  servitutem.  Sed  ea  servitus  qux  debetur  hominibus, 
secundum  quam  praecipit  Apostolus,  servos  dominis  suis 
subditos  esse  debere,  alio  nomine  Graece  nuncupari  so- 
lct.  ]  Inlelligit  vocem  oo'j>^eia.  Quamvis  >^aiTpeia  ex  vo- 
cis  proprio  signiQcatu  non  magis  signilicet  apud 
Grfficos  Dei  quam  hominum  coltum,  ut  recle  adhunc 
locum  animadvertit  Joan.  Lud.  Vives ;  allamen  ex 
usu  LXX  interpretum  et  Novi  Testamenti,  ut  in  se- 
quentibus  habet  Augostinus,  ^Tpeia  divinum  cultum 
sonat ;  at  vox  oouXeia  promiscue  pro  utroque  sumitur. 
ut  docebunt  Concordiae.  Igilur  etsi  XaTpeta  in  sacris 
Libris  significat  cultum  excellentiorem  ;  continoo  non 
sequitur  voce  SouXeia  minus  excellentem  signiticari, 
quod  probc  observandum. 

Cap.  ii,  §  1.  Ibi  quidem  omnes  homines  reprobat, 
quos  dicit  ob  imprudentiam  trahere  humidum  vaporem, 
et  ideo  non  in  aethere^  sed  in  aere  esse  sub  lunaj  atque 
in  ipso  lunae  globo.  ]  Ex  hac  philosophia  Lucanus  lib.  ix 
ab  initio,  de  animo  Cn.  Pompcii  Magni  sic  loquifnr  : 

At  uon  in  Pharia  Manes  jacuere  favilla, 
Nec  cinis  exiguus  tantam  compescuit  umbram ; 
Prosiluit  busto,  semustaque  membra  relioquens, 
Degeneremque  rogum,  sequitiir  convexa  Tonantis. 
Qua  niger  astriferis  connectitur,  aiibus  aer, 
p  Quaciue  patet  terras  inter  lumoeque  meatuti, 

^         Semidei  Manes  habitant,  quos  ignea  virtus 
Innocuos  vitse  patientes  aetheris  imi 
Fecit  et  aeternos  animum  coUegit  in  orbes. 

Sed  de  hac  re  copiose  egit  Apuleius  Platonicus,  in 
libello  de  Deo  Socratis. 

Cap.  16,  §  1.  Respondeant  theurgi,  vel  potius  pe- 
RiURGi,  hocenim  suntHlae  artes  vocabulo  digniores.]  Au- 
diverat,  ut  quidem  videtur,  Augustinus  ab  aliquo 
Grsece  sciente  magicas  illas  artes  'irepiepya;  dici,  Loc 
es\f  perperam  curiosas;  cumqae  videret  theurgos  vo- 
cari,  vacillante  memoria,  eos  puerirgcs  vocari  opor- 
tere  dixit,  quse  vox  tamen  non  est  usitata ;  nam  quam- 
vis  dicatur  Oeoupyo?,  a  vocibus  6e6?  et  fpyov,  ut  xaxoup- 
yd;,  TtavoupYcJ^;,  xetpoypr<5?»  ^t  similia,  propterea  non 
sequitur  ex  irepl  et  {pvov  fleri  TepioupYov,  ut  norunt 
^  usus  et  analogise  periti.  De  voce  irepiepvo^,  in  malam 
partem  sumpta,  vide  Hug.  Grotium  ad  Act.  xix, 
i^.  Veteres  Glossae  :  itepiepyo^;,  curiosus,  vesanus.  He- 
sychius  :  neptepyov  (sic  enim  legendum  ostendit  se- 
ries  litteratam  non  xeptepdv)  iceptTT6v,  -f^  oTpe^Xdv.  Ue- 

piepyta    (non     ireptepYeia)     xaOapaia,    aut    potius    xiOap- 

(it?,  vel  Ti  xaOipffta,  hoc  est  superstitiosa  lustratio, 
qualibus  plena  erant  theurgorum  sacra,  de  quibus 
potissimum  egit  Jamblichus,  in  libro  de  Mystoriis 
MgjpiioTum.  Vide  et  Augustinum  infra  in  hoc  li- 
bro  cap.  22  et  27.  Igitur  perperam  quaerit  vir  sane 
eruditus  Joan.  Lud.  Vives  an  periurgi  dicantur  a 
perurgendo,  an  perurgi  a  perurendo.  Nec  tamcn  audi- 
verim  Leonardum  Coqufieum,  qui  conjiciebat  legen- 
dum  periergi ;  nam  hoc  corrumpit  allusionis  elegan- 
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peii,  correptis  tumiiltuosissime  armis  Romanos  daces 
cum  praesidiis  atrociter  ceedunt,  et  ita  armati  tolam 
Mysiam  pervagantur,  inque  proximam  transcendunt 
Tiiraciam,  quam  sibi  vectigalem  reddiderunt.  Hic  iilis 
occurrit  Valens ;  pugnatumque  est  acriter,  fusis  fuga- 
tisque  Romanis,  magna  in  eis  facta   strage.  Saucius 
imperator  in  hostium  potestatem  vivus  venit :  quem 
illi  efferatiores  post  tantum  exhaustum   sanguinem 
vivum  cremaverunt,  rectaque  Byzantium  petunt :  et 
nullis  obviam  factis  armis,   urbem   corona  cingunt, 
quse  aliquandiu  opera  et  consilio  Dominicse  Valentis 
conjugis  obsidionera  suis  opibus  tulit,  contirmatis  in 
lidem  principis  civium  animis  magna  Dominica;  lar- 
gitione.   Post  Valentiniani    Valentis   fratris   virtute 
soluta  obsidione,  retro  abierunt.  Valentinianus  Theo- 
dosium  Hispanum  virum  accitum  ex  Hispania  adopta- 
vit,  participemque  fecit  imperii.    Hic  Gothos  multis 
preeliis  fregit  contuditque,  et  supplices  pacem  coegit 
petere ;  quam  cum  dedisset,  rexque  eorum  Athalari- 
cus  Byzantium  ad  Theodosium  ffigrum  visendum  ve- 
nisset,  rex  in  morbum  lapsus,  aiiquot  postea  men- 
sibus  moritur.  Gothi  toto  imperii  Theodosii  tempore 
sub  Romano  imperatore  militarunt,  nec   regem  ha- 
buerunt  alium,  nec  ducem,  nisi  quem  Romanus  de- 
dissct  imperator.   Inter  hffic  Theodosius,  Mediolani, 
princeps  sine  controversia  et  bello  et  pace   optimus, 
morilur,  Basso  et  Philippo   coss.  relictis   Arcadio  et 
Honorio  iiliis,  et  Placidia  iilia.  Arcadium  Byzantio  et 
illi  Orientali  prcefecit  imperio,  Honorium  Occidentali 
Romanseque  urbi.  Et  quia  juvenes  admodum  erant, 
tutores  educatoresque    testamento    assignavit  :  illi 
Ruflinum,  huic  Stiliconem,  vafrum  utrumque  et  sce- 
leratum  hominem,   cujusmodi  ingenia  facillime   in 
intimas  se  solent  aulas  insinuare.  Hi  principum  aetate 
injurioe  obnoxia  ad  suas  ambo  auguendas  opes,  ma- 
gnamque  sibi  et  immodicam    parandam  potentiam 
abutentes,  non  jam  de  privata  aliqua  magnitudine 
cogitare,  sed  ad  principale  ipsum  fastigium   animos 
nefariis  cogitationibus  adjecerant.  Ruflinus  sibi,  Sti- 
lico  iilio  imperium  affectabat.  Gum  hsec  uterque  con- 
silia  agitaret,  beilo  opus  erat  ad  eas  res  periiciendas, 
ut  tempestate  turbatis  rebus  cum  minus  eorum  desi- 
deria  deprehenderentur,  tum   vero  perficerentur  fa- 
cilius  perculsis  principum  animis  bellorum  tcrroribus, 
nihil  non  concedentibus  proximis  sibi  viris,    et  qui 
rerum  omnium  administrationibus  prseessent.  Nam  in 
pace  velut  sereno  et  tranquillo  coelo,  et  cognosci  te- 
nebras  suorum  animorum,   et  puniri  consulentibus 
per  otium  principibus  posse  non  ignorabant.    Quo- 
circa  Gothos,  gentem  ad  res  novas  tumultusque  bel- 
licos  exciendos  aptissimam,  spe  ingentis  prsedse  uter- 
que   sollicitat  ut  suo   principi  bellum  faciat.  Gothi 
occasionem  adesse  rati,  vei  rei  alicujus  bene  gerendae, 
vel  certe  intentato  bello  domuro  cum  haud  parva  re- 
deundi  praeda,  arma  induunt,  regeque  de  suo  corpore 
ex  Balthorum  illustri  familia  Alarico  creato,   iines 
8U0S  magno  vicinorum  terrore  egrediuntur.    Huic   se 
pauio  post  Rhadagasus  cum  ducentorum  Gothorum 
millibus  conjungit :  cnmque  nulla  satis  terra  multita- 
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A  dini  alenda;  esset,  castra  duces  dividunt,  diversisque 
profecti  viis  per  Pannoniam,  Illyricum  Noricumque, 
incensis  vastatisque  obviis  rebus  omnibus,  in  Italiam 
veniunt.  Rufiinuscum  imprudentius  cogitata  exseque- 
retur,  ad  Thessalonicam  a  militibus  occisus  est.  Sti- 
lico  astutius  consilia  celabat ;  et  Rhadagasus  qnidem 
per  Etruriam  ad  Urbem  cum  agraine  veniebat,  longe 
lateque  quacunque  iret  fiigara  terroremqne  ostendens» 
Trepida  Roraana  civitas  mercenarios  duces  venienti 
opponit.  Rhadagasus  inconsultins  exercitu  castrisqoe 
dispositis,  in  loca  se  iniqua  prsecipitavit.  Commea- 
tibus  ademptis  multitudinem  suara  fame  confecit. 
Ipse  comploratis  rebus,  dum  fugam  per  occulta  cum 
paucis  tentat,  a  Romanis  militibus  interceptus  neca- 
tusque  est,  Gothorura  multitudine  vilissimis  pretiis 
divendita.  Secundum  hanc  Gothorum  cladem,  Alari- 
cus  in  Italiam  venit,  majoribus  adhuc  raiscens  omnia 
terroribus  quam  fecerat  Rhadagasus.  At  cujus  rei 
nuntium,  Stilico,  qui  Ryzantii  erat,  prcemissa  copia- 
rum  parte,  quse  extremum  Gothorum  agmen  car- 
pendo  ab  strage  aliqua  magna  agrorumquevastatione 
hostem  deterreret ;  ipse  per  oram  Superi  maris  cum 
viribus  peditatus  equitaiusque  ad  hostes  pervenit ; 
uterque  exercitus  castra  prope  Ravennam  contulit : 
Gothi  Pollentiam  viam  obtinebant,  numero  qoidem 
potiores,  sed  arte  et  disciplina  militari  nequaquam 
cura  exercitu  Romano  coraparandi.  Stilico  beilico 
astu  plerumque  Gothos  superavit,  compulitque  in  ar- 
ctum  quemdam  locum,  ubi  sedens  coniicere   poterat 

G  beilum,  si  voluisset :  verum  cura  exercitu  esse  decre- 
verat,  quousque  populares  sui  Vandali  in  Galliam  ve- 
nissent.  Pro  indubio  enim  habebat  eam  forte  certam 
occasionem  iraperii  Eucherio  iiiio  parandi.  Italevibos 
aliquot  certarainibus  hostem  lacessendo  tempus  tra- 
hebat:  quod  Alaricus  cura  per  occultos  meatos  olfe- 
cisset,  ad  Honorium  detulit.  Eoque  velut  munere  cam 
piacatiore  sibi  Honorio  se  usurum  existimaret,  per 
eosdem  legatos  quos  ad  detegendum  Honorio  scelas 
Stiliconis  raiserat,  Gallise  partem  su,£e  multitudini  pe- 
tiit:  victuros  se  legibus  Romanis,  nec  paryo  futuros 
usui  imperio  bellisque  Romanis,  nuilisque  provincia- 
libus  vel  iide  vel  obsequio  erga  Romanos  cessuros. 
Imperator  ancipiti  malo  concnssus,  in  partem  ditionis 
Gothos  recipcre,  quam  Stiliconis  periidia  sibi  suisqoe 
exitium  parare  maluit.  Neque  enim  priraus  detulerat 
ad  Honorium  Alaricus,  quod  Stilico  coqueret  scelus. 
Nec  tamen  tutum  putabat  quovis  tempore  virom  tol- 
lere  ex  duabus  uxoribus  sibi  socerum,  et  opibos  su- 
praprivatumfastigium  polleniem  potentemque.  Simol 
igitur  cum  legaiis  Goihorum  iitieras  ad  Stiiiconem 
mitiit,  ut  primo  quoque  tempore  Gothos  in  Galliam 
venire  permittat.  Nunlius  hic  fuit  Stiiiconi  asper  et 
importunus  :  quippe  et  se  fraudari  tanta  spe  videbat, 
et  sua  consulta  palam  iieri  suspicabaior.  Uflesit  ali- 
quandiu  acer  et  ferox  animus,  tandem  quod  tutius 
erat  secutus,  pariturum  se  jussis  principis  sui  re- 
spondit.  Sed  ne  res  in  totum  e  manibus  laberetor, 
Saolura  quemdam  cum  Judaicis  copiis  sobomat,  qoi 
Gothorum  vesiigiis  proxime  insistens,  csesis   per  oc- 
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casioaem  aiiquot  millibus,  irritabilem  populum  ad 

fodus  rumpendamimpellat.  Saulus  domiuico  die,  quo 

ex  fetere  uostrse  religionis  instituto  feriamur,  cum 

toti  rebus  sacris  inteati  Gothi  essent,  impetam  in  eos 

iacit,  primoque   tumultu  aliquot  ex  eis  sternit.  Ter- 

riti  Gothi  subito,  quantum  in  trepidatione  rerum  fieri 

poterat,  num   ad  arma  concurrendam  essct  consul- 

taat.  Venerat  enim  in  religionem  festo  Servatoris  die 

«nna  tractare,  humanum  sanguinem  fundere,  cffides 

hominum  facere.  Sed  cum  Judffii  modum  occidendi 

tmcidandique  non  ponerent,  sibi  quisque  consiliam 

cepit,  non  exspectato  communi,  ut  arma  sui  tuendi 

gratia  indaeret,  Cumque  jam  frequeutes  armati  con- 

venissent,  Alaricus  pro  tempore  instructa  acie  im- 

belle  genus  hominam  facile  sistit.  Hinc  connixi  ali- 

^oantum  Gothi  Judseos  fundunt  fugantque.  Et  questi 

coactos  se  a  violatoribas  humani  juris  divinum  jus 

pollaere  ac  contaminare,  Christum  ipsum  invocantes, 

per  cujas  juratum  numea  foedus  essent  utrinque  san- 

citam,    cujusque  ferias    contra   suam    voluntatem 

cruore,   csdibus,  strage  foedassent,  ira  incensi,  per 

mediam  Italiam  ad  Urbem  ferre  signa  pergunt.  Di- 

miserat  Stilico  nonnuUos  milites  tanquam  sine  bello 

iautiles,  quos  ad  prsesentem  terrorem  coactus  est  ab 

imperatore  repetere,  simul  cum  supplemento  copia- 

nun,  at  maximis  viribas  Gothorum  conatibus  obviam 

iretor.   Hoaorius,  patefactis  Stiliconis  consiliis,  ma- 

gnam  militum  manum  ad   eum  mittit,  dato  ducibus 

occolte  negotio,   ut  opportuno  rei  agendiB  tempore 

captato,  Stiliconem  cam  filio  obtraucent.  Ilii  commu- 

nicato  inter  se  consilio,  dieque  destinato  quo  impe- 

nta  principis  strenue  peragerent,  diversi  Stiliconem 

ac  filiam  adorti,  et  eos  ipsos,  et  ex  necessariis  aliquot 

qoi  vim  parabant,  Romse  in  foro  Pacis  interficiunt. 

Imprudens  tamen  et  ignavus  princeps,  duce  sublato, 

io  ejus  locum  neminem  subrogavit  :  credo  ne  ultus 

parem  nactus  potentiam,  similia  moliretar.  Ita  exer- 

citus  siae  prsBcipuo  aliquo  duce  misere  a  Gothis  fu- 

sQs,  per  multas  clades  terrorem  Gothici  nominis  in- 

gentem   imbibit.    Gothi  supehores  facti,  ad  urbem 

['  Romam  signa  infesta  dacunt,  eamque  obsidione  diu 

pressam   capiunt,  diripiunt  majori    tumultu    atque 

eipilatione  rerum,  quam  ceedibus  aut  stupris,  aliisque 

tetris  ac   fcedis  facinoribus   quse  urbibus  expugnatis 

committi  per  insolentiam  militum  solent.  Alaricus 

enim  urbem  ingressurus,  duo  in  castris  edicta  pro- 

posaerat :  alterum,  a   c»de  et  violatione  hominum 

abstinerent,  sibi  ejusmodi  res  di?plicituras  ;  alterum, 

Qt  capitale  esset,  si  quis  eum  qui  ad  templa  princi- 

pom  apostolorum  confugisset  Isederet,  aut  ipsa  tem- 

pla  Tiolaret.    Capta  est  a   Gothis  Roma  anno  post 

eamdem  conditam   li6i,   cal.  Aprii.,  Flavio  et  Var- 

rooe  coss.  Quo  pacto  sit  capta  parum  explicant  re- 

rum  scriptores.  Baptista  Egnatius  se  modum  ejus  rei 

dicit  ex  Procopio  Grceco  afferre,  mirarique  interpre- 

tem  vel  eam  locum  scientem   prudentemque  transi- 

liisse  ;  vel  si  in    mutilum  incidit   codicem,  parum 

animadvertisse   quid    deesset.    Procojiium    Grfficum 

nondum  vidi  ;   iides  erit  penes  Egnatium,  huminem 

Patrol.  XLYII. 
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A  diligentem,  ac  bene  doctum,  quantum  ex  scriptis 
judicare  possum.  Scribit  ergo  :  Obsederat  Romam 
Alaricus  jam  biennium,  nec  Honorius,  qui  Ravennse 
desidebat  aut  ferre  suppetias  poterat  aut  audebat. 
Nam  cum  nihil  minus  quam  de  Urbis  sahite  sollicitus 
esset,'  Stilicone  interfecto,  ducem  exercitui  minime 
prffifecerat  qui  rem  adversus  Gothos  administraret. 
Unde  Gothis  obsidendffi  Urbis  cogitatio,  Romano 
milite  aut  dilapso,  aut  segniter  rem  agente.  Verum 
eam  frustra  obsessam  cum  expugnare  vi  non  possent, 
ad  dolum  hostis  barbarus  vertitur.  Profectioaem  in 
patriam  simulat,  trecentosque  juvenes  corporis.  et 
animi  vi  prffistantes  deligit,  quos  Romanis  principibus 
dono  det,  instructos  prius  ut  omni  obsequio  dominos 
suos  promereri  studeant,  et  ad  certam  diem  circa 
meridiem,  cum  Romani  principes  somno  vel  otio 
vacarent,  ad  Asinariam  portam  advolent  ;  interfectis- 
que  improviso  insultu  custodibus,  portam  sibi  prssto 
futuris  aperiant.  Interea  Gothi  cum  reditum  alia  atque 
aliadeesse  sibi  simulantes  differrent,  trecenti  illi  ju- 
vencs  occasione  egregie  usi,  portam  strato  die  suis 
aperiunt,  et  intromissus  Gothus  majore  ignominia 
quam  damno  urbem  omnem  populatar.  Sunt  qui 
Probffi  illustris  feminoe  et  opulentissimffi  opera  pate- 
factam  Gothis  portam  existiment,  cum  plebem  Roma- 
nam  passim  fame  et  morbis  pecudum  more  caden- 
tem  miseraretur.  Duosuntcognitunon  indigna  :unum, 
edictum  ab  Alarico  fuisse,  ut  quicunque  in  templa 
divorum  confugerent,  prsecipue  Petri  et  Pauli,  his 

Q  nulla  vis  inferretur  :  quod  et  summa  iide  servatum. 
Alterum,  quod  cum  nuntiatum  Honorio  esset  Ra- 
vennoe,  Romam  perditam,  credidit  ille  de  pognaci 
Gallo  cui  nomen  erat  Romse,  significatum  esse,admi- 
ratumque  vehementer  tam  subito  periisse  eum  qui 
cum  paulo  ante  festivissime  luserat.  Hffic  Egnatius. 
Has  omnes  clades  maledicentissima  etimpia  gens  reli- 
gioni  ChristiancB  imputabat,  negans  fiiturum  ut  capta 
unquam  esset  Roma,  si  deorum  religiones  a  majori- 
bus  cultas  traditasque  posteris  tenuissent  :  quasi 
vero  non  eamdem  ob  causam,  quia  violatum  est  jus 
humanum,  Gaili  olim  vigentibus,  ut  aiunt,  maxime 
impiis  illis  insaniis,  Urbem  ceperint  et  diruerint ; 
ceu  non  multi  imperatores  Christiani  optime  rem 
gesserint,  et  tanquam  non  haec  inclinatio  imperii  et 

D  manifestus  ad  ruinam  casus  coeperit  sub  imperatori- 
bus  gentilibus,  et  non  per  earadem  socordiam  igna- 
viamque  Uonorius  amiserit  Romam,  per  quam  Galie- 
nus  iEgyptum,  Asiam,  Galliara,  ad  quarum  perdita- 
rum  rumores  dictis  luserit  facetis.  Adversus  hos 
igitur  homines  sanctffi  religionis,  etiamsi  nulla  con- 
tigisset  calamitas,  inimicos  et  infensos,  libros  con- 
Wipsit  Augustinus  duos  et  viginti,  Civitatem  Dei, 
hoc  est  Christianam  religionem  adversus  rabiosas 
atque  impias  eorom  querelas  defcndens 

ANIMADVERSIONES 

IN  LIBROS  DE  CIVITATEDKI. 

LiBHO  I.  Cap.  1 .  An  non  etiam  illi  Romani  Chrisii 
nomini  infesti  suntf  quibus  propter  Chnstum  barbaH 
peptrcuunt,    Teslantur  hoc  martyrum  loca  et  basilicm 
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parentur,  non  exigua  intclligenda  esse,  sed  nulla.]  Acute 
sane  et  eradite;  nam  hominem  laodamus  eequc  li- 
benter,  ac  a  miniis  rectc  scntiente  disc^dimus.  Ita- 
qiie  tempus  longum  et  breve  dicitur  respectu  humanse 
vitse,  non  seternitatis,  prae  qua  omnia  tempora  nulla 
sunt.  Sed  audiamus  et  sequcntia:  Ac  per  hoCt  si 
non  quinque,  vel  sex,  verum  etiam  sexagiuta  miUiay 
sive  sexcenta  aut  sexagies,  aut  sexcenties  millies  diceren- 
turannorum;  aut  itidemper  toties  tolidem  multiplica- 
retur  hsec  summa,  ubi  jam  nullum  numcri  nomen  habc- 
remus,  ex  quo  Deus  hominemfecit ;  similiter  quaeri  pos- 
set  curantenon  fecerit.  Omnia|egregie,  ita  ut  nihil  melius 
dicihanc  in  rem  potuerit.  Aliquando  mirari  subiit 
scriptorem  eruditum,  singularique  alioqui  judicio 
prffiditum  qui  queestioni  quam  sibi  hic  proponit  Au- 
gustinus  reponebat  mundum  fortasseesseantiquiorem 
quamvulgohodie  creditur,  quod  calcuInsLXXinterpre- 
tum  major  sit  calculo  Hebraici  codicis.  Quod  nunquam 
dixisset,  si  de  hoc  Augustini  rcsponso  cogitasset. 
Sed  quamvissit  verissimum,  nequaquam  minuit  difti- 
cultatem  propositam,  ex  qua  semper  sequetur  Dei 
bonitatem  infinitam  nullasuiindicia  dedisseperaetcr- 
nitatem  prceteriti  temporis.  Philosophos  philosophi- 
cis  rationibus  coerceri  oportere  cum  certum  sit,  di* 
camus  iis,  si  ita  videtur,  non  nostram  duntaxat  tel- 
lurem  et  vicina  aliquot  corpora  a  Deo  esse  creata ; 
sed  innumerabilia  alia,  longe  antequam  esset  noster 
hic  terrse  planeta;  ita  ut  si  internoscerent  operum 
illorum  divinorum  qusenampriora,qu8enam  posteriora 
creata  sint,  possent  ab  hac  nostra  terra  numerare 
retrogradiendo  in  prsterita  temporum  spatia,  in 
ssecula  sseculorum,  nec  unquam  pervenire  ad  an- 
tiquissimum  operum  divinorura.  Quomodo  contra- 
rium  probarent  non  video,  nec  quidquam  hic  dice- 
rent  quod  contra  infinitatem  spatii  et  numeri  partium 
cujustibet  corporis  dici  nonpossit;  quse  tamen  in- 
ilnitasdemonstrationibus  mathematicis  nititur.  Itaque 
superba  philosophorum  ingenia  co  modo  retundi  et 
ad  modestiores  cogitationes  adduci  possent.  Aliquid 
jam  antea  hac  de  re  dizimus,  quod  ezpendi  a  philo- 
sophise  peritis  cupimus. 

Cap.  16.  Dicit  etiam  apostolus  tempora  aeterna,  nec 
ea  futureay  sed  quod  magis  est  mirum,  praeterita.  Sic 
enim  ait  ( Tit.  i,  2,  3)  :  In  spem  vitse  seternse  quam 
promisit  non  mendax  Deus  ante  tempora  seterna*, 
manifestavit  autem  temporibus  suis  Verbum  suam. 
Ecce  dixit  retro  quod  fuerint,  qux  tamen  non  fuerint 
coa?^ema.]  Antequam  uiterius  progrediar,  verbo  indi- 
cabo  veram  loci  sententiam.  Xp6voi,  nempe,  altav.oi, 
ut  docebit  Hugo  Grotius,  sunt  antiqua  tempora,  He- 
braice  dSv  ^D^  aut  Qip  iQ^  quibus  verbis  longum 
tempus  signiiicatur  non  seternum.  Vide  paraphrasin 
Chaldaicam  Jonathanis  Mich.  v,  2.  Igitur  hoc  vult 
Apostolus  ante  longum  tempus  promissam  vitam 
seternam  olim  per  Messiam  revelandam.  Vide  Rom. 
XVI,  25  ;  II  Tim.  i,  9.  Res  Hebraice  scienti  et  illa 
loca  aliave  similia  legenti  obscura  esse  neqiiit.  Sed 
Hebraice  nescienti,  scriptorcmque  non  ex  perspecto 
lingQse  sanctse  stylo  intcrpretanti,  sed  ex  philophi- 
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A  cis  neecio  quibus  placitis,  omnia  sunt  obscura.  Hinc 
somniat  hic  noster  tempora  seterna,  sed  quse  tamen 
non  fucrint  Deo  coxterna\  quasi  aliquid  magis  aetcr- 
num  quam  aliud  seternum  esse  possit!  Siquidcm  ille, 
inquit,  ante  tempora  aeterna  non  solum  eraty  verum 
etiam  vitam  promisit  aetemam,  quam  manifcstavU 
temporibus  suis,  id  est  congruis,  quid  aliud  quam  Ver- 
bum  suum  ?  Hoc  enim  est  vita  xtema.  Non  dicam  aate 
aeternitatem  esse  nihii  posse ;  sed  Augustinum  ratin- 
nem  prsebuisse  Arianis  eludendi  multa  ioca  antiquio- 
rum  synodo  Nicsena  Patrum,  de  seternitate  Filii; 
qucm  eodem  sensu  ac  hic  loquitur  Augustinus,  seter- 
num  descrihi  dicere  potuerunt,  dum  Patri  coseternum 
negabant.  Scd  quod  Deus  promisisse  vitam  aeternam 
dicitur  ante  illa  tempora  quse  aetema  vocabantur,  id 
profecto  Augustinum  admonere  debuit  significari 
duntaxat  antiquiora  Veteris  Testamenti  tempora.  At- 
tamen  ne  hoc  quidem  animadvcrtit.  Quomodo  autem 
promisit^  inquit,  quod  hominibus  utique  promiserit 
qui  nondum  erant  ante  tempora  aeternay  nisi  quia  in  tp- 
sius  xternitate  atque  in  Ipso  ejus  Verbo  eidem  coaeter- 
no  jam  praedcstinatione  fixum  erat  quod  suo  tempore 
futurum  erafi  Posset  hoc  aliquo  modo  ferri,  si  dictum 
fuisset  ab  aetemo,  sed  ante  tempora  actcma  prornittere^ 
pro  apud  se  ab  seterno  statuisse  dare,  sine  exemplo 
est.  Quod  mireris,  hic  ipse  Augustinus  circa  idem 
tempus  quo  hsec  scripsit,  partim  verum  sensum  lo- 
cntionis  hujusce  scnsit.  Sic  contra  Priscillianistas, 
cap.  6.  Et  dixit  Apostolus  aetema  tetnpora  priora  et 

C  antiqua,  quod  in  Graeco  legitur  t^?^  x?^'^^^  alwvtwv.  Ad 
Titum  enim  scribens,  etc.  Hactenus  optime,  sed  audi 
locutionis  ejus  miram  rationem:  Cum  autem  retror- 
sum  tempora  a  constitutione  mundi  habere  videantwr 
initium,  quomodo  sunt  aetema,  nisi  quia  aetema  dixU 
quae  ante  se  non  habent  ullum  tempus  ?  Sic  ergo  mon- 
dus  posset  dici  aetemus,  quia,  ex  doctrina  Augustini, 
antese  non  habuit  tempus,  cum  creationem  Kjus  sola 
antecesserit  seternitas.  Quis  tamen  ferretinter  Chri- 
stianos  dicentem  mundum  esse  seternum?  Quse  cum 
ita  sint  miror  Parisienses  editores,  cum  possent  Hug. 
Grotium  consulere,  ut  alios  prsetermittam,  in  hae 
interpretatione  acquiescere  potuisse.  Sed  hic  idem 
locus  Hieronymum,  multo  Augustino  doctiorem,  tor- 
serat,  ut  liquet  ex  hac  ejus  adnotatione  in  cap.  i  Epist 

^  ad  Titum.  ubi  memorata  creatione  mundi  et  teinpo- 
ris,  sic  pergit:  Ante  haec  igitur  mundi  tempora^  aeter- 
nitatem  quamdam  saeculomm  fuisse  credendum  est, 
quibus  semper  cum  Filio  et  Spiritu  sancto  fuerit  Pater; 
etf  ut  dicam,  unum  tempus  Dei  est  omnis  aetemilas, 
imo  innumerabilia  tempora  sunty  cum  infinitus  sitipse  qui 
ante  tempora  omne  tempus  excedit.  Sex  miUia  nec- 
dum  nostri  orbis  implentur  annt,  et  quantas  pritis  xter- 
nitateSf  quanta  tempora  quantas  soeculorum  origtnes 
fuisse  arbitrandum  est,  in  quibus  angelij  throni^  ciomi- 
nationes,  cxteraeque  virtutes  scrvierunt  DeOj  et  <ibsque 
temporum  vicibus  atque  mensuriSy  Deo  jubente^  substUe* 
runt?  Igitur  ante  tempora  aeternay  esset,  ante  ingentia 
temporum  spatia,  qusc  priusqaam  mundus  condere- 
tur  effluxerant.  Sed  et  hoc  sine  exemplo  est,  et  sup- 
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peditat  quoque  Arianis  novae  fieternilatis   notionem,  A  „.,n,ic  f..;»  ;«  p  »      -*       •   • 


qaam  tribuere  possent  Filio,  integra  sua  de  creationc 
ejus  seulentia.  Piura  hac  de  re  non  dicam,  nisi  Hie- 
roDymum  hic  non  usum  peritia  lingua;  Ilebraica?, 
quam  sibi  comparaverat,  quae  tamen  tanta  non  fuit 
quanta  vulgo  a  multis  creditur,  ut  copiose  ostendit 
Joannes  Clericus  in  Quaestionibus  Hieronymianis. 

Cap.  19.  De  locutione  saecula  sxculorum,  postquam 
duas  opiniones  proposuit  a  vera  ejus  potestale  plane 
alienas,  subjicit:  Quid  ergo  istorum  duorum  sit,  an 
prseter  hsec  duo  aliquid  aliud  de  sfficulis  so^culorum 
fossii  intelUgi,  profundissima  quxstio  cst.  Quis  vero 
nnnc  ignorat  hoc  esse  idioma  lingute  llebraicse  ac 
ChaldaicfiB,  quo  signiticatur  tempus  aut  sine  ilne,  aut 


qui  eam  in  roborem  dare  possel.  De  nuditate  primo- 
rum  parentum  vide  cum  alios  interpretcs,  tum  prce- 
sertim  Joanucm  Clericum  ad  Genesin. 

Cap.  19.  Licvt  enim  justorum  ac  piorum  animx  de- 
functorumy  quod  in  requie  vivunt  dubitare  fas  non  sitj 
usquc  adeo  tamen  eis  melius  esset  cum  suis  corporibus 
beno  valentibus  vivere^  ut  etiam  i7/i,  qui  omni  modo  esse 
sine  corpore  bcatissimum  existimant,  hanc  opinionem 
suam  sentcntia  repugnante  convincant»  ]  Hic  ad  Plato- 
nicos  respicit,  qui  tamen  se  facile  contra  eum  possent 
tueri.  Sed  hoc  hic  non  agitur.  Observabimus  tantum 
melius  quidem  esse  animis  defunctorum  iterum  cum 
corporibus  excitatis  e  sepulcro  conjungi,    ut  plena 


eerte  longum?  Utenimin  VeteriTesUmento  legimus      Z^     ZVrr  \'"^"^"^"  -"J""»»,    ".  p.eua 
m-..T  n^-rS  dar  dorim.  in  ^tnt^  :.fnH.m    .«  .n«r«  B  ^^^  »«  fehcitate  fruanlur,  quoniam  ad  corporumre- 


D^^^n  yrd  dor  dorim,  in  setatem  xtatum,  ea  quam 
diximus  sententia,  ut  psal.  cii,  25  ;  Isai.  li,  8  ;  sic  in 
sennone  Judseorum  temporibus  apostolicis,  aSyS 
yilhf  thalam  halmin^  Syriaca  lingua  dicebant,  pro  eo 
quod  est  in  omnem  seternitatem.  Inde  videturorla 
hapc  locutio,  quod  de  tali  re  ssecula  singula,  vel  sin- 
galse  setates  dicere  omnes  possint  futuram  in  ssecula 
seqaentia.  Sed  undecunque  orta  sit,  signiilcatio  ejus 
perpetuo  Novi  Tosfarnenti  usu  notissima  est,  ex  quo 
coDstat  «k  auiva  et  «k  «twva^  twv  aluvuv  perinde  esse. 
Attamen  hac  qooque  in  re  sestuavit  similiter  Hierony- 
mus,  in  Epist.  ad  Galatas  cap.  v. 

LiBRO  xui.  Cap.  12.  Postquam  exposuit  quse  sit 
prima  et  secnnda  mors,  hsBc  habet ;  Quando  ergo  di- 
xit  Deus  primo  illi  hominij  quem  in  paradiso  constitue-  C 
rat,  de  cibo  vetito :  Quacunque  die  ederitis  ex  eo, 
morte  moriemini ;  non  tantum  primds  mortis  partem 
priorein,  ubi  anima  privatur  Deo,  ncc  tantum  posterio- 
rm,  ubi  corpus  privatur  anima ;  nec  solam  ipsam  totam 
frimamj  uU>ianima  et  a  Deo  et  a  corpore  separata  pu- 
ntw,  $ed  quidquid  mortis  est,  usque  ad  novissimam^ 
^  secunda  dicitur^  qua  nulla  est  posterior,  commina- 
tMiUa  complexa  cst.  Duo  hic  ariimadvertenda  ;  alte- 
nim,  hsBc  pro  imperio  ab  Augustino  dici,  non  pro- 
bari ;  noUus  enim,  in  ulla  legc,  exstat  usquam  locus 
ttbi  morte  mori  aliud  signiiicetquam  simplicitcr  mori; 
nec  mortium  prseter  eam  qua  corpus  dissolvitur,  si  ita 
loqoi  licet,  quarum  meminit  ulla  in  toto  Vetere  Testa- 
oeDto  mentio.  Itaque  si  negetur  quidquam  hic  signi- 


surrectionem  eam  differt  Scriptura  ;  sed  sine  dubio 
deterius  eis  esset,  si  hic  in  terris  nobiscum,  cum  corpo- 
ribussuis  lene  valentibus,  viverent.  Suntenim  exempti 
omnibus  vitse  miseriis,  et  quod  caput  est  rei,  pericuio 
excidendi  e  gratia  divina.  Sed  satis  intricate  hic  di- 
sputat  Augustinus  contra  Platonicos,  quos  defendere 
non  esset  usque  adeo  difficile. 

LiBHO  XIV.  Cap.  5.  Siquidem,  secundum  ipsos,  illa, 
ut  locutor  nobilis  aitf  dira  cupido  usque  adeo  non  est 
ex  corporCf  ut  ab  omni  corporea  peste  purgatam  et  cx- 
tra  omne  corpus  animam  constitutam  ipsam  compellat 
esse  in  corpore,  ]  Respicit  ad  Virgilium  antea  lauda- 
tum,  et  quidem  vers.  321,  lib.  vi^i-^neidos 

QusB  lucis  miseris  tam  dira  cupido  ? 

Sed  vix  mihi  persuadere  possum  Virgilium  vocari 
locutorem.  Ludovicus  Vives  alibi  Ciceronem  sic  ab  eo 
nominatum  notat,  quod  non  memini.  Utrobique  mai- 
lem  auctorem  quam  locutorem  legi. 

Cap.  il.  Quoditaque  advcrsus  damnatam  culpa  ino- 
bedientiae  voluntatem  libido  inobedientei*  movebat,  vere- 
cundia  pudenter  tegebat,  J  Jamhoc  dixit  lib.  xiii,  cap. 
13,  ubi  monuimus  de  Adamo  hoc  potuisse  dici,  de 
Eva  non  item.  Nimirum,  putat  Augustinus  cum  ple- 
risque  primos  parentes  sibi  fecisse  cingula  tantum, 
non  vestes.  Sed  sunt  ab  interpretibus  nuperis  dicta 
in  eam  reiA  quse  sunt  examine  digna. 

Ibid.  Et  hoc  omncs  gentes^  quoniam  ab  illa  stirpc 
procreatse  sunt,  usque  adeo  tenent  insitum  pudenda  ve- 


ficari  prffiter  simplicem  morlem   seu  dissolutionem  ^  lare^  ut  quidam  barbari,  illas  corporis  partes  nec  in 

A^  *  *>■■  I  a*  «  ■fl*Vlf«V  M  «•! 


corporis,  non  erit  timendum  ne  contrarium  vel  pro- 
btbile  fien  possit.  Alterum  est  falsum  plane,  neces- 
sitatem  peccandi  cuiquam  a  Deo,  quasi  poenam  pec- 
cati,  impositam  csse  ;  Dcus  enim  auctor  po^na;,  sine 
dubio,  essiit  eadem  opera  auctor  et  ultor  peccali,  quod 
cogitatu  et  dictu  horrendum  est. 

Cap.  13.  De  primis  parentibus,  quos  nuditatis  suse 

poit  peccatum  pudere  coepit  Senserunt  ergo  novum 

mtum  inobedietUiae  carnis  suse,  tanquam  reciprocam 

pmam  inobedientiae  suae.  Hocin  sequentibus  pluribus 

ex^equitur  et  scepe  repetit,  prsesertim  lib.  xiv,  unde 

iotelligere  est  id  commentum  non  parum  auctori  pla- 

caisse.  xVttamen  ne  quid  aliud  hic  dicam,  non  debuit 

dicere  senserunt,  sed  sensit  AdamuSy   nam  motus  aut 


balncis  nudas  habeant,  sed  cum  earum  tegumentis  la- 
vent.  Per  opacas  quoque  Indise  solitudincSj  cum  qui- 
dam  nudi  philosophentur,  unde  Gymnosophistse  no- 
minantur^  adhibent  tamen  genitalibus  tegmina,  quibus 
per  caetera  membrorum  carent.  ]  At  navigationes  nu- 
persB  et  per  nostrum  hemisphserium  et  per  antipodum 
nostrorum,  nos  docuerunt  esse  gentes  in  Africaet 
in  America  plane  nudas  ;  et  ad  Brachmancs  quidem 
quod  attinet,  plane  nudos  eos  esse  oculati  testes  do- 
cent,  intcr  quos  Pranciscus  Bernerius,  rir  candidi 
ingenii  et  philosophicis  studiis  exculti,  qui  diu  in 
India  vixit.  Necputo  olim  magis  vestitos  fuisse,  quid- 
quid  dicat  mendacissimus  ille  ac  putidissimus  scri- 
ptor  in  8U0  Apoilonio,  Philostratus.  Cseterum  pudor 
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nuditatis  inde  partim  ortas  videtar  unde  dicit  Au- 
gustinus,  sed  multa  alia  accesserunt.  Cum  Adamus 
et  Eva  habuerunt  liberos,  tecti  esse  debuerunt,  ne 
liberi  partes  non  tectas  contrcctarent,  suisque  abuti 
citius  aequo  discerent.  Mulieres  etiam  a  pabertate 
tectas  esse  oportet,  ne  singulis  mensibus  foedum 
quidpiam  oculos  offendat.  Conjagati  quoque  tecti  esse 
debent,  ne  libidine  per  oculos  concitata  conjugiorum, 
optimse  ac  utilissimse  leges  violentur,  et  adulteria  pas- 
sim  committantur ;  qaodsine  humanae  societatis  perni- 
cie,  fieri  non  posset.  Hinc  paulatim  natus  nuditatis  pu- 
dor  et  diligenter  a  parentibus,  nec  sine  gravissimis  ra- 
tionibus,  liberorum  animis  insinuatus.  Sed  de  hisce 
pluribas  non  agemus,  ne  in  pudorem  et  ipsi  peccemus. 

Cap.  ^8.  Quis  enim  nescit,Mt  filii  procreenturj  quid 
intei*  se  conjuges  agant  ?  Quandoquidem  ut  id  agatur 
tanta  celebritate  ducuntur  uxores ;  et  tamen  cum  id 
.  agitur  unde  filii  nascuntur^  nec  ipsi  filii,  si  qui  inde 
jam  nati  sunt,  testes  fieri  permittuntur,  ]  Hoc  non  fit 
quod  ipsa  res  in  se  spectata  pudenda  sit ;  sed  quod 
periculosum  esset,  ne  imitatione  intempestiva  liberi 
imitarentur  parentes,  in  iis  circumstantiis  in  quibus 
res  illicita  esset,  et  humanse  societati  vehementer 
noceret.  Ideo  inlerest  a  pueritia  liberos  pudore  illo 
imbui,  ne  audeant  faccre  quod  noxium  esset.  Sed  ta- 
men  pro  varietate  temporum  ac  gentium  augetur  aut 
minuitur  ille  pudor  ;  quod  iiquet  ex  libidine  effreni 
non  tantum  veterum  Europse  et  Asise  ethnicorum,  scd 
etiam  hodiernorum  Africse  et  Americse  barbarorum. 

Cap.  20.  Unde  et  illum  (Diogenem,  qui  publice 
concumbere  cum  meretrice  voluit)  vel  illos  qui  hoc 
fecisse  referuntur,  potius  arbitror  concumbe^itium  mo- 
tus  dedisse  oculis  hominum  nescientium  quid  sub  pallio 
gereretur,  quam  humano  premente  conspectu,  poiuisse 
iUam  peragi  voluptatem.  ]  Maluissem  illa  non  attigisse 
quam  tam  perite  philosophatum  de  retam  turpifuisse, 
illa  prsesertim  setate  qua  erat  Augustinus ;  sed  non 
illibenter  de  ejusmodi  rebus  loqui  videtur,  ut  jam 
vidimus  et  postea  etiam  vidcbimus.  Utilc  enim  est 
talia  diligenter  notari,  ne  homines  nonnulU  impune 
pergant  viri  auctoritate  usque  adeo  abuti,  ita  ut  er- 
rores  ejus,  non  minus  ac  vere  dicta,  consecrent. 

Cap.  23,  §  3.  De  ratione  qua  propagatum  fuisset 
genus  humanum  sine  peccato  Adami :  Voluntatif  in- 
quit,  membra  t7/a,  ut  csetera  omnia  servirent.  Ita  geni- 
tale  arvum  vas  in  hoc  opus  creatum  seminaret,  ut  nunc 
teirammanus ;  hoc  est,  sine  uUo  voluptatis  appetitu, 
nam  eam  libidinem  vult  Augustinus  esse  peccatum. 
Eadem  opera  dicere  debuisset  appetitum  cibi  grati 
peccatum  esse  ;  nec  primos  parehtes  cum  fructus  Uci- 
tos  et  jucundos  comederant,  uUa  voiuptate  titillatos 
fuisse,  aut  adductos  ut  hos  potius  quam  iUos  come- 
derent,  sed  comedisse  tantum  ut  corpus  sustenta- 
rent.  Addere  etiam  eum  oportuisset  bruta,  quorum 
organa  nostris  non  absimilia  sunt,  nuUam  quserere 
in  naturaUbus  actionibus  voiuptatem,  nam  sane  non 
peccarunt ;  sed  iis  defungi  sponte  naturse,  sine  uUa 
plane  cnpiditate.  Nam  tiaec  sunt  seque  rationi  consen- 
tanea  ac  Augustinian»  conjecturffi.   Postquam  Deum 


A  plane  alium  descripsit  ac  est,  quamque  a  Scriptura 
nobis  prsepingitur ;  toti  etiam  naturae  vim  infert,  ut 
possit  pravas  interpretationes  obscurorum  aUquot 
Scripturselocorum  tueri.  At  multo  satius  fuitagnoscere 
interpretaUones  iUasfalsas  esse,eoquod  naturse  rerum 
essent  contrarise,  cum  qua  Scriptura  pugnare  neqoit. 
Cap.  24,  §  1 .  Seminaret  igitur  prolem  vir,  susciperet 
femina  genitatibus  membris,  et  quantum  opus  esset  vo- 
luntate  motis,  non  libidine  concitatis.  Neque  enim  ea  sola 
membra  movemus  ad  nutum,  quas  compactis  articulata 
sunt  ossibus,  sicut  pedes,  manus  et  digitos  *,  verum 
biiam  illa  quas  mollibus  remissa  svnt  nervis,  cum  volu- 
mus,  movemus  agitando  et  porrigendo  producimuSj  et 
torquendo  flectimus  et  constringendo  duramus ;  sicut  ea 

-.  sunt  quas  in  ore  ac  facie^  quantum  potesty  voluntas  mo- 
vet.  ]  Frastra  honorem  auribus  prsefatus  est  Augusti- 
nus,  hsec  vix  tolerari  possunt  in  ore  senis,  et  epi- 
scopi  omnes  promiscue  alloqaentis,  tam  obscoena 
ad  iilastrandam,  ut  mitissime  loquar,  inanem  con- 
jecturam,  tam  operose  congesta  ac  studiose  repe- 
tita.  Quosnam  enim  tandem  hsec  tam  putida  docebatt 
PueUas,  credo ;  nam  paeri  Afri,  sub  ardente  coelo 
nati  et  edacati,  sat  cito  talia  norant.  Paulo  antea 
dixit  quidem  sibi  faciUime  pudicum  ac  religiosum  le^ 
ctorem  ignoscere^  donec  infidelitatem  refellat^  non  de 
fide  rerum  inexpertarum,  sed  de  sensu  expertarum  argii- 
mentantem.  Sed  erunt  et  pudici  et  religiosi,  quos  pu- 
debit  commenti,  quod  nonnisi  tam  obscoenis  conje- 
cturis  defendi  potuit ;  nec  patientur  infideUs  dici,  qui 

G  talibus  somniis  fidem  derogant,  sed  eos  contendent 
esse  valde  audaces,  ne  qaid  durius  dicam,  qui  pro 
verbo  divino  opiniones  has  suas  popuUs  odtrudunt. 
Sed  utitur  noster  orator  exemplo  ApostoU,  quo  se 
tueatur :  Legit  enim  hxc,  inquit,  sine  ofensione,  qui 
non  exhorret  Apostolum  horrenda  feminarum  flagitia 
reprehendentem^  quse  immutaverunt  naturalem  usum 
in  cum  usum  qui  estcontra  naturam.  Verum  Aposto- 
lus  hsec  non  sine  summa  et  justissima  indignatione 
detonat  in  reas  ejusmodi  flagitiorum ;  at  Augustinus 
turpia  commenta  hic  nobis  propinat,  duntaxat  ut  ra- 
tionem  reddat  rei  quse  non  fuitneque  erit ;  nimirum, 
generaUonis  Uberorum  in  statu  innocenUse,  si  in  ao 
primi  parentes  perseverassent ;  et  quidem  quia  stt- 

^  tuit  peccatum  id  esse  quod  inest  naturse  omnium  ani- 
maiium,  nec  csquam  damnatur,  si  modo  intra  legei 
contineatur;  nimirum,  cupiditatem  conjugu  poslr 
quam  pubertatis  annos  attigerunt.  Suum  ergo  turpi- 
loquium  male  confert  cum  justa  Pauli  indignatione; 
ne  jam  dicam  Paulum  semei  et  paucis  flagitia  ethnico* 
rum  attingere,  cum  ilie  ssepius  huc  redeat  et  rhetoriGO 
fuco  omnia  exornet,  ut  ex  allaUs  verbis  satis  liqnet. 
LiBRo  XV  Cap.  9.  Ut  probet  fuisse  gigantes  ex 
occasione  loci  Genes.  vi  4,  Gigantes  autem  erant  su- 
per  terram  in  diebus  illiSf  sic  raUocinatur :  nobilissimtu 
eorumpoeta  Virgilius,  de  ingenti  lapidet  quem in  agrorum 
limite  infixum  vir  fortis  illorum  temporum  (nempe  heroi- 
corum)  pugnans  et  rapuit^  et  cucurrit  et  intorsit  et  misit^ 

Vix  iUum,  lecU  bis  sez  cervice  subirent, 
QuaUa  nunc  hominum  producit  corpora  tellus. 
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to»  majora  tunc  corpora  producere  solere  tel-  A  rior  interpretatio,  nam  revera  Hebraice  t'i:iN  enosck 


.  Quatito  magis  igitur  temporibus  recentioribus 
'y  ante  illud  nobile  diffamatumque  diluvium  ?  etc.J 
ipsam  copiosissime  et  eraditissime  pertractavit 
mditas  Theodorus  Ryckius  in  oratione  quam 
at  notis  Luca  Holstenii  in  Stephanam  Byzan- 
;  ostenditque  fuisse  quidem  hic  illic  gigantes, 
rmndioris  staturse  homines,  sed  antiquioribus 
tribus  homines  vulgo  hodiernis  proceriores  non 
.  Adeant  eum  lectores,  si  qui  hanc  qusestionem 
dere  cupiant.  Duo  tantum  hic  obseryabimus. 
erity  Augustinum,  antequam  quaereret  an  fue- 
igantes,  debuisse  consulere  Graecos  interpretes 
M  Testamenti,  Symmachum  atque  Aquiiam ;  ex 
8  intellexisset  nullam  esse  hic  Hebraicam  vocem 
pgantes  signiiicet,  ac  proinde  quffistioni  an  fue- 
igantes.  nuilum  hic  locum  esse.  Posterius  vero, 
itatem  Virgilii,  post  Homerum  mentientis,  ni- 
nrem  fuisse  apud  homines  serios,  quam  ut  usui 
losset  ad  defendendam  contra  ethnicos  Histo- 
lacram.  Parata  enim  erat  responsio,  Virgilium 
m  fuisse,  cui  fingere  iicuisset,  et  in  hac  quidem 
n  imitatorem  fuisse  Homeri,  cui  nemo  necesse 
ei  credere. 

L  Plinius  secundus^  doctissimus  homOj  quanto 
WMQisque  prseterit  saeculi  excursus  minora  cor- 
miuram  ferre  testatur,]  Hoc  quidem  habet  Pii- 
ib.  VII  Hist.  nat.,  cap.  16.  Sedfalsum  essenemo 
f  et  multis  ostendit  is  qucm  dixi,  Theodorus 
os. 

I.  13.  Post  longam  et  anxiam  disputationem,  de 
Bune  chronologiae  Hebraicffi  et  Graecae,  in  an- 
Ltedilnvianorum  patriarcharum,  tandem  sic  ra- 
ationes  snas  claudit  Augustinus  :  Sed  quomodo 
\Uud  acdpiatur;  sive  credatur  ita  esse  factum^ 
m  credatur ;  sivepostremo  ita^  sive  non  ita  sit ; 
flari  nullo  modo  dubitaverimy  ut  cum  dicersum 
i  in  utrisque  codicibus  invenitur,  quandoquidem 
m  rerum  gestarum  utrumque  esse  non  pntest  vc- 
ei  Unguw  potius  credaturj  unde  est  in  aliam  per 
rtUs  facta  translatio,  Niliii  verius,  sed  hoc  vi- 
extorsisse  Augnstino  quod  habctur  in  versione 
ioterpretum  de  annis  Mathusalae,  quem  ex 
I  calculo,   diiuvio  superstitem  fuisse  oporleret, 
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est  homo;  sed  r\iL*  cheth  resurrectionem  non  sonat, 
sed  potius  positum^  aut  repositum,  a  mu  posuit  quod 
liquet  Gen.  xv,   25,  ubi  elymologia  nominis  sic  tra- 

ditur  ;  inN  viT  ^S  nis  ^3  nv  rot*  riN  Nipm 

Sxi  nnn  et  vocavit  nomen  ejus  ScUeth,  quia  posuit 
(Schath)  mihi  Deus  prolem  alteram  loco  Uebel.  Quod 
sic  expresserunt  LXX  intrepretes  :  Kal  iircovdixxae  t6 
6vojis  afitou  L-^^B,  Xffouwi,  e$avsaTr,ffc  ydip  jjiot  6  e«d; 
T!:ip\Lx  ^Tcpov  dvrl  "^A^fk.  Unde  temere  cullegit  auctor 
Libelli  Nominum  Hebraicorum  voce  Seth  signiflcari 
dvivraaiv,  cum  LXX  intrepretes  scnsum  potius  quam 
vim  propriam  Hebraic»  vocis  expresserint.  Pericu- 
losum  est  aliis  credere,  in  re  quam  nullo  modo  intel- 
ligas,  cum  nescis  an  ejus  periti  sint. 

Ibid.  Enos  filius  ejus  intrepretatur  homo;  non  sicut 
Adam  {et  ipsum  enim  nomen  interpretatur  homo)^  sed 
commune  perhibetur  esse  in  iila  linguaj  id  est  Uebraeay 
masculo  et  feminae.  Nam  sic  de  illo  scriptum  est :  Ma- 
sculum  et  feminam  fecit  illos,  et  benedixit  illos,  et 
cogDominavit  nomen  eorum  Adam.  Vnde  non  ambigi- 
tur  sic  appellatam  fuisse  feminam  fuam,  proprio  no- 
mtne,  uttamen  Adam,  quod  intcrpretatur  homo,  nomen 
esset  amborum.]  Recte  de  nomine  Adam^  sed  perpe- 
ram  de  nomine  Enos^  quod  pluribus  interpretatur  in 
sequentibus :  Enos  autcm,  inquit ,  sic  interpreiatur 
JiomOf  ut  hoc  non  posse  feminam  nuncupari  periti  lin- 
guae  Ulius  asseverent ;  tanquam  filius  rcsurrectionis^ 
ubi  non  nubent,  neque  uxores  ducent.  Non  enim  erit  ibi 
C  generatiOj  cum  illuc  perduxerit  regeneralio.  Si  h«c  pro 
concione  dixisset  Augustinus,  quis  dubitet  quin  mi- 
rabilem  plausum  ab  ignara  Numidarum  piebe  tulis- 
sct?  Nec  dubium  mihi  est  quin  obtusa  Poenorum  pe- 
ctora,  aliique  non  doctiores  acumen  oratoris  Hippo- 
nensis  sint  admirati.  Atqui,  ut  falsum  est  voce  Seth^ 
ut  jam  vidimus,  rcsurrectioncm  signiticari,  sic  voce 
iSVlH  signiiicari  tantum  vtrumfalsum  quoque  est,  prse- 
sertim  in  singulari  numero,  ubi  est  idem  ac  D*TK 
Adam  Hebraeis,  et  Graecis  ivOpioico^,  et  constanter 
utrumque  sexum  complectitur.  In  piuraii  D^i?;]N  vi- 
ros,  seu  av6pa(,  saepe  signilicat,  sed  neque  id  perpe- 
tuo,  ut  CoQcordantiae  Uebraicce  vulgariaque  Lexica 
docebunt.  Itaque  pro  plausu,  dignus  hic  erat  bonus 
vir  acerrimis  pastoritiae  iistulse  sibilis  ;  qui  ex  aliena 


Seripturse  prorsus  contrarium  est.   Interea  am-      fide  de  re  ejusmodi  loqui  non  debuit.   Sed  audi  et 


mar  quod  nobis  dat,  gratiasque  ei  hal>eamus  ob 
em  veritatem  ;  quamvis  huic  confessioni  con- 
iter  se  minime  gesserit,  qui  ut  Hebraicam  lin- 
disceret  operam  non  dedit.  Subjicit  :  Nam  in 
dam  etiam  codicibus  Grxcis  tribus  et  uno  Latino, 
eUam  Syro,  inter  se  consentientibuSj  inventus 
Ukusalem  sex  annis  ante  Diluvium  fuisse  con- 
is.   Crediderim  Syriacam   interpretationem  ex 

0  codice,  Hieronymi  versionem  Latinam,  trans- 
isque  Aquilae,  Symmachi  et  Theodotionis  in- 
,  qnas  non  mirum  cum  Hebraico  fonte  consen- 
laandoquidem  ex  eo  erant  derivatae. 

17.  Porro   ille  Seth  resurrectio  interpretatur^ 

1  fiUus  ejus  interpretatur  homo.]  Vera  cst  poste- 


sequentia :  Quare  et  hoc  non  incassum  notandum  arbi- 
tror^  quod  in  eis  generationibus  quae '  propagantur  ex 
illo  qui  est  appellatus  Seth,  cum  getmisse  filio  fHias- 
que  dicantur;  nulla  ibi  genita  nominatim  femina  ex^ 
pressa  est ;  in  his  autem  qux  propagantur  ex  Cainy  in 
ipso  finey  quousque  protenduntur,  novissima  femina  ge- 
nita  nominatur.  Cum  haec  argutia  nitatur  fundaraento 
antea  diruto,  de  signiiicatu  vocis  Enos,  tota  corruat 
necesse  est,  et  mysterium  hoc  somnium  Africanum 
habeatur. 

Cap.  23,  §  3.  De  ioco  Gencs.  vi,  2,  videntes  angeli 
Dei  filias  hominumy  etc.  Hecte  observat  illos  angelos 
Dei  fuisse  homines,  deiude  subdit :  Septuaginta  qui^ 
dem  intrepretes   et  angelos  Dei  dixerunt  istos  et  iilios 
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Dei,  quod  quidcm  ncn  omnes  codices  habent;  nam  qui- 
dam  nisi  iilios  Dei  non  habent  Aquila  autemf  quem  in- 
terpretem  Judsei  cwteris  anteponunt,  non  angelos  Dei, 
nec  lilios  Dei,  sed  iilios  deorum   interpretatus  est.  ] 
Erant   ergo  codices   qui  habebaat,    Sifttkoi  BeoG  x^l 
ulol  BsoO,  et  qiii  sine  dabio  vitiosi  erant,   num  cum 
sit  tantum  semel,  in  Hebraeo  codice,  D^hSn   ^31  bne 
elohim,  alterutra  tautum  locutione  verti  poluit.  Sine 
dubio  aliquis  e  regione  vocum  Ayytko'.  toO  eeoO  scri- 
pserat  utol  tou  Bcou,  ut  signiticaret,  aut  ila  legendum 
essO;  aut  melius  ita  versuros  fuisse  LXX  interpretes ; 
quod  postca  temere  instrusum  in  orationis  contex- 
tum,  qualia  multa  sunt  in  ea  versione.  Quod  ait  no- 
ster  quosdam  codices  non  habuisse  nisi   filios  Dei^ 
verum  videmus   esse  ex  antiquissimo  codice   Vati- 
cano,  in  quo  haec  tantum  lectio  habetur.  Verum,  in 
paris  antiquitatis  codice  Alezandrino,  legitur  tantum 
dlyYcXoi  esou  :  quemadmodum  videntur  legisse   multi 
antiquissimi  Patres  Grsci  et  Latini,  qui  hiuc  magno 
consensu  collegerunt  angelos  amore  muUenim  mor- 
talium  captos  fuisse.  Vide    Dionysii  Petavii   Dogm. 
Theol.  tom.  III,  et  operis  de  Angelis  lib.  iii,  cap.  2. 
Ad  Aquilam  denique  quod   attinet,  non  mirum  est 
eum  verti^se  filios  Deorum,  qnia  D^iSn  pluralis  est 
numeri  in  Hebrsea  lingua ;  notum  est  autem  eum  %xx^ 
irtiSa;  vertisse,  prssertim  in  ea  versione,   quse  erat 
xsT*  dtxpi^etav.  Utrumquey    snbdit  Augustinus,  verum 
est ;  nam  et  filii  Dei  erant  sub  quo  patre  suorum  patrum 
etiam  fratres  erani^  cum  quibus  et  ipsi  dei  erant,  juxia 
illud  psalmi :  Ego  dixi,  Dei  estis,   etc.  Sed  hic  locus 
psalmi  ad  omne  non  pertinet,  et  locus  Geneseos  in- 
telllgendus  de  tota  prosapia  Sethi,  ut  eruditissimi 
intrepretes  ad  eum  locum  ostenderunt.  Tandem  clau- 
(lit  hanc  suam  ratiocinationem  Augustinus  hisce  ver- 
bis :  Merito  enim  creduntur  LXX  interpretts  accipisse 
propheticum  spiritum,  ut  si  quid  ejus  auctoritate  muta- 
rent,  atque  alitcr  quam  erat  quod  intcrprebantur  di- 
cerentf  nequehoc  divinitus  essedictum  dubitaretur,  Hsec 
opinio  tribus  potissimnm  fulcris  sustentabatur.  Pri- 
mum  fuit  absurda    fabula  commentitii  Aristese,  de 
ratione  qua  hi  interpretes  Vetus  Testamentum,  quam- 
vis  cellulis   sejuncti,  eodem  plane  modo  verterant ; 
quam  fabulam  irrisit  olim  Hieronymus,  et  nunc  om- 
nes  cordatiores  similiter  rident.  Nam  qui  aliler  seri- 
tiunt  aut  Uebraice  nesciunt,  aut  stulta  pertinacia  ita 
sentiunt,  vel  sentire  videri  volunt.  Aterum  fuit  igno- 
rantia  linguee  Hebraicae   Judseorum   nonnullorum  et 
Christianorum,    qui   nunquam  eam  versionem  cum 
Hebraico  codice  contulerant  ;  nam   ex  eoruni  colla- 
tione  deprehendissent  manifesta  peccata,  iunumeris 
in  locis,   admissa  ab  iis  interpretibus  fuisse  ;  quse  ex 
minns   accnrata   linguee    Hebraicffi    cognitioue  orta 
erant.  Tertium  deniqne,  gravissima  ratio,  si  pruden- 
tiam  carnalem  spectes,  sed  nullius  ponderis,  si  solius 
veritatis   rationem   habeas,  nimirum,  quod  admissa 
liieronymiopinione,  de  vitiis  versionis  LXX  interpre- 
tum  et   nccessitdte  confugiendi  ad  Hebraicum  codi- 
cem,  actum  erat  de  libris,  deque  existimatione  innu- 
merabilium  concionatorum  et  interpretum  Scriptur» 
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A  Grsecornm  et  Latinorum,  qnibus  delenda  fuisset 
maxima  pars  operum  suorum,  servandumqoe  turpe 
silentium  de  rcbus  de  quibus  tanta  cum  fiducia  et  di- 
ctionis  pompa  verba  superiore  loco  facere  solebant. 
I  nunc,  morose  lector,  et  admirare  cur  merito  credi 
id  dicerent  hujosmodi  homines,.quod  venim  videri 
eorum  tantopere  intererat.  Attamen  Augustinus,  qui 
vult,  si  quid  mutarunt  LXX  interpretes,  prophetico 
spiritu  esse  mutatum,  non  ausus  est  id  afQrmare  de 
annis  antediluvianorum  patriarcharum,  cap.  10  et 
seqq.  hujus  libri. 

Cap.  27.  Quimihi  videntur  non   computarCj  nisi  tre- 
ccnta  cubita  longituditiis  et  latitudinis  quinquagintaf 
ncc  cogitare  aliud  tantum  esse  in  superioribus,  iiemgue 
aliud  tantum  in  superioribus  superiorum^  ac  per  hoe 
ter  ducta  illa  cubita  fieri  nongenta,   centum  qtdnqtia* 
ginta.]  In  editis  exemplaribus  adduntur  post  latitodi- 
nis  cubita,  iriginta  altitudinis ;  et  in  sequentibus,  ot 
consentiant  posteriora  prioribus,  sic  legimos  :  cubiUi 
fieri  nongenta  per  longum,  centum  quinquaginta  per  te- 
tum,  nonaginta  per  altum.  At  Benedictini  hec  emen- 
darunt  ex  codd.  mss.,  in  quibus,  inquiunt,  cubita  o^ 
titudinis  merito  nulla  memorantuTj  nam  hsec  ad  propo- 
sitam  difficultatem  solvendam,   non  eo  modo  licet  qm 
longitudinis  et  latitudinis  cubita,  salva  Scripturx  fide, 
multipUcare,  Qucr   verba  quid  sibi  velint  fateor  me 
non  satis  intelligere  ;  nam  nulla  cubita  licct  moltipli- 
care,  ex  Scripturse  fide ;  quee  nos  docet  longitodiDem 
quidem  arcse  fuisse  duntaxat  trecentorum,   latitodi- 

C  nem  vero  quiquagenorum  cubitorum,  que  ter  mol- 
tiplicare  non  licet,  ut  hinc  fiat  arca  longa  noDgenti 
cubita,et  lata  centum  quinquaginta,  nam  hoc  esset 
plane  contrarium  Scriptoree.  Quin  et  ipsi  AugustiDO 
prorsus  adversatur  qoi  ita  Scripturee  verba  intelle- 
xit,  quasi  Gen.  cap.  vi,  15,  tradator  mensora  noi 
solius.arcse,  sed  singolarum  contabulationnm  qoibn 
constabat,  ita  ut  singulse  essent  latse  quinquaginta  co- 
bita,  longffi  vero  trecenta  ;  adeo  ut  arca  esset  triplo 
major  quam  vulgo  credebator.  Perspicuum  hoc  est 
ex  Augustini  verbis.  Verum  ot,  rectc  calculos  ineat, 
definienda  quoque  fuit  altitudo  singularum  contabo- 
lationum,  qualem  eam  arcse  tribuit  Scriptora,  hoe 
est,  triginta  cubitorum  ;  aut  si  longitudinem  et  lati- 
tudinem  tantum  auctas  velis,  negandum  erit  tresjtt 

^  arca  fuisse  contabulationes,  contra  diserta  Scriptura 
verba,  Genes.  cap.  vi,  16,  D^t^Sri  D^JW  DWH 
:     nuT^nt     xaTiyaix,     6idpo<ps      xsl     Tpt6po^x     TQ:tfliK 

auTf.v,  deorsumf  comacula  ct  tristega  facies  in  ea.  Sk 
habent  Hebraeus  codex,  authenticique  Orientis  et  Oe-  I 
cidentis   interpretes.   Igitur,  si  sequamur  lectionea 
Benedictinorum,  existimemusque  ab  Augustino  a^ 
cam,  altiorem  non  describi  qnam  vulgo  creditur.  hoe 
est  triginta  cubitorum,  sed  tantum  latiorem  et  loA- 
giorem  ;   adversabitur   verbis  manifestis  Scriptor», 
Si  vero  sequamur  priores  editiones,  in  eo  taQtum 
peccaverit  quod  de  tota  arca  dictum  de  singulis  ejut 
contabulationibus  intellexerit.    Alterutrum  eligatur, 
fatendum  erit  allucinatum   Augustinum ;  sed  potios 
sequendi  codices  mss.  Voluissem  diligentins  inspe* 


VARIORUM  EXERCITATIONES  IN  S   AUGUSTINI  OPERA. 


400 


lequenlibus  ubi  occurrit  vox  «ptros,  quam  A  in^erioribus  simplex,  Nam  duo  erant  capita,  duo  pe- 


idam  ia  iirtoupou^,  aut  epiuroSj  suspicatus  erat 
it  post  Meursium.  Vide  Benedictim)s  in  calce 
lis. 

XTi.  Cap.  3.  Quod  vero  dictum  est  de  terra 
91,  de  terra  Sennaar^  quss  pertinebat  ad  regnum 
A,  exisie  Assw  et  aedificasse  Niniven  et  alias, 
iterm/,  civitates  longe  postea  factum  est^  quod 
ceasione  perstrinxit^  propter  nobilitatem  reyni 
nofi,  etc.]  Vide  qaae  hac  de  re  adaotavit  Joan- 
icus  in  Philologico  Commentar.  ad  Genes. 
ine  quibus  vix  intelligi  queat  quod  hic  habet 
niis. 

S  2.  Sic  enim  legitur :  Et  Sem  natus  est 
m  patri  omnium  filiorum  Heber,  fratri  Japhet 

Ordo  verborum  est :  Et  Sem  natus  est  Heber 
«^  id  estj  ipsi  Sem  natus  est  Heber^  qui  Sem 
t  wnnium  filiorum  suorum.]  Nomina  hsec  pro- 
Qime  decliaata,  more  Greeco  aut  Latiao,  im- 
ant  bonam  Augustiaum.  Itaqoe  plaae  aberra- 
Bsn  loci,  qui  vertendus  est ;  Semo  etiam  nata 
m,  imo  omnium  qui  trans  fluvium  degunt^  cum 
^keto  natu  majore^  pater  fuit,  Vide  memora- 
Lea  interpretem  ad  Genes.  x,  21. 
S.  Si  enim  jam  descenderat  (Deus,  Gea.  xi,  7), 
i  vult  :  Veaite  et  desceadeates  coafuadamus 
lam  eorum  ;  quod  intelligitur  angelis  dictum^ 
I  per  angelos  descendebat^  qui  angelis  descen- 
I  erat  ?]  Haac  iaterpretatioaem  secutus  est  et 
it  idem  iaterpres  ad  Geaes.  xi,  7. 

S  2.  lllud  sane  quod  dictum  est:  et  noa  defi- 
;  illis  omaia  quse  coaati  fueriat  facere  (Gea. 
um  dictum  est  confirmando,  sed  tanquam  in- 
fdo,  sicut  solet  a  comminantibus  dici.]  Est  lo- 
liptica,  qua  sigaificat  Deus  futurum  id,  nisi 
ercederet.  Vide  interpretes  ad  eum  locum. 
8y  §  1 .  Qugeritur  etiam,  utrum  ex  filiis  Noe, 
k$  ex  illo  uno  hominCt  unde  etiam  ipsi  exstite- 
ropagata  esse  credendum  sit  quasdam  monstruosa 
m  genera  quae  gentium  narrat  historia ;  sicut 
nliir  quidam  unum  habere  oculum  in  fronte  me^ 
:.]  Hsec  omnia  legere  licet  apud  Plinium  Hist. 
»  II,  cap.  8,  quo  respexisse  videtur  Augusti- 
agi  cum  Plinio  potest  Pomponius  Mela  lib.  i. 
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ctorUj  venter  avCtem  unus  et  pede^  duOj  sicut  uni  ho- 
mini ;  et  tam  diu  vixitj  ut  multos  ad  eum  videndum 
fama  contraheret.]  Haac  historiam  debebat  Augusti- 
aus  Hierooymo,  qui  ia  epistola  ad  Vitalem  presbyte- 
rum,  sic  loquitur  :  Num  quia  nostra  aetate  duplex 
Lyddae  natus  est  homo,  duorum  capitumj  quatuor  ma- 
nuum,  uno  ventreet  duobus  pedibuSj  omnes  homines 
ita  nasci  necesse  est  ? 

Cap.  9.  De  aatipodibus :  Neque  hoc  uUa  historica 
cognitione  didicisse  se  affirmantj  sed  quasi  ratiocinando 
conjectmtj  eo  quod  intra  convexa  cosli  terra  suspensa 
sit,  eumdemque  locum  mundus  habeat  et  infimum  et 
medium ;  et  ex  hoc  opinantur  alteram  terrx  partem^ 
qux  infra  estj  habitatione  hominum  carere  non  posse»] 
Recte  aaimadvertit  Joaa.  Lud .  Vives,  aon  fuisse  me- 
ris  coigecturis  notum  australe  hemispheerium,  sed 
navigationibus  profectorum  per  fretum  Herculeum 
et  reversorum  per  mare  Arabicum,  quod  jam  a  tem- 
poribus  Herodoti  notum  erat,  ut  liquet  ex  lib.  iv, 
cap.  42.  Vide  et  Plinium  Hist,  Nat.  lib.  ii,  et  ad  eum 
interpretes.  Prceterea  ipse  Augustinus  ideo  tantum 
negabat  esse  anlipodes,  quod  per  zonam  torridam 
dari  transitum  nostri  hemisphserii,  hoc  est  septen- 
trionalis,  hominibus  non  putaret  in  australem  ;  quod 
tamen  falsum  jam  deprehensum  fuerat  a  superiorum 
sseculoram  geographis,  qui  gentium  trans  tropicum 
Cancri  et  ipsum  sequatorem  sitarum  mentioaem  fe- 
ceraat.  Quo  admisso,  nuUa  ratio  erat  negandi  ad  me- 
G  ridiem  ulterius  progredi  homines  non  potuisse  ;  com 
quidem  esset  notissimum  astronomise  non  prorsas 
imperitis,  ad  Austrum  pergentibus  alteram  tempe- 
ratam  zonam  occurrere  oportere.  Mirum  profecto  est 
homines^  minime  alioquin  hebetes,  hoc  non  vidisse 
Sed  Augustinus  nobis  hic  auctoritatem  Scriptaree  ob- 
jicit :  Quontdm,  inquit,  nullo  modo  Scriptura  ista  men' 
titurj  quas  narratis  praeteritis  facit  fidem,  eo  quod  ejus 
prsedicta  complentur  ;  nimisque  absurdum  est  ut  diea" 
tur  aliquos  homines  cx  hac  in  illam  partemj  Oceani  tm- 
mensitate  trajecta,  navigare  ac  pervenire  potuisse,  ut 
etiam  iUic^  ex  uno  illo  primo  homine  genus  instittteretur 
humanum.  Sed  nimis  absurdum  esthic  immensitatem 
Oceani  commemorare  ;  primum,  quia  de  ea  minime 
constabat,  poteratque  iieri  ut  Punicse  naves  secuadis 


bI  seqq.,  ubi  similia  meadacia,  sed  pudeatius  D  veatis  eo  delatse  essent  quo  ire  aolleut.  Ac  saae  jam 


tnr.  Sic  vero  disputatioaem  suam  de  hi$c<) 
nis  claudit :  Quapropter  ut  istam  qusestionem 
Hm  cautequeconcludam;  aut  iUUj  quaetaliaj  de 
Usm  gentibus  omnino  nulla  sunt ;  aut  si  suntj 
I  nm  sunt ;  aut  ex  Adam  suntj  sihomines  sunt, 

antequam  qusestioaem  ipsam  iugrederetur, 
horam  primum  diceadum  fuit ;  aimirum,  ne- 
lon  esse  earum  rerum  rationem  quaerere  quse 
uquam  sunt ;  eam  sat  cito  qasesitum  iri,  cum 
u  constaret.   Sic  et  multee  Symposiacse  quse- 

Plutarchi  eludi  potuisseat;  quia  aatequam 
onem  qacereremus,  de  re  ipsa  coastare  opor- 

f  §  2.  Ante  annos  aliquotj  nostra  certe  memoria^ 
niedupUx  hamo  natus  est  superioribus  membris, 
Patbol.  XLYII. 


aobisconstat,  si  quse  navis  trigesimum  gradam  septen- 
trionalis  latitudinis  superaverit  ad  Austrum  vela  fa- 
ciens,  vizeam  abstinere  posse  quin  in  australem  Ame- 
ricam  recto  cursu  feratur,  quse  sic  facile  retecta  fuit. 
Hsec  cum  esse  possent,  nec  iis  contraria  ulla  experi- 
menta  objicerentur,  non  debuerunt  quasi  absorda 
rejici.  Deinde  minime  opus  fuit  trajicere  Oceanum,  ut 
in  antickthonum  hemisphserium  iretur,  aam  pedibud 
eo  pervenire  potueraat  Afri,  et  revera  pervenerunt. 
Quia  et  legeado  Africce  oram  eo  navibus  ire  licuit 
Haaao  Poeaus  aarraverat  se  aoa  potuisse  navigare 
ultra  Hesperium  promoatorium,  quod  est  idem  illud, 
quod  Viride  nunc  vocatur,  non  navigandi  difticultate, 
sed  tantam  annonce  penuria  :  OO  yAp  Ixi,  inquit,  ^^w- 
ffoitjKv  icpo9(i»T<p(i> ,  TMv  9iTfi»v  \^^  iiciXiic^vTu>v  :   Neque 
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cnim  naviyavimus  ulteriuSy  quod  nos  eiba^ia  defecissent. 
Itaque  auctoritas  Scriptarae  huc  nihil  faciehat,  quse 
non  docet  solum  horeaie  hemisphseriam  incoli,  sed 
tantum  in  eo  primos  homines  creatos  ;  unde  non  se- 
quitur  non  potuisse  eos  in  oppositum  hemisphserium 
so  conferre.  I  nunc  et  crede  homini  de  Dei  volunlate, 
deque  mundo  futuro  tam  multa  ex  oLscuris  Scripturae 
locis  coiligenti,  qui  ne  de  terra  quidem,  quam  pedi- 
hus  calcahat  recte  ratiocinari,  aut  recte  sentientihus 
assentiri  potuit.  Atqui  multo  mirahiliora  erunt  quse 
illic  videhimus,  quam  qusein  aitero  hoc  orhe  a  proa- 
vis  nostris  inventa  sunt.  De  hoc  mehtp  dixeris,  quod 
de  Thaletc  nonnemo  dixit  :  Quod  ante  pedes  non  vt- 
det,  c(£li  scrutatur  plagas ! 

Gap.  1  { .  Sicut  lingua  una  cum  esset  omniumy  non 
ideo  fiUi  pesiilentiw  defuerunt ;  nam  et  ante  diluvium 
una  erat  lingua,  et  tamen  omnes,  praeter  unam  Noe 
justi  domum,  deleri  diluvio  meruerunt  :  ita  quando^ 
merito  elatioris  impietatis,  gentes  diversitate  linguarum 
punitge  atque  divisae  sunty  et  civitas  impioi'um  confvr 
sionis  nomen  accepity  hoc  est,  appellata  est  Babylon^ 
non  dcfuit  domus  Heber^  ubi  ea  quae  antea  fuit  omnium 
lingua  remaneret,]  Merum  hoc  esse  commentum,  ip- 
sique  Scripturse  contrarium  ostendit  multis  Joan.  Cle- 
ricns  in  dissert.  de  lingua  Hehraica.  Nec  sane  hac 
de  re  poterat  judicare  Angustinus,  qui  eam  ignora- 
hat ;  sed  nescio  quo  fato  de  iis  quse  ignota  ei  erant, 
passim  judicareaggressas  est,  nec  dnhilayit  pro  com- 
pertis  passim  assumere  quse  nunqaam  prohare  po- 
tuisset.  Attamen  schoiastici,  sed  linguaram  non  pe- 
ritiores,  aliiqoe  e  scholasticorum  illorum  prosapia, 
csecnm  ducem  ceeci,  aut,  quod  mirum  est  oculati, 
sed  sponte  clausis  ocnlis,  secuti  sunt. 

Cap.  il .  Assyriorum  (regnum)  multo  erat  potentius 
atque  sublimius.  Nam  rex  ille  Ninus  Beli  filius,  excep- 
ta  Indiay  univet^sae  Asiae  populos  subjugaverat,]  Hsec 
quoque  adversari  Scripturse  sacree  ostendit  idem  Mosis 
nuperus  interpres  ad  Gen.  x,  10. 

Cap.  29.  Item  Deus  apparuit  Abrahae  ad  quercum 
Mambrae^  in  tribus  viris  quos  dubitandum  non  est  an" 
gelos  fUisse.]  Optime,  ut  ostendit  etiam  memoratus 
interpres,  qui  a^que  lihenter  Augustinum  sequitur, 
cumrecta  via  prseeuntcm  putat,  ac  ah  eo  ahit  cum 
aherrare  eum  existimat.  Atque  utinam  semper  aut 
ille,  autalius  Scripturffi  interpres,  certum  uhique  du- 
cem  se  prseheret  I  Nos  sane  magno  lahore  liheraret, 
quihus  omnia  sunt  expendenda,  quia  ah  omnihus  fer- 
me  aliquando  deceptis  nemini  eorum  i6a93v{9TM« 
credere  licet. 

LiBRO  x?n.  Cap.  4.  In  explicatione  cantici  Annse, 
postquam  priora  verha  de  Christo  explicuit,  tandem 
deveniens  ad  heec :  Exaltabit  comu  Christi  sut,  I  Sam. 
II,  10 :  Quomodo,  inquit,  Christus  exaltabit  comu 
Christi  sui  ?  De  quo  enim  supra  dictum  est :  Dominus 
ascendit  in  coelos.  Et  intellectus  est  Dominus  Christus  ; 
tpse,  sicut  hic  dicitur,  exaltahit  eornu  Christi  sui 
Quis  est  ergo  Christus  Christi  sui2  An  comu  exaltabit 
uniuscujusque  /idelis  sui,  sicutita  ipsa,  in  prindpiohU' 
jus  hymnif  ait :   Exaltatum  est  cornu  meum  in  Deou 


B 


A  meo.  Omnes  quippe  unctos  ejus  chrismate  recte  chri" 
stos  possumus  dicere  ;  quod  tamen  totum,  cum  suo  ca- 
pite,  corpus  unus  est  Christus.]  Sed  uhi  Ecclesia 
dicitur  Christus  Christi  ?  Uhi  christus  vocatur  allus, 
prseter  regem  aut  sacerdotem  ?  Scripturam  nos  inter- 
pretari  oportet,  non  ex  stylo  quodam  possibili^  ut  ita 
loquar,  queni  ipsi  comminiscamur,ised  ex  stylo  ipso 
usu  consecrato.  Itaque  cum  nnsquam  inveniret  ehri" 
stum  dictum  Christianum  ullum  in  singulari,  et  prse- 
terea  viderct  hic  agi  de  rege,  dehuit  inde  potius  col- 
ligere  superiora  de  Christo  male  esse  intellecta.  Ae 
sane  si  consuluissct  Aquilara,  aut  Theodotionem, 
aut  Sjmmachura,  inteliexisset  male  versa  esse  supe^ 
riora  verha  :  Dominus  ascendit  in  calos  et  tonuity  yer- 
tendumque,  ut  hahet  versio  Hieronymiana  :  super 
ipsos  (vel  contra  Hlos)  in  corHs  tonabit  ;  nec  ex  illls 
verhis  collegisset  de  Cluisto  agi,  quia  solus  Christas 
ascendit  in  coelum. 

Cap.  7,  §  4.  Narratur  historia  quse  haheturlReg. 
VII,  12.  Assumpsit  lapidemunumf  etstatuitillum  intcr 
Massephat  novam  et  veterem,  et  vocavit  nomen  eju$ 
Abenneser,  quod  est  Latinc  lapis  adjutoris;  etdixiti 
Usque  huc  adjuvit  nos  Dominus.  Massephat  interpre" 
tatur  inteiitio,  Lapis  Ule  adjutoris  medietas  est  Salva-' 
toriSy  per  quem  transeundum  est  a  Masscphat  veten 
ad  novamf  id  est  ab  intentione  qua  exspectabatur  in 
camali  regno  beatitudo  falsa  carnalis,  ad  intentionem 
quaperNovum  Testamentum  exspectatur  in  regno  cct- 
lorum  beatitudo  verissima  spiritualis*]  Non   hahehaot 

G  LXX  interpretes  tn^er  Massephat  novam  et  vetereiHj 
sed  devx{ji70v   Mx99T^cpi6  xal  dvapi^aov  tt,;  TcaXatac,  qas    < 

verharespondentHebraicis  :  lun  ^n^nsyon^nintar  ' 
Mitspha  et  Schen.   Posteriorem  vocem,  qufle  nomen 
est  proprium,  raale  verterunt  appeliativa  voce  i»^!*, 
veterem,  dum  legunt  rw^^jascham  pro  7^n  hasschen]  1 
unde  factum  ut  priscus  interpres  Latinus  crediderit  ~ 
omissum  esse  novam,  rerteritque   inter  Masphat  Wh 
vam  et  veterem.  Hac  autem  falsa  interpretatione  niti- 
tur  tota  Augustini  ratiocinatio :  ac  sane  mirom  est ' 
virum  satis  acutum  apud  se  non  reputasse  suhinj^ 
se  noctu   et  interdiu  de  Scriptura  sacra  sat  tuto  loqvi ' 
non  posse,  nisi  certo  sciret  qnid  sibi  vellet,  quod  noii   "^ 
poterat  ahique  ex  infida  versione  intelligerc.  Similiter-  jj 
quod  deducit  ex  signiQcatione  vocis  Massaphat  est 
absurduni,  qaia  non  inteliexit   qaid  sibi  vellet  vox ' 
intentio  hoc  in  loco  :  est  enim  intentio  oculorum,  nam  ' 
UBTO  mitsphah,  potest  deducia  nsv  tsaphahy  contem- ' 
platus,  speculatas  est,  ac   proinde  oculos  intendii 
Ac  sane  in  lexico  Nominum  Grseco  vertitur  ^«on^  > 
reu9i;,  et  in  lihro  de  Nominihus  Hehraicis  emendati 
ah    Hieronymo    speculatio    sive   contemplatio»   Sed 
quidquid  signiQcet,  allegoricis  interpretationibus  ex 
nominum  signiQcatu  deductis  uihil  esseinanius  osten- 
dit  Joan .  Clericus  in  Quoestionibas  Hieronymianis. 

Cap.  1 1 .  Memento  quse  est  mea  substantia.  NihM 
hic  melius  quam  ipse  Jesu  intelligiturf  substantia  po- 
puli  melius  quam  natura  est  camis  ejus.  Non  enim 
vane,  inquit,  constituisti  omnes  Qlios  hominum.  Ni$i 
enim  esset  unusfilius  hominis  substantia  Urael^  per 
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hominis  liberarentur  multi  filii  hominumf  A 
fve  c(m$tituti  essent  omnes  filii  hominum,  ] 
:  9  aggressas  est  intrepretari  Augusticas 
cviii  ex  divisione  Graeca;  cujus  interpreta- 
iie  tantum  particalam,  quse  est  vers.  47,  ez- 
Mm  Hebraicus  codex  habet :  iSn  HD  ^JN  IDT, 
0go  quanti  sim  aeviy  hoc  est  quam  brevis  sit 
LXX  interpretes  verterunt  :  lAvf.aer.Ti  xi<i  |iou 
nc  hoc  est,  recordare  qux  mea  sit,  ut  bar- 
lar,  subsistentia,  sea  quandiu  hic  subsistam. 
m  interpres  perperam  vertit  substantiam^ 
n,  posset  conferre  versionem  Grsecam  cum 
textu,  cum  quo  nisi  conferatur  ssepe  non 
lielligi ;  unde  Augustinus  contortam  iliam 
interpretationem  quam  protulimus.  Vide  et 
ationem  ejas  in  hunc  psalmum.  Vir  iile  ex 
»co  quamvis  sententiam  exsculpere  potuit ; 
ir  ipsum  non  animadvertisse  eam  rationem 
andi  totam  esse  commentitiam,  et  figmenta 
liio  excogitata,  tam  secure  et  tam  conQden- 
rre  sustinuisse. 

I.  Mihi  autem  credibilius  videntur  eonstimarey 
9$  iUos  centum  et  (juinquaginta  psalmos  ejus 
Hbuant^  eumque  aliquos  praenottuse  nominibus 
etc.  ]  Mira  profecto  est  hsec  sententia,  nam 
praenotare  potuit  psalmos  quosdam  nomini- 
nm,  quis  docuit  Augustinum  eos  qui  praeno- 
nomine  Davidis  at  alio  quopiam  preenotatos 
re  ?  Nam  quod  ait  prsenotasse  eum  nomini- 
nd,  quod  ad  rem  pertineaty  figurantibus,  me-  q 
I  commentum  quis  non  videt?  Deinde  nemo 
ibuere  Davidi  psalmos  in  qaibus  mentio  fit 
ee   captivitatis ,    quasi   rei  preeteritffi ,   ut 

[XVI. 

XVIII.  Gap.  3.  De  temporc  natalium  Isaaci : 
[ait,  et  Assyriis  quintus  erat  rex  Aralius ;  hoc 

Belum,«cujas  iilias  Ninus  faisse  dicitur.  Si 

hic  Eusebium,  ut  videtur,  debuit  dicere  : 
erat  rex  Arius,  ut  ex  Scaligerana  editione 
uC  sane  testantur  Benedictini  legi  in  pluribus 
rium,  et  deberet  preeterea  legi  quartus.  Gae- 
eriam  hanc  Assyriorum  regum  coniictam 
itant.  Vide  Joan.  Giericum  ad  Gen.  x,  10 
lius  sane  Abrahami  non  rex  Babyloniorum, 

Assyriorum  dicitur,  sed  Elymaeorum  poten-  ^ 
erat  regnum  Transeuphratensium.  Vide  Ge- 

4. 

[o  fUia  Inachi  fuisse  perhibetur  qux  postea  Isis 
i,  ut  magna  dea  culta  est  in  /Egypto  ;  quam- 
€ribant  eam  ex  JEthiopia  in  JEgyptum  venisse 
,  tt  quod  late  justeque  imperavit,  eisque  mtU- 
9da  et  litteras  instituerit,   hunc  honorem  iUi 

esse  divinum^  posteaquam  ibi  mortua  est,  et 
kcnorem^  ut  capitali  crimine  reus  fjeret  si  quis 
nxnem  fuisse  diceret .  ]  lonem  suam  temere 
tiquissima  regina  JEgyptiorum  confuderunt 
it  viderentur  iis  esse  antiquiores,  nixi  dun- 
snui  similitudine  nominis,  et   quod  Isis  sub 

raccae,  in  quam  mutata  ferebatur  lo  Argiva, 


eolebatur.  Quse  satis  firma  non  sant  xstwzoTr^xo^  indi- 
cia:  nec  quisquam  facile  credet  antiquissimis  iliis 
temporibus  ^gyptios  a  Greecis  accepisse  reg^nam  et 
deam.  Herodotus  lib.  i,  cap.  i ,  docet  quidem  Orien- 
tales  dixisse  lonem  ivisse  in  iEgyptum,  sed  raptam 
a  Phoenicibus,  et  illic,  ut  videtur,  venditam.  Dica- 
mus  ergo  Isidem  iEgyptiam  fuisse  cum  Diodoro  Si- 
culo  lib.  I  Bibliothecffi,  et  quidem  antiquissimam 
iCgypti  reginam,  quod  vel  nomen  ejus  siguiiicat  i 
cum  idem  scriptor  testetur  "iviv  {K6ep(jLTtveuo(jLivTtV 
elvat  TOtXaulv,  Uin  verti,  antiquam^  linguaque  Hebrai- 
ca,  qa»  aflinis  erat  itgyptiae,  tr^u^  jaschisch^  vetus 
dicatur.  Attamen  Angustinus  recte  contra  Grsecos 
sic,  ut  facit,  ratiocinari  potuit ;  tametsi  iCgyptios  eo 
modo  ad  fidem  adducere  non  potuit;  cum  se  Grsecis 
muito  antiquiores,  nec  sine  ratione,  esse  putarent, 

Gap.  5.  His  temporibus  ( nempe  Jacobi )  rex  Argi' 
vorum  Apis  navibiLS  transvectus  in  Mgyptum,  cum  ibi 
mortuus  fuisset,  factus  est  Serapis  omnium  maximus 
JEgyptiorum  deus.  Nominis  autem  hujus  cur  non  Apis, 
etiam  post  mortem,  sed  Serapis  appellatus  sit,  faeilli" 
mam  rationem  Varro  reddidit.  Quia  enim  arca  in  qua 
mortuus  ponitur^  quod  omnes  jam  (rapxo^arov  vocant, 
9op(Xi  didtur  GrsecCf  et  ibi  eum  venerari  sepiUtum 
cosperani  priusquam  templum  ejus  esset  exstructum^ 
velut  soros  et  Apis.  ]  Quasi  vero  def uerint,  in  Mgypio 
homines  qnos  in  deoram  numerum  referrent,  ut  ad- 
venientes  ex  Peloponneso  continao  deorum  loco  ha- 
berent ;  aut  qoasi  Grsece  locuti  fuerint!  Itaque  veri 
docti  merito  orginationem  Varronis  rejecerunt,  Se- 
rapimque  antiquissimum  esse  ifiigyptiorum  numen 
existimarnnt,  et  quidem  aliquot  sseculis  Argivo  Api. 
Vide  ios.  Scaligerum  in  Animadversionibus  Euse- 
bianis  ad  ann.  1730,  et  Gerh.  Joan.  Vossium  de  Ido- 
lolatria  gentilium  )ib.  i,  cap.  29,  quamvis  non  pro- 
bemus  posterioris  sententiam,  qui  Josephum  patriar- 
cham  Serapin  dictum  vult. 

Gap.  8.  Minerva  vero  longe  his  (  Hercule  et  llercu- 
rio  )  antiquior.  Nam  temporibus  Ogygii  ad  lacum  qui 
Tritonis  dicitury  virginali  apparuisse  fertur  aetate^  unde 
et  tritonia  ntmcupata  est^  etc.  ]  Etymologiam  nominis 
Tritonise,  et  rationem  cur  e  capite  Jovis  nata  dicere- 
tur,  attulit  verisimiiiores  Joan.  Glericus  ad  Theogo- 
niam  Hesiodi  vers.  895. 

Gap.  12.  Hisce  temporibus  Hercules  in  Syria  (  sic 
habentmss.,  non  in  Tyria  ut  est  in  editionibas  )  cla- 
rus  habebatur',  sed  nimirum  aliuSy  non  ille  de  quo  sti- 
pra  locuH  sumus,  Secretiore  quippe  historia  plures 
fuisse  dieuntur  et  Liberi  Patres  et  Hercules.  ]  Gertum 
est  Herculem  nuraen  esse  Phoeniciam,  cuiurbs  Tyrus 
consecrata  fuit.  Quin  et  plures  Tyrios  fuisse  volunt, 
ut  animadvertit  Gerh.  Joh.  Vossius  de  Idololatria 
gentilium  lib.  i  cap.  22  et  34.  Grediderim  ipsum  aut 
Thebanum,  ant  Argivum  Herculem  indidem  originem 
ducere,  sive  unus  sint,  sive  plures.  Vide  quse  obiter 
hac  de  re  habet  Joan.  Glericus  in  notis  ad  sect.  3 
dissert.  Joannis  Seldeni  de  Decimis.  Nam  rem  pluri- 
bus  hic  diducere  non  vacat,  nec  necesse  est.  Sed  hinc 
apparet  non  perperam  hic  iegi  in  Syria,  nec  emen- 
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dandam  6sse  in Tirynthia,  ul  putabatJoan.  Lad,  Vives, 
Cap.  14.  Per  idem  temporis  intervallum  exstiterunt 
poetae(  Orpheus,  Musseus,  Linus,  lemporibus  judi- 
cum  Israelis )  qui  etiam  theologi  dicerentur,  quoniam 
de  diis  carmina  faciebant,  sed  talibus  diis,  qui  licet 
magni  homines,  tamen  homines  fuerunt;  aut  mundi 
hujus,  quem  Deus  verus  fecity  elementa  sunt\  aut  in 
principatibus  et  potestatibus,  pro  voluntate  Creatoris 
et  suis  meritis  ordinati.  ]  Liquet  hoc  ex  Theogonia 
Hesiodi,  qui  antiquissima  numina  facit  Chaos,  Coe- 
lum  et  Terram  ;  lum  spiritus  nescio  quos,  quos  variis 
naturae  parlibus  preeiicit ;  ac  tandem  animas  homi- 
num  fato  functorum.  Non  dubito  quin  superiores 
poetas  theologos  sit  ea  in  re  imitatus,  quamvis  non- 
nulli  veterum  primum  auctorem  Theogoniffi  eum  fa- 
ciant.  Vide  Joannem  Clericum  ad  titulum  Theogoni» 
Hesiodese,  et  prooemium  Diogenis  Laertii,  ubi  de 
Theogonia  Lini. 

Cap.  18.  Si  enim  dixerimus  ea  non  esse  credenda, 
non  desunt  etiam  nunc  qui  ejusmodi  quaedam  vel  cer^ 
tissima  audivisse,  vel  etiam  expertos  se  esse  asseverent. 
Nam  et  nos  cum  essemus  in  Italiay  audiebamus  talia 
de  quadam  regione  illarum  partium,  ubi  stabularias 
muUeres  imbutas  his  malis  artibus,  in  caseo  dare  solere 
dicebant  quibus  vellent  seu  possent  viatoribus,  unde 
in  jumenta  illico  verterentur  et  necessaria  quaeque  por- 
tarenty  postque  perfuncta  opera  iterum  ad  se  redirent^ 
etc.  ]  Miror  Augustinum  hsec  ita  proponere  quasi  pos- 
sent  esse  vera,  vixque  ea  negare  liceret,  cum  postea 
dicat  haec  vel  falsa  esse,  vel  tam  inusitatay  ut  me- 
rito  non  credantur,  putetque  potius  a  dsemonibus  tur. 
batam  fuisse  phantasiam  hominum,  qui  pra;  furore 
crederent  se  esse  jumenta.  Postea  etiam  narrat  cu- 
jusdam  Prsestantii  patri,  post  casei  ejusmodi  come- 
stionem,  tale  quid  in  somnis  contigisse.  Sed  si  hoc 
lieret  ope  dsemonum,  quid  illis  opus  fuit  medicato 
cibo  ?  Aut  si  talis  cibus  id  efliceret,  quid  opus  fuit 
daemonibus?  Prseterea  si  ex  arbitrio  dsemonum  ita 
pependisset  hominum  phantasia,  ut  nec,  cibo  sum- 
pto,  eorum  vi  resistere  homines  possent,  nec  turba- 
tse  phantaside  imagines  vincere,  non  exiguum  hoc 
fuisset  prodigium.  Itaque  satius  fuit  muliercularum 
figmenta  aperte  negare,  qnam  rerum  ejusmodi  ra- 
tiones  quserere. 

Cap.  22.  Siquidem  post  illud  maximum  atque  unt- 
vei*sale  diluvium,  cum  in  arca  Noe  octo  soli  homines 
evaseruntf  anni  non  muUo  amplius  quam  mille  trans- 
ierant  quando  Ninus  Asiam  totam,  excepta  India, 
subjugavit.  ]  Revera  ex  calculo  LXX  interpretum, 
ad  natalem  Abrahami  annum  non  efiluxerunt  plures 
anni  quam  1132,  ut  ostendit  Isaacus  Vossius  in  lib. 
de  iEtate  mundi  cap.  6.  Sed  cum  a  temporibus  Pha- 
legi,  quibus  genus  humanum  in  varias  abiit  colonias, 
ad  tempora  Nini,  ex  eodem  calculo  quo  statuitur  ab 
Eusebio  Ninus  paulo  ante  natum  Abrahamum  sube- 
gisse  Asiam,  uon  efiluxerint  multo  plures  500  annis, 
Asia  nihil  ferme  habebat  pra^ter  deserta,  nam  intra  id 
tempus  non  potuerunt  ita  augeri  homines,  ut  tantos 
terrarum  tractus  implerent.  Itaque  rectius  faciunt  qui 


A  Ninum  serius  regnasse  volunt,  c.  2  hojus  libri* 
Cap.  23.  Eodem  tempore  nonnulli  sibyllam  Ery- 
thraeam  vaticinatam  ferunt.  Sibyllas  autem  Varro  pro- 
didit  plures  fUisse,  non  umm.  Haec  sane  Erythraeo  si- 
bylla  quaedam  de  Christo  manifesta  conscripsit,  quod 
etiam  nos  prius  in  Latina  lingua,  versibus  tnale  Latinis 
et  non  stantibus  legimuSj  per  nesdo  cujus  interpretis 
imperitiam,  sicut  post  cognovimus.  etcj  Postea  dicit 
exempiar  Grsecum  sibi  ostensum  a  Fiacciano,  pro- 
fertque  Achrostichin  versibus,  ut  loquitur,  stanUbvs 
versam,  cujns  initiales  litterse  snnt  It^vouc,  Xptot^c 
BeoO  ul6{  9b)Tr\p.  Quod  de  Grsecis  versibus  est  intelli- 
gendum,  nam  in  Latinis  non  potuerunt  ese  litters 
comparere.  Quare  miror  imperitiam  interpretis  ac- 
cusari,  qui  sane  non  potuit  Latinis  versibus  hoc  ex- 

B  primere.  Sed  multo  magis  miror  Augustinum,  qai 
YVT,9i(kT,Ta  llbrorum  sacrorum  contra  Manicheeos  non 
male  defendit,  non  animadvertisse  hic  manifestam 
suppositionem.  Scio  alios  multos  Christianos  scri- 
ptores  hac  in  re  eum  esse  secutum,  nec  repetam  qas 
contra  eos  animadversa  sunt,  cum  ab  aliis,  taxn  a 
Davide  Blondello  in  opere  Gallico  de  Sibjllis.  Sed 
profecto  est  quod  suspicemur  multos  eoram  faciJe 
quidem  olfecisse  sappositionem  hujusce  fetos,  sed 
quia  rudis  plebecula  tam  levibus  capiebatur  rationi- 
bus  quam  gravibus,  eos  arripuisse  hoc  argumenloai, 
ut  alia  multa,  quia  conducebatcausse,  non  quia ve- 
rum  iis  videbatur.  Aiioqui  si  ita  obbrutuisset  iis  pala- 
tum,  ut  nihil  hic  snppositi  animadverterent,  nullos 

Q  suppositos  fetus  a  genuinis  secernere  potuissent.  Non 

patitur  quidem  historise  lides  nos  dubitare  quin  fue- 

rint  fatidicse  quaedam  mulieres  quse  varia  prsedixis- 

sent,  de  imperio  preesertim  Romano,  sed  illa  nihil 

ad  Christianam  religionem.    Crediderim,  ut  meam 

quoque  conjecturam  aperiam,  fanaticas  illas  mulieres 

nonicn  ab  Oriente,   una  cum  arte  decipiendi,  attu- 

lisse,  et  dictas  sibyllas  a  Grsecis,   quod  Phoenices  vo- 

carent  hujusmodi  mulierem  nSutr  schcbola^  hoc  est 

quas  consenescit :  nam  vetulse  erant  hse  vates,  nec  ea- 

rum  senectus  minus  decantata  fuit  quam  vaticinia, 

Ovidius  Metam,  iib.  xiv,  132,  sic  inducit  loquentem 

sibyllam  : 
Lux  aeterna  mihi  carituraque  fine  dabatur, 
Si  mea  virgiuitas  Phoebo  patuisset  amanti. 
Dum  tamen  hauc  sperat,  dum  prsecorrumpere  donis 
D     Me  cupit,  Elige,  ait,  virgo  Cumaea,  quid  opted, 
Optatis  potiere  tuis.  Ergo  pulveris  hausti 
Ostendeus  cumulum,  quot  haberet  corpora  pluvis, 
Tot  mihi  natales  contiugere  vanarogavi : 
Excidit  optarem  juvenes  quoque  protious  annos, 
IIos  tamen  ille  mihi  dabat,  setemamque  juventam, 
Si  Veuerem  paterer.  Contempto  munere  Phoebi 
Innuba  permaneo,  sed  jam  felicior  setas 
Terga  dedit,   tremuloque    g[radu  venit  eegra   senectiUt 
Quae  patienda  diu  est,  nam  jam  mihi  ssecula  septem 
Acta  vides,  superest  numeros  ut  pulveris  sequem, 
Terceutum  messes,  tercentum  musta  videre. 
Quse  snnt  poetica  iigmenta  inde  nata,  quod  dicere- 

tur  sibylla  grandseva  fuisse. 

Ibid.  §  11.  Inserit  etiam  Lactantius  operi  suo  quae- 

dam  de  Christo  vatidnia  sibyllx,  quamvis  non  exprimat 

cujus.  ]    Respexit  ad  locum  Lactantii   ex  lib.  Inst. 

divin.   I,   cap.  6,  ubi,   memoratis  variis  sibyllis,  sie 

loquitur:  Harum  omnium  sibyllarum  earmina  eiferun- 
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kaUntur^  prxterquam  Cumaeae,  cujus  lihri  a  Ro-  A  ctores,   eo  quod  eas  inducant,  id  est  introducant  quo- 


oeeuluntur ;  nec  eos  ab  ullo,  nisi  a  quindecim 
Rfptci  fas  est.  Et  sunt  singularum  singuli  libri^ 
tki  iibyllx  nomine  inscribuntur,  unius  esse  cre- 
*,  suntque  confUsi,  Hactenus  nihil  habet  quod 
iisentaneum  sit  loco  Augustini ;  sed  sequentia 
rarsantur,  sic  enim  pergit  scriptor  elegantissi- 
Nec  discemi,  ac  suum  cuique  assignari  potest, 
rythrgeaBj  quge  et  nomen  suum  verum  carmini  in- 
H  Erythraeam  se  nominatum  iri  praelocuta  esty 
tet  orta  Babylone.  Sed  et  nos  confuse  sibyllam 
9,  sicubi  iestimoniis  earum  fuerit  abutcndum. 
;  postea  ErythraeiE  versus  nominatim  profert 
cap.  15,  etlib.  de  Ira  cap.  22.  Quse  omnia 
tse  a  Christianis  eo  nomine  indignis,   res  ipsa 


B 


37.    Tempore  igitur  prophetarum  nostrorum, 

I  jam  scripta  ad  notitiam  fere  omnium  gentium 
inint,  philosophi  gentium  nondum  erant  qui  hoc 
wmine  vocarentur^  quod  ccRpit  a  Samio  Pytha- 
meo  tempore  quo  Judaeorum  est  soluta  captivitas 
weellere  atque  cognosci.  ]  Nihil  verias,  optimum- 
est  argumentam,  qno  quam  sit  recens  Graeco- 
liilosophia  ostendatur.  Illnstrarunt  etiam  hanc 
logiam  editores  Parisienses ;  'sed  nonnuUa 
i  eorum  adnotatione  errata  aut  typothetarum, 
tiiiantis  calami,  qusB  hic  emendabo,  ut  ex  aliis 
ibns,  si  quse  posthac  fiant,  demantur.  Primum 
b  Ensebio  in  Chronico  Pjrthagoram  ad  63  olym- 

i  referri.  Atqui  est  65  ad  quam  in  Eusebiano  C 
co  legere  est :  Pythagoras  physicus  philosophus 
Uibetur.  AdduntBenedictinieumdem  Eusebium 
de  Prseparatione  evangelica,  cap.  3,  scribere 
le  Pjthagoram  olympiade  62.  In  illo  tamen 
nihil  habet  Eusebius  de  setate  Pythagorse,  sed 
in  sequente,  ubi  etiam  hoc  unum  dicit,  vi- 
nim  diu  post  septem  Sapientes.  Prseterea  sub- 
de  eo  tempore  ;  Regnabat  autem  apud  Eoma- 
ifius  Sulpitius.  Voluerunt  dicere  yiri  docti 
i2Yc//tum,  nam  Servius  Sulpitius  jurisconsultus 
ceronis  sequalis.  Tandem  ita  de  emortuali  anno 
ora  loquuntnr  ;  Pythagoras  mw^tem  obiit  olym- 
70,  anno  ejus^  juxta  Eusebii  Chroniconf  quarto 
mto.  Debuit  scribi  tertio  vel  quarto,  et  sic  scri- 
mto  a  viris  ernditis  nam  vel  pueri  sciunt  in 
B  olympiadibus  esse  tantum  quatuor  annos. 
»bservo,  non  insectandi  gratia,  absitt  qui  labo- 
nram  minime  omnium  sperno ;  sed  ut  discant 
tmines  maligni  ex  talibus  exemplis,  non  esse 
et  eruditis  viris  propterea  insultandum,  pra>.- 

II  se  alil^  faciles  in  talibus  preebeant 

Itis  porro  Inachi  fUia  fuisse  proditur^  qui  pri' 
pUEre  ccepit  Argivis.  ]  Si,  nimirom,  credamns 
,  qnod  antea  parum  verisimile  esse  ostendimus 
xmi,  cap.  3. 

!29.  Moyses  in  populo  constituit  qui  docendis 
prseessent,  priusquam  divinx  legis  ullas  litteras 

.     Hotappellat    Scriptura  YpajjiiiaToeiffaywYeu;,  qui 

f  did  postuut  litterarum  inductores,  vel  introdu- 


dammodo  in  corda  discentium^  vel  in  eos  potiw  ipsosquos 
docent.  ]  Qui  ita  interpretatus  est  vocem  Grflecam  Au- 
gustino,  hominem  fefellit,  namSeptuaginta  interpretes 
vocem  adhibent  ad  vertendam  Hebraicam  idu  sc/io- 
ter,  quffi  grammatistam  minime  significat,  sed  appa- 
ritorem  magistratuum.  Vide  quse  notavit  de  ea  voce 
Joannes  Clericus  ad  Exod.  v,  6. 

Cap.  43.  Memoratis  versionibos  Aquilse,  Symma- 
chi,  Theodotionis  et  qointa :  Hanc  tamen,  inquit, 
quae  Septuaginta  est,  tanquam  sola  esset  sic  recipit  £c- 
clesiay  eaque  utuntur  Graeci  populi  Christiani,  quorum 
plerique  eUiqua  sit  alia  ignorant.)  Nempe  mulieres  et 
artifices,  csetcraque  plebecula,  vagis  Numidis  similis  ; 
nam  alii,  qui  vel  leviter  litteris  sacris  tincti  erant, 
aliquid  legerant  aut  inaudiverant  de  Tetraplis,  aut 
Hexaplis  Origenis.  Pergit :  Ex  hac  Septuaginta  inter- 
pretatione  etiam  in  Latinam  linguam  interpretatum  est 
quod  Latinx  Ecclesiae  tenent.  Itaqne  legebant  homiues 
docti  et  piHidentes  versionem  versionis,  quarum  ple- 
rique  ecclesiastici  neutram  poterant  expendere  ;  nam 
Grcecam  com  Hebrceo  codice  conferre  vel  duo  po- 
tnerunt,  ut  loquitur  ille,  vel  nemo;  Latinam  cum 
Greeca  plures  quidem,  sed  pauci,  prse  iis  qui  Grsece 
nesciebant,  inter  quos  Augustinus.  I  nunc  et  in  ejus- 
modi  hominibus  landa  aut  acumen  in  interpretatione 
Scripturse,  aut  diligentiam  in  sacris  studiis,  aut  pru- 
dentiam  in  acquiescendo  in  versionibus  quse  boncene 
essent  an  malse  nesciebant. 

QuamviSf  inquit,  non  defuerit  temporis  nostris 
presbyter  Hieronymus,  homo  doctissimus  et  omnium 
trium  linguarum  peritus  ;  qui  non  ix  Graeco,  sed  ex 
Hebraeo  m  Latinum  eloquium  easdem  Scripturas  conver- 
terit.  Quatenus  porrigeretur  eruditio  Hierouymiana 
in  utraque  lingua,  Graeca,  et  Hebraica,  satis  lucu- 
lente  ostendit  Joannes  Clericus  in  Queestionibus  Hie- 
ronymianis ;  sed  collatus  aliis  presbyter  Stridonensis 
sane  erat  doctissimus.  Sed  ejuSy  subjicit  Augnstinos, 
tam  litteratum  laborem^  quamvis  Judaei  fateantur  esse 
veracem,  Septuaginta  vero  interpretes,  in  multis  errasse 
contendant ;  tamen  Ecclesiae  Christi  tot  hominum  aucto- 
ritati,  ab  Eleazaro  tunc  pontip.ee,  ad  hoc  tantum  opus 
elcKtorum  neminem  judicant  praeferendum  :  quia  etsi  non 
in  eis  unus  apparuissetspiritusy  sine  dubitatione  divinus^ 
sed  inter  se  verba  interpretationis  suae  Septuaginta  docti 
more  hominum  contulissent,  ut  quod  placuisset  omnibus 
hoc  manerety  nullus  eis  unus  interpres  debuit  anteponi. 
Quamvis  nihil  esset  quod  reponeretur  huic  ratiocina- 
tioni,  non  posset  tamen  contra  rem  ipsam  valere,  ita 
ut  manifesta  peccata  quae  inveniuntur  in  versione 
LXX  interpretnm,  vir  Hebraice  doctos  incipiat  cre- 
dere  hon  esse  peccata;  nam  ratiocinationes,  ex  eo 
quod  convenire  videtur  deductse,  ipsis  factis  ac  rebus 
opponi  non  possunt :  quia  saepe  quod  non  convenie- 
bat  iieri  factum  est,  nec  factum  est  quod  convenie- 
bat.  Deinde  omnis  illa  historia  LXX  interpretum 
mera  est  fabula,  ficta  a  Judseo  Hellenista,  forte  ot 
pigritiffi  Hellenistarum  consuleretur ;  ne  necesse  ha- 
berent  discere  linguam  Hebraicam,  cum  dcd^irvsuTrov 
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yersionem  habere  viderentar.  Doleo,  fateor,  tot  ac  A  videat  mm  potuUse  utrumque  tunc  dici  a  prcp, 


tanta  apud  Teteres  inveniri  specimina  non  fidei  cir- 
cumspectffi  et  lirmis  rationibus  nizse,  sed  credulitalis 
inconsultffi  et  omnia  temere  arripientis ;  nisi  quis  po- 
liticam  calliditatem,  ut  nunc  loquimur,  malit  hsec 
haberi.  Utrumvis  verum  statuatur,  inde  coUigendum 
erit  nobis,  prceter  Ghristum  et  apostolos,  qui  fideii- 
ter  doctrinse  ejus  adhcesenmt,  non  esse  quaerendos 
magistros  in  quorum  auctoritate  acquiescamus  :  qua 
de  re  eliam  nos  ipse  Christus  diserte  prsemonuit 
Matth.  xziii,  8.  Preeterea  faciie  fieri  potest  ut  non 
Septuaginta,  sed  aliquot  centeni  homines  minus  pe- 
riti  uno  viro  fuerint ;  ac  sane  integri  consessus  quam 
ssepe  errarunt  ?  Quidve  est  notius  quam  veri  aman- 
tibus  suifragia  non  esse  ex  numero,  sed  ex  pondere 
sestimanda  ?  Nulla  propemodum  veritas,  ne  ipsa  qui- 
dem  religione  Christiana  ezcepta,  defendi  potest,  si 
numerus  nota  ac  argumentum  veritatis  habeatur. 
Denique,  ut  jam  dizi,  illa  de  LXX  interpretibus  Ari- 
steffi  historia  putida  est  fabelia.  Vide  qufle  hac  de  re 
jam  notavimus  ad  tom.  II,  epist.  28.  Itaque  dignum 
est  risu,  quod  tam  gravibus  verbis  ezprimitur  in  se- 
quentibus :  Cum  vero  tantum  in  eis  signum  Divinitatis 
apparuity  profecto  quisquis  alius  illarum  Scripturarum 
ex  Hebraea  in  quamlibet  aliam  linguam  interpres  est 
verdx,  aut  congruit  iHis  LXX  interpretibus^  attt,  si 
congruere  non  videtur^  altitudo  ibi  prophetica  esse  cen- 
senda  est.  Aut  hic  aliquid  ezcidit,  aut  supplendnm  animo 
post  congruere  non  videtur,  hanc  sententiam  :  et  cum 


B 


missus  fuerat  terrere  comminatione  imminen 
civitatem^f...  Si  ergo  ame  quxritur  quid  hort 
dixerit,  hoc  puto  potius  quod  legitur  in  Hebn 
draginta  dies,  et  Ninive  evertetur.  ]  Optin 
coUigendum  erat  aut  graviter  errasse  LXX 
tes,  ant  mendosos  esse  eorum  codices.  Pr 
noluit  Augustinus ;  itaque  ad  poslerius  devc 
fuisset,  nisi  hinc  incommoda  qusedam  exort 
vidisset ;  nempe,  plebem  dicturam  valde  pi 
inconsultos,  aut  indoctos  fuisse  prsesules 
versionem  Latinam, .  haustam  ex  vitiosis 
Graecis,  sibi  preelegi  adhuc  curassent ;  nan 
hoc  fuit  ignorantise,  si  nescientes  peccarant : 
noris  pigritise  aut  impradentia;,  si  in  veri 
quirere,  vitiaque  versionis  emendare  noluen 
hoc  deterius  erat,  consectariisque  pericii] 
obnoxium,  quam  nova  interpretatio  Hieron 
HebraicdB  IVp^p  Kikajon,  in  eodem  propheti 
re  tantas  querelas  profuderat  ventis  ferend 
stinns,  cujns  vide  epistolam  71  et  quse  ad  € 
vimus.  Igitur  sese  ad  aliud  w<p6v  ^ipixaxov, 
Poenus  orator.  Septuaginta  quippcj  inquit, 
sterius  interpretati  aliud  dicere  potuerunt,  qu 
ad  rem  pertinei^et,  et  in  unum  eumdemqu 
qmmvis  sub  altera  signiflcatione  concurreret ; 
retque  lectorem  utraque  aucioritate  non  spre\ 
storia  sese  attollere  ad  ea  requirendaj  propi 
gnificanda  historia  ipsa  conscripta  est.  Hiet 


Hebraio  codice  tamen   consentit ;  nam  ex  sequenti-  q  inter  ea  quidem  recenseri  possunt  quse  noi 


bus  hoc  velle  Augustinum  liquet.  Heec  sane  mira  sunt 
et  inaudita,  nec  temere  ac  sine  gravibus  rationibus 
aftirmanda.  Quis  enim  possit  sibi  persuadere  Spiri- 
tum  propheticum  certam  sententiam  dictasse  He- 
brasis  olim  vatibus,  a  quibus  primum  oracola  divina 
litteris  mandata  snnt ;  deinde  eumdem  Spiritum  eo- 
rum  vatum  Grcecis  interpretibus  aliam,  autcontra- 
riam  affasse  sententiam?Nemo  talia  facile  sibi  per- 
suadeat.  Hic  vero  nnlla  credendi  ratio  occnrrit,  prse- 
ter  amlem  illam  Aristese  fabuiam,  cui  insunt  omnia 
mendacii  male  coniicti  indicia,  et  cui  res  ipsa  con- 
tradicit.  Nam  liquet,  conferenti  versionem  cum  con- 
texta  Hebraico,  permulta  delicta  esse  a  LXX  inter- 
pretibns  aut  ab  eo,  quicunque  sit,  qui  eam  versionem 


tura  sua  repugnantia,  ac  proinde  fieri  non 
cseteroqui  ne  levissima  quidem  verisimiliti 
cta.  Septuaginta  interpretes,  eo  ipso  quod 
pretes  profitentnr,  pollicentur  se  dicturos  Gt 
Hebraice  scripta  sunt ;  qnod  nisi  praesteni» 
sunt  crimen  aut  imperitise,  autnegligentis; 
fidei  effugere.  Hoc  cum  semper  verum  sil 
riarum  interpretatione,  si  ita  loqui  licet,  ea 
rius,  quisquis  enim  inducit  aliquem  in  ve 
centem  quod  non  est  in  archetypo  quod  vei 
titur.  At  licet,  inquies»  verba  nonnihil  imi 
sit  eadem  sententia.  Non  nego,  sed  hoc  tni 
fieri  potest,  cum  id  postulat  ingeninm  iing^ 
tur  interpres,  non  ubi  nihil  necesse  est.  Prf 


concinnavit,    admissa ;  qnod  male  in  exemplari  sno  "  sum  est  esse  idem,  ad  sententiam  quod  atti 


legerent  vcces  Hebraicas,  quod  afQnes  litteras  mi- 
scerent,  quod  vocum  rariorum  significatos  nescirent, 
quod  loca  obscura  non  assequerentur,  et  quod  ne 
clara  quidem  interdum  satis  inteliigerent ;  quse  ha- 
mani  et  allucinantis  spiritus  sunt,  non  divini.  Sed 
hsec  per  se  scire  Augustinus  non  potuit ;  verum  de 
re  ipsi  plane  incomperta  tacere  eum  potios  decuit, 
quam  tam  multa  inania  effundere.  Si  verum  amamus, 
fatendum  tam  absurdas  opiniones  non  displicaisse 
viris  nequaquam  hebetibus,  quod  eorum  pigritise  ac 
existimationi  consulerent,  ut  jam  alibi  significavimus. 
Cap.  44.  Sed,  ait  aliquiSy  quomodo  sciam  quid  Jo- 
nas  pr(^heta  dixerit  Ninivitis,  utrum:  Tridunm,  et  Ni- 
nive  evertetur ;  an  :  Quadraginta  dies  ?  Qtiis  enim  n<m 


quadraginta  dies,  et  adhuc  tres  dks.  Sed 
Augustinum  allegoricas  machinas  violenter 
tem,  ut  defendat  Grsecos  interpretes :  Si 
civitatem  recte  accipitur  Ecclesia  gentium  pro 
gurata  ;  eversa,  scilicet  per  pasnitentiam  ut  qu 
jam  non  esset ;  hoc  quoniam  per  Christum  fai 
Ecclesia  gentium,  cujus  illa  Ninive  figuran 
sive  per  quadraginta  dies,  sive  triduum,  idem 
tlcatus  est  Christus  ;  per  quadraginta^  scilicei 
dies  peregit  cum  discipulis  suis  post  reeurret 
ascendit  in  caslum;  per  triduum  verOy  quiadit 
surrexit,  Quse  omnia  sunt  commeutitia,  oaa 
negavero  Niniven,  apud  Jonam,  esse  figaran] 
gentium,  nemo  ex    Scriptura  contrariam 
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I  dicam  absordum  esse  dicere  eversioaem  in-  A 
i  Nini?e  propter  peccata,  nisi  poRnitentiam  age-  • 
86  figuram  mutationis  morum  quoe  fit  per  poe- 
iam.  Profecto  si  peccata  et  exitium  propter  pec- 
itfigura  posnitentiffi  etmutationis  veterum  insti. 
mperpoenitentiamjamomniumomniapoterunt 
giurae,  nec  ulla  amplius  similitudo  inter  liguras 
figaratas  erit  qoserenda.  Poterunt  rotunda  ha- 
jTchetypa  quadratorum,  et  quadrata  antitypa 
loram.  Teneb**fie  erunt  imago  lucis,  iux  tene- 
D.  Denique  quadraginta  aut  tres  dies  concessi 
mtiffi  non  possunt  esse  liguraB  dierum  jejunii  et 
i  Ghristi,  qui  simile  nihil  habent,  prseter  numeri 
ndinem.  Imo  vero  quamvis  tot  violentm  inter- 
iones  admitterentor,  propterea  tamen  non  li- 
KX  interpretibus  mutare  numerum  prophetse; 
id  de  eorum  prophetico  spiritu  hic  habet  Augu- 
,  plano,  cst  inanc  et  aptum  ad  offendiculum 
ibos  objiciendum.  Quis  enim  non  illico  dixerit, 
L  interpretes  prophetico  spiritu  donati  fuissent, 
>pe  potius  novas  prophetias  efTusuros,  quam 
s  inscitia  corrupturos  fuisse?  Itaque  merito 
Hieronvmus  in  Gomment.  Jonse :  Trinus  nume^ 
Kt  ponitur  a  Septuagintaj  non  convenit  pamiten" 
$atis  miror  cur  ita  translatum  sitj  cum  in  Hebrseo 
terarumy  nec  syllabarumj  nec  accentuum,  nec  verbi 
i  eommunitas;  tres  enim  dicuntur  salos,  et  qua- 
Ua  ARBAiM.  Alioquin  et  de  Judsea  tanto  itinere 
ipropheta  in  Assyrios,  dignatn  sux  prsedicationis 
fUiam  flagitabat^  ut  antiqua  et  putridavulneradiu  q 
Ito  curarentitr  emplastro.  Porro  quadragenarius 
ttf  convenit  peccatoribw  et  jejunio  et  orationi^  et 
tt  lacrymis  et  perseverantiae  deprecandi,  ob  quod 
ms  quadraginta  diebus  jejunavit  in  monte  Sinai, 
aque  viri  docti  conjccerunt  mendum  esse  apud 
Bterpretes,  sive  vitioso  codice  usi  essent,  ubi 
f  quod  est  quadragintay  esset  :i  hoc  est  tria  :  nam 
iniia  menda  qucR  sunt  in  numeris  apud  veteres 
ores,  eo  adduxerunt  eximios  criticos  ut  crede- 
ilim  non  integris  vocibus,  sed  litteris  signatos 
ros  fuisse.  Posset  etiam  fieri  ut  in  Grsecum  co- 
mendum  irrepsisset  et  l  scriptum  fuisset  pro  m. 
id  Jonam  Joannem  Drusium,  et  Hugonem  Gro- 
Sed  nihil  vetat  nos  hic  quoque  Isaacum  Vos- 

qai  hoc  sibi  negotii  datum  esse   credidit,  ut  ^ 
ioret  Septuaginta  interpreles.  «  Hoc  sseculo,  tn- 
jraca  versio  uuanimiter  hoc  in  loco  rejicitur, 
ODroerito.  Augustinus   iib.  xviii,  cap.  44,  de  Gi- 

Dei,  conatur  componere  hanc  discrepantiam 
hil  meo  judicio  proficit.  Melius  Theodoretus, 
Torem  Greecorum  exemplarium  non  interpreti- 
led  librariis  imputat.  Mirator  Hieronymus  hanc 
dtatem,  cum  nulla  aut  verborum,  aut  numero- 
ut  affinitas,  inter  tres  et  quadraginta.  Sed  vero 
ionem  hanc  solvit  Justinus  martyr,  qui,  in  dia- 
com  Trjphone,  ipsa  interpetum  verba  produ- 
dies  numerat  quadraginta  tres.  Bis  vero  eum- 
repetit  nomerum,  ne  qois  vitiom  subesse  existi- 
Si  itaque  hanc  LXX  interpretum  sequamur  le- 


ctionem,  jam  manifestam  hujus  discrepantise  ratio- 
nem  habebimus.  Ncmpe,  niinor  numerus  excidit  e 
codicibus  Hebraeis,  major  vero  abest  ab  hodiernis 
exemplaribus  Grsecis  ;  in  quibus  olim  fuisse,  non  nt 
VOigO  *Tt  tpel;   T,iiepat,   sed    vero   iTt  Tpei?  xal  ji'  i^\x.i^ 

pat  clare  ex  Justino  colligitur.  Porro  hic  numerus  val- 
de  est  rationi  consentaneus.  Triduum  enim  omnino 
requirebatur  adprsedicandumetperagrandam  urbem. 
Gonfecto  unius  diei  itinere,  praidixit  orbem  perilo- 
ram,  post  diesqoadragintatres.  Secundo  die,  longius 
progressQS,  quadraginta  doos  dies  significavit.  Tertio 
itaqoe  die  elapso,  et  peragrata  jam  urbe,  nonnisi 
quadraginta  sopererant  dies.  >  Haec  Vossios  lib.  de 
Translatione  LXX  interpretum  cap.  23,.  qose  inge- 
niosa  sont ;  sed  molto,  ut  mihi  quidem  videtor^  ve- 
risirailius,  cum  cseteri  Patres  et  codices  in  vulgari 
lectione  consentiant,  Justino  fuisse  codicem  in  cujus 
contextu  scriptum  erat  TpeTi;,  sed  cujus  margini  aii- 
quis  ex  Hebraico  codice  ascripserat  TeTvxpdxovra , 
quod  ille  prsetermissom  potans,  dixit   Teffvapixovra 

Tpei?. 

Gap.  52.  Meiboratis  decem  persecotionibus  :  Pta' 
gas  enim^  inqoit,  Mgyptiorum,  quoniam  decem  fue- 
rwitf  antequam  inde  exire  inciperet  populus  Dei,  putant 
ad  hunc  intellectum  esse  referendas, . .  Sed  ego  illa 
re  gesta  in  Mgypto,  istas  persecutiones  prophetice  si- 
gnificatas  esse  non  arbitror ;  quamvis  ab  eis  qiH  hocpu- 
tant  exquisite  et  ingeniose  illa  singula  his  singulis  com-' 
parata  videantur ;  non  prophetico  spiritu,  sed  conje- 
ctura  mentis  humanx^  quse  aliquando  ad  verwn  perve- 
nitf  aliquando  fallitur.]  Quis  non  exclamet  hic  :  xs^;! 
oo^u^!  nihil  melius?  Sed  et  nos  quoque  idem  ju- 
dicium  ferimus  de  tot  mysticis  interpretationibus 
Aogustini,  quibus  ferme  totnm  Vetus  Testamentom 
in  alienos  sensus  contorsit.  Geeterum  de  decem  per- 
secutionibus  vide  Sulpitium  Severum  lib.  ii  Sacree 
Historis. 

LiBRO  XIX,  Gap.  I9  §  3.   Denique  fuerunt  qui  cum 

diversa  sequerentur  bona  finalia,  alii  virtuiem^  alii  vo- 

luptatemf  eumdem  tamen  habitum   et   consuetudinem 

tenebanty  ex  qua  Cynici  appeUabantur.  ]  Ideo  Apolli- 

naris  Sidonius  carm.  2,  vers.  167  : 

Qoidquid  Erichtbeis  Cynicorum  turba  volutat 
GymnaBiis,  imitata  tuos,  Epicure,8odaIe8. 

Ad  quem  locum  illustrandum  hunc  laudat  Jac.  Sir- 

mondos. 

Gap.  7.  Opera  data  est  ut  imperiosa  civitas  non  ho- 
lumjugum^  verum  etiam  linguamsuam  domitisgentibus 
per  pacem  societatis  imponeret ;  per  quam  non  deesset 
imo  et  abundaret  etiam  interpretum  copia.  ]  Multis  hac 
de  re  egit  vir  doctissimus  Just.  Lipsios  libro  de  Re- 
cta  Latini  sermonis  Pronuntiatione,  cap.  4,  ubi  recte 
etiam  monet  hic  legendum,  non  pacem  societatis^  sed 
spedem  societatis,  aut  per  pacem  sociatis.  Vellem  hic 
a  Benedictinis  prolatam  lectionem  mss.  codicum. 

Gap.  24.  Postqoam  osteudit  sine  amore  Dei«  et 
proximi  non  esse  populom,  ita  hoc  caput  inchoat : 
St  autem  populus  non  isto  sed  olio  definiaiur  modo, 
velut  si  dicatur :  populus  est  ciKtus  multittidinis  ratio- 
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naliSi  rerum  qiias  diligit  ccncordi  communione  socia^  A 
tus ;  profecto  ut  videatur  qualis  quisque  populus  sit, 
illa  sunt  intuenda  qux  diligit.  Quxcunque  tamen  dili- 
gatf  si  c(b:us  est  multiliuiinis,  nou  pecorum  sed  rationa- 
lium  creaturarum,  et  eorum  quae  diligit  communione 
concordi  sociatus  est,  nonabsurde  populus  nuncupatur, 
tanto  utique  melior  quanto  in  melioribus :  tantoque  de- 
terior  quanto  est  in  deterioribus  concors,  Tiim  subjicit : 
Secundum  istam  definitionem  nostram  Romanus  popu- 
lus  populus  estf  etc.  ]  Miror  in  mentem  Augustino 
non  venisse  loci  Deuter.  xxxii,  21  :  Ipsi  me  provo- 
caverunt  in  eo  qui  non  erat  Deus,  et  irritaverunt  in  ra- 
nitatibus  suis,  et  ego  provocabo  eos  in  eo  qui  non  est 
popuLus,  €t  in  gente  stulta  irritabo  illos,  Ubi  Deus  ad 
gentium  vocationem  respicit,  ut  docet  Panlus  Rom. 
X,  i9.  Sane  vix  digni  erant  nomine  populi,  qui  sic 
descripti  sunt  a  Luciiio : 

NuDc  vero  a  mane  ad  noctem,  festo  atqae  profesto 
Toto  itidem  pariterque  die,  populusque,  patresque 
Jactare  iDdo  foro  se  omDes,  decedere  Dusquam, 
UDise  atque  eidem  studio  omDes  dedere  et  arti, 
Verba  dare  ut  caute  possiat,  pugnare  dolose, 
Blauditia  certare,  boDum  simulare  virum  se, 
iDsidias  facere,  ut  si  hostes  siDt  omDibus  omuep. 

Quos  elegantissimos  versns  nobis  servavit  Lactantius 
Inst.  divin.  lib.  v,  cap.  9. 

LiBRo  XX.  Cap.  7.  De  Apoc.  xx,  i  et  seqq.  Mille 
autem  anni  duobus  modis  possunt,  quantum  mihi  oc- 
currit,  inielligi :  aut  quia  in  ultimis  annis  mille  ista  res 
agiturt  id  est,  sexto  annorum  milliariOf  tanquam  sexto 
die,  cujus  nunc  spatia  posteriora  volmntur ;  secuturo  ^ 
deinde  sabbato,  quod  non  habet  vesperam,  requie  sct- 
licet  sanctorum,  quss  non  habet  finem,  etc.]  Hi  sant 
fructus  allegoricffi  arithmeticse,  ex  qna  collegerunt 
veteres  multi  niundi  hujusce  durationem  fore  sex 
miliium  annorum,  septimo  vero  millenario  ei  finem 
impositum  iri,  et  tum  fore  seternum  pionim  sabba- 
tismum.  Sic  S.  Bamabas  epis.  cap.  15,  ad  quem 
vide  notas  doctissimi  viri  Joan.  Bapt.  Cotelerii,  qui 
aliorum  ei  assentientium  et  nomina  et  loca  suppe- 
ditabit. 

Cap.  45.  De  hoc  Apocalypseos  loco  cap.  xx,  i 3  : 
Et  exhibuit  mare  mortuos  qui  in  eo  erant,  et  mors  et 
infemus  reddiderunt^mortuos  quos  in  se  habebant ;  sic 
ratiocinatur  :  Sed  qui  sunt  mortui  quos  exhibuit  mare, 
qui  in  eo  erant  ?  I^eque  enim  qui  in  mari  moriuntur  non  ^ 
sunt  in  infemo,  aut  corpora  eorum  servantur  in  mari; 
aut,  quod  est  absurdius,  mare  habebat  bonos  mortuos  et 
infemus  malos,  Quis  hoc  putaverit  ?  Sed  profecto  con- 
venienter  quidam  hoc  loco  mare  pro  isto  saeculo  positum 
accipiunt.]  Non  semel  fefellit  Augustinum  vox  Latina 
infemus,  quod  nesciverit  ?57^v,  Hebraice  SlNU,  «- 
gnificare  sepulcmm.  Vide  quse  notavimus  ad  tom.  11, 
epist.  64.  Mortui  quos  reddet  mare  sunt  cadavera 
eorum  qui  in  eo  perierunt ;  mors  vero  et  sepulcmm 
sunt  reliqui  mortui,  qai  in  terra  ceciderunt,  sive  in- 
sepulti,  sive  sepulti.  Nam  mors  et  ^S^^c  saepe  ponuntur 
ix  mpaXXi^Xou,  ut  I  Cor.  xv,  54;  Apoc.  xx,  \\:  ad 
quse  loca  vide  interpretes. 

Cap.    19.  De  II  Thess.  ii,    i  et  seq.  §  Z.Quidam 


putant  hoc  de  imperio  dictwn  fuisse  RomanOj  et  pro- 
pterea  Paulum  apostolum  non  id  aperte  scribere  wh 
luisse  ;  ne  calumniam  videlicet  incurreret,  quod  Ronumo 
imperio  male  optaverit,  cum  speraretur  setemum,  ut 
hoc  quod  dixit :  jam  enim  mysterium  iniquitatis  ope- 
ratur,  Neronem  voluerit  intelligi,  cujus  jam  facta  ve- 
lut  Antichristi  videbantur,  ]  Mihi  multo  verisiniilias  fit 
Paulum  hic  egisse  de  rebellione  Judseorum  in  Roma- 
nos,  de  qua  obscurius  locntus  est,  ne  noceret  popo- 
laribus  suis.  Vide  hac  de  re  interpretem  Henr.  Ham- 
mondi,  in  additamentis  qua?  adnotationibns  ejns  scri- 
ptoris  admiscuit.  Sed  hanc  observationem  Aogostini 
optimam  existimarim.  ad  rationem  reddendam  ob- 
scuritatis  Apocalypseos,  in  qna  exitinm  Romse  ethni- 
cse  praedicebatur  nomine  Babylonis. 

Cap.  29.  Per  hmc  Eliam  magnum  mirabHemqm 
prophetam,  exposita  sibi  lege,  ultimo  tempore^  anteju- 
dicium,  Judaeos  in  Christum  vemm,  id  est  in  ChrisUm 
nostmm  esse  credituros,  celeberrimum  est  tn  semme 
cordibusque  fidelium.  ]  Mirnm  est  illis  temporibns  eam 
opinionem  tam  altas  radices  in  animos  homionm 
egisse,  tantoque  consensn  esse  receptam,  cum  Chri- 
stus  disertissime  docuerit  Matth.  xvii,  12,  et  apod 
alios  evangelistas,  nomine  Eliae  intelligendum  foisse 
Joannem  Baptistam.  Facile  erat  intellectu  diem  Do- 
mini  magnum  et  terribilem,  esse  eum  diem  veltem- 
pus  quo  Deus  Jerosolymam  et  Judaeam  passos  esta 
Romanis  diripi,  ferroque  et  igne  vastari.  Sed  nullos 
interpres  hoc  in  majore  luce  collocavit  Henrico  Ham- 
mondo,  ad  Math.  xxiv  et  alibi.  Non  raro  contigit 
multos  homines  non  hebetes  consensisse  in  errore, 
quia  maluerunt  superiores  sequi  quam  eorum  placita 
expendere.  Vide  Tertullianum  de  Anima  cap.  35. 

LiBRO  XXI.  Cap.  3,  §  1.  Contra  supplicia  malorum 
seterna  hanc  sibi  proponit  objectionem  :  NuUum  e$t, 
inquiunt,  corpus  quod  possit  dolere,  nec  possit  mori.  ] 
Eam  objecti.onem  confutat  operosissime,  variisqne 
adductis  incredibilibus  et  falsis  historiis  ez  Plioio 
nec  tamen  satisfacit.  Quid  facilius  erat  dictu  quam 
alias  leges  fore  et  corporam  et  spiritnum  eo  tem- 
pore,  quam  nunc ;  Deumque  effecturum  ut  certo  cor- 
poris  motn,  eoque  non  ita  magno  ut  noceat  corpori, 
excitetur  ingens  dolor  in  animis  improborum?  Vide 
Dionysii  Petavii  Dogmat.  theolog.  tom.  III.  Opos  de 
Angelis  lib.  ii,  cap.   5. 

Cap.  24.  Ut  Deus  sententiam  suam  mitiget  etre- 
flectat  in  melius,  ]  Joan.  Freder.  Gronovius  recte  le- 
git  in  mollius,  Observat.  in  script.  ecclesiat.  cap.  6. 
Sic  Hegesippus  de  Excidio  Hierosol.  lib.  i,  cap.  it: 
Ab  Aristobulo  impetravere  ut  matrem  ab  exsecutione 
praecepti  severioris  ad  molliora  inftecterct.  Sic  mss., 
ubi  editi  libri  habent  meliora,  Quod  ex  melioris  evi 
scriptoribus  haustum.  Tacitus  Ann.  i,  satis  superque 
missione  et  pecunia,  et  mollibus  consultis  peccatum, 
Hegesippus  iterum  cap.  16  :  Verbisque  in  moUiussup- 
pliciter  inflexis^  mitigaverat  indignationem  consulis. 

Cap.  26.  Locum  Pauli  I  Cor.  iii,  11,  de  funda- 
mento  cui  alii  quidem  superaedificant  aurnro,  argen- 
tum  aliaque  pretiosa ;  alii  vero  ligna,  fennm,  stipo- 
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objicientes  inducit  quosdam  qui  credebant 
Boin  et  Ecclesiffi  catholicffi  communionem  satis 
I  Titandam  damnationem  seternam.  Tum  circa 
idim  multam  hflesitat,  quasi  in  eo  sermo  esset 
ribusy  cum  Paulus  loquatur  de  doctrina.  Sic  et 
1  eo  interpretando  eestuavit.  Vide  adnotata  ad 
\  in  iib.  de  Fide  et  Operibus  cap.  15.  Hinc 
(lia  sestuatio,  quce  in  hisce  verbis  se  prodit  : 
fntt  S(me  eorporis  mortem,  donec  ad  illum  venia- 
Iposi  resurredionem  corporum  faturus  est^  dam- 
k  et  remunerationis  ultimus  dies,  si  hoc  tem- 
mtervallo  spiritus  defunctorum  ejusmodi  ignem 
wr  perpeti  quem  non  sentiant  iUi  qui  non  habue- 
tiies  mores  et  amores^  in  hujus  corporis  vita,  ut 
Ugna^  fenum,  stipula  consumatur ;  alii  vero  sen- 
qui  hujusmodi  secum  xdificia  portaverunt  ;  sive 
tem,  sive  et  hic  et  ibi ;  sive  ideo  hic^  ut  non  t6t, 
ria  qtuimvis  a  damnatione  venialia  concremaniem 
transitoriaB  tribulationis  invetiiant,  non  redarguo^ 
\aiiian  verum  est.  Sic  hic  Pauli  locus  fuit  veluti 
os,  in  quem  non  semel  impegit  Augastinus; 
ttmenvirum,  quasi  magnam  Scripturse  inter- 
11,  multi  nobis  venditant ;  sed  quibus  ii  demnm 
it  quibus  nullum  est  sacrorum  librorum  sta- 
rat  qui  Angustini  opera  nunquam  attente  le- 
t. 

ko  XXII,  cap.  7.  Cum  sexcentis  ferme  annis  ante 
um  Bomulus  fuerit,  etc.]  J.  Lud.  Vives  edidit 
kipionem;  nempe  iEmilianum,  qai  in  libris  de 
^Hca  loquens  a    Cicerone  inducebatur ;    quia 


A  Cicero  anno  demum  post  Urbem  conditam  648  natus 
est.  Sed  recte  Benedictini  lectionem  allatam,  qudi 
est  omnium  mss.  codicum,  retinuerant,  quia  minime 
necesse  est  Augustinum  ex  memoria  ioquentem,  ac- 
curatius  calcalos  posuisse  ;  nec  est  peccatum  tantum 
ut  in  id  incidere  non  potuerit. 

LiBRO  XXII,  cap.  8,  §  i .  Cur,  inquiunt,  nune  iUa  mi- 
racula  quss  prssdicatis  facta  esse,  non  fiunt  ?]  Est  obje- 
ctio  ethnicorum,  ad  quam  commodias  solvcndam  ficta 
sunt,  quarto  prdesertim  saeculo  innumerabilia  mira- 
cala  reiiquiarum,  quoe  antea  inaudita  fuerant  Cum 
incautins  ac  proinde  verius  loquebantur  Christiani 
hujus  evi,  fatebantur  miracula  non  amplius  fieri, 
qaod  contigit  Aagustino    in  lib.   de  Vera  Religione 

Q  cap.  25,  nbi  negat  miraeula  iUa  (qualia  apostolorum) 
in  nostra  [tempora  durare  permissa,  Sed  postea  hsec 
verba  retractavit.  propter  iiova  miracula,  ci^us  uti- 
litatem  animadvertere  serius  ccepit.  Hic  quoque  multa 
narrat  quse  omnia  claudit  egregia  illa  narratione  de 
qua  ad  tom.  V  egimus.  Sed  de  hisce  omnibas,  et 
prsesertim  de  quarti  sseculi  fictis  miraculis,  vide 
Henr.  Dodwellum  in  dissert.  Irenaica  2. 

Cap.  24,  §  3.  QusB  in  theatris  mirabilia  spectantibus^ 
audienHbus  incredibUia  et  exhibenda  molita  sit ;  indu- 
stria  nempe  humana.J  Intelligit,  nt  Justo  Lipsio  vi- 
detiir,  pegmata,  seu  machinas  theatronim  ;  quorum 
pegmatum  figurse  et  motas  mirabilia  spectacula  prtR- 
bebant,  ot  multis  ostendit  vir  doctissimus  in  libro 
de  Amphitheatro  cap.  22,  quod  legisse  non  pceni- 
tebit. 


IN   TOMUM    OCTAVUM. 


OESIDERIUS  ERASMUS  LECTORI.  C 

madmodum  in  prseliis  solet  potissimum  emicare 
et  ardor  miiitum  ducumque,  ita  divius  Augu- 
,  eom  nusqaam  non  sit  multis  suspiciendus  no- 
Bs,  haud  alibi  tamen  eluxit,  quantum  valuerit 
ne  ingenii,  subtilitate  judicii,  vehementia,  co- 
s  disserendi,  quam  in  his  libris  ;  in  quibus  pro 
lillitate  domas  Dei,  quam  unice  diligebat,  pn- 
idversus  hffireses  :  quas  cum  hoc  odio  majore 
[ueretar,  quo  impensius  amabat  Christi  spon- 
!eelesiam,  tamen  ubique  singulari  caritate  la- 
ut  homines  sanet  potius  quam  perdat.  Lege 
V,  ac  vale. 

ANIMADVERSIONES 

IN  LIBRUM  DB  HiERBSIBDS. 


bl  Noster  vero  Epiphanius  Cyprius  episcopus 
non  Imge  rebus  humanis  exemptus,  de  octoginta 
bm  loquens,  sex  Ubros  etiam  eonscripsitt  histO" 
rraHone  eommemorans  omnta,  nuUa  dispulatione 
iff  falsitatem  pro  veritate  decertans,]  Adnotant 
ietini  ad  hsec  verba,  Augustinum  vidisse  dan- 
inacephalseosin  Epiphanii  ;  sed  ne  boc  quidem 
integrum  vidit,  cujus  initio,  et  pluribus  locis 
;  scriptor  se  majoris  operis  epitomen  scribere. 
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Credibile  est  Aagustinum  excerpta  tantum  ex  eo,  ab 
aliquo  Graece  sciente  facta,  habuisse. 

Hseres.  i .  Quse  est  Simonianorum  :  Jovem  se  eredi 
volebat^  Minervam  vero  meretricem  quandam  Uele- 
nent  qmm  sibi  sociam  scelerum  fecerat ;  imaginesque 
et  suam  et  ejusdem  meretricis  discipuUs  suis  prsebebat 
adorandas ;  quas  et  Roma?,  tanquam  deorum  simulacra^ 
auctoritate  publiea  constituerat,]  Sic  paulatim  augen- 
tur  fabulse,  pront  a  pluribus  narrantur  :  instar  rivuli, 
qui,  aliis  atque  aiiis  accedentibus  aquis,  tandem  fit 
amnis.  Clementinarum  Recognitionam  auctor  lib.  ii, 
§  9,  et  Justinus  Martyr  apol.  i ,  meminerant  quidem 
statoffi  Simonis,  Romee  collocatee  ;  sed  de  statua  Se- 
lensBvel  Helente,  ejas  coucubinee,  nihil  habent.  Itaque 
hoc  erit  additamentum  Augustini,  ex  memoria  hcec 
scribentis.  Mirum  est  fabulam  de  posita  a  Romanis 
statua  tam  turpem  et  tam  manifestam,  quae  proinde 
merito  ab  ethnicis  ridebatur,  usque  adeo  veteribns 
placuisse,  at  uno  ore  illam  affirmaverint.  Vide  Joan. 
Bapt.  Cotelerium  ad  Constitntiones  apostolicas  lib.  vi, 
cap.  9,  itemque  ad  Recognitionam  lib.  ii,  cap.  9. 
Sed  fallitnr  vir  doctissimus  cum  innuit  ab  Augustino 
negari  quod  narrabatur  de  interitu  Simonis,  epist.  36 
ad  Casulanum,  cum  dicat  tantum  Romanos   negasse 
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Petrnm  die  sabbati  jejunasse,  cam  esset  die  domi- 
nico  sequente  cum  Simone  Mago  certaturus.  Jam 
eruditi  ferme  consentiunt  Justinum  aut  alium  aucto- 
rcm  hujus  fabulse  deceptum  faisse  statua  Herculi  po- 
sita  in  insula  Tiberina,  cujus  etiamnum  hodie  basis 
superest,  cum  hac  inscriptione  SEMONI  SANCO 
DEO  Vide  Des.  Heraldum  ad  Tertullian.  Apolog. 
cap.  13  ;  Henr.  Valesium  ad  Eusebii  Hist.  eccles,  lib. 
II,  cap.  i3,  aliosque  passiin.  Hinc  autem  liquct  quanti 
faciendus  sit  consensus  multorum,  sine  examine, 
aliorum  post  alios  idem  temere  aftirmantium.  Simile 
exemplam  animadvertere  est  Cint.  Dei  lib.  xx,  cap. 
29,  de  adventu  Elise  ante  ultimum  judicium.  Si  erro- 
rem  vitare  velimus  in  ejusmodi  rebus,  quce  plurium 
testimonio  probari  solent,  ante  omnia  expendamus 
oportet  quibas  eorum  qui  consentiunt,  res  perspecta 
esse  potnerit,  eosque  ab  aliis  sejungamas  ;  nam  qui 
repetunt  tantum  ab  aliis  accepta,  ea  in  quse  minime 
inquisiverunt,  indigni  sunt  qui  testium  numero  ha- 
beantur.  Quod  si  etiam  primi  rei  assertores  id  pro- 
tulerint  quod  probe  non  norant,  nabes  illa  speciosa 
testium  facillime  dissipatur.  Qufle  in  historia  de  Si- 
monis  Magi  statua  observare  est,  nec  scio  an  non  de 
tota  Simonianorum  secta  dici  queant ;  nam  quamvis 
constet  cx  Actis  apostolicis  Simonem  fuisse  hominem 
nequam,  multa  de  eo  ticta  sunt,  ut  liquetex  Clementis 
Recognitionibns. 

Hseres.  50.  VadianoSy  quos  appellat  Epiphanius,  et 
schismaticos,  non  haereticos  vult  vidcri,  alii  vocant  An^ 
thro^wmorphitas.]  Cum  hic  Epiphanium  auctorem 
laudat  Augustinus,  omnino  existimarim  legendum 
Audianos,  sic  enim  eos  hsereticos  ab  Audio  conditore 
vocat  Constantiensis  episcopus.  Non  morarer  hic 
mendas  librariorum,  uti  nec  Sirmondus  fecit  in  Opere 
Prajdestinati,  quamvis  in  codice  ms.  legeretur  Val- 
diani.  Nomina  minas  nota  semper  facillime  a  libra- 
riis  depravata  sunt.  Hinc  apud  Facundum  Hermia- 
nensem  lib.  viii  ed.  Sirmondi  anni  cb  h  cxcvi, 
col.  671.  Idem  hceretici  vocantur  Basiani,  quae  vox 
facta  a  Vadiani., 

Hseresi  88,  quse  est  Pelagianorum  :  Hi  Dei  gratix, 
qua  praedestinati  sumus  in  adoptionem  filiorum  per 
Jesum  Christum  in  ipsum^  et  qua  eruimur  de  potestate 
tenebrarum y  eic,  in  tantum  inimici  sunt,  ut  sine  hac 
posse  hominem  credunt  facere  omnia  divina  mandata, 
etc.]  Anathema  vero  omnibus  qui  divinse  gratise  sunt 
inimici  I  Nec  puto  Pelagium,  si  revivisceret,  delibe- 
raturum  an  posset  respondere  Amen;  magna  voce 
illico  ita  responderet.  Verum  accusatorie  dicit  Augu- 
stinus  inimicos  gratise  Dei  eos  qui  intemum  afflatum 
ad  singulos  necessarium  actus,  eumque  incluctabi- 
lem  et  ad  tinem  usque  vitse  solis  electis  dandum  ;  hoc 
est,  gratiam  Augustini,  non  Dei,  repudiabant ;  nam 
gratiam  hunc  afflatum,  aut  gratiam  Dei  vocari  in 
Scriptura  nunquam  demonstravit.  Csetenim  cum 
Deus  mandata  cuipiam  dat,  sine  dubio  ea  ille  po- 
test  observare  ;  nam  Deus,  qui  justus  est,  impossibi- 
lia  non  imperat  sumitve  poenas  de  iis  qui  non  fece- 
rant  impossibilia.  Qu3d  si  prseter  nudum  imperium, 


A  auxilium  aliad  divinum  necessarium  sit,  qnod  non 
negabat  Pelagius,  nemini  eorum  quibas  aiiquid  im- 
perat,   id   subtrahit  Deus.   Sed  omnia   hic  sunt,  ut 
alibi  apud  Augustinum,  ad  invidiam  faciendam  com- 
posita.  Consulendus  hac   de  re  iiber  Dionjsii  Peta?ii 
de  Hseresi    Pelagiana  et  Semipelagiana,  qoi  est  in 
tomo   IIl  Dogmat.  ejus  theologicorum.  Caetera  non 
attingemus,    de  quibus    ad  epistolas  Augustini  sat 
multis  diximus  ;  sed  hinc  observabimas,  ubi   agitar 
de  adversariorum  sententia,  non  esse  faciie  eomm 
adversariis  credendum. 

ANIMADVERSIONES 

IN  TRACTATDM  ADVKBSUS  JUDiEOS. 

Cap.  3,  §  4.  Quid  sibi  autem  velit  quod  sic  prxm- 
^  tantur  quidam  psalmi,  quos  et  ipsi  legunt  et  habeui, 
in  litterarum  auctoritate  sanctarum,  ut  in  eorum  titulh 
scriptum  sit :  Pro  iis  quse  immutabuntur  ;  textus  vm 
eorumdem  psalmorum  prasdicat  Christum^  nisi  qm 
eomm  mutatio  per  illum  futura  praedicta  est  per  qum 
apparet  impleta^f]  Respicit  Augustinus  ad  titulos  psal- 
morum,  ex  divisione  Grseca  xliy,  lxviu  et  lxxii. 
Fatendum,  nisi  verum  dissimulare  Telimus,  aptissi- 
mum  fuisse  Augustinumad  retundendam  pertinaciam 
Donatistarum  aut  stultam  impietatem  Manichsoram ; 
sed  contra  Judseos  in  arenam  descendere  non  debait, 
quippe  destitutus  armis  in  illa  pugna  piane  neces- 
sariis,  hoc  est,  cognitione  liugnse  Hebraica^  et  lit- 
terali  Ve^eris  Testamenti  intelligentia.  Res  ex  toto 
G  libello  liquet,  sed  prsesertim  ex  hoc  argumento, 
quod  tamen  pluribus  persequitur.  Regerere  potueroDt 
et  quidem  merito,  Judsei  LXX  interpretes  male  ver- 
tisse  verba  Hebraica  quse  hic  suntD^j^Tlr  SsT  W 
schoschannxm ,  uit^p  twv  iXXoiwOriaoji^vwv,  quasi  iegen- 
dum  esset  hic,  D^:3^*  scheschonimy  hoc  est,  quim- 
tanty  vel  diversi  sunt;  esse  vertendum  cam  Aqtiila, 
super  liliis  ;  nam  7triw  esse  Uliumj  qua  voce  signiii- 
catur  hic  aut  instrumentum  musicum,  aut  initiorn 
cantici.  Quomodo  contrarium  probasset  Augastinns? 
Deinde  si  concessissent  sic  esse  vertendum  ot  trans- 
tulerunt  LXX  interpretes,  negassent  inde  sequi  a 
Messia  legem  mutari  debuisse,  sed  tantum,  quando- 
que  venerit,  miseram  snse  gentis  sortem  in  beaUorem 
mutatum  iri ;  frustra  sudasset  Augustinus  ut  iis  hisce 
aut  similibus  argumentis  utentibus  os  occluderet.  Ac 
sane  duobus  tantum  modis,  cum  aliqno  fmcta,  dis- 
ceptare  cum  Judseis  possumus.  Alter  est  si  non 
tantum  Scripturis  Vet.  Testamenti,  quasi  eludere 
norunt,  sed  illorum  opinionibus  et  scriptoribQS  cod- 
tra  ipsos  utamur  ;  quod  facerc  non  potuit  Augustinus, 
cui  ignota  illa  erant  armamentaria.  Alter  yero  si 
historiam  et  miracula  Jesu  Nazareni  vere  contigisse 
ostendamus  ;  quod  facere  potuisset  AugQstinas,  si 
omissis  allegoriis,  frigidisque  argutiis,  ad  accuratas 
ratiocinationes  se  convertisset,  quales  sunt  in  li- 
bris  II  et  iii  operis  de  Veritate  religionis  Christiane 
ab  Hug.  Grotio  conscripti,  quse  et  in  aliis  recentio- 
rum  monumentis  copiosius  expositse  legontur.  Ve- 
ram  iis  sseculis,  quantumvis  ab  imperitis  ant  factiosis 
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jactentnr,  parum  nota  erat  ratiocinandi  et  probandi  A 
accarata  methodus. 

ANIMADVERSIONES 

IN  LIBRUM  DB  UTILITATE  CREDENDI. 

Cap.  3,  §  5.   Omnis  Scriptura  qusB   Testamentum 

Vetm  vocatur^  diligenter  eam  nosse  cupientibus  quadri- 

fana  traditur  ;  secundum  historiamf  secundum  aetiolo- 

^iani,  seeundum   analogiam^    secundum  allegoriam,  ] 

Bsc  omnia  ad  nnum  referenda^  quid,  niminim,  si- 

gnificetiir  verbis  ScriptQrce,  quse  ex  omnibus  gram- 

maticorum  et  criticorum  legibus  sunt  eiplicanda. 

iEtioiogia,  analogia  et  allegoria,  quse  non  nituntar 

biteralis  interpretationis  fundamento,  mera*.  sunt  ad 

popalum  phalerse,  ut  dudam  viri  docti  ostenderunt. 

Sed  yideamus  quomodo  hsec  intelligat  Augustinus : 

Secmdum  historiamf  inquit,   traditur^   cum   docetur 

qiad  scriptum  aut  quid  gestum  sit ;  quid  non  gestum 

9ed  tantummodo  scriptum  quasi  gestum  sit.  Sic  omnia 

essent  historica,   quia  aut  scripta,  aut  gesta  sunt ; 

vec  qoidqnam  etiam  est  scriptum  quasi  gestum,  cum 

gestum  non  sit,  prseter  parabolas.  Augustinns  exem- 

plam  tamen  profert  verse  historise  a  Christo  landatoe 

Hatth.   XII,  3,  4.  Secundum  setiologiamt  inqait,  quid 

fua  de  causa  vel  factum,  vel  dictum  sit,   Cojus  rei 

exemplum  est  dictum  Christi,  de  causa  permissi  a 

Hose  divortii  Matth.  xix,  8 .  At  in  inquirendis  ejus- 

modi  causis,  oportet  aut  prseviam  habere  auctorita- 

tem  Christi  et  apostolorum,  aat  certissimam  histo- 

riam  rationesque  non  dubias.  AHoqui  quaelibet  ra- 

tiones  quorumlibet  reddentar,  quse  utramque  faciunt  C 

paginam  apnd  veteres.   Terlio  secundum  analogiamf 

inqoit,  cum  demonstratur  non  sibi  adversari  duo  Te- 

stamenta^  Vetus  et  f^ovum.  Quod  verissimum,  si  ani- 

mns  Dei  et  oeconomise  diversitas  probe  observentur, 

lex  enim  complectebatur  <rcoixewt,  ut   loquitur  Pau- 

lns,  seu  elementa  religionis  quibus  ad  instar  pseda- 

^ogi,   paulatim  Judeei  ad  perfectionem  Christianam 

dedncerentur.  Itaque  multa  ferebantur  sab  iege,  quse 

tm  amplius  feruntur  sub  Evangelio  ;  quamvis  ntro- 

biqae  fuerit  idem  Dei  animuis,  sed  qui  non  una  ceco- 

Boniia,  procaptu  populorum  et  temporum,  usus  est. 

Qood  si  hsec  raisceantur  et  violentis  allegoriis  torquea- 

tnr  Vetus  Testamentum,  ut  per  onmia  idem  videatur 

tradere  ac  Evangelium,    tum  vero    analogia   nulla 

lervabitur.  Denique,   secundum   allegoriam  cum  do- 

eetitr  non  ad  litteram  esse  accipienda   quaedam   qux 

scripta  5unt,  sed  Hgurate  intelligenda,  Scio  qaid  aile- 

foriarum  patroni  soleant   dicere,    sed   ea    demum 

iilegorice  snnt  intelligenda  qase  manifestse  allego- 

riae  speciem  prse  se  ferunt,  ut  Eccle.  xii,  4  et  seqq. 

Ceetera  omnia  proprie  intelligenda.   Sed  hac  de  re 

ilias. 

Cap.  9.  Vera  religio,  nisi  credantur  ea  quae  quisque 
po$tea^  si  se  bene  gesserit,  dignusque  fuerit  assequatur 
mtque  percipiat^  et  omnino  sine  quodam  yravi  auctori- 
iaiis  imperiOy  iniri  rite  ntdlo  pacto  potest,  ]  Hsec  con- 
trm  Manichseos,  qui  catholicam  Ecclesiam  maxime 
erimiiiabantar,  quod  illis  qui  ad  eam  veniebant  prse- 
ciperet  ut  crederent,  cum  ipsi    omnia  ratione   de- 
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monstratiu^os  se  pollicerentnr.  Qua  in  re,  intolerandi 
profecto  erant,  cum  nihii  nisi  monstra  proferrent, 
et  quse  nulla  verisimilitudine  erant  tincta;  nedum  ut 
ratione  niterentur,  ut  multis  in  iocis  recte  ostendit 
Augustiuus.  Verum  hic  aliter  respondet  illis  quam 
vellem  et  quam  res  postulabat.  Quo  enim  argumento 
probare  poterat  prius  esse  qusedam  sine  ratione 
(nam  hoc  debet  intelligi)  credenda,  quse  postea  per- 
ciperentur?  Quis  mendaciorum  et  fabularum  propola 
non  potuit  similia  exigere,  et  postea  dicere,  si  quis 
commenta  ejus  rejecisset,  eum  fuisse  indignum  qui 
ea  assequeretur  ?  An  non  Judsci  et  ethnici  Christia- 
nis  centra  se  ratiocinantibus  talia  reponere  poterant, 
esse  credendum,  non  ratiocinandum  ?  Igitar  Chri- 
stiani,  ut  pari  jure  agerent,  pati  debuerunt  id  contra 
se  adhiberi  quo  usi  fueraut  contra  ethnicos  et  Ju- 
dseos ;  nec  erat  cur  propterea  sibi  timerent^  ratione 
enim  longe  snperior  futura  erat  religio  Christiana, 
ut  satis  ostenderunt  Hugo  Grotius,  aliique  qni  eam 
ratione  defendere  laudatissimo  instituto  et  felicissimo 
successu  coeperunt.  Sed  tria  erant  quse  tempore  Au- 
gustini  effecerunt  ut  fides  sine  rationo  exigeretur. 
Primum,  est  quod  non  satis  crant  in  philosophia, 
criticaque  exercitati,  ut  Scripturam  contra  objectio- 
nes  Manichseorum,  aliorumque  defendere  commode 
possent;  ut  liquet  vel  ex  historia  creationis,  qua". 
tantopere  torsit  Augustinam,  ut  neque  in  Confessio- 
nibus,  neque  in  libris  de  Genesi  ad  liUeram,  sibi  ant 
ulli  satisfecerit.  Creatio  septem  diebus  dislincta, 
quiesque  Dei  septimo  die  scopuli  fuerunt,  ad  quos 
impegit  quotiescunque  hac  in  parte  sacri  Occani  na- 
\igare  ausus  est.  Sensum  litteralem  quasi  adversum 
rationi  rejicit,  allegoricum  vero  a  vocibus  plane 
abhorrentem  amplectitur.  Alterum,  qnod  revera  sibi 
conscii  essent  non  pauca  a  se  dici  plane  contraria 
rectse  rationi ;  (jnalia  erant  tam  multa  quse  de  gratia 
et  prsedestinatione,  aliisque  dogmatibus  iis  adnexis, 
quasi  capita  fidei  credenda  ab  Augustino  propone- 
bantur.  Denique  is  sermo  fuit  partinm  jam  vires 
suas  sentientium,  et  multitudine  sua  fretarum  :  quam 
ssepe  jactat  hic  Augustinus,  contempta  paucitate  ali- 
ter  sentientium.  Ejusmodi  partes,  ac  ingenia  pati  non 
possunt  sibi  obloqui  pauciores,  sed  vohmt  iidem  lo- 
quentibus  continuo  haberi. 

Cap.  10.  Postquam  multis  probare  conatus  est  sa- 
cerdotem  ei  qui  religionem  Christianam  sibi  pro- 
bari  cupit,  credere  oportere,  eum  animo  ventatis 
cupido  ita  se  gerere  ;  hinc  colligit  talem  hominem 
vicissim  sacerdoti  de  religione  aliquid  afQrmanti 
credere  oportere.  /n  religione  vero,  inquit,  quid  tni- 
quius  fieri  potest  quam  ut  Dei  antistites  nobis  non  fictum 
animum  pollicentibus  credant,  nos  eis  praecipientibus 
nolimus  crederef  Miror  tam  levem  rationem  tammul- 
tis  persequi  sustinuisse  rhetorem  nostrum.  Nam 
primum  similia  Judseus  ac  ethnicus  sacerdos  dicere 
potuerunt  Christianis,  cum  potestate  ac  numero  su- 
periores  erant  Judsei  ac  ethnici  in  Romano  imperio. 
Quare  Christianum  a  tali  responsione  satias  fuit  ab- 
stinere.  Secundo,  quis  docnit  Augustinum,  nonnisi 
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iis  qui  stadiosi  veri  esse  crcduntor,  eiplicaDdam  fuisse 
religionem  Cbristianam  ?  An  non  indignis  omnia  pan- 
dunt  sacri  Scriptores,  qui  libris,  in  quorumvis  ma- 
nus  deventuris,  religionem  Cbristianam  apque  ac 
Judaicam,  complexi  sunt  ?  Pateor  interdum,  vilandi 
periculi  causa,  fugiendaeve  inutilisconcertationis,  sa- 
tius  esse  tacere  quam  apud  improbos  id  proloqui 
quod  spernant,  aut  cum  indignntione  cxcipiant.  Sed 
exceptis  ejusmodi  circumstantiis,  debet  religio  apud 
omnes  accuratissime  probari,  et  prsesertim  quidem 
libris.  Quinimo  sic  se  gessit  ipse  Augustinus,  sic 
omnes  Christiani  doctores.  Tertio,  nemo  nescit  om- 
nes  bonos  esse  habendos,  dum  malos  esse  non  con- 
stat.  Quis  autem  animum  novit  ejus  qui  petit  sibi 
explicari  religionem,  nisi  hominis  mores  eum  antea 
aperuerint?  Sed  plane  alia  est  ratio  doctrinse,  cui 
assentiri  nemo  debet  antequam  eam  veram  esse  con- 
stet.  Damnare  eam  non  debet,  rationibns  nondum 
auditis,  sed  amplecti  nnlla  lege  jubetur.  Quarto  de- 
nique,  jubenti  me  pro  imperio  credere  quidpiam 
quod  ei  natura  sua  notius  non  est  quam  mihi,  nulla 
ratione  edita,  nonnisi  stulte  credere  possum  ;  at  aui- 
mus  uniuscujusque  est  ipsi  notissimus.  Sed  quid  opus 
est  verbis?  Si  Angustinus  vixisset  apud  etbnicos, 
quales  erant  etiamnum  Persse  aiiique  Orientales  po- 
puli  ejns  tempore,  adiissetque  sacerdotem  aut  magum, 
et  ab  illo  qnaesiisset  rationes  ob  quas  ignem  Persae 
colebant,  iis  demum  creditnms  postquam  firman  de- 
prehendisset ;  sacerdos  vero  ille  similia  dixisset  de 
utilitate  credendi  quse  hic  narrat  Manichseo  ;  Augu- 
stinus  sine  dubio  intolerandam  esse  tyrannidem  sen- 
sisset,  et  dixisset  si  ausus  esset.  Ne  ergo  bona  ra- 
tiocinatio  habeatur  in  Africa  Christiana,  quse  para- 
logismus  fuisset  ad  ortum  Euphratis. 

Cap.  12.  Quaero  igitury  si  quodnescitur  credendum 
non  esty  quomodo  serviantparentibusliberi,  eosque  mu- 
tua  pietate  diligant,  quos  parentes  suos  esse  non  credant. 
Nonenim  ratione  ullopacto  sciri  potesty  sed  interposita 
matris  auctoritate  de  patre  creditur,  de  ipsa  vero  matre 
plerumque  nec  matriy  sed  obstetricibuSf  nutricibuSy  fa- 
mt^/is,  etc.]  Verum  hsec  sunt  plane  dissimilia,  nam 
parentes  et  alii  scire  possnnt,  etrevera  sciunt  quinam 
sint  sui  et  certorum  hominnm  iiberi ;  nec  ulla  utili- 
tate  ducuntur,  saltem  plernmque,  ad  supponendos 
sibi  alienos  liberos.  Sed  sacerdotes  qui  volunt  sibi 
credi  de  religione,  ejus  veritatis  non  sunt  magiscon- 
scii  quam  alii  bomines,  si  rationibus  sint  destituti;  et 
pierumque,  non  sine  magna  utilitate  sua,  suum  gre- 
gem  augebant, 

Cap.  14.  Si  nihil  me  erederejubet  (hsreticus),  hanc 
ipsam  veram  religionem  uUam  in  rebus  humanis  esse 
non  credo  ;  quam  cum  esse  non  credOy  non  qusero.  At 

ille^  ut  opinor,  qtuerenti  monstraturus  est  Ad 

eum  igitur  qui  me  vetat  credere  non  venirem,  nisi  ali- 
quid  crederem.  Estne  uUa  major  dementia,  quam  ut  ii 
sola^  qusB  nuUa  scientia  subnixa  est^  fide  displiceam, 
quae  ad ipsumme  solaperduxit ?  ]  Sed  qui  credit  veram 
aliquam  esse  religionem,  seu  Deum  coli  velle  ab  ho- 
minibus,  sine  ulla  omnmo  ratione ;  aut  insanit,  aut 
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A  ita  hebes  est,  ut  ab  insanis  non  multn  Ji  distet.  Qui 
iidem  hahuit  tibi  sine  ratione,  idem  etiam  sine  ra- 
tione  com  videbitnr.  tihi  fidem  detrahet ;  assentietor- 
que  seque  facile  Arianis,  si  rerum  potiantur,  aut  etiam, 
quod  deterius  est,  Muhammedanis ;  quod  revera  fe-' 
cerunt  Afri,  post  Augustini  teropora.  Quisquis  credit 
esse  aliquam  religionem  veram,  quseritque  ubi  eam 
invenire  possit,  non  est  tam  fatuns,  ut  nullam  ratio- 
nem  sibi  dari  postulet. 

Ibid.  §  21.  Quid  quod  omnes  hseretici  Christo  no$ 
credere  hortanturf  etc.]  Verum  est,  sed  fuitne  hsere- 
ticus  tam  impudens  aut  tam  bardus,  qui  nullas  firmas 
rationes  esse  Christo  credendi  diceret  ?  Non  opinor. 
Fuitne  etiam  sacerdostam  ignarns  aut  tam  hebes,  qui 
aliquas  earum  rationum  proferre  non  potuerit?  Pro- 
fecto  si  fuit,  indignus  fuit  sacerdotali  ordine,  et  per- 
peram  in    eum  erat  cooptatus.  Nemo  est  qui  nolit 

.  credere  id  quod  non  vidit,  si  modo  ei  constet  eos  qni 
quod  non  vidit  docent  potuisse  rem  rescire,  nec  fal- 
lere  voluisse,  aut  ipsos  deceptos  fnisse  ;  quod  liqui- 
dum  nohis  fit  de  Christo  et  apostolis,  et  natura  ipsa 
rerum  quas  docuernnt,  et  miraculis  prsesertim.  Sed 
qui  scis,  inquies,  facta  fuisse  talia  miracnla,  eaque 
contigisse  quse  narrantur  in  apostolorum  scriptis? 
Hoc  scio,  pront  novi  reliquos  omnes  Historise  antiqas 
eventus  indubitatos,  imo  et  firmioribus  rationibus 
nixus ;  non  quia  credo  auctoritati  cnjuspiam,  a  qao 
an  fallar  necne  nescio. 
Ibid.  §  32.  At  ipsum  (Christum)  videmus,  quantum 

Q  illa,  cui  et  ipsi  (Hseretici)  credunt,  docet  historiaj  nihH 
prius,  neque  fortius,  quam  credi  sibi  voluisse ;  cum  iUi 
nondum  essent  idonei,  cum  quibus  ei  res  esset^  ad  di- 
vina  percipienda  secreta.]  Christus  apud  Judffios  Evan* 
gelium  nuntiavit,  nemo  autem  Judfieornm  erat  qui 
non  facile  animadverteret  ab  eo  minime  idololatriam 
suaderi  et  egregia  ad  mores  prsecepta  dari  ;  quamvii 
non  inteliigerent  quflecunqne  dicebat.  Nemo  etiam 
illorum  fuit  qui  non  facile  videret  miracula  ab  eo 
fieri,  quot  et  quaiia  ab  antiquis  prophetis  facta  noa 
fuerant.  Duee  hse  satis  graves  fuerunt  credendi  ra- 
tiones,  nec  potest  Christus,  cum  bona  Augustini 
venia,  cum  iis  conferri  qui  .sine  ratione  sibi  credi 
volunt.  Apud  Joannem  passim  inculcat  doctrinam 
suam  esse  a  Patre  suo  acceptam  ;  sed  sibi  non  TQlt 

^  credi,  nisi  miraculis  dictissuis  fidemfaciat.  Imo  vero 
sic  apud  discipnlos  loquitur  cap.  xv,  24:  Si  opm 
non  fecissem  in  ets,  qu^  nemo  alius  fecit,  peccatum  im 
haberent,  Igitur  Christns  minime  fpostolavit  sibi  sine 
rationc  credi ;  nec  ab  iis  quos  curavit,  ut  sanarentor 
ad  se  delatos»  fidem  exegit,  nisi  postqnam  jam  molU 
ediderat  miracula.  Verum,  ne  quid  dissimnlem,  hoe 
sensit  Augustinus,  nt  ostendunt  sequentia  yerba : 
Quid  enim  aliud  agunt,  inquit,  tanta  et  tam  multa  mt- 
racula,  ipso  etiam  dicente  ea  non  fieri  ob  a/ttid,  niftiil 
sibi  crederenff  Nihil  verius,  sed  erant  ipsa  miracnla 
gravissima  ratio,  cur  tnto  ei  crederent,  et  credere  se 
posse  intelligerent.  SGiebant^nimquiapeeaUofres  DeuM 
non  audit  (ad  edenda  miracula  quibas  fraudibus 
snis  fidem  faciant);  sed  si  quis  Dei  cultorest^et  vo* 
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^us  fadtf  himc  exaudit.  Joan.  iz,  31.  Itaqoe  A 
lilAugostinus  eiemplo  Ghristi  ati,  otproba- 
Miain  catholicam  jure  sibi  sine  ratione  credi 
B.  Ergo  afferens  medicinam,  qux  corruptis- 
we$  sanatura  esset  miraculis  conciliavit  (sibi) 
Im,  auctoritate  meruit  fidem,  Quae  verba  sunt 
i,  qoibus  plane  assentimur  ;  at  non  sequen- 
le  eontraxit  muititudinemf  mtUtitudine  obtinuit 
M,  vetustate  roboravit  religionem.  Quamvis 
e  sibi  facta  apud  multitudiuem,  Ecclesiam 
»ndiderit,  atque  conditam  auzerit  ;  attamen 
ipectavit  ut  aiiquando  religionem  vetustate 
rt,  quasi  vetustas  argumentum  quandoque  fn- 
net  veritatis.  Non  assentimor  iis  qni  Ghristi 
1  sequnntur,  quia  antiqua  est  iliorum  fides  ; 
i  consentanea  est  veritati  coelesti,  cui  fidem 
miraculis  suis  fecit  Sed  Augustino  com- 
erat  talibus  argumentis  uti  in  bsereticos  ac 
icos,  quibus  passim  novitatem  et  paucita- 
robrat ;  quas  olim  Ghristianis  exprobraverant 

18.  Cum  igitur  tantum  auxilium  Dei,  tantum 
91,  fructumque  videamus^  dubitabimus  nos  ejus 

eondere  gremiOy  quas  usque  ad  confessionem 
lumant,  ab  apostolica  sede,  per  successores  epi- 
t,  frustra  haereticis  circum  latrantibus  et  par- 
\$  ipsius  judiciOf  partim  conciliorum  gravitate^ 
tiam  miraculomm  majestatCy  damnatiSy  culmen 
itis  obtinuit  ?]  Nescio  an  bsec  verba  usque  ad 
mem  humani  generis  satis  sana  sint  :  si  sunt,  Q 
\ni,  coniltente  humano  genere.  Sed  multo 
spectiora  sunt  verba  ab  apostolica  sede,  nam 
Nit  in  Occidente  sedes  Romana  vocari ;  cujus 
item  omnibus  artibus  amplificare  conati  sunt 
>res  iibrorum  ecclesiasticorum  monachi.  Si 
igustinus  de  Ecciesia  per  omnes  terras  sparsa 
sUexit,  falsum  est  eam  ab  apostolica  scie  cul" 
ijiritatis  obtinuisse  ;  omnes  enim  norunt  Orien- 
slesias  priorcs  tempore  fuisse,  nec  ullam  au- 
m  ab  ulla  Occidentali  trahere  voluisse.  Si 
estolica  sedes  habuit  auctoritatis  id  proma- 

communione  quse  ei  fuit  cum  cseteris  Eccle- 
istianis,  qucB  omuessimul  omnemsnam  pote- 
];hristo  capiti  debent.  Ne  Africanae  quidem  Ec- 
«mpore  Gypriaai  et  ipsius  Augustini,  ut  sat  ^ 
Lcontentione  cum  Stephano,  et  alia  de  traus- 
appellationibus,  auctoritatem  suam  Romanae 
roluerunt)  quamvis  eam  forle  matrem  agno- 

Igitur  ut  quod  suspicor  aperiam,  crediderim 
m  ab  apostolica  fide,  Primam  enim  Ecclesise 
nie  auctoritatem  trahebant  ab  apostolica  fide ; 
m  apostolis,  nenipe,  sentirent.  Sic  TertuU 
stiocinatur  in  lib.  de  Prsescript.  hsereticorum 
et21,  pluresque  apostolicas  memorat  sedes, 
tm.  EcclesiaSj  inquit,  apud  unamquamque  ci' 
:andiderunt  (apostoli)  a  quibus  traducem  fidei 
la  doctrinx  caeterx  exinde  Eccksix  mutuatx 
^tidie  mutuantur,  ut  Ecclesiw  fiant.  At  per 
•M?  apostolicx  deputantur,  ut  soboles  apostoli' 


carum  Eccksiarum.  Pauio  post  :  Hinc  igitur  dirigimus 
prsescriptionem :  si  Dominus  Jesus  Christus  apostotos 
misit  ad  prsedicandum,  alios  non  esse  recipiendos  prx- 
dicatoreSp  quam  Chmtus  instituit :  quia  nec  alius  Pa- 
trem  novit  nisi  FUius  et  cui  FUius  revelavitf  nec  aliis 
videtur  revelasse  Filius  quam  apostolis  quos  misit  ad 
prxdicandwn  ubique  quod  Ulis  revelavit,  Quii  autem 
revelaverinii  id  est,  quid  illis  Christus  revelaverit,  et 
hic  prxscribam  non  aliter  probari  debere^  nisi  per  eas- 
dem  Ecclesias  quas  ipsi  Apostoli  condiderunty  ipsi  eis 
prxdicando,  tam  vioa,  quod  aiunt,  voce,  quam  per  ept- 
stolas  postea.  Si  hxc  ita  sunt,  constat  proinde  omnem 
doctrinam  quae  cum  illis  Ecclesiis  apostolicis  matricibns 
et  originaHbtts  fidei  conspiret,  veritati  dcputandam,  sine 
dubU)  tenentem  quod  Ecclesix  ab  apostolis,  apostoli  a 
ChristOy  Christus  a  Deo  accepit.  Hsec  ostendunt  optimo 
sensu  posse  apud  Augustinum  legi  apostolica  fide^  a 
qua  sedes  apostolica  ipsse  omnem  auctoritatem  tra- 
hebant ;  ideo  enim  iis  creditum  est,  quod  cum  apo- 
stolicis  scriptis  sentire  se  profiterentor,  quse  scripta  a 
plerisqoe  autiquissimorum  hsereticorum  rejiciebantur. 

Quod  si  Augustinus  omnino  scripserit  apostolicam 
sedem^  yoluit  Manichaeos  Afros  adducere  ad  Eccle- 
siam  catholicam  Africanam,  quae  consentiebat  com 
sede  Romana.  Sed  id  argumentum  levius,  nam  quis 
promiserat  Ecclesiis  apostolicis  nunquam  eas  a  Ghristi 
doctrina  aberraturas  ?  Nemo.  Talia  sont  quse  ducit  ex 
consenstt  plebis  et  conciliorum,  quee  tam  falsis  favere 
possont  quam  veris ;  aut  ex  heereticis  miraculorum 
majestate  damnatis,  quse  ilio  sryo  stratagemata  erant 
ecclesiastica  quibus  plebeculse  fucus  fiebat.  Yide  lib. 
contra  epistolam  Fundamenti  cap.  4. 

Gap.  18.  Non  fama  de  fumo  est,  et  nescio  qua  fa- 
bella  Persicai  cui  satts  est  aurem  accommodare  et  ani- 
mum  non  subtUem^  sed  plane  puerilem,  ]  Fabellam  Per- 
sicam  vocat  dogmata  absurda  Manichaei,  qui  Persa 
erat  seu  Rabylonius.  Vide  et  Epiphanium  hseres.  46, 
et  postea  librum  contra  Epist.  Manichsei. 

ANIMADVERSIONES 

IN  LIBRUM  CONTBA  BPISTOLAU  MANICHjEI. 

Gap.  I .  Nostrum  igitur  fuit  eligere  et  optare  meliara^ 
ut  ad  vestram  correctionem  aditum  haberemus;  non  in 
contentione  et  semulatione  et  persecutionibus,  sed  man- 
sueie  consolandOy  benevole  cohortando,  leniter  dispu- 
tando  ;  sicti^  scriptum  est :  Servum  Domini  non  oportet 
litigare,  sed  mitem  esse  ad  omnes,  docibilem,  patien- 
tem,  in  modestia  corripientem  diversa  sentientes. 
Nostrum  ergo  fuit  velle  has  partes  expetere;  Dei  est 
volentibus  et  petentibus  donare  quod  bonum  est,]  Quis 
non  laudet  mansueludinem,  hac  in  re,  Augustini?  quis 
non  plaodat  episcopo  Pauli  monitorum  tam  opportune 
memori  ?  Gerte  ega  hsec  verba  satis  exosculari  non 
possum.  Sed  et  sequentia,  cedro  digna,  libenter  ex- 
scribam  :  llli  in  vos  sseviant  qui  nesciunt  cum  quo  kt- 
bore  verum  inveniatur,  et  qmm  difficile  caveantur 
errores.  Ilii  in  vos  sxviant  qui  nesciunt  quam  rarum  et 
arduum  sit  camalia  phantoamata  pix  mentis  serenitate 
buperare.  Illi  in  vos  sseviant  qui  nesciunt  cum  qmnta 
difficuttqfe  sanetur  oculus  interioris  hominis,  ut  possit 
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intueri  solem  suum,  etc.  Illi  in  vos  sseviant  qui  nesciunt 
quibus  suspiriis  et  gemitibus  fiai,  ut  ex  quantulacunque 
parte  possit  inteUigiDcus.  Nihil  verius  est  quam  eos 
demum  ssevire  in  alios,  ut  eos  ad  rectam  fidem,  uti 
putant,  addncant,  qui  nesciunt  quam  facile  sit  errare, 
et  quam  difficulter  prseconcepta  semel  judicia  sanen- 
tur.  Doleo  Augustinum,  ad  mortem  usque,  in  tam 
pia  sententia  non  perstitisse  ;  nam  hunc  librum  scri- 
psit  circa  annum  397  ;  sed  auno  412,  plane  mutaverat 
mentem,  ut  liquet  ex  epbtola  ad  Vincentium.  Tiun 
demum  intellexit  facillimum  esse  et  sequissimum  mul- 
ctis;  terrore  et  vi  militari  homiQes  ad  catholicam  Ec- 
clesiam  adducere ;  et,  quod  mircris,  eodem  tempore 
quo  gratise  ineluctabilis  inspirationi  omnes  bonas 
hominum  actiones  tribuere  coepit.  Doleo  etiam,  in 
tam  piis  Augustini  verbis,  legi  damnationem  impe- 
ratorum  qui  contra  Manichseos  tot  cruentas  leges  tn- 
lerunt,  et  quffi  etiamnum  leguntur  in  codice  Theodo- 
siano.  Scio  eorum  electos  accusatos  fuisse  nefandorum 
stuprorum,  quod  nos  docet  Augustinus  in  libro  de 
HsBresibus  ;  sed  idem  docet  auditores  impiorum  illo- 
rum  niysteriornm  ignaros  fuisse.  Si  ergo  plectendi 
erant  Manichan,  non  sine  distinctione  de  iis  poense 
sumendae  fuere,  quod  tamen  non  fit.  Lege  7,  tit.  5, 
iib.  XVI  codicis  Theodosiani  jns  condendi  testamenti, 
aut  testamento  in  facultates  patris  vel  cujusvis  alius 
succedendi,  eripitur  Manichosis  quibusvis ;  nec  eam 
constitutionem  tantum  in  futurum  valere  vnlt  Thco- 
dosius,  sed,  prseter  omnem  consuetndinem,  in  prro- 
teritum.  Vide  et  in  eodem  titulo  leg.  i  9,  et  Jac.  Go- 
thofredi  commentarium. 

ANIMADVEHSIONES 

IN  LIBBOS  CONTRA  FAUSTUU  MANICHiEnM. 

Libro  XIV  contra  Mosem  sic  argumentatus  erat 
Faustus  :  Ait  (Deut.  xxi,  29)  maledictum  esse  omnem 
qui  pendeiin  ligno.  Hunc  ergo  tu  vis  ut  accipiam,  huic 
ut  credam ;  cumy  si  divinus  fuit,  constet  eum  sdentem 
volentemque  maledixisse  Christo ;  si  vero  nolens  ne- 
sciensque  maledixeritf  constet  eum  non  fuisse  divinum, 
Tam  faciiem  objectionem  diiuere  non  potuisse  Au- 
gustinnm  mirum  est ;  mortem  enim  et  maledictionem 
unum  idemque  esse  vult,  nec  ullo  modo  sese  expe- 
dit.  Deinde  quod  additur  Maledictus  DeOy  sic  inter- 
pretatnr :  iVtst  enim  Deus  odisset  peccatum  et  mortem 
nostram,  non  ad  eam  suscipiendam  atque  delendam  Ft- 
lium  suum  mitteret,  Quid  ergo  minmi  si  maledictum 
Deo  quod  odit  Deus  ?  Sed  apud  Mosem  nulla  peccati 
mentio»  neqne  cujusvis  mortis,  sed  tantum  cadaveris 
e  iigno  pendentis  ;  quod  esse  rem  summopere  pollu- 
tam  docet  Moses.  Vide  ad  eum  locnm  Joannem  Cie- 
ricum. 

LiBBO  XVI.  Gap.  22.  Einc  est  et  illud  cujus  ambi' 
guitate  Faustus  fallUur :  Videbis  vitam  tuam  penden- 
tem,  et  non  credas  vitse  tuse.  Quae  verba  et  aliter 
posse  intelligi  poiest  aliquis  dicerey  de  Christo  autem 
non  posse  intelligiy  nec  Faustus  ausus  est  dicere,  nec 
quisquam  prorsus  audebit,  nisi  qui  negaverit  aut  Chri- 
stum  esse  vitamy  aut  a  Judaeit  visum  esse  penderUem^ 
aut  eosiUi  non  credidisse,  Cum  vero  et  ipse  dicat:  Ego 
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A  sum  vita,  et  eum  pependisse  constH  ante  octilos  ei  non 
credentium  Judseorumy  non  video  cur  dubitare  .debea- 
mus  id  etiam  de  Christo  scripsisse  illum  de  quo  Christus 
ait :  liie  enim  de  me  scripsit.J  Nos  quidem  non  secas 
ac  Augnstinus  agnoscimos  Ghristum  esse  hominum 
vitam  enmqne  pependisse   coram  incredulis  Judffiis, 
et  a  dogmatibus  Manichseorum  fortasse  alieniores  sa- 
mus  quam  ipse  fuit ;  sed  tamen  pernegamus  in  loco 
Deuteronomii  agi  de  Ghristo.  Est  is  Deut.  xxvui,  66,  ubi 
Moses  sic  describit  anxietatem  Judeeorum  in  captivi- 
tate  abductorum  :  In  gentibus  quoque  Hlis,  inqoit, 
nonquiesces.nequeeritrequies  vestigio  pedis  tui,  Dor 
bit  enim  iibi  Dominus  ibi  cor  pavidum,  et  dcficieniet 
oculos  et  animam  consumptam  masrore,  et  erit  vita  tua 
quasipendens  ante  te.  Timebis  nocte  et  die,  et  non  cre* 
des  vitsB  tuse,  Mane  dices  :  Quis  mihi  det  vesperum^  el 
vespere  :  quis  mihi  det  mane  ?  propter  cordis  tui  formi^ 
dvnemy  etc.  Nemo  non  videt  agi  de  vita  dubia  ac  i% 
certa  quse,   nota  etiam  Latinis  metaphora,    dicitnr 
pendere,  Antecedentia  et  conseqnentia  hanc  esse  sen- 
tentiam  liquido  ostendunt.  I^on  credere  viiw  suw^  est 
procul  omni   dubio  securum  non  esse  de  vita  sua. 
Quod  si  licet  conculcata  propria  significatione  vocum 
et  loquendi  generum,  ex  quaegregius  oritnr,  circum* 
stantiisqne  loci  convenientissimus  sensus,  ad  trans* 
latitiam  confugere,  nec  rationem  ullam  habere  con-' 
sequentium  ac  antecedentium  ;  primum    omnia  ex 
omnibus    Scripturse  locis  deducere  licebit,  deindt  ■ 
nihil   in  Scripturse   interpretatione  certum  erit,  el 

C  quzBvis  commenta  ex  ea  probari  poterunt.  Scio  Atha» 
nasium  et  alios  Patres  Grsecos  ac  Latinos  similiter 
hunc  locnm  explicuisse ;  sed  si  mnlto  plures  profer- 
rentur,  non  efficeret  eorum  auctoritas  ut  omnes  rectft 
interpretationis  leges  abrogarentur ;  cum  constet  (qiui 
enim  noshinc  mentiriaut  dissimnlare  cogat  ?],  prope» 
modum  omnes  imperitos  criticse  sacrae  et  infelices 
Scriptnrse  interpretes  fuisse,  quidquid  dictitent  qai 
nec  cos,  nec  Scriptnram  sat  studiose  legerunt. 

LiBRo  xvu.  Gap.  i .    Fanstus  in  hsec  verba  Matth. 
V,  12  :  Non  venisolvere  legem,  sed  adimplerey  sic  stulte 
ratiocinatur  :  Quis  hoc  iestatur  dixisse  Jesum  ?  Me^ 
thaeus.  Ubi  dixisse  ?  In  monte,  Quibus  prsesentibus  ?  P^ 
trOf  Andrea^  Jacobo  et  Joanne;  quatuor  his  tantum^  oh 
terosenimnecdumelegeraty  necipsum  MatthsBtm^  etc] 
Sic    ratiociuabatur    Fanstus,     quia    credebat   Mat- 
thseum   ordinem  temporis  in  sua  narratione  ubsflr- 
vasse,    quod   ab    eo    non  factnm   esse    ostenditia«|.l 
sua  Evangelica  Harmonia  Joannes  Glericns  lexqoi-l 
liqnet,  non  Matthseum  tantum,  sed  et  reliqnos  om* 
nes  apostolos  eo  tempore  jam  fnisse  electos,  ttqnt- 
sermonem  e  monte  habitum   audivisse.  Eam  aditOf ' ' 
si  tanti  est.Miror  Augustinnm  hoc  non  reposuissei. , 
cum  cseteroqui  futiles  Fausti  argutias  non  male  con*<. 
f utet.  Non  solum  tamen  Fanstum,  sed  et  alios  moltoe  -, 
fugit  hffic  observatio,  et  innonnnllos  errores  coigecit.-<  I 
LiBRO  XXII.  Gap  35.  Cum  igitur  Abraham  eotem*  j] 
pore  viverety  in  rebus  humanis ,  quo  quidem  jam  firatrei  #9  y] 
utroque,  aut  ex  altero,  velaltera  parente  natoinecticoti^.,^ 
jugio  non  licebat ;  filios  vero  ftatrum  aliosque  lonqv^   '■ 


D 


-. 


517 


VARIORUM  EXERCITATIONES  IN  S.  AUGUSTINI  OFERA. 


518 


qttiore  gradugeneris  comangmneoSy  mullalegef  nullapo-  A  nium  Christianorum  suspectius  esse  uoa  potestquam 


tesUUe  prohibita  consuetudo  jungebat,  quidmirumsi  so- 
rorem  suam^  id  est,  ex  patris  sanguine  procreatam  habe- 
haJt  uxcrem?  Nam  hoc  ipsc  reddenti  sibi  eam  regi  dixit 
de  patre  esse  sororem,  non  de  matre,]  Sed  nou  tantum 
serorem  ▼ocat,  quod  ambiguum  esse  potuit,  sed/l- 
liom  patris^  non  vero  matris,  Gen.  xx,  i2  ex  quo  li- 
qnet  proprie  hoc  esse  inteiligendum.  Ac  sane  nulla 
est  hisioria  quse  nos  doceat  eo  tempore,  apud  Chal- 
dsos,  iilicita  fuisse  fratrum  et  sororum  conjugia; 
quamvis  hoc  aftirmet  Augustinus.  Eadem  tamen 
qatMiue  fuit  sententia  Epiphanii,  quod  testatur  Ha3- 
resi  39,  num  7,  et  Hieronymi  in  libro  contra  Helvi- 
dinm.  At  nenter  ulla  certa  profert  ejus  rei  argu- 
menta,  quse  notior  eis  esse  qnam  nobis  non  potuit. 
Hieronymum  videtur  temere  secutus  esse  Augustinus. 
LiBBo  xxxiii.  Cap.  6.  Sed  quid  vohis  faciam  (ai- 
loqaitur  Manicheeos,  qui  Veteris  Testamenti  Scri- 
ptnras  prorsus  rejiciebant,  Novi  falsatas  esse  con- 
tendebant),  quos  contra  testimonia  Scripturarum  ita 
obturdefeeU  iniquitaSj  ut  quidquid  adversum  vos  inde 
froUUum^  fuerit  non  esse  dictum  ab  Apostolo,  sed  a 
flKseio  quo  falsario  suh  ejus  nomine  scriptum  esse  dicere 
mtdeatis  ?J  Nihil  iniquius  ac  absurdius  tingi  poterat 
qoam  qood  fadebant  Manichsei  ;  qoi,  nuUo  critico 
argnmento  nixi,  sed  tantum  prsBJudiciis  iisque  per- 
absardis  obcfficati  falsata  esse  dicebant  qufficumque 
cruit  ih  Apostolorum  scriptis  ipsorum  placitis  con- 
tnria.  Merito  Augostinns  hanc  iliis  objicit  ratiocina- 
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scriptorum  ethDicoruni,  qui  summo  consensu  testan- 
tur  iEueidem  esse  fetum  poetse  Augnsto  sequalis  et 
quorum  testimonio  stylus  et  priestantia  poematis  ma- 
ximum  pondus  addunt.  Igitur  audiendi  non  sunt 
qui,  sine  uliis  arguuientis  criticis,  diu  post  aposto- 
lorom  tempora,  libros  eorum  in  dubium  revocare 
aggressi  suut,  ut  commentis  suis  contrarios. 

Ibid.  Quasi  vero  e^  in  litteris  sascularibus  non  fue^ 
rint  (sic  legendum  potius  quam  fuerunt)  ccrtissimi 
auctoreSf  sub  quorum  nominibns  multa  postca  prolata 
sunt  et  ideorepudiata;  quia  vel  his  qux  ipsorum  esse 
constaret,  minime  congruerunt,  vel  eo  temporc  quo  illi 
scripserint,  nequaquam  innotescere  et  per  ipsos  vel  fa- 
miUarissimos  eorum  in  posteros  prodi  \commendarique 
meruerunt.]  Ilisce  nihil  potest  esse  xpiTixa>Tepov.  Exem- 
plum  habemus  ipsum  Augustinum,  cujus  genuinis 
operibus  admista  erant  sieculis  barbaris  multa  sup- 
posititia;  quffi  Erasmi  diligentia  quidem  partim,  sed 
Lovanienses  prcesertim  ac  Benedictini  tribu  merito 
moverunt,  [adjuti  indiculo  operum  Hipponcnsis  epi- 
scopi  a  Possidio  Caiamensi,  amico  ejus  ac  discipulo 
conscripto,  et  quem  Joavncs  Vlimmcrius  primus  edi- 
dit.  Hinc  multa  quasi  Augustini  laudata,  superioribus 
soiculis,  merito  postea  rejecta  sunt,  ct  auctoribus 
Benedictinis  jure  posthac  rejicientur.  Quod  cum  ita 
sit,  obelus  criticus  erit  apponendus  multis  locis  ex 
iis  opusculis  prolatis,  ab  iis  qui  de  controversiis 
theologicis  superioribus  sseculis  scripserunt.  Quam- 


tionem   lib.  xxiv :   In  apostolorum  litteris  quod  volu-  q  obrem  veri  amantes  gratias  Benc-iictinis  habere  'de* 

bent,  quas  nos  hic  iis  iibenter  agimus. 

Ibid.  Nonne,  ut  alios  omittam^  suo  Hippocratis  me- 
dici  nohilissimi  nomine,  quidam  libri  prolati  in  aucto^ 
ritatem  a  mediois  non  recepti  sunt  ?  Nec  eos  adjuvit 
nonnulla  similitudo  rerum  atqiteverborum,  quando  com- 
parati  eis  quos  vere  Hippocratis  esse  constarett  impares 
judicati  sunt;  et  quod  ab  eo  tempore  quo  et  cxtera 
scripta  ejus  non  innotuerunt  quod  vere  ejus  essent,]  De 
ciiticis  operum  Hippocratis  variisquc  eorum  judiciis, 
adeuudus  medicus  eruditus  Daniel  Clericus,  in  Hi- 
storia  Medicino;,  Gallico  sermone  conscripta,  et  editu 
Amstelodami  anno  cblocci,  parle  i,  lib.  3,  cap.  30. 
Dissimilitudo  scriptorum  eifecit  ut  ex  ipsius  Augu- 
stini  operibus  innumeri  libeili  ejicerenlur,  qui  nunc 

iliaiios,    ab  iis  usque  qui  proxime  apostoUcee  oetati  ^  ad    calceui    singulorum  voluminum   conspiciuntur. 


verum  est,  quod  nolumus  falsum  est ;  qua  impu- 
^eDtios  ac  stultius  nihil  excogitari  potiiit.  Suspicor 
saiie  homines,  si  ansi  fuissent,  rejecturos  fuisse  om- 
aem  Scriptnram,  tam  Novi  quam  Veteris  Testamenti ; 
•ed  qoia  numero  Christianorum  censeri  volebant,  in 
«Imirdas  conjecturas  esse  delapsos. 

Ibid.  De  quo  libro  certum  erit  cujus  sit,  si  litterae 
^pus  apostolorum  didt  et  tenet  Ecclesia  ab  ipsis  apo- 
Mis  propagata^  et  per  omnes  gentes  tanta  eminentia 
iBctaraia^  utrum  apostolorum  sint  incertum  est ;  et  hoc 
srit  eertum  scripsisse  apostoloSt  quod  huic  Ecclesias 
mUrarii  haereticiproferunt  auctorum  suorum  nominibus 
etfpeUati,  longe  post  apostolos  existentium  ?]  Optime 
Cam   enim   videamus  plerosque  omnes  Chri- 


neeessemnt,   una  voce  aftirmare  haec,  paucis  exce- 

plby  apostolica  esse  scripta  ;  non  est  cur  quisquam 

4e  illoram  testimonio  dubitet,  si  modo  in  iis  libris 

■iliil  sit  quod  recta  ratio  indignum   esse  spiritu  di- 

tioo  demonstret.  Jam  autem  nemo  eos,  qui  non  fa- 

Inis  sit  aat  pravo  ingenio,  libros  leget,  quin  dignis- 

JUios  esse  eos   aoctoribus  quibus  tribuuntur,  viris- 

a  Deo  missis,  non  judicet.  In  iis.  etiam  divina 

m  simplicitas  ac  sinceritas  nitet,   quffi  com  se- 

fMitiimi  ssecnlorum  figmentis  ac  pigmentis  minime 

^'Misentit ;  ut  facile   intelligas   ea  esse  antiquiora  et 

frofeeta  ab  eorum  manibus  quibus  similes   nnllos 

^  postea  fuisse  yidemus.    Igitur  cura  nullum  sit,  in  re 

ipsa,  yel  minimum  suppositionis  indicium;  testimo- 


Idem  et  in  aliis  Patribus  Gr^cis  et  Latinis  fieri  coe- 
ptum  est. 

Ibid.  Hos  autem  libros  quibus  illi  qui  de  trans- 
verso  proferuntur,  comparati  respuuntury  unde  constat 
esse  Bippocratis ;  unde,  si  quis  hoc  neget,  nec  saltem 
refeUitur^  sed  ridetur,  nisi  quia  eos,  ab  ipso  Hippo- 
cratis  tempore,  usque  ab  hoc  tempus  et  deinceps  succes- 
sionis  series  commendavitj  ut  hinc  dubitaredementissit  ?J 
Hsec  et  csetera  quee  de  veris  aucloribus  dignoscen- 
dis,  muUis  illustravit  exemplis  et  testimoniis  vete- 
rum  Joannes  Clericos  Arlis  criticie  parte  3,  sect.  2, 
ubi  agit  de  indiciis  suppositionis,  nec  sane  critico- 
rom  prsestantissimns  meliora  posset  hanc  in  rem 
proferre. 
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Ibid.  Platonis^  AristoteliSf  CiceroniSf  VarroniSy  alio- 
rumque  ejusmodi  auctorum  libros,  ^unde  noverunt  ho- 
mines  quod  ipsarum  sint,  nisi  eadem  temporum  sibimei 
succedentium  contestatione  continua?  ]  Adde  et  nallam 
fuisse  iis  qui  talia  dizerunt  mentiendi  propositam 
mercedem  aut  utilitatem.  Quffi  omnia  verissime  dici 
possunt  de  iis  libris  sacris,  qui  semper  habiti  sunt 
eorum  hominum  quorum  nomina  prseferunt.  In  re 
ipsa  nihii  est  qiiod  non  sit  dignissimum  hominibus 
divinitus  afQatis ;  semper  ab  omnibus  qui  se  eorum 
discipulos  professi  sunt,  eorum  genuini  fetus  habiti 
sunt;  nec  ratio  hisce  ulla  fuit  mentiendi.  Nam  iis 
libris,  quasi  divinis  admissis  tanm  abest  ut  quid- 
quam,  ad  hanc  vitam  quod  attinet,  lucrarent  Chri- 
stiani,  ut  contra,  jam  ferme  ab  initio,  mores  eorum 
et  consuetudines,  imo  etiam  opiniones  multse,  prse- 

4 

sertim  sequentibus  setatibns,  ez  iis  redargui  pos- 
sent.  Profecto  si  conficti  essent,  ita  essent  scripti  ut 
ad  emoiumentem  eorum  famamque  qui  iis  utereatur 
spectarent ;  non  eos  tam  aperte,  uti  faciunt,  damDa- 
rent,  et  ut  degeneres  Christianos  infamarent,  et  no- 
vorum  dogmatum  ad  rituum  conditores  fuisse  .osten- 
derent. 

Ibid.  Multi  multa  de  litteris  ecclesiasticis  conscri- 
pserunt,  non  quidem  auctoritate  canonica,  sed  aliquo 
adjuvandi  studio,  sive  discendi*  XJnde  constat  quid  cu- 
jus  sit,  nisi  quia  iis  temporibus  quibus  ea  quisque  scri- 
psit,  quibus  potuit  insinuavit  atque  edidit,  et  inde  in 
alios  atque  alios,  continuata  notitia,  latiusque  firmala 
ad  posteriores  etiam  \usque  ad  nostra  tempora  pervene- 
runt,  ita  ut  interrogati  cujus  quisque  liber  sit,  non  had- 
sitemus  quid  respondere  debeamus.]  Verissimum  hoc 
est  de  libris  insignioribus,  et  qui  in  omnium  mani- 
bus  versati  fuerant,  ab  ipsa  scriptorum  quibus  tri- 
buuntur  setate.  Alioqui  jam  iilo  sevo  multa  fuerant 
supposita,  ut  in  Artis  criticse  parte  memorata  multis 
ostensum  est.  Hinc  quoque  Augustinus  potuisset  in- 
telligere  et  sibyllarum  et  Hermetis  Trismegisti  sup- 
positos  fuisse  libros,  qui  ante  panca  ssecala  prorsus 
ignoti  fuerant.  Sod  ex  eo  quod  multi  sunt  libri  sup- 
positi,  non  sequitur  omnes  posse  in  suppositionis 
snspicionem  trahi ;  aut  quia  sunt  multi  veri,  omnes 
posse  pro  legitimis  fetibus  eorum  quibus  tribuuntur 
haberi.  Quod  animadvertendum  in  eos  qui  ez  impe- 
ritia  criticae,  aat  nimio  affectu,  in  alterutro  horum 
eztremorum  peccarunt. 

Ibid.  Sed  quid  pergam  in  longe  prxterita?  Ecce 
istas  litteras  quas  habemus  in  manibus,  si  post  cUiquan' 
tum  tempus  vitae  hujus  nostrae,  vei  illas  quisquam  Fau' 
sti  esse^  vel  has  neget  esse  meas,  unde  convincitur, 
nisi  quia  illi  qui  nunc  ista  noverunt,  noHtiam  suam  ad 
longe  etiam  postfuturos  continuatis  posterorum  succes^ 
sionibus  trajiciunt  ?]  Talia  quotidie  ezperiri  licet  in 
iis  quee  majorum  nostrorum  cetate  scripta  sunt ;  quo- 
rum  permulta  ita  celebria  fuerunt,  ut  in  omnium 
manibus  ab  initio  fuerint,  sintque  postea  futura. 
Ezempli  causa,  habemus  Desid.  Erasmi  opera  et 
seorsim  et  conjunctim  cjus  setate  edita,  quoe  ad  nos 
transmissa,  nos  quoque  ad   posteros  transmittemus, 
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A  nec  qaisquam  nisi  insanus  de  iis  dubitare  poterit ; 
nisi  si  foite  epistola  aliqua  alicubi  delitescens  quasi 
Erasmiana  postea  proferatur.  ef  in  dubium  ab  aliis 
revocetur.  Attamen,  ne  quid  dissimolemas,  ars  ty- 
pographica  rem  multo  certiorem  ac  faciliorem  reddi- 
dit;poterant  enim  ez  codicibus  mss.  supposititia 
multa  proferri,  quse  revinci  facile,  propter  rarita- 
tem  ezemplarium,  non  poterant.  Ac  sane  opus  fuit 
spiendidissima  criticse  iuce  ut  secernerentur  ipsios 
Augustini  opera  genuina  a  supposititiis. 

Tandem  sic  egregiam  hancce  disputationem  clao- 
dit :  QusB  cum  ita  sint,  quis  iandem  tanto  fUrore  eds- 
catur^  nisi  dsemoniorum  mendaciioquorum  malitix  at- 
.  que  fallddae  consentiendo  subversus  sti^  qui  dieai  Aoe 
mereri  (hoc  est  consequi,  ut  passim)  non  potuisse 
apostolorum  Ecclesiam,  tam  fidam,  tam  numerosm 
fratrum  concordiam^  ut  eorum  scripta  fideliter  trapce' 
rent ;  cum  eorum  cathedras  usque  ad  prctsentes  episeo- 
pos  certissima  successione  servaverint ;  eum  hoc  qua- 
liumcunque  hominum  scriptis,  sive  extra  EcclesioMf 
sive  inipsa  Ecclesia,  tanta  facilitate  proveniatf]  Haee 
probe  sunt  pensitanda  iis  qui  scripta  apostolica,  ab 
ipsorum  eetate  omnibus  nota  fuisse,  perque  Eccle- 
sias  sparsa,  ac  publice  iecta  negant ;  sed  a  secundi 
demum>aeeculi  hominibus  in  lucem  protracta  voiant. 
Videtur  Augustinns  in  animo  habuisse  locum  Ter- 
tulliani  de  Prflescriptione  contra  haereticos,  cap.  36  : 
Age  jam,  qui  voles  curiositatem  melius  exercere,  in  iie- 
gotio  salutis  tuae,  percurre  Ecclesias  apostolieaSf  apud 
Q  guas  ipsx  adhuc  cathedrx  apostolorum  sui$  loeis  prm- 
sident,  apud  quas  ipsx  authenticx  litterae  eorum  red- 
tantury  sonantes  vocem  et  reprxsentantes  faeiem  unius- 
cujusque.  Proxima  tibi  est  Achaiaf  habes  Corinthum, 
Si  non  longe  es  a  Maeedonia,  habes  PhiUppoSy  habes 
Thessdlonicenses.  Si  potes  in  Asiam  tendere,  habes 
Ephesum.  Si  autem  Italiae  adjaces,  Romam,  unde  m- 
bis  quoque  auctoritas  praesto  est. 

Igitur  cum  a  temporibus  apostolicis  in  Ecclesiis 
quas  condiderant  recitat»  fuissent  authenticae  eorum 
litterae,  non  sine  summa  impudentia  ab  haereticis, 
sequentibus  fletatibus  ezortis  rejiciebantur. 

ANIMADVERSIONES 

IN  LIBROS  DE  TRIMTATB. 

LiBRO  1.  Cap.  1 ,  §  i .  Est  item  aliud  hominum  ge- 
^  nus^  eorum  qui  universam  quidem  creaturam^  qu9 
profecto  mutabilis  est,  nituntur  transcendere,  ut  adin- 
commutabilem  substantiamy  qum  Deus  esty  erigant  tR- 
ientionemf  etc.]  Platonicos  inteliigit,  aot  Piatonico- 
rum  lectioni  deditos ;  hi  enim,  praster  omnes  alios. 
incorporeum  summum  Numen  esse  contendebaDt, 
Eosdem  respicit  hisce  verbis,  quibus  paragraphus 
clauditur  :  Qui  autem  putat  ejus  esse  potenti»  Ikum^ 
ut  seipsum  ipse  genueritf  eo  plus  erraty  quod  non  iolum 
Deus  ita  non  esty  sed  nec  spiritualis  nee  corporaUs  erea- 
tura ;  nulla  enim  omnino  res  est  qux  seipsam  gignat 
ut  sit.  Sic  enim  loquebantur  volgo  Platonici.  atDeam 
sui  ipsius  genitorem  dicerent ;  quod  insigni  exemplo 
ostendimns  ad  tom.  VI,  lib.  de  Quaestionibas  lzzziii, 
quaest.  16. 
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,  §  7.  Docet  calholicos  scriptores  docore 
fr  et  Filius  et  Spiritus  sanctus,  unius  ejus- 
\tb9tantix  inseparabili  xqualiiate  divinam  in- 
nldSem ;  ideoque  non  sint  tres  Dii^  sed  unus 
•]  Hsec  et  similia  ut  recte  inteliiganturf 
pendenda  est  vox  aBqualitas  ;  ex  qua  liquet 
qoamvis  unam  eamdemque  substantiam  di- 
elligerc  uon,  ut  no3  hodie,  unam  uumero 
Miy  quce  sibi  sequalis  dici  non  solet ;  sei 
scie,  cujus  triu  individua  recte  dicuntur  sibi 
ttqualia.  Vide  Dionys.  Petavii  Dogmat. 
tom.  11 ;  de  Trinit.  lib.  iv  capp.  9  et  11,  et 
editione  Amstelodamensi  adjectas.  Multa 
nobis  hac  de  re  dicuntur  incommodis  iocu' 
iisque  a  veteribus  desumptis ;  quia  ab  ali- 
mtibus,  cum  quibus  nos  sentire  perperam 
,  inventae  fueraut,  et  cum  sat  apt®  eorum 
I  exprimendse  essent,  nostram  jam  expri- 
mmode  nequeunt.  Nisi  hujusce  rei  memor 
a  llbrorum  lector,  in  iis  passim  tenebras  of- 
^oe  subinde  cespitabit. 
»  S  13.  Non  est  utique  creatura  Spiritus  san- 
ab  omnibus  sanctis  talis  servitus  (non  SouXcue 
t£x  exhibetur^  dicente  Apostolo:  Nos  enim 
ircumcisio,  Spiritui  Dci  servientes  (  Philip. 
mad  est  in  Graeco  XaTptyovTc;.  Plures  enim  co- 
im  Latinij  sic  habent,  qui  Spiritui  Dei  servi- 
sct  autem  omnes,  aut  pene  omnes.  In  non" 
tem  exemplaribus  Latinis  invenimuSf  non, 
Jei  servimus,  sed  spiritu  Deo  servimus.  )  At 
sermone  i  69 :  Scio,  inquit,  plei*osqu£  codices 
,  nam  de  Graecis  postea  )  habere,  qui  Spiritu 
imus;  quantum  autem  inspicere  potuimus^ 
•seci  hoc  habent :  qui  Spiritui  Dei  servimus 
i  dc  hoc  loco  habct  Joannes  Ciericus  Artis 
»art.  3,  sect.  1.  cap.  14,  §  15.  Quamvis  cre- 
os  errasse  qui  Spiritum  sanctum  creaturam 
lenint ;  attameu  hoc  loco  contra  eos  uti  nol- 
bi  plerique  libri  Latinif  assentientibus  et  mui- 
s,  recte  legebant :  spiritu  Deo  servientcSy  ut 
iqoe  censeut.  Notanda  varietas  Augustini, 
•it  plares  codices  Latinos  habere  Dei,  ser- 
ro  in  hajc  verba  plerosque  habcre  Deo,  Rur- 

1,  lib.  iiT  ad  Bonifacium,  cap.  7,  codices 
it  alios  Spiritu  Deo,  alios  Spiritui  Deo,  alios 
Oei,  Duae  priores  lectiones  sunt  potius  varise 
ationes  vocum  T:^t'j\Lxxi  6s({). 

X  §  23.  Marc.  xiii,  32.  De  die  et  hora  nemo 
te  angeli  in  c<bIo,  neque  FHius,  nisi  Pater.  Ad 
Hipponensis  episcopus :  Uoc  enim  nescit^ 
tuntes  facit^  id  est^  quod  non  ita  sciebat  ut 
ipulis  indicaret :  sicut  dictum  est  Abratuim : 
^ovi  qood  timeas  Deum  ;  id  est,  nunc  feci  ut 
et ,  quia  et  ipse  sibi  in  illa  tentatione  probatus 
,  Hhuc  interpretationem  Geues.  xxir,  12,  vio- 
sse,  si  quee  unquam  fuit»  ostendimus  ad  tom. 

2.  Non  commodior  est  loci  Marci,  nec  capio 
irianis  silentium  imponere  posse  ejusmodi 
>De  sperarent.  Vide  iamenquse  hanc  in  rcm 
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A  coliegit  Dionys.  Petavius  Dogmat,  theolog.  tom.  V, 
lib.  XI,  cap.  1.  Satius  multo  erat  dicere  Christum 
hominem  hic  loqui,  nec  in  mentem  humanam  cadere 
omniscientiam ;  quam  violenter  verba  Christi  tor- 
qoere,  ut  conseniiaut  cum  liypothesi  pro  arbitrio 
arrepta.  Pertinaciores  liinc  tiebant  Ariani,  cum  du- 
bitare  nou  possent  quin  adversariorum  interpretatio 
contorta  esset;  quamvis  ipsi  graviter  errarent,  dum 
eam  ignorantiam  Deitati  Christi  tribuebant. 

LiBRO  II.  Cap.  11,  §  20.  De  angelis  qui  Abrahamo 
apparuerunt,  Genes.  xviii,  2.  'Cum  vero  tres  viri  visi 
sunt,  nec  quisquam  in  eis  vel  forma,  vel  wtate^  vel  poste- 
statemajor  eseteris  dictus  est;  cur  non  hic  accipiamus 
visibHiter  insinuatam^ percreaturamvieibilcm,  Trinitalis 
aequalitatem  ?  etc.  J  Clarius  hanc  apparitionem  senior 
interpretatus  est  Augustinus  de  Civit.  Dei  lib.  xvi, 
cap.  29.  Vide  tamen  infra  lib.  lu,  cap.  11,  ubi  angelos 
fuisse  etiam  demonstrat. 

LiBRO  m.  Cap.  xi,  g  23.  Posquam  dixit  angelo- 
rum  ministerio  factas  appariiiones  divinas :  Sed  ait 
aliquis^  inquit,  cur  ergo  scriptum  est :  Dixit  Dominus 
ad  Moysen,  et  non  potius  :  dixit  angelus  ad  Moysen  ? 
Quia  cum  verba  judicis  praeco  pronuntiat,  non  scribitur 
in  gestis^  iUe  prseco  dixit,  sed  itlc  judex,]  Vide  snpe- 
riorem  adnotationcm  et  intorpretes  ad  Exod.  ui  et  xx. 
LiBRO  IV.  Postquam  dixit  duplie  morti  nostrae  ( ani- 
mi  et  corporis)  salvatorem  nostrum  impendisse  sim- 
piam  suam^  sic  euim  loquitur,  delabitur  cap.  4  ad 
allegoricam  arithmeticam:  Haec  autem  ratio^  inquit, 

G  simpli  ad  duplum  originem  quidem  a  temario  numerOj 
unum  quippe  ad  duo  tria  sunt ;  sed  hoc  totum,  quod 
dixi^  ad  senarium  pervenit ;  unum  aiim  et  duo  et  tria  sex 
fiunt,  Qvinumerus  propterea  perfectus  dicitur^  quiapar- 
tibus  suis  eompletur.  Habet  enim  iilas  ircs,  sextam^  ter- 
tiam,  dimidiam  ;  nec  uUa  pars  aliUy  qux  dicipossit  quota 
sit,  invenitur  in  co.]  Iloe  sunt  Platouicse  et  PythagoriciB 
nugo!,  quales  cxstant  apud  Piiilonem  cum  alibi,  iumin 
libro  de  Mondi  Creatione,  Nemo  jam  est  qui  talia  non 
rideat,  non  tantum  petulanti  splene  cachinno,  sed  et 
qui  negantur  alioqui  ridere.  Nemo  est  qui  talibus 
commentis  nomen  suum  ascribi  velit.  Hsec  eo  minus 
ferenda,  qood  in  re  seria,  si  quse  alia  est,  versetur 
hic  Augustinus  et  ab  inscriptione  operis  soi  nescio 
quo  digrediatur.  Sed  puuci  suni  Augusiini  iibri  iu 
quibus  non  siut  digressioues  ejusmodi  quse  hianiem 
leciorem  frusireniur . 

LiBRO  V.  Cap.  5,  §  6.  Quamvis  diversum  sit  Patrem 
esse  et  FUium  esse,  non  est  tamcn  diversa  substajitia ; 
quia  haec  non  secundum  substantiam  dicuntur^  sed  se- 
cundum  reiativum ;  quod  tamen  relativum  non  est  acci- 
dens,  quia  non  est  mutabUe.]  Notanda  vox  diversUt  qua 
frequenter  hoc  in  negotio  utitur  Aiigustinus;  significat 
enim  non  distinctam,  sed  alius  gcneris.  Vult  ergo 
paternitate,  ot  cum  scholasiicis  loquar,  et  filietale 
non  fieri  duorum  generum  substantias,  sed  eas  ejus- 
dem  generis  esse,  ac  sola  relaiione  Patris  ad  Filium, 
Filii  ad  Patrem  distincias.  Mulia  hac  de  re,  sed  saiis 
iniricata  habct  Dionys.  Petavius  Dogm.  Theolog. 
iom.  II,  lib.  de  Trinit.  iv,  cap.  11. 
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Cap.  8,  §  9  et  iO.  Essentiam  dico  qux  ouab  Grsece 
dicitur,  quam  usitatius  substantiaiu  vocamus.  Dicunt 
quidem  ct  illi  bypostasin  ;  sed  nescio  quid  volunt  inter- 
esse  inter  usiam  et  bypostasin;  ita  ut  plerique  nostri, 
qui  hxc  Grxco  tractant   eioqxnOy   dicere  consueverint 

jjL-av   ojatav,     xpel;    (iTZOTxiaiii;    quod  est    Latine,    Wiam 

essentiam,  tres  substantias .]  Hoc  est,  unius  quidem  ge 
nerisessentiam,  sed  tres  distinctas  substantias,  at  non 
diversas  *  vel  nnam  essentiam  in  tribus  substantiis, 
qu2P  varia  duntaiat  subsistendi  rationc,  boc  est  rela- 
tionibus  diiferunt. 

Cap.  9.  Sed  quia  nostra  loquendi  consv£tudo  jam 
obtinuit  ut  hoc  intelligatur,  cum  dicimus  essentiam, 
quod  intelligitur  cum  dicimus  substantiam ;  non  aude- 
mus  dicere  unam  essentiam,  tres  substantias;  sed 
unam  essentiam,  vel  substantiam,  trea  autem  perso- 
nas ;  quemadmodum  multi  Latini  ista  tractantes  et 
digni  auctoritate  dixerunt,  cum  alium  modum  aptiorem 
non  invenirent  quo  enuntiarejit  verbis  quod  sine  ver- 
bis  intelligebant.]  Similia  babemus  lib.  yii,  cap.  4, 
§  7.  Miror  essentiam  et  substantiam  mista  fuisse, 
cum  sint  diversffi  signiiicationis  voces ;  ideoque  cum 
voce  substantia  non  careret  lingua  Latina,  inventa 
esset  vox  essentiay  nec  ab  eruditis  repudiata  quasi 
inutilis.  Quintilianus  Instit.  Orator.  lib.  ih,  cap.  8 : 
Multa  ex  Grxco  formata  nova  ac  plurima  a  Sergio 
Flavio,  quorum  dura  quxdam  admodum  videntur,  ut 
ens  et  essentia ;  qux  cur  tantopere  aspememur  nihil 
videOf  nisi  quodiniquijudices  adversus  nos  sumus,  ideo- 
que  paupertate  sermonis  laboramus,  Sane  nec  superio- 
rum  sseculorum  metaphysici,  nec  nostri  temporis 
philosophi  ac  theologi  ea  voce  carere  potuissent; 
uti  nec,  sine  magna  ambiguitate,  eam  confundere 
cum  substantia,  Yeteres  autem  cum  unam  essentiam 
aut  substantiam  in  divinis  dicebant,  intelligebant  uni- 
tatem  specificam ;  cum  tres  personat^,  tres  substantias 
non  diversas,  sed  distinctas.  De  unitate  vide  quse 
infra  lib.  vi,  cap.  3,  §  4.  Revera  enim,  subjicit 
Augustinus,  cum  Pater  non  sit  FHius,  et  Filius  non  sit 
Pater,  et  Spiritus  sanctus  ille,  qui  etiam  donum  Dei 
vocatur,  nec  Pater  sit,  nec  Filius,  tres  utiqu^  sunt, 
Ideoque  pluraliter  dictum  est :  Ego  et  Pater  unum  su- 
mus  ;  non  enim  dixit^  unum  est,  quod  Sabelliani  di- 
cunty  sedf  unum  sumus.  Observandum  Augustinum 
cffiterosque  omnes  veteres  non  dicere,  paternitatem, 
lilietatem,  et  spiritualitatem,  ut  scbolastice  loqnar, 
tria  esse,  aut  tres  relationes  in  unica  numero  sub- 
stantia,  ut  nunc  loquimur ;  sed  Patrem,  Filium  ac 
Spiritum  sanctum  tres  esse  personas,  hoc  est,  ratio- 
nalis  naturx,  ex  Boetii  detinitione,  individuas  substan- 
tias,  Igitur  persona  est  aliquid  absolutum,  quainvis 
personalitas  sit  relativum  quiddam,  quod  cum  non 
satis  animadverteret  Dionys.  Petavius,  Augustinum 
non  intellexit,  liquet  ex  cap.  ii,  lib.  iv,  de  Trini- 
tate,  tom.  II  Dogm.  theol.  Aut  si  inteilexit,  rem 
clarius  in  lucem  proferre  ausus  non  est. 

Nolebant  tamen  multi  fateri  tres  esse  substantiaSf 
ne  secum  pugnare  viderentur,  ac  ne  quis  tres  diver- 
sas  naturas  somniaret,   more  Arianorum.  Hinc  Au- 
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A  gustinus  :  Tamcn  cum  quxritur  quia  tres  ?  magna  pror- 
sus  inopia  humanum  laborat  eloquium.  Dictum  est  ia- 
men  tres  personx,  non  ut  Hlud  dicei^etur,  sed  ne  tace- 
retur.  Hoc  est,  non  ut  diceretur  tres  esse  personas, 
qaales  sunt  tres  homines,  qui  quamvis  sint  ejusdeiD 
speciei,  tamen  differunt  muitum  inter  se,  separati- 
que  sunt,  et  seorsim  agunt,  qualia  in  divinis  perso- 
nas  essc  posse  merito  negabant  veteres.  Vide  lib.  tu, 
cap.  4,  §  7,  8  et  9. 

Lib.  VI.  Cap.  i,  §  i.  Inter  disputationes  quas  hahe' 
bant  nostri  adversus  eos  (Arianos)  qui  dicebant,  Erat 
tempus  quando  non  crat  Piiius ;  hanc  etiam  nonnulH 
ratiocinationcm  inserebant :  Si  Dei  Filius  virtus  et  «a- 
pientia  Dei  est,  nec  unquam  Deus  sinc  sapientia  ac  vir- 
tute  fuit,  coxtemus  est  Deo  Patri  Filius.  Dicit  autem 
Apostolus  CUristum  Dei  virtutem  et  Dei  sapieDtiam, 
et  Deum  aliquando  non  habuisse  virtutem  aut  sapien- 
tiam,  dementis  est  dicere ;  non  igitur  crat  tempus  quan- 
do  non  erat  Filius.]  Nemo  non  videt  paraiogismQm 
hunc  esse,  et  merito  rejici  ab  Augustino  sequente 
libro,  ut  et  ultimo.  Nam  sapientia  Patris  ejus  est 
proprietas,  qualis  non  cst  Filius ;  qui  a  Paulo  I  Cor. 
I,  24,  dicitur  virtus  et  sapientia  Patris^  duntaxat 
quod  in  eo  maxime  emicuerint  potentia  et  sapientia 
Dei.  Attamen  sic  multi  veterum  ratiocinati  sunt,  ut 
ostendit  Dionys.  Petavius  de  Trinit.  lib.  vi,  cap.  9. 
Sed  et  ante  Ariana  tempora,  ejusmodi  ratiocinatio- 
nes  occurrunt,  cum  Deum  rationalem  dixerint,  qnod 
habuerit  apud  se  rationem.  Yide  Athenagorfie  Apolo- 

Q  giam  pro  Christianis,  et  TertuIIianum  contra  Praxeam 
cap.  5.  Nimirum,  bonis  illis  viris  placebant  non  tan- 
tum  ratiocinationes  ad  logicas  leges  severe  exactse, 
sed  et  quac  soU  specie  firmse  erant.  Miror  tot  verba 
hanc  in  rem  profudisse  Augustinum,  cum  paucis 
expediri  posset.  Sed  multa  scribere  videri  voluil, 
potiusquam  ad  rem  facicntia. 

LiBRO  VII.  Cap.  i,  §  2.  Contra  eos  qui  de  Filio  lo- 
quebantur,  quasi  essentiae  Patris  fuisset  proprietas : 
Quomodo  ergo  ejusdem  essentix  FiliuSy  cujus  Pater, 
quandoquidem  ad  seipsum  nec  essentia  est^  nec  omnmo 
est  ad  seipum,  sed  etiam  esse  ad  Filium  illi  e$t  '^  At 
enim  multo  magis  unius  ejusdemque  essentix,  quia  um 
eademquc  essentia  Pater  et  Filius ;  quandoquidem  Patri 
non  ad  seipsum  est  ipsum  esse,  sed  ad  Filium^  quam 

D  essentiam  genuit,  ct  qua  essentia  est  quidquid  est^  ni- 
mirum,  Filius,]  Vidc  hac  de  re  Petavinm  libri  laa- 
dati  cap.  iO,  quamvis  omnia  obscurare  conetur.  Non 
potest  sane  in  veteribus  laudari,  in  re  diificili  per  se, 
quaesita  vocum  ambiguitas  ;  nec  a  recentioribus  eam 
augeri  par  fuit,  dum  veteribus  tribuunt  id  quod  non 
senserunt ;  quia  iisdem  vocibus,  sed  perincommode, 
expressum  est.  Paucioribus  multo  verbis  totum  boc 
negotium  pertractari  potuit,  ct  dilucidius. 

Cap.  4,  §  7.  Itaque  loquendi  causa  de  ineffabilibus^ 
ut  fari  aliquo  modo  possemus,  quod  effari  nullo  modo 
possumus,  dictum  est  a  nostris  Grxcis  :  nna  essentia, 
tres  substantise  ;  a  Latinis  autem  una  substantia  vel 
essentia,  tres  persouffi.J  Jam  hsc  explicuimus  ad  lib. 
v,  cap.   8  et  9.  Uic  tantum  monebimus  legenda  at- 
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[iMe  supersant  in  hoc  libro,  ad  iinem  usqiie,  A 
^i  cupiunt  scire  quid  veteres  de  unitate  Dei 
alltate  personarum  senserint.  Nimirum  inteili- 

tres  esse  substantias  distinctas,  sed  seque 
mia  perfectas,  ac  similes,  non  sejunctas  aut 
MBf  ut  tria  corpora,  sed  conJunctissimaSy  ita 
Dtreiationibus  interse  distinguerentnr.  Fatetur 
inus  potuisse  dici  tres  DeoSj  nisi  Scriptura  con- 
Met,  §  fi,  et  tres  cssentiaSf  nisi  obstaret  arctis- 
irom  conjunctio,  et  summa  per  omnia  paritas. 
i  denique  ejus  disputatione  liquet  valde  ambi- 
se,  bisce  de  rebus,  locutos  veteres.  Quid  ujitur, 
§  9,  restaty  nisi  ut  fateamur  loquendi  necessitate 
isBclvocabula,  cum  opus  esset  copiosa  disputatione 
M  insidias  vel  errores  h<ereticorum?  Ai  profecto  „ 
ui  esse  non  debuerunt,  ne  plebs  interea  falle- 
aeu  contraria  dixisse  iis  quse  sentiebant  poste- 
nentur,  ut  contigit;  cum  prscsertim  proram 
pim  religionis  Christianse,  a  Nicsenis  tempo- 
a  illa  sua  Trinitatis  explicatione,  sitam  esse 
at.  Cum  cnim  conaretur  humana  inopia  loquendo 
t  ad  hominum  sensus  quod  in  secretario  mentis 
pltt  tenet  de  Domino  Deo,  creatore  suo,  sive  per 
fdemf  sive  per  quulemeunque  intelligentiamj  ti- 
iieere  tres   cssentias;  ne  inteltigeretur   in  ilta 

xqualitate  ulla  diversitas.  Rursus  ncn  esse  tria 
n  non  poterat  dicere,  quod  Sabellius  qnia  dixit^ 
estn  lapsus  est.  Quid  vero  ex  hisce  coliigemus? 
e  nos  quoque  oportere  esse  tres  essentias,  nu- 


mero  duntaxat  distinctas;  cseteroqui  conjunctissi- 
mas,  ita  ut  unus  Deus  dici  possit?  Absit  sane!  Poste- 
riorum  Sfieculorum  Ecclesise,  dum  vere  statuunt  in 
hoc  capite  nuUi  licuissc  a  Scriptura  sacra  abire,  ac 
proinde  a  snperioribus  setatibas,  quas  non  suspica- 
bantur  ab  ea  norma  recessisse,  traditam  esse  Scri- 
pturse  doctrinam;  earum  sententiam  ex  Scriptura 
interpretatse  sunt,  tribneruntque  antiquioribus  non 
id  quod  senserant,  sed  quod  sentire  debuerant.  Nos 
ergo  de  unitate  Dei,  deque  Patre,  Filio  et  Spiritu 
sancto  ez  Scriptura  quoqne  loqnamur  atque  sentia- 
mus;  nec  pntemus  id  posse  a  nobis  perspicue  expli- 
cari,  quod  perspicue  revelatum  non  [est ;  aut  melius 
exprimi  verbis  nostris  quod  non  asseqnimur,  quam 
verbis  Christi  et  apostolorum ;  cum  praesertim  tot  et 
tantse  lites  ex  novis  vocibus  natse  sint.  Si  veteribus 
ignoscimus  quod  de  unitate  specifica  divinoe  naturoe 
in  Patre,  Fiiio  et  Spiritu  sancto  docuerunt,  ne  im- 
misericordes  simus  in  eos  qui  hac  de  [re  aliter 
quam  nos  nunc  forte  sentiunt,  si'  modo  Scripturam 
sacram  normam  fidei  [suee  habeant,  prseceptornm 
Evangelii  sint  observantes,  reditumque  e  coelo  Do- 
mini  nostri  Jesu  Christi  vivos  et  mortuos  jiidicaturi 
nobiscum  prsestolentnr.  Hanc  sequitatem  a  nobis  et 
rei  difQcultas,  et  hnmani  ingenii  imbeciilitas  neces- 
sario  postulant;  nisi  mira  iniquitate  velimus  recen- 
tiorum  deteriorem  esse  conditionem  quam  veterum, 
qnibus  errantibus  non  veniam  modo,  sed  et  laudes 
maximas  tribuere  solemus. 


IN    NONUM    TOMUM. 


ANIMADVERSIONES  G 

IN  LIBROS   CONTRA   EPISTOLAli    PARIIENIANI. 

0  I  Cap.  8,  §  13.  Quin  etiam  conqueri  audet 
nanus  quod  eos  Constantinu>s  ad  campumf  id  est 
p/tcium  duci  jussit,  qui  victi  apud  ecclesiasticos 
,  nec  apud  ipsum  quas  dicebant  probare  potue- 
*i  adhuc  in  sanctx  EcclesiiB  prxcisione  sacrilcgo 
ferebantur.]  At  propterea  occidi  non  debuerunt 
le  Cfficiliano  Carthaginiensi  probaro  non  potue- 
'aditorem  fuisse,  aut  a  traditoribus  ordinatum ; 
od  secessionem  fecissent,  quamvis  immerito, 
ois  Ecclesiis  Christianis ;  si  modo  legibus  civi- 
ceteroqui  parerent.  H(bc  delicta  et  vulnera 
ibns  remediis  curanda  fuerunt. 

9,  §  15.  In  quos  (hacreticos)  ex  occulto  impe-  ^ 
if  per  manifestum  hominum  imponum^   multa 

eoercercntur  sevcrissime  constituta  sunt;  ncc 
hsereticis,  quoquomodo  saltem  Christiano  nomine 
\i$i  sed  etiam  ipsispaganis.  Nam  utique  et  ipsi 
eUgione  sunt  impii,  quorum  simulacra  everti  at- 
nfHngi  jussa  sunt  rccentibus  legibuSy  inhiberi 
Micrt/lcta  sub  teirore  capitali.  ]  Rectiusdixitilu- 
(S  quam  putabat  occultum  esse  imperium  Dci 
Bodis  hsereticis;  nam  profecto  adeo  in  aposto- 
acriptis  latet,  ut  nec  ipse,  nec  alius  quisquam 
)irre  adhuc  potuerit.  Sed  eo  latente,  non  pos- 


sunt  excusari  Christiani  imperatores  qui^  ethnicos 
imitati,  meras  opiniones  pro  delictis  habuerunt,  et 
gravihus  poenis  affecerunt.  Res  enim  tanti  mo- 
menti,  et  cujus  sunttam  horrendse  sequelse,  nnnquam 
debuita  Christianis  tentari;  Deonon  tantum  tacente, 
sed  etiam  tot  et  tantis  de  amore  in  universum  huma- 
num  genus  iteratis  prseceptis  disertissimis  satis 
aperte  rem  vetante.  Legantur  codicis  Theodosiani  li- 
ber  XVI,  conferaturque  cum  legibus  ethnicorum  prin- 
cipum  in  Christianos  *,  atquc  iilico  licebit  intelligere 
simili  qnidem  temporis  intervallo,  non  tot  lcges  ab 
ethnicis  in  Christianos  latas  quot  sunt  a  Christianis 
iu  hsereticos:  quas  certe  niacula  est  nominis  Chri- 
ttiani,  quam  nunquam,  nisi  contrariis  institutis^  prin- 
cipcs  ac  magistratus  delebunt.  Sat  muitis  hac  de  re 
diximns  iu  epistolam  ad  Vincentium,  not.  ad  tom.  II. 
Ad  ethnicos  quod  attinet,  capitali  supplicio  si  sa- 
cra  diis  suis  fecissent  mulctandos,  videtur  respicere 
Augustinus  ad  legg.  15,  16  et  18,  tit.  10,  lib.  xvi, 
codicis  Theodosiani,  quse  leges  anno  309  latse  sunt. 
Ca^terum  non  tum  demum  supplicium  capitaic  iis  est 
intentum  qui  sacra  idolis  facerent,  ejnsdem  enim  ti- 
tituli  lex  4  a  Constantio  anno  353  lata  sic  habet:  Pla- 
cuit  omnibus  locis  atque  urbibus  universis  claudi  pro- 
tinus  templa,  et  aciessu  vetitis  omnibus  licentidm  de^ 
linquendi  perditis  abnegari,    Volumus  enim  cunctos 
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sacrificiis  abstinere,  Qued  si  quis  aliquid  forte  hujus  - 
modi  perpetravcrit,  gladio  ultore  stematur.  Facultates 
etiam  perempti  fisco  decernimus  vindicari,  et  sijniliter 
afftiyi  rcctores  provinciarumf  si  facinora  vindicare  ?ie- 
glexerint,  Crudelis  sane  lex  et  Christiana  mansuetu- 
dine  prorsus  indigna ;  quam  legeoi  si  quis  neget  ex- 
secutioui  illo  tempore  ubique  mandatam,  propterea 
tamen  Constantii  honori  minime  consuiuerit,  nam 
per  eum  non  stetit  quominus  exsecutioni  mandare- 
tur,  et  sequentibus  principibus  auclor  fuil  ita  sese 
gerendi.  Augustinus  tamen  non  hic  tantum,  sed  et  in 
epistola  93,  §  10,  eam  ssevitiam  laudat :  Quis  enim, 
nostrum,  iuquit,  qais  vcstrum  non  laudat  leges  ab  im- 
peratoribvs  datas  adversus  sacrificia  paganorum?  Et 
certe  longe  ibi  posna  severior  constituta  est;  illius 
quippe  impietatis  capitale  supplicium  est.  Heec  si  pos- 
sent  laudari,  omnia  a  Christiauis  per  tria  prima  sse- 
cula  dicta  contra  persecutionem  religionis  causa, 
quasi  stulta  aut  mala  iide  dicta  essent  habenda. 
Stultum  enim  fuisset  id  oppuguare  quod  eequissimum 
csse  putares;  nam  non  persecutio  ipsa,  quasi  per  se 
mala.  potuisset  ab  iis  oppugnari,  ^sed  tantum  qu» 
iieret  contra  recte  sentientes.  Cupiebaut  autem  Cbri- 
stiani  ab  ethuicis,  dum  cthnici  erant,  omucm  perse- 
quendi  animum  abjici;  hoc  est,  so  ab  iis  non  vexari, 
quamvis  ethnici  credcrent  eos  in  errore  versari,  quod 
multis  locis  probari  posset.  Quod  si  persecutionem 
non  improbabant,  si  modo  a  recte  sentientibus  in  er- 
rantesjexerceretur,  oportuisset  cos,  si  animum  nu- 
dare  voiuissent,  sic  ethnicos  alioqui:  Nunc  quidem, 
dum  intirmiores  sumus,  o  ethnici,  avobis  disseutien- 
tes  clementer  ferri  cupimus;  scd  si  quando  rerum 
poticmur,  ne  fallamini,  non  eamdem  clementiam  vo- 
bis  prsstare  statuinius.  Aras,  templa  ac  simuiacra 
umnia  evertemns,  sacriiiciaque  vestra  ita  vetabimus, 
ut  sacra  diis  Testris  facere  vobis  capitale  futuruni  sit. 
interea  vos  oramus  ut  erga  nos  clementer  vos  gera- 
tis,  dum  superiores  estis^  quamvis,  si  uuquam  im- 
peratores  Christi^nos  habere  possimus,  vos  quasi 
impios  simus  interfecturi.  si  religionis  Ivestree  cultum 
tueri  velitis.  Sic  Christianos  loqui  oportuisset,  si  ve- 
rum  fateri  voluissent;  aut  certe  nihii  obstabat  quo- 
minus  eorum  dicta  sic  interpretarentur  etiinici,  si  id 
credebant  quod  hisce  [temporibus  credebat  Augusti- 
uiis.  Judicent  nunc  quicunque  omnem  animi  cando- 
rem  ac  probitatem  non  exuerunt,  an  boni  essent  ha- 
bendi  quorum  animus  ita  aifectus  fuisset.  Ha^c  ta- 
men  sunt  necessaria  sententise  Augustiniause  consec- 
taria. 

Verum  hic  prfleterea  diligenter  observandum  est, 
quod  ad  epistolam  44  observare  omisimus.  Expro- 
brabat  Fortuuatus  Donatista,  anno  398,  Augustino 
ita  osse  animatos  cpiscopos  catholicos,  ut  data  sibi 
potestate  acriter  essent  Donatistas  persecutnri,  quam- 
vis  dissimularent.  Vide  epist.  44,  11.  Id  vero  nega- 
bat  Augustinus  iis  Vjerbis  quse  ex  epistola  excerpsi- 
mus  ad  tom.  11,  Deumque  cordium  testem  vocabat. 
Sed  duobus  annis  postea,  hoc  est  400,  quo  hic  liber 
est  scriptus,  contra  sentiebat  ac  loqucbatur. 


B 


A      Cap.  10,   §  \Q.  An  forte  dicent  etiamsi  convincuntur 

in  sacrilega  dissensione non  tamen  ad  imperatorum 

potestatem   haec  coercenda  vel  punienda  pertinere  de^ 
berc^i  Qua  in  re  quaero  quid  dicant;  an  quia  de  reli- 
gione  vitiosa  vel  falsa  nihit  curandum  est  talibus  potes- 
tatibus  ?  Sed  multa  etiam  de  paganis  diximus,  et  de  ip$is 
damonibus,  quod  persecutiofies  ab  imperatoribus  pii-' 
tiantur.  An  et  hoc  displicet7]  Hsec  erant  valde   invi- 
diosa  et  cum  magno  periculo  conjuncta ;  si  enim  Do- 
natistse   apcrte  dixissent  eam  cnram  ad  imperatores 
non  pertinere,  pro  seditiosis  habiti  f uissent ;  nec   fa- 
teri  poteraut,  eo  sensu  quo  inteliigebat  Augustinus, 
sine  periculo;  si  enim  res  erat  arbitrii  imperatoram» 
eis  parendnm  erat.  Sed  discutienda  fnit   ambiguitas 
lotius  rei.  Igitur  constat  inter  omues  gentes  summis 
potestatibus  demandatum  fuisse  a  populis,  aut  scri- 
ptis  legibus,  auttacito  certe  consensu,  legum  civiliain 
et  tranquillitatis  publicffi  tutelam.  Has  ut  sartas  tec- 
tas  conservent,    unius  justitiee   rationem    poteslates 
habeant  upcesse  est ;   seu  par  est  eas  ex  legibus  et 
sequitate  de  omnibus  judicare,  Verum  nulla  societas 
est  quffi  iisdem  potestatibus  demandarit  curam  opi- 
nionnm,  prsesertim  theoreticarum;ita  nt  eas  sanciaot 
quse  ipsis  placebunt,  proscriptis  omnibus  aliis,  atque 
auctoritate  sua,  et  armis,  si  necesse  sit,  e  republia 
eliminatis.  Nemo  tam  insanus  est  qui  putet   sibi  ne- 
cesse  esse  sequi   opiniones  summse  potestatis;   cui 
ad  res  ipsas,  ad  vitam  communem  ac  civiiem   perli- 
nentes,  libenter  alioqui  paret.  Alioquin  oportuisset 

C  Judffios  primum,  deinde  et  Christianos  ethnicis  ma- 
gistratibus  de  religione  iidem  habere,  et  idololatriaoi 
amplecti;  ueque  enim  deteriore  jure  [imperabant  pa- 
gani  quam  postea  Christiani  imperatores.  Oporieret 
similiter,  quicunque  in  Muhammedanis  regnis,  aot 
idololatriee  deditis  etiamnum  vivunt,  eos  nuntiam 
remittere  religioni  Christianse.  Quod  si  dixehs  noa 
licere  errantibus  potestatibus  facere,  quod  licet  recte 
sentientibus,  in  labyrinthum  inextricabilem  te  coiyi- 
cies;  uam  quis  demura  judicabit  hic  de  errore?  Ctp' 
dunt  etbnici,  credunt  Muhammedaui,  credunt  hsre- 
lici  principes  te  errare,  qui  te  putas  recte  sentire; 
ac  proiude  te  vexare  debebunt;  nisi  fortc  velis  tibi 
soli  ab  omnibus  credi,  a  te  vero  nemini,  quod  furio- 
sum  csset.  Constat  enim  unumquemque  id  oportere 

^  sequi  et  facere,  quod  verissimum  et  optimum  ex 
animi  sui  sententia  ei  videtur;  non  quod  falsam  0t 
noxium  credit,  quidquid  de  eo  alii  sentiaut.  An  opor- 
tebit  ethuicum,  Muhammedanum,  haereticum  princi* 
pem  favere  ei  religioni.  eive  sectae,  quam  falsam  esse 
credit;  vexare  vero  eos  qui  recte  ei  seutire  videntar? 
Sunt  ergo  omnes  potestates,  quidquid  sentiant,  com- 
muni  legi  sabjiciendee;  ne,  dum  veritatis  amantibas 
favere  in  regno  quopiam  aut  republica  volomusi 
mendacii  cultoribus  imprudenter  arma  tradamus,qaa 
uulla  ratioue  eripere  possimus. 

Sed  nullamne,  inquies,  curam  religionis  gerere  de- 
bent  principes  ?  Maximam,  et  quse  in  hoc  potissimum 
sita  est,  ut  ne  quis  religiouis  %ausa  alium  vc\ct  aat 
male  habcat,  qui  cceteroqui  legibus  civiiibus  pareat; 
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ne  qnis  item  seditioncm  creet,  aut  arma  capiat,  iit  A 
aliter  sentientes  cives  occidat,  aute  civitate  extermi- 
net.  Nnila  alia  tutela  indiget  veritaS)  nisi  utei  liceat 
loce  propria  falgenti  oculos  kominam  ad  se  conver- 
ien,  et  firmis  rationibus  animos  eornm  allicere. 
Nulla  erroris  oppugnatio  certior  est  quam  utperspi- 
eoe  confntetur,  et  libere  retegantur  allucinationes. 
Sic  ergo  faveant  magistratus  veritati,  sic  errori  ad- 
versentur.  Ubicunque  utrumque  licebit  facere,  brevi 
de  errore  veritas  triompbabit.  Quod  si  hominum 
igoorantia,  slupiditas  aut  affectusnonnihii  triumphum 
veritatis  morentur,  nou  erit  longa  mora,  et  humana", 
imbecillitatis  habenda  profecto  est  aliqua  ratio.  He- 
media  certissima  et  eflicacissima  quibus  corporis 
morbi  curantur,  indigent  quoque  aliquo  temporc,  ^ 
qno  vim  atque  efficaciam  suam  exserant.  Mirumne 
ergo  ant  iniquum  videri  potest  concedi  animorum 
morbis  moram  aliquam  ut  curentur  ?  Nemini  sane, 
Disi  semetipsnm  ignoranti.  Atssepe  contigit,  inquics, 
diatissime  errores  fulgenti  veritati  restitisse ;  quod 
liqttet  ethnicismi  exemplo,  qui  in  imperio  Romano 
ceDtum  minimum  annis  post  Constantini  tempora 
soperstes  fait,  nec  forte*  unquam  intermortnus  esset, 
nisi  vi  legnm  fuisset  expugnatus.  At  ego  illas  ipsas  ie- 
ges  dintnmitatis  erroris  causas  partim  fuisse  exis- 
timo  ;  quod  homines  soleant  eas  opiniones  pertina- 
cius  fovere  quae  vi  oppugnantur.  Deinde  non  mera 
Iqx  Evangelii  tenebris  ethnicismiopponebatar,|neque 
mera  recta  ratio  errorem  oppugnabat.  Muita  jam 
eraot  eo  tempore  in  dogmatibus  ritibusque  et  mori-  C 
bas  Christianorum  quae  merito  (quid  enim  nunc  prae- 
I  sertim  nos  vetat  verum  fateri?)  offendebant  ethnicos.  ^ 
I  Sspe  etiam  Christiani  doctores,  qui  sat  bene  ethnicos 
errores  evertebant,  male  atque  imperite  religionem 
Christianam  tuebantur.  Itaqne  caligantes  ethnicorum 
ecnli,  dum  hinc  veritatis  luce  prsestringebantur, 
fllioc  pravarum  atqae  falsarum  ratiocinationum  ne- 
Imlis  prsepediebantur,  unaque  cum  paralogismis  fir- 
missimas  ratiocinationes  miscebant.  Videbant  etiam 
kominom  qnoddam  genus,  a  quo  maxime  oppugna- 
btntur,  coperc  ut  religionem  Christianam  amplecte- 
reDtor,  non  tantum  animo  ipsis  benevolo ;  sed  etiam 
qoia,  ancto  Christianonim  numero,  fines  regni  cujus- 
dam  novi  generis  quod  illi  homines  possidebant  pro-  ^ 
lerebantar  ;  opesqne  et  anctoritas  eorum  augebantur. 
Hc  alieeqne  similes  fuere  rumorse,  quse  objectse  sunt 
ethnieisy  ne  quamprimum  Christianam  religionem 
implecterentur,  non  qnod  edicta  non  satis  acerba  ac 
crodelia  contra  eos  promulgata  fuerint ;  aut  quod  di- 
finae  veritatis,  cum  sola  fulget,  exiguse  sint  vires, 
qiuindo  nnlla  vis  vetat  quominus  fulgeat.  Sed  hsec 
miis  saperque  hac  de  re. 

Ibid.  lUud  quxrOf  eum  manifeste  enumet*et  Aposto- 
hu  opera  cattiis,  Qnse  sunt,  inquit,  fornicationes, 
nnmanditife,  contentiones,  semulationes,  animosita- 
tes,  dissensiones,  hsereses,  invidise,  ebrietates,  co- 
■lestioaes  et  his  similia ;  quid  islis  videatur,  ut  crimen 
idololatrisB  putent  juxia  ab  imperatoribus  vindicari ; 
mti  si  nee  hoe  vohmt,   cur  in  veneficos  vigore^n  legum 


exerceri  juste  fateantur;  in  haereticos  autem  atque  im- 
pias  dissensiones  nolint  fateri^  cum  in  iisdem  iniquitatis 
fructibus,  auctoritate  apostolicay  numerentur  ?J  Si  aqua 
haerebat  hic  Donatistis,  profecto  Augustini  contem- 
ptu  digni  erant.  Quis  enim  ignorat  quoecunque  evan- 
gelicis  legibus  damnantur,  et  qua3  prffisertim  Paulus 
loco  abAugustino  allato  prestringit,  civilibus  legibus 
nec  solere  plecti,  nec  posse  ?  Excmpli  causa,  cemula- 
tiones,  animositates,  dissensiones,  invidia,  avaritid, 
superbia,  amhitio,  anior  rerum  hujus  vitae,  modo  ne 
eorum  causa  leges  reipublicse  perfriogantur,  nun- 
quam  puniuntur  ab  hominibus;  nec  tamen  propterea 
minus  Deo  invisasunt,  minusve  regno  coelesti  exclu- 
dunt.  Facile  ostendere  possemus  cur  talia  nequeant 
ab  hominibus  plecti,  si  hoc  ageretur  ;  satis  erit  di- 
xisse  leges  civiles  esse  hominum  conditioni  attempe- 
ratas,  nec  ab  iis  eximiam  quamdam  sanctitatem  pos- 
tulare,  sed  tantum  eam  virtutem  sine  qua  civium 
societas  incolumis  esse  non  potest.  Similiter  nec 
opimones  subjacent  legum  civilium  poenis.  quia 
sequiores  omnes  legislatores  ea  tantnm  plectunt  quee 
experientia  quotidiana  constat  esse  mala,  taliaque  ab 
omnihus  habentur,  qui  qnidem  sunt  suicompotes: 
qualiasunt,  ca>des,  furtiim,  adulterium  et  similia ; 
quse  si  negligerentur  stare  societas  humana  non  pos- 
set.  1deoque[nulIum  est  raticionationi  Augnstinianse 
pondus.  Si  Donatistse  probabant  supplicia  ethnico- 
rum,  dignisane  erant  qui  et  ipsi  vexarentur  ;  nam 
quod  sibi  non  fieri  cupiebant,  id  aliis  iieri  cupere 
non  nisi  inique  poterant.  Inter  veneficos  et  hsereti- 
cos  nulla  est  similitudo  ;  nam  venefici  convicti  faten- 
tur  se  contra  jus  et  fas  venena  propinasse,  nec  res 
uUa  obscuritate  laborat  :  sed  ubi  sermo  e^^t  de  opi- 
nionibus,  quas  qui  sequuntur  credunt  esse  veras,  et 
propter  quasin  nullam  civilem  legem  delinquunt,  ini- 
quissimse  sunt  poense,  ob  rationes  antea  allatas.  An 
/br/(?, subjicit  Aogustinus  nec  talia  potestates  istae  hu- 
manae  constitutionis  permittuntur  curare?  Propter  quid 
ergo  gladium  portat  qui  dictus  est  minister  Dei  vindex 
in  iram  eis  qui  maie  agunff  Si  taliapotestateshnmana; 
vi  etarmis  curant,  sine  dubio  prscter  jus  et  faspo- 
tentia  sua  abutuntur;  iieque  enim  talia  vi  et  armis 
curantur.  Defendenda  religio  est,  inquiebat  Lactantius 
lib.  V,  cap.  19,  non  occidendOy  sedmoriendo;  non  sae- 
vitia,  sed  patientia  ;  non  scelere,  sed  fide.  IUa  enim 
malorum  sunt,  haec  bonorum,  etc.  Nihil  est  tam  volun- 
tarium  quam  religio  ;  in  qua  si  animus  sacrificantis 
aversus  est,  jam  sublata,  jam  nulla  est,  Gladius  non 
est  datus  principibus  nisi  in  eos  in  quos  exlegibus  ci- 
vilibus  gladio  animadvertere,  propter  facinora  quibus 
civilis  societas  violatur,  jubentur  ;  non  in  eos  qui, 
csetera  innoxii,  a  rectis  sententiis  aberrant,  suntquc 
persuasione  et  mansuetudine  ad  rectam  viam  revo- 
candi.  Fao  contrarium  esse  verum,  quid  dices  ethni- 
cis  magistratibus,  qui  rationes  tuas  audire  nolent? 
Quid  reposuisset  Augustinus  Constantio  Ariano  male 
habenti  synodi  Niccense  sectatores?  Quid  Vandalis, 
qui,  non  ita  multo  post  ejus  cetatem,  ex  Africa  exe- 
gerunt  episcopos  decretorum  Niccpnorum  tenaciores, 
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plebemque  cum  iis  sentientem  male  habuerunt?  Ni- 
mirum,  ad  suas  artes  converti  eum  oportuisset,  et 
palinodiam  canere  crudelis  sententice  de  persecutione 
licita,  ut  ad  priorem  mansuetudinem  reverteretur. 
Nos  vero  ita  sentiamus  de  jure  divino  et  humano,  ut 
nunquam  nos  ita  sensisse  pudeat  poeniteatque. 

LiBRo  II.  Cap.  13,  §29.  Etsi  laicus  aliquis  pereunti 
dederit  necessitate  compulsus  (baptisma  et  eucharis- 
tiam,  nam  illa  juncta  erant.  Vide  not.  ad  tom.  II, 
epist.  172,  §  5),  quod  cum  ipse  acciperet  quomodo 
dandum  csset  addidicitj  nescio  an  pie  quisquam  dixe- 
rit  esse  repetendum,  Nulla  enim  cogmte  necessitate  si 
fiat,  alieni  muneris  usurpatio  est ;  si  autem  necessitas 
urgeat,  aut  nullum,  aut  veniale  delictum  est.]  Si  po- 
nas  ea  sacramenta  esse  necessaria  ad  sahitem,  quo- 
modo  vulgo  tempore  Augustini  senticbant,  satius 
profecto  est  ea  a  laicis  administrari,  et  rata  censeri, 
quam,  ut  qaidam  qui  similia  sentiunt,  vellehomines 
potius  perire.  Sed  neutri  ostendere  queant  ea  esse  ad 
salutem  necessaria.  Yide  dissertationem  Hug.  Grotii 
de  Coence  administratione  ubi  pastores  non  sunt,  at- 
que  ad  eam  animadversiones  Dionysii  Petavii  et 
Henrici  Dodwelli. 

Ibid.  Neque  ullo  modo  per  devotum  militemj  quod  a 
privatis  usurpatum  est^  signum  regale  violabitur.]  Ilaec 
verba  illustravit  Dionysius  Petavius  Animadversio- 
num  in  Epiphanium  pag.  78,  ad  hseres.  42,  unde 
quffi  huc  faciunt  depromemus.  Est  xaOoatwTai  idem 
ac  consecrare,  dicare.  Hinc  xaOoffiwr.?  devotio,  et 
xaOwatwjxlvo?  devotuSf  consecramus.  Quare  qui  se 
principi  devovebant  ac  religione  aliqua  consecrabant, 
xaOwaiwjxivot  dicebantur,  ut  milites.  Capitolinus  in 
Maximino  :  commilitones  sacrati,  imo  vero  consecranei. 
Ejusmodi  fuere  Gallorum  veterum  devotit  quos  illi 
soldurios  appellabant^  ait  Ceesar  lib.  i  Commentario- 
rum,  hoc  est  xaOwfftwixcvot,  quod  aptius  mihi  videtur 
quam  quod  Graecus  interpres  reddidit,  ffuvwiKJrai; 
tametsi  idem  fere  est  quia  ad  jusjurandnm  adigi  sole- 
bant.  Egregium  Tf,<;  xaOto<jiu»«w<;  exemplum  refert 
Dio  lib.  Liii,  ad  annum  Urbis  725,  ubi  Sextum  quem- 
dam  Pacuvinm  vei  Apadium  tribunum  plebis  narrat 
semetipsum  Augusto  in  senatu  devovisse,  idemqne 
ut  alii  senatores  facerent  auctorem  fuisse  ;  e^  Tb>  vip 

ffuvsopiy  Te  ioLUxbw  61  xdv  twv  'IfiTjpwv'  Tpdirwv  xaO(i>9{(t>9s, 
xal  Tot?  aXXoi?  auvfiCouXeus  touto  itoif^wi.  Sed  Augusto 
reclamante,  tribunus  plebis  prosiliens  ad  populum 
obvios  quosque  ac  cfleteros  deinde  cives  coegit  xaOis- 
p(07ai  dcpto;  [F.  a^VG);]  tw  AdyouoTC}).  a^*  ouTcep  xal  vuv, 
itpoTpeiccJjxevot  t6v  xpaTOuvra  ,  \iye\.'^  elfoOajxev  ori  Tot 
xaOwffuujxeOa.  Hinc  xaOcoatwixevtov  appellatio  eriOeTixu»? 
ex  formula  phrisque  imperialibus  ofQciis  ac  ministris 
attributa  ;  maxime,  uti  dictum  est,  militaribus.  Quam 
in  rem  profert  hnnc  Augustini  locum,  aliaqae  addit, 
quae  non  exscribam.  Monebo  tantum  locum  quem  ci- 
tat  ex  Capitolino,  non  exstare  in  vita  Maximini,  sed 
in  trium  Gordianorum,  ubi  exstat  oratio  Maximini. 
Adi  et  Glossarium  nomicum  Jac.  Gothofredi,  ad  cod. 
Theodosianum. 
Ibid.  Si  quisquam^  sive  desertor  sive  qui  nunqmm 
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A  omnino  militavit,  nota  mUitari  privatum  aliquem »- 
gnet ;  nonne  ubi  fuerit  deprehensus,  iUe  signatus  pro 
desertore  punitur,  et,  eo  gravius  quo  probari  potuerit 
nunquam  omnino  militassef  simul  secum  ptmttOy  si  em 
prodideritf  audacissimo  signatore,  etc.]  AUudit  ad  sti- 
gmata  militaria,  de  qnibus  vide  Hng.  Grotium  ad 
Gal.  VI,  7.  Lex  4,  lib.  x,  tit.  21,  in  codice  Theo- 
dosiano :  Stigmata^  hoc  est^  nota  publica  falricen' 
sium  brachiiSy  ad  imitationem  tironum  infligatur,  etc 
Ad  quem  locum  iege  commentarium  Jacobi  Gutko* 
/redi. 

ANIMADVERSIONES 

LN  LIBROS  DE  BAPTISMO   CONTRA  DONATISTAS. 

LiBRO  11.  Cap.  3,  §  4.  Quts  autem  nesciat  sanctam 
Scripturam  canonicam  tam  Veteris  quam  Novi  Tata- 
menti,  certis  suis  terminis  cojitineri^  eamque  omnibm 
posterioribus  episcoporum  littcris  ita  prasponi,  vt  de 
illa  omnino  dubitan  et  disceptari  non  possit^  utrm 
verum,  vel  utrum  rectum  sity  quidquid  in  ea  scriptum 
esse  constiterit  ?]  Nihil  verius  nec.ab  ullo  Christiano 
in  controversiam  revocari  potuit.  Sed  et  seqnentia 
sunt  aurea,  et  digna  quoe  perpetuo  iis  occinantor 
qui  usqne  adeo  Augustini  auctoritate  abutuntnr  ut 
vclint  nos  ei  potius  credere  quam  rect®  rationi: 
episcoporum  autem  litteraSy  inquit,  qux  post  confir- 
matum  canonem  vel  scriptae  sunt,  vel  scrtbuntur,  d 
per  sermonem  forte  sapientiorem  cujuslibet  in  earepe- 
ritioriSj  et  per  aliorum  episcoporum  graviorum  aucto- 
ritatcm  doctioremqae  prudentiam^  et  per  concilia  li- 

Q  cere  reprehendi  si  quid  in  iis  forte  a  veritate  deviatum 
est  ?  Optime,  nam  episcopis  aut  aliis  ecclesiasticis 
scriptoribus,  post  apostolorum  tempora,  minime 
datus  est  Spiritus  qui  eos  duceret  in  omnem  veritatem] 
nec  sane  ffiternis  rectce  rationis  legibus,  et  canoni- 
bus  logicis  ac  grammaticis,  quibus  omnes  alii  subja- 
cert  ScripturiB  interpretes,  fuere  subtracti  a  Deo. 
Igitur  si  in  haec  peccant,  ignoscere  quidem  eis  debe- 
mus,  at  non  assentiri ;  nisi  hominum  anctoritatem 
proiferamus  veritati  ,  quo  stuUius  ac  nequius  nihil 
iieri  potest.  Addit  Angustinus  in  sequentibus  ejns- 
dem  periodi  verbis ;  et  ipsa  concilia  quas  per  sinQulas 
regiones  vel  provincias  fiunt^  plenariorum  conefHorum 
auctoritaiif  quae  fiuni  ex  universo  orbe  Christiano, 
sine  uUis  ambagibus  cedere ;  ipsaque  plenaria  sxpe 

^  priora  posterioribus  emendari  ;  cum  aliquo  expenmento 
rerum  aperitur  quod  clatisum  eraty  et  cognoscitur  qu&d 
latebat  :  sine  ullo  typho  sacrilegae  superbiw,  sme  iMa 
inflata  cervice  arrogantiXj  sine  ulla  contentione  Uvidx 
invidiXj  cum  sancta  humilitate,  cum  pace  eathoHea, 
cum  caritate  Christiana"!  Hic  desinit  praeter  modum 
productaperiodus.  Ex  postremis  verbis  liquet  neque 
provincialia,  neque  plenaria  conciiia  habita  fuisse  ab 
Augustino  erroris  periculo  exempta  quaQdoquidem 
priora  a  posterioribus  emendari  posse  censebat.  Sed 
prjBterea  duo  hic  sunt  observanda.  Alteram  estad 
investigationem  veri,  in  re  preesertim  obscura,  un- 
decunque  ea  obscuritas  oriatur,  multitudinem  nihil 
facere,  sed  tantnm  peritiam  eornm  qui  congregantnr 
et  candorem.  Si  mihi  exempli  causa   omnes  omnino 
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Africffi  episcopos  congregasses  ad  judiciiiEn  fereadum  A 

de  sensu  loci  Veteris  aut  Novi  Testamenti,  quorum 

nollus  Hebraice  sciebat,  et  perpauci  Grsece  norant, 

ingens  illa  imperitoram  multitudo   ineptior  erat  ad 

recte  judicandum  quam  vir   unus  peritus  utriusque 

liagoffi,  exempli  causa,    quam    solus    Hieronymus 

Stridonensis,  quamvis  tanta  non  fuerit  ejus  peritia, 

qoam  vulgo  putatur.  Quis  dubitet  etiam  superiore 

scculo  XVII   unum  Hug.  Grotium,  aut  unum  Joan. 

Drusium,  rectius   potuisse    Scripturam    Veteris    et 

Novi   Testamenti  interpretari  quam  omnes  Italise  ac 

Hispaniae   episcopos   simul  capita  conferentes?  Igi- 

tar  sint  plenaria  concilia,  aut  minus   plena,    mihi 

perinde  erit,  ad  spem  inveniendse  veritatis  quod  at- 

tinet ;  nec  imperitoi  multitudini,  pro  imperio  aliquid 

definienti,  et    anathemata    minitanti,   nec  rationes 

oilas,  aat  easpravas,  suse  definitionis  afferenti,  ma- 

gis  credam,   quam  pauculis,  aut  uni.  Imo  vero  uni 

viro  docto   argumenta  firma  proferenti  continuo  as- 

sentiar,  cum  ea  intellexero,    nec    adversarios   ejus 

onqaam  numer^o.  Numerus  enim  nihil  ad  verita- 

tem  fdcit,  et  ssepe  etiam  quo  plures  congrcgantur  ad 

eam  deliniendam,  eo  plures  imperiti,  eo  plures  fa- 

etiosi  colliguntur :  qui  neque  sciunt  quid  sit  verum, 

neqoe   quaerunt,  sed  tantum  quid  sibi  expediat,  aut 

expedire  videatur.    Conventus  illi  ecclesiastici  sunt 

ad  civilium  normam  formati,  et  quia  quo  plures  in 

hosce  conveniunt,   eo  major   est  eorum  auctoritas  : 

iimile  de  ecclesiasticis  ccetibus  jndicium  fertur.  At 

ia  dvilibus  ccetibus  agnntur  res  ad    hancce  vitam  C 

doDtaxat    pertinentes,     ea^que    hominibus   notissi- 

me,  et  moltis  mutationibus  obnoxise  ;  quarum  etiam 

.   nrom  homines  domini  sunt.  et  in    quas    proinde 

moltitadini  majus   sine  dubio  jus  est  quam  paucis. 

Qoamobrem  rectc  convocantur  primores  civium  ii- 

qne  magno  numero,«  ad  eas  regendas  ot  componen- 

das,  pluribusqae  suifragiis  cedunt  pauciora.  Verum 

flbi  coelestis  veritas  agitur,  quam  nemo  nisi  studio 

it  attentione  adhibitis  novit,   quse  nulli  mutationi 

ebooxia  est,  cujus  nemo  est  dominus,  et  cujus  de- 

toiendfle  majorem  a  Deo  potestatem  plnres  non  ac- 

eepenmt,  qoam  pauciores ;  non  snnt  numeranda  suf- 

fragia,  sed  singulis  expendendse  suffragiorum  ratio- 

les.  Res  est  clara,  sed  de  ea,  pro  ejus  utilitate  ac 

prestantia,   agere  hic  non    possumus.    Quare   nec 

qiue  objici  possont  iis  quse  a  nobis  dicta  sont  di- 

loemos. 

Altenim,  quod  hic  observari  volebamus,  hoc  erat 
limirum,  cum  conciiia  sint  errori  obnoxia,  non 
me  i€affxv{9Tu;  eorum  dccretis  credendum ,  ac 
proinde,  ne  aliasrepetam  rationes  quas  in  hisce  Anim- 
idTersionibus  seepius  attigi,  minime  esse  vexan- 
dos  eos  qui  verum  non  esse  putant  quod  a  conciliis 
ert  definitum,  si  modo,  in  rebus  civilibus,  omnibus 
konomm  civium  ofiiciis  defungantur.  luique  ergo  ac 
cnideliter  vexati  sunt  Pelagius,  Ccelestius  et  eorum 
discipuliy  cum  in  eos  propositum  est  edictum  quo 
m  exsilium  acti  snnt  et  bonis  omnibus  spoliati ;  et 
qaideni  a  quoeunque  traherentur  adjudi^em,  sine  ac- 
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eusatricis  discretione  personaBy  facultatum  publicatione 
nudarentur,  et  irrevocabilepaterentur  exsilium,  Fuit  dif- 
ficilior  controversia  hsec  quam  intelligereturab  Hono- 
rio,  homine  stupido  et  ex  alienis  consiliis  semper  pen- 
dente,  ejusque  aulicis  quidvis  aliud  curantibus  quam 
rerum  ejusmodi  cognitionem  adipisci ;  nec  potue- 
runt  se  lietores  prsebere  Afrorum  conciliorum  sine 
maxima  imprudentia.  Ac  sane  et  illo  tempore  et 
postea,  per  totum  Orientem  et  Occidentem,  plures 
locuti  sunt  et  senscrunt  cum  Pelagio  quam  cum  Au- 
gustiuo,  quem,  famse  causa,  reverebantur,  quamvis 
ab  eo  dissentirent. 

Cap.  4,  §  o.  Hoc  facit  sanitas  pacis,  ut  cum  diu- 
tius  aliqua  obscuriora  quwruniur,  et  propter  inveniendi 
difficuUatem  diversa  pariunt  in  fratema  disceptatione 
sentenliaSf  donec  ad  verum  liquidum  perveniatur,  vin- 
culum  permaneat  uiiitatis,  ne  in  parte  praecisa  rema- 
neat  insanabile  vulnus  erioris,]  Egregium  sane  moni- 
tum  ntque  officium  quod  merito  exigebat  a  Do- 
natistis  ;  sed  cui  se  ipse  subtrahere  non  debuit  in 
negotio  Pelagianismi ;  in  quo  nihil  tam  qusesitum 
est  quam  ut  proecipitibus  multarum  synodorum  scn- 
tentiis  irrevocabilia  anathemata,  nunquam,  ut  pnr 
erat,  auditis  fratribus,  dicerentur.  Docebit  hac 
Joan.  Garnerius  in  enumeratione  concilionim  qum 
contra  Pela^ianos  congregata  sunt.  Attamen  faten- 
dum  fuitreiu  esse,  quse  non  mediocribus  tantum  in- 
geniis,  sed  et  praestantissimis  quibusque  negotium 
facesseret. 

Cap.  7,  §  12.  Hanc  ergo  salubennmam  consuetudi- 
nem  per  Agrippinum  prsedecessorem  suum  dicit  san- 
ctus  Cyprianus,  quasi  capisse  corrigi,  ]  Ipse  Cyprianus 
epistola  ad  Jubaianum  73  docet  Agrippinum  proxi- 
mum  proidecessorem  suum  non  fuisse.  Apud  nos  au- 
tem,  inquit,  non  nova  aut  repentina  res  est,  ut  bapti- 
zandos  sentiamus  eos  qui  ab  haereticis  ad  ecclesiam 
veniunt,  quando  multi  jam  anni  sunt  et  longa  setas 
ex  quo  sub  AgrippinOy  bonx  memoriae  viro^  convenien- 
tes  in  unum  episcopi  plurimi  hoc  statuerint,  atque  ex- 
inde  in  hodiemum  tot  miUia  haereticorum  in  pro- 
vindis  nostris    ad  ecclesiam  conversi,  non  aspemati 

sint,  etc. 

ANIMADVERSIONES 

IN  LIBROS  CONTRA   LITTBRAS  PETILIANI. 

LiBRO  I,  Cap.  9,  §  19.  Cum  audierit :  Qui  baptiza- 
tur  a  mortuo  non  ei  prodest  luvatio  ejus  {Eccli. 
XXXIV,  30),  respondebit :  Vivit  Christus^  jan  non  mo- 
ritur,  et  mors  ei  ultra  non  dominabiiurj  etc.]  Loco 
illo  Ecclesiastici  abutebantur  Donatistse,  ut  ostende- 
rent  baptismum  collatum  a  malo  sacerdote,  seu  qui 
mortuus  esset  in  peccatis,  non  prodesse.  Nescio  quot 
modis  se  torquet  Augustinus  ut  ostendat  ex  loco 
nihil  posse  elici ;  cum  deberet  irridere  Donatistas, 
quod  hic  baptimum  Christianum  qusererent,  cum 
alia  plane  mens  esset  auctoris  Ecclesiastici.  Hsec  ejus 
est  sententia  integra  :  BaTrrtWiievo?  ir.6  vexpou,  xal 
iciXiv  dipcdjjievoc  «Otou,  xi  w^iXr.ffev  ev  T(f  XouTptJ»  aOrou, 
hoc  est,  Is  qui  abluitur  postquam  tetigit  cadaver,  et 
iterum  id  tangit^  quid  capit  utUitatis  ex  sua  ablutionef 
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Liquidum  ost  respici  ad  abluliones  legales,  qase  de-  A 
bebant  fieri  post  lactum  cadaver,  ex  mandaio  legis, 
Num.  XIX,  i1,  et  quae  nihil  prorsus  faciunt  ad  ba- 
ptismum  Christianum.  Sed  si  legas  sequentia,  vide- 
bis  hanc  esse,  priorem  partem  similitudinis  ;  hsec 
enim  verba  sequuntur,  quae  alteram  continent :  Ou- 

Tc!>{      d[v6ph>7CO{      VT,OTfiU(«)V     ^icl     Tfa>V      ijJLapTUdV      OCUTOO  ,      Xftl 

TiXiv  iropfiudfxevo;  xal  tA  adxi.  •ffouliv ,  Tf,?  'izponityrf^^ 
auToO  Ti?  sl»axou«Txi;  xal  ti  bi^fkr^vew  cv  tu»  Taitei- 
vwefivai  auT6v;  sic  hominis  qui  jejunat  ob  peccata  sud, 
et  iterum  in  ea  delapsus  eadem  facit,  quis  orationem 
exaudiverit  ?  quidve  utilitatis  capiet  ex  sua  humilitatet 
Nihil  hsec  ad  baptismnm,  quamvis  Cyprianus  quo- 
que  eo  locum  hunc  trahat,  quem  citat  etiam  dimi- 
diatum,  epist.  71.  Sed  ille,  ut  recte  observavit  ad 
eum  locum  Nicolaus  Rigaltius,  sa?.penumero,  ut  ei 
alii  Patres  arripit  de  Scripturis  quidquid  vel  solo 
verborum  sono  facere  ad  propositum  videtur,  ctsi 
longe  alio  sit  intelligendum  sensu.  Tam  frequens  est 
hoc  in  Cypriano,  Augustino  et  aliis,  ut  minime  opus 
sit  quserere,  cum  viro  doctissimo,  quod  eos  in  cita- 
tione  hnjus  loci  excuset,  cum  excusari  nequeant 
multa  alia  similia.  Vix  quisquam  dicere  possit  quam 
verse  intelligentiae  Scripturffi  et  paci  Ecclesise  nocue- 
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rint  oratores  populares  critic«e  omnis  ac  dialecticn 
imperiti.  Dum  enim  nullam  regularum  utriusqqe  iU 
lius  ariis  rationem  habent,  ubique  quosvis  sensm 
qua?siverunt.  et  ex  soni  similitudine  omnia  probare 
se  posse  crediderunt,  unde  innumerse  rixee  natn 
suni.  At  olim  ejusmodi  bomines,  propter  dicendi 
facultatem,  aut  ad  primarias  sunt  sedes  evecti,  aut 
in  synodis  regnum  quoddam  obtinuerunt.  Plura  non 
dicam,  noia  enim  hsec  sunt  ecclesiasiicse  histonie 
periiis,  ei  qui  judicium  in  ea  legenda  adhibuerunt. 
Non  moror  cseieros  dissimulare,  mcniiri,  et  carpere 
veri  amantes  semper  paratos. 

LiBRO  III.  Cap.  25,  i  30.  Cum  egn  Mediolanum  ante 
Bautonem  consulem  venerimj  eique  consuli  calendis 
Januariis  laudem,  pro  mea  tunc  rhetorica  professio- 
ne,  recitavenm,]  Hujus  moris  publice  landandonim 
consulum  calendis  Januarii,  quibus  magistratum  ini- 
bant,  testes  sunt  Panegyrici  consulares,  ntraque  lin- 
gua,  tum  versu,  tum  soluta  oraiione  dicti  a  Mame^ 
tino,  Libanio,  Themistio,  Claudiano,  Sidonio.  Hsc 
adnotavit  Jac.  Sirmondus,  adducto  postea  loco  hoe 
Augustini,  ad  Epist.  Sidonii  lib.  vni,  epist.  6,  ubi  Si- 
donius  moris  hujus  meminit. 


IN    TOMUM    DECIMUM. 


JOANNES  PHEREPONUS  LECTORL 
Multa  in  hunc  ultimum  Augastini  iomum  adnotare 
facile  potuissemus,  sed  duo  aut  tria  obstiterunt  ne  id 
prsestaremus,  quse  te,  lector,  rescire  nostra  nonnihil 
interest.  Primum  est  fesiinatio  typographorum,  qui- 
bus,  dudum  edito  integro  Augustino  una  cum  indice, 
longum  videbatur  exspectare  diutiusanimadversiones 
nostras,  quas  tam  cito  adornari  alise  occupationes 
non  patiebantur.  Alterum,  quod  neqne  necesse  erat 
qnidquam  hic  a  nobis  dici,  aut  pluribus  diduci ;  quia 
in  hisce  ratiocinationibus  Hipponensis  episcopi  con- 
tra  Pelagianos,  innnmerse  sunt  repetitiones,  nec,  ad 
summam  rerum  quod  attinet,  quidquam  novi  occurrit 
praeter  ea  quse  dicta  erant  hac  de  re  in  Epistolis,  ad 
quas  quse  visum  fiiit  jam  adnotavimus.  Nam  tot^ 
controversia,  si  probe  introspiciator,  vertitur  in  ex- 
plicatione  quorumdam  Scripturse  locorum,  de  quibus 
jam  dixeramus.  Huc  accedebat  quod  nos  quoque  ha- 
rnm  rixarum  tantum  tandem  cepisset  tsedium,  ut  eas 
vix  ac  ne  vix  quidem  ferre  possemus ;  nec  sane  quis- 
quam  roelioribus  occupatus  miilies  idem  aut  legere, 
aut  dicere  sustineat ;  prseseriim  si  quse  iribus  verbis 
absolvi  poterant  millenis  aliquot  dicantur,  multaque 
aliena  infarciantur,  quemadmodum  hac  in  re  factum 
est.  Cui  vero  etiam  nauseam  non  moveant  tot  et  tam 
longffi,  ut  voce  sequioris  sevi  utar,  rhetoricationes^ 
aut  ad  declinandum  adversarii  ictum,  aut  ad  eum  in- 
sectandnm,  aut  denique  ad  invidiam  vel  movendam, 
vel  fugiendam?  Mibi  certe  tantum  crearunt,  inter  le- 
gendum,  fastidium,  ut  plane  recreatione  gratiorum 
et  utiliorum  studiorum  indigeam.  Boni  igitur  consule. 
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C  lector,  quse  sequuntnr ;  aut  ipse  calamum  arripe,  at 
labori  meo  suppleas  quod  deest ;  sed  memento  ante 
omnia  solius  veritatis,  cui  uni  litare  conatassnin. 
rationem  habere.  Vale. 

PR^FATIO 

AD    LIBRUlf     DE    GESTIS    PELAGII,     ANNO    HDCXI    PBHIK 
EDrrUM  AUGUST.f;  VINDELICORUM. 

S.  Augustinus,  Retractationum  lib.  ii,  cap.  47; 
Per  idem  tempus  in  Oriente^  hoc  est  in  Syria,  etc. 
usque  ad  hsec :  flic  liber  incipit :  Posteaqium  in  m- 
nus  nostras. 

His  verbis,  S.   Augustinus  scriptionis    causam  et 
libri  argumentum  explicat  ;  qui  antehac  omnes  An- 
gustinianorum  operum  conquisitores,  viros  doctrins 
et  diligeniia  prasstantes,  fugit  nunc  demum  Fesoii^ 
in  bibliotheca  abbati®  Sancti  Barthoiomsi  canonico- 
riim  regularium  Lateranensium,  repertus.  E^us  anti- 
graphum  cum  Scipio  Cobellutius,  ab  epistolis  etse- 
cretis  summi  pontiticis,  Roma  ad  Marcum  VelaerniD 
illust.  virum  Augustam  Vindelicorum  misisset ;  ▼isam 
pulcherrim®  gemm®  publicam  lucem  non  esse  inTi- 
dendam.  Sapientia  enim  abscondita,  et  thesaurus  Ain- 
sus,  quae  utilitasin  utrisquet  Romee  quidem  etFio- 
renti®  accuraiissimas  editiones,  commentariis  ilto- 
stratas,  apparari  ferebantur,  et  falcem  in  alienam 
messem  non  mittendam  esse    memineramns:    sed 
quoniam  longum  id  futurum  negotium  res  loqueba- 
tur,  neque  enim  sane  tanti  momenti  cau^a  predpi- 
tari  debet,  si  interim  nuda  Augustini  Terba  atenda 
fruenda  proponeremus,  gratiam  non  apnd  viros  pios 
et  eruditos,   antiqufle    doctrinse  amantes,   RoDianiB 
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Florentinisque  editoribus  ipsis  non  invilis,  quippe  A 
quorDm  indusirise  nnllum  hinc  sufOamcn,  cum  no 
dedicationis  quidem  florem  prceccrpserimus,  inituros 
speravimus.  Exemplum  Roma  missum  cum  fide  ex- 
pressimus,  et  lectiones  variantes  ad  oram  ascriplo^, 
iade  sunt:  sed  qu®  in  ima  pagiua  plerasque  Anto- 
nias  Velserus  canonicus  Frisingensis,  inter  legendum 
sabitaria  conjectura  adnotavit,  paucas  aliquas,  auda- 
ciores  paulo  non  agnoscit.  Nullas  in  conteitum, 
qnantavis  probabilitatisspecie  blandientes,recepimus. 
Meminit  preeterca  hujas  libri  Augustinus  libro  ii 

de  Pecc.  Origin.,  cap.  14:  Quod  autem  scitis^  etc 

Aurelium  scripsi. 

Possidius  in  indiculo,  cap.  4,  contra  gesta  Pelagii 
liter  unus, 
Et  Photius  in  Biblioth.  Andrea  Schotto  interpretc,  " 

nam.  54:  Pelagius  in  ea  synodo^  etc Sic  Augusti- 

mts  in  iis  qux  ad  Aurelium  Carthag.  episc.  scripsity 
refert. 

Cetera  de  synodo  et  tota  hac  causa,   a  card.    Ba- 

ronio,  qui  Augustini  librum  periisse  credidit,  ex  ipso 

S.  Augnstino,   S.   Hieronymo  et  S.  Prospero   ad  an- 

nuro  Christi  615  et  seq.,  atque  a  Severino   Binio   in 

primo  Concilior.  tomo  diligenteret  copiose  collecta, 

DOQ  exscribimus,  neactum  agamus.  Obiter  monemus 

ea  qu£e  Augnstinus  sub  iinem  libri  scribit  a  Pelagia- 

Dis  incredibili  audacia  perpetrata,  Ut  Dei  servi  et  an- 

tHlse  ad  curam  S.  Hieronymi  presbyteri  pertinentes, 

Keleratissima  cxde  afficerentury  etc,  haud   dubie  ea 

ipsa  esse  quorum   Innocentius  pont.  epist.  S4,  sive  q 

32,  ad  Joannem  Hierosolymit.  episcopam   meminit : 

DireptioneSf  cxdes,  incendia,  omne  facinus  extremx 

dmentiw,  generosissimx  sanctx  virgines,  Eustochium 

(t  Paula^  deploraveruntf  in  locis  Ecclesias  tuse  perpe- 

trasse  diabolum. 

Et  epist.  25,  sive  33,  ad  Hieronymum :  Tk>lor  ge- 
vibisque  tuus  ita  quatit  viscera  nostra,  ut  ratio  non 
tractandi  consulendique  sit. 

ADVENTORIA 

AMICISSIHO  AC  DOCTISSIHO  VIRO  P.  FRANCISCO  MACEDO.  IN 
PATAVINA  ACADElflA  BTHICES  INTBRPRETI ;  IN  QUA  DE 
I.XSCRTPTIONE  LIBRI  S.  AUGUSTINI  DE  GRATIA  CHRISTI, 
ALBINE,  'PINIANB  ET  MELANIA  DISSERITUR  AB  HENRICO 
NORIS  VERONENSl  AUGUSTINIANO,  IN  ACADEMIA  PISANA 
KCCLESIASTICA  HISTORIiE   PROFESSORE. 

Reverendissime  ac  doctissime  pater,  ^ 

Acceperam  ab  amico  litteras  quibus  significabat  te 

Venetiis  Bononiam  versus  solvisse ;  nescire  autem  se 

qoam  in  urbem  improvisam  hanc  tuam  peregrinatio- 

Dem  destinasses.   Idem  etiam  libellum   quem  nuper 

Veronse  adversus  meam  de  qnorumdam  veterum  Le^ 

riaensium  doctrina  sententiam  edidisti,  transmisit. 

At  ipse  volumen  i,illud   avide  legere,   diligenter   ex- 

pendere,  accurate  notare.  Etenim  sperabam  fore  ut, 

soperatis  Apennini  jugis,  de  proximo  Florentiam  vc- 

nireSf  eaqne  occasione  et  sincere  et  amice  aperirem 

qnid  in  libello  tuo  albis  calculis,    quid  'nigro  theta 

•ignandam  censerem.  Verum  cum  Florentiam  acces- 

fisses,  adventum  tuam  tam   studiose  mihi   celatum 

Tolaisti,  ut  pene  verear  ne  antiquse  nostrse  araicitise 


hoc  tuo  silentio  nuntium  'remiseris;  prsesertim  cum 
nec  unius  libelli  tui  [exemplar  ad  me  defcrendnm  cu- 
raveris.  Cflcterum  nc  officiis  qusB  pro  jure  veteris 
consaetudinis  a  te  exspectabam,  ipse  etiam  deesse 
videar,  quod  sperabam  coram  prsestare,  litteris  ex- 
sequor.  Et  quidem,  mi  Macedo,  non  sumjtam  bar- 
dus  aut  stupidus  quin  optime  intelligam  neminem 
mortalium  quantalibet  amicitia  carissimum  esse  in 
amore  Divis  prseferendum.  Novi  vetiis  adagium : 
Amicus  usque  ad  aras.  Itaque  ineptus  judiccr,  si  tan- 
tum  mihi  ab  amico  tribui  velim,  ut  me  plus  quam 
Superos  amet.  Utinam  susceptam  pro  doclrina  san- 
ctorum  Hilarii  Arelatensis  et  Vincentii  Lerinensis 
dcfensionem  pro  merito  praestitisses,  et  ex  vetustis 
tabulis  atque  antiquioris  Ecclesise  testibus  rem  felici- 
ter  confecisses  1  Profecto  multas  tibi  gratias  agerem, 
plures  etiam  deberem,  quippe  qui  duos  celeberrimos 
Patres  Augnstini  cosetancos,  eidem  S.  doctori  in  nullo 
dogmate  adversatos,  sed  per  omnia  |Consentientes 
03tendisses;  nihil  enim^nagis  in  votis  habeo  quam 
Augustinianam  doctrinam  communibus  Patrum  suf- 
fragiis  comprobaiam  monstrari.jAt  cum  videam  te 
passim  rhetoricari,  omissis  veterum  monimentis,  tuis 
imaginationibus  indulgere,  |ac  pro  hisioria  entia  ra- 
tionis,  et  secundas  intentiones,  ut  dicilis,  sen  vana 
qusedamtuae  mentis  idola  obtrudere;nonpossumnon 
tnas  vices^dolere,  qui  bonce  eausse  uon  a>que  bonam 
advocationem  commodasti.  Intra  sex  vel  octo  dies, 
nuperrimse  tuse  apologiee  confutationcm  ad  umbilicum 
deducam.  et  palam  faciam  te  Dallsei,  Blondelli;  alio- 
rumqueprotestantiumscnteniiamsequi,  mnnire,  exag- 
gerare;  Baronii  defensionem  verbo  {tenus  abs  te  ja- 
ctari,  cum  eidem,  etiam  cum  patrocicinm  magno 
hiatu  promittis,  adversere,  et  neglectis  veterum  scri- 
ptorum  volaminibus,  novas  passim  historias,  hoc 
est  puras  putasfabulas  vendi^ari.  Ne  tamen  ad  popu- 
lum  phaleras  loqni  videar,  universi  tui  operis  speci- 
men  in  una  et  altera  pagina  capitis  septimi  in  hac 
epistola  exhibeo,  cum  ne  forte  iis  qui  ne  leviter  qui- 
dem  in  ecclesiastica  historia  versati  sunt,  fucum 
facias,  tum  etiam  ut  adventorice  loco  te  in  Urbe  con- 
veniat;  ne  qui  in  amore  erga  te]nemini  cedo,  amico- 
rum  tuorum,  quorum  centurias  Romce  numcras, 
officiis  superer.  Etenim  nulla  inter  amicos  officia  lau- 
dabiliora  versantur,  qnam  cum  suas  apud  amicos 
querelas  sine  sequestro  deponunt,  'animi  arcana  pro- 
dnnt,  nihilque  qaod  illorum  rem  attinet,  celatum 
volunt:  et  si  quandoque  a  benevolentia,  humani-.ate, 
ac  veritate  deflectant,  eosdem  intra  orbitas  ponunt, 
et  ad  officium  revocant.  Hffc  integro  volumine  prse- 
stabo,  quod  brevi  extra  Italiam  (Flurentini  enim 
typographi  variis  libris  libellisque  imprimendis  occu- 
pantur)  nitidissimis  characteribus  excusum,  ad  1e 
transmittam,  quamvis  tu  Florentia  transicns  nnllam 
mihi  libelli  tui  legendi  copiam  facere  volueris;  cum 
tamen  plurimi  mea  interesset  noscere  per  te  erro- 
res,  quos  fugerem,  cernere  veritatem,  quam  conse- 
ctarer 
In  capite  septimo  prioris  commentationis  pro  do- 
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cirina  Lerinensium  a  te  ingeniosissime  concinnatse, 
pagina  51,  veritus  ne  brevioris  opusculi  lectio  fasti- 
dio  proximior  iieret,  lepidam  mihi  de  Albino  quse- 
stionem  facturus,  ex  arce  causoe  ad  exilia  et  ludicra 
qusedam  descendis,  ut  me  universis  deridendum 
exhibeas.  Sed  ecce,  inquis,  nt  molestum  hoc  opus  lepore 
aliquoet  sapore  condiam,  incido  in  locum  NoriSj  in 
quo  desidero  grammaticam,  Quod  autem  hoc  ipsum 
esset  ex  prsecipuis  ^quae  in  luo  opere  lectoribus  ob- 
servanda  duceres,  in  indice  scripsisti:  Noris  imperitiae 
grammaticx  arguitur,  Nce  postquam  ibidem  in  proxi- 
ma  pagina,  ex  sacris  .theologorum  academiis.  me  ad 
chronologos  amandasti,  statim  ad  grammaticorum 
subsellia  a6  Orhilio^  ut  inquis,  castigandum  detrudis. 
Equidem  lectores  tanto  abs  ,te  lepore  et  sapore  condita 
scripta  evolventes,  cum  Terentio  repetent: 

Facete,  lepide,  laute,  uihil  supra.  0  capitulum  lepidis- 

[simum. 
l!«  Euiv.  ni,  1,  3. 

Ipse  autem  doctissimi  seque  ac  sanctissimi  Nolani  an- 
tistitis  ad  Ausonium  Y.  C.  carmina  tibi  ingero: 

Mulia  jocis  paieani ;  hceat  quoquc  ludere  fictis. 
Sed  liugua  mulceutc  gravem  iuterlidere  deutem, 
Ludere  blaudiiiis  urentibu?,  et  male  dulces 
Fermeniare  jocos  satyrae  mordacis  aceio, 
Saepe  poeiarum,  nunquam  decet  esse  parentum. 

Non  tua  scripta  lcpore  condis,  mi  paler,  sed  meam 
mihi  cutem,  non  secus  ac  elephantinam,  tam  multo 
sale  perfundis,  ut  cum  me  amicissimum  ibidem  voces, 
procul  dubio  habearis. 

Magni  dclator  amici. 
JuvEN.,  sat,  1,  33 

Iniquiori  antem  loco  me  tecnm  congredi  jubes, 
dum  ad  grammaticam  provocas,  quce  tuom  regnum 
est,  in  quo  tibi  plaudis  ac  triumphas.  Etenim  cum 
ego  nondum  mammam  atque  tatam  loquerer,  tn  elo- 
quentise  magisier  publice  Madriti  rhetoricam  profite- 
baris,  cui  a  teneris  unguiculis  strenuam,  atqve  inde- 
fessam  operam  navaveras,  non  secus  ac  iile, 

Quem  pater  ardeniis  massee  fuligine  lippus 
A  carbone,  et  forcipibus,  gladiosque  paraute 
Incude,  et  luieo  Vulcano  ad  rhetora  miaii. 

JuvEN.  sat.  10,  30. 

Profecio  nunquam  ab  amicissimo  viro,  qualem  te 
contestaris,  [tantum  meo  tergo  periculi  timuissem, 
ut  ab  eodem  contra  me  stringerentur  Orbilii  scuticip, 

Ferulfflque  trisic,  scepira  paedagogorum. 

Mart.,  lib.  X,  62. 

Itane  a  meo  Macedone,  qucm  in  editis  voluminibus 
toties  summis  laudum  prseconiis  extuli, 

Discipulorum  inter  jubeor  plorare  caihedras? 

UoRAT.,  sat.  10. 

Libeat  Augustini  senteniiam  solidee  apologiee  ioco 
tibi  reponere  lib.  ii  contra  Cresconium,  cap.  1 :  Si 
enim,  inquit,  Demosthenes  clarissimus  oratorum,  cui 
verborum  tanta  fuit  cura  quanta  rerum  auctoribus  no- 
stris,  eum  tamen  ei  nonnuUam  orationis  insolentiam  o6- 
jedsset  JEschineSj  neg&vit  ille  in  eo  positas  esse  for- 
tunas  GrxcisB^  illone,  an  illo  verbo  usus  fUerit  et  an 
hucy  an  illuc  manus  porrexerit :  quanto  miniLS  nos  la- 
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A  borare  debemm  de  regulis  dtrivandorum  nomiinimy 
quando  sive  /loc,  sive  illud  dicam^iSj  intelligitur  siiu 
ambiguitate  quod  dicimus,  quorum  non  in  expolitimf 
sermonis,  sed  in  demonstratione  veritatis  e$t  major  in' 
tentio,  Interim  ne  me  timeas,  cui  vides  njecessariM 
esse  grammaticam.  Sed  ne  me  tergiversari  pates, 
grammaticorum  scholam  ab  OrbUio  castigandus,  ot 
minitaris,  ingredior. 

Cum  lib.  I  Hist.  Pelagian»,  cap.  15,  expenderem 
inscriptionem  iibrorum  S.  Angostini  de  Gratia  Chri- 
sti,  et  de  Peccato  originali,  nempe:  Sineerissimi  fra- 
tres,  dilecti  a  DeOy  Albine,  Piniane,  et  Melania,  non 
admisi  correctionem  Baronii,  qui  an.  409  pro  Albine 
putavit  Albina  reponendum,  nisi,  addit  ibidem,  prx- 
ter  Albinam  matrem  fUerit  illic  Albinus  fUius,  Etenini 
ea  seiate  feminarum  nomina  non  semper  feminina 
terminatione  eifercbantur.  Paulse  filia  neutroe  tenni- 
nationis  cognomen  habnit,  nempe  Eustochinm.  Imo 
mulierum  nomina  a  sanciis  Patribus  cam|terminatioDe 
masculina  id  temporis  exprimi  soliia  affirmavL  Ita 
A/6tnam  junioris  Melanise  matrem  passim  Albinus  in 
recto  casu  vocatam  indicavi.  Angusiinui  praeter  in- 
scriptionem  libri  de  Gratia  Christi  hunc  titulum  epi- 
stolse  127  dedit:  Albino,  Piniano  ct  Meliano.  Dbi 
certum  est  legendum  esse  Melanix.  Hieronymos 
epist.  79  aiiiAlbinuSjPinianuSy  Melania  salutant  vos. 
Possidius  Calamensis  in  indice  librorum  S.  doctoris 
Hipponensis  scribit  librosdeGratia  Christi  et  Peccato 
originali  missos  ad  Pinianumy  Albinum  et  MeUmiam. 

C  S.  Paulinus  epist.  44,  quae  inter  Augustinianas  est 
249,  Melanio  pro  Melania  posuit.  Ita  Patres,  qui  anno 
400  ilorebant,  Albinae  nobiUssimse  feminse  nomen 
scripsere. 

Miray  inquis  [pag.  52),  certe  ratio  exponendi^  nom 
et  incognita  antiquis  Priscianis,  et  DonatiSy  et  nuperis 
DespauteriiSf  et  Nebrissis,  quam  nuila  tempora  Ude- 
runtf  ut  libera  esset  nominum  inflexiOj  ct  promism 
masculina  et  feminina  declinarentur :  atque  adeo  AUdaa 
pro  AlbinOf  et  Melanius  pro  Melaniaponeretur. 

Rectius  dixisses,  Albinus  pro  Albina,  et  MeUmivs 
pro  Melania  poneretur.  Sed  hoc  omisso.  ad  Donaii,  ad 
quod  provocasti  tribnnal  vador.  Scribit  lib.  v  de  ge- 
neribus:  Sunt  praeterea  alia  sono  fnosciiima,   vUeUe- 

jv  ctu  femininay  ut  Eunuchus  comoBdia,  Orestes  tragadiay 
Ccntaurus  navis,  Alia  sono  neutra,  intellectu  feminiM, 
ut  Phronesium,  Glyceriumf  Sophronium,  quae  muUeres 
sunt.  Itaque  Donato  judice,  nomen  dcsinens  in  ttf« 
alias  masculinse  terminationis,  si  rei  femininffi  impo- 
natur,  reienta  terminatione  masculina,  significatio- 
nem  femininam  indait.  Ita  Eunuchus  nomen  est  viri 
exsecti  masculinffi  terminationis  et  significationis,  at 
si  imponatur  uni  ex  comsediis  Terentii,  non  matata 
terminnatione,  variatatamen  significatione,  fit  generis 
feminini,  ei  dicimus  lepidam  Eunuchum  Terentii.  £- 
gyptus  femininffi  significationis  nomen  est;  at  si  viro 
cuipiam  id  nominis  imponatur,  masculini  generis 
evadit.  Horum  ratio  est,  quia  terminatio  in  tis  est 
tantnm  materia  et  substratum  nominis;  sola  autem 
significatio,  Oonato  magistro,   sortitnr  rationem  for- 
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ipello  tesiein  omai  exceptionc  majorem  Yos>  A 
|iii  lib.  III  Grammat.,  lib.  i  de  analogia,  cap. 
lato  prius  Quintiliani  testimonio,  ait :  Voluit 
^tUnus  parem  csse  raiionem  in  Murxna  et  Gly^ 

eoque  ut  virile  est  Murxna  propter  signikica- 

eUi  terminaiio  aliud  requirere  videatur  :  ita 
im  esse  muliehrey  licet  sit  neuiralis  ierminatio. 
icet  hoc  cognomen  Albinus  sit  terminationis 
ms,  eo  ipso  qnod  feminoc  imponatur,  quo- 
eapse  a  tot  Patribus  impositum  fuit,  signiil- 
m  femininam  subit,  quoc  optime  cum  termi- 
)  masculina  cohaeret.  Equidem,  mi  dulcissime 
,  Heribertus  Rosweydus  hisce  tuis  scrupulis 
igebatur,  cum  in  prflcfatione  ad  lib.  viii  de  Vi- 
ram,  num.  6,  hsec  notavit :  Proba  Baronii 
(o ;  sed  non  necesse  Albinam  pro  Albino  resti- 
CoNSTAT  enim  illo  S3eculo  feminarum  nomina 
Msculinis  terminaiionibus  quandoque  elata,  Sic 
fna  nunc  Melanius,  nunc  Melanium  apud  vete- 
wrrit.  Hoc  ipsum  postea  etiam  confirmavit  in 
d  epistolam  44  S.  Paulini,  ubi  ait:  Melanio  : 
it  ipsam  Melaniam,  quce  nunc  Melania,  nunc 
08,  nunc  Melanium  dicta,  lia  videiur  capiendus 
imis  epistola  227 :  Carissimis  fratribus  Albino, 
0  et  Melanio  :  lia  lego  pro  Meliano.  Inielligit 
m  et  Melaniam,  cum  apud  Alypium  episcopum 
»  in  Africa  versarcntur.  Viden*  ut  totns  meus 
sweydus  ?  quem  sane  ante  oculos  habui,  cum 
iberem,  et  Baronii  correctionem  non  admitte- 
ro  vero  inquis  (pag.  35) :  A  Grammaticis  No-  q 
miit  ab  Orbilio  castiganduSy  nec  Baronio  Umen' 
um  obiter  pungere  voluit,  etego  vindicare.  Quid, 

com  Rosweydo  ages?  Memento  hunc  illum 
aem  pag.  150  auctorem  ervditissimum  et  ele- 
mum  nuncupasti ;  in  indice  scribis  :  Roswey- 
tetor  elegantissimus,  An  forte,  ne  mihi  plagas 
ics,  una  mecum  Rosweydum  ab  Orbilio  casti- 
tn  dices  ?  Cave  tibi  a  tot  ferulis  quas  docti 
ydi  sodales  in  scholis  stringunt.  Vel  elegantis-- 
tolam  expunge,  si  in  homine  quoque  quemad- 
Q  in  me,  grammaticam  desideras.  Vel  si  teme- 
id  proximum  judicas,  me  quoque,  qui  Ros- 
Terbis  locutus  snm,  Orbilii  ferulis  exime.  Hoc 
n  scias  mihi  decretum  esse,  malle  cum  Ros- 

vapulare,  quam  grammaticas  Macedonis  re-  *^ 
discere.  Falleris  tamen,  si  unum  ame  tibi  He- 
am  opponi  putas.  Habeo  plures  tum  veteres, 
•ecentes,  tum  Graecos,  tum  Latinos  scriptores, 
s  pro  me  loquentibus,  tu  ne  hiscerc  quidem  au- 
sed  mirere  tantum;  et  forsitan  doleas ;  neque 


riza  est,  ubi  tu  pulsas,  ego  vapulo  tantum. 

JnvEN.  sat.  3,  228. 

otpttim,  inquis  (pag.  52),  Eustochii  ab  reest^ 
lustochium  fuerit  nomen  proprium  virginis  Pau- 
SBf  qusB  Eustochia  dici  non  potuit,  cum  Eusto- 
deberety  quemadmodum  nec  Glycerium  apud 
litfm  in  Andria  Glyceria  vocari  poiuit :  erant 
fcertanomina  terminata  in  um,  quas  tumviro- 


rum  turn  fcminarum  propria  erant :  puta  Dynacium, 
Pegnium  virorum ;  Eustochium^  Glycerium  feminarum . 
Non  erat  igitur  libera  nec  promiscua  illa  declinatio, 
sed  necessaria  grammatices  constructio, 

Memento  te  in  grammaticorum   schola  versari  a 
quibus  vapularent   discipuli  qui  Eustochium  nomen 
proprium  virginis  dicerent,  erat  enimcognomem  filia; 
Toxotii  et  Panloe  ;  illius  autem  nomen  Julia  erat.  Scri- 
bit  Hieronymus   de   D.   Paula  epist.  27 :  Juncta  est 
ToxotiOy  qui  JEnex  et  Jidiorum  altissimum  sanguinem 
trahit,  undc  etiam  filia   ejus  virgo  Eustochium  Julia 
nuncupatur.    Ex  quibus    corrigo  Giandorpium,    qni 
Toxotios   Juniis     accensuit    in    Onomastico.    Quod 
ctiam  ez  Capitolino   in  juniori  Maximino  patet.  De- 
sponsata,  inquit,  illi  erat  Julia  Fadilla  proneptis  An- 
tonini,  qmm  postea  accepit  Toxotius  ejusdem  familix 
senator.   Errat  autem  Gruterus,  qui  Juniam  FadiHam 
legit.  Sed  de  his  alias ;  neque  enim  te,  qui  nomen 
virginis  pro  cognomine  posuisli,  Orbilii  ferulaj  sub- 
jiciam  ;  non  sum  erga  amicum  tam  rigidus  in  gram- 
matica  censor  qualem  te  erga  me  profiteris.  Notat 
Chiffletius  pag.  45  notarnm  in  cpistolas  Paulini  No- 
lani  in  editis  voluminibus  in  calce  epistoloe  ad  Pam- 
machium  Eusiochium  legi,  cum  alioquin,  inquit,  Eu- 
stochia  scribatur  in  mss.  Puieano  et  Viennensi.  Codicem 
vero  Puteanum  vocat  pag.  8,  perquam  antiquum  et 
optimae  notse.  Transeo  ad  Glycerium  Terentii ;  video 
enim  te  parum  veterum  monimenta  callere,  et  prsB- 
sertim  Prisciani,    quem  alterum  contra  me  jndicem. 
seu  testem  appellas.  Notat  Priscianus  nomina  femi- 
narum  desinentia  in  um  figurate,  non  vero  proprie 
sicelata.  Do  ejusdem  verba  ex  lib.  vi:   Inveniuntur 
tamen,  inqnit,  apud  comicos  multa  hujuscemodi  Grse- 
corum  nomina  quibus  articulos  feminini  generis  neces- 
sario  significationis  gratia  praeponere  solent^  i  Adpxiov 
hsBC   Dorcium,  •>»  rXuxiptov  haec   Glycerium;   hoc  au- 
tem  solet  fieri  adulationis  causa,  sive  duninutionis  aBta- 
tis,  Idem  lib.  v  scribit  nomina  feminarum  desinere  in 
UM  fi^urate^  ut  Glycerium  mea^  Dorcium  et  PhHoiitm- 
Quare  si  Clyceria  per  imitationem  tantum  Greecorum 
a  Latinis  Glycerium  dici  potuit  proprie  et  recte,  hoc 
cst  Latine  loquendo,   Glyceria,    non  Glycerinra  dici 
debuit.  Quid  ergo  ais  :  Nec  Glycerium  Giyceria  vocari 
potuit  ?  Imo  passim  apud  Latinos  illius  nominis  femi- 
nam  Glyceram  appellatam   video.    Martialis  lib.  ii, 
epigr.  41,  ait : 

Respondit  GlycercB  dolere  dentes. 
Horatins  lib.  i,  ode  i9 : 

Urit  me  GlyceraB  nitor, 
SplendentiB  Pario  marmore  purior, 

Ode  30 : 

0  Venus,  regina  Gnidi,  Paphique, 

Sperne  dilectam  Cypron,  et  vocantis 

Tnure  te  multo  GlyceraB  decoram 

Transfer  in  eedem. 
Idipsnm  ex  pluribus  inscriptionibus  apparet.  Unam 
et  alteram  subjiciam.  Romae  ad  D.  Clementis  : 

FLAVIA.  DOVITILLA.  FILIA.  FLAVIyE.  DOMITILLiE 
IMP.  C^ARIS... .  ANI.  NEPTIS.  FECIT.  GLYCERiE.  I. 
ET.  LIBERTIS.  LIBERTABVSQ.  POSTERISO.  EORVM 
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Attera  apud  Grulenim  pag.   MVIII.  6. 

D.  M. 

FLAVIO.  SEVERO 

FILIO.  KARISSIMO 

QUI.  VIXIT.  ANN.  VI.  M.  V. 

FLAVIUS.  VITALIS.  EVOK.  ET 

GLVCERA.  PARENTES 

INFELICISSIMI. 

Ex  his  inteiligis  nomen  Glycei'3e  familiare  Latinis 
fuisse.  Unde  et  in  fastis  Romanae  Ecclesise  ad  diem 
13  Maii  leges  :  Heracleae  S.  Glycerix  martyris .  Imo 
fion  modo  apud  Latinos,  verum  etiam  apud  Groecos 
Glyceriam,  seu  Glyceram  legimus.  Laudatur  a  Si- 
mocatta  lib.  i  et  viii  de  rebus  Mauricii  imperatoris 
cultus  rXuxep-a;  TTj;  {liprypo?,  jlyceriw  martyris. 
Athenseus  lib.  xiii  inter  famosas  mulieres  recenset 
rhv  rXuxipav,  Glyceram^  quam  ab  Harpalo  Athenas 
accitam  scribit.  Lucianus  de  Rhetorum  praecept.  cum 
Thaide,  et  Malthace  rXuxipav,  Glyceram ,  nominat. 
Notabat  autem  laudatus  Priscianus  lib.  \i  Glyceram 
feminam  per  quamdam  adulationem  (ipse  dicerem 
festivitatem)  neutrali  nominis  terminatione  expres- 
sam.  Ita  Athenaeus  ibidem  ex  Machone  poeta  Iisrc 
carmina  recitat : 

(ilycerium,  quam  ab  amatore  acceperat 
Corinthio,  aestivam  vestem  statim 
Fulloni  tradidit. 

Lncianus  etiam  in  dialogis  meretricum  r^uxEpiov 
Glycerium  nominat.  Et  quidem  meretrices  a  Plauto  in 
Grffica  terminatione  efferuntur,  Ita  appellantur  Sile- 
nium  et  Gymnasium  in  Cistellaria  ;  Philocamasium 
et  Acroteleutium  in  Milite  ;  Pfmnicium  in  Pseudolo, 
etc.  Ita  etiam  scortorum  nomina  exhibot  Aristsenetus 
lib.  i,  epist.  i4  et  24  ;  lib.  ii,  epist.  13.  Vide,  mi  Ma- 
cedo,  quales  libros  tua  illa  censura  historise  ecclesia- 
sticse  professorem  appellare  cogat! 

Scd,  uti  es  acuto  et  subtili  ingenio,  repones  mu- 
lierem  quae  apud  Terentinm  Glycerium  dicitnr,  nun- 
qnam  Glyceram  potuisse  nuncupari,  sicuti  nec  qu8e 
Glycera  nominabatur,  Glycerium  in  recto  casu  dici 
potuisse.  Sed  parum  hocce  te  effngium  juvat.  Relege 
memoratos  dialogos  Luciani :  videbis  uni  illorum  ab 
auctore  titulum  dari  TArKEPA  kai  eAis,  Glycera  et 
Thais ;  at  in  dialogo  scribitur  rXuxiptov,  Glycerium, 
Ita  legitur  in  editis  codicibus,  et  in  duobus  mss. 
serenissimi  Magni  Ducis  in  pluteo  57.  Atque  ita  om- 
nino  interpretantur  viri  doctissimi  Jacobus  Micyllus, 
et  Joannes  Benedictus,  in  titulo  :  Glycera  et  TAats,  in 
textus  Glycerium  vertentes,  Magnus  Baronius  in  notis 
ad  diem  13  Maii.  lit.  C  slH  Gylceriae,  sive  Glycerii. 
Idem  in  Annalibus,  an.  i7o,  Gfycmammartyremlau- 
dat,  quse  in  ejusdem  tomi  indice  Glycerium  dicitur. 
Redeo  ad  Glycerium  Terentii.  Scis  Andriam  Terentii 
esse  Menandri  comoediam,  quam  ille  Latio  se  donasse 
testatur  in  prologo. 

Menander  fecit  Andriam  et  Perinthiam. 

At  Glyceram  meretricem  dilectam  a  Menandro 
Athenseus  lib.  xiii  testatnr :  Glyceram  amatam  Me- 
nandro  norunt  omnes.  Grcece  rXuxipav  legcs.    Quare 
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A  Menander  amasiam  fabnl®  inseruit,  quemada 
noster  Maro  suum  Alexin  in  secunda  ecloga  ca 
Et  quamvis  malo  Grsecae  poesis  fato  Menandri 
dia^  interierint,  palam  fit  ex  interpretatione  T 
Glycerium  in  Greeca  fabala  appellatam  quam 
nrous  Glyceram  nominavit.  Qtiid  ergo  scribis 
Glyceriam  apud  Terentium  iu  Andria  Glyceria 
potuitJ  Claudat  agmen  vir  utriusque  idiomati 
tissimus  Gentianus  Hervetus,  cujus  eruditas  inl 
tationcs  poteris  per  otium  legere  apud  Possei 
Hic  primus  Lausiacam  historiam  Palladii  ej 
Heleuopolitani  Latinis  auribus  donavit.  Porro 
cap.  86  :  Hlic  Evagrius  excipitur  a  beata  M 
Postea :  Dicit  ei  beata  Melanium.  Idem  cap.  97 
aliquando  Melanium  junior  magnae  Melaniw  nc] 
qua  dicam  postea,  misit  quingentos  nummos.  D* 
cap.  118:  Cum  autem,  inquit,  suam  quoque' 
Melaniumy  etc.  Quod  tu  non  licere  usurpan 
Hervetns  non  tantum  semel,  sed  iterum,  ac 
usurpavit,  eamdem  feminam  Melanium,  et  Mel 
promiscue  nuncupans,  cum  tamcn  in  textu 
Palladii  nunquam  Melanium  inveniatur,  sed  fei 
terminatione  idem  mulieris  nomen  semper  eff( 
At  tu  Herveto  eruditior  scribis :  Non  erat  libei 
promiscua  ilta  declinatiOy  sed  necessaria  gramn 
construciio.  Audebisne  tantis  scriptoribus  oppc 
Itane  Martialem,  Horatium,  Lucianum,  Athei 
et  interpretcs  Micyllum,  et  Bcnedictum,  Hen 
Roswcydum,  et  si  supcris  placet,  magnum  Bar( 

G  ab  Orbilio  castigandos  pronuntiabis,ettmpert(i9 
maticx  accnsabis?  Expunge  potius  praecipitem 
illam  censuram,  a  qua,  .si  melius  vcterum  i 
lustrasses,  non  dubito  quin  abslinuisses,  ne  io 
aliense  grammaticse  castigator  haberere.  Si 
roges  cur  Patres  quos  initio  laudavi,  pro  AU 
Melania  posuerint  Albinum  et  Melanium  ?  doe 
Rosweydus  in  notis  ad  epistolam  44  S.  Paulini, 
verba  non  laudo,  quod  velim  bibas  ex  font 
vides,jamsentis,  amice,  tuam  illam  censuram, 
veluti  insigne  tui  operis  documentum  in  inc 
exarasti :  Noris  imperitias  grammaticx  arguUi 
testimonionim  pondere  elisam  jacere.  Ne  taoc 
humanus  censear,  sepulcrale  eidem  saxnm  iii 
addito  epitaphio  quo  justa  ilUus  oppressio  unc 

^  characteribus    exprimatur.    Ex    Gruterianis   i 
illud  exporto  : 

SATVRNINVS 

SEVERI.  V.  F.  SIBI 

ET  RAMO.  VRSVLAE 

CON.  KARISSIMAE 

ACCEPTO  F.  ANN.  VIII. 

MASCVLO  F.  ANN.  XIII. 

Legent  posteri  post  Josephum  Scaligerum  i 
indicis  Gruteriani,  RAMVS  VRSVLA.  Veran 
saxo  durior  in  semel  concepta  cnsi  perduras, 
calamo,  excisorium  scalprum  et  malleolum  s 
ac  pro  RAMO  incidas  RAMAE,  ut  vel  silentc 
tuorum  manes  e  sepulcrali  lapide  tuam  in  gram 
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Dliam   loquautur,  et  ne  usquam  gentium  mu- 

.omen  masculina  terminatioue  elatum  fuisse 

ur. 

io  tamen  iterum  me  in  arenam  abs  te  provo- 

nI  mittamus,  'luquis  {pag,  ^),  hsecexiUaquam' 

mfn  contemnenda,    ne  videamur  in    titivilitio 

vt.  Utinam  quse  prse  exilitate  mittis  omisisses, 

0  securius  encyclopsedise  tuse,  cujus  te  non 
specimen  edidibse  in  prcefatione  subindicas, 
lisses.  Exilia  vocas  quse  nihil  rectius  dixisses. 
mihi  gaudeo,  utinam  et  tibi  gratulari  possem 
logomachise  tandem  impositum.  Pergis  :  Exa- 
ti  personas  quibus  opus  Ulud  suum  Augustinus 
nij  et  utcr  nostrum  mslius  sentiat  experiamur 
Ho  est :  Albine^  Piniane  et  Melania.  Ilaque  a 
latica  ad  historiam  provocas.  Cavetamenne, 
grammatica  uon  bonus  corrector  fuisti,  malus 
oria  scriptor  habearis.  Equidem  iibentius  in 
arum  campo  quam  intra  grammatices  cancellos 
eertabo  ;  nam  ubi  tu  phaleratam  orationis  co- 
Bt  Talliano  ore  crepantes  periodos  consectaris, 
pauo  potius  quam  gladio  pugnes  ;  ego  rebus 
18,  servio  facUs,  rerum  gestarum  notitiam  in 
ioris  aitatis  ruderibus  sepultam  indago,  ut  si 
rmonis,  veritaiis  tamen  curam  quam  niaximam 
.  Agedum,  quid  scntias  de  personis  quibus  li- 
te  Gratia  Christi  S.  doctor  nuncupavit,  expone. 
idetn^  inquis  {pag.  52),  initio  haud  probabam 

Albine  significari  filium  Pintant,  ne  praspone- 
Uxa  parentibus. 

alladii  historiam  legisses,  nunquam  de  filio 
i  cogitasses  ;  nam  idem  cap.  liOhcec  scribit: 
^tlania  suscepisset  filios  duos^  et  utrique  defuncti 
venit  ad  tantum  pro  Christi  nomine  odium  nup- 
,  vt  hoc  Piniano  marito  suo  Severi  exprwfecti  filio 
,etc.  Itaque  Pinianus  filios  amiserat  antequam 
ia  discederet,  et  castitatis  propositum  una  cum 
Melania  induerat.  Scriptor  vjtae  S.  Melanise 
Sarium  die  31  Decembris,  narrat  Melaniam 
feminam  peperisse,  poslea  iilitim.  Atque^dMy 
\atwn  quidem  fuerat^  erat  masculinum,  simul 
wlem  natumy  ct  sajicto  baptismo  fuit  regenera- 
ib  hoc  mundo  discedenSf  ad  eum  qui  iUic  est 
iititur.  Progrederis  [Ibid,): 
^bat  aut  muiari  nomen  Albine  tn  Albina,  uti 
ironius,  ut  sit  Albina  socrus,  aut  retvm^i  Albi- 
>ro  socero  aut  avo  unius  duontm  Piniani  et  Mela- 
t  hoc  arridebat  magis. 

>09tremum,  quod  ridiculum  esset,  arridebat 
Hoc  ut  clarius  iDtelligas,  et  tuas  hasce  phan- 
me  magistro  exuas,  scito  Melanise  senioris 
Albiuam    nobilissimam  feminam  dcsponsasse, 

1  Melaniam  juniorem  Piniani  postea  conjugem 
it.  ilsec  tradit  Palladius  Melanite  senioris  ami- 

cap.  10  Lausiacffi,  et  Melania^,  ac  Piniani  in 
lospes,  cnm  in  causa  S.  Joannis  Chrysostomi 
I  Roraam  venit,  utidem  testatur  cap.  121.  Hsec 
ir  laudatus  scriptor  cap.  118:  Cum  autem 
a  senior  suam  quoque   neptem   Melanium  (ila 
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A  Hervetus  interpretatur,  noli  de  nomine  prolligatam 
litem  restaurare)  una  cum  ejus  marito  Piniano,  et 
catechesi  instituisset  Albinam  nurum  suam,  uxorem  au- 
tem  filii  suiy  et  persuasisset  his  omnibus  vendere  quse 
habebantf  Roma  eos  eduxit,  Itaquc  avus  junioris  Me- 
laniae  erat  maritus  Melanise  senioris.  At  certum  est 
conjugem  Melanise  senioris  non  fuisse  in  vivis  anno 
375.  Audi  Hieronymum  epist.  24 :  Sancta  Melania 
calenti  adhuc  mariti  corpusculo  et  nedum  humato, 
duos  simul  perdidit  filios,  Postea :  Quinimo  qua  Ulos 
mente  contempserit^  in  unico  postea  filio  probat,  cui 
omni  quam  habebat  possessione  concessa,  ingruente 
jam  hieme^  Jerosolymam  navigavit.  Idem  vero  Hiero- 
nymus  in  Chronico  ad  annum  decimum  Valentis  im- 
peratoris  scribit  :  Melania  nobilissima  mulierum  Ro- 
manarum  et  Marcellini  quondam  consulis  /l/ta,  untco 
prxtori  tunc  urbano  filio  derelicto^  Jerosolymam  navi- 
gavit,  Anno  epochse  Christianse  373  a  28  Martii  ex 
Ammiano  Marcellino  lib.  xxvi,  pag.  315,  edit.  Valesii 
V.  D.,  decimus  Vaientis  anuus  labebatur.  Tu  vero, 
mi  Macedo,  maritum  Melanise  senioris,  et  alterius 
avum  superstitem  facis  anno  418,  quo  S.  Augustinus 
scripsit  librum  de  Gratia  Christi;  nam  Albinum  avum 
Melanise  junioris  imaginaris,  cui  S.  doctor  laudatum 
volumen  nuncupavit.  Palladius  cap.  117  hroc  ait: 
[nler  quas  erat  etiam  beatissima  Melania  RomanUy  quas 
fuit  quidem  filia  Marcclli  consularis,  uxor  cujusdam 
viri  qui  erat  in  magna  auctoritatCf  ci{jus  nominis  non 
rectememini.  Profecto  prodigio  propius  estPalladium 

Q  utriusque  Melanise  amicissimum,  ac  nobilissimsc  fa- 
milise  clientem  oblitum  fuisse  nominis  mariti  Melanise, 
illud  vero  atepostduodecim  etamplius  sseculaprodi ; 
quod,  nempe,  Albinus  diceretur.  Sed  nec  recte  asseri 
potest  Albinus  avus  Piniani ;  nam  circa  annum  400, 
ut  ostendam,  Pinianus  et  Meiania  castitatis  proposi- 
tum  susceperunt,  magnam  paternorum  bonorum 
partem  in  pauperes  erogantes.  Quod  cum  Severns 
Piniani  frater  intellexisset,  ac  locuplelissimo  patri- 
monio  familiam  Piniani  pietate  privatam  doleret, 
insano  dxmonrs  instinctu,  inquit  auctor  vitsc  S.  Me- 
lanise,  inspiratus,  aggressus  est  fratrem  molestia  affi- 
cere,  agros  avellenSj  fructus  abripiens,  omnibus  modis 
insultanSf  et  vim  afferens.  Idem  nequissimis  Piniani 
servis  persuasit,  ut  non  solum  seipsos,  sed  eos  quoque 

D  agros  in  quibus  habitabant,  Severi  esse  dicerent^  et  eos 
ejus  nominarent,  Ex  quibus  patet  non  modo  avum, 
verum  etiam  patrem  Piniani  id  temporis  uon  vixisse, 
cum  Severus  Piniani  fratris  bona  per  vim  occupare 
tentaret,  et  Pinianus  agros  et  servos  distraheret,  an- 
tequam  in  Africam  navigaret.  An  bona  qusedam  ca- 
strensia  ani  tibi  nota  obtrudes  ? 

Quod  autem  existimas  Albinum  fuisse  saltem  so- 
cerum  unius  duorum,  eadem  facilitate  refellilur. 
Etenim  socer  Melanise  vocabatur  Severus.  Id  diserte 
legisses  in  libro  memorato  Palladii  Helenopolitani 
episcopi  cap.  119,  ubi  aii :  Cum  Melania  suscepisset 
filios  duos,  et  utrique  defuncti  essent,  vefiit  ad  tantum 
pro  Christi  nomine  odium  nuptiarum,  ut  hoc  Piniano 
marito  $uo  Stveri  exprxfecti  fXio  diceret.  Audin'ut 
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Severus  fueril  socer  Melaniai,  non  vero  tuus  ille  Al-  A 
binus  ?  Sed  nec  dici  potest  socer  Piniani,  nam  paler 
Melaniae  junioris  Publicola  dicebdtur,  quod  discere 
poteras  ex  notis  viri  eruditissimi  Petri  Fr.  Chiflletii 
in  Paulini  epistolas  part.  1,  cap.24,  et  rursus  part.  2, 
cap.  26  et  34.  Mirari  lubet  undenam  iantam^  ut  Hie- 
ronj^mi  verbis  utar,  habeas  mutandoram  nominum 
potestatem^  ut  Severo  et  Publicolae  Albini  nomen  im- 
ponas  ?  Uoc^  inquis,  arridebat  magis,  Querebar  de 
te  quod  cap.  2,  pag.  64,  tuai  apologiai  me  Pyryopo- 
lynicen  dixisses  ;  sed  in  posterum  qucrelas  compcs- 
cam,  cum  to  videam  tam  eruditum  nomenclatorem. 
Nondum  tamen  iliud  agnomen  demerui,  scis  cnim  ex 
Plauto  Pyrgopolynici  dictum:  scxaginta  Macedones 
una  die  occidisti.  Cum  integrnm  tuum  volumen  con- 
futavero,  ac  te  unum  Maoedonem  dejecero,  tunc, 
ut  libet,  ut  lubet,  me  Pyrgopolynicem  nuncupato. 
Addis  (pah,  53)  : 

Baronius  mutat  Albine  in  Albina,  et  mendurn  putat ; 
non  tamen  improbat  Albine  pro  filio  Albinae,  ut  sit 
sensus  Albine  vir,  Noris  ait  Albine  retinendumy  eoque 
nomine  significari  feminam  pro  illius  xtatis  licentia  ob 
rationem  proxime  adductam,  Ego  contra  sentio  omnino 
lcgendum  Albine  masculini  generis,  Ubi,  ubi,  amice, 
Baronii  defensio,  quam  in  titulo  capitis  promiseras 
[pag.  47)?  Vindicatur  ab  ejus  nota  Baronius.  Peream, 
si  semel  promissam  toties  in  hoc  tuo  opere  Baro- 
nio  defensionem  commodasti.  Toto,  ut  aiunt,  ostio  ab 
eo  aberras,  cum  te  ejusdemsectatorem  publicas.  Hsbc 
ad  oculum  demonstro  in  apologia  quam  procudo.  q 
Baronius  scribit  mendum  in  vocem  Albine  irrepsisse, 
cum  Albina  Melania?  mater  dicenda  sit.  Ego  quod 
personam  attinet  Baronio  consentio,  nego  tamen 
mendum  irrepsisse,  cum  utramquc  nominis  termina- 
tionem  Albina  subire  potuerit.  At  tu  conteudis  Albine 
legendum,  etiiunc  virum  putas,  qui  fuerit  aut  avun- 
culus,  aut  pater,  aut  socer,  aut  patruus  Piniani. 
Hoccine  est  Baronium  a  ^oris  nota  vindicare  ?  De 
unica  tantum  litlera  cum  Baronio  qusestionem  habeo, 
nempe  quod  Albina  mater  Melaniie  in  casu  vocativo 
Albinc  ob  illius  o^tatis  iicentiam  appellata  fucrit.  Tu 
scxum  omnino  mutas,  et  quam  Baronius  feminam 
recte  dixit,  tu  masculum  facis ;  imo  ubi  ille  de  illio 
Albincc  suspicatur,  tu  Albinum  non  cognatum  Piniani 
cum  Baronio,  sed  avum,  aut  patrem,  aut  avunculum  ^ 
ejusdem  imaginaris.  I  nunc,  ettemct  Baronii  ndvoca- 
tum  vendita,  cuni  eidem  quam  niaxime  advcrscrc. 
Quid  in  mente  habebas  cum  hanc  egregiam  tuam 
Baronii  defensionem  iitteris  mandabas?  Procedis 
[pag.  54)  : 

Id  elicio  cx  verbis  Augustini ;  quippe  ait :  Sinceris- 
simi  fratres,  dilecti  a  Deo  Albine,  Piniane,  et  Mc- 
lania,  quod  nomen  fratres  significat  majorem  partem 
masculos  esse,  et  epitheta  confirmant,  siucerissimi, 
dilecti. 

Vereor  ne  Therasiam  quoque  S.  Paulini  uxorem 
in  virum  mutes;  nam  in  titulo  epistola^  34  S.  Augu- 
stini  hffic  leguntur  :  Bominis  dilectissimis  et  sinceris- 
fiimis,  vere  beatissimis  atque  abundantissima  Dti  gratia 


fratribus  Paulino  ct  Therasise.  Et  in  medio  epistolae : 
Sancti  fratrcs,  et  dilecti  Deo,  In  calce  vero  :  Domini 
dilectissimi,  sincerissimi,  vere  benigni  et  abundaniis- 
sima  Domini  gratia  prxstantissimi  fratres.  Ubi  vides 
titulum  utrumque  conjugem  appellare,  licet  geaus 
nominum  a  digniori  desumatur.  Ita  unus  Pinianus, 
quod  genus  attinet,  iila  epitheta  regit,  licet  unasimal 
socrus,  et  uxor  desiguentur.  Addis  (Ibid,)  : 

Quis  autem  eSbCt  illeAlbinus,  latet,  Hic  Rhodus,  hic 
saltus;  hoc  opus,  hic  labor  est,  o  Macedo.  Dixeras 
in  titulo  hujusce  tui  capitis  septimi  :  Qui  fuerit  Albi- 
nus,  Pinianus,  ct  Melania^  exponitur,  De  Piniano  et 
Melania  hoc  tantum  dicis,  fuisse  conjuges,  ac  prx- 
terea  nihil.  Albini  nomen  utramque  paginam  implet 
Adesdum  :  exponc  quis  fuerit.  Hespondes  :  latet.  Ad 
jus  tituli  te,  velis  nolis,  voco.  Obligatam  fidem  imple, 
ne  magni  hiatus,  ut  ait  Horatius,  promissor  dicare. 
Memento  te  dixisse  :  Qui  fuerit  4lbinus  exponitur,  Si 
latet,  le  judice,  non  exponitur.  Nihilne  tibi  suggerit, 
quam  in  prff.fatione  jactas,  Encyclopcedia  ?  Liceat  ex 
Trinummo  Plauti  reponere  : 

Vide  homo  ut  hominem  novcris  I 

Ego  tamen,  inquis,  existimo  fuisse  aut  patrem^  aut 
socerum,  aut  patruum^  aut  avunculum  Pinianif  ut  sit 
major  natUj  et  propter  mtatem  primas  vindicet.  Ita  pu- 
tasii  repetito  quater  aut,  aut^  compendio  Albiuum 
tuum  illum  virum  exposuisse  ;  ilia  enim  disjunctioae 
tanquam  Ariadneo  tilo  usus  ex  intricato  Albiniaaae 
genealogiaj  labyrintho  evasisti.  Heu  quantis,  amice, 
erroribus  implicarisl  Non  fuit  Albinus  Piniani  pater, 
nam  cx  Lausiaca  historia,  cujus  verba  superius  dedi 
ex  cap.  119,  pater  Piniani  dicebatur  Severus  exprx- 
fcctus,  Exstant  rescripta  trium  Augustorum  ad  Seve- 
rum  praefectum  Urbi  in  cod.  Theod.  lege  un,  de  men- 
dicantibus,  et  legc  2  de  lucris  officiornm  data  Antonio 
et  Syagrio  cons.,  nempe  anno  382.  Pinianus  autem 
Severi  iijius  anno  397,  quo  Melania  avia  uxoris  Pi- 
niani  Siricio  pontiiice,  ex  Hieronymo  in  apologia  t 
contra  Ruiinum,  cum  hoc  ipso  ex  Palaestina  Romam 
vcnit,  junctus  erat  Melaniae  juniori,  teste  Palladio 
cap. 118. 

Sed  nec  socerum  Piniani  fuisse  evidenter  demon- 
stro.  S.  Augustinus  lib.  ii  Retract.,  cap.  50,  hsc 
scribit :  Posteaquam  Pelagiana  hssresis  cum  suis  au- 
ctoribus  ab  cpiscopis  Ecclesix  Romanw  prius  Innocenr 
tio,  deinde  Zosimo,  cooperantibus  conciliorum  AfHca- 
norum  littcriSy  convicta  atque  damnata  esty  scripsi  duos 
libros  adversus  eos,  unum  de  Gratia  Christi,  cUtentm  de  , 
Peccato  Originali.  Porro  Augustinus  hosce  libros  nun- 
cupavit  Albino,  Piniano  et  Melanifie,  et  capite  primo 
statim  apparet.  Innocentius  hseresin  Pelagii  damnant 
anno  416,  ut  patet  ex  ejusdeni  litteris  datis  ad  Patres 
synodi  Milevitanse  vi  kal.  Februarias,  Honorio  Aug. 
et  Constantio  V.  C.  conss.  Zosimus  anno  418  eosdem 
hffireticos  repetita  sententia  proscripsit.  Quare  dno 
ilii  libri  quos  Albino,  Piniano  ac  Melaniee  S.  doctor 
inscripsit,  anno  eodem  418  editi  sunt.  At  filins  Me- 
lanise  senioris  socer  Piniani  abhinc  annos  vigiatie 
vita  discesserat.  Scio  Baronium  ad  annum  409  Ciiif'' 
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Tero  part.  2,  noi.  in  episi.  Paulini  cap.  34  et  A 
no  4i6  ejusdem  obiium  recitare.  Verum  evi- 

otriusque  nietachronismos  refello.  Scriptor 
Melanise  narrat  eamdem  anno  setatis  decimo 

JQnctam  fuisse  Piniano,  ct  cum  duos  iilios 
set,  simulque  amisisset,  de  yita  cailibe  serio 
se ;  verum  a  patre  prohibitam  ne  pium  illud 
itum  exsequeretnr.  Postea  ait :  Eis  quidem  e 
jcedit  Melaniae  pater,  Quo  quidem  defuncto, 
i  una  cum  Piniano,  thori  societate  dimissa, 
tum  dudum  castse  vitse  propositum  exsecuia 
idiatur  laudatus  aucior.  IUi  autem  cum  amotus 

qui  prohibebat,  quando  Dco  visum  estf  et  tem- 
cabat,  statim  quidem  exeunt  e  magna  civitate, 
01  multitudinem  et  tumultus  valere  jubentes.  Erat 
xnris  Piniano  setas  viginti  quatuor  annorum,  Me- 
wtem  viginti.  Palladius  etiam  capite  119  de 
acribii :  Vincesimo  ergo  suae  setatis  anno  mundo 
\ai.  Quare  Pinianus  superstiie  socero  sex  tan- 
inis  cum  uxoro  Melania  vixit.  Idem  yero  Pal- 

de  Melania  seniori  scribens  cap.  118,  ait : 
Oaque  post  annis^  cum  de  neptis  statu  audisset, 

nupsissey  et  velle  sseculo  renuntiare  :  verita  nc 
i  aliquam  abriperentur  doctrinam,  vel  hxresim^ 
Um  vitam,  anus  60  atmos  nata  navem  ascendit^ 
tarea  navigans  viginti  dierum  spatio  Romam  venit, 
m  in  Italiam  una  cum  Rutino  advenlum,  ejus- 
)mam  iter  fusius  describit  in  epistola  10  ad  Se- 
i  S.  Paulinus,  apud  quem  illa  in  Campania  ho- 
i  est  Cum  vero  vivente  Siricio  Melania  et  Rofi-  q 
omam  advenerint,  ut  testatur  Hieronymus  cum 
ologia  secunda,  tum  in  epistola  16,  qase  cpita- 

I  Marcellffi  inscribitur,  palam  fit  anno  397,  qui 
mas  Siricio  fuit,  Pinianum  junclum  fuisse  Me- 

joniori,  neque  posse  patris  ejusdem  et  soceri 

II  obiium  protrahi  vel  cum  Baronio  ad  annum 
el  cum  Chiffletio  in  annum  416,  cum  superstite 
>  sez  tantum  annos  cum  uxore  Pinianus  vixerit. 
,  de  obitu  soceri  ejusdem  insignis  epistola  44  S. 
d,  qose  inter  Augusiinianas  est  249  ad  S.  Au- 
.am,  cui  S.  doctor  iu  sequentem  epistolam  250 
lii,  ex  qua  annus  obitus  filii  Melaniai  senioris, 
liiiam  socer  fuit,  clare  mihi  deducilur.  Hsec  ibi 
tnr  :  Proinde  ad  istam  Isetitiam,  qux  vobiscum 
iler  PossidiuSy  cum  ex  ipso  audieritiSy  quam  tri-  " 
mcausa  compulerit,hoc  me  verissime  cognoscetis, 
listis  vero  causa   qucB  Possidium  episcopum  ad 
andum  in  Italiam  compulit,  traditur  ab  eodem 
jtino  epist.  202  ad  Neclarium.  Eienim  gentiles 
\m  ia  Numidia,  cujus  sacris  Possidius  praeerat, 
tamultu,  lapidibus  dein  facibus  ecclesiam  Chri- 
►rnm  everlere  conati,  ipsom  Possidium  episco- 
ad  necem  quaesiverani.  Quod  facinus   scribit 
»Unus  perpetraium  adversus  recentissimas  leges 
%  paganos  ab  imperatoribus  Arcadio  et  Honorio 

in  Africa  xiv  cal.  Aprilis,  Manlio  Theodoro 
nempe  anno  399,  ut  idem  testatur  lib.  xvni  de 

Dei,  cap.  54.  In  eadem  vero  epistola  aii  tumul- 
m  a  gentilibus  calendis  Juniis^  dum  illi  Floralia 


fesia  peragereut.  Tempus  vero  navigationis  Possidii 
ex  aliera  Augusiiui  ad  Nectarium  epistola  254  colli- 
gitur,  ubi  ait  :  Nam  ego  rescripscram^  cum  adhuc  wo- 
biscum  esset,  neque  navigasset  sanctus  frater  et  coepi- 
scopus  meus  Possidius,  llas  autem  quas  mei  causa  illi 
dignatfis  cs  rcddere,  accepi  vi  caL  Aprilis  post  menses 
ferme  octo  quam  scripseram,  liaque   Possidius  anno 
399  ineunto  Augusto  nondom  in  Italiam  transmiserat, 
qui  tamen  anno  400  ante  vi  cal.  Aprilis  in  Africam 
redierat,  cum  ante  illud  tempus  Ncctarlus  Calamcn- 
sis  eidem  S.  Augustini  litteras  tradiderit.  Imo  si  exa- 
ctius  rem  velis  investigare,  noies,  precor,  Paulinum 
in  laudata  episiola  44,  in  qua  de  obitu  soceri  Piniani 
ac  constantia  matris   Melanise  cum  laude  loquitur, 
scribere  se  circa  diem   festnm  apostolorum  Petri  et 
Pauli  litteras  Augustini  accepisse  a  Victore  diacono, 
qui  aliquandiu  Romee  antea  moratus,  non  curaverai 
ciiius  easdem  ad  se  in  Campaniam  transmittere.  Quid 
vero  in  illa  episiola  Augustinus  scripserit,  attende. 
Docuisti  me,  inquit,  in  spiritu  veritatis  salutare  mode- 
randi  in  occiduis  mortalibus  animi  temperamentum,  quo 
et  illam  beatam  matrem,   ct  aviam  Melaniam  flevisse 
camalem  obitum  unici  filiiy  taciturno  quidem  fletu,  non 
tamen  sicco  a  matemis  lacrymis  dolore  vidisti,  Ex  his 
colligas  socerum  Piuiani,  filium  Melaniee  senioris,  et 
jnnioris  pairem,    obiisse  ante  Maium  an.  309,  cum 
Paulinus  constantiam  matris  in  morte  filii  cx  liitcris 
Augustini  intellexerat  circa  festum  Apostolorum,  ut 
testatur  in  epistola  44,  cui  alteram,  quae  est  250,  re- 
posuit  Augustinus,  degente  in  Palia  Possidio,qui  post 
Julium  ejusdem  anni,  ex  epist.  254,  ex  Africa  ad  co- 
mitatum  navigaverat.  Hicc  fusiusdixi,  non  qood  tanti 
fuerit  tuas  de  Albino  socero   Piniani  imaginationes 
refellere,  sed    ut  epistolarum  sanctornm  Paulini  et 
Augustini  tcmpus  innotesceret,cum  Baronius  et  Chif- 
fielius  aUeno  prorsus  tempore  easdem  recitont.  Vide 
quanti  faciam  tuam  illam  plane  frigidam  admonitio- 
nem  pag.  287,  in  fine  operis  contra   Lupum :  Norit 
NoriSf  cum  a  principe  ecclcsiasticx  historuB  recedit^  a 
vero  recedere.  Baroniom  et  veneror,  etnocturna  diur- 
naque  manu  illius  dignissimoscedro  Annales  evolvo  ; 
haud  tamen  iia  viro  deditus  sum,  ut  eumdcm  vcritaii 
praeferendum  ducam.   Sed  de  his  plura  habebis  in 
apologia.  IJtinam  tu,  qui  antiquos  fontes,  unde  plu- 
rimarum  rerum  ad  Albinum,  Pinianum  ac  Melaniam 
spectantium,  notitiam  haurire  poteras,  inquirere  ne- 
glexisti,  deductos  saltem  inde  Baronii  rivos  adiisses  ! 
Sane  didicisses  soccrum  Piniani  anno  409  obiisse,  vel 
co  ipso  anno   illius  obiium  a  magno  annalista  reci- 
tari,  nequeeumdem  anno  418superstitem  cogitasses. 
Itaque  errati  duplicis  convictus  es,  qai  Albinum  pu- 
tasti  Piniani  patrem,  aut  socerum.  Addis  autpatruum. 
Hic  me  veterum  monimenta  deficiunt.   Interim  ex 
Trinummo  Plauti  responsum  accipe. 

Nequenovi  ;  neque  natusneciieis  fuerit,  id  solide  scio. 

Denique  conclndis  :  aut  avunculum.  Superius  scri- 
pseras  pag.  52,  posse  retineri  Albinum  pro  socero  vel 
avo  unius  duorum  Piniani  et  Melanix  :  et  hoc  arridebat 
magis.  Risum,  amice,  teneas,  qui  modo  Albinum  non 


551 


SUPPLEMENTUBI  AD  OPEKA  S.  AUCJUSTINI. 


55^ 


avum,  &e6.  avunculam  Piniani  existimas.  Yideris  vello 
universam  Piuiani  cognalionem  ct  aftiuitatem  coni- 
prehendere,  dum  scribis  Albiuum  fuisse  ejusdem  aut 
patrmt  aut  socerumf  aut  patruumy  aut  avunculum, 
Qu(Bso  te,  cur  avum  omisisti,  de  quo  tameu  modo 
cogilaveras  ?  Cur  tam  cito  avus  iu  avunculum  trans- 
migravil?  Pudet  me  bonas  horas  tuis  hisce  phanta- 
siis  refelieudis  insuniere. 

Horum  autem   omnium    rationem    reddis.   Ut  sit 
major  natu^  et  propter  aetatem  primas  vindicet,  Rem 
noQ  intelligis.  Ideo  Augustinus  in  laudata  inscriptione 
Albinum  priori  loco   nominavit,  non  quod  vir  ille 
esset  major  natu  aliis  duobus,  sed   quia  cum  ille  tres 
litteras  communes  pro  Pelagio,  quocum  erant  in  Pa- 
la^stina,  ad  Auguslinum  in  Africam  exarassent,  Pinia- 
nus  socrui  Albinse  ob  «tatis  pra^rogativam,  et  quod 
lilii  loco  ab  eadem  amabatur,  unde  S.  doctor  epist. 
225  eamdem  Albinee  filium  dicit,  priorem  in  subscri- 
ptione  litterarum  locum  honoris  et  reverentise  gratia 
detulit.  Ilinc  illis  respondens  S.  Augustinus,  eumdem 
in  inscriptione  ordinem  servatum  voluit  quem  in  iu- 
scriptione  eorumdem  notaverat.  Ita,  teste  S.**  Possi- 
dio,  in  indiculo  epistolarum  S.  Patris,  hauc  intur 
caiteras   inscriplionem    ponit  :  Albinse,    Piniano  et 
Melaniw;  ubi  socrus  ante  generum  uominatur.  Hinc 
observes  Augustinum  ejusque  cosetaneos  Patres,  Pos- 
sidium  ac  Prosperum,  quoties  memoratos  libros  ap- 
pellare  opus  fuit,  vel  nomina  feminarum  Albino?  et 
Melania;  omisisse,  vel  Pinianum  feminis  prseposuisse. 
Audi  nostrum  S.  doctorem  in  quo  gloriaris  pag.  287 
habitare,  lib.  iv  coutra  Jul.   cap.  8  :  In  novissimis 
cnimpartibus  primi  libri  mei  ad  8.  Pinianum,  cujusest 
titulus  de  Gratia  Dei  contra  Pelagium.  S.   Possidius 
episcopus  Calameusis,  iu  catalogo  librorum  Augusti- 
nensium  ait  :  Contra  Pelagium  et  Caelestium  de  Gratia 
Christi  et  Peccato  originali  iibri  duo  ad  Pinianum,Albi' 
num  et  Melaniam,   Yidesnc    hic    Piniauum    femifio) 
Albinse  auteponi,  non  ob  (Btatis  privilegium,  sed  ob 
dignitatem  sexus  ?  Vocat  illam  Albinum^  non  Albinam, 
ut  jam  satis   snperque  intelligas   nullo  jure  tantum 
grammaticorum  pulvcrem  abs  te  in  virum  amicissi- 
mum  excitatum.  S.  Prosper  in  fiue  operis  contra  Col- 
latorem  recensens  plerosque  iibros  Augustiui,  inter 
eosdem  nominat  ad  S.  Pinianum  duos.  Fatere  in  illa 
inscriptione  non  virum  Albinum,   quem  iingis,  sed 
Albinam  socrum  ob  octatis  privilogium  priores  partes 
tulisse,  cum  alias  ob  sexus  diguitalem  vel  unus,  vel 
priori  saltem  loco  Pinianus  gener  collocaretur. 

AddOy  inquis  {pag.  5i),  Augustinum  epistola  227 
scribere  Albino,  Piniano,  Me/ia/io,  qui  videntur  esse 
iidem  quos  nominavimuSt  nisi  in  Melanio  mendum  sit, 
ac  legendum  sit  Melania;.  Itaque  mihi  pene  persuasum 
est  Albinum  esse  retinendum^  ut  virum  significet.  Si 
Possidii  indiculum  legisses,  hanc  tuam  de  masculo 
Albino  opinionem  deposuisses.  Ita  illius  epistoItJB  ti. 
tulum  ^ibidem  recitat  :  Albinx,  Piniano  et  Melani^B' 
Eamdera  mulierem  Albinum  vocat  Augustinus,  Albi- 
nam  ejusdem  collega  Possidius  nuncupat.  Siaudivis- 
ses  Scriptorem  vit^e  S.  Helaniee;    nunquam    eidem 


B 


A  Albinum  virum  socrum  apud  Africam  posuissei. 
Cumque,  inquit,  Melaniae  ita  visum  esset^  mare  em 
suscepit,  cum  simul  adesset  mater,  nempe  Albina  et 
Pinianus.  Auno  410,  Albina  socrus  cum  tilia  et  gc- 
nero  erant  in  Sicilia,  quo  tempore  Alaricus  Calabros 
vastabat.  Rufinus  in  prsefatione  ad  Homilias  Origenis 
super  Numeros,  quem  suo  auctori  restituit  vir  omni 
pra?conio  major  Emericus  Bigotius,  ac  Heorico  Va- 
lesio  V.  C,  communicavit,  hsec  ait  :Quamvi$  aman- 
iissimus  fihus  noster  PinianuSj  cujus  religiosum  c<Btum 
pro  amore  pudicitix  profugum  comitamur,  mjtmgat  et 
alia.  Ibidem  vero  injectas  Rhegio  oppido  faces  angu- 
stissimo  freto  e  Sicilise  littore  se  prospectasse  testa- 
tur.  At  mortuo  paulo  post  Ruiino,  Albina,  Pinianus, 
et  Melania,  se  ad  Alypium  Tagastam  contnlere  ;  quo- 
rum  adventu  intellecto,  scripsit  ad  eosdem  Aagnsti- 
nus  non  posse  se  Hippone  discedere,  hiemis  rigorem 
causatus.  Cum  vero  septem  in  Africa  annos  degissent, 
iu  Paleestinam  transmiserunt,  ut  constat  ez  actis  S. 
Melanise  ;  inde  litteras  pro  Pelagio  anno  4i8  ad  Au- 
gustinum  scripserunt,  quibus  duos  doctissimos  iibros 
sauctissimus  Pater  reposuit. 

Laudaveram  S.  Paulini   epistolam  inter   Augusti- 
uianas  249,  in  quaHe/amo  pro  Melania  scribitur.  Ejus 
verba  sunt :  Sed  cesso  plura  de  memoria  tam  dilecti 
mihi  quam  devoti  Christo  hominis  enarrare^  cum  et  pri- 
stinis  litteris  non  pauca  supei'  eo  narrasse  me  repetamy 
et  nihil  possim  de  beata  hujus  filii  matre^  et  sanctorum 
patre  radice  ramomm  Melanio  melius  aut  sanctius  prs- 
Q  dicaref  quam  sanctitas  tua  in  eam  profari  et  disputare 
dignata  est ,  Haic  yerha.  minus  mihi  intellecta  scribis. 
Fefellity  inquit,  t7/tim  quodputavitiHud^e\B<mQMclams 
esse  attribuendum,  et  unam  hictantum  personam  signifi' 
cari.  Postea :  Verum  qux  hic  personx  nominantur.  mater 
et  filius  :  Metaniuet  Melanius.  De  b;ala,   inquit,  ma* 
tre  ecce  una  :  et   sanctorum  patre  radice  ramorum : 
ecce  altera^  id  est  Melanius.  Si  Rosweydi  eruditissimi 
et  elegantissimi  notas  in  laudatam  epistolam  legisses, 
textus  mendum,  quod  te  fefellit,  adnotasses.  Scribit 
vir  insignis   pag.  887  :  Antecedentia  et  consequentia 
docent  legeudum,  sanctorum  pariter  radicc  ramorm 
Mclania;  nusquam  enim  alibi  mentio  Melanii  patris.  At 
dc  Melaniaj  et  ante  locutus  erat^  et  continuo  subjicitt 
Videndum  an  forte  dictum  sit  Melaniumj  ut  Glt/cerium. 
^  Et  recte.  Nam  si  matrem  Melaniam,  et  patrem  Mela- 
nium  immcdiate  posuisset,  dixissct  non  in  eam,  sed 
in  eosprofari  dignata  est.  Adde  iilium  Melanias  appel- 
latum  non  Melanium,  sed  Publicolam,  utinnotisad 
easdem  epistolas  Paulini  non  uno  ioco  tibi  indicare 
potest  ChifOetius.    Verum  duobus  hisce  celeberrimis 
e  societate  Jesu  scriptoribus  aures  denegasti ;  car  te 
ipsum  saltem  non  audisti?  Nonne  dixeras  socerum 
Piniani  Albinum  uominatum  ?  quo  jure  alterum  eidem 
fratrem  Melanium   addis?  An  forte  dicturus  es  duos 
fuisse   Melaniffi  iilios,  quorum  unus  Melanias,  cojos 
morti  Paulinus  indoluit ;  alter  vero  Albinus  Melani» 
junioris  pater  et  socer  Piniani?  0  te  !  Ab  anno  373 
unici  iilii  mater  remanserat  vidua  Melauia.    Scribit 
Paiiadius  cap.  118  :  Non  est  abstractaacupiditatefiU^ 
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divisit  a  caritate  Christi  unigeniti  filii  deside-  A  ingenio,  a  dorso  muUum,  cum  alio  comportant  qux  in- 


Seribit  HieroDjmus  epLst.  24:  Quinimo  qua  iUo$ 
tmtempserit  (nempe  mortuum  maritom  ac  bi- 
k»}  in  unico  posteafilio  probat,  Scribit  Paalinus 
44  Mekmiam  flevisse  camalem  obitum  unici  fiUi 
*u  vero  contra  ocalatonim  testium  dicta  duos 
m  filios  obtrudis,  Albinum  et  Melanium,  cum 
illi  filius  Publicola  fuerit.  Si  vidisses  haec  Hie- 
i  Terba  ia  epist.  41  ad  Rafinam:  Eratnobiscum 
U  sancti  Mclanii  famuluSj  profecto  tibimet  pro 
.0  viro  triumphum  cecinisses.  Sed  textus  men- 
wrigendum  est  ex  optimo  ms.  bibliothec«e  se- 
mi  Magni  Ducis  in  pluteo  i9,  ubi  sanctse  Me- 
egitur.  Forte  sanctw  MeUinii  scriptum  fuit  ab 
kymo,  quffi  exscriptores  haud  percipientes,  vel 
1  corruperunt,  sancti  reddentes,  vel  sine  ne- 
te  emendarunt,  Melanix  exprimentes.  Gorri- 
^insuper  est  scholiastes  Baronii,  qui  ad  an.  409, 
nditissimus  cardinalis  recitat  epistolam  Paulini 
igttstinum,  ponit  in  margine  :  Melanius  pater 
M;  etenim  de  Melania  scribit  Palladius  cap. 
Fuit  quidem  fiUa  MarceUi  consularis,  Scio  in 
ieo  D.  Hierouymi  ad  annum  decimum  Valenlis 
ekniam  MarceUini  consuUs  fiUam.  Sed  RuGnus 
Invect.  in  Hieronymum  referens  verba  Ghro- 
eronymiani  scribit :  MarceUini  consuUs  fieptcm. 
autem  Flavius  Marcellinus  consulatum  cum 
locollega  anno  341. 
ibas,  amice,    Albini  tui  genealogiam  repetitis 


veneruni,  Ita  est,  mi  Macedo,  dossuarius  homo  sum, 
et  bajulum  ago,  et  plerumque  sub  librorum  onere 
deticio.  Tu  vero,  qui  dedignaris  hisce  bajulis,  ac  si 
essent  ultima  de  faece  saburrse,  accenseri,  omnia  ab 
ingenio  affers,  a  dorso  nihil,  auctorem,  non  bajulum 
agis.  Vah!  quam  feliciterl  Etenim  ab  ingenio  tuo  est 
filius  Piniani  et  Melani»  anno  418  superstes.  Hunc 
dossuarii  ex  lectione  libri  de  Vita  S.  Melani»  id  tem- 
poris  vixissene  cogitarunt  quidem.  Abingenio  tuo  est 
avus  Melanise  junioris,  anno  eodem  in  Palaestina  de- 
gens.  Dossuarii  ex  Ghronico  D.  Hieronymi  eunidem 
anno  373  defunctum  putant.  Ab  ingenio  tuo  est  Piniani 
pater  Albinus.  Hunc  dossuarii  ex  Palladii  Piniani. 
-.  ejusdem  hospitis  Lausiaca  Severum  vocant  Ab  inge- 
nio  tuo  est  Piniani  socer  Albinus  auno  4i8  inter  ho- 
mines  ambulans.  Hunc  dossuarii  ex  Augustini  et 
Paulini  litteris  ante  annum  400  diem  obiisge  testan- 
tur.  Ab  ingenio  tuo  suntpatruus  et  avunculus  Piniani, 
Hos  miseri  dossuarii  in  nullis  veterum  monumentis 
inveniuQt.  Ab  ingenio  tuo,  in  Landata  inscriptione 
libri  de  Gratia  Ghristi,  primas  sibi  vindicat  Albinus. 
Dossuarii  ex  Augustino,  et  Possidio,  et  Prospero 
priorem  Piniano  tanquam  viro  locum  concedunt.  Ab 
ingenio  tao  Albinus  vir  Piniani  et  Melaniae  socius  in 
Africa  pablicatur.  Dossuarii  ex  libro  dc  Vita  Melanise 
horum  sociam  Albinam  feminam  faciunt.  Ab  ingenio 
tuo  sunt  duo  scnioris  Melaniae  filii,  Albinus  et  Mela- 
nius.  Dossuarii   ex    Hieronymo,  Paulino  et  Palladio 


ttf,    autf  tanquam  facibus   illustrare,  sed  non  G  unicum  eidem  filium  fuisse  pronuntiant.  Ab  ingenio 


illam  densissimis  tenebris  involvisti,  verum 
palam  fecisti  qiiantam  lucis  in  ecclcsiastica  hi- 
jacturam  patiaris.  Quffiso  te,  ne  moleste  et 
feras  Augustini  vcrbis  ab  amico  airooueri : 
penitus  instructus  7wn  es,  cur  non  penitus  taceSj 
loqueris,  ut  institui  te  desideres?  Lib.  i  conira 
nium,  cap.  3.  Gum  tuam  provocationem  in  bsec 
feiba  concepisses  :  Examinemus  personas  qui^ 
u  illud  suum  Augustinus  dedicavit,  et  uter  no- 
vulius  sentiat  experiamur,  consulere  debueras 
n  scriptorum  volumina,  ut  inde  personarum 
tms  mihi  litcm  intendebas  notitiam  haurires. 
itar  tres  illce  personse  earumque  agnati  ab 
ino,  Hieronymo,  Paulino,  Palladio,  Rufino, 
o,  qui  modo  eisdem  convixere,  sed  etiam 
ine  facic novcrunt,  illarumque  fuere  hospites, 
ntes,  vel  encomiastffi.  Dicis  cap.  3,  pag  25  : 
foris  meus  famiUaris  eum  me  esse  qui  summa 
intentione  auctores  legOy  ac  iis  me  inferre^  ac 
introdarey  ac  corum  sensum  diUgenter  investi- 
ane  si  ad  tribunal  voccr,  non  ausim  tale  pro 
monium  dicere  ;  siquidem  suspicor,  cum  illa 
As,  te  ne  semel  quidem  memoratos  auctores 
y  nedum  totum  te  iisdem  iniulissef  ac  penitus 
disse,  In  praefaticfne  tui  operis  adversus  eccle- 
e  historiae  professores,  laxatis  eloquentise  tuse 
8,  grandi  verborum  strepitu  declamans,  Baju- 
msy  aguntj  non  auctores  ;  in  dorso  studium,  non 
Srfo.  Et  rursus  :  Et  quidem  ii  nikil  afferunt  ab 

Pateol.  XLVIt. 
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denique  tuo  est  quidquid  cogitas,  dicis,  scribis.  A 
dorso  meo  est,  quidquid  ad  te  confutandum  inveni, 
Poetanim  est,  mi  Macedo,  omnia  aiferre  ab  ingenio. 
Poemata,  elegice,  et  argutissima  illa  epigrammata, 
quibus  ethicas  lectiones  in  Patavina  cathedra  tam 
lepide  me  toties  audiente  concludere  consuesti,  ab 
ingenio  tuo  eleganti,  acuto,  erudito  derivare,  ne  Zoi- 
lus  quidem  inficias  ibit.  At  cum  historias  quoque 
praeter  omnium  veterum  scriptorum  fidem,  ingenio 
tuo  obstetricante,in  litteras  mittis,  nonne  illud  Mar- 
tialis  (Lib,  ii,  7)  repetere  possumus, 

Historias  bellas,  carmina  bella  facis? 
Perge,  amice,  ingcnio  fidere,  et  bajuUs  dorsi  labo- 
rem,  ac  graves  crebrosque  sub  vasto  voluminum 
pondere  anhelitus  exprobra,  ut  historio!  quas  tam 
belle  compingis,  ab  ingenio,  non  modo  verborum 
elegantiam,  verum  etiam  eventuum  fidem  accipiant. 
Scribis  pag.  55  :  Noneo  haec  dico  quod  veUm  convi- 
cium  facere  doctissimo  mihique  amicissimo,  sed  ut 
aUquid  dem  lepori  et  salibus,  quibus  interdum  scripta 
molesta  et  insipida  sunt  condienda.  Quae  verba  in  calce 
capitis  septimi  loqueris,  in  qno  dc  Albino  grammati. 
cam  et  historicam  mihi  qusestionem  intulisti.  Non 
recuso,  ut  cum  satyrico  loquar  Euge  tuum,  et  belle 
{PersiuSfSat,  1,  49).  Profecto  qais  te,  o  Macedo,  non 
lepidissimi  Judicii  hominem  fateatur,  qui  me  doctis- 
simum  vocas  simulque  ab  OrbiUo  castigandum  dicis  ? 
Quem  appellas  amicissimum  toto  tuo  sale  perfricas, 
qaod   hostili  rabie  super  dirutarum  urbium  solum 
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ssepias  sparsum  accepimus.  Credas  non  dicam  doctis- 
simo,  quia,  ut  Petronii  verbis  utar,  non  sum  de  glo^ 
riosis,  saltem  amicissimo,  te  multum  olei  et  operse, 
plurimum  vero^etiam  salis  perdidisse,  dum  eodem  tua 
scripta  condienda  existimasti,  veritus  ne  illa  molesta 
et  insipida  lectoribus  viderentur.  Etenim  si  sali  pe- 
percisses,  tot  lepidis  de  Giyceria,  et  Glycerio,  de 
Melania,  et  Melanio  scholiis  conspcrsa  sunt,  tam 
bellis  historiolis  de  Albino,  aut  patre,  aut  avo,  aut 
avunculo,  aut  socero,  aut  patruo  condita,  ut  minime 
dubitem  quin  eruditi  non  modo  hilari  animo,  verum 
etiam  ore  ridenti  eadem  lecturi  sint.  Certe  egomet, 
qui  tamcn  illis  impetor,  non  potui,  cum  illa  legerem, 
a  risu  temperare. 

Quoniam  tuse  elegantissimai  simulque  vehemeutis- 
'simse  prsefationis  mentio  incidit,  juvat  unam  et  alte- 
ram  illius  periodumhicrecitare.  Hcec  fulmina  contra 
ecclesiasticse  historise  cultores,  seu  ut  vocas,  bajulos 
valentissimos,  ore  tonas  :  In  rutis  cxsisque  versantur : 
dummodo  antiquarios  se  ostendant,  sibi  hatisfaciunt ; 
liiterarios  et  ruderarios  prsestant.  Latomorum  instar 
cxdunt  lapicidinas  priscorum  monumentommy  et  effe- 
runt  lapides,  et  acervos  struunt,  Scias  velim  bajulos 
iJlos  valentissimos  strenuos  etiam  lapidarios  quando- 
que  agere.  Saxa  eadem  qua  volumina  manu  volvunt 
ac  revolvunt ;  siquidem  inscripti  lapides  certissimi 
illis  sunt  testes  antiquitatis.  Attende  quid  a  lapidariis 
afferri  possit,  ut  Albinee,  de  qua  tantum  pulverem  ab 
ingenio  tuo  excitatum  video,  et  pater,  et  frater,  et 
familia  etiam  intelligantur.  In  libello  de  Vita  S.  Me- 
laniae  apud  Surium  die  31  Decembris,  Lippomanum 
vero  die  31  Januarii,  haec  de  eadem  recitantur,  cum 
Byzantium  appulisset :  Invenit  autem  suum  quoque  pa- 
truum  Volusianum  gravi  morbo  oppressum.  Exstat  in 
bibliotheca  sereuissimi  Magni  Ducis  idem  libellus 
Grsece  scriptus,  inter  opuscula  S.  Gregorii  Nazianzeni 
in  pluteo7,  num.  6,  ubi  iaudata  verba  ita  leguntur: 

eupiTxci  Bi  %al  t6v  Ostbv   aur^^;  BoXou7iav6v   yjxkt-Kf^  vdvtfi 

xfixparr\|xivov.  At  falsum  est  Yolusianum  fuisse  pa- 
truum  S.  Melania; ;  etenim  pater  Melanise  nulium 
fratrem  habuit,  cum  unicus  fllius  Melanice  seniori  fue- 
rit,  quemadmodum  Hieronymus,  Paulinus  ac  Palla- 
dius,  quorum  verba  superius  laudavi,  disertissime 
contestantur.  Quare  cum  Volusianus  non  fuerit  frater 
patris  Melanise  junioris,  nec  istius  patruus  scribi  po- 
test.  Ex  interpretum  vitio  error  vuigaris  derivavit, 
Photius  codice  Lll  Volusiani  mentionem  facit,  idem- 

que   ibidem    nuncupatur    OrTo;   tt,?    ayta?  MeXavta;.  At 

nomen  illud  Oetb^  apud  Grsecos  promiscue  significat 
fratrem  patris  et  matris,  nempe  patruum  vel  avuncu- 
lum  ;  quemadmodum  apud  Italos  vox  zio  et  apud 
Hispanos  tio,  quee  verba  a  Grsecis  mutuata  esse  mihi 
certum  est,  idque  forte  etiam  ostendet  Octavius  Fer- 
rarius  V.  C.  et  magunm  bonarum  artium  in  Italia 
columen  et  prsesidium,  in  opere  de  Origine  linguffi 
Italicse,  quod  proxime  typis  daturns  est.  Interpretes, 
quos  inter  Schotius,  genealogise  Melaniae  ignari,  vo- 
cem  Btlo^patrmm  Latine  reddiderunt,  cum  avunculum 
scribere  debuiisent,  et  quidem  Baronius  ad  an.  420 


A  recte  Volusianum  S.  Melanise  avuncuium  dixit.  Itaqae 

Volusianus  fuit  frater  Albinse  et  avunculus    sanct9 

MelanisB.  Ex  his  pater,  frater  ac  familia  Albinfle  nullis 

huc  usque  scriptoribus  indagata,  inteliigitur.  Etenim 

ilia  fuit  filia  Ruiii  Ceionii  Albini  ac  soror  Rnfii  Ceio- 

nii  Volusiani,  ut  postea  ostendam.  Albinos  e  Ceionia 

gente  fuisse  patet  ex  epistola  Ceionii  ad  iElium  Bas- 

sianum,  apud  Capitolinum  in  Albino,  cap.  4.  Ibi  vero 

Clodius  Albinus  Ceionii  iilins,  qui  una  cum  Septimio 

Severo  Csesar  fuit,  laudatur  a  Capitolino  nti  criginem 

a  Romanis  familiis  trahens,  Posthumiorum  scilicet,  et 

Albinorum  Ceioniorum.    Quae  familia,  inquit,   hodie 

quoque,  Constantine  maxime,  nobilissima  est,  etper  te 

aucta  et  augenda,  qux  per  Gordianos  et  Gallienum  pju- 

rimum  crevit.  Quid  vero  ex  hac  familia,  Constantino 

imperantc,  summos  honores  consecutus  fnerit,  ex  hac 

inscriptione  mutila  colligitur  apud   Gruterum  pag. 

cccLXXvii,  5  : 

RELIGIOSISSIMOQUE. 

C.  CEIONIO.  RVFO.  VOLVSIANO.  V.  C. 

CORR.  ITALIAE.  PER  ANNOS  OCTO. 

PROCONSVLI  AFRICAE. 

COMITI.  DOMINI.  NOSTRI. 

CONSTANTINI.  LNVICTI. 

ET  PERPET  VI    SEMPER  AVG\TIS. 

PRAEFECTO.  VERBI.  IVDICI.  SACRARVM. 

COGNITIONVTtf.  CONSVLL 

At  Ceionia  familia  ante  Albinum  Severi  collegam 
Romanum  orbem  moderata  est;  etenim  L.  Ceionius 
C  in  i£iiam  et  Antoniam  familiam  transcriptus,  cam 
Antonio  philosopho  Augustus  fuit,  ac  appellatus 
L.  Ceionius  ^lius  Commodus  verus  Antonius  ex  Capi- 
tolino  in  vita  ejusdem  initio.  Illius  vero  pater  Ceio- 
nius  Commodus  ab  Hadriano  Csesar  designatus,  paulo 
post  improvisa  morte  decesserat.  Porro  Ceionios  Al- 
binos  cognomen  Volusiani  habuisse  constat  ex  hac 
inscriptione     apud   meum    Panvinium  anno   V.  C 

MXXCVH  : 

S.P.  Q. 

CEIONIVM  RVFVM.  ALBLNVM.  V.  C.  PHILOSOPHVM.  RVFL 
VOLVSIANI.  IVD.  ORD.  CONS.  FIUVM.  SENAT.  CONSVLTO 
SVOQ...  EIVS.  LIBERIS.  POST.  CAESARIANA.  TEMPORA.  I. 
POST.  ANNOS.  CCCLXXX.  ET.  I  AVCTORrFATE.  DECREVn. 
FL.    MAGNVS.   JANVARIVS.   V.   C.   VII.    STATVARVM. 

^  Cum  inter  majores  suos  referrent  Volusum  docem 
Rutulorum,  inde  Albinos  Volusiani  cognomea  as- 
sumpsisse  scribit  Rutilius  Numatianns  lib.  i  Itinera- 
rii  vers.  167  : 

Jamque  aliis  RoDiam  redeuntibus,  hseret  eunti 

KuGus,  AlbiDi  gloria  viva  patris ; 
Qui  Volusi  autiquo  derivat  stemmate  nomen, 

Et  reges  Rutuios,  teste  Marone,  refert. 

Hunc  Rufium  Volusianum  Ceionii  Albini  Qlinm,  fra- 
trem  nostrffi  Albinse  et  S.  Melaniae  avunculum  illum 
fuisse  qui  postea  contra  Pelagianos,  cum  iterum 
Urbi  prsefectus  esset,  edictam  publicavit.  scribant 
eruditiss.  viri  cardin.  Baronius  ad  annum  412,  et 
Jacobus  Sirmondus  in  notis  ad  epistolam  16,  iib.  iXi 
Sidonii,  quibus  subscribit  Rutilii  scholiastes  Caspa- 
rus  Barthiusnum.  169.  Itaque  Ceionia  Albina  mater 
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Ruii  Albini  Volusiani,  qai  plaries  Urbis  pr®- 
II  gessit,  et  una  cum  matre  in  Africa  degens 
ttstinmm  ethnicus  scripsit,  ut  patetex  epistola 

n  operum  S.  Angustini.  Hinc  Volusiano  Ru- 
jasdem  in  prsefectura  urbana  decessor  suum 
iam  nuncapavit,  unde  illius  nomina  concin- 

Tero  hsec  scribo  in  Etruria,  quo  me  serenis- 
iagnus   Dax  Cosmus  III,  eximias    bonarum 

cultor  ac  protector  munificentissimus,  voca- 
Bat  observare  Albinos  Volusianos  ex  Etru- 
inem  duxisse,  indeque  Romam  se  contulisse. 
iar  Capitolinus  in  Vero  Augusto  cap.  2.  Al- 
autem   Volasianas  Aibinse  nostrse  fratrem  in 
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ilaniee,  et  socrus  Piniani,  soror  vero  Ceionii  A      Ita  iJli  anno  390  a  Christiana  religione  aversi  erant. 
~  "  '  '  "'  Volusianum    eadem  superstitione  occupatum   patet 

ex  epistola  ejusdem,  itemque  Augustini  et  Marcelli- 
ni,  initio  statim  tomi  secandi  operam  S.  doctoris. 
Melania  avunculum  ad  rectum  dogma  paalo  ante 
ejusdem  obitum  Byzantii  adduxit,  Albinam  etiam  so- 
rorem  in  eodem  errore  fuisse  posset  quis  colligere 
ex  PaUadio  in  Lausiaca  cap.  118,  ubi  tum  Apronia- 
num  gentiiem,  tum  Albinam  a  Melania  seniori  cate" 
chesi  instructos  aftlrmat.  Plara  de  Albina  leges  in 
actis  ejusiem  iilise  Melauise. 

Iterim  vide  quam  benevolo  erga  te  animo  sim.  Et- 
enim  abi  confidenter  me  in  certamen  provocans  ex- 
clamasti :  Examinemus  personas  quibus  opus  suum 
Augustinus  dedicavit,   et  uter  nostrum  melius  sentiat 

olaterrano  villam  habuisse   idem  Rutilius  af-  ^  experiamu^  ;  ego  temet  ex  adversario  jadicem  consti- 

etenim  scribit  se,  cum  Volaterrana  vada  na- 

raterveheretur,   improvisa  tempestate  ador- 

n  terram    exscendisse,    ac  Albini   Volusiani 

[wtiisse.  Haec  ilie  ait,  vers.  463  : 

i  me  ranidus  consistere  Corus  adegit, 

aalis  siivarum  frangere  lu&tra  soleL 

[  tuti  domibus  seevos  toleravimus  imbres, 

Ibini  patuit  proxima  villa  mei. 

nque  meus,  quem  Roma  meo  subjuoxit  hoDori, 

er  quem  jura  mese  contiauata  togse. 

vero    honorem  fuisse    prsefecturam   Urbis 

aperius,  nempe  versu  4i5  affirmat.  Id  autem 

re  intellexit,  antequam  Pisanum  littus  attin- 

Srsfecturam  sacrse  cognoscimus  urbis 
atam  meritis,  dulcis  amice,  tuis. 
irem  verum  complecti  carmine  nomen, 
m1  quosdam  refugit  regula  dura  pedes. 
Qomen  versu  Veneris.  corissime  Rufi, 
lo  te  dudum  pagioa  nostra  canit. 
adies,  pridemque  meos  dignata  penatcs, 
oste  coronato  vota  secunda  colat. 


tuo  ac  deposco.  Tu  de  Albino  pronuntiasti  :  Quis  au- 
tem  esset  UleAlbinus  latet.  Ego  non  virum,  sed  femi- 
nam  fuisse  ostendi,  ejasque  patrem  Albinum,  fratrem 
Rulium,  Volusianum,  familiam  Ceioniam,  socrnm 
Melaniam,  maritnm  Publicolam,  filiam  Meianiam  ju- 
niorem^  avorum  patriam  Etrnriam,  viilas  ad  Vada 
Volaterrana,  quod  oppido  nomen  etiamnnm  manet 
Populonium  inter  ac  Liburnam,  amicos  denique  et 
encomiastas  Aagustinum,  Hieronymum,  Palladium, 
Rufinum ;  hsec,  inquam,  omnia  de  Albina  monstravi, 
ut  jam  satis  surperque  u/er  nostrum  melius  sentiat 
experiaris.  Voca  me  bajulum^  antiquariumf  rudera^ 
liumf  latomum,  ut  lubet,  ut  lubet,  modo  fateare  me 
C  de  personis  qnibus  Augustinus  laudatos  libros  inscri- 
psit,  ex  ipsis  oculatorum  testium  scriptis,  ex  vetu- 
stissimis  sanctornm  Patrem  monumentis,  ex  autiqno- 
rum  lapidom  inscriptionibus  longe  certiora  protulisse 
quam  tu  ab  ingenio,  sine  nllo  prorsus  librorum.  quod 
me  dicere  pudet,  prsesidio  de  eisdem  adduxeris.  Quod 
si  pronunties  te  ab  ingenio  auctorem  esse  ingeniosis- 
simum,  me  vero  a  dorso  valentissimum  bajulum,  stabo 
tuee  sententiffi,  nec  alium  jndicera  appellabo. 

Hsec  justae  apologiae,  qnam  modo  adversus  recen- 
tissimum  tuum  iibrum  adorno,  specimen  sint.  Cum 
vero  intelligam  me  isthic  a  qnibusdam  reprehendi 
quod  dixerim  sanctos  Hilarium  Arelatensem  episco- 
pum  et  Vincentium  Lerinensem  monachum  Cassiani 


t  autem  Ruilus    Volusianus  Urbis  prsefectu- 

ino   epochse  Christianse  417 ;    etenim  scribit 

iRomam  alioquens  vers.  135  : 

mvls  sedecies  denis  et  mille  peractis, 
onus  praetereajam  tibi  nonus  eat. 

8  autem  Urbis  1169  a  Palilibus  nempe  21 

coincidit   cum  anno   Dionysiano   417,    quo 

liillus  Roma  profectus,  Volu^ianum  prsefectum 

Bsignatum  accepit.  Diutius  aatem,  post  Con- 
imperium,  Ceionii   ethnicorum  superslitio-      partibus  adversus  doctrinam  S.  Augustini  de  prcede- 
nti  sunt.  Constat  ex  hac  inscriptione  apud      stinatione  adhcesisse,  quasi  aut  solus,  aut  primus  id 


eoti  sunt.  Constat  ex  hac  inscriptione  apud 
m  pag.  XXVIII,  5  : 

CEIONIVS.  RVFIVS.  VOLVSI 

ANVS.  V.  C.  ET  INLVSTRIS. 
EX.  VICARIO.  ASIAE.  ET  CEIO 

NI.  RVFI.  VOLVSIANI.  V.  C. 
ET.  INLVTSRIS.  EX.  PREFECTO.  PRE 
TORIO.  ET.  EX.  PREFECTO.  URBIS. 
ET.  CECINE.  LOLLLySE.  CLARISSI 

ME.  ET.  INLVSTRIS.  FEMINE. 
DEE.  ISIDIS.  SACERDOTIS.  FILIVS. 
»ATO.  EX.  VIGINTI.  ANNIS.  EX.  PERCEP 
.  TAVROBOLIIS.  VI.  ARAM  CONSTITVIT. 
«NSECRAVIT.  VI.  KAL.  IVN.  D.  N.  VALEN 
NIANO.  AVG.  ET.  NEOTERICO  CONSS. 


asseruerim,  et  tu  quoque  hdec  in  cap.  16,  pag.  119, 
scribas  :  Cedo  imTit,  quxso,  Pater  Noris  scriptorem 
atiquem  bonum,  malum,  qui  Uilarium  Arelatensem  Se- 
mipelagianismi  appellet :  ego  nullum  hactenus  potui  m- 
venire ;  decrevi  qnosdam  nobiles  scriptores  appellare. 
Agmen  ducat  S.  Prosper  in  epistola  ad  Aagustinum, 
in  qua,  cnm  Cassiani  sectatorum  (quo  scholastici  re- 
centiores  dixere  Setiaipelagianos)  opiniones  et  objecta 
S.  doctori  narrasset,  hsec  scribit ;  Credimus  et  «pera- 
mus  non  solum  tenuitatem  nostram  disputationum  tua- 
rum  prgesidio  roborandam,  sed  etiam  ipsos  quos  meritis 
atque  honoribus  claros  caligo  istius  opinionis  obscurat^ 
defsecatissimum  lumen  gratise  recepturos.  Nam  unum 
BORUM  prxcipuas  auctoritatis  et  spiritalium  studiorum 
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rirum,  sanctum  Hilarium  Arelatensem  episcopum^  sciat 
beatiludo  tua'admiratorem  scctaioremque  in  uliis  omni- 
bus  tu3B  esse  doctrinx^  et  de  hoc  quod  l\  querelam 
TRAHiT,  jam  pridem  apud  sanctitatem  tuam  sensum 
suum  per  litteras  vclle  confcrre.  Hinc  Augustinus  in 
lib.  de  Dono  persever.,  cap.  2i,  non  dubilat  sup- 
presso  nomine  Hilarium  iis  accensere  qui  negabant 
initium"fidei  esse  donum  Dei.  Quam  vero  violenter 
verba  iila  dctorqueas,  brevi  intelliges.  Petis  scripto- 
rem  aliquem  bonum,  malum  ?  Audi  Usserium  in  lib.  de 
Antiquitate  Eccles.  Britan.  cap.  H,  pag.  346,  Deni- 
que,  inquit,  HHarium  Arelatensem  illum  suum  intcr  eos 
qui  in  doctri7ia  de  prxdestinatione  ab  Augustino  dissen- 
tiunt,  annumerat  Vrosper.  Forte  repones  Usserium 
esse  calvinistam.  At  ipsemet  scriptorem  aUquem  ma- 
lum  poscebas.  Vocalur  tamen  Usserius  a  P.  Ricciolio 
lib.  I  Chronol.  reformatee,  cap  20,  vir  ecclesiasticw 
antiquitatis  scientissimus.  Hoc  parum  causam  juvat 
adversus  te,  qui  bonum^  malumf  flagitasti.  Attende 
scriptores  bonos,  meliores,  optimos,  quibus  vix  au- 
deas  adversari.  P.  Tbeophilus,  Raynaudus  in  Apoio- 
gia  pro  Valeriano  Cemeliensi,  cap.  4,  ita  scribit: 
Hilarius  episcopus  Arelatensts  unus  fuit  eorum  qui  ad- 
versus  D.  Augustinum  querelas  moverunt.  Audi  Pros- 
perum  in  calce  epistolae  ad  Augustinum.  Et  laudatis 
verbis  proxime  a  me  recitati?,  expendo.  inquil,  par- 
ticulas  illas  unum  eovum, utique  adva^sus  Augustinum 
agentiumj  de  quibus  scrmo ;  et  in  aliis  omnibus,  nam 
quoad  negotium,  de  quo  Prosper  toia  episfola,  aique 
adeo  quoad  errorem  Semipelagianum^  m>n  erat  Augu- 
siinianx  docirinaB  admiralor,  imo  eam  in  querelam  tra- 
hebat.  Et  Prosper  liquide  tesiatur  se  eum  habuisse  su- 
spectumj  cum  dubitet,  quo  fine  esset  cum  Augustino  yer 
litteras  aciurus,  Accedat  quartus  post  Prosperum  te- 
stis  P.  Gabriel  de  Henao  in  volumino  pro  scientia 
media  sect.  28,  num.  184,  ubi  ait :  Liquei  etiam  de 
discrimine  ab  HilariOy  qui  una  cum  sancio  Prospero 
misit  litieras  ad  S.  Augustinum.  Nam  is  Hilarius  non 
obscurabaiur  caligine  opinionis  adversx  S.  Augustino^ 
neque  hujus  doctrinam  in  querelam  trahebat  circa  nego- 
tium  gratiae,  sed  ilte  alter  Hilarius  antisies  Arelaiensis, 
Sunt  hi  duo  insignese  societate  Jesu  scriptores,  sed 
terlium  ex  eadem  doctissima  familia  testcm  Iiabeo, 
magnum  sacrse  ac  profanae  eruditionis  promotorem, 
Jacobum  Sirmondum,  in  noiis  ad  epistolam  Ccelestini 
paptK  ad  episcopos  GaliiflB,  ubi  scribit  epistolam  iUam^ 
qux  tota  cst  pro  defensione  S.  Augustini,  congruere 
Hilario  Arelatensi  non  posse,  qui  Augustini  doctrinam^ 
ut  Prosper  in  epistola  sua  tesiatur,  cum  in  cseteris  su- 
spicer^t  hac  in  parte  non  probabat.  Apud  Labbeum 
et  Cossartium  tomo  II  Concil.,  pag.  1818.  In  hoc  tanti 
viri  testimonio  et  glorior,  et  triumpho.  Visne  alios 
testes,  qui  aliquem  malum,  bonum  rogabas?  Adest 
par  testium,  et  uno  ore  loquuntur.  Sunt  Sammarlha- 
ni  viri  eruditissimi  tomo  I  Gallifle  Christianae,  pag. 
36  Constat  autem,  inquiunt,  Hilarium,  qui  scripsit  ad 
S.  Augustinum,  et  cujus  occasionc  misit  tibros  de  Prae- 
destinatione  sanclorumy  ct  de  Dono  persevcranlia:,  esse 
distinctum  ab  HHano  Arelatensi   episcopo  :  primum 


A  quia  Hilarius  epistola  ad  Augustinum  siynifcat  se 
fuisse  laicum.  Prosper  vero  eodem  tempore  et  die  scri- 
bens  ad  Augustinumy  dicit  Hilarium  Arelatensem  tuw 
fuisse  episcopum^  et  ipsius  doctrinx  contrcarium,  hi$ 
verbis :  •  Credimus  ipsos  quos  meritis  et  honoribas 
claros  caligo  istius  opinionis  obscurat,  semipelagia- 
nismi  (inserunt  hoc  verbum  Sammarthani  non  ego) 
defsBcalissimuni  lumen  gratise  recepturos.  Nam  anum 
eorum  prsecipua>!  auctoritatis,  et  spiritalium  stadio- 
rum  virum  sanctum  Hilarium  Arelatensem,  etc. » 
Verba  Prosperi  recitant.  Petis  alium  testem,  qni  se- 
ptimus  caeterorum  agmen  claudat?  Adest  ez  eadem 
Gallia  Gilbertus  Mauguinus  vir  doctissimus,  ac  regi 
Christianissimo  a  consiliis,  qui  paucis  abhinc  diebus 

^  diem  obiit.  Hsec  scribit  part.  ii  Confut.  fabulse  prse- 
dest.  cap.  1 1 ,  pag.  650  :  Teste  Prospero,  epistola  ad  Au- 
gusttnum,  Uilarius  Arelatensis'episcopus,  et  o/ttpfti- 
rimi  no7i  mijius  auctoriiate  quam  pietate  celeberrimi 
viriy  S.  Augusiini  de  gratuita  Dei  praedestinatione  do- 
ctrinam  non  minus  quam  haeresim  aversati  sunt.  Et  pag. 
475  ex  eodem  Prospero  testatur  Hilarium  Pelagianx 
pravitatis  reliquiis  infectum.  Cun  dixeris :  Ego  nullum 
hactenus  potui  invenire  qui  scripseritS.  Hilarium  Are- 
latensem  adversatum  fuisse  doctrinse  S.  Augustioi, 
absit  ut  te  mentitum  putem  ;  novi  animi  tui  ingfnui- 
tatem,  candorem,  simplicitatem.  Ilaque  nemintim 
laudatornm  scriptorum  legisti.  Tantum,  mi  Macedo, 
plerunique  uocet  omnia  abingenio  afferre.  Disce  tan- 
dem,  quid  juvet  bajulos  agere^  non  auctores  ;  in  dmo 

C  studium  esse,  non  in  ccrcbro,  Nam  his  plane  verbis 
ecclesiasticse  historiro  professoribus  in  praefatione  in- 
sultasti.  Tua  illa  compellatio  conildentissima :  O^ 
mihi,  P.  NoriSf  scriptorem  aliquem  bonum^  malum, 
tuo  ab  ingenio  est.  At  amici  tui  Noris  gravis  ac  qoa- 
drala  responsio  a  dorso.  De  Vincentio  Lerinensi  nil 
addendum  puto ;  scribis  enim  me  alios  habere  dicti 
mei  asserlores  :  nuper  accessit  eximius  doctor  Lova- 
niensis  Christianus  Lupus,  part.  4  not.  in  synodos, 
pag.  757.  Hfiec,  mi  dulcissime  Macedo,  (equi  bonique 
consulas  precor,  neve  tibi  ante  victoriam  triumphum 
per  Italiam  Homam  usque  cantes.  Et  quando  aonos 
natus  septuaginta  septem,  totvigiliis  quasin  cdeodis 
quadragiuta  et   amplius  voluminibus  subiisti,  senili 

-.  corpore  macerato,  vastissimo  ecclesiasticfle  eruditio- 
nis  pelago  te  committere  expavescis,  veritus  ne  io 
medio  cursu  te  vita  deliciat ;  sine  me,  qnem  imber- 
bem  juvenom  olim  Roma",  vidisti,  et  amicum  tui  no- 
minis  supra  caeteros  studiosissimum  nosti ;  sine, 
inquam,  me  vela  pandere,  ac  de  portu  securus  pro- 
speram  milii  navigationem  Horatiano  carmine  omi- 
nare. 

Navis,  quee  tibi  creditum 
Debes  Histoi^um  yerfreta  ducere, 

Reddas  Norisium  precor, 
Et  scrves  aoimse  dimidiam  mese. 

Lib.  I,  odeS, 

Vale,  amicissime,  et  ingeniosissime  pater,  meque 

isthic  amicis  commendatum  facias ;  tuos  vero  patro- 

uus  mihi  benevolos,  vel  saltem  minus  iratos  reddas. 
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unquam  antea  potuit.  Quod  si^nemo  potuit  impedire, 
quse  sententia  est  Augustiui,  quominus  vitio  ioquina- 
r^tur,  propterea  non  debet  corripi :  uti  nec  si  nulla 
ratione»  eo  semel  inquinatus,  vincere  id  potuit,  quia 
ei  defuit  auxiiium  sine  quo  vinci  vitium  non  potuit. 
Igitur  ex  animi  sententia  non  potuit  dicere  Augusti- 
nus:  tuo  vUionon  habes  quod  necessarium  est  ad  ob- 
servationem  divinorum  prseceptorum  ;  nec  proinde, 
posita  ejus  doctrina,  ex  praeceptione^  eognosci  qUid 
bomo  debeat  habere ;  nam  non  dcbet  habere  quod  non 
magis  potuit  babere,  nolente  Deo,  quamsistere  cur- 
sum  siderum.  Perpetuo  Hipponensis  episcopus  ob- 
jectiones  retundere  conatur  verbis  que  cum  ejus 
sententia  accrrime  pugnant  ;  quia  si  couvenienter  oi 
sententiffi  per  omnia  loquendum  fuisset  sermo  Scri- 
pturae,  imo  et  totius  bumani  generis  fuisset  damnan- 
dus  et  immutandus,  eademque  opera  convellenda  so- 
cietdtis  bumaoffi  firmissima  fundamenta. 

Gap.  6,  §  9.  Uanc  (graliam,  inquiunt  Peiagiani, 
sub  persona  peccatorum  loquentes)  non  accepimus  \ 
quid  itaque  corripimur,  quasi  nos  eam  nobis  dare  possi- 
musj  et  nostro  arbitrio  dare  nolimus?  ^ihii  evidentius, 
nec  intelligo  quomodo  Augustinus  ex  bisce  necessa- 
riis  ac  perspicuis  consectariis  non  animadverterit  a 
se  non  satis  recte  intellecta  quee  bisco  de  rebus  babet 
Scriptura.  Ei  quidem.  verba  non  desunt,  quae  paulo 
exercitatioribus  rbetoribus  nunquam  deesse  pos- 
sunt ;  sed  ex  quibus  facile  intelligas  bominem  ad  si- 
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.  4,  §  2.  Liberum  itaque  arbitrium,  et  ad  malum 
bonum  faciendum  confitendum  est  nos  habere ; 
malo  faciendo  liber  est  quisque  justitias  servusque 
t;  m  bono  autem  liber  esse  nullus  potest,  nisi 
liberatus,  etc.]  Vocibus  liberi  arbitrii  bic  volun- 
intelligit  Augustinus,  non  id  qood  ab  omnibus 
gi  solebat :  nimirnm,  facultatem  illam  mentis 
stest  aliquid  facere,  tam  bonum  quam  malum, 
aittere.  Homines,  secundum  eum,  nascuntur 
lesemper  ante  regenerationem  liberi  ajustitia, 
ri  peccati  :  boc  est,  uihil  nisi  mala  facere  pos- 
tK>na  nulla  possunt ;  sed  faciunt  mala  volentes, 
)inittunt  nolentes,  quamvis  sine  miraculo  di- 
luod  in  regeneratione  lit  voluntas  mutari  ne- 
Satis  liqoet  alios  omnes  mortales,  si  ita  sen- 
:,  negaturos  bominibus  inesse  liberum  arbi- 
\  et  sane  negabat  ipsc  Augustinus,  ccm  extra 
lYersiffi  eestum  loquebatur,  ut  liquet  ex  Enclii- 
ad  Laureniium  cap.  30.  Vide  not.  ad  tom.  VI. 
.2,  §  5.  Objectionem  contra  doctrinim  suam 
itia,  qua  non  solum,  monstrante  ipso,  quid  facien- 
itsciunt  bomines,  verum  etiam  qua  solapraestante 
l  cum  dilectione  quod  sciuntf  sic  proponit :  Er- 
]aiunt,  praecipiant  tantummodo  nobis  quid  facere 
nis  qui  nobis  praesunt^  et  ut  faciamus  orent  pro 
non  autem  nos  corripiant  et  arguant^  si  non  fe- 
s,  Quia,  nimirum,  si  quis  prseceptis  divinis 
iraerit,  id,   ex  sententia  Augustini,  certum  est  G  lentium  redigendum  fuisse,  nisi  exislimatio  sua,  editi 


im  prsesto  ei  non  adfuisse  gratiam  efticacem  ; 
pitulante  iieri  nequit  quin  pareat,  deficiente 
aemo  parere  potest.  Quid  ad  beec  Augostinus  ? 
nquit,  omnia  fiant ;  quoniam  doctof*es  Ecclesia- 
iostoli  omnia  faciebanty  ct  prxcipiebant  qusc  fU- 
t  coiripiebant  si  nonfierent^  et  orabant  utfUrent ; 
txemplis  demonstrat.  Verum  apostolos  in  sen- 
Aagustini  fuisse  non  concedebant  qui  eas 
[ones  proferebant ;  eosque  aliter  sensisse  binc 
olligere  poterat,  quod  bomines  divinitus  af- 
on  erant  facturi  quod  cum  eorum  sententia 
non  poterat.  Postea,  o  homo^  inquit,  in  prxce- 
eognosce  quid  debeas  habere ;  in  correptione  co- 
tuo  te  vitio  habere;  in  oratione  cognosce  unde 


libri,  conciliorum  auctoritas  et  omnia  contra  Pela- 
gianos  tanto  zelo  gesta  fuissent  defendenda.  Ipsum 
audi :  Nec  attendunt,  inquit,  si  nondum  regenerati 
sunt,  primam  esse  causam  cur  objurgati  quod  sint  in- 
obedientes  Deo  sibi  debeant  displicere.  Sed  baec  mera 
est  petitio  prindpii,  ut  loquuntur  logici ;  nam  hi  bo- 
mines  negabant  se  debere,  boc  est,  ulla  lege  teneri 
ut  facerent  quod  facere  non  poterant,  quale  est  sibi 
propter  peccata  displicere,  nulla  accepta  gratia  divi- 
na,  eara  in  rem  necessaria.  Vernm  Augustinus,  quasi 
banc  difficuitatem  soiuturus,  addit :  quia  fecit  Deus 
hominem  rectum  ab  initio  humanx  crcaturae^  et  noti  est 
iniquitas  apud  Deum.  Quem  homiuem /ect^  rec^um  ? 
Adamum  solum,  non  eos  qui  nondum  erant ;  nisi. 


w_ _,  ---  _. „ ,  »  ,  , 

u  quod  vis  habere.  Satis  constat  a  Deo  petendum      absurdo  commento,  dicas,  quod  aliquando  placuit  Au- 


im  in  futurum,  sed  non  in  res  prseteritas,  nam 
I  prseterita  infecta  fieri  non  possunt ;  de  iis  an- 
ic  agitur,  nam  correptio  ad  praeterita  pertinet. 
\  rhetorice  eludit  objectionem  Augustinus,  non 
idet.  Deinde  ne  de  futuris  quidem  orationes 
nt,  ex  ejus  sententia,  fundi;  nam  Deidecreta 
)Iectos  exsecutioni  mandabuntur,  sive  ores, 
iceas;  ergareprobos,  nihil  fiet  orationibus  tuis. 

Detine  fata  Dei  flecti  sperare  precando. 
rreptione  liquet  sane  vitio  quemque  suo  pec- 
alioqoin   iniqua  esset ;  sed  vitium  ut  nostrum 
r  oportet  ut  sit  culpa  nostra  contractum,  utque 
queat,  si  id  vincere  jubeamur  ;  nulla  enim  est 


gustino,  omnium  hominum  qui  sunt,  qui  fuerunt, 
quique  post  aliis  erunt  in  annis  meutes  in  mente 
Adami  fuisse,  ac  proinde  ante  peccasse  quam  in  cor. 
pora  sua  venirent.  Vide  not.  ad  tom.  I,  lib.  iii,  de 
Libero  Arbitrio,  cap.  20,  atque  ad  tom.  II,  epis.  98. 
Hoc  commentum  non  exagitabo,  cum  a  nemine  nunc 
defendatur  aut  defendi  possit.  Itaque  nisi  sit  iniquitas 
apud  Deum,  quam  ab  ^o  amolitur  verbo  tenus  Augu  - 
stinus,  non  potest  a  posteris  Adami  exigere  ut  sint 
recti,  cum  nunquam  recti  fuerint  nec  esse  potuerint, 
si  credimus  Augustino,  nam  peccati  originalis  pro- 
pagationem  vitare  non  potuerunt.  Ergo  fucus  est  me- 
rus  quod  addit :  Ac  per  hoc  prima  pravitas  qua  Deo 
non  obeditWj  ab  homine  est ;  quia  ex  rectitudine  in  qua 
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eum  Deus  primitus  fecit  sua  mala  voluntate  decidens 
pravus  effectm  est,  De  Adamo  dicat  hoc  licet,  sed  de 
ejus  posteris,  de  quibus  solis  hic  sermo  est,  dici  non 
potest.  Itaque  nihil  hoc  ad  rem  facit,  neque  attingit 
objectionem  eorum  qui,  multis  sseculis  post  Ada- 
mum,  ita  nati  et  concepti  in  peccato  originali  fue- 
rant,  ut  non  possent  vim  ejus  fugere,  si  Afro  theo- 
logo  credimus.  Verum  hic  sequitur  alterum  subter- 
fugium,  quo  a  qusestione  animum  avertere  conatur  : 
An  vero  ideo  pravitas  ista  corripienda  non  est  in  homine, 
quia  non  ejus  propria  qui  corripitur,  sod  communis  est 
omnibus  ?  Imo  vero  corripiatur  et  in  singulis,  quod  est 
omnium.  Non  enim  propterea  cujusquam  non  est,  quod 
ab  ea  mullus  immunis  est.  Pelagiani  communionem 
depravationis  minimc  urgebant,  ut  eam  excusatum 
irent  ;sed  negabant  Gaium,  eiempli,  causa,  ac  Titium 
posse  corripi  ob  delicta,  si  nunquam  in  eorum  pote- 
state  fnisset  vitare  peccatum,  primum  quidem  origi- 
nale,  deinde  actualia  omnia ;  quia  Caius  et  Titius 
(non  homo  in  genere,  de  quo  non  loquebantur)  nun- 
quam  habuerunt  gratiam  Deieam  in  rem  necessariam. 
Hobuerit  eam  Adamus,  si  modo  ea  indiguit ;  si  Caius 
et  Titius  nunquam  habuerunt,  corripi  profecto,  sine 
iniquitate,  non  potuerunt. 

Peccata  quidem^  inquit  deinde  Cameades  Poenus, 
ista  originalia  ideo  dicuntur  aliena,  quod  ea  singuli  de 
parentibus  trahunt ;  sed  non  sine  causa  dicuntur  et  no- 
stra,  quia  in  illo  uno  omnes,  sicutdicit  Apostolus^  pec- 
caverunt,  Yerum  in  hac  controversia  nostra  di- 
cuntur,  non  translatitio  sensu,  sed  proprio,  peccata; 
nam  sermo  hic  est  de  peccatis  propter  qu8e  non  trans- 
latitias  sed  proprie  dictas  poenas  ex  divina,  hoc  est 
perfectissima  justitia,  dare  possimus;  quia  ab  iis 
abstinere  potuimus,  nec  iis  nisi  culpa  nostra  proprie 
dicta  succubuimns.  Cseterum  peccata  parentum  no^ 
stra  dici  nequeunt,  ita  ut  propter  ea  corripi  et  plecti 
jure  queamus ;  nec  etiam  Apostolus  dicit  nos  in  Ada- 
mo  peccasse,  quemadmodum  passim  Grseci  sermonis 
imperitus  dictitat  Augustinus.  Sic  enim  Paulus  Rom.  v, 
12  :  "QTKsp  6i*  Iv6?  4v8pwitou  i\  (SjiapTia  el?  t6v  *69\Loy 
elff>j8s ,  xal  6dk  rf,?  djiapxia?  6  Sivaxoc  xal  oOrto?  el? 
itavxa;     ivOpwTtou?     6    Oavato?     6if,X8ev ,     itfi*     i^    TOivre? 

•i^piapTov  :  Quemadmodum  per  unum  hominem  peccatum 
in  mundum  iniravit,  et  per  peccatum  mors  :  sic  et  in 
omnes  homines  mors  transiitf  quia  omnes  peccarunt, 
Vertimus  cum  Des.  Erasmo,  ^9'<i>  quia,  non  in  quo^ 
quia  alioquin  hiulca  est  oratio  et  dura.  Sed  fac  hoc  non 
esse  perspicuum,  profecto  versio  quam  sequitur  Au- 
gustinus  non  ita  certa  est,  ut  possit  is  locus,  quasi 
clarus,  urgeh ;  cum  preesertim  ex  eo  ferme  solo  aut 
potissimo  colligatur  dogma.  quod  tot  difficultatibus 
premitur,  ut  vix  ullas  alias  majores  in  dogmate  theo- 
logico  inveniri  posse  putem.  Earum  specimina  in 
superioribus  vidimus,  quibus  Augustinus  satisfacere 
nullo  modo  potuit.  Subjicit :  Corripiatur  ergo  origo 
damnabilis,  ut  ex  dolore  coiTeptionis  voluntas  regene- 
rationis  oriatur,  At  quo  jure  corripietur  quisquam 
quod  natus  sit  peccato  originali  inquinatus,  cum  non 
magis  hoc  vitare  potuerit  quam  potest  ne  sol  oriatnr 


B 


A  et  occidat  impedire  ?  Ubi  invenietar  exemplum  ejus- 
modi  correptionis  in  universa  scriptura?  Vnlt  Augu- 
stinus  peccatum  originale  poenam  esse  peccati  Adami, 
a  Deo  inflictam,  ut  docet  lib.  de  Civit  Dei  xiii,  cap. 
12.  Qui  vero  creatura  vitabit  poenas  a  Creatore  infli- 
ctas  ?  Quomodo  etiam,  quod  eas  non  vitaverit,  corhpi 
poteht  ?  Hos  nemo  unquam  solvit  nodos,  neque  porro 
solvet. 

Hsec  de  irregenerati  corruptione  vult  dici  Augusti- 
nus  ;  de  regenerato  yero  corripiendo  sic  philosopha- 
tur :  Si  autem  jam  regeneratus  et  justificatus  in  malum 
vitam  sua  vohmtate  relabitur^  certe  iste  non  potest  di- 
cere :   non  accepiy  quia  acceptam  gratiam  Dei  suo  m 
malum  libero  amisit  arbitrio.    Credebat  Aug^stiniis 
quosdam  justificari  qui  non  sunt  praedestinati  ad  sa- 
lutem,  ac  proinde  non  acceperunt  a  Deo  donum  pe^ 
severantiffi,  eosque  labi,  ut  pluhbus  in  seqnentibas 
docet.  Quod   eum  ita  sit,  haec  ejns  responsio  in  ore 
Pelagii  recta  esset,  sed  in  ipsius  ore  caret  plane  senso. 
Si  enim   sermo  sit  de  homine  minime  prsedestinato. 
non  poterit  corripi ;  quia  Deus  non  statnit  ei  dare 
perseverantiam,  sine  qna  ad  finem  usque  stare  ne- 
quit.  At  forte,  inquies,  hic  sermo  est  de  electo.  Sed 
ne  hunc  quidem  corhpere  potes,  ex  Augustini  hypo- 
thesi,  qua  statuit  gratiam  ad  singulos  actus  bonos  esM 
plane   necessariam ;  nec   eam  unquam  adesse  qain 
effectus  sequatur,  aut  abesse  sine  hominis  lapsn.  Cain 
quidquid  boni  homines  in  vita  faciunt,  id  faciant  sola 
vi  afflatus,  si  desinit  afflatus,  necessario  peccant ;  nee 

Q  amittunt  afflatum  sequentem,  nisi  quia  Deus  phoreffl 
subtraxerat.  Nullfle  sunt  hominnm  hac  in  re  partes; 
sunt  instar  follium,  qui  yentum  dilatati  acdpinnt, 
constricti  emittunt,  nec  majorem  habere  possunt  aat 
emittere  quam  datur  manu  dilatantis  antconstrii-  J 
gentis.  ^ 

Plura  in  hunc  libellum  non  adnotabo,  pauca  enim 
quee  attuli  satis  soperque  ostendunt  quas  in  angostiu 
conjectus  esset  Augnstinus,  cum  consectariis  neces- 
sariis  sui  dogmatis  premebatur.  Addam  duntaxat  me 
hflec  et  alia  adnotasse  solo  amore  veritatis  ductom, 
utque  sanctitatem  Evangelii  justitiamque  Dei  majora 
in  luce  coflocarem,  quo  ii  qui  hsec  legent,  adpa- 
rendum  Jesu  Christi  prfleceptis  efflcacius  adducantor. 
Hunc  esse  animum  meumDeus  mihitestis  est,  quem 

'^  oro  ut  acerbissimas  controversias  ex  definitionibiis 
Afhcanornm  conciliorum  ortas  sedare,  aut  certe  ad- 
ventu  Filii  sui  Je^u  Christi  peccatis  omnibus  nosths 
tandem  flnem  imponere  velit. 

CLAUDII  MENARDI  PRiEFATIO 

IN  II  PRIORES  LIBROS  OPERIS  IHPERFBCTI. 

lUusthss.  et  rev.  D.  D.  Dionysio  de  Marquemont, 
archiep.  et  comiti  Lugdunensi,  etc. 
Quod  his  accidit,  iilostriss.  phmas,  qui  peregrini, 
littoris  uniones  summam  luxurifle  gloriam  leguQt 
ut  maceratis  inedia  corporibns  alto  sese  immergant 
mari,  lustratoqoe  diu  fondo,  vestigatis,  et  per  mortes 
mille  pauperatis  scopulis,  tenaci  ac  longo  spirita 
terram  repetant,  natnrae  miracula  deliciasque  pro- 
fusuh :  id  in  hac  assidua  communiqne  vetenim  unde- 
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canqne    membranarum    urinatione    faUIi,  at  felici  A  ejas  quipost  ventilatas  longom  in  ipsa  Urbis  orbis 


oestro  percids,  evenire  sentio,  ut  post  attritas  insano 

labore  yires,  profundis  bibliothecarum  sinibus  im- 

mersi,  replent  hinc  inde,  et  per  varias  disquisitio- 

num  sortes,  frustrationum  mortes,  enatent  tamen, 

poblicoque  radiantium  orbe  toto  litterarum  soli  re- 

conditas  ingeniorum  saecuiornmque  dotes  exponant. 

In  his  esse  me  ni  profitear,  vanas  sim  qui  aliqaot 

annispropellente  genio,  nihil  in  votis  habui  sanctius 

quam  ut  ovanti  litterarum  glorice  parens  patria,  nu- 

im  caraque  civitas  assurgeret,  pampinos  saos  atte- 

lEeret,  litteratas  laurus  offerret.   Et  volente  Deo  fa- 

ctam  ut  pene   consumptis  in  ea  cogitatione  curis, 

insperato  beneficio  perolidas  tinearum  pulverumqae 


que  arce  ingenii  divitis  opes  perpetua  Galliarum  le- 
gatione  blatteatur  :  quem  non  inter  famosos  latrociniis 
Numidas,  incultos  animis  Mauros,  dissertantem,  sed 
in  amplissimo  Gallise,  id  est  elegantiae  omnis  theatro 
aut  pro  catholici  nominis  restitutione  detonantem, 
aut  de  severioris  disciplinse  cultu  anxium  et  peroran- 
tem  tanta  pendentis  stupentisque  coronee  gratulatio 
secata  est,  ut  in  amplissimo  honoris  throno  non  pie- 
tas  posuisse,  sed  ad  purpuras,  aut  si  quid  majus  ha- 
beret  Gallicana  fortuua,  exercere  videatur.  Macte 
virtutibus,  iilustrissime  comes,  quse  te  ad  tanti  mu- 
neris  apices,  licet  onerent  verius  quam  honorent, 
debebant  tamen  feraci  vitiis  coelo,  specimen  potius 


sordes  haec  coeli  solique  margarita  canderet,  cujus  ^  ^^^^  prKmii,  religio,  fides,  constantia,  pietas,  quas 


ignorata  possessione,   delusus   annos  aliquot,  aliud 

agens  omnino,  sensi  tandem  vix  parabili  thesauro 

me  felicem.  Quantum  hac  beatitate  gaudii  succreverit 

nobis,  loquatur  ipsa  res,  et  si  cui  taiium  cupienti  re- 

nun  par  luxaffulsit,  eo  nunc  plenior,  quo  inter  omnes 

militantis    Ecclesiee  Patres    altior  haec   diviniorque 

aqaila  pervadit,  eo  purior,  non  eetatis  ioquentiseque 

prsrogativa    turgens   hic  liber,  sed  ultimi  spiritus 

contestatione  vegetior  et  defungentem  exhibet  et  pu- 

gnantem.  Png^antemrecte,  cujus  viteequot  momenta 

tot  acies,  quot  verba  tot  laurese.  Impius  ergo  sim, 

beatique  nominis  quo  tinxit  mater  Ecclesia,  profanus 

andabata,   si  demersum  alte  tot  annorum  fluctibus 

oblatamque  desideriis  elenchum  novus  urinator  atti- 


palantes  usque  pannosasque  sic  revocas  et  devincis, 
ut  exhinc,  non  ab  his  eiTectum  te,  sed  ex  te  natas,  a 
te  doctas,  ipsa  tantarum  virtutum  admiratio  glorie- 
tur.  At  est  et  privata  ratio,  quse  me  tanti  operis  red- 
dat  obnoxium  ;quam  si  tacitis  adniventibusque  oculis 
neglexisse  potuerim,  magni  me  sceleris  impiatum 
rea  conscientia  postulabit.  Tu  fratrem  carissimum, 
quietis  privata  deliciis  severiorisque  propositi  cogi- 
tationibus  immersum,  vix  et  cognitum,  nec  speran- 
tem,  solemni  benignitatis  luce  perfundis,  et  resti- 
tantem  pene  sic  occupas,  ut  ad  tanti  solis  radios,  et 
vita  se  omnis,  et  reliqua  si  quse  est  fortuna  commit- 
tat.  Stet  igitur  in  foribus  augustissimi  operissacrum 
solemneque  hoc   anathema,  quod  amori  tuo  benefi- 


neo.  Cujus  renovato  nunc  primum  lumini,  quod  te  C  ciisque  lubens  merito  familia  omnis  privatis  sensibus 


potias  dixerim  laudatorem  pnblica  causa  est.  Ejus 
enim  contesseratione  debuit  Africanus  preesul,  tot 
olim  synodorum  genius,  episcoporum  lingua  caia- 
masque  foveri,  qui  veris  pallii  justisque  mysteriis  et 
tractus  nostri  et  Gallorum  legatus  laudit, 

Narrant  Annales  Hispanarum  rerum,  sub  sevum 
685,  principante  Gotho  Cindasuinda,  collectos  Toleti 
pnesules  30  (Condl.  Tol,  et  7),  cum  Moralium  liber, 
qoem  olim  Leandro  Hispalensi  sollicitante  dictaverat 
mtgnas  sanctissimusque  Gregorius,  haud  superesset 
amplias,  delectum  suffragantibus  episcopis  Tajonem 
Ccsaraugustanum,  religione  litteraturaque  prsestan- 
tem,  qui  Romana  scrinia  consuiens   amissos  custo- 


publica  devotione  suspendit.  Quam  setcrnum  tuam, 

sacra  heec  nec  moritura  unquam  tabella  damnabit. 

Juliomagi  Andium,  Pridie  nonas  Aug,  1616. 

lllustriss.  A.  T.  deditus 

CLAUD.  MENARDUS, 
Propraet,  Urb.  And, 

ANIMADVERSIONES 

IN  OPUS  IMPERFECTUM  CONTRA  JDLIANUM. 

LiBRO  I,  §  3.  Julianus  de  Augustino :  Hoc  ipso  quam 
sit  divinae  legis  imperitus  interpres  et  profanus  apparet, 
quisquis  putat  ejus  sanctione  defendi,  quod  justitia  non 
potest  vindicari,  Reponit  Augustinus :  Vos  quod  dicitis 
potius  non  potest  ulla  justitiae  ratione  defendi ;  quia  mi- 


imn.  negligentia  libros  Hispanis  redderet  suis.  Quod  «v  seria  generis  humaniy  a  qua  nullum  hominum  ab  exortu 


dam  procurat,  Martino  I  pontifice,  nec  in  sacris  ar- 
diivis,  prse  multitudine  codicum,  quseri  aut  divinari 
possent,  indicante  locum  angelo,  repertos  et  de- 
scriptos. 

EfQaverat,  scilicet,  in  Sicilise  scopulis  primum  fe- 
ralis  doctrinse  virus  Rufini  Pelagiique  vafrities,  cum 
iodicante  presbjtero  tunc  Hilario,  post  Arelatensi 
episcopo^  divinus  sanctissimi  senis  animus,  sumpta 
fidei  propugnatione,  deforme  monstrum  longo  decen- 
naliqae  bello  confecit.  Quod  igitur  Gailis,  instigante 
presule  suo,  laboratum  est,  quod  magnispost  animis 
todem  defendente  consumptumy  cujus  potius  auspiciis 
comitivaque  potuit  post  tot  annorum  diesccre,  quam 

•  Errat  :  alius  is  erat  ah  Arelatensi. 


usque  ad  obitum  videmus  alienum,  non  pertinet  ad 
Omnipotentis  judiciumy  si  non  est  originale  peccatum. 
Atqui  hoc  tantum  de  infantibus  aut  puerulis  dicere 
debuit,  nam  majores  natn  sat  actualium  peccatorum 
admittunt  ut  hujus  vitie  miseriis  digni  sint.  Sed  po- 
namus  eum,  ut  debuit,  de^infantibus  duntaxat,  aut 
puerulis  locutum  ;  peccatum  originaie,  ut  abAogu- 
stino  explicatur,  commodam  nullam  rationem  defen- 
dendse  justitise  divinae  suppeditat  ;  cumqua  nnllo 
modo  potest  consistere,  ut  existimabant  adversarii 
Augustini,  quos  nusquam  recte  confutavit.  Sed,  in- 
quies,  quamvis  non  inteliigam  quomodo  peccati  Ada- 
mi  imputatio  posteris,  et  vitii  necessaria  in  eos  pro- 
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pagatio  consistere  queant  cum  sanctitate  ac  justitia  A 
divina,  oportet  tamen  ut  sint  infantes  paerique  pec- 
catores,  cum  miseri  sint,  Deus  vero  justus.  Satius 
esset  multo  dicere  te  nescire  cur  innoiii  miseri  sint, 
quam,  ut  facias  eos  noxios,  invenire  hypothesin  qusB 
tot  difticultatibus  laborat.  Sed  quid  sunt  hsB  infan- 
tium  puerorumque  brevissimse  miserise,  si  cum  oeter- 
na  beatitudine,  quibus  eas  Deus  pensat,  conferantur  ? 
Nihil  prorsus,  aut  si  quid  nihilo  posset  esse  minus. 
Itaque  quod  Deus  eas  ab  illis  in  hac  vita  non  amoli- 
tur,  mirum  videri  nequit.  ' 

§  8.  Ait  Julianus  ea  ab  Augustino  scripta,  quas 
propter  honcstatis  reverentiam  oblivioni  exterminata 
mandentur,  Vide  notata  ad  tom.  VII,  lib.  de  Civit. 
Dei  XIV,  cap.  \S  et  seqq. 

§  10.  Julianus  :  Laudat  etiam  potentem  hominem  B 
(Augustinus  Valerium  lib.  i  de  Nuptiis,  cap.  2)  quod 
nostris  petitionibus,  qui  nihil  aliud  quam  dari  tanto  ne- 
gotiojudices  vociferabantur,  ut  ea  qu3B  subreptionibus 
acta  constabatj  emendarentur  potius  quam  punirentur 
examiney  mole  suae  dignitatis  obstiterit,  nec  disceptationi 
tempus  aut  locum  permiserit  impetrare.]  Revera  lau- 
dat  Augustinus,  loco  indicato»  Valerium,  quia  iis  qui- 
bus  disputando  ipse  resistebat,  iile  potestatef  curando 
et  instando  efficaciter  restiterat,  Quod  sane  minime 
laudandum  erat,  nam  in  re  gravi  et  difflclli,  in  qua 
sibi  probe  conscius  erat  Augustinus  tantas  esso  dif- 
ficultates,  ut  iis  solvendis  par  non  esset,  prsestabat, 
adversariis  saepius  auditis,  judicare,  quam  damnare 
illico  inauditos,  synodorumque,  ne  reditus  ad  mitiora 
consiiia  pateret,  aliarum  super  aliis  anathematibus 
infamare,  et  ediclo  imperatoris  gravissime  persequi. 
Fidueia  veri,  si  qua  fuisset,  debuisset  eo  adducere 
Augustinum  et  alios,  ut  diiTerrent  ultimum  de  ea 
controversia  judicium,  ssepiusque  quam  opus  erat 
audirent  Pelagianos  ;  ne  in  iis  damnandis  aberrarent, 
seu  quod  rem  ipsam,  arduam  sane  ac  difficilem, 
non  satis  intelligerent,  seu  quod  adversariorum  men- 
tem  non  assequerentur.  Res  quse  tot  ingeniis  erudi- 
tione  atque  acumine  insignibus  crucem  fixit,  totque 
controversias  per  omnia  ssecula  excitavit,  non  debuit 
illico  permitti  paucorum  Numidarum  ac  Afrorum  ju- 
dicio  ;  qui  postea,  cedere  nescii,  judicium  hoc  suum 
essent  quovis  modo  defensuri,  quemadmodum  con- 
tigit.  Doctrina  etiam  vera,  sed  plena  difficultatibus,  D 
non  debuit  quasi  caput  fidei  necessarium  iiuponi, 
sine  ulla  Ghristi  aut  apostolorum  auctoritate,  qua 
eam  necessariam  esse  constaret.  Non  debuit  denique 
Pelagianis  prseberi  justissima  querendi  causa,  quod 
inauditi  damnati  fuissent.  Sed  audiamus  Angustinum 
respondentem :  Absit  a  Christianispotestatibus  terrenaB 
reipublicx  ut  de  antiqua  catholica  fide  dubitenty  et  ob 
hoc  oppugnatoribus  ejus  locum  et  tempus  examinis 
prasbeant ;  ac  non  potius  in  ea  certi  ac  fundati,  talibus 
quaks  vos  estis  inimieis  ejus  disciplinam  coercitionis 
imponant.  Verba  hsec  sunt  victoris  sed  qui  magis 
illa  terrena  auctoritate  nitebatur  quam  rationibus, 
An  ergo  Christiani  magistratus  sine  examine  ullo 
debent  eos*  vexare  quos  pauci  episcopi  inauditos 
damnarunt,  quia  antiqua  tides  habenda  ifix^aviTcu);, 


qusB  in  provincialibus  synodi  namero  saffragiorum 
comprobata  est  ?  Sunt  ergo  magistratus  liciores  coe- 
tuum  ecclesiasticorum,  quibus  parere  eos  oportet, 
non  responsare.  Si  talia  dixissent  Ariani  cnm  eraat 
superiores,  profecto  intolerandse  tyrannidis  merito 
insimulati  fuissent.  Sed  horum  me  dudum  distsedet 
Itaque  manum  de  t&bula. 

JOANNIS  ULIMMERII  PRiEFATlO 

AD    JACOBUM     PAMELIUM    SACR.    LITTERARCM    LtCBNTlATCM 
AC  BRUGIS   CANONICUM,  DK  INDICULO  PO  SSIDII. 

Quanta  hactenus,  vir  humanissime,  hominum  quo- 
rumdam  in  judicando  temeritas  fuerit,  quidvis  D. 
Augustini  esse  clamantium,  ac  pro  animi  arbitrio 
reclamantium,  haud  quisquam  facile  crediderit,  nisi 
ipsam  rei  veritatem  ab  antiquioribus  proditam  pe- 
nitius  introspexerit,  et  ad  vivum  (quod  aiunt)  rese- 
cuerit.  In  quo  controversise  genere,  nemo  nobis  D. 
Possidio,  ut  qui  ejus  discipulus  fuerit,  potior  disee- 
ptator  haberi  debet  ;  natn  cum  beatiss,  Angustinus 
tam  multa  ediderit,  dictarit,  atque  in  Ecclesia  acer- 
rime  disputarit,  exceperit,  et  emendarit,  vel  adversus 
hsereticos  conscripta,  vel  ex  canonicis  libris  exposita, 
ut  illis  omnibns  cognoscendis  et  perlegendis  m 
quisquam  studiosorum  sufficiat,  nulli  mirum  videh 
debet  qusedam  ejus  scriptis  admista  es^e  quse  tIx 
eruditi  alicujus  ac  pii  sunt,  nedum  D.  Aagustini, 
summa  eruditione  ac  pietate  viri ;  ct  rursus  qaorum- 
dam  conjecturis  (ne  dicam  prsecipiti  judicio  et  teme- 
trario  ausu)  qusedam  sublata  esse,  quse,  vel  omnibus 
tacentibus,  phrasis  ipsa  atque  incredibilis  pietasAu- 
gustini  esse  loquebantur.  Quare  ne  veritatis  et  verbi 
Dei  avidissimos,  Possidius,  qui  cum  hoc  nostro  an- 
tistite  annis  ferme  quadraginta,  Dei  beneficio  ac  donOf 
absque  amara  ulla  dissensione  (libenter  enim  ipsius 
verbis  utor)  familiariter  ac  dulciter  vixit,  in  aliquo 
defraudare  videretur,  indiculuni  librorum,  tracta- 
tuum,  et  epistolarum  ejusdem,  omnibus  studiosis 
promissum  conscripsit  et^exhibuit,  quem  tamen  in 
hunc  usque  diem  omnes  qui  Augustino  non  favere 
non  possunt  haud  citra  summam  exspectationem 
votis  ardentissimis  desiderarunt,  ne  posthac  (ut  rectia- 
sime  scribis)  censorum  quorumdam  temerariis  judi- 
ciis  fluctuarent  incerti.  Eum  ego  non  alibi  a  me  in- 
ventum  ac  nusquam  exstare  existimatum,  in  Villa< 
riensis  abbatise  venerandse  antiquitatis  codicibos 
longe  instructissima  bibliotheca  excutienda  occupa- 
tissimus,  ac,  tuo  exemplo,  illius  avidissimiis,  nihil 
minus  cogitans,  reperi.  Quem  ut  aliquando  in  lucem 
(cui  nunquam  antea  assueverat)  edere  vellem,  non 
semel  id  litteris  ad  me  missis,  quibus  et  operam  et 
partem  magnam  sumptuum  liberalissime  offerebas, 
hortatus  es ;  ne  diutius  qua  exspectatione  fnistra- 
rentur  viri  docti,  quos  nulli  rei  magis  inhiare  cre- 
diderim.  Hactenus  tamen  ejus  editionem  quamlibet 
multum  postulatam  dilTerre  visum  fuit,  ut  nostris 
marginum  scholiis  illustratas  (quibus  et  per  ipsum 
Augustinum  et  per  veteres  Patres  qui  ejus  «cripta 
passim  citare  non  dubitant  opera  esse  Augustini 
convincuntur)  ac  in  commodiorem  atque  aliquaoto 
concinniorem  ordinem  redactus,  in  lucem,  sub  tai 
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nis  auspicio,  prodiret,  qoando  aliad  tibi  nequa- 
I  gratius  esse  posse  certnnr^  habebam.  Nam 
U^re  iisdem  studiis  delectareris,  etsi  antea 
■ram  e  cognato  tuo  Ludovico  Carrione  juvene 
illiterato,  in  cujus  ore  mihi  plane  habitare 
eSy  adeo  tuum  erga  se  studium,  munificentiam 
.Torem  freqnenter  nobis  summa  cum  animi 
Ute  prsedicat;  magis  id  tamen  venerabilis  ille 
Idus,  miper  in  ofQcina  Hervagiana  renatus,  ac 
»itim  librorum  accessione,  non  sine  immensis 
tibus  ac  studiis  auctus,  testatus  est.  Maximam 
» in  spem  adducor  fore,  ut  qnae  temporum  inju- 
tenebris  adhuc  jacent  et  cum  blattis  ac  tineis 
li  rixantur,  ea  tu,  quse  tua  est  in  veteribus 
drendis  indefesso  studio  diligentia,  aliquando 
opatulum  allaturus,  et  quod  nostris  qualibus- 
le  laboribus  deest,  indubitanter  adjecturus  sis. 
iem  comperi  et  ego,  post  hanc  nostram  abso- 
I  editiouem,  nonnuUa  esse  qu(e  diligens  lector 
ius  et  magis  plena  numeris  suis  tradita,  optare 
;.  In  marginibus  vero  librorum  nostrorum  (ut 
la  consilii  mei  tibi  constet  ratio)  satis  habuimus 
linum  tomos  adnotare,  omisso  pagiuarum  nu- 
,  quod  is  in  aliis  atque  aliis  eiemparibus,  alius 
ilto  diversissimus  sit,  nec  idem  omuibus  res- 
tfe  possit.  CiBterum  hanc  opellam  et  qualem- 
le  industriam  nostram,  te  auctore  susccptam, 
recordarer;  abduci  ab  eo  non  potui  quin  gene- 
D.  T.  consecratam  humiliter  offerrem.  Accipies 
)  eo  quo  ofTerimus  animo  et  pro  tua  solita  hu- 
Ate,  adversus  calumniatorum  insultus,  nostros 
os  tuebere. 

e  multnm,  observande  Domine,  nosque  tui 
tsissimos  mutuo  diiige.  Lovanii,  e  nostro 
(iiano  coenobio,  9  calond.  Apriles,  anno  156i. 
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A  scripserant:   Divino    afflaii  Spiritu  sermone  proprio 

atqw  Btylo,  et  auribus  et  ocuJis  scire  volentium,  dicendo 

et  scribendo  similvi^  studiosorum  notitise  intulerunt, 

quales  quantiqu£  viri  ex  communi  Domini  gratia  in 

rebus  humanis,  et  vivere  et  usque  in  finem  obitus  perse- 

verare  meruerunt.\  Afflatos  divino  Spiritu  vocat  bono 

consiiio  atque  animo  vitas  scribentes,   quia  omnia 

bona  a  divinoafllatu  procedere  putabat.  Nemo  tamen 

neget  esse  recte  facta  quoedam  humana,    quse  Deo 

quidem  ut  humanse  naturse  auctori  debentur,  si  ad 

supremam    causam   ascendamus*,   sed   quse  nonnisi 

incommode  afftatu  ejus  fieri  dicantur,  propter  ad- 

mistas  nimis  multas  ingenii  humani  imperfectiones. 

Sic  ipse  et  alii  bono  animo,'ut  putabant,  scripserunt 

vitas  superiorum  episcoporum;  qui  eorum  animus, 

credo,  ex  offlcii  sui  cognitione  natus  erat,  ac  proinde 

Deo  quoque,  officii  eiactori,  vel  hoc  sensu  tribuen- 

dus.  Sed  afQati  sanea  Deo  non  fuerunt  ut  fere  dis- 

siiiiularent  vitia  et  delicta  corum  quorum  vitas  scri- 

bebant,  virtutesque  ac  dotes  modicas  prseter  omnem 

modum  eilollerent,  etveniaindigentia  quasi  miranda 

describerent.  Ejusmodi  enim  encomiis,  ne  alia  obji- 

ciam,  iit  non  tam  ut  incauti  lectores  conim  virtutes 

imitenteur,  et  vera  placita  sequantur;  quam  ut  vitia 

dissimulata  quasi  licita  et  honesta,  erroresqne  quasi 

veritatem  defendendos  sibi  proponant;  neque  enim 

pntant,  si  fugienda  hsc  essent,  dissimnlaturos  fuisse 

harum  vitarum  scriptores;  nec  se  peccare  posse  cre- 

dunt,  dum  viros  usque  adeo  laudatos  imitantur.   Ei 

C  incommodo  ob\iam  ire  voluimus  in  animadversioni- 

bus  nostris,   ubi   ut  laudauda  candide    et  libenter 

laudavimus,   sic    nec    vituperanda    dissimulavimus; 

quamvis  multum  absit  ut  omnia  attigerimus,  quod 

immensie  erat  operee,  nec  uno  volumine  fieri  potuis- 

set.  Verum  quidquid  conatus  sum,  id  ex  amore  Dei 

et  proiimi  protluxisse  novit  ille  cui  animorum  arcana 

patent;  quem,  ut   tenebras   opin*onum   nostrarum 

afTectonmque  frustrationes    discutiat  luce   adventus 

Filii  sui,  etiam  atque  etiam  oro.  Amen. 
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EPIGRAMMA. 

Quidam  doctiloqui  libros  senis  Augustini. 

Carpere,  et  adversum  condere  fertur  opus. 
Usque  adeone  bonum  ingenium  et  facundia  dives 

Ostentare  artem  non  aliter  potuit? 
In  nova  prostratas  acies  nisi  oella  cieret, 

Impiaque  exstinctis  bostibus  arma  daret? 
Hsec  pugna,  incentor,  mors  est  tua ;  te  stylus  iste 

Conficit,  et  verbis  perderis  ipse  tuis. 
Dumque  doces  quautum  valeat  mens  libera,  monstras. 

Velle  tuum  tibimet  sufficere  ut  pereas. 
Verte  gradum,  fuge  perniciem,  stratosQue  rebelles. 

Oris  Apostolici  fuimine  ubique  vide. 
Nec  te  mutato  defendi  nomine  credes, 

Si  pastorem  ovium  Isedere  vis,  lupus  es. 
S.  Prospkr  Aqitita5us  adversus  CalumrUatorem. 


ALIUD  EPIGRAMMA. 


Contra  Augustinum  narratur  serpere  quidam 

Scriptor,  quem  dudum  livor'  adussit  edax. 
Qui  caput  obscuris  in  contextum  utcun({ue  cavero^ 

Tollere  humo  miserum  perpulit  anguicolum. 
Aut  hunc  fruge  sua  sequorei  pavere  Britanni, 

Aut  buic  Campano  gramine  corda  tument. 
Quse  concepta  fovet,  promat,  qu»  partiirit,  edat; 

Seu  vetere  armatur  do^mate,  sive  novo. 
In  quoscunque  sinus  spirarum  torqueat  orbes, 

Et  fallax  multa  torqueat  arte  caput, 
Gurrentem  attritos  super  aspidas  et  basiliscos 

Declinare  senem  vipera  non  poterit. 

S.  Prospbi,  ibid. 


PR^FATIO 


Neminein  non  mirari  existimo,  tantam  fuisse  quorumdam  recentium  scriptorum,  nt  mitissime  loquar, 
animositatem,  qua  Augustinum  maximum  illum  catholici  orbis  magistrum  editis  libris  impetere  ausi  sunk, 
utejusdemdefeadendi  necessitas  iis  imponatur,  qui  illum  impensius  colunt.  Et  quidem  jam  inde  ab  exorien- 
tis  mali  primordiis  majores  nostri,  qui  ex  vitse  instituto  Augustiruim  uti  parentem  sanctissime  reverebantor, 
erumpentem  novurum  censornm  audaciam  reprimere  conati  sunt.  Ludovicus  ab  Angelis  insignis  apud  OI7S- 
siponenses   sacrorum  arcanorum  interpres    sancti   doctoris   auctoritatem  a  plurium  calumniis   vindicaTit 
(Lib.  V  de  Vita  Aug.,  cap.  ii  et  15),  et  sanctorum  Patrum  elogia  eidem  ob  Pelagianos  ac  semi-Pelagianas 
expugnatos    delata    singulari    dlligentia    congessit,    unde    postea    eadem   cseteri    mutuarunt.    Sed    cum 
malnm   quotidie   glisceret,    atque    in  scholasticis    recentiorum    quorumdam    dispntationibns    Augostioi 
doctrina  in  iis  prsesertim  quaestionibus  quas  cum  divinse  gratise  hostibus  idem  habaerat,  passim  traduc»- 
retur,  ita  ut  summus    Ecclesiee   doctor  in   ordinem    propediem  reducendus  videretur,    Basilius   Pontius 
Legionensis,  magnus  apud  Salmanticenses  theologus,  non  modo  suos  Augustinenses,  verum  etiam  sapiea- 
tissimos  Dominicanse  familise  Patres,  ipsamque  Salmanticensem  Academiam  in  Augustiui  partes  traxit  (.:lpo- 
logia  jurament,  Salmant.)^  quo  veluti  succenturiato  prflesidio  sancti  doctoris  auctoritas  adversus  recentiorum 
impetus  muniretur.  Hinc,  Pontio  auctore,  Sa]mantic«e  anno  1627  famosum  illud  foedus  ictum  est,  ea  prscipae 
conditione,  ut  qui  theologica  laurea  donandi  forent,  concepto  prius  joramento  Augnstinianse  doctrins  defendea- 
dee  sese  astringerent.  Eo  nobilissimae  Academieefacto  AugustiniansR  auctoritati  satis  consultum  videbatur,  pneser- 
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lim  cam  etiam  LoYaniensium  theologorumfocultaajam  pridem  in  Augustini  verbajurasset.  Caetenim  exortis 

Jansenianis  dissidiispleriquelonge  acerbioracontraAugustinumetloquietscriberenon  extimuerunt.Nondefae- 

re  tamen  ex  nostra  familia  viri  qui  magni  parentis  partes  acerrime  defensarent.  Hos  inter  emicuit  Pater  Caro- 

lus  Moreau,  Gallus,  qui  tomo  primo  suarum  in  Tertullianom  Animadversionum  satis  prolixas  vindicias  pro 

Augnstino  inseruit,  quod  itidem  antea  prcBstiterat  vir  insignis  Joannes  Rivius  Belga  libro  quario  de  Vita  Au- 

gustini.  Sed  profecto  nostros  hosce  scriptores  et  laterem  lavisse,  et  surdis  cecinisse  experti  sumus;  tantum 

enim  abest  ut  illi  ab  incepto  destiterint,  ut  majori  longet  apparata  atque  infestioribus  armis  in  Augustinum 

moverint,  hcBC  adversus  Hipponensem  doctorem  scripturientes :  c  Augastini  doctrinam  obscuram,  difiicilem, 

intricatissimam,  secam  ipsa  pugnantem,  pluribusqae  erroribus  obnoxiam  esse.  Positum  illam  sab  caligine. 

In  Pelagianis  oppugnandis  ultra  veritatis  limites  cestu  diaputationis  abreptum.  Licitum  esse  nedum  judicem, 

sed  ne  arbitrum  quidem  honorarium  in  controversiis  de  divina  gratia  illum  admittere.  Ipsius  arma  non  es- 

se  inexpugnabilia,  neque  satis  apta  ad  Calvinistas  superandos.  Haereticorum  argumentis  minime  satisfecisse, 

aeque  positas  abs  se  theses  convincentibus  argumentis  comprobasse.  Non  esse  sepeliendam  scholasticam,  ut 

onus  regnet  Aagustinus,  sed  hunc  ipsum  ad  scholastic»  amussim  exigendam.  Ridiculos  Augustini  adoratores 

ad  nanseam  hyperbolicas  in  eumdem  laudes  congerere.  Volentem  impugnare  Augustini  sententias  habiturum 

adjutorem  Deum.  9  Heec,  aliave  pene  innumera  addidere,  quse  in  caice  hujus  Apologetici  referemus.  Ferunt 

Croesi  regis  filium  a  puero  mutuse  (Herodot.y  lib.  i),  cum  parentis  jagalum  stricto  mucrone  impeti  ab  hoste 

eemeret,    ruptis  derepente  miserantis  naturse  impetu   perpetui   siientii  vinculis  exclamasse:  'AvOpuice,  (x^ 

«tsTve  Kpo{9ov.  At  nos.  quibus  integer  loqaendi  usus  est,  Augastinam  parentem  optimum,  doctissimumque 

novorum  censorum  scriptis  impune  lacerari  permittemas,  et  illis  quidem  mille  conviciorum  plaustra  in  san- 

ctam  doctorem  congerenlibus,  nos  eadem   citra  querelas  plenis  auribus  excipientes,  ansati  pacem   servabi- 

mus,  quasi  ea  nos  nihil  tangant?  Degeneres  sane  ac  spurii  censendi  essemus,  imo  amentes  prorsus  vel  saxei, 

si  in  tanto  parentis  discrimine  styio  parceremus,  qai  et  esse  et  haberi  volumus  Augustiaiani.  Patris  honor  la- 

cessitur,  pietatis  est  eamdem  ab  adversariorum  dictis  vindicare.  Ecclesiffi  magistri  doctrina  impetitur,  fideiest 

illam  a  quorumcanque  impetu  asserere.  Divi  fama  decurtatur,  religionis  est  eamdem  sartam  tectamque  ser- 

vare.  Quantorum  ergo  criminum  rei  evaderemus,  si  vulgari  forte  adversariorum  sestimatione,  aut  eorum  qui 

eisdem  suam  vendidere  fidem,  auctoritate  coerciti  injustas  adeo  in  Augustinum  peractas  censuras  surda  au- 

re  pertransiremus !  Diu  quidem  siluimos,  privatisque  querelis  ingentem  animi  dolorem  egerere  curavimus, 

meliorem]  hisce   honiinibus  erga  Augustinum    mentem    comprecantes.    Sec     nihil    profecimas   patientia 

nisi  ut  graviora    tanquam    de  facili  tolerantibus    ingererentur,   unde   pejora    in    dies    audientes,    jam 

tandem   quantulamcunque   hanc   nostram   advocationem    Augustino    commodare    coacti    sumus.     Nemi- 

Dem  vero  adeo    pietatis    ac    religionis    expertem    futurum    arbitror,    qui    hocce    Apologeticum    torvis 

oculis    intueatur,   nigrumqae    eidem    theta    prsefigat.    Etenim,    ut   olim    ad    Constantinum    Augustum 

Lactantins  scripsit    (Lib.  v  Instit.    cap.   1):    «c    Si  sacrilegis,   et  proditoribus,   et  veneficis   potestas  de- 

feDdendi  sui  datar,  nec  preedamnari  quemquam  incognita  causa  licet,  non  i^juste  petere  videmur,  »  ut  Au- 

gustioo,  qui  veluti  Christiani^orbis  delicise,  teste  sancto  Coelestino  papa,  a  ubique  canctis  et  amori  fuerit  et 

honori,  »  Aliquis  sit  defensioni  locus.  Nam  pessima  foret  nostrorum  temporum  conditio,  si  Aagustini  censo- 

ribus  utraque  auris  daretur,  eorumque  injuriosa  nimium  Augastino  volumina  per  ora  manusque  hominum 

Tolitarent,  et  sancti  doctoris  defensores  non  modo  inauditi  judicio  excladercntar,  verum  etiam   eisdem   si- 

lentiam  lata  lege  indiceretur.  Immane  ac  barbarse   prorsus  feritatis  exemplum  fuerit,  cum  Rhadamistus  ty- 

rannorum  truculentissimus  Mithridatis  Armeniorum  regis  filios,  quod  a  parentum  csedibus  illacrymaverant,  » 

tracidavit  (Tacitus,  lib.  xii  Annal.)  Iniquus  sane  judex  sis,    qui,   Patre   nostro  mille  conviciis  lacessito,  ut 

Hieronymi  verbis  utar  (Apol.  2  cont.  Rufinum),  a  ne  gemitum  quidem  ac  lacrymas  dolori  liberas   esse  conce- 

dis.  »  Legimus,  cum  Nerone  imperante  virtus  omnis  pro  crimine  haberetur»   Aruleno  Rustico  ac   Herennio 

Senecioni,  quod  innocentissimos  ac  sapientissimos  cives  laudassent,  «  capitale  fuisse,  neque  in  ipsos  modo 

lactores,  sed  in  liberos  quoque  eoram  ssevitum  {Tacitus,  in  prasfat.  ad  Vitam  Agricolae).  >  Sed  absit  ut  hoc 

fadnns  nostri  sceculi  sit  vel  exempli :  neqae  enim  homines  ab  avita  erga  divos  religione  adeo  recessisse  pu« 

tandi  sunt,  ut  Augustini  laudes  indignantes  aadiant,  atque  editum  hunc  nostrum   pro  eodem  librum  irata 

manu  discerpant.  Magnus  stoicoe  sectse  professor  Seneca  merito  impias  Prsexaspis  Persarum  satrapse  voces 

eiecratar  (Lib.  iii  de  Ira,  c.  14),  qui  cum  citra  gemitum  sub  oculis  transfigi  sibi  filium  a  Cambyse  rege  vi- 

disset,  ab  eodem  interrogatus  num  certo  ictu  pransus  ad  scopum  collimaret,  tyranni  dexteram  fiiii  sanguine 

ementam,  fumantemque  per  detestabilem  adulationem  laudavit,  paremque  in  sagittando  ApoIIini  illam  di- 

lit.  Itane  corpore,  sed  magis  animo  servi  exemplum  secutis,  novorum  censoruin  manus,  quas  stylis  arma- 

tas  Augustino  intulerunt,  laudibus,  imo  et  osculis  nobis  implendse  erunt?  Hominum  quam  divorum  aman- 

tior  hanc  nobis  iniquissimam  legem  imponet,  a  qoa   tamen  nos  liberos  esse  scimus,  quippe  qui  ad  Augus- 

tini  defensionem  suscipiendam  apostolicae  sedis  decretis  impellimur,   quibus  refragari  sit  nefas.  Cum  Pela- 

giani  veteres  illi  Augustino-mastyges  lilteras  quasdam  publicassent,  in  quibus  sanctus  doctor  pessime  tra- 

dacebatar,  Boaifacius  pontifex  indignatus  doctissimi  viri  nomen  quoquam  convicio  pulsari,  easdem  hsereti- 

eonim  litteras  ad  Augustinum  per  Alipium  deferendas  curavit,  quo  se  ab  impostorom  calumniis  vindicare 
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posset.   Hinc  amantissimo   Patri  scribens  Augustinus  {Lib,  i  ad  Bon.y  cap,  i):  Ago  autenl  gratias.   inquit 
sincerissimse  in  nos  benevolentiae  tuce,  quod  eas  me  latere  noluisrti  litteras  inimicorum   gratiae  Dei,  in  qaibus 
reperisti  nomen  meum  calumniose  atqne  evidenter  expressum,  sed   spero  de  Domino  Deo  nostro  quod   non 
sine   mercede,   quse  in  coelis   est,  illi  mc  lacerant  denfe  nialedico.  »  Sed  et  Bonifacii   successor  Coelestinas^ 
ejusdem  sanctissinii  doctoris  honori  optime  consultum  voluit :  siquidem  vix  Augustino  inter  snperos  relati^ 
nonnulli,  quorum.  teste  sancto  Prospero  (In  'praBfat,  cont.  Collat.)  «  nec  ordo  in  Ecchisia,  ncc  ingenia   de — . 
spicicnda  videbantur,  »  eidem  Galliis   pctulanter   obtoqui,   illiusque  libros  censoria  auctoritate    examiua 
ausi   sunt,  qui  cum  essent,  eodem  Prospcro   auctore,  «  honiet  opinionis  viri,  habentes  speciem  pietatis 
studio,  »  Hipponensis  magistri  famam  ac  doctrinam  in  certum  discrimen  traxissent,  ni   Coilestinus  gliscen 
malo  prffisentissimo  remedio  obviam  ivisset.  Etenim  ubi  adversariorum  machinationes,  delatoribns  Prosp 
et  Hilario,  cognovit,  litteras  ad  Galliariim   autislites  dedit,  quibus  eisdom  indignatus  [quod  Augustinum  i 
pune  percelli  permitterent,   •  Timeo,  inquit,  ne  connivere  sit  hoc  tacere,  ne  magis  ipsi  loquantur,  qui  pe^, 
mittunt  illis  taliter  loqui:  in  talibus  causis  non  caret  suspicione  taciturnitas,  quia  occurrcret   veritas,     ^- 
falsitas  displiceret;  merito  namque   causa  nos  respicit,  si  cum  silentio   faveamus  errori.  Ergo   corripiantitr 
hujusmodi,  non  sit  his  liberum  habero  pro   voluntate  sermonem.  «  Dein   totius  in  sancti  Angustini   duddm 
sibi,  cum  in  vivis  esset,  amicissimi  laudes  effusns,  «  Augustinum,  inquit,  sanctse  recordationis  virnm  pro 
vita  sua  atque  meritis  in  nostra  communione  semper  habuimus,  nec  unquam  hunc  sinistrse  suspicionis  saltem 
rumor  aspersit,  qnem  tantce  scientiae  olim  fuisse  mcminimus,  et  inter  magistros  optimos  etiam  a  meis  sem- 
per  decessoribus  haberetur.  Bene  ergo  de  eo  omnes  in   commune  scnserint,  utpote  qui  ubique  cunctis  et 
amori  fuerit,  et  honori.  Undc  resistendum  talibus,  qnos  male  crescere  videmus.  r>  Jubet  ergo  apostolica  se- 
des  ut  Augustini   censores  a   corripiantur,  non  sit  his  liberum  habere  pro  voluntale  sermonem ;   lata  lege 
etiam  sancit,  «  resistendum  talibus.  d  Hoc  sane  vcteres   Augustinianoe  scholae  procercs  Prosper,   Fulgentias, 
Csesarius,  Prudentius,  Rhemigius  eruditione  ccque  ac  sanctitate  percelebres  magno  animo  exsecuti,  Augustini 
scripta  contra  Semi-Pelagianorum  aliorumque  insultus  defendcrunt.  Hoc  ipsum  plurinii  recentiores  summa 
cum  laude  prcestiterunt,  quorum  omnium  studia  vicit   eximius  P.  Macedo,  tot  pro  ejusdem   Patris  doctrina 
in  lucem  libris  emissis.  Quare  pontiiiciis  mandatis  obteraperans,  tantorumque  Patrum  exempla  licet  longo 
positus  intervallo  secutus,  recentiores  quosdam  Augustinianse  doctrinse  censores  in  jus  vocare  decrevi.  Qnod 
quidem  judicium  majori  qua  potero  modestia  prosequar;  nunquam  enim  meliorem  causam  fecit  petulantia  dicen- 
tis,  sed  ssepe  pcjorem.  Amici  mihi  illi  sunt,  sed  usque  ad  aras,  usque  ad  Augustinum  meum.  Omnia  prffiteribo 
quiR  mihi  acerbiora  dictu  videbuntur,  neque  solum  quid  illosaudire,  sedetiamquid  me  deceat  dicere,  considc- 
rabo.  Quod  si  quidpiam  forte  amaruleuti  exciderit,  id  proprise  tribuant  importunitati,  -qua  nos  in  eam  oe- 
cessitatem  conjecere,   ut  siue  graviori   quandoque  censurarum  reprehensione  vix  possimus  Augustinura  pro 
dignitate  defendere.  Hic  interim  liber,    ut  Taciti   de  Agricola  scribentis  sententia  utar,  honori  Augustini  P. 
N.  destinatuSy  professione  pietatis,  autlaudatus  erit,  aut  excusatus. 
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CAPUT  PRLMUM.  A  nes  struxit,   cujus   quidem  auctoris    factum  duplict 

Refelluntur    argumenta    quibus    nonnullt    contendunt  odio  dignum  judico,  vel  eo  quod    doctrinam,   quam 

doctrinam   sancti  Augustini  de    praedestinatime  et  sapientissimi  quique  ad  usque  sidera  extulere,  dcpri^ 

gratia  esse  difficilem  et  obscuram.  Sanctissima  Cle-  mere  tentavit,  vel  eo   maxime  quod  Augustinianis 

mentis  Xpont.  opt,  max.  pro  sancto  doctore  senten-  armis  contra  Calvinum  decertare  professus,  eadem 

tia.  ipsa  arma  mille  dicteriis  infamat,  dubiumque  facit 

Antequam  quorumdam  recentiorum  convicia,  qoee  sitne  Aogustino  vel  Calvino  infestior  hostis  habendos. 

contra  sanctum  doctorem  plurima  congpssere,  sigil-  Adamus  hunc  titulnm  in  libro  vernacula  lingua  exa- 

lalim  referam  refellamque,  operae  pretium  duxi  re-  rato  inscripsit:  Calvin  d^fait  par  soi-m^e  et  par  iei 

censere  quid  Aiigustino,    quod  ad    traditam  contra  armes  de  siint  Augustin  qu*H  avait  injustement  ti«wr- 

Pelagianos  de  divina  gratia  ac  prcedestinatione  ab  p6es  sur  les  mati^res  de  la  grdce,  de  la  liberU  et  de  U 

illo  doctrinam  universim  opponant;  inquiunt  cnim  pr^destination.  Nempe:  Calvinus   destructus  suismeif 

esse  illam  difiicillimam,  obscuram,  intricatam,   in-  et  sancti  Augustini  armiSy  quae  id6m  injuste  usurpenU 

constantem,  variam,  ultraque  veritatis  lineas  excur-  in  iis  qux  ad  gratiam,  libertatem  et  prsedestijuitionem 

rentem.  Quam  (quidem   aceusationem   cnm  pluribus  pertinenty  Augustini  nomine  grandioribus  characteri- 

argumentis  conentur  persuadere,  eadem  nobis   sol-  B  bus,  atque  ex  utraque  parte  paginam  implentiboA  de- 

venda  sunt,  ne  quid  forte  detrimenti  apud  [imperitos  lineato.  Porro  volumen  illud  in  partes   est   diTisum 

nimiumque  credulos  Augustiniana  doctrina  patiatur.  tres,  in  quarum  priori  et  altera  nihil  de  gratiaetpr«- 
Joannes  Adamus  hasco  contra  Augustinum   objectio-      destinatione  disseritur,  rariusqnc  iniisdem  Augustiiii 


VINDICIiF.  AUGUSTiNlANiW. 


578 


aonat,  in  postremam  tantum  parlem  de  illis  A  lumniosa  pronuntiaverit,  hac  prseclarissima  censura 


ift  qacestiones  rejecit.  Quo  consilio  id  egerit 
lon  ignorat :  scripsit  enim  cum  vel  maiime 
mi  tumultus  in  Galliis  ebuUirent.  Cffitcrum 
Tolaminis  postrema  parte  plus  operse  contra 
num  quam  cuntra  Calvinum  ponit.  Etenim 
ibus  decem  capitulis  late  in  uuum  Augusti- 
iTectus  integris  viribus  decertat ;  in  quinque 
«quenlibus  veluti  in  Augustino  persequendo 
us  coutra  Calvinum  stylum  deilectit.  Verum 
mo  sexto,  quo  universo  volumini  nobilem 
nem  iinponat,  resumpto  animo  iterum  in  Au- 
m  irruit,  ut  saxei  sane  cordis  censendi  sint 
a  non  dicam  indignationem^  sed  execratio- 
eo  sancto  doctori  injuriosa  verba  perlegerint. 
sest,  Adame,  Calvinum,  an  Augustinum  de- 
?  Promiseras  te  sancti  Augustini  armis  cum 
congrcssurum.  At  quanti  per  tuani  Hdem 
I  illa  arma  facis  ?  Clamas  :  Arma  Augustini 
mabilia  non  csse,  cap.  4,  pag.  581.  Itane  jac- 
nbeos  pugiones,  ut  facete  lib.  iii.  cont.  Jul.  cap. 
iiDgustinus,  queis  adversarii  jugulum  petas? 
igastini  ;iu  piciis  in  hostcm  nioves,  et  ducem 
lum  mi!le  dicteriisoneras2  Sanctum  doctorem 
oistis  abs  te  vindicatum  iri  promittis,  et  euni- 
stibus  prodis?  }la?c  loqueris  pog.  640,  cap.  8  : 
a  verborum  sancti  Auyustini  altitudinem  me 
■em,  Calvinista  essem.  Addis  cap.  16,  pag.  760; 
viverso  notnm  est,  intcr  omnes  Patres  unum  Au- 


B 


concludit  :  i  Sed  illud  quod  tenebris  ac  nubibns  libros 
hujus  sancti  et  sapientis  doctoris  obduiit,  quodve 
adnotatum  fuit  a  celeberrimis  theologis,  est  quod 
non  absque  profunda  meditatione  non  scmpcr  distin- 
guit  id  quod  docet  uli  dubium,  et  quod  tradit,  ut  in- 
dubitabile  ;  quodve  dicit  advers^rios  impugnans,  et 
quod  docet  sua  defendens.  Ssepe  oppositas  sibi  ab 
adversariis  objectioues  in  eosdem  retorquet,  eos  in 
absurditates  miras  conjiciens.  Instantiam  instantia 
solvit ;  iaconveniensrefutat  difiicultatc  longe  majori. 
Ulterius,  nonclare  exponit,  num  objecliones  ad  suos 
hostes  impugnandos  proponat,  vel  quod  in  eis  cum 
iisdem  conveniat,  etc  Hsec  quidem  ejusdem  addita 
perplexitati  in  sententia  proferenda  in  hac  materia, 
ac  considerata  insuper  distinctione  librorum  ante 
episcopatum  et  in  episcopatu  scriptorum,  nec  non 
dissidiis  doctorum  ob  veram  ejusdem  doctrinfle  in- 
telligentiam  percipiendam,  mihi  licitum  est  conclu- 
dere,  noluisse  suos  sensus  clare  exponere,  vel  in  illis 
explicandis  non  ita  felicem  fuisse,  ut  nullus  de  ejus 
mente  dabitandi  supersit  locus.  Quare  immerito  vo- 
lunt  ipsam  esse  oraculum  gratice  et  concilii  Triden- 
tini  interpretem.  »  Quid  arrogantius,  quid  absurdius, 
quid  indecentius  contra  Augustinum  dici  possit,  non 
video.  At  quo  consilio  illa  eructarit,  satis  est  mani- 
festum,  nempeut  Augustinideserendi  impositam  sibi 
necessitatem  ostenderet.  Quotusquisque  enim  est 
qui  Augustinum  prse  aliis  sequi  malit,  si  vera  sunt 


m  eucharistix  mystcrium   maxime   confudisse,  c  *iuae  eidemAdamus  opponit?  Ilinc  cap.  16,  pag.  760, 


Qod  scribis  pag.  596,  cap.  4,  Augustini  dicta 
se  apta  ad  exarmandos  Calvinistas  ?  Prapterea 
inam,  inquis,  sensissc  impiorum  hominum 
atiouem  ab  originali  culpa  esse  derivatam,  ct 
anc  unicam  esse  causam  pag.  584 ;  at  cap.  iO, 
►7,  scribis  eam  sententiain  tibi  licitum  esse  hor- 
iod  mater  est  illiuSj  quam  Calvinus  tanta  impie- 
rahie  contra  Ecclesiam  inculcat,  Et  pag.  62 i, 
testaris  Augustinum  dixisse  mannam  et  eu- 
lam  esse  .equaliter  figuram  Jesu  Christi,  Qu8e 
Calvinistaruni  hseresis  est.  Putasue  Calvini 
res  ac  Gcnovensem  scholam  non  plenis  auri- 
gentique  piausu  isthsec  tua  dicta  excepissc. 
judice  suum  fere  videant  Auguslinuin,  quem 


clamat :  «  Hse  Aagustini  tenebrce  me  cogunt  ad  lu- 
cem  alibi  quserendam,  quam  quidem  in  sjnodis  et 
aliorum  doctornm  libris  invenio.  »  Habemus  homi- 
nis  confessionem. 

Victorinus,  celeberrimus  quondam  Romae  rhetor, 
ac  Ilieronjini  et  Augustiui  pra^conio  orbi  notus,  vo- 
luminum  obscuritatem  triplici  ex  causa  oriri  dicebat, 
ut  testatur  sanctus  Hieronjmus  in  prooemio  lib.  iiii 
in  Ezechielem  :  «  Vel  rei  magnitudine,  vel  doctoris 
imperitia,  vel  audientis  duritia.  »  Poterat  qaartam 
addere,  nempe  docentis  malitiam,  quod  Aristoteli 
vitio  vertitur  obscuris  verborum  involucris  suos  sen- 
sus  occulenti.  Sancti  Augustini  doctrinam  de  gratia 
et  libcro  arbilrio  ac  praedestinatione   esse   obscuram 


contra  eosdcm  stare,  te  demonstraturum  pro-  ^  atque  difdcilcm  ob  rei  magnitudinem,  ob  divinorum 


s  ?  Scd  his  omissis,  ob  quae  Calvinistae  gralias 

it,  saltem  debent,  quam    contra  sanctum  doc- 

iccusationem  instituas,  audiamus. 

le  Adamus,  qucm  intelligo  intcr  celebres  auc- 

sodalibus  numerari,  capiti  quarto  hunc  titu- 

edit  \Dial,    vi  de  Opin,  probabili):  Doctrinam 

Auyustini  de  mysteriis  gratiae,  libertatis,  prx- 

tionis  ct  eucharistix  esse  difficUlimam  intellectu^ 

obscuritatcm  magnas  divisiones  tum  vivo,  tum 

Augustino  peperisse,  etc.  Rursus  caputsextum 

jribit :  Nova  argumenta  ad  probandum  doctri- 

incti  Augustini  de  mysleriis  gratiae  etpraedesti- 

I  essc  obscuram  et  difficilem  intellectu.  Pag.  610. 

qaidcm  capite  cum  plura  tum  falsa,  tum  ca- 


consiliorum  profunditatem,  ob  mysterii  secretissimi 
altitudinem  libcnter  concedimus.  Quis  enim  ignorat 
quantum  omnium  setatum  sapientibus  difticultatis  in- 
gessit  hnmanse  voluntatis  liberse  cum  divina  pree- 
scientia  ac  prsedestinatione  concordia  ?  Testes  sunt 
veterum  philosophorum  errores.  Inde  enim  Stoici 
fdtum  invehentes  liberum  arbitrium  suffocanint :  alii 
cum  Cicerone  contingentium  scientiam  Deo  sustu* 
lere.  Hinc  pariter  inter  scholasticos  theologos  dia- 
turna  ac  perpetuo  duratnra  dissidia  orta  sunt.  Ipsi- 
met  recentiores,  qui  planiori  se  via  iter  carpere 
gloriantar,  in  pluribus,  de  divinis  prsedefinitionibus, 
scilicet  de  objeclo  scicnliee  mediae,  de  gratia  congrua; 
aliisque  secam  invicem  acerrime   concertantes,  civili 
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eo  bello  rei  difliciiltatein  fatentar.  Moliaa  ia  Concor- 
dia  quffist.  14,  art.  13,  disp.  53,  memb.  2,   §   Parvi- 
pendunty  fatetur,    semet   pertinaci  viginti  annorum 
labore  insudasse,    quo    humaaam    libertatem    cum 
mysteriis  gratise  ac  prsedestinationiscomponeret,  qui 
tauien  Thomistarum  judicio  iuanem  operam  posuit. 
Sed  hoc  sub  lif.e  dimisso,  certe  eo  conatu  difiicilii- 
mam  provinciam  se  aggressum  ostendit.  Suarius  om- 
nium   recentiorum  gravissimus   scriptor  tomo  ii  de 
Grat.,  lib.  v,  in  prffiludio  agens  de   gratia  eflicaci, 
idem  ingenue  affirmat.  Hinc   Augustinus,  epist.  47, 
ad  Valentinnm,  vocat  eam  qusestionem   difficiUimam 
et  paucis  intelligibilem ;  et  cap.  47,  de  Gratia  Christi, 
ad  discernendum  difficilem,  Idem  serm.  5    de  Verbis 
Apostoli,   cum   de  divina  gratia  verba  ad  populum 
facturus  esset,  dixit   se  habere  propter  obscuritatem 
rcrum  difficilcm  disputationem,  Caelerum  sapientissi- 
mus   vir   obscuris   lucem   et  diflicilibus   facilitatem 
quantum  potuit  ingessit.   NuUi  sane  labori  pepercit 
quo  et  clarissimeet  planissime  loqueretur  ;  precibus 
etiam  Deum  subinde  rogabat  ut  ad  captum  populi  de 
gratia  disserendi  facultatem  sibi  impertiretur.  Au- 
diatur  in  prooemio  serm.  13  de  Verb.   Apostoli,  cum 
in  superioribus  de  lege   et  gratia  fuse  perorasset  : 
a  Verbi  Dei,  inquit,  altitudo  exercet  studium,  non  de- 
negat  intellectnm.  Si  omnia  clausa  essent,  nihil  essct 
unde   revelarentur   obscura.  Rursus  si   omnia  tecta 
essent,  non  esset  unde  alimentum  anima  perciperet, 
et  haberet  vires  quibus  posset  ad  clausa  pulsare.  In 
lectionibus  apostolicis    superioribus,   quas   charitati 
vestrse,  quantum  Dominus  adjuvare  dignatus  est,  ex- 
posuimus,  multum  laborem    et   sollicitudinem  passi 
sumus.   Compatiebamur  vobis  et  solliciti  eramus  et 
pro  nobis  et  pro  vobis.  Quantum  autem  existimo  ad- 
juvit  et  nos  et  vos  Dominus,  et  ea  quse  prorsus  dif- 
iicilia  videbantur  sic  per  nos   enodare   dignatus  est, 
ut  nulla   qusestio  remaneret  qufle  conturbet  mentem 
piam.  Impia  enim   mens  odit  etiam  ipsum  intellec- 
tum  »  etc.  Libro  etiam  tertio  de  peccatorum  Meritis 
et  remissionQ,  cap.  2,   futuris   adversariis   qui  sibi 
loquendi   obscuritatem     objecturi   erant,   hisce  ora 
obstruxit  :  <  Quia  ea  quoe  pro  natura  qusestionum  di- 
lucide  dicta  existimo,    adhuc  non   intelligunt,   non 
mihi  calumnientur  pro  negligentia  vel  pro  mese  fa- 
cultatis  indigentia,  sed  Deum   potius  pro  accipienda 
intelligentia  deprecentur.  »  Et  quidem  libri  isti  primi 
fuere  inter  eos  quos  supra  triginta  pro  divina  gratia 
asserenda  adversnsejusdemhostes  elucubravit.  Quare 
cum  Augustinus  vel  inilio  dispntationis  recens  eior- 
tse,  indeque  satis   obscurse  ac    difficllis,  dilucidc  se 
locutum  dizerit,  quos  clarissimse  doctrinoe  radios  re 
satis  superque  tot  annorum  spatio,  tot  publicis  pri- 
vatisqne   congressibus,  tot  denique  voluminibus  epi- 
stolisque  discnssa  atque  explicata  sparsisse  dicendus 
est?  Sane  cum  Julianus  sancto  doctori  obscuritatem 
objectasset,  hocce  ab   Augnstino   responsum  tulit : 
«  Qnia  tenebras  vestras  redargnunt,  vobis  lucida  non 
videntur,  et  qusecunque  vobis  sua  radiante  luce  mo- 
lesta  sunt,   contra  illa   clauditis,  ne  inde  nox  fu* 


B 


A  getur  erroris.  »  Lib.  iii  Operis  imperf.,  cap.  61.  Et 
cum  idem  hsereticus  saocti  doctoris  sententiam  in* 
tellectu  difiicilem  esse  opponeret,  respondit  Augo- 
stinus  :  «  Prorsus  intelligor,  velis  nolis ;  sed  tu  con- 
tra  ista  nihil  dicturus,  vis  non  intelligi  quod  ego  ve-^ 
rissimnm  atque  lirmissimum  dixi.  »  Lib.  iv,  cap^ 
140.  Lege  de  his  plura  in  Antithetis. 

Cseterum  Adamus  coctam  olim  a  Pelagianis  cram^ 
bem  recoquens,  Augustinianam  doctrinam  vitio  ob- 
scuritatis  infamat,  quam  non  mjsteriorum  magnitu- 
dini,  non  debili  lectorum  intelligentise,  sed  Augustin/ 
malitise  deputat,  quippe  qui  suos  sensus  clare  dicere 
noluit,  vel  saltem  non  valuit,  ut  scribit  pag.  615. 
Itane  magnum  illud  Africanarum  synodorum  Inge- 
nium,  quo  nomine  audivit  Augustinus  ex  Prospero, 
cap.  2  contra  Ingratos,  adeo  bardum  vel  invidum 
judicas,  ut  post  viginti  fere  annorum  conatus  non- 
dum  suam  sententiam  explicare  potnerit,  aut,  qoo 
solus  sapere  videretur,  noluerit  tanto  cum  Ecclesiae 
totins  detrimento  ?  Sed  videamus  quibus  argumen- 
tis  cap.  4,  5  el  6,  probare  recentior  ille  conetur, ' 
sancti  Augustini  doctrinam  de  gratia  et  libero  arbi- 
trio,  nec  non  de  prsedestinatione  esse  obscuram  at- 
que  difQcilem.  Opponit  initio  statim  cap.  4,  pag.  590, 
Florum  monachum  Adrumetinum  primum  fuisse 
qui,  Augustinianse  doctriiise  obscuritate  deceptos, 
contra  liberom  arbitrium  dogmatizarit.  Etenim  noa 
intelligens  Augustini  epistolam  ad  Sixtum,  contra 
hominis  libertatem  eam  loqui  existimabat :  at  cum 

C  reliqui  monachi  oppositum  defenderent,  res  ab  ipso 
Fioro  aliisque  ad  Augustinum  delata  est,  qnibus  io- 
struendis  sanctus  doctor  binas  ad  Valentinum  abba- 
tem  litteras  dedit,  addito  etiam  libro  de  Gratia  et  ii- 
bero  arbitrio,  alteroque  de  Correptione  et  gratia,  in 
quibus  ea  quse  obscurius  in  epistola  ad  Sixtum  dixo- 
rat,  clarius  explicuit.  Verum  antequam  pravam  illios 
epistolse  intelligentiam  non  ex  Augustini  obscuritate, 
sed  ex  lectorum  duritie,  ut  Victorini  verbis  utar,  de- 
rivasse  ostendam,  supina  Adami  in  Augustino  le- 
gendo  incuria  castiganda  est,  qui  Florum  monachum 
haud  rectum  illius  epistolse  sensum  tenuisse  calom- 
niatur,  cum  aperte  Augustinus  illum  quidem  recie 
sensisse  testetur,  sed  non  fuisse  ab  aliis  intellectom, 
ita  enim  ad  monachos  illos  scribit  cap.  1  de  Correpi 

^  et  grat.  :  «  Hanc  iidem,  quse  sine  dubio  vera,  et  pro- 
phetica,  et  apostolica  fides  est,  etiam  in  fratre  nostro 
Floro  invenisse  me  gaudeo,  unde  hi  potius  corri- 
gendi  sunt,  quos  quidem  propitio  Deo  correctos  esse 
jam  existimo,  qui  eum  non  intelligebant.  »  Itaqoe 
monachi  quidam  sancti  doctoris  epistolam  non  intei- 
ligebant,  cujus  tamen  sensum  optime  Florus  asseca- 
tus,  nihil  ex  Augustini  verbis  obscuritatis  passus  est 
Unde  prava  illorum  intelligentia  non  Augustini  vitio, 
quod  noluerit  aut  non  potuerit  clare  loqui,  dsinda  est, 
sed  debili  monachorum  captui,  qui  necdnm  Augusti- 
nianam  epistolam  non  percipiebant,  sed  nec  Florum 
eamdem  pluribus  explicantem  inteiligebant.  Sed  de 
his  fusius  diximus  lib.  i  Hist.  Pelag.,  cap.  23,  ei  lib. 
11,  cap.  15. 
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Addil  Adamus  pag.  o9i :  .  Hos  primos  apud  Afri-  A  sionis  obscuro  impeditos  AugusUni  doclrinam  aperte 


cam  motas  ex  Augustinianse  doctrinffi  obscuritate 
ortos  Gallicaui  tumultus  conseculi  sunt.  Viri  enim 
tum  pietate  tnm  doctrina  insignes  Massillise  et  apud 
vicinas  insulas,  segre  ferebant  Aogustinum,  cujus 
magna  in  Ecclesia  eestimatio  erat,  nonnulla  docuisse 
quse  ob  obscnritatem  Prsedestinatianorum  haeresi  ea 
tempestate  per  Gallias  gliscenti  favorem  prsebere  vi- 
debantur.  Porro  cum  hsec  latius  diffamarentur, 
Prosper  et  Hilarius  de  his  Augustinum  per  litteras 
eertiorem  reddidere,  quo  clarius  suam  mentem  ape- 
riret.  »  Fabulas  bellas  nectit  hic  scriptor  ;  nam  ii  de 
qoibus  Prosper  et  Hilarius  ad  Augustinum  scribunt, 
Dequaqnam  fuere  Praedestinatiani,  qui  ex  Augustini 
obscuritate  in  errores  lapsi  essent,  sed  fuere  Semi- 
Pelagiani,  Cassianns,  Hilarius.  Vincentius,  Faustus, 
aliique,  ut  fusius  libro  ii  llistoria)  Pelagianse  de- 
monstratum  est;  illi  enim  fidem  et  perseverantiam 
esse  dona  Dei  pernegabant,  nobis  ex  nobis  ipsis  ea 
proTenire  dictitantes.  Nullos  sane  tunc  fuisse  Pree- 
destinatianos  patet  ex  litteris  Prosperi  et  Hilarii,  ne- 
que  enim  Augustini  ipsius  doctrinam  in  pravorum 
dogmatum  fondamentom  a  Prsedestinatianis  sumi, 
sed  a  plurimis  illam  impngnari  dicunt,  uti  novam  et 
absnrdam.  Dabo  initium  epistolse  sancti  Prosperi, 
inde  enim  objecta  Augustino  obscuri,  ex  qua  in 
Galliis  tumultus  exortos  fingit  adversarius,  eva- 
oescit :  «  Multi  ergo,  inquit,  servorum  Christi,  qui 
in  Massiliensi  urbe  consistunt,    in    Sanctitatis    tuse 
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ac  probe  intellectam  oppugnasse,  Augustini  vero 
sectatores  ex  iisdem  sancti  Doctoris  libris  intelligen' 
tiores  multo  instructioresque  esse  factos,  quod  non 
est  de  Augustini  mente  minus  recte  propter  obscuri- 
tatem  percepta  rumores  in  Galliis  exorlos,  ut  fingit 
Adamus,  sed  de  ejusdem  doctrinae  oranibus  not» 
veritate  litigia  enata  esse,  Prospero,  Hilario  aliisque 
Augiistinum  defendentibus,  Cassiano  e  contra  cum 
foederatis  eumdera  impugnantibus.  Scribit  Adamus 
pag.  594,  Prosperum  et  Hilarium,  quod  a  nouniillis 
presbyteris  Praedestinatianis  suosmet  errores  Au- 
gustini  nomine  suflulciri  cernerent,  rei  indignitate 
commotos  ad  Ccelestinora  papam  profectos,  qui  e 
vestigio  litteras  ad  Gallise  episcopos  dedit,  quibus,  do 
verba  Adami  pag.  595,  ora  obstruit  omnibus  istis 
presbyteris  qui  suos  errores  sub  obscuritate  verborum 
sancti  Aitgustini  tegebant,  Si  et  delatoris  Prosperi 
dicta,  et  Coelestini  judiuis  lata  pro  Augustino  vindi- 
cando  sententia  intercidissent,  poterant  illa  utcunque 
ab  Adamo  fingi,  quo  Augustinianam  obscuritatem 
iilorum  tumultuum  fontem  persuaderet.  AtexPro- 
speri  et  Ccelestini  scriptis  apertcB  falsilatis  reus  tene- 
tur.  Hi,  contra  quosProsper,  ejusquecolIegaHilarius 
Romam  profecti  sunt,  non  fuere  nescio  qui  presbyteri 
Prsedestinatiani  sub  Augustini  nomine  errores  suos 
venditantes,  sed  fuere  plano  Semi-Pelagiani  Massi- 
lienseSy  qui  sancti  Augustini  libros  et  doctrinam  la- 
cerabant.    Hoc  fusius  a  nobis   probatum  est  lib.  ii. 


scriptis,  quae  adversus  Pelagianos  haereticos  condi-  C  ^^^^-  ^^^^fi»)  ^^P*  i^>  ^^®  ^^^  repetere  non  vacat. 


disti,  contrarinm  putant  Patrum  opinioni,  et  eccle- 
siastico  sensui  quidquid  in  eis  devocatione  eiecto- 
nun  secundum  Dei  propositura  disputasti.  Et  cum 
aiiquandin  tarditatem  suam  culpare  maluerint,  quam 
non  intellecta  reprehendere,  quidamque  eorum  luci- 
diorem  super  hoc,  atque  apertiorem  Beatitudinis  tuae 
eipositionem  voluerint  postulare,  evenit  ex  disposi- 
tione  misericordifie  Dei,  ut  cum  quosdam  intra  Afri- 
cam  similia  movissent,  librum  de  Correptione  et 
gratia  plenum  divinae  auctohtatis  emitteres,  quo  in 
notitiam  nostram  insperata  opportunitate  delato,  po- 
tavimus  omnes  querelas  resistentium  sopiendas,  quia 
universif  quaestionibus,  de  quibus  consulenda  erat 
Sanctitas  tua,  tam  plene  illic  absoluteque  respon 


Pergit  coepto  Adamus  novis  argomentis  Augusti- 
nianam  obscuritatem  probare  enitens.  Opponit  quod 
de  ejusdem  scntentia  de  prsedestinatione  ingens  inter 
theologos  controversia  est,  pag.  596  addens  adeo 
iliam  esse  difficilera,  ut  graves  tumultus  in  Ecclesia 
excitarit.  Tradit  etiam  quosdam  ex  Augustini  secta- 
toribus  in  materia  de  gratia  illum  deseruisse,  vel  non 
ausos  fuisse  Augustini  dogmata  publice  defendere 
pag.  610,  initio  cap.  10.  Ter  etiam  sententiam  ea  in 
quaistione  mutasse  pag.  597,  etpag.  611  additAu- 
gustinum  saepe  confessum  esse  difficultates  vel  a  se 
vel  ab  adversariis  contra  mysteria  gratisc  et  prsdes- 
tinationis  propositas  datis  a  si  solutionibus  non 
elidi,  suamque  mentem  plus  objectionibus  commo- 


Bom  est,  quasi  hoc  speciaiiter  studueris,  ut  qnoe  apud  *^  tam  fuisse,  qnam  responsionibus  sedatam .  Item  eum- 


nos  erant  turbata  componeres.  Recensito  autem  hoc 
Beatitudinis  tuae  libro,  sicut  qui  sanctam  atque 
apostolicam  doctrinfle  tuse  auctoritatem  antea  seque- 
bantur,  intelligentiores  muito  instructioresque  sunt 
facti,  ita  qui  persnasionis  suse  impediebantur  obs- 
curoy  aversiores,  qnam  fuerant  recesserunt.  »  Hsec 
ilie.  Audin*  Massilienses  non  Augustino  obscuritatem 
objecisse,  sed  tarditatem  suam  culpare  maluissey 
qwmnon  intellecta  reprehendere?  Narrat  autem  non- 
nofios  lucidiorem  expositionem  postulasse,  non  quod 
illa  quae  Augustinus  astruxerat,  obscura  erant,  sed 
qood  eadem  clarins  ad  ipsorum  captum  exponi  per- 
optabant,  qose  tamen  acutioris  ingenli  viris  satis  es- 
MDt  manifesta.  Rnrsus  ait  eosdem  postea  suae  persua- 


dem,  cum  alicojus  insuperabilis  difficultatis  pondere 
premeretur,  ad  illa  Scripturse  verba  confugisse:  0 
altitudo  divitiarum  sapientise  et  scientiae  Dei!  etc. 
(Rom.  xi).  Prseterea  tradit  ibiderainchoasse  Augusti- 
nura  Commentaria  in  Epistolara  Pauli  ad  Romanos, 
ubi  Apostolus  de  mysterio  praidestinationis  tractat, 
sed  rei  altitudine  deterritura  opus  imperfectum  reli- 
quisse.  Tandem  pag.  614  difficultatem  verse  et  ger- 
manse  Augustinianse  sententise  assequendae  inde  pro- 
bat,  quod  non  una  est  ejusdem  ac  constans  semper 
opinio,  sed  diversse  atque  pugnantes.  Ego  quidem 
responsionem  paucis  perstringo  ;  neque  enim  nego. 
tium  adversarii  objecta  nobis  facessunt.  Gallicani  illi 
tumultus  uon  inde  orti  sunt,  quod  obscura  vel  diffi- 
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cilis  intellectu  Augustini  sententia   habebatur,    se«J  ^  rissimis  libris  de  Prsedestinatione  sanctoroin  et  de 


qaod  plertque  eamdem  sententiam  probe  ab  ipsis 
intellectara  contrariam  putabant  antiquorum  Patrum 
definitionibus,  teste  Prospero  in  epistola  ad  Au- 
gustinum.  Duo  enim  hic  distinguenda  sunt :  vel  enim 
difficilis  asseritur  Augustini  sententia,  quod  intelligi 
non  nisi  difficulter  possit,  vel  quod  licet  recte  perci- 
piatur,  humano  intellectui  durior  videtur,  cuive 
non  ita  facilis  assensus  prfiebeatnr.  Primum  saue 
falsum  est,  nam  Massilienses  optime  Augustinianam 
sententiam  de  gratia  Adami  et  stantis  et  reparali,  de 
prcedestinatione  electorum,  de  eorumdem  certo  nu- 
mero,  de  dono  perseverantise  assecuti  sunt,  ut  palam 
fit  ex  litteris  Properi  etHilarii,  qui  itidem  cum  aliis 
verum  Augustini  sensum   tenuerunt,  quem  si  non- 


Dono  perseverantia;  natos  ibidem  tumultus  com- 
pesceret.  Cum  Augustinus  de  initio  fidei  atque  per- 
severantiflB  dono  ea  docuerit  quae  verissima  sunt,  et 
eadem  in  sjnodorum  postea  canoues  transierint, 
Cdssianus,  Faustus,  Hilarius  Arelatensis,  aliique 
reprehendendi  sunt,  qui  Augnstino  contradicentes 
crroneam  doctrinam  defendendo,  gravissimas  Galliffi 
turbas  peperere.  Ex  hisconstat  Adamum  prsepostere 
de  illis  Gallicanis  dissidiis  judicasse.  Hinc  recte  sub 
Rhemigio  sanctissimo  ac  doctissimo  Gallianim  an- 
tistite  Ecclesia  Lugdunensis  ante  octingentos  annos 
de  hoc  ipso  pronuntiavit :  «  Augustinus  nec  tanta 
perturbatione  et  commotione  fidelium  ab  intentione 
veracissimse  et  fidelissimsB  doctrina:  suse  frangi  po- 


nulli   assequi   nequivere,   ipsorum  ingenii  debilitati  B  ^y^  ^ut  revocari.  Sed  magis  eos  et  scriptis  suis  in 


deputetur  ;  neque  enim  soli  vitio  verti  potest  quod 
eum  talpa  non  videat.  In  altero  vero  sensu  difficilem 
videri  sancti  Doctoris  sententiam  de  praedestinatione, 
nec  ipse  Augustinus  negavit ;  res  enim  secretissima 
est,  quam  tamen  tot  libris,  quantum  potuit,  reddidit 
faciliorem.  Non  ibo  inficias  sancti  Augustini  senlen- 
tiam  de  preedestinatione  ante  prsevisa  merita  plures 
in  Galliis  turbasse,  unde  gravissimae  contentiones 
emersere,  doctis  quibusve  in  partes  divisis.  Neque 
enim  indocti  absolutam  praedestinationem  cum  hu- 
mana  libertate  compoui  posse  percipiebant,  et  docti 
etiam  viri  idipsum  «egre  assequebantur.  Caeterum 
Augustinus    illorum   dissidiorum  certior  factus,    in 


quantum  potuit  admonuit  et  instruxit,  et  orationibns 
apud  Deum  profusis  fideliter  adjuvit,  utintelligerent 
et  agnoscerent  quam  necessario  et  quam  salubriter 
propter  commendationem  divinoe  gratis  ejusdem 
prsedestinationis  veritas  omnino  et  credenda  et  prae- 
dicanda  esset.  »  Lib.  de  trib,  epist.,cap.  35.  Ita- 
que  falso  contra  sanctum  Augustinum  locntus  est 
Ludovicus  Molina  in  sua  Concordia,  hsec  scribens: 
«  Augustioi  doctrina  de  prsedestinatione  plurimos  ex 
fidelibus,  prsesertim  ex  iis  qui  in  Gallia  morabantur 
non  solum  indootos,  sed  etiam  doctos  mirum  in  mo- 
dum  turbavit,  ne  dicam  illius  occasione  salutem 
eorum  fuisse  periclitatam.  Ne  enim  ejusmodi  doc- 


libris  de  Praedestinatione  sanctorum  et  de  Dono  per-  q  trinae  adhaererent,  hseresi  potius  Pelagianse  ex  parte 


severantiae  eamdem  de  praedestinatione  sententiam 
et  constanter  tenuit,  et  solidissime  confirmavit.  Sane 
in  libro  de  Dono  perseverantiae,  cap.  20,  respondens 
Massiliensibus,  qui  dicebant:  «  Non  opus  fuisse  hu- 
juscemodidisputationis  incerto  minus  intelligentium 
tot  corda  tuibari;  quoniam  non  minus  utililer  sine 
hac  definitione  praedestinalionis  per  tot  annos  defensa 
est  catholica  fides,  »  ostendit  jam  olim  ante  exorlos 
Pelagianos  eadem  se  docuisse,  quse  postea  contra 
eosdem  operosius  ct  diligentius  demonstare  com- 
pulsus  fuerat:  «  Prsedestinatio,  inquit,  praedicanda 
est,  ut  possit  vera  Dei  gratia,  hoc  est  quse  non  se- 
cundum  mcrita  nostra  datur,  insuperabili  munitione 
defendi,  »    cap.    21 .    Et  quidem  sanctus  doctor  do- 


assentiendum  putabant.  »  Neque  cnim  rejicionda 
sunt  pharmaca  quod  initio  quidem  sorpta  stoma- 
chum  delicatiorem  turbare  solent.  Haud  salus  illo* 
rum  periclitata  est,  qni  in  qusestione  nondum  ab 
apostolica  scde  decisa  non  ita  se  faciles  praebebant 
ad  Augustinianam  sententiam  recipiendam  ;  scimns 
enim  Cassianum,  Faustum,  Hilarium  Arelatensem 
episcopum,  qui  Semi-Pelagianorum  principes  fuere, 
oti  sanctos  in  Galliis  coli,  ut  in  Pelagiana  Historia, 
lib.  II,  cap.  12,  nobis  descriptum  est.  Quis  autem 
non  moieste  ferat  recentiores  Augustini  doctrinam 
uli  Gallicanarum  rixarum  causam  traducere,  cum 
easdem  omnino  contentiones  una  ipsa  sedaverit  at- 
que   sustulerit,   quandoquidem    Arausicani  canones 


num  fidei  et  primam  gratiam  ex  absoluto  dccreto  ^  qui  pacem  Galliis  dedere,  exscriplae  ad  verbum  Ao- 


Dei  suspendit,  quo  omnia  prorsus  merita  divina 
gralia  antecederet.  Hinc  Semi-Pelagiani  Augustino 
hostes  facti  per  ccntum  fere  annos  variis  dissidiis 
Gallias  fatigarunt,  donec  in  Arausicana  synodo  ii  ex 
Augustini  libris  datis  responsis  diuturnse  illae  inter 
doctos  homines  agitatse  contentiones  finem  sortitae 
sunt.  Nullius  sane  culpse  Augustinus  reus  inde  tra- 
ducendus  est,  imo  summis  idcm  laudibus  commcn- 
dandus  venit,  qui  Semi-Pelagianomm  nec  sapien- 
tia  nec  auctoritate  deterritus,  traditam  semel  de 
divina  gratia  atque  prsedestinatione  ad  initiom  sal- 
tem  fidci  (quod  in  confesso  est  apud  omnes)  senten- 
tiam  pluribus  demonstravit,  neque  per  ipsnm  ullo 
modo  stetit  quin  missis  in  Galliam  duobus  praecla- 


guslini  sententiae  sunt?Quod  initio  quidem  factum 
fuisset,  si  Semi-Pelagiani  sancti  doctoris  sententias 
recipere  maluissent,  quam  eisdem  contradicendo 
provinciam  dissensionibus  involvere.  Ex  his,  nt  ante 
inferebamus,  illarum  turbarum  origo  non  in  Augus- 
tinum,  sed  in  ejusdem  hostes  rejicienda  est.  Porro 
falsum  est,  quod  scribit  Adamnspag.  610,  in  mate- 
ria  de  gratia  et  prsedestinatione  nonnollos  sectato- 
rum  sancti  Augustini  ipsum  deseruisse,  vel  non  aa- 
sos  eum  publice  tum  temporis  in  Galliis  defendere. 
Contrarium  enim  testantur  Prosper  et  Hilarios  in 
epistolis  ea  de  re  datis  ad  Augustinum :  «  Recensito 
autem,  inquit  Prosper,  hoc  Beatitudinis  tuae  libro, 
sicut  qui  sanctam  atque  apostolicam  doctrinae  taiB 
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itetem     antea    sequebantur,    intelligenliope»  A  vitiarum  sapienlise  et  scientis  Deil  etc.  »  Ita  SDmmi 


instructioresque  sunt  facti,  itaqui  persuasio- 
B  impediebantur  obscuro,  aversiores  quam 
i  recessenmt.  »  Unde  Augastini  sectatores 
(obinde  a  sancto  doctore  libris  accepti^  ani- 
rjusdem  partes  sustinebant.  Hilarius  vero  ita 
«  Sunt  ex  parle  tales  personae  (nempe  Semi- 
LDiJ,  ut  his  consoetadine  Ecclosiastica  laicos 
m  reverentiam  necesse  sit  exhibpre.  Qaod 
I  ita  curavimus,  Deo  juvante.  ser^are,  ut,  cum 
ilt»  non  taceremas  quoe  ad  qaaestionis  hajus 
inem  exiguitas  nostrarum  viriam  suggereret.» 
'osperum  in  epistola  eadem  fateri  quosdam 
S08  publice  Augustiniana  pronuntiata  defcn- 
uod  non  inde   factum  est   quod  illa   creditu 


ingenii  fasces  secretis  divinffi  Providentiie  consiliis 
Augustinos  submisit,  quod  et  recentiores  fateri  co- 
gunlur,  si  rogentur  car  Deus  huic  det  gratiam  con- 
gruam,  alteri  vero  neget? 

Quod  addit,  Augastinum  imperfectam  reliquisse 
inchoatam  a  se  in  Epistolam  Pauli  ad  Romanos  Ex- 
posilionem,  in  qua  di*  mysteriis  gratia'.  disseritur, 
quasi  rei  difticultati  saccabuerit,  non  convincit  Au- 
gustini  doctrinam  esse  diflicilem,  nt  sibi  probandum 
Adamus  eo  in  capite  proposuerat,  Rationem  inter- 
mis^orum  Commentariorum  hanc  tradit  sanctus  doc- 
torlib.  1  Retract.,  cap.  25:  «  Ipsius  operis  magnitu- 
dine  ac  libore  deterritus  et  in  alia  faciliora  deflexus 
sum;  f  non  qaod  ignoraret  quid  de  pra?destinatione 


ft  ac  paradoxa  arbilrabantur,  at  contendit  ad-  "  et  gratia  juxta  Apostoli  sententiam  statuendum  esset, 


us.  sed  quod  Hilarii  episcopi  Arelatensis  aiio- 
Bdoclissimorum  Angustini  hostium  dignitas  et 
Ua^  teste  eodem  Prospero,  timorem  eisdem 
»ant. 

vero  discutienda  veniunt  quee  ad  Augustinia- 
dogmatum  difiicaltatem  persnadendam  idem 
ois^citur  pap^.  611,  ubi  ait  :  «  Augustiuus  swpe 
os  est,  difUcultates  vel  a  seipso  vei  ab  ad- 
is  propositas  in  hac  materia  data  a  se  solu- 
Bxcedere,  seque  plns  objeclionibus  commotuni 
"esponMonibus  sedatum.  »  Additque  :  «  Cnm 
iqua  difflcultate  insuperabili  pressus  est,  ad 
Iptura^  verba  confngit  :  0  altitudo  divitiarwn 


cnm  id  et  in  libris,  et  in  epistolis,  et  in  sermonibus 
adco  sflepe  ex  eadem  Epistola  Pauli  ad  Romanos  de- 
duxerit,  ut  Beda,  Florus,  Victor  Tripolitanus,  aliique 
ex  solis  sancti  Augustini  interpretationibus  in  eam 
Pauli  Epistolam  sp.irsim  ejusdem  operibns  insertis 
integra  CommentHria  in  centonem  coasuerint,  ac 
plane  totam  Epistolam  Aagustinianis  verbis  expo- 
suerint.  Denique  falsum  est,  qaod  Adamus  scribit 
pag.  612,  dixisse  Augustiuum  saam  de  praedestina- 
tione  sententiam  non  esse  populis  prsedicandum, 
Quodve  snmmte  falsitatis  est,  id  probans  ex  cap.  15 
de  Dono  preseverantia? :  etenim  ibidem  per  phira 
capita  incutcat,  et  prsdicandam  esse  sententiam  de 


met  scientias  Dei  \  etc.  {Rom.  ii).  »  Peream,  si  q  gratuita  prsdestinatione,  etmodum  quocitra  rndium 


Q  Angustinus  ea  aftirmavit  quse  illi  Adamns 
t:  debuerat  in  re  gravissima  aliquem  sancti 
s  textum  appellare.  Sed  non  ita  est,  Adame  ; 
nim  Augustinum  ha?c  contra  Julianum  om- 
idTersariorum  acutissimum  et  ferocissimum, 
m  in  iine  lib.  vi  :  a  Ad  omnia  me  tibi  res- 
e,  Juliane,  et  omnia  refellisse,  etc,  puto  quod 
19,  si  pervicax  non  sis. »  Et  in  fine  lib.  i :  «  Vi- 
■gntias  tnas,  ct  fragilia,   quibus  tibi  multam 

acntus  et  nilidus,  argamenta  confringam.  » 
ni,  cap.  3:  «  Taarum  velut  acutarum  argu- 
.onom  nihii  non  'solutam  destructumque  di- 
.  »  Hinc  sanctus  Prosper  in  cap.  2  contra  In- 
eanit  nullum  argumentum  Pelagianorum  uon 
I  fuisse. 

Nullumque  omnino  rclictum 

*Aa  fideSj  quod  non  dissolvcret  argumentum, 
etus  Prudentius  in  cpistola  ad  Hincmarum 
ulum  eorumdem  ha^reticornm  argamentis  a 
Auguslino  aLundantissime  et  competenlimme 
ium  esse  scribit.  Videantur  dicta  cap.  1  ap- 
s  ad  disserlationem  de  synodo  quinta.  Illa  ta- 
snperabitis  quaestio  Augustino  visa  fuit,  cur 
unc  potius  quam  illam  pra?destinaret,  de  qua 

Bgit  serm.  11.  de  Verb.  Apost.,  cap.  14,  et 
05  ad  Sixtum,  et  lib.  iv  ad  Bonif.,  cap.  6, 
:  €  Ipsa  est  qusestio,  qua^  ad  illum  pertinet  al- 
•m,  qiiam  perspicere  volens  idcm  Apostolns 
amodo  expavit»  et  exclamavit:  0  altitudo  di- 

Pattiol.  XLVII. 


conturbationem  pra?dicari  possit,  assignat.  Audiatur 
sanctus  doctor  ita  inchoans  cap.  14  de  Dono  persev. : 
«  Sed  ainnt  pnedestinationis  definitionem  ntilitati 
prsedicationis  adversam.  »  Audin',  Adame,  illam  sen- 
tentiam  fuisse  Semi-Pclagianorum,  quos  ibi  rejicit 
sanctus  patcr,  quam  satis  negligenter,  ut  milius  Io« 
quar,  eidem  atfricas.  Accipe  interim  Augnstini  res- 
ponsum:  «  Qaasi  vero  advcrsata  sit  Apostolo  prsB- 
dicanti.  Nonue  ille  Doctor  gentium  in  iide  et  veritate 
prffidestinationem  toties  commendavit,  ct  verbum 
Dei  prsedicare  non  destitit? 

Haec  nobis  scribentibus  opportune  S.  D.  N.  Cle- 
mens  X  pro  Augustino  sententiam  pronuntiavit,  au- 
reis  plane  characteribus  imis  priecordiis  incidendam. 
D  Etcnim'  in  diplomate  raro  ac  singulari,  dato  die  18 
Decembris,  anno  1G71,  quo  univcrsis  Christi  iidelibus 
festa  sancti  Aagastini  die  nostrffi  familise  templa 
adeuntibus,  ibique  pie  snpplicantibas  plenariam  in- 
dulgentiam  inipbrtilur,  hoec  habet:  «  Itaquc  eximia, 
omnisque  humance  laudis  pracconium  longe  soper- 
gressa  sancti  Augustini  episcopi  et  confessoris,  Eo- 
clesife  doctoris  pra^ceilentissimi,  qui  Spiritn  Dei  ple- 
nns  hffiresum  errorumque  tenebras  tanqaam  fulgen- 
tissimum  Cbristiance  eruditionis  jubar  profnndissi- 
mis,  simulque  sole  clarioribus  scriptis  protligavit,  et 
hominum  corda  eo,  quo  ipse  ardentissime  fldgrabat, 
charitatis  igne  snccendit,  decora  grato  devotoque 
menlis  aiTectu  recolentes,  »  etc.  Hac  apostolicse  sedis 
sententia  houoriiicentissima,  gravissima  sanctissima- 
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que  omnes  a  qaibuscuDque  adversariis  Augastinianis 
libris  objectffi  nubeculse  fugantur  penitus  ac  dissipanj 
tur.  Hoc  diploma  in  forma  Brevis,  ut  aiunt,  exaravit 
illustrissimusD.  Joannes  Gualterius  Slusius,  spectatse 
doctrinae  praesul,  urbi  et  orbi  notissimas,  Glementi  X 
pont.  max.  a  secretis  brevium.  Illud  vero  apostolicse 
camerffi  typis  excusum  ad  eumdem  summus  pontili- 
cem  detulit  illustrissimus  D.  Josephus  Eusanius  apo- 
stolici  sacrarii  prcefectus,  idemque  Augustinianae 
gentis  decus,quam  uti  olim  in  suggestu  et  scholastica 
cathedra  illustravit,  ita  eamdem  continuis  propemo- 
dum  beneiiciis  exornat ;  detulit,  inquam,  laudatum 
Breve  die  24  mensis  ejusdem,  hora  14,  cum  summus 
pontifex  sacrosancta  mysteria  peregisset.  Horum  au- 
tem  lectores  prsemonitos  volui,  ne  quis  postea  diplo- 
ma  illud  a  pontiiice  nec  visum  nec  lectum  commi- 
niscatur,  quemadmodum  de  altero  diplomate  ab 
Alexandro  VII  ad  Lovanienses  dato,  in  quo  sanctus 
Augustinus  ejusque  doctrina  eximie  commendantur, 
quidam  recentior  concepto  juramento  publicavit, 
cujus  quidem  hominis  voces  inferius  capite  6  castiga- 
mus.  Hae  quidem  Clementis  X  litterae  quotannis  pro 
Augustini  solemniis  de  more,  qua  late  per  orbem 
Augustiniana  respublica  colonias  deduxit,  populis 
exponentur,  ac  magni  doctoris  ex  apostolici  oris 
sententia  sole  clariora  jcripta  apparebunt,  nnllusque 
posthac  non  falsas  ac  prorsus  inanes  iilius  recentio- 
ris  voces  intelliget,  qui  ausus  est  blaterare  sancti 
Augustini  libros  esse  tenebris  ac  nubibus  obductoSf 
dum  ex  apostolicsB  sedis  oraculo  sole  clariores  elu- 
cent. 

Omitto  consulto  plura  sanctorum  Patrum  testimo- 
nia,  quibus  Augustinus  ab  objecta  obscuritate  viudi- 
catnr ;  illa  enim  producam  in  calce  hujus  operis,  et 
quidem  nobilissima.  Hic  tamen  sancti  Prosperi  verba 
in  praesenti  repetere  juvat  in  prsefatione  ad  excerpta 
Genueusium,  initio  cujus  haec  ait :  «  In  libris  beate 
memorisB  Augustini  episcopi,  etc.,  si  aliqua  vos  mo- 
rabatur  ohscuritas,  decurrere  debebatis  ad  Patrem 
luminum,  a  quo  descendit  omne  datum  optimum  et 
omne  donum  perfectum,  eta  quo  datur  spiritus  *sa- 
pientiae  et  intellectus.  »  Hsec  autem  dixit,  non  quod 
pntaret  Augustini  dicta  esse  obscura,  sed  quod  ob 
minutam  intelligentiam  illis  ad  quos  scribit  obscura 
visa  erant :  nam  hisce  plane  verbis  illud  opus  con- 
cludit  :  «  In  quibus  nulla  est  obscuritas,  si  de  iide 
preedestinationis  et  gratise  Dei,  ex  qua  est  omnium 
honorum  origo,  perseverantiaque  meritorum,  hoc  te- 
neatur  quod  habet  veritas.  »  Ipse  Augustinus,  in  iine 
libri  de  Gratia  et  libero  arbitrio,  hffic  serio  lectoribus 
inculcavit :  u  Repetite  assidue  librum  istum,  et  si 
intelligitis,  Deo  gratias  agite ;  ubi  autem  non  intelli- 
gitis,  orate  ut  intelligatis,  dabit  enim  vobis  Dominus 
intellectum.  »  Et  de  eodem  volumine  loquens  initio 
libri  De  Gorreptione  et  gratia :  «  Semel  lectum,  in- 
quit,  nullo  modo  arbitremini  satis  vobis  innotescere 
potuisse.  Si  ergo  eum  fructuosissimum  habere  vultis, 
non  vos  pigeat  relegendo  habere  notissimum.  »  Volo 
autem  Prospero  supparem  producere  doctissimum 


A  GalUarum  proesulem,  qui  gravi  sententia  Adami  scn- 
ptoris  Galli  prseposterum  de^Augustini  scriptis  jadi- 
cium  perculit,  ut  pateat  allata  ab  adversario  arga- 
menta  nihili  iieri  ab  eruditis  viris.  Illustrissiaias 
Joseph  Maria  Suaresius,  episcopus  Vasionensis,  ie 
dissertatione  priori  de  Chronologia  operum  saacti 
Augustini,  hsec  ait :  «  Sed  quod  sanctissimus  Petros 
apostolorum  princeps  de  coapostoli  sui  sancti  Paati 
sensit  Episiolis,  usurpare  de  operibus  sancti  Augo- 
stini  audeo,  scilicet  in  illis  sanctum  loqui  Patrem  de 
his  in  quibus  sunt  quxdam  dif/icilia  intellectu,  qum  in- 
docti  et  instabiles  depraoant,  sicut  et  cxteras  Scriptu- 
ras,  ad  suam  ipsorum  perditionem.  Nec  enim  auctoris 
ulla  id  accidit  culpa,  sed  lectorum  vitio,  qni  sivc 
minus  perspicaces,  seu  vagis  imbuti   prius  erroribos, 

^  ordinempotissimum  librorum  et  disputationum  igno- 
rantes,  mentem  acutissimam  et  sanissimos  sententias 
doctissimi  Patris  assequi  non  potuerunt ;  ex  cptXsutk 
occeecati  sibi  nebulas  offundunt,  et  inania  portenti 
comminiscuntur.  »  Hsec  quidem  ille  ante  trienaiaiB 
scripsit,  cujus  sententia  tanto  prsesule  digna  priori 
haic  capiti  finem  imponet. 

CAPUT  II. 

Uecentiores  accusant  eamdem  sancti  Augustini  doetri- 
nam  antilogiae.  Rejiciuntur. 

Graviorem*  alteram  iojuriam  iidem  scriptores  Ao- 
gustino  inferunt  :  inqaiunt  enim  eumdem  saoctoa 
doctorem  tot  tantisque  antilogiis  laborare,  ut  ex  illis 

Q  prsegrande  satis  volumen  posseat  consarcinare.  A^ 
cusationem  ipsorummet  verbis  recitabo.  Adamas.ci^ 
6,  pag.  614,  heec  citra  pudorem  eructat  :  «  Mihi  licet 
addere  quod  si  diversas  sancti  Augustini  sententiii 
in  hac  materia  colligere  vellem,  corpus  quoddam  ez 
diversissimis  partibus  coaptarem.  Uno  loco  didt 
nostram  salutem  absolutoesse  decreto  deOnitam,a]i])i 
nihilominus  aftirmat  pendere  illam  a  nostra  volant»» 
te;  prsescientiam  esse  posteriorem  decreto  reproba- 
tionis,  et  esse  item  anteriorem  ;  nostra  libertate  grt- 
tiam  adimpleri,  etlibertatem  inasumagratiadedaei; 
gratiam  esse  victricem,  sed  et  eidem  nostram  libe^ 
tatem  resistere ;  solum  peccatum  originis  plures  ii 
damnationem  perpetuam  conjicere,  et  homines 
damnari  ob  propria  tantum  delicta  et  libertatb  rebel- 

D  liouem.  Hic  arma  sumpsit  contra  gratiam,  et  hie 
eamdem  evexit.  Hinc  concludo  quod  si  mihi  non 
licet  dicere,  sancium  Augustinum  in  variis  sooroo 
librorum  locis  sibi  contradixisse,  saltcm  fas  est  milii 
credere  ipsius  doctrinam  esse  intricatissimam,  com 
nulla  reperiri  possit  intricatior,  quam  quee  sibi  ipsi 
repugnare  videtur.  »  Ita  recentior  sancti  Augastini 
defensor.  Hfec  eo  collimant  ut  summom  Ecdesis 
magistrum  omni  prorsus  exuant  aoctoritate.  Quotos- 
quisque  enim  est  qui  credat  viro  illi  qui  nec  sihi 
credit  ?  Certane  mihi  erunt  illa  quse  ipsimet  aucton 
incerti«sima  visa  sunt  ?  Ubi  et  divisio  ac  sententiantffl 
varieias  est,  inde  procol  veritas  degit,  quse,  cnm  ona 
sit,  nequit  in  partes  dividi.  Qui  opposita  docet«  niUil 
sane  docet,  enim  vero  diruit  sediiicatqQe.  Solos  error 
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ihfiret  nec  constat.  Qaod  si  vera  sunt,  quee 
is  Augustino    objicit,    erit  Augustinus  im* 

mendaz,  et  dum  de  uno  in  aliud  transilit 
eorum  quae  dixerat,  et  tibiam  sibi  et  cer- 
Dgit.    Si  Augustinus  usque  adeo  antilogiis 

quodlibet  potius  enigma  intclligas  quam 
B  germanamque  sententiam  eipisceris ;  si 
erborum  involucris  veritatem,  quam  expli- 
usceperat,  implicuisse  credendus  est,  quo 
a  titulo  Clemens  VIII  in  maximis  illis  de 
Tinee  gratise  litigiis  unum  Augastinum  con- 
jussit,  a  quo  veritatis  secreta  peterentur? 
ane  consilio  in  obscuris  lucem,  et  inter 
kem  pugnantes  Augustini  sententias  dissi- 
mendi  modum  quaesivisset. 
li  olim,  ac  postea  Semi-Pelagiani,  easdem 

in  Augustinum  projecere,  quorum  verba 

8unt,    eos    autem  acerrime   reprehendit 

rosper  contra  Collatorem  cap.  4i,  ut  nihil 

0  contra  sanctum  doctorem  proponatur, 
ex  veterum  ejasdem  hostium  orc  prodierit, 
m  omnes  brevi  illo  dicto  Augustinus  confu- 
inc  est  qnod  sententias  meas  inter  se  con- 
;a8,veIputaricapis,tanquamimprobemquod 
baveram  ,aut  amplectar  quod  ante  respaerim. 
apertam  sententiam  meam,  et  intellige  voi 
gere  alios,  non  offundendo  caligines  nebu- 
atationis  serenitati  siucerissimee  veritatis.  » 
tra  Julian.  cap.9.Et  quidemAugustino  quid 
cum  reliquis  accidit»  qui  ob  singulare  in- 
pra  coeteros  doctrinarum  copia  evecti  scho- 
igistri  evasere.  Etenim  sectatores,  cum 
iligentiorem  operam  in  sectse  patrono  le- 
lere  studeant.  suotamen  plus  nimio  ingenio 
»,  diversa  docendo  magistros  in  contradic- 
picionem  trahunt.  Uoc  Aristoteli,  hoc 
itigit,  hoc  sancto  Thomse  postea  ac  Scoto 
Bfom  scholarum  principibus  accidit,  toties 

praeceptoris  mente  acerrime  inter  se 
ibns.  Nullus  tamen  sectatorum  summis  illis 
idictionis  crimen  impingit,  sed  quse  ab  ad- 
adducuntur,  congruis  interpretamentis 
onantur.  Quare  cum  Augnstinus  librorum 
trinse  subtilitate,  et,  quod  caput  est,  argu- 

prope  contrariorum  pertractatione  coete- 
post  se  iotervallo  reliquerit,  eidem  etiam 
roximos  factus  est,  nempe  ut  contraria  do- 
datur,  dum  a  contrariis  ac  sibi  invicem 
ibus  scriptoribus  certatim  sibi  favens  pu- 
aligni  tamen  ac  irreligiosi  prorsus  lectoris 
ure  tantum  doctorem  contraria  docuisse. 
tmus  hand  iis  scrupulis  perstrictus  clamat 

1  Augastinum  theologorum  scholas  in  par- 
doctores  in  factiones  divisisse.  »  Erras : 
ntra  potius  diversfle  scholarum  ac  doc- 
ctiones  Augustini  doctrinam  in  contra- 
» dilaniarunt :  etenim  dum  ad  Augustinum 
i  pr«occupatis  animis  accedunt,  necejus  uti 
Histerio,  sed  patrocinio,  suas  opiniunculas 


A  maximo  Ecclesiae  doctori  audacter  affricant.  Quis 
enim  recentiorum  ea  mente  sancti  doctoris  volumina 
aperit,  ut  ejurata  etiam  propria  opinione,  unias  Au- 
gustini  sententiee  inhserendum  sibi  decemat?  Sedve- 
lit  nolit,  Augustinus  in  partes  vel  machinis  trahen- 
dus  est,  atque  Ecclesioe  magister,  si  superis  placet 
ipsorum  discipulus  publicandus. 

Hanc  eamdem  accnsationem  prosequens  adversa- 
rius  c.  6,  pag.  611,  inquit  :  «  Ostendimus  etiam  sanc- 
tum  Augustinum  in  hac  materia  ter  sententiam  mn- 
tasse.  »  Citat  autem  in  margine  cap.  3  de  prsedesti- 
natione  sanctorum.  Verum  semel  tantnm  se  mutasse 
sententiam  sanctus  doctor  ibidem  scribit ;  nam  ini- 
tium  lidei  ex  nobis,  non  ex  Deo  esse  oiim  arbitraba- 
tur,   quem  postea  errorem   re  melius   ex  Apostolo 

"  cognita  repudiavit.  Quoe  tamen  mutatio  sententiae 
non  vitio,  sed  laudi  illi  deputanda  est,  cum  ab  errore 
ad  veritatem  deflexerit ;  imo  revelante  Deo  eam  se 
priorem  opinionem  exuisse  scribit  cap.  4 :  «  Ecce 
inquit,  quare  dixi  superius  hoc  apostolico  prsecipue 
testimonio  etiam  me  ipsum  fuisse  convictum, 
cum  de  hac  re  aliter  saperem,quam  mihi  Deus  in  hac 
qusestione  solvenda,  cum  ad  episcopum  Simplicia- 
num,  sicut  dixi,  scriberem,revelavit.  »  Sapiens  igitur 
vir  Deo  reveiante  monitus  sibi  erranti  contradixit, 
et  priori  errore  posteriori  sententia  emendato,  unam 
esse  voluit,  imo  fecit  de  gratia  ac  prsedestinatione 
doctrinam  in  omnibus  sibi  cohserentem.  Scimns  ta- 
men  de  Augnstini  sententia  theologos  inter  se  digla- 

Q  diari ;  at  ii  ipsi  certatim  sacras  litteras  sibi  faventes 
producunt,  neque  minore  contentione  de  Scripturse 
quam  de  Aagustini  sensu  decertant.  Porro  quis  eo 
dementiffi  impetu  feratur,  ut  dicere  ausit  sacri  codi- 
cis  sententias  esse  intricatissimas,  turbas  Ecclesise 
dedisse,  doctos  viros  in  factiones  divisisse,  aliave  si- 
milia,  quffi  de  Augustino  Adamus  scriptnrit  ?  Non 
defuere  tamen  nebulones,  Christiaufle  religionis  hos- 
tes,  qui  sacras  litteras  contradictionis  arguerent, 
quos  ceeteros  inter  refellit  sanctus  Augustinus  in  li- 
bro  de  Consensu  evangelistarum. 

At  quse  adversarius  ad  Augustinianas  antilogias 
suadendas  adducit,  futilia  prorsus  sunt  vixque  citra 
nauseam  repeti  possunt.  Opponit  enim  primo  loco 
Augustinum  docuisse  nostram  salutem  absoluto  Dei 

D  decrcto  definitam  esse,  et  alibi  tradidisse  eam  nihi- 
lominus  a  nostra  voluntate  pendere.  At  hsec  ipsa  est 
sanctiThomse  sententia,  quam  non  solum  sectatores, 
sed  melioris  etiam  notse  theologi  subscribunt,  dicen- 
tes  gloriam  in  intentione  absoluto  Dei  decreto  prse- 
destinatis  prsefixam  fuisse,  at  in  exsecutione  ab  eo- 
rumdem  meritis  pendere  ;  de  qua  re  Augustinus  Ijb. 
de  Grat.  et  lib.  arb.,  cap.  18,  ubi  quserit  quomodo 
vita  setema  detur  nostris  meritis  tanquam  prsemium, 
et  simol  detur  ex  gratia  nulla  merita  supponente. 
Alteram  contradictionem  opponit,  nempe  docuisse 
Augustinum  praescientiam  esse  posteriorem  decreto 
reprobationis,  et  esse  etiam  anteriorem.  Sed  debuis- 
set  hic  recentior  indicare  libros  et  capita  ubi  hasce 
Augustinianas  autilogias  notasset ;  neqae  enim  tantse 
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fidei  yirum  illum  pntamus,  ut  dicenti  et  nullo  tesli- 
monio  probanti  credere  debeamus,  in  re  preesertim 
gravissima,  ubi  sanctorum  doctrinam  atque  auctori- 
tatem  in  qusestionem  trabit.  Interim  dicimus  falso 
asseri  sanctum  Augustinum  posuisse  reprobationem 
ante  demeritorum  prfiescientiam ;  nota  est  illa  ejus- 
dem  scntentia  toties  repetita :  i<  Bouus  est  Deus, 
justus  est  DeuSy  potest  sine  bonis  meritis  liberare, 
quia  bonus  est ;  non  potest  sine  malis  meritis  dam- 
nare,  quia  justus  est.  »  Hinc  contra  Pelagianos  probat 
Deum  futurum  injustum,  si  rejiceret  a  gloria  pueros 
nulli  peccato  obnoxios,  idque  fere  ubique  prsestat  in 
opere  posteriori  contra  Julianum,  et  in  priori  etiam 
lib.  III,  cap.  4  et  i2:  serm.  14  de  Verb.  Apost.,  et 
epist.  106.  Nec  ullum  locum  d^lbit  adversarius  ubi 
doceat  Augustinus  reprobari  quempiam  a  Deo,  cu- 
jns  nuUum  Deus  demeritum  prseviderit.  Addit  tertio 
loco  tradere  Augustinum,  a  A  nostra  libertate  gratiam 
compleri,  et  agratialibertatem  in  usum  deduci.  ))Sed 
hffic  bene  inter  se  conveniunt :  nam  sola  gratia  non 
ponitactum  bonumin  nobis,3ed  unacumliberavolun- 
tate,  quam  ipsa  prsemovet  ct  in  actum  deducit :  unde 
ex  gratia  et  libero  arbitrio  fit  completum  principium 
actuum  bonorum,  ita  tamen  ut  libertas  gratiae  accil- 
letur.  Et  sane  cum  sine  gratia  nihil  lleri  possit  prout 
oportetad  salutem,  a  sola  gratia  humana  libertas  in 
bonum  et  meritorium  usum  agi  potest.  Non  do  Au- 
gustini  textus,  quia  res  in  omni  schola  est  manifesta, 
licet  de  modo  quo  illfie  motiones  fiant  disceptetur. 
Primum  legi  potestin  Augustino  sermo  13  de  verbis 
Apostoli,  cap.  11,  %  Aynosce  quid  poscas,  etc,  ubi 
inter  alia  scribit  :  «  Si  non  esses  operator,  ille  non 
esset  cooperator ; »  lib.  ii  de  peccatorum  Meritis, 
cap.  5,  etalibi.  Alierum  vero  in  omni  pagina  libro- 
rum  contra  Pelagianos,  ubi  catholicum  illud  dogma 
semper  inculcat,  nihil  boni  meritorii  fieri  posse  sine 
gratia. 

Quarta  sequitur  objecta  Aogustino  contradictio  : 
<K  Gratiam  esse  victricem,  sed  et  eidem  nostram  li- 
bertatem  resistere.  »  At  de  eadem  gratia  in  individuo 
nunquam  hoc  Augustinus  somniavit,  ut  eadem  simul 
et  vinceret  libertatem,  eainque  sibi  subderet,  et  ni- 
hilominus  a  libertate  rejiceretur ;  si  enim  rejicitur, 
jam  non  est  victrix,  sed  victa  repellitur.  Quod  si  de 
diversa  ac  distincta  gratia  ea  Augustinus  dixit,  om- 
nis  contradictionis  umbra  ab  ejusdem  dictis  procul 
abest.  Sane  recentiores  pleno  ore  affirmant  gratiam 
congruam  semper  esse  victricem,  non  congruam  vero 
repulsam  pati  a  libero  arbitrio,  quod  et  eorum  anta- 
gonistse  de  gratia  prsedeterminante  et  pure  sufficienti 
tradunt;  qu£e  si  contradictionem  involvunt,  publicffi 
gratise  agendse  Adamo  erunt,  qui  universos  scholasti- 
cos  ab  inveterato  errore  liberaverit.  Itaque  cum  Au- 
gustinus  scribit  lib.  de  Prsedestinatione  sanctorum, 
cap.  8 :  a  Hxc  itaque  gratia,  quse  occulte  humanis 
cordibus  divina  largitate  tribuitur,  a  nullo  duro  cor- 
de  respuitur ;  »  cum  eamdem  dicit  movere  indeclina- 
bUiter,  insuperabilitery  tnvictissimey  cap.  12  de  Cer- 
''•pt.  et  grat.  *,  effkacissimus  viribus,  lib.  de  Grat  et 


A  lib.  arb.,  cap.  16;  occultissima,  efficacissim 
tate  lib.  i  ad  Bonif.,  cap.  20:  cum,  inquan 
tus  doctor  his  aliisque  epithetis  victricis  gratj 
giam  exprimit,  de  congrua  et  efficaci  accipien 
at  cum  debili  cuidam  gtatiae  nostram  liberti 
sistere  tradit,  ut  patet  ex  lib.  i,  qusest.  2, 
plicianura,*  ex  cap.  0  de  Praedest.  sanclor 
ait :  «  Ex  duobus  setate  jam  grandibus  im) 
iste  vocetur,  ut  vocantcm  sequatur,  ille  au 
non  vocetur,  aut  non  ita  vocetur,  ut  vocanteiE 
tur,  inscrutabilia  sunt  judicia  Dei ;  »  paiam  1 
dam  vocanti  Deo  resistere  quae  etiam  ex  cap 
Corrept.  et  grat.  deducuntur,  cum  adjutorii 
nistratum  angelis  ante  lapsum  dari  etiam 
naturse  lapsae  quibusdam,  aliis  in   poenam 

"  non  dari  scribit;  cum  inquam,  ista  ducet,  d 
gratiae  specie  debili,  incongrua  et  remote  su 
loquitur,  unde  nulla  hic  contradictionis  suspi 
gustinum  tangit.  » 

Quinta  contradictio  est :  a  Plures  dami 
solum  peccatum  originis,  »  et  item  docet,  «  1 
non  daninari  nisi  ob  peccata  personalia,  et 
libcrtatis  rebellionem.  »  Non  ita  est,  Adami 
Augustinus  pueros  decedentcs  sine  baptisn: 
nari  ob  solum  peccatum  originis,  majores  ve 
homines,  et  propter  peccatum  originis,  et 
alia,  quae  ipsorum  malitia  superaddidit ;  in 
nulla  contrarietatis  umbra  conspicitur.  A 
sanctus   doctor  lib.   de  Corrept.  et  grat.  cfl 

Q  <  Hi  ergo  qui  non  pertineut  ad  istum  certissi 
felicissimum  numerum,  pro  meritis  justissim 
cantur.  Aut  euim  jacent  sub  peccato  qnod  < 
liter  de  generalione  traxerunt,  etcum  iilo  hsr 
debito  hinc  exeunt,  quod  non  est  regenerati 
missum,  aut  per  liberum  arbitrium  alia  insu 
diderunt,  arbitrium,  inquam,  liberum,  sed  nc 
ratum,  liberum  justitice,  peccati  autem  serva 
volvuntur  per  diversas  noxias  cupiditates,  alii 
alii  minus,  sed  omnes  mali,  et  pro  ipsa  div 
diversis  suppliciis  judicandi.  »  Rursus  quoc 
quibus  in  baptismo  dimissum  est  peccatum  oi 
possint  dici  ob'  peccatum  originale  relicti  in 
perdilionis,  tradit  sanctus  doctor  cap.  7,  et 
ferius  dicemus,  ubi  de  erroribus  Augustino  ' 

D  sermonem  inslituemus,  et  certe  hi  nuilo  pae) 
nari  possont  ob  reatum  peccati  originis,  et 
loquitur  Augustinus,  dum  ait  neminem  damn 
ob  propria  crimina. 

Sextam  contradictionem  ita  efi^ormat :  «  Hi 
sumpsit  Augustinus  contra  gratiam,  et  alibi  e 
evexit.  »  Atnullum  Augustini  verbum  proferei 
ita  facilem  assensum  damus.  Cbinam  Aog 
contra  divinam  gratiam  arma  induit  ?  nbin 
injuriusfuit?quo  verbo  illamveltantillum  lesii 
in  libris  contra  Manichaeos  de  humani  arbilri 
tate  exaratis,  nondum  cxortis  Pelagianis, 
gratise  mentionem  fecit,  illiusque  ad  juste 
vivendum  necessilatem  memorabili  dicto  proi 
vit,  ac  si  futuros  ejudem  grati»  hostes  pr« 
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lib.  I  Retract.,  cap.  9,  recitatis  pluribus  tex- 
)x  libris  de  Libero  Arbitrio,  iii  favorem  gratiee 
dit:  a  Ecce  quam  longe  antequam  Pelagiana 
f  exstitisset,  sic  disputavlmus,  veliit  jam  contra 
ftputaremus.  »  Ilinc  cum  in  libro  prima  ad 
danum  multa  pro  libero  arbitrio  dixissct, 
imen  gratiae  subjecit,  non  supra  eamdcm  ex- 
inde  lib.  de^rajdest.  Sanctorum,  cap.  4,  ait : 
ijas  quo^stionis  solutione  elaboratum  est  qui- 
ro  libero  arbitrio  voluntatis  bumana?,  sed  vicit 
Kiia.  »  Ergo  si  Augustinus  vel  cjm  pro  defen- 
iberi  arbitrii  decretoria  arma  tractabat,  gra- 
ioriam  dabat,  ubinam  contra  illam  gladium 
f 

im  quidem  coniradictiones  sententiarum  Au- 
>  recentior  ille  scriptor  opponit,  qui  tamen 
Qsns  est  tantum  erroris  Augustino  affricare, 
m  boc  illi   in   religiohem    veniret,    adjecit: 

concludo  quod  si  mihi  non  licet  dicere 
n  Augnstinum  in  variis  suorum  librorum  locis 
Dtradixisse,  saltem  fas  est  mihi  credcre  ipsius 
tam  esse  intricatissimam,  0  ctc.  Non  ait, 
^neludOj  cum  mihi  non  liceat  dicere,  etc,  sed 
sabduhitans,  liccatne  sibi  Augustinum  contra- 
is  incusare,  si  mihiy  inqoit,  non  licet.  At  nec 
n  tibi  licet  dicere,  neque  altorum  fas  est  cre- 
lempe  doctiinam  sancti  Auguslini  esse  intnca- 
01,  insigni  enim  nota  pra^clarissimi  Ecclesise 
i  libros  afficis,  quam  tuo  Suario  vel  Vasquio 
a  quopiam  minime  patereris.  Crede  mihi, 
bi  licitum  est  tam  abjecte  de  Augustino  sea- 
uid  enim  irreligiosius  fieri  potest  quam  Aa- 
im  veluti  multifornem  in  sentiendo  Protheom 
*e«  modo  affirmantem,  modo  negantem,  modo 
modo  nigrum,  tot  in  eadem  scena  cotbumos 
)  mutautem?  Non  igitur  contrarius  sibi  est 
inus,  .sed  Adamus  conlra  se  pugnat,  qui  cum 

inscripserit  titulum  :  Calvinus  sancU  Augus^ 

mis    destructus,  mirabiii  constautia  affirmat 

pag.  59t),  scripta  sancti  Augustini  non  esse 

pta  ad  exarmandos   Calvinistas,   Uude  lepida 

loctoris  sententia.  lib.  v  contra  Julian.  cap.  5, 

laput  claudamus :    «  Non  sunt  ergo.  inquit, 

lea  inter  se  contraria,  quamvis  te  patiantur, 

intelligendo,  vel  aKos  in<elligere  non  sinendo 

iBm.  »  Additque :  •  Tu  ergo,  qui  in  me  quasi 

ias  inter  se  pugnantes  notasti,  et  niomordisti, 

quemadmodum  tibi  ipse  coustiteris,  nec  tibi 

ititeris.  » 

CAPUT  IIL 

ires  sancti  Augnstini  doctrinam  contra  Pela- 
gianos  excessus  insimulant. 

lolli  scriptores  recentes,  qui  de  re  tbeologica 
didere,  cum  sancti  Augustini  auctoritate  ni- 
»6  premi  sero  jam  tandem  sentiant,  illamque 
rejicerereformident,  ne  co  in  campo  bostibus 
^ostini  nomen  ubique  inclnmant,  cedere  vi- 
*•  novo  crimine  sancto  doctori  impacto,  eidem 
acere  conantur;  inquiunt  enim  Augustinum, 


A  eestn  dispntationis  abreptum,  «  ezcessisse  lineas  ne- 
cessariee  veritatis,  ut  sit  nimia  queedam  severitas  et 
iniqua  vexatio,  quse  mediumilludin  quo  veritas  sedet 
transgredi  jubet,  si  prseeat  Augustinns.  »  Verba  An- 
nati  sunt   lib.  vni   sui   Augustini,  cap.  2»   pag.  862. 
Adamus  bunc  capiti  septimo  titulum  dedit :   Sanctum 
Augustinum  permisisse  se    nimium  abriin   aestu    dis- 
putationis  contra  Pelagianos,  et   longius  quam  volebat 
prxtergressum     essc.      Celebre     sancti    Bonavcnturx 
dictum  hac  de  re  explicatur,  pag.   616.  Quas  voces 
Moraines,  Decampsius  caeterique  recentiores  integras 
reddunt.  Neque  vero  semel  iterumve  boc  Augustino 
contigisse  putant,  sed  ia  omnibus  fere  suis  contra 
Pelagianos  disputationibus.  Iniere  quidem  banc  facil- 
limam  evadendi   viam,   ne  in   Augustiuo  interprc- 
"  tando  dintius  ingenia  macerarent.  Verum  nil  moderni 
isti  Augustini  censores  producunt,   quod  Pelagiani 
ac  Semi-Pelagiani  ante  duodecim  sfficula  sancto  doc- 
tori  non  opposucrint.   Julianus  Pelagianorum  inso- 
lentissimns  boc  Augustino  vitium  objiciens   dicebat: 
ff  Si  quis  aut  aut  liberum  in  bominibus  arbitrium  aut 
Ddum  esse  nascentium  conditorem  dixerit,  Coelestia- 
nus  et  Pelagianus  vocatur.  Ne  igitur  vocentur  baire- 
tici,  fiunt   Manichaii,   et  dum  falsam  verentnr  infa- 
miam,  verum  crimen  incurrunt,  instar  ferarum,  quse 
circumdantur  pinnis,   ut   cogantur  in  retia.  >  Apud 
Augustinum   lib.   n  de   Nuptils   et    concupiscentia, 
cap.  3,  quam  a   se  et  ca^teris  catholicis  calumniam 
erudite  ibidem  sanctus   doctor  excussit.   Hoc  ipsum 
r  Semi-Pelagiani  publicabant,  ut  ejusdem  aactoritatem 
convellerent.    Hsec    sunt    Cassiani    verba,    cap.   li, 
coliat.   13 :  Multi  enim  singula  bcec   credentes,  ac 
justo  amplius  asserentes,  Tariis   sibique   contrariis 
snnt  erroribus  inyolutii  »  Idem  babet  Faustus  lib.  i, 
cap.  4,  0  et   17.  Et  bi   quidem  uti  impudentissimi 
oblocutores  acriter  reprebenduntur  in  epistola  quam 
Coelestino  pape  recentiores  quibuscum  disputamot 
ascribnnt :   «  Quia    nonnulli|  inquit,   qui  catholico 
nomine  gloriantur,  in  damnatis  autem  bsereticorum 
sensibns,  sen   pravitate  siTc  imperitia  demorantes, 
piissimis  disputatoribus  obviare  prcesumunt,  et  cum 
Pelagium  atque  Coelestium  anathematizare  non  dnbi- 
tent,  magistris  tamen  nostris  tanquam  necessarium 
modum.  excesserint,    obloquuntur.  »  Ut    sit  nimia 
D  qusedam  recentiorum   animositas,   damnata  convicia 
iterum  in  Augustinum  pleno   ore  eructantium.  Et 
quidem  Augustinus,  cnm  universa   abs  se  exarata 
volumina   censoria  severitate    corrigeret,  atque   in 
laudaodis  Platonicis  modum  se   excessisse  ingenue 
fateretur  lib.  i  Retract.   cap.   1 ,  tot  in   expugnandis 
Pelagianis  excessus  snos  non  animadvertit,  eam  forte 
censuram  recentioribus  relinquens,  quam  uti  appen- 
dicem  Retractationum  libris   apponerent.  Sane  boc 
clypeo  s€  munit  Calvinus  contra  Patrum  testimonia. 
Illius    verba  sunt    apud  Tapernm  art.  7  de  Libero 
Arbitrio  :  «  Greeci,  et  prse  aliis  atque  inter  eos  singu- 
lariter  Chrysostomus,  in   extollenda  bumanse  volun- 
tatis  facultate  modum  excessere.  »  Et  licet  quandoque 
segre  tulerit  hunc   excessum  a   Pigbio  in  Augustino 
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quoque  culpari,  attamen  eodem  vitio  Augustinum 
etiam  laborasse  eadem  audacia  commentus  est,  scri-. 
bens  quod  «  ne  Augustini  quideui  sententia  per 
OMNiA  recipienda  est.  »  Quibus  palam  significavit 
plus  aliquando  sanctum  doctorem  dixisse  quam  ve- 
ritati,  se  judice,  congruebat.  Profecto  si  excessus 
isti,  et  quidem  juita  adversarios  satis  in  Augustino 
frequentes,  admiltantur,  eidemque  vitio  alii  quoque 
Patres  subjiciantur,  nullo  propemodum  sanctorum 
testimonio  hserelici  convinci  poterunt;  ubi  enim 
aliqua  Patrum  sententia  se  premi  senserint,  exces- 
sisse  eosdem  clamabunt,  qua  ratione  omnium  ve- 
terum  auctoritas  labascit,  et  omnis  ad  heterodoxos 
convinecndos  via  prsecluditur. 

§  I.  Quid  nomine  excessus  recentiores  intelligant  in- 
quiritur,  Sanctorum  Thomx  ac  Bonaventurae  testi- 
monia  eisdem  non  suffragari,  Excessus  perperam 
Augustino  objici, 

Si  recentiores  interrogemus  quid  Augustinianorum 
excessuum  nomine  intelligant,  respondet  Adamus, 
pag.  626,  Augustinum  ultra  veritatis  limites  excurrisse 
nimio  disputationis  aestu  accensum^  visumque  haereticis 
favere.  Addit  Annatus,  pag.  862 :  Ut  sit  nimia  seve- 
ritas  ei  iniqua  vexatiOy  quae  medium  Hlvd  in  quo 
veritas  sedet  transgredi  jubet,  si  praeeat  Augustinus, 
Fatentur  tamen  non  ob  hoc  Augustinum  mentitum 
esse,  sed,  ut  egregie  Moraines  interpretatur,  insolen- 
TER  loquendo  quidem,  ut  sentiebat,  sed  sstu  disputa- 
tionis  et  vehementia  spiritus  ad  alterum  extremum  in- 
terdum  declinasse  intellectu  £que  ac  verbis,  quod 
non  est  mentiri,  sed  falli,  et  dicerb  falsuh  sine 
mendacio.  Disp.  40  Anti-Jansenii,  sect.  6,  num.  65. 
Igitur  si  non  mendacii,  falsitatis  tamen  apert»  reus 
Augustinus  apud  recentiornm  tribunal  convincitur. 
Quo  vero  juste  se  ita  de  Aogustiao  judieasse  persua- 
deant,  nonnullos  nec  inflmi  subseliii  theologos  in 
testes  vocant«  qui  dixere  sanctam  doctorem  contnl 
Pelagianos  disputantem  excessisse,  quorum  verba 
cap.  5  ex  professo  examinabimas ;  de  sanctis  Thoma 
ac  Bonaventnra  (hos  enim  illi  opponunt)  pauca  hic 
adnotamus.  Gum  sub  Augustini  nomine  legeretur  a 
prioribus  scholasticis  liber  sancti  Fulgentii  de  Fide 
ad  Petrum,  in  cnjus  cap.  27  asseritur  pueros  cum 
solo  originali  peccato  defunctos  ignis  sempiterni  sup- 
plicio  puniri,  sanctus  Thomas  verba  ignis  ac  suppli- 
ciij  ctc,  large  accipienda  esse  dixit,  quaest.  5  de 
Malo,art.  2,  ut  ponatur  species  progenere;  addens: 
(c  Ideo  autem  sancti  tali  modo  loquendi  usi  sunt,  ut 
detestabilem  redderent  errorem  Pelagianorum,  qui 
asserebant  in  parvulis  nullum  esse  peccatum,  nec 
eis  poenam  aliquam  deberi.  »  Sanctos  Bonaveutura 
etiam  idem  testimonium,  quod  Augustinianum  pu- 
tavit,  explicans,  dixit  quod  ea  posuit  Augustinus  plus 
dicens,  et  minus  volens  intelligi,  in  quibus  verbis 
triumphum  sibi  canunt  adversarii.  Insigne  dictuh 
appellatur  ab  Adamo,  in  titulo  cap.  7.  Eadem  verba 
Annatus,  lib.  vui,  c.  2,  grandioribos  characteribus 
expressit,  quo  statim  legentium  oculos  implerent; 
hinc  clamat  Adamos  :  •  Quid   reponent  nostri  adver- 


A  sarii  contra  dnos  illnstres  Ecclesice  doctores  sanetom 
Thomam  et  sanctum  Bonavent^vam,  qui  hosce  ei- 
cessus  in  libris  sanct^  Augustini  confessi  sant?  ■ 
Pag.  629.  Erigat  utramque  aurem  Adamus,  a^iat- 
que  quid  reponamus.  Vos  Augustinnm  in  excessos 
prolapsum  dictitatis,  quod  est,  veritatis  limites  pre- 
tergressum  fuisse,  intellectu  aeque  ac  verbis,  quod  nm 
est  mentiri,  sed  falliy  quee  Morainii  confessio  est;  at 
Seraphicus  Doctor  excessum  illum  non  intellectai« 
sed  verbis  tantum  Augustini  depntavit,  plus  dkem^ 
inquit,  minus  volens  intelligi,  quod  est,  sanctum  Au- 
gustinum  non  mente,  sed  verbotenus  solummodo, 
non  reapse,  sed  apparenter  citra  ullam  falsitatem 
expressiori  quodam  vocabulo  usnm,  nempe  ignis  ad 
infantium  poenas  explicandasi  dbm  tamen  id  ex  Se- 

^  raphici  opinione  haud  ille  mente  sentiret.  Adver- 
sarii  autem  Augustinum  lntelleciu  jeque  ac  verbis 
falsum  tcnuisse  contendunt. 

Qua  vero  ratione  eos  Bonaventurs  testimonium 
juvet,  plaoe  non  video,  cnm  quam  Augostinian» 
menti  falsitatem  ipsi  important,  ad  eadem  Seraphi- 
cus  procul  amoveat.  Non  est  igitur  cur  illius  cele- 
berrimi  doctoris  suffragiom  jactetis :  ille  enim,  quod 
ad  Augustini  excessus  pertinet,  nullo  pacto  vobis- 
cum  concinit.  Sed  neque  sanoti  Thomse  dictom  vo- 
bis  soffragatur :  nam  dum  dicii  Aogustinum  large 
locutum,  indicat  illum  eipressius  tantum  verbina 
adhibuisse,  non  eumdem  veritatis  lineas  prste^ 
gressum.  Large   accipiendnm  verbum  illud  aCGrmat, 

P  qoa  ratione  ab  Auf^snino  acceptum  credidit.  Et- 
enim  ut  dicatur  Aogustinus  idtra  veritatempracessisse 
(qao  modo  excessos  illius  explicat  Adamas  pag.  626), 
stricte,  pfesse  ac  omnino  rigorose  dicendus  foret 
sumpaisse  nomen  illod.  suppZicti,  itemque  gehennss, 

'  orui^aius,  etc. ;  alias  si  large  accepil,  intra  veritafis 
cancellos  sese  cohibuit.  Igitor  sancti   illi  doctores 

'  contra  reoentioram  placita  adeo  aperte  stant,  at 
mirum  sit  adeo  inconsiderate  joxta  ac  secure  contra 
Augostinatai  adduci,  atque  in  eorum  verbis  tantos  ab 
Adamo  ramores  toto  capite  septimo  ezcitari.  Illud 
vero  minime  omittendum  est,  penes  unicam  dictio- 
nem  et  semel  taiitum  asseri  ab  illis  sanctum  Docto* 
rem  expressius  locutom.  At  quo  crimine  se  intolvet 
ducentorum  et  amplios  volominani  scriptor,  si  ver- 

D  bum  non  ita  proprie  semel  tantom  usurpavi^?  Sed 
hic  adversariofl  rogamos  verbone  uno  tantiAn  tenns 
docuerit  Aogostinus  prsedestinationem  ante  previsa 
merita,  libidinem  esse  malasi,  legem  veterem  sine 
Redemptoris  gratia  reos  tantum  facere,  nob  esse  abs- 
que  gratia  veras  virtutes  in  iniidelibus,  in  quibus 
aliisque  plorimis  excessisse  illum  publicant?  Haud 
equidem  credo  id  eos  afQrmaturos,  cum  sanctos 
doclor  non  solum  pluribus  argumentis  eas  senten- 
tias  stabilire  conatus  sit,  sed  universas  quoqne 
sommi  ingenii  vires  ad  easdem  persoadendas  exe- 
roerit,  imo  et  quasdam  uti  catholicas  habendas  esse 
contenderit  Non  hoc  est,  boni  homines,  plus  dicert, 
et  minus  velle  intelligi ;  non  hoc  est  large  unica  taa- 
tom  voce,  et  semel   qoidem   oti  ;    sed  quid  sit,  jam 
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•  Tidetis,  dam  sanetoram   Thomce  et  Bona-  A 

fuffragiis  destituti  convincimini. 
i  sane  mihi   movent  lepida  exempla  recen- 
Augustini  excessus  explicnntium,  imo  forte 
tllim  :  «  Uti  viridarii  culiores,  inquit  Adamus, 
itg.  lii,  distortam  plantam  erecturi,  in  op- 

partem  eamdem  flectunt,  non  quod  eo  in 
e  illam  volunt,  sed  nt  facilius  in  rectitudi- 
illatur,  ita  pariter  Augustinus,  inquit  Morai- 
p.  i9,  num.  35,disputandocontraPeiagianos, 
nimis  extoUerent  vires  naturales  liberi  ar- 
tfirmarentque  sufiicere  sine  gratia  non  modo 
iles  naturales  quascunqne,  sed  etiam  ad  sa- 
^ngustinns  ut  illos  ab  eo  errore  abducat,  in 
nm  extremum  eestu  disputationis  abripi  in- 
▼idetnr.  »  Cum  quo  concinens  idem  Adamus 
»p.  7,  pag.  63i«  ■  Augustinum  suos  hostes 
ma  pericuiosa  conjecisse,  non  ut  eos  ibi  re- 
t,  sed  ut  eosdem  ad  mediocritatem,  unde  il- 
im  abstraxerat,  revocaret.  »  At  qviU  nesciat 

ftiisse  eo  pacto  Augustinum  ineptum  prorsus 
mprudentem   dispntatorem,  si  toto  ccelo  op- 

sententiam  comlra  Pelagianos  propugnasset, 
errore  illos   reduceret?  Etenim  cum  omnia 

0  arbitrio  darent,  nuUo  gratise  loco  servato, 
liametro  Augustini  sententiam,  qua  per  ex- 
Qihii  libero  arbitrio  concedere,  sed  omnia  in 
tiae  reponere  videbatur,  obstinatissime  sub- 
recusassent.  Longe  melius  fecisset  Augus- 
quffidam  libero  arbitrio  et  queedam  gratise  q 

)disset,  ut  illos  ab  errore  removeret :  faci- 
D  quisque  ab  extremo  ad  medium,  qiiam  ad 
m  alterum  propellitur.  Hinc  sanctns  Thomas 

1  dixit  Augustinum  large  locutum,  non  nt  ea 
e  hffireticos  in  suam  sententiam  traheret, 
isretiorum  errorem  redderet  catholicis  ma- 
itabiiem.  Ita  si  recentiores  veterem  opinio- 
anziliis  exuere  cogerentur,  faciiius  descen- 
a  sententiam  moraliter  arbitrium  prsdeter- 
m,  quam  in  illam  quee  physicam  prsedetermi- 
a  astruit,  hanc  enim  nimium  odere.  Ridendse 
loinnt  causffi  ab  adversariis  assignats,  qu» 
lom  in  excessus  iilos  impolere.  Heec  loqui- 
nus,   pag»  g24  :  c  Ipsius   corporis  tempera- 

,  ipsius  geniura,  ip4us  eloqnentia,  veritates  D 
rtractandi  modus  eidem  familiaris,  magnus 
.tonicos  amor,  quorum  excogitata  pleromque 
mnt,  odiumque  in  omnes  veritatis  hostes 
lom  in  propositiones  adeo  apparenter  inso- 
o^jecere.  »  Afros  fervidioris  naturs  sub 
idiori  novimns,  at  an  Augustinus  calido  tem- 
ito  fuerit  unus  Adamus  sine  teste  afQrmet ; 
lem  non  ignoro  sanctum  doctorem  minus  fri- 
Blientem  fuisse  ex  epist.  227,  at  pacato 
tsedato  stylum  contra  heereticos  strinxisse 
um  est,  uti  mox  demonstrabo.  Interim  mi- 
t  Augustini  geniam  bomini  post  duodecim 
ib  illius  obitu  viventi  tam  exacle  innotes- 
loisse !    Sed   nec   cloquentia  illorum   exces- 


suum  origo  dicenda  est :  etenim  si  Aogostinas  e  ros- 
tris  contra  Pelag^anos  declamasset,  more  rhetorum 
non  tam  rationum  momentis  quam  verbomm  copia 
insultans,  utcunque  byperbole,  hoc  est,  veritatem 
sententia  excedente  utf  potuisset,  ac  nonnuUa  per 
exaggerationem  addere,  quffi  oratorum  licentia  est. 
At  cum  dogmata,  quee  per  excessum  Augustino  ex- 
cidisse  dicunt,  tot  argumentis  confirmarit,  atque  ez 
sacris  arcanis  petitis  testimoniis  tanto  conatu  stabi- 
liverit,  ut  sexcentos  et  amplius  versus  eisdem  sua- 
dendis  non  semel  exaraverit,  haud  equidem  vanam 
oratoris  pompam  per  hyperbolem  affectasse  dicen- 
dus  est,  sed  potius  ipsas  periodos,  imo  verba  ipsa 
satis  mature  ponderasse,  ^uti  rei  dignitas,  tantique 
doctoris  gravitas  et  sapientia  exigebant.  Porro  et  il- 
lud  ridiculiim  est,  ex  Platonkorum  amore  Augusti- 
num  in  eos  excessus  prolapsnm.  Impense  quidem 
Augustinus  Platonicos  coluit,  atque  in  eorum  scri- 
ptis  summa  cum  laude  versatus  fuit,  quod  ex  libris 
contra  Academicos  exaratis  intellig^tur.  At  quomodo 
ex  eorura  lectione  in  disputationibus  de  divina  gra- 
tia  ultra  lineas  necessarise  veritatis  ezundaverit,  ne 
suspicari  quidem  possumus ;  imo  nec  id  Adamo,  li- 
cet  audacter  aftirmanti,  cognitom  foisse  puto.  Qu» 
enim  grati»  virtns  ez  Platonicorom  libris  habetnr  ? 
Nisi  malit  impetum  illum  dispntando  Augustino,  ut 
ait,  familiarem  e  Platonicorum  schola  derivasse, 
quod  cum  ex  eorum  libris  nec  Plotinus,  nec  Phiio, 
nec  Ficinus  tradiderint,  ab  ipso  Adamo  id  compro- 
bandum  est,  veteris  Academi»  libris  excussis.  Sed 
neque  ezcessus  illi  ex  odio,  quo  Augustinus  veritatis 
hostes  prosequebatWj  originem  habuere  :  nam  sanctus 
Pater,  cum  contra  hsreticos  scribebat,  omnes  odii 
causas  se  procnl  habere  protestabatur.  NuIIus  con- 
tra  Angustinum  neque  infensior,  neque  infestior  Ju- 
liano  hostis  insurrezit,  ut  plane  universum  Pelagia- 
norum  vims  unius  Juliani  ore  in  Augustinum  cracta- 
tum  fnisse  videatur.  At  non  solum  citra  odiom  sty- 
Inm  contra  eumdem  Augustinus  strinzit,  veram 
etiam  haec  amorem  erga  hostem  et  qoidem  mazi- 
mum  exprimentia  scripsit  lib.  i  contra  Julianum, 
cap.  7  :  c  Ego  qnidem  pro  dilectione  qu»  mihi  est 
erga  te,  quam  Deo  propitio  quibuslibet  conviciis'  ab- 
sit,  ut  de  medollis  mei  cordis  ezstirpes,  mallem, 
fili  Juliane,  »  etc.  Quare  cum  omnes  excessuum 
causas,  quas  in  Augustino  Adamus  indagavit,  san- 
ctus  doctor  procul  habuerit,  longe  etiam  ab  ezcessi- 
bus  idem  coUocandus  venit. 

Instat  Adamus  cap.  16,  pag.  760  :  t  Quando  Au- 
gustinus  defendit  libertatem  contra  Manicheeos,  vide- 
tur  gratie  necessitatem  destmere ;  cum  vero  pro 
gratia  contra  Pelagianos  decertat,  libertatem  ever- 
tere.  »  £t  pag.  632,  in  fine  cap.  7,  miratur  quos- 
dam  c  nunquam  scivisse  ipsummet  sanctom  Aogusti- 
num  honc  sui  spiritus  impetnm  in  pluribus  suorum 
librorom  locis  confessum  fuisse.  »  Libeat  hic  cum 
Augustino  exclamare :  «  Quis  non  exspectet  sapien- 
tiam  disserentis.  qui  fidem  cognoverit  mentientis?  » 
lib.  VI  contra  Julianum,  cap.  8.  Quid   enim  firequen- 
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tius  a  Pelagianis  Augnstino  objiciebatur,  quam  il-  A 
lum  Pelagianismi  odio  in  Manichseismum  declinare? 
At  sanctissimus  magisler  hasce  a  se  calumnias  sce- 
pissime  excussit.  Lcgalur  lib.  ii  de  Nupt.  et  concup., 
cap.  3  et  23,  lib.  u  ad  Bonif.,  cap.  i  et  2,  ubi  fu- 
sissime  recensitis  cxtremis  Pelagianorum  ac  Mani- 
chceorum  erroribus,  media  Ecclesiie  catholicoi  inter 
utrosque  sententia  concludit :  <(  Possunt  enim  duo 
errores  inter  se  esse  contrarii,  sed  ambo  sunt  de- 
testandi,  qula  sunt  ambo  contrarii  veritati.  Nam  si 
propterea  sunt  diligendi  Pelagiani,  quia  oderunt 
Manichseos  diligendi  sunt  et  Manichaii,  quia  ode- 
runt  Pelagianos.  Sed  absit  ut  calholica  mater  pro- 
pter  alterorum  odium  aJleros  eligat  amare,  cum, 
monente  atque  adjuvante  Domino,  debeat  utrosqu^ 
vitare,  et  cupiat  utrosque  sanare  !  »  Rursus  lib.  iv, 
cap.  3,  ita  exorditur:  •  Ista  nefaria  et  damnabilia 
dogmata  in  hac  tripartita  divisione  quisquis  mente 
catholica  exhorret,  illius  quinquepartitsB  latebras 
insidiasque  devitet,  atque  ita  inter  utrumque  sit  can- 
tus,  ut  sic  declinet  Manichseum,  ne  se  inclinet  in  Pe- 
lagium ;  nirsusque  ita  sejungat  a  Pelagianis,  ne  con- 
jungat  Maaichseis,  aut  si  in  alterutius  jam  tenetur, 
nec  sic  se  a  quibaslibet  alteris  servet,  ut  in  alteros 
irruat.  »  0  egregiam  magistrum  ac  praeceptorum  te- 
nacissimum  I  quippe  qui,  si  Adamo  fidcs  est,  in  dis- 
putationibus  contra  Pelagianos  et  Manlchxos  adeo  in- 
caluit,  ut  in  errorem  oppositum  illi  quam  impugnan- 
dumsuscepit,  declinarit^  pag.  632.  Sed  pura  puta 
sint  istheec  Anti-Augustinianorum  iigmenta.  Nulius  q 
mortalium  adeo  exacte  Pelagianorum  ac  Manicheeo- 
rum  errores  perspectos  habuit  uti  Augustinus,  qui 
non  modo  mediam  inter  uti*osque  viam  tenuit»  sed 
eamdem  ubique  in  libris  ad  Bonifacium  posteros 
docuit,  qninqne  prcecipuis  Pelagianorum  ac  Mani- 
cheeorum  erroribus  e  diametro  oppositis  ibidem  re- 
citatis,  simulque  media  tradita  Ecclesise  inter  er- 
rantes  sententia,  ut  mirari  liceat  adversarios  adeo 
secure  hasce  de  sancto  doctore  fabnlas  vendere. 
Quod  autem  addunt,  Augustinum  ipsum  hosce  animi 
sui  impetus  agnovisse,  et  pluribus  in  locis  id  falsum 
esse,  falsissimum  est.  Gitat  Adamus  initium  libri  de 
Gratia  et  libero  arbitrio  ;  sed  ibi  hffsc  tantum  scri- 
bit  :  «  Sunt  quidam  qui  sic  gratiam  Dei  defendunt, 
ut  negent  hominis  liberum  arbitrium,  aut  quando  ^ 
gratia  defenditur,  negari  existiment  liberum  arbi- 
trium,  »  etc.  Te  hic  judicem  volo,  Adame,  num  in 
disputando  sestus,  impetus,  excessus  suos  ibi  Au- 
gustinus  fateatur.  Hoc  unum  dicere  poteris,  eitre- 
mos  illum  errores  inibi  recitasse.  Producit  lib.  iv, 
contra  Julianum,  cap.  8.  Verum  ibi  Augustinus  Ju- 
lianum  uti  publicum  calumniatorem  redarguit,  scri- 
bentem  dixisse  Augustinum  negari  liberum  arbitrium 
si  gratia  commendetur,  et  negari  gratiam  et  liberum 
arbitrium  defendatur.  Respondet  autem  sanctcs  Pa- 
ter:  «  Non  dixi  negari  gratiam,  sed  ut  negari  gratia 
videatnr.  Non  dixi  negari  arbilrium  iiberum,  vel  au- 
ferri,  sed  dixi,  ut  putetur  auferri.  »  At  nec  verbum 
de  innata  sibi  in  disputando   vehementia  atque  ex- 


cessn.  Quod  vero  negari  videatur  gratia  commend^ 
tione  liberi  arbitrii,  propter  quxstionis  difficultate:::^ 
ininus  intelligentibus  id  videri  posse  dixit.  Praeter^ 
appeilat  iib.  v,  cap.  9,  contra  Julianum,   et  lib.  i  ^jg 
Origine  animse,  cap.   15.  At  in  priori   loco  d»  con. 
cupiscentia  tantum  disputat,  in  posteriori  de  origioa 
animoe,  et  neutrobique  dc  animi  sui   impetu,  zeio, 
fervoro,  excessu  verbum  uUum  habet. 

Caeterum  quanium  pericuii  ex  objcctis  excessibus 
Augustini  doctrina  subeat,  nemo  non  videt ;  eteDim 
si  in  iilis  excessibus  Augustinus  liberi  arbitrii   vires 
plus  justo  depressit,   ac  vires  gratise  altius  extulit, 
tunc  Caivinus   concinuisse  cum   Augustino   dicetur, 
qui  in  iilis  excessibus  suum  dogma  fundavit.  ScimQs 
Calviuum  falso  seque   ac  superbe   gloriari   solitom, 
suum  csse  totum  Augustinum,  ita  eumdem  claman- 
tem  inducit  ipse  Adamus  pag.  56  i  :  AugiLStihui  to- 
tus  noster  est.  Nostri  homines   respondent  Augustioi 
doctrinam  parumper  excedere  limites  verilatis,  et  ex 
hac  parte  Calvino  favere,  ncc  esse  doctrinam  ejus- 
dom  rccipiendam,  nisi   detonsis  illis  excessibus,  io 
quos  nativo  animi  furore  praeceps  corruit.  Hiuc  Adt- 
mus,  cap.  8,  pag.   6^0,   scribit  :  «  Modo  ne  in  Peta- 
gianorum  errores,  quos  Augustinus  insequitur,  ina* 
dam,  mihi  licet  verborum  quibus  ad   eos  expugnan- 
dos  utitur  impetum   non   sequi.   Inde  fit  ut  medius 
stcm  inter  Pelagium  et  Calvinum.  Si  enim  verba  Aa- 
gustini  mitigando  me  nimium  demitterem,   Pelagia- 
nus  essem.  Si  vero  eorum   altitudinem   tenere  vel- 
lem,  Calvinista  forem ;  medium  ergo  me   cum  Eccle- 
sia  teneo.  »  Sane   videris   crudelem   illam  feminam 
imitari,  quse  ut  in  Arcanis  habelur,  coram  Salomone 
regum  sapientissimo  medium  dissecari  puerum,  ac 
partim  sibi  partimque   adversariae   tradi   gaudebat; 
Augustinum  enim   in  partes  dividendum  judicas,  ot 
qua  parle  in  excessuum  altitudinem  extollitur,  Cal- 
vino  cedat ;  qua  vero  humilior  est,  tuus,  imo  Eccle- 
sise  sit.  At  hoc  quid  aiiud  est  quam  Augustinum  Cal- 
vino  prodere,  quem  a  Calvino  abs  te  vindicari  jacii* 
tabas  ?  Augustinum  tamen  in   partes  secari  SQperi 
vetant,  totus  totom  petentibus  concedendus  est,  et 
qui  Augustini  parte  contentos  se  dicunt,   ne  mini- 
mum  quidem   illius   unguem   obtineant.   Sed  ioani 
prorsus  assertione  Calvinus  totuoi  .suum   esse  Aa- 
gustinum   iinxit,   nam  veritate   cogente  partem  et 
ipse  Augustini  se  abjicere   fassus  est  lib.  m  Instit., 
cap.  i  1 ,  inquiens  :  a  Ac  ne  Augustini   quidem   sea- 
tentia  per  omnia  recipienda   est.  >   Itaque,  Calvino 
judice,  Augnstini  sententia  partim  accipienda,   par- 
tim   repudianda  est;  cui  perbelle   noster  Adamos 
consonat.  At  heec  injuria  usque  adeo  nociva  est,  at 
univcrsam    Augustini    auctoritatem,    velint   nolinty 
evertat.  Elenim  quo  preesidio  adjuti  discernere  taa^ 
dem  poterimus   hic  Augustinum   in   veritatis   meii 
sistere,   alibi  vero    ultra    excurrere?    Viderint   an 
maximum    Ecclesite  doctorem    de    excessu    ubiqua 
suspectum  faciant. 

Hic  mihi  discutiendum  occurrit  an  haec  dicteria  in 
uuum  Augustinum  cadant,  an  ipsius  quoque  Ecde- 
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sifle  Tenastissimam  ac  nitidissimam  faciem  detur- 
pent.  Scimus  tiormisdam  a  Possessoro  Africano 
episcopo  interrogatum  quid  sentiendum  foretinquse- 
sUooibus  de  gratia  et  libero  arbitro,  respondisse: 
ff  De  grmtia  Dei  et  libero  arbitrio  quid  Romana,  hoc 
est  catholica,  sequatur  et  asseveret  Ecclesia,  licet  in 
TBfiis  B.  Aiigustini  libris  possit  coguosci,  »  elc.  Sci- 
mus  Bonifacium,  cam  esset  doctissimus,  adversus 
tamen  Pelagianos  Augustini  responsu  exspectasse. 
Scioius  Clementem  Vil  gravissimam  illam  de  auxi- 
liisdivinae  gratis  eontroversiam  ad  unius  Augustini 
meatem  expendendam  jussisse.  Porro  quse  Romano- 
ram  prssulnm  in  iidelium  grege  salubribus  pabulis 
natriendo  cura  fuisset,  si  eumdem  ad  Augustiana 
prata  duxissent,  ubi  tot  lethiferse  coctradictionum, 
excessuum  atque  errorum  herbae  luxuriabant?  At  si 
in  disputationibus  de  gratia  Romani  poutiilces  Augu- 
stinum  secuti  sunt  ejusque  et  lateri  et  vestigiis  in- 
hesere,  nescio  qua  fronte  Adamus  mediam  quam- 
dam  ipsos  viam  inter  Pelagium  et  Augustinum  cal- 
eisse  asseveret  exclamans:  Medium  ergo  cum  Eccle- 
siateneo.  Scito  Ecclesiam  in  iis  unum  post  sanctas 
Seripturas  Angustinum  secutam  esse,  ut  medium  il- 
iod  iter,  quud  itlam  tenuisse  lingis,  de  medio^dubio 
procul  tollendum  videatur. 

|ll.  An  sanctus  Augustinus  cxcesserit,  scribens  concu' 
piscentiam  rationi  contrariam  esse  malam,  et  defe- 
ctum  naturx  humanx  ex  peccato  originali  ortum^ 
neutiquam  vero  bonum  naturale  tUius. 

Uoius  Antonini  Moraines  dicta  examinabimus,   qui 

in  sao  Anti-Jansenio  frequenter  sanctum   doctorem 

excessos    insimulat.  Est  autem    illius  libri  scriptor 

ioaones  Martinonus,  ut  mihi  testatus  est  P.  Macedo, 

qno  eruditissimo  viro  hic  Patavii  familiarissime   utor 

isqae  vicissim  singulari  me  benevolentia  complecti- 

tnr,  qui  etiam  mihi  auctor  fuit  ut  tum  Historiam  Pe- 

Ugianam,  tum  hasce  Vindicias  evulgarem ;  decreve- 

nm  enim  instar  Aspendii  intus  mihi  conere  et  mu- 

Oi,  nec  publici  judicii  periculum  subire.  Et  quidem 

Mondnium  esse  Martinonum  idem  laudatus  scriptor 

pnblicavitin  aureo  scripto  D.  Augustini,  cap.   i3,  et 

ex  anagrammate  ficti  nominis  patet.  Non  est  hic  aui- 

mos  4>perosiorem   pro   Augustino   apologiam  insti- 

toere;    compendio    sancti  Patris   causa  tractabitur, 

cum  ostendemus  ea  ipsa  dogmata  in  quibus  Augusti- 

nos  excessisse  diuitur,  \fuisse  Romanis  pontificibus 

acPatrum  sjnodis  probata.  Asserit  Augustinus  con- 

cupiscentiam  esse  per  se  malam,  et  vitium  humance 

naturoe  ex  primo  peccato  derivatum,  nec  illam  esse 

passionem    naturalem  hominis,   idque   variis  argu- 

mmtis  in  libris  ultimis  quatuor  prioris  contra  Julia- 

nnm  operis  demonstrat.  Attamen  sanctus  doctor  non 

arbitrabatur    concupiscentiam    esse  peccatum,    scd 

esse  veluti  habitum  vitiosum  ad  malum  inclinantem. 

E  contra   Pelagiani    contendebant   concupiscentiam 

esse  perfectionem,  ac  bonum  naturale  ad  hominum 

propagationem  primo  parenti  inditum,  unde  per  iiv 

nsionem  concupiscentia  ab  Augustino,  lib.  iv  contra 

inlianam,  cap.  11,  dicebatnr  Pelagianorom  suscepta, 

etiib.  V,  cap.  5,  eorumdem  pulcherrima  famula,  Re- 
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A  centiores  sententiam  illam  sancti  Augustini  rejiciunt, 
objicientes 'cum  Morainio  disp.  13,  num.  87,  exces<^ 
sisse  illum  wstu  disputationis,  et  in  odium  haeresis 
quam  impugnabat^  interdum  ad  extrema  declinasse. 
Sed  errat  Moraines,  ac  simplicioruni  ignorantia  abu- 
titur,  dum  contendit  Augustinum  interdom  ad  ex- 
trema  declinasse  in  ea  sententia  quam  passim  et  uti- 
que  solidissime  ac  constantissime  inculcat.  liJa  de 
concupiscentia  qusestio  erat  una  ex  quinque  prseci- 
puis  quas  sanctus  Augustinus  cum  Pelagianis  liabuit, 
uude  cum  Julianus  diceret:  «  Concupiscentiffi  nalu- 
raiis  qui  modumtenet,  BONobene  utitur;  qui  modum 
non  tenet,  bono  male  utitur;  qui  autem  etiam  ipsum 
modum  sanctae  virginitatis  amorecontempserit,  bono 
roelius  non  utitur ;  »  Augustinus,  contra  haec  repo- 
nit  lib.  lu  contra  Julianum,  cap.  21 :  a  Ego  voro  sic 
ad  tua  ista  respondeo:  Concupiscentiffi  carnalis  qui 
modum  tenet,  malo  bene  utitur;  qui  modum  non  te- 
net,  MALO  male  utitur ;  qui  autem  etiam  ipsum  mo- 
dum  sanctce  virginitatis  amore  contempserit,  malo 
melius  non  utitur.  »  lude  veluti  puguee  signo  dato 
clamat:  «  In  hac  controversia  de  beno  uteudo  isto 
UTRUM  bo.no,  an  malo,  tota  inter  nos  causa  versatur.  » 
Et  quidem  Julianus  adeo  acriter  pro  concupiscentia 
taaqaam  natuoali  perfeelione  decerlarit,  ut  id  toto 
libro,  teste  ibidem  Auguslifto,  exsecutus  fuerit.  Op- 
ponunt  ea  in  opinionc  sanctum  doetorem  axcessisse; 
at  contendimus  iliam  sententiam  non  excidisse  ei- 
demquasi  aliud  agenti,  sed  totis.yiribus  contra  hse- 

Q  reticos  eamdem  serio  ac  consullo  propugnanti.  Quod 
si  Augustinus  excessit,  eodem  vitio  autiqua  etiam 
Ecclesia  laboravit,  quse  recilatam  sententiam  ante 
Augustinum  et  cum  Augustino  secuta  est,  quod  ad- 
versarii  a  nobis  docendi  sunt,  quandoquidem  illud 
ignorant,  vel  saltem  dissimulant.  Augustinus,  lib.  v 
contra  Juiianum,  cap.  12,  in  tine,  quinque  qusestio- 
nes  proponit  de  concupiscentia,  quas  cum  Pelagianis 
habebat:  harum  tertia  ista  est:  «  Lltrum  malum  non 
sit,  cui  repugnauti  consentiendum  non  est,  ne  ia 
suum  pergat  excessum.  •^  Additisque  duabns  aliis 
qusestionibus,  ait :  «  Hoc  inie»  nos  disseiituf .  ln  his 
quiBstionibus  catholica  veritate  ^ntiqiutus  tradita  ve- 
stra  impia  novitas  suffocatur.  »  Porro  qua  reprehen- 
sione  dignus  esset  Augustinui,^si  opiniOMs  falsas,  et 

D  in  quas  ex  <Ji^putationis  fliroVe  prseceps  actus  fue- 
rat,  pro  catholica  verilate  public^et?  Audiatur, 
Suarez,  prolegom.  6  de  Gratia,  cap.  H:  n  Ulterius, 
inquit,  addimus  qufdquid  in  hac  materia  Augustinus 
ut  certum  aftirmat,  et  ad  dogmata  iid^  pertinere,  a 
quolibet  prudente  et  erudito  theologo  csse  tenendum 
et  defendendum  etiaiDsi  non  certo  constet  esse  ab 
Ecclesia  defiAitnm,  tum  quia  cum  Ecclesia  tantum  in 
hac  maleria  detulerit  Augustino,  ot  ejus  Joctrinam 
in  damnandis  erroribns  gratise  Dei  contrariis  secuta 
fuerit,  magna  esset  temeritas  pr^vati  doctoris,  qui 
Augustino  aliquid  de  gratia  Dei  tanqnam  ortho- 
doxum  docenti  contradicere  auderet,  prcesertim  cum 
tot  annis,  tanta  sapientia,  tanto  ingenio,  tanta  dili- 
gentia  et  instantia,  et,  quod  caput,  tot  donis  et  auxi- 
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cilis  intellectu  Augustini  sententia   habebatur,    sed  \  rissimis  libris  de  Praedestinatione  sanctoroin  et  de 


quod  plerJque  eamdem  sententiam  probe  ab  ipsis 
intellectam  contrariam  patabant  antiquorum  Patrum 
definitionibus,  teste  Prospero  in  epistola  ad  Au- 
gustinum.  Duo  enim  hic  distinguenda  sunt :  vel  enim 
difficilis  asseritur  Augustini  sententia,  quod  intelligi 
non  nisi  difficuller  possit,  vel  quod  licet  recte  perci- 
piatur,  humano  inlellectui  durior  videtur,  cuive 
non  ita  facilis  assensus  praebeatur.  Primum  sane 
falsum  est,  nam  Massilienses  optime  Augustinianam 
sententiam  de  gratia  Adami  et  stantis  et  reparati,  de 
pr®destinatione  electorum,  de  eorumdeni  certo  nu- 
mero,  de  dono  perseverantifle  assecuti  sunt,  ut  palam 
fit  ex  litteris  Properi  etHilarii,  qui  itidem  cum  aliis 
yernm  Augustini  sensum   tenuerunt,  quem  si  non- 


Dono  perseverantia;  natos  ibidem  tumultus  com- 
pescerct.  Cum  Augustinus  de  initio  fidei  atque  per- 
severantise  dono  ea  docuerit  qufle  verissima  sunt,  et 
eadem  in  synodorum  postea  canoues  transierint, 
Cissianus,  Faustus,  Hilarius  Arelatensis,  aliique 
reprehendendi  sunt,  qui  Augustino  contradicentes 
crroneam  doctrinam  defendendo,  gravissimas  GaiJin 
turbas  peperere.  Ex  hisconstat  Adamom  prsepostere 
de  illis  Gallicanis  dissidiis  judicasse.  Hinc  recte  sub 
Rhemigio  sanctissimo  ac  doctissimo  GaUiarum  an- 
tistite  Ecclesia  Lugdunensis  ante  octingentos  annos 
de  hoc  ipso  pronuntiavit :  a  Augustinus  nec  tanta 
perturbatione  et  commotione  fidelium  ab  intentione 
veracissimce  et  fidelissimse  doctrinas  suse  frangi  po- 


nulli   assequi   nequivere,  ipsorom  ingenii  debilitati  B  tuit  aut  revocari.  Sed  magis  eos  et  scriptis  suis  in 


deputetnr  ;  neque  enim  soli  vitio  verti  potest  qnod 
eum  talpa  non  videat.  In  altero  vero  sensu  difficilem 
videri  sancti  Doctoris  sententiam  de  prfledestinatione, 
nec  ipse  Augustinus  ncgavit ;  res  enim  secretissima 
est,  quam  tamen  tot  libris,  quantum  potuit,  reddidit 
faciliorem.  Non  ibo  inficias  sancti  Augustini  senlen- 
tiam  de  prfledestinatione  ante  prflevisa  merita  plures 
in  Galliis  turbusse,  unde  gravissimfle  contentiones 
emerserc,  doctis  quibusve  in  partes  divisis.  Neque 
enim  indocti  absolutam  praedestinationem  cum  hu- 
mana  libertate  componi  posse  percipiebant,  et  docti 
etiam  viri  idipsum  aegre  assequebantur.  Cfleterum 
Augustinus    illorum  dissidiorum  certior  factus,    in 


quantum  potuit  admonuit  et  instruxit,  et  orationibas 
apud  Deum  profusis  fideliter  adjuvit,  ut  intelligerent 
et  agnoscerent  quam  necessario  et  qoam  salubriter 
propter  commendationem  divinee  gratifle  ejusdem 
prsedestinationis  veritas  omnino  et  credenda  et  -pm- 
dicanda  esset.  »  Lib.  de  trib,  epist  ,cap.  35.  Ita- 
que  falso  contra  sanctum  Augustinum  locutus  est 
Ludovicus  Molina  in  sua  Concordia,  haec  scribens: 
«  Augustiqi  doctrina  de  preedestinatione  plurimosei 
fidelibus,  prflcsertim  ex  iis  qui  in  Gallia  morabantur 
non  solum  indoctos,  sed  etiam  doctos  mirum  in  mo- 
dum  turbavit,  ne  dicam  illius  occasione  salutem 
eorum  fuisse  periclitatam.  Ne  enim  ejusmodi  doc- 


libris  de  Praedestinatione  sanctorum  et  de  Dono  per-  q  trinfle  adhfErerent,  hfleresi  potins  Pelagianae  ex  parte 


severantifle  eamdem  de  prsedestinalione  sententiam 
et  constanter  tenuit,  et  solidissime  confirmavit.  Sane 
in  libro  de  Dono  perseverantice,  cap.  20,  respondens 
Massiliensibus,  qui  dicebant:  «  Non  opus  fuisse  hu- 
juscemodidisputalionis  incerto  minus  intelligentium 
tot  corda  turbari;  quoniam  non  rainus  utiliter  sine 
hac  definitione  praedestinationis  per  tot  annos  defensa 
est  catholica  fides,  »  ostendit  jam  olim  ante  exortos 
Pclagianos  eadem  se  docuisse,  quee  postea  contra 
eosdem  operosias  et  diligentins  demonstare  com- 
pulsus  fuerat:  «  Praedestinatio,  inquit,  prsedicanda 
est,  ut  possit  vera  Dei  gratia,  hoc  est  quae  non  se- 
cundum  mcrita  nostra  datur,  insuperabili  mnnitione 
defendi,  »    cap.    21 .    Et  quidem  sanctus  doctor  do- 


assentiendum  pntabant.  »  Neque  enim  rejicienda 
sunt  pharmaca  quod  initio  quidem  sorpta  stoma- 
chum  deiicatiorem  turbare  solent.  Haud  saius  illo- 
rum  periclitata  est,  qui  in  qucestione  nondum  ab 
apostolica  scde  decisa  non  ita  se  faciles  prflebebant 
ad  Augustinianam  sententiam  recipiendam  ;  scimos 
enini  Cassianum,  Faustum,  Hilarium  Arelatensem 
episcopum,  qui  Senii-Pelagianorum  principes  fuere, 
uti  sanctos  in  Galliis  coli,  ut  in  Pelagiana  Historia, 
lib.  II,  cap.  i2,  nobis  descriptum  est.  Quis  autem 
non  moleste  ferat  recentiores  Augustini  doctrinam 
uti  Gallicanarum  rixarum  cansam  traducere,  cum 
easdem  omnino  contentiones  una  ipsa  sedaverit  at- 
que   sustulerit,   quandoquidem    Arausicani  canones 


num  fidei  et  primam  gratiam  ex  absoluto  dccreto  ^  qui  pacem  Galliis  dedere,  exscriplfle  ad  verbnm  Ao- 


Dei  suspendit,  quo  omnia  prorsus  merita  divina 
gratia  antecederet.  Hinc  Semi-Pelagiani  Augustino 
hostes  facti  per  centum  fere  annos  variis  dissidiis 
Gallias  fatigarnnt,  donec  in  Arausicana  synodo  ii  ex 
Augustini  libris  datis  responsis  diuturnfle  illee  inter 
doctos  homines  agitatse  contentiones  finem  sortitae 
sunt.  NuUius  sane  culpse  Augustinus  reus  inde  tra- 
ducendus  est,  imo  summis  idcm  laudibus  commcn- 
dandus  venit,  qui  Semi-Pelagianonim  nec  sapien- 
tia  nec  auctoritate  deterritus,  traditam  semel  de 
divina  gratia  atqne  praedestinatione  ad  initium  sal- 
tem  fidci  (quod  in  confesso  est  apud  omnes)  senten- 
tiam  pluribus  demonstravit,  neque  per  ipsum  ullo 
modo  stetit  quin  missis  in  Galliam  duobus  prflecla- 


guslini  sententifle  sunt?Quod  initio  quidem  fectum 
fuisset,  si  Semi-Pelagiani  sancti  doctoris  sententias 
recipere  maluissent,  quam  eisdem  contradicendo 
provinciam  dissensionibus  involvere.  Ex  his,  ut  ante 
inferebamus,  illarum  turbarum  origo  non  in  Augus- 
tinum,  sed  in  ejusdem  hostes  rejicienda  est.  Porro 
falsum  est,  quod  scribit  Adamnspag.  610,  in  mate- 
ria  de  gratia  et  prfledestinatione  nonnullos  sectaio- 
rum  sancti  Augustini  ipsam  deseruisse,  vel  non  au- 
sos  eum  publice  tum  tomporis  in  Galliis  defendere. 
Contrarium  enim  testantur  Prosper  et  Hilarias  in 
epistolis  ea  de  re  datis  ad  Augustinum :  «  Recensito 
autem,  inquit  Prosper,  hoc  Beatitudinis  tuse  libro. 
sicut  qui  sanctam  atque  apostolicam  doctriQae  ta« 
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ritatem    antea    seqaebaDtar,    intelligenliores  A  vitiarum  iapientise  et  scientim  Deil  etc.  »  Ita  sammi 


» instructioresque  sunt  facti,  ita  ({ui  persuasio- 
lue  impediebantur  obscuro,  aversiores  quam 
Bt  recessenmt.  »  Unde  Augustini  sectatores 
sobinde  a  sancto  doctore  libris  accepti.«,  ani- 
is  ejusdem  partes  sustinebant.  Hilarius  vero  ita 
:  «  Sunt  ex  parte  tales  personoe  (nempe  Semi- 
iaoi}.  ut  his  consuetudine  Ecclosiastica  laicos 
lam  reverentiam  necesse  sit  exhibore.  Quod 
m  ita  curavimus,  Deo  juvante,  ser\'are,  ut,  cum 
fait,  non  taceremus  quae  ad  qusestionis  bujus 
lonem  exiguilas  nostrarum  virinm  suggereret.» 
^rosperum  in  epistola  eadem  fateri  quosdam 
Qsos  publice  Augustiniana  pronuntiata  defen- 
quod  non  inde   factum  est    quod  illa   creditu 


ingenii  fasces  secretis  divinffi  Providentie  consiliis 
Augustinus  submisit.  quod  et  recentiores  fateri  co- 
guntur,  si  rogentur  cnr  Deus  huic  det  gratiam  con- 
gruam,  alteri  vero  neget? 

Qnod  addit,  Augustinum  imperfectam  reliqnisse 
inchoatam  a  se  in  Epistolam  Pauli  ad  Romanos  Ex- 
positionem,  in  qua  d«>  mysteriis  gratia;  disseritur, 
qiiasi  rei  diflicultati  snccubuerit,  non  convincit  An- 
gustini  doctrinam  esse  diflicileni,  ut  sibi  probandum 
Adamus  co  in  capite  proposuerat,  Rationem  inter- 
missorum  Commentariorum  hanc  tradit  sanctus  doc- 
torlib.  I  Retract.,  cap.  ^o:  •  Ipsius  operis  magnitn- 
dine  ac  libore  deterritus  et  in  alia  faciliora  deilexus 
sum;  »  non  quod  ignoraret  quid  de  prffidestinatione 


.  ,      -^   --  -^   -  -j —  __  ^ ,.^ — 

lia  ac  paradoxa  arbitrabantur,  ut  contendit  ad-  ^  et  gratiajuxta  Apostoli  sententiam  statuendum  esset. 


1U8.  sed  quod  Hilarii  episcopi  Arelatensis  alio- 
ne  doctissimornm  Aiigustini  hostium  dignitas  et 
nlui,  teste  eodem  Prospero,  timorem  eisdem 
sbant. 

I  Tero  discutienda  veniunt  qucc  ad  Augustinia- 
a  dogmatum  difficultatcm  persuadendam  idem 
lioi^citur  pa^.  611,  ubi  ait  :  •  Augustiuus  scppe 
»as  est,  diftlcultates  vel  a  seipso  vel  ab  ad- 
iis  propositas  in  hac  materia  data  a  se  solu- 
.  excedere,  seque  plus  objeclionihus  commotum 
responsionibus  sedatum.  »  Addilque  :  «  Cum 
iliqua  ditficullate  insuperabili  pressus  cst,  ad 
xipturffi  verba  confugit  :  0  altitudo  divitiarum 


cnm  id  et  in  libris,  et  in  epistolis,  et  in  sermonibns 
adco  sffipe  ex  eadem  Epistola  Pauli  ad  Romanos  de- 
duxerit,  ut  Beda,  Florus,  Victor  Tripolitanus,  aliique 
ex  solis  sancti  Augustini  interpretationibus  in  eam 
Pauli  Epistolam  sp.irsim  ejusdem  operibus  inserlis 
integra  Commentaria  in  centonem  coasuerint,  ac 
plane  totam  Epistolam  Augustinianis  verbis  expo- 
suerint.  Denique  falsum  est,  quod  Adamus  scribit 
pag.  612,  dixisse  Augustiuum  suam  de  prsdestina- 
tione  sententiam  non  esse  populis  prsedicandtm. 
Quodve  sommffi  falsitatis  est,  id  probans  ex  cap.  15 
de  Dono  presevcrantiffi :  elenim  ibidem  per  plura 
capita  inculcat,  et  prffidicandam  esse  sententiam  de 


\iixet  scientix  Dei  \  etc.  {Rom.  xi).  »  Peream,  si  q  gratuita  prffidestinatione,  etmodum  quocitra  rudium 


im  Augustinus  ea  aftirmavit  quse  illi  Adamus 
lit:  debuerat  in  re  gravissima  aliquem  sancti 
*is  textum  appellare.  Sed  non  ita  est,  Adame  ; 
enim  Augustinum  hffic  contra  Julianum  om- 
adversariorum  acutissimum  et  ferocissimum, 
em  in  ilne  lib.  vi :  «  Ad  omnia  me  tibi  res- 
He,  Juliane,  et  omnia  refellissc,  etc,  puto  quod 
idSy  si  pervicax  non  sis. »  Et  in  fine  lib.  i :  «  Vi- 
irgutias  tuas,  et  fragilia,  quibus  tibi  multum 
s  acutus  et  nitidos,  argumcnta  confringam.  • 
.  m,  cap.  3:  «  Tuarum  velut  acutarum  argu- 
itionum  nihil  non  'solutum  destructumque  di- 
n,  •  Hinc  sanctus  Prosper  in  cap.  2  contra  In- 
\  canit  nullum  argumentum  Pelagianorum  non 
m  fuisse. 

NuUumque  omnino  rcUctum 

Ma  fideSf  quod  non  dissolvcret  argumentum. 
netus  Prudentius  in  epistola  ad  Hincmarum 
■dulum  eorumdem  hffir^ticorum  argunientis  a 
»  Augnstino  abttndantissime  et  competcntiftsime 
leftim  esse  scribit.  Videantur  dicta  cap.  1  ap- 
eis  ad  disstTtationem  dc  synodo  quinta.  lUa  ta- 
nsuperabilis  quffistio  Augustino  visa  fuit,  cur 
hunc  potius  quam  illum  prffidestinaret,  de  qua 
Le  agit  serm.  11.  de  Verb.  Apost.,  cap.  14,  et 
103  ad  Sixtum,  et  lib.  iv  ad  Bonif.,  cap.  6, 
t :  c  Ipsa  est  quffistio,  quffi  ad  illam  pertiuet  al- 
nem,  qnam  perspicere  volens  idcm  Apostolos 
immodo  expavit,  et  exclamavit :  0  altitudo  di- 
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conturbationem  prffidicari  possit,  assignat.  Audiatur 
sanctus  doctor  ita  inchoans  cap.  14  de  Dono  persev. : 
«  Sed  aiunt  prffidestinationis  definitionem  ntilitati 
prffidicationis  adversam.  »  Audin',  Adame,  illam  sen- 
tentiam  fuisse  Semi-Polagianorum,  quos  ibi  rejicit 
sanctus  pater,  q<iam  satis  negligenter,  ut  milius  lo« 
quar,  eidem  affricas.  Accipo  interim  Angustini  res- 
ponsum:  «  Quasi  vero  adversata  sit  Apostolo  prffi- 
dicanti.  Nonne  ille  Doctor  gentium  in  fide  et  veritate 
prffidestinationem  toties  commendavit,  ct  verbum 
Dei  prffidicare  non  destitit? 

Hffic  nobis  scribentibus  opportune  S.  D.  N.  Cle- 
mens  X  pro  Auguslino  senteutiam  pronuntiavit,  au- 
reis  plane  characteribus  imis  prfficordiis  incidendam. 
D  Etenim'  in  diplomate  raro  ac  singulari,  dato  die  18 
Decembris,  anno  1G71,  quo  univcrsis  Christi  iidelibus 
festa  sancli  Augustini  die  nostrffi,  familiffi  templa 
adeuntibus,  ibique  pie  supplicantibus  plenariam  in- 
dulgentiam  inipbrtitur,  hsc  habet:  «  Itaque  eximia, 
omnisque  humauffi  landis  prffi.conium  longe  super- 
gressa  sancli  Augustini  episcopi  et  confessoris,  Ec- 
clesiffi  doctoris  prfficellentissimi,  qui  Spiritu  Dei  ple« 
nns  hffiresum  errorumque  lenebras  tanquam  fulgen- 
tissimum  Christianffi  eruditionis  jubar  profundissi- 
mis,  simulque  sole  clarioribus  scriptis  profligavit,  et 
hominum  corda  eo,  quo  ipse  ardentissime  flagrabat, 
charitatis  igne  succendit,  dccora  grato  devotoqiie 
mentis  affectu  recolentes,  »  etc.  ilac  apostolicffi  sedis 
sententia  honoriiicentissima,  gravissima  sanctissima- 
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qpie  omnes  a  qaibuscunque  adversariis  Augustinianis 
libris  objectffi  nubecalsB  fogantur  penitus  ac  dissipanj 
tur.  Hoc  diploma  in  forma  Brevis,  ut  aiant,  exaravit 
illustrissimusD.  Joannes  Gualterius  Slusius,  spectats 
doctrinee  prsesul,  urbi  et  orbi  notissimas,  Glementi  X 
pont.  max.  a  secretis  brevium.  Illud  vero  apostolicfie 
camerfiB  tjpis  excusum  ad  eumdem  summus  pontifl- 
cem  detulit  illustrissimus  D.  Josephus  Eusanius  apo- 
stolici  sacrarii  prcefectus,  idemque  Augastinianfie 
gentis  decus,  quam  uti  olim  in  suggestu  et  scholastica 
caihedra  illustravit,  iia  eamdem  continuis  propemo- 
dum  beneficiis  exornat ;  detulit,  inquam,  laudatum 
Breve  die  24  mensis  ejusdem,  hora  14,  cum  summus 
pontifex  sacrosancta  mjsteria  peregisset.  Hornm  au- 
tem  lectores  prcemonitos  Yolui,  ne  quis  postea  diplo- 
ma  illud  a  pontifice  nec  visum  nec  lectum  commi- 
niscatnr,  quemadmodum  de  altero  diplomate  ab 
Alexandro  VII  ad  Lovanienses  dato,  in  qno  sanctus 
Augustinus  ejusque  doctrina  eximie  commendantur, 
quidam  recentior  concepto  jurameoto  publicavit, 
cujus  quidem  hominis  voces  inferius  capite  6  castiga- 
mus.  Hce  quidem  Glementis  X  litterae  quotannis  pro 
Augostini  solemniis  de  more,  qua  late  per  orbem 
Augustiniana  respublica  colonias  deduxit,  populis 
exponentur,  ac  magni  doctoris  ex  apostoUci  oris 
sententia  sole  clariora  jcripta  apparebnnt,  nullusque 
posthac  non  falsas  ac  prorsus  inaoes  illius  recentio- 
ris  Yoces  intelliget,  qui  ausus  est  blaterare  sancti 
Augnstini  libros  esse  tenebris  ac  nubibus  obductoSf 
dum  ex  apostolicee  sedis  oracnlo  sole  clariores  elu- 
cent. 

Omitto  consulto  plura  sanctorum  Patrum  testimo- 
nia,  quibus  Aogustinus  ab  objecta  obscuritate  vindi- 
catnr  ,*  illa  enim  prodncam  in  calce  hnjus  operis,  et 
quidem  nobilissima.  Hic  tamen  sancti  Prosperi  verba 
in  prsesenti  repetere  juvat  in  preefatione  ad  excerpta 
Genuensium,  initio  cnjus  heec  ait :  «  In  libris  beat«e 
memoriee  Augustini  episcopi,  etc,  si  aliqua  vos  mo- 
rabatur  ohscuritas,  decurrere  debebatis  ad  Patrem 
Inminum,  a  quo  descendit  omne  datum  optimum  et 
omne  donnm  perfectum,  eta  quo  datur  spiritus 'sa- 
pientise  et  intellectus.  »  Hsec  autem  dixit,  non  quod 
putaret  Angustini  dicta  esse  obscura,  sed  quod  ob 
minutam  intelligentiam  illis  ad  quos  scribit  obscura 
visa  erant :  nam  hisce  plane  verbis  illud  opus  con- 
dudit  :  «  In  quibus  nulla  est  obscuritas^  si  de  fide 
pnedestinationis  et  gratiee  Dei,  ex  qua  est  omnium 
honornm  origo,  perseverantiaque  meritorum,  hoc  te- 
neatur  quod  haUet  veritas.  »  Ipse  Augustinus,  in  fine 
libri  de  Gratia  et  libero  arbitrio,  haec  serio  lectoribns 
inculcavit :  «  Repetite  assidue  librum  istum,  et  si 
intelligitis,  Deo  gratias  agite ;  ubi  autem  non  intelli- 
gitis,  orate  nt  intelligatis,  dabit  enim  vobis  Dominus 
intellectum.  »  £t  de  eodem  volumine  loquens  initio 
libri  De  Gorreptione  et  gratia :  «  Semel  lectom,  in- 
quit)  nullo  modo  arbitremini  satis  vobis  innotescere 
potuisse.  Si  ergo  eum  fructuosissimum  habere  vultisy 
non  vos  pigeat  relegendo  habere  notissimnm.  »  Volo 
autem  Prospero  supparem  producere  doctissimum 


A  Galliarum  prsesulem,  qui  gravi  sententia  Adan 
ptoris  Galli  prceposterum  de^Angustini  scripti 
cium  perculit,  ut  pateat  allata  ab  adversario 
menta  nihili  iieri  ab  eruditis  viris.  Illustri 
Joseph  Maria  Suaresius,  episcopns  Vasionen 
dissertatione  priori  de  Ghronologia  opernoi 
Augustini,  heec  ait :  «  Sed  quod  sanctissimai 
apostolorum  princeps  de  coapostoli  sui  sanei 
sensit  Episiolis,  usurpare  de  operibus  sancti 
stini  audeo,  scilicet  in  illis  sanctum  loqui  Patr 
his  in  quibus  sunt  quxdam  difficilia  intellecta^  q 
docti  et  instabiles  depraoant,  sicut  et  csteras  S 
raSf  ad  suam  ipsorum  perditionem,  Nec  enim  a 
ulla  id  accidit  culpa,  sed  lectorum  vitio,  q 
minus  perspicaces,  seu  vagis  imbuti  prius  err 
ordinempotissimum  librorum  et  disputationus 
rantes,  mentem  acutissimam  et  sanissimos  seo 
doctissimi  Patris  assequi  non  potuerunt ;  ex  s 
occaecati  sibi  nebulas  oifundunt,  et  inania  pi 
comminiscuntur.  »  Haec  quidem  ille  ante  trie 
scripsit,  cujus  senteutia  tanto  prsesule  digna 
hnic  capiti  finem  imponet. 

GAPUT  II. 

Uecentiores  accusant  eamdem  sancti  Augustini 
ndm  antilogiaB.  Rejiciuntur, 

Graviorem' alteram  injuriam  iidem  scriptoi 
gustino  iDfernnt  :  inquiunt  enim  eumdem  si 
doctorem  tot  tantisque  antilogiis  laborare,  ut 

Q  prffigrande  satis  volumen  possent  consarcinai 
cusationem  ipsornmmet  verbis  recitabo.  Adami 
6,  pag.  614,  hfiec  citra  pudorem  eructat  :  «  Mi 
addere  qnod  si  diversas  sancti  Augustini  san 
in  hac  materia  colligere  vellem,  corpus  quod^l 
diversissimis  partibus  coaptarem.  Uoo  Ioo( 
nostram  salutem  absoluto  esse  decreto  definitai 
nihilominus  afUrmat  pendere  illam  a  nostra  ▼< 
te;  prfiescientiam  esse  posteriorem  decreto  r^ 
tlonis,  et  esse  item  anteriorem  ;  nostra  libertal 
tiam  adimpleri,  et  libertatem  in  usum  a  gratia  < 
gratiam  esse  victricem,  sed  et  eidem  nostran 
tatem  resistere ;  solum  peccatnm  originis  plv 
damnationem  perpetuam  conjicere,  et  hi 
damnari  ob  propria  tantom  delicta  et  libertalii 

D  lionem.  Hic  arma  sumpsit  contra  gratiam, 
eamdem  evexit.  Hinc  concludo  quod  si  mil 
licet  dicere,  sanctum  Augustinum  in  yariis  i 
librorum  locis  sibi  contradixisse,  saltem  fas  ea) 
credere  ipsius  doctrinam  esse  intricatissiman 
nulla  reperiri  possit  intricatior,  quam  quse  sil 
repugnare  videtur.  »  Ita  recentior  sancti  Aii| 
defensor.  Heec  eo  coUimant  ut  summnm  Ei 
magistrum  omni  prorsus  exnant  anctoritate.  (] 
qnisque  enim  est  qui  credat  viro  illi  qui  im 
credit  ?  Gertane  mihi  ernnt  illa  quee  ipsimet  i 
incerti<sima  visa  sunt  ?  Ubi  et  divisio  ac  senienl 
varietas  est,  inde  procnl  veritas  degit,  quae,  cni 
sit,  nequit  in  partes  dividi.  Qui  opposita  docel 
sane  docet,  enim  vero  diruit  eedificatqne.  Solas 
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sH»  nee  odhttret  nec  constat.  Qnod  si  vera  sunt,  qu» 
mdTerMrios  Augustino  objicit,  erit  Augustinus  im- 
postor  et  mendax,  et  dum  de  uno  in  aliud  transilit 
immemor  eorum  qucB  dixerat,  et  tibiam  sibi  et  cer- 
Yicem  frangit.  Si  Augnstinus  usque  adeo  antilogiis 
•eatety  ut  quodlibet  potius  enigma  intelligas  quam 
varam  ejus  germanamque  senteutiam  espisceris ;  si 
obecoris  verborum  involucris  yeritatem,  quam  expli- 
eandam  susceperat,  implicnisse  credendus  est,  quo 
jure  quove  titulo  Glemens  VIII  in  maximis  illis  de 
aoxiliis  diyinse  graticB  litigiis  unum  Augnstinam  con- 
aolendum  jussit,  a  quo  veritatis  secreta  peterentur? 
Peesimo  sane  consilio  in  obscuris  lucem,  et  inter 
seeum  invicem  pugnantes  Augustini  sententias  dissi- 
dia  Gomponendi  modum  qusesivisset. 

Pelagiani  olim,  ac  postea  Semi-Pelagiani,  easdem 
calomnias  in  Augustinum  projecere,  quorum  verba 
ilibi  data  sunt,  eos  autem  acerrime  reprehendit 
lanctns  Prosper  contra  CoIIatorem  cap.  4),  ut  nihil 
ib  Adamo  contra  sanctum  doctorem  proponatur, 
qnod  non  ex  veterum  ejusdem  hostium  oro  prodierit, 
quos  tamen  omnesbrevi  illo  dicto  Augustinus  confu- 
tavit :  «  Hinc  est  quod  sententias  meas  inter  se  con- 
trarias  putas,  vel  putari  cupis,  tanquam  improbem  quod 
ante  approbaveram,aut  amplectar  quod  anterespuerim. 
-Andi  ergo  apertam  sententiam  meam,  et  intellige  vca 
aine  intelligere  alios,  non  offundendo  caligines  nebo- 
loee  disputationisserenitati  siucerissimse  veritatis.  » 
Lih.  y,  contra  Jolian.  cap.9.Et  quidemAugustino  quid 
commone  cum  reliquis  accidit,  qui  ob  singulare  in- 
^enium  supra  cceteros  doctrinarum  copia  evecti  scho- 
lamm  magistri  evasere.  Etenim  sectatores,  cum 
eertatim  diligentiorem  operam  in  sectse  patrono  le- 
gendo  ponere  stodeant,  suotamen  plus  nimio  ingenio 
indulgentes,  diversa  docendo  mag^stros  in  contradic- 
lionis  sospicionem  trahunt.  Hoc  Aristoteli,  hoc 
Platoni  contigit,  hoc  sancto  Thomse  postea  ac  Scoto 
Bobilissimamm  scholarum  principibus  accidit,  toties 
discipulis  prseceptoris  mente  acerrime  inter  se 
conflictaQtibus.  Nuilns  tamen  sectatorum  summis  illis 
viris  contradictionis  crimen  impingit,  sed  quse  ab  ad- 
▼ersariis  adducnntur,  congruis  interpretamentis 
explicare  conantur.  Quare  cum  Augustinus  librorum 
eopia,  doctrinse  subtilitate,  et,  quod  caput  est,  argu- 
mentorum  prope  contrariorum  pertractatione  csete- 
ros  longo  post  se  intervallo  reliquerit,  eidem  etiam 
pericnlo  proximns  factus  est,  nempe  ut  contraria  do- 
eaisse  credatur,  dum  a  contrariis  ac  sibi  invicem 
repognantibus  scriptoribus  certatim  sibi  favens  pu- 
biicatar.  Maligni  tamen  ac  irreiigiosi  prorsus  lectoris 
titv  affirmare  tantum  doctorem  contraria  docuisse. 
Yemm  Adamus  hand  iis  scrupulis  perstrictns  ciamat 
pag.  590,  c  Augustinum  theologorum  scholas  in  par- 
tety  ac  doctores  in  factiones  divisisse.  »  Erras : 
nam  e  contra  potius  diversee  scholarum  ac  doc- 
taram  factiones  Augostini  doctrinam  in  contra- 
rias  partes  dilaniarunt:  etenim  dum  ad  Augustinam 
legendum  prceoccnpatis  animis  accedunt,  necejus  uti 
▼oiont  magisterio,  sed  patrocinio,  suas  opiniunculas 


A  maximo  Ecclesise  doctori  audacter  affricant.  Quis 
enim  recentiorum  ea  mente  sancti  doctoris  volnmina 
aperit,  ut  ejurata  etiam  propria  opinione,  unius  Au- 
gustini  sententise  inhserendam  sibi  decemat  ?  Sed  ve- 
lit  nolit,  Angustinus  in  partes  vel  machinis  trahen- 
dus  est,  atque  Ecclesise  magister,  si  superis  placet 
ipsorum  discipulus  publicandus. 

Hanc  eamdem  accusationem  prosequens  adversa- 
rius  c.  6,  pag.  6ii,  inquit :  u  Oslendimus etiam  sanc- 
tum  Augustinum  in  hac  materia  ter  sententiam  mu- 
tasse.  »  Citat  autem  in  margine  cap.  3  de  preedesti- 
natione  sanctoram.  Yerum  semel  tantum  se  mutasse 
sententiam  sanctus  doctor  ibidem  scribit ;  nam  ini- 
tium  fidei  ex  nobis,  non  ex  Deo  esse  olim  arbitraba- 
tur,  quem  postea  errorem   re  melius   ex  Apostolo 

^  cognita  repudiavit.  Quce  tamen  mutatio  sententice 
non  vitiO)  sed  laudi  illi  deputanda  est,  cum  ab  errore 
ad  veritatem  deflexerit ;  imo  revelante  Deo  eam  se 
priorem  opinionem  exuisse  scribit  cap.  4 :  «  Ecce 
inquit,  quare  dixi  superius  hoc  apostolico  preecipue 
testimonio  etiam  me  ipsum  fuisse  convictum, 
cnm  de  hac  re  aliter  saperem,quam  mihi  Deus  in  hac 
qufiestione  solvenda,  cum  ad  episcopum  Simplicia- 
num,  sicot  dixi,  scriberem,revelavit.  »  Sapiens  igitur 
vir  Deo  revelante  monitus  sibi  erranti  contradixit, 
et  priori  errore  posteriori  sententia  emendato,  unam 
esse  voluit,  imo  fecit  de  gratia  ac  prcedestinatione 
doctrinam  in  omnibus  sibi  cohfierentem.  Scimus  ta- 
men  de  Augustini  sententia  theologos  inter  se  digla- 

Q  diari ;  at  ii  ipsi  certatim  sacras  litteras  sibi  faventes 
producunt,  neque  minore  contentione  de  Scripturse 
quam  de  Angustini  sensu  decertant.  Porro  quis  eo 
dementise  impetu  feratur,  ut  dicere  ausit  sacri  codi- 
cis  sententias  esse  intricatissimas,  turbas  Ecclesiee 
dedisse,  doctos  viros  in  factiones  divisisse,  aliave  si- 
milia^  quce  de  Augustino  Adamus  scripturit  ?  Non 
defuere  tamen  nebulones,  Christianse  religionis  hos- 
tes,  qui  sacras  litteras  contradictionis  argnerent, 
quos  caeteros  inter  refellit  sanctus  Augustinus  in  li- 
bro  de  Consensu  evangelistamm. 

At  qnse  adversarius  ad  Augustinianas  antilogias 
suadendas  adducit,  futilia  prorsos  sunt  vixque  citra 
nauseam  repeti  possunt.  Opponit  enim  primo  loco 
Augustinum  docuisse  nostram  salutem  absoluto  Dei 

D  decreto  definitam  esse,  et  alibi  tradidisse  eam  nihi- 
lominus  a  nostra  voluntate  pendere.  At  hcec  ipsa  est 
sancti  Tliomse  sententia,  quam  non  solom  sectatores, 
sed  melioris  etiam  notse  theologi  subscribunt,  dicen- 
tes  gloriam  in  intentione  absoluto  Dei  decreto  prce- 
destinatis  prcefixam  fuisse,  at  in  exsecutione  ab  eo- 
mmdem  meritis  pendere  ;  de  qua  re  Augustinus  Ijib. 
de  Grat.  et  lib.  arb.,  cap.  18,  ubi  quserit  quomodo 
yita  seteraa  detur  nostris  meritis  tanquam  preemium, 
et  simul  detur  ex  gratia  nulla  merita  supponente. 
Alteram  contradictionem  opponit,  nempe  docuisse 
Angustinum  prsescientiam  esse  posteriorem  decreto 
reprobationis,  et  esse  etiam  anteriorem.  Sed  debuis- 
set  hic  recentior  indicare  libros  et  capita  ubi  hasce 
Augustinianas  autilogias  notasset ;  neque  enim  ianUt 
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fidei  yirum  illum  putamus,  ut  dicenti  et  nullo  testU 
monio  probanti  credere  debeamus,  in  re  prsesertim 
gravissima,  ubi  sanctorum  doctrinam  atque  auctori- 
tatem  in  qusestionem  trahit.  Interim  dicimos  falso 
asseri  sanctum  Augustinum  posuisse  reprobationem 
ante  demeritorum  prcescientiam ;  nota  est  illa  ejos- 
dem  sententia  toties  repetita :  u  Bouus  est  Deus, 
justus  est  Deus,  potest  sine  bonis  meritis  liberare, 
quia  bonus  est ;  non  potest  sine  malis  meritis  dam- 
nare,  quia  justus  est.  »  Hinc  contra  Pelagianos  probat 
Denm  futurum  injustum,  si  rejiceret  a  gloria  pueros 
nuUi  peccato  obnoxios,  idque  fere  ubique  prsestat  in 
opere  posteriori  contra  Julianum,  et  in  priori  eliam 
lib.  III,  cap.  4  et  \2:  serm.  14  de  Verb.  Apost.,  et 
epist.  106.  Nec  ullum  locum  dabit  adversarius  ubi 
doceat  Augustinus  reprobari  quempiam  a  Deo,  cu- 
JBS  nullum  Deus  demeritum  praeviderit.  Addit  tertio 
ioco  tradere  Augustinum,  «  A  nostra  libertategratiam 
compleri,  et  agratialibertatem  in  usnm  deduci.  »Sed 
hsec  bene  inter  se  conveniunt :  nam  sola  gratia  non 
ponitactum  bonumin  nobis,sed  unacumliberavolun- 
tate,  qnam  ipsa  prsemovet  et  in  actum  deducit :  unde 
ex  gratia  et  Ubero  arbitrio  fit  completum  principium 
actuum  bonorum,  ita  tamen  ut  libertas  gratiee  accil- 
letur.  Et  sane  cnm  sine  gratia  nihil  fleri  possit  prout 
oportet  ad  salutcm,  a  sola  gratia  humana  libertas  in 
bonum  et  meritorium  usum  agi  potest.  Non  do  Au- 
gustini  textus,  quia  res  in  omni  schola  est  manifesta, 
licet  de  modo  quo  ilise  motiones  fiant  disceptetur. 
Primnm  legi  potestin  Augustino  sermo  13  de  verbis 
Apostoli,  cap.  II,  §  Aynosce  quid  poscas,  etc.,  ubi 
inter  alia  scribit  :  «  Si  non  esses  operator,  ille  non 
esset  cooperator ; »  lib.  ii  de  peccatorum  Meritis, 
cap.  5,  etalibi.  Allerum  yero  in  omni  pagina  libro- 
rum  contra  Pelagianos,  ubi  catholicum  illud  dogma 
semper  inculcat,  nihil  boni  meritorii  fieri  posse  sine 
gratia. 

Quarta  sequitur  objecta  Angustino  contradictio  : 
«  Gratiam  esse  victricem,  sed  et  eidem  nostram  li- 
bertatem  resistere.  »  At  de  eadem  gratia  in  individuo 
nunquam  hoc  Augustinus  somuiavit,  ut  eadem  simul 
et  vinceret  libertatem,  eatnque  sibi  subderet,  et  ni- 
hilominus  a  libertate  rejiceretur ;  si  enim  rejicitur, 
jam  non  est  victrix,  sed  victa  repellitur.  Quod  si  de 
diversa  ac  distincta  gratia  ea  Augustinus  dixit,  om- 
nis  contradictionis  umbra  ab  ejusdem  dictis  procul 
abest.  Sane  recentiores  pleno  ore  aftirmant  gratiam 
congruam  semper  esse  victricem,  non  congruam  vero 
reputsam  pati  a  libero  arbitrio,  quod  et  eorum  anta- 
gonistae  de  gratia  praedeterminante  etpure  sufficienti 
tradunt;  quee  si  contradictionem  involvunt,  publicce 
grutise  agendse  Adamo  erunt,  qui  universos  scholasti- 
cos  ab  inveterato  errore  liberaverit.  Itaque  cum  Au- 
gustinus  scribit  lib.  de  Prcedestinatione  sanctorum, 
cap.  8 :  a  Hsec  itaque  gratia,  quse  occulte  humanis 
cordibus  divina  largitate  tribuitur,  a  nullo  duro  cor- 
de  respuitur ;  »  cum  eamdem  dicit  movere  indeclina' 
bUiter,  insuperabiliter^  tnvictissimef  cap.  12  de  Cer- 
r«pt.  et  grat. ;  effkacissimus  viribuSf  lib.  de  Grat.  et 


A  lib.  arb.,  cap.  16;  occultissima,  efficacissima 
tate  lib.  i  ad  Bonif.,  cap.  20:  cum,  inqnam, 
tus  doctor  his  aliisque  epithetis  victricis  gratia 
giam  exprimit,  de  congrua  et  efficaci  accipiead 
at  cum  debiti  cuidam  gratise  nostram  libertat 
sistere  tradit,  ut  patet  ex  lib.  i,  qusest.  ^,  a 
plicianum,*  ex  cap.  9  de  Praedest.  sanctoni 
ait :  «  Ex  duobus  setate  jam  grandibus  impi 
iste  vocetnr,  ut  vocantcm  sequatur,  ilte  auU 
nonvocetur,  aut  non  ita  vocetur,  utyocantem 
tur,  inscrutabilia  sunt  judicia  Dei ;  »  palam  fil 
dam  vocanti  Deo  resistere  qiice  etiam  ex  cap. 
Corrept.  et  grat.  deducuntur,  cum  adjuloriui 
nistratum  angelis  ante  lapsum  dari  etiam  ii 
naturse   lapsse  quibusdam,   aliis  in    poenam  ] 

**  non  dari  scribit;  cum  inquam,  ista  docet,  de 
gratiffi  specie  debili,  incongrua  et  remote  suf 
loquitur,  unde  nulla  hic  contradictionis  suspic 
gustinum  tangit.  % 

Quinta  contradictio  est :  «  Plures  damni 
solum  peccatum  originis,  »  et  item  docet,  a  h( 
non  damuari  nisi  ob  peccata  personalia,  et  f 
libertatis  rebellionem.  »  Non  ita  est,  Adame. 
Augustinus  pueros  decedentcs  sine  baptismo 
nari  ob  solum  peccatum  originis,  majores  ven 
homines,  et  propter  peccatum  origiuis,  et  p 
alia,  quse  ipsorum  malitia  superaddidit ;  in  < 
nulla  contrarietatis  umbra  conspicitur.  Ao 
sanctus    doctor  lib.   de  Corrept.  et  grat.  cap 

^  «  Hi  ergo  qui  non  pertineut  ad  istum  certissioD 
feticissimum  numerum,  pro  meritis  justissime 
cantur.  Aut  euim  jacent  sub  peccato  quod  or 
liter  de  geueralione  traxerunt,  etcum  illo  hserei 
debito  hinc  exeunt,  quod  non  est  regeneratio 
missum,  aut  per  libcrum  arbitrium  atia  insup 
diderunt,  arbitrium,  inquam,  iiberum,  sed  noD 
ratum,  liberum  justitia",  peccati  autem  servun 
yotvuntur  per  diversas  noxias  cupiditates,  aJii  i 
alii  minus,  sed  omnes  mali,  et  pro  ipsa  dive 
diversis  suppliciis  judicandi.  »  Rursus  quom* 
quibus  in  baptismo  dimissum  est  peccatum  ori 
possint  dici  ob*  peccatum  originale  relicti  in 
perditionis,  tradit  sanctus  doctor  cap.  7,  et  i 
ferius  dicemus,  ubi  de  erroribus  Augustino  ol 

D  sermonem  instituemus,  et  certe  hi  nullo  pacto 
nari  possuut  ob  reatum  peccati  originis,  et  t 
loquitur  Augustinus,  dum  ait  neminem  damna; 
ob  propria  crimina. 

Sextam  conlradictionem  ita  efformat:  «  Hic 
sumpsit  Augustinus  contra  gratiam,  et  alibi  eai 
evexit.  »  Atnutlum  Augustini  yerbum  proferent 
ita  facilem  assensum  damus.  Ubinam  Augu 
contra  divinam  gratiam  arma  induit  ?  ubina 
injuriusfuit?quo  verbo  illamveltanlillum  I»sil1 
in  libris  contra  Manichoeos  de  humani  arbitrii 
tate  exaratis,  nondum  exortis  Pelagianis,  d 
gratise  meutionem  fecit.  iltiusque  ad  juste  p 
yivendum  necessilatem  memorabili  dicto  proni 
yit,  ac  si  futuros  ejodem  gratice  hostes  previ 
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lib.  I  Retract.,  cap.  9,  recitatis  pluribus  tex- 
X  libris  de  Libero  Arbitrio,  in  favorem  gratiee 
dit:  a  Ecce  quam  longe  antequam  Pelagiana 
9  exstitisset,  sic  disputavlmus,  velut  jam  contra 
leputaremus.  »  Hinc  cum  in  tibro  prima  ad 
:ianum  multa  pro  libero  arbilrio  dixisset, 
men  graliae  subjecit,  non  supra  eamdem  ex- 
inde  lib.  de^raedest.  Sanctorum,  cap.  4,  ait ; 
JQs  quaestionis  solutione  elaboratum  est  qui- 
•o  libero  arbitrio  voluotatis  bumana?,  sed  vicit 
itia.  »  Ergo  si  Augustinus  vel  c!im  pro  defen- 
iberi  arbitrii  decretoria  arma  tractabat,  gra- 
toriam   dabat,   ubinam  contra  illam  gladium 

m  quidem  coatradictiones  sententiarom  Au- 
>  recentior  ille  scriptur  opponit,  qui  tamen 
usus  est  tantum  erroris  Augustino  affricare, 
m  boc   illi   in   religioftem    veniret,    adjecit: 

concludo  quod  si  mihi  non  licet  dicere 
Q  Augustinum  in  variis  suorum  librorum  locis 
itradixisse,  saltem  fas  est  mihi  credere  ipsius 
am  esse  intricatissiraam>  d  etc.  Non  ait, 
ndudo,  cum  mihi  non  liceat  dicerej  etc,  sed 
sobdubitans,  liceatne  sibi  Augustinum  contra- 
is  incusare,  si  mihiy  inquit,  non  licet.  At  nec 
1  tibi  licet  dicere,  neque  alt«rum  fas  est  cre- 
lempe  doctrinam  sancti  Augustini  esse  intrica- 
71,  insigni  enim  nota  prafclarissimi  Ecclesise 
i  libros  afflcis,  quam  tuo  Suario  vel  Vasquio 
a  quopiam  minime  patereris.  Crede  mibi, 
bi  licitum  est  tam  abjecte  de  Augustino  sen- 
uid  enim  irreligiosius  iieri  potest  quam  Aa- 
m  veluti  multifornem  in  sentiendo  Protheam 
*e,  modo  affirmantem,  modo  negantem,  modo 
modo  nigrum,  tot  in  eftdem  scena  cotbunios 
I  mutantem?  Non  igitur  contrarius  sibi  est 
nus,  .sed  Adamus  contra  se  pugnat,  qui  cani 

inscripserit  titulum  :  Calvinm  sancU  Augus^ 
mis  destructus,  mirabiii  constantia  &ffiniiat 
pag.  595,  scripta  sancti  Augustini  non  esae 
3ta  ad  exannandos  Calvinistas,  Uudd  lepida 
loctoris  sententia.  lib.  v  contra  Julian.  cap.  5» 
^aput  claudamus :  «  Non  fiunt.  ergo.  inquit, 
lea  inter  se  contraria,  quamvis  te  patiantur, 
intelligendo,  veralios  intelligere  non  sinendo 
iDm.  »  Additque :  •  Tu  ergo,  qiii  in  me  quasi 
ias  inter  se  pugnantes  notasti,  et  niomordisti, 

quemadmojium  tibi  ipse  constiteris,  nec  tibi 

titeris.  » 

CAPUT  III. 

)res  sancti  Augustini  doctrinam  contra  Pelor 
gianos  eitcessus  insimulant. 

ulli  scriptores  recentes,  qui  de  re  theologica 
didere,  cum  sancti  Augustini  auctoritate  ni- 
e  premi  sero  jam  tandem  sentiant,  illamque 
•ejicere  reformident,  ne  eo  in  campo  hostibus 
^ostini  nomen  ubique  inclnmant,  cedere  vi- 
',  novo  crimine  sancto  doctori  impacto,  eidem 
ucere  conantur;  inquiunt  enim  Augustinum, 


A  eestn  disputationis  abreptum,  cc  ezcessisse  lineas  ne- 
cessarise  veritatis,  ut  sit  nimia  qosedam  severitas  et 
iniqua  vexatio,  quee  mediumilludin  quo  veritas  sedet 
transgredi  jubet,  si  prseeat  Augustinus.  »  Verba  An- 
nati  sunt   lib.  viii   sui   Augustini,  cap.  %   pag.  862. 
Adamus  hunc  capiti  septimo  titulum  dedit :   Sanctum 
Augustinum  permisisse  se    nimium  abripi  sestu    dis- 
putationis  contra  Pelagianos^  et   longius  quam  volebat 
prastergressum     csse.     Cetebre     sancti    Bonaventurx 
dictum  hac  de  re  explicatur,  pag.   616.  Quas  voces 
Moraines,  Decampsius  cfieterique  recentiores  integras 
reddunt.  Neqae  vero  semel  iterumve  hoc  Augustino 
contigisse  putant.  sed  i(i  omnibus  fere  suis  contra 
Pelagianos  disputationibus.  Iniere  quidem  hanc  facil- 
limam  evadendi   viam,    ne  in   Augustiuo  interprc- 
"  tando  diuiius  ingenia  macerarent.  Verum  nil  moderni 
isti  Augustini  censores  producunt,   quod  Pelagiani 
ac  Semi-Pelagiani  ante  duodecim  sfficula  sancto  doc- 
tori  non  opposuerint.   Julianus  Pelagianorum  inso- 
lentissimos  hoc  Augustino  vitium  objiciens   dicebat: 
ff  Si  quis  aut  aut  liberum  in  bominibns  arbitrium  aut 
Ddum  es.se  iiascentium  conditorem  dixerit,  Coelestia- 
nus  et  Pelagianus  vocatur.  Ne  igitur  vocentur  hare- 
tici,  iiunt   Manicbaei,   et  dum  falsam  vercntur  infa- 
miam,  verum  crimen  incurrunt,  instar  ferarum,  quse 
circumdantur  pinnis,   ut   cogantur  in  retia.  >  Apud 
Augustinum   lib.   n  de   Nuptii^   et    concupiscentia, 
cap.  3,  qnam  a   se  et  cseteris  caiholicii  calumniam 
erudite  ibidem  sanctus   doctor  excussit.   Hoc  ipsum 
r  Semi-Pelagiani  publicabant,  ut  ejnsdem  auctoritatem 
convellerent.   Haec    sunt    Cassiani    verba,    cap.   il, 
coliat.  13 :  Multi  enim  singula  hcec   credentes,  ac! 
justo  amplius  asserentes,  variis   sibiqne   contrariis 
snnt  erroribns  inyolutii  »  Idem  habet  Faustus  lib.  i, 
cap.  4»  0  et   17»  Bt  hi   quidem  uti  impudentissimi 
oblocutores  acriter  repreheoduntur  in  epistola  quam 
Coelestino  pap«  fecentiores  quibuscum  disputamoa 
ascribant :   «  Quia    DonnulUi  inquit,   qui  catlioiico 
nomine  gloriantur,  in  damnaiis  autem  hsereticorum 
sensibus,  sen   pravitate  sive  imperitia  demorantes, 
piissimis  disputatoribus  obviare  prsesumunt,  et  cum 
Pelagium  atque  Coelestium  anathematizare  non  dubi- 
tent,  magistris  tamen  nostris  tanquam  necessarium 
modum  excesserint,    obioquuntur.  »  Ut    sit  nimia 
D  qusedam  recentiorum   animositas,   damnata  convicia 
iterum  in  Augustinum  pleno   ore  eructantium.  Et 
quidem  Augustinus,  com  universa   abs  se  exarata 
volumina  censoria  severitate    corrigeret,  atque   in 
laudaaiSis  Platonicis  modum  se  excessisse  ingenue 
fateretur  lib.  i  iletract.    cap.   i ,  tot  in   expugnandis 
Pelagianis  excessos  soos  non  animadvertit,  eam  forte 
censuram  recentioribus  relinquens,  quam  uti  appen- 
dicem  Retractationum  iibris   apponerent.  Sane  hoc 
clypeo  s€  munit  Calvinus  contra  Patrum  testimonia. 
Ulius   verba  sunt    apud  Taperum  art.  7  de  Libero 
Arbitrio  :  «  Grseci,  et  prae  aliis  atque  inter  eos  singu- 
lariter  Chrysostomus,  in   extollenda  humanffi  volun- 
tatis  facultale  m oduh  excessbre.  »  Ct  licet  quandoque 
aegre  tulerit  hunc   excessum  a   Pighio  in  Augustino 
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quoque  culpari,  attamen  eodem  vitio  Augustinum 
etiam  laborasse  eadem  audacia  commentus  est,  scri-. 
bens  quod  c(  ne  Augustini  quidem  sententia  per 
OMNiA  recipienda  est.  »  Quibus  palam  signiGcavit 
plus  aliquando  sanctum  doctorem  dixisse  quam  ve- 
ritati,  se  judice,  congruebat.  Profecto  si  excessus 
isti,  et  quidem  juxta  adversarios  satis  in  Augustino 
frequentes,  admittantur,  eidemque  vitio  alii  quoque 
Patres  subjiciantur,  nullo  propemodum  sanctorum 
testimonio  bseretici  convinci  poterunt;  ubi  enim 
aliqua  Patrum  sententia  se  premi  senserint,  exces- 
sisse  eosdem  clamabunt,  qua  ratione  omnium  ve- 
terum  auctoritas  labascit,  et  omnis  ad  heterodoxos 
convinecndos  via  prsecluditur. 

§  I.  Quid  nomine  excessus  recentiores  intelligant  in- 
quiritur,  Sanctorum  Thomx  ac  Bonaventurae  testi- 
monia  eisdem  non  suffragari.  Excessus  perperam 
Augustino  objici, 

Si  recentiores  interrogemus  quid  Augustinianorum 
excessuum  nomine  intelligant,  respondet  Adamus, 
pag.  626,  Augusiinum  ultraveintatis  limites  excurrisse 
nimio  disputationis  sestu  accensum^  visumque  haereticis 
favere.  Addit  Annatus,  pag.  862 :  Ut  sit  nimia  seve- 
ritas  ei  iniqua  vexatiOy  quae  medium  illvd  in  quo 
veritas  sedet  transgredi  jubet,  si  praeeat  Augustinus. 
Fatentur  tamen  non  ob  hoc  Augustinum  mentitum 
esse,  sed,  ut  egregie  Moraines  interpretatur,  insolen- 
TER  loquendo  quidem,  ut  sentiebat,  sed  aestu  disputa- 
tionis  et  vehementia  spiritu^  ad  aUerum  extremum  m- 
terdum  declinasse  iNTELLECTa  £Que  ac  verbis,  quod 
non  est  mentiri,  sed  falli,  et  dicere  falsuh  sine 
mendacio.  Disp.  40  Anti-Jansenii,  sect.  6,  num.  69. 
Igitnr  si  non  mendacii,  falsitatis  tamen  apert»  reos 
Augustinus  apud  recentiorum  tribunal  convincitur. 
Quo  vero  juste  se  ita  de  Aogustino  judieasse  persua- 
deant,  nonnullos  nec  inflmi  subsellii  theologos  in 
testes  vocant,  qui  dixere  sanctam  doctorem  contra 
Pelagianos  dispotantem  exceasisse,  quorom  verba 
cap.  5  ex  professo  examinabimas ;  de  sanctis  Thoma 
ac  Bonaventora  (hos  enim  illi  opponont)  paoca  hic 
adnotamos.  Cum  sub  Augustini  nomine  legeretur  a 
prioribus  scholasticis  liber  sancti  Fulgentii  de  Fide 
ad  Petrum,  in  cojus  cap.  27  asseritur  poeros  com 
solo  originali  peccato  defonctos  ignis  sempiterni  sop- 
plicio  puniri,  sanctus  Thomas  verba  ignis  ac  suppli- 
cii,  etc,  large  accipienda  esse  dixit,  qusest.  5  de 
Malo,art.  2,  ut  ponatur  species  progenere  ;  addens: 
((  Ideo  autem  sancti  tali  modo  loquendi  usi  sunt,  ut 
detestabilem  redderent  errorem  Pelagiaoorum,  qui 
asserebant  in  parvulis  nullum  esse  peccatum,  nec 
eis  poenam  aliquam  deberi.  »  Sanctos  Bonaveutura 
etiam  idem  testimoniom,  qood  Augostinianum  po- 
tavit,  explicans,  dixit  quod  ea  posuit  Augustinus  plus 
dicens,  et  minus  volens  intelligi,  in  quibos  verbis 
triumphum  sibi  canunt  adversarii.  Insigne  dictum 
appellatur  ab  Adamo,  in  titolo  cap.  7.  Eadem  verba 
Annatus,  lib.  vui,  c.  2,  grandioribos  characteribus 
expressit,  quo  statim  legentium  oculos  implerent; 
hinc  clamat  Adamos  ;  •  Qoid   reponent  nostri  adver- 


A  sarii  contra  doos  illostres  Ecclesiee  doctores  sanctai^ 
Thomam  et  sanctom  Bonavent^vam,  qoi   hosce  e 
cessos  in   libris  sanct^  Augustini  confessi    sunt? 
Pag.  629.  Erigat  utramque   aurem  Adamus,  aiidi 
que   quid  reponamus.  Vos  Augustinum  in  excess 
prolapsum  dictitatis,  quod  est,  veritatis  limites  pr 
tergressum  fuisse,  intellectu  aeque  ac  verbis,  quod 
est  mentiriy  scd  falli,  quse  Morainii  coofessio  est ;    4/ 
Seraphicus  Doctor  excessum   illnm   non  intellecfa;; 
sed  verbis  tantum  Augustini  deputavit,  plus  dicenSf 
inquit,  mtnus   volens  intelligi,  quod  est,  sanctum  Aii- 
gustinum  non   mente,   sed  verbotenus  solummodo, 
non  reapse,   sed    apparenter    citra  ullam  falsitatem 
expressiori  quodam  vocabulo  usnm,  nempe  ignis  ad 
infantium  poenas  explicandaa^  flbm  tamen  id  ex  Se- 

^  raphici  opinione  haud  ille  mente   sentiret.  Adver- 
sarii  autem   Augustinum  intellectu  iEQUE  ac  vbrbis    ] 
falsum  tenuisse  contendunt.  ■ 

Qua  vero  ratione  eos  Bonaventurs  testimonium  ^ 
juvet,  plane  non  video,  com  quam  Augostioianft 
menti  falsitatem  ipsi  important,  ad  eadem  Seraphi- 
cus  procul  amoveat.  Non  est  igitur  cur  illius  cele- 
berrimi  doctoris  suffragiom  jactetis :  ille  enim,  qaod 
ad  Augustini  excessus  pertinet,  nullo  pacto  vobb- 
cum  concinit.  Sed  neque  sanoti  Thomse  dictom  vo- 
bis  soffragatur :  nam  dum  dicit  Augustinum  largt 
locutum,  indicat  illum  eipres^ius  tantum  verbam 
adhibuisse,  non  eumdem  veritatis  lineas  prste^ 
gressum.  Large   accipiendom  verbom  illod  allirmat, 

P  qoa  ratione   ab  Augusnino  acceptum  credidit.  Et- 
enim  ut  dicatur  Aogustinus  ultra  veritatemprocessisse 
(quo  modo  excessos  illius  explicat  Adamus  pag.  626),    ^ 
stricte,  presse  ac   omnino  rigorose  dicendus  foret    , 
sumpaisse  nomen  illod  supplicii,  itemque  gehennXt  | 
eruciaius,  etc.  ;  alias  si  large  accepit,  intra  veritafis 
caQcellos  sese  cobibuit.  Igitor  sancti  illi  doctorei 
coiitra  reoentioram  placita    adeo  aperte    stant,  ot 
miruQi  sit  adeo  inconsiderate  joxta  ac  secure  contra 
Augastinum  adduci,  atque  in  eorum  verbis  lantos  ab 
Adamo  ramores  toto  capite  septimo  excitari.  IUud 
vero  minime  omittendum  est,  penes  unicam  dictio- 
nem  et  semel  tantum  asseri  ab  illis  sanctum  Docto- 
rem  expressius  locutom.  At  quo  crimine  se  inteWet 
ducentorum  et  amplius  volominom  scriptor,  si  ver- 

D  bum  non  ita  proprie  semel  tantom  usurpavi^  Sed 
hic  adversariofl  rogamos  verbone  uno  tantiAn  tenos 
docuerit  Augustinus  prsedestinationem  ante  previsa 
merita,  libidinem  esse  malasi,  legem  veterem  sine 
Redemptoris  gratia  reos  tantum  facere,  nob  esse  abs- 
que  gratia  veras  virtutes  in  iniidelibus,  in  quibas 
aliisque  plurimis  excessisse  illum  publicant  ?  Haad 
equidem  credo  id  eos  afQrmaturos,  cam  sanctos 
doctor  non  solum  pluribus  argumentis  eas  senten- 
tias  stabilire  conatus  sit,  sed  aniversas  quoqae 
snmmi  ingenii  vires  ad  easdem  persoadendas  exe- 
ruerit,  imo  et  quasdam  uti  catholicas  habendas  esse 
contenderit  Non  hoc  est,  boni  homines,  plus  dicere, 
et  minus  velle  intelHgi ;  non  hoc  est  Utrge  unica  tan- 
tum  Yoce,  et  semel   quidem   oti  ;    sed  quid  sit,  jam 
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M  Tidetis,  dam  sanctoram  Thom»-  et  Bona-  A 
s  Buffragiis  destituli  coDvincimini. 
1  sane  mihi  movent  lepida  exempla  recen- 
Augustini  excessus  explicBDtium,  imo  forte 
ifaim  :  «  Uti  viridarii  cultores,  inquit  Adamus, 
pag.  lii,  distortam  plantam  erecturi,  in  op- 
i  partem  eamdem  ilectuDt,  Don  quod  eo  in 
re  iliam  volnnt,  sed  ut  facilius  in  rectitudi- 
ollatur,  ita  pariter  Auguslinus,  inquit  Morai- 
Bp.  i9,  num.  35,disputandocontraPe]agianos, 
I  nimis  extoUerent  vires  naturales  liberi  ar- 
iffirmarentque  sufficere  sine  gratia  non  modo 
utes  naturales  quascunque,  sed  etiam  ad  sa- 
Augostinos  ut  illos  ab  eo  errore  abducat,  in 
iam  extremum  eestu  disputationis  abripi  in- 
Tidetur.  »  Cum  quo  concineus  idem  Adamus 
cap.  7,  pag.  631,  c  Augustinum  suos  hostes 
»ma  periculosa  conjecisse,  non  ut  eos  ibi  re- 
sty  sed  ut  eosdem  ad  mediocritatem,  unde  il- 
esis  abstraxerat,  revocaret.  »  At  qui^t  nesciat 
1  fbisse  eo  pacto  Augustinum  ineptum  prorsus 
imprudentem  dispotatorem,  si  toto  coelo  op- 
i  sententiam  conlra  Pelagianos  propognasset, 

errore  illos  reduceret?  Etenim  cum  omnia 
ro  arbitrio  darent,  nuUo  gratise  loco  servato, 
diametro  Augustini  sententiam,  qua  per  ex- 
nihil  libero  arbitrio  concedere,  sed  omuia  in 
itiae  repoDere  videbatur,  obstioatissime  sub- 
\  recusassent.  Louge  melius  fecisset  Augus- 
i  queedam  libero  arbitrio  et  queedam  gratise  q 
edisset,  ut  illos  ab  errore  removeret :  faci- 
m  quisque  ab  extremo  ad  medium,  quam  ad 
im  alterum  propellitur.  Hiuc  saDCtns  Thomas 
s  dixit  AugustiDum  large  locutnm,  non  nt  ea 
le  hsereticos  in  suam  seotentiam  traheret, 
baeretiurum  errorem  redderet  catholicis  ma; 
aiabiiem.  Ita  si  recentiores  veterem  opinio- 

aoxiliis  exuere  cogerentur,  faciiius  descen- 
in  sententiam  moraliter  arbitriom  prsdeter- 
;m,  quam  in  illam  quee  physicam  preedetermi- 
m  astroit,  hanc  enim  nimium  odere.  Ridendse 
eniunt  causee  ab  adversariis  assigDats,  quse 
inam  in  excessus  illos  impulere.  Hcec  loqui- 
imus,  pag»  g24  :  «  Ipsius  corporis  tempera- 
dy  ipsius  genium,  ip4us  eloquentia,  veritates  D 
irtractandi  modus  eidem  familiaris,  magnus 
atonicos  amor,  quorum  excogitata  plerumque 
»uot,  odiumque  in  omnes  veritatis  hostes 
inam  in  propositiones  adeo  apparenter  inso- 
conjecere.  »  Afros  fervidioris  naturse  sub 
lidiori  novimus,  at  an  Augustinus  calido  tem- 
nto  fuerit  unus  Adamus  sine  teste  afhrmet ; 
idem  non  ignoro  sanctum  doctorem  minus  fri- 
)atientem  fuisse  ex  epist.  227,  at  pacato 
etsedato  stylum  contra  haereticos  strinxisse 
ium  est,  uti  mox  demonstrabo.  loterim  mi- 
et  Augustini  geDium  bomiDi  post  duodecim 
ab  illius  obitu  viventi  tam  exacte  innotes- 
3taisse !    Sed   nec   eloquentia  illorum   exces- 


sunm  origo  dicenda  est :  etenim  si  Aogustinas  e  ros- 
tris  contra  Pelag^anos  declamasset,  more  rhetorum 
non  tam  rationum  momentis  quam  yerbomm  copia 
insultans,  utcunque  hyperbole,  hoc  est,  veritatem 
sententia  excedente  utf  potuisset,  ac  nonnnlla  per 
exaggerationem  addere,  quffi  oratorum  licentia  est. 
At  cum  dogmata,  quse  per  excessum  Augnstino  ex- 
cidisse  dicunt,  tot  argumentis  coniirmarit,  atque  ex 
sacris  arcanis  petitis  testimoniis  tanto  conatu  stabi- 
liverit,  ut  sexcentos  et  amplius  versns  eisdem  sua- 
dendis  non  semel  exaraverit,  haod  equidem  vanam 
oratoris  pompam  per  hyperbolem  affectasse  dicen- 
dus  est,  sed  potius  ipsas  periodos,  imo  verba  ipsa 
satis  mature  ponderasse,  ^uti  rei  dignitas,  tantique 
doctoris  gravitas  et  sapientia  exigebant.  Porro  et  il- 
iud  ridiculum  est,  ex  Platonkorum  amore  Augusti- 
num  in  eos  excessus  prolapsom.  Impense  quidem 
Augustinns  Piatonicos  coluit,  atque  in  eorum  scri- 
ptis  summa  com  laude  versatus  fuit,  quod  ex  libris 
conlra  Academicos  exaratis  intellig^tur.  At  quomodo 
ex  eorura  lectione  in  disputationibus  de  divina  gra- 
tia  ultra  lineas  necessarise  yeritatis  ezundaverit,  ne 
suspicari  quidem  possumus ;  imo  nec  id  Adamo,  li- 
cet  audacter  aftirmanti,  cognitnm  fdisse  puto.  Quse 
enim  gratise  virtns  ex  Platonicomm  libris  habetnr? 
Nisi  malit  impetum  illum  dispntando  Augustino,  ut 
ait,  familiarem  e  Platonicorom  schola  derivasse, 
quod  cum  ex  eorum  libris  nec  Plotinus,  nec  Philo, 
nec  Ficinus  tradiderint,  ab  ipso  Adamo  id  compro- 
bandum  est,  veteris  Academice  libris  excussis.  Sed 
neque  excessus  itli  ex  odio,  quo  Atigustinus  veritatis 
hostes  prosequebatWj  onginem  habuere  :  nam  sanctus 
Pater,  cnm  contra  hsereticos  scribabat,  omnes  odii 
causas  se  procul  habere  protestabatur.  Nuilus  con- 
tra  Augustinum  neque  infensior,  neque  infestior  Ju- 
liano  hostb  insurrexit,  ut  plane  universnm  Pelagia- 
noram  vims  unius  Juliani  ore  in  Augustinum  cmcta- 
tum  fuisse  videatur.  At  non  solum  citra  odium  sty- 
lom  contra  eumdem  Augustinus  strinxit,  veram 
etiam  haec  amorem  erga  hostem  et  qoidem  maxi- 
mum  exprimentia  scripsit  lib.  i  contra  Julianum, 
cap.  7  :  c  Ego  quidem  pro  dilectione  qu»  mihi  est 
erga  te,  quam  Deo  propitio  quibuslibet  conviciis'  ab- 
sit,  ut  de  medoUis  mei  cordis  exstirpes,  mallem, 
fili  Joliane,  »  etc.  Quare  cum  omnes  excessuum 
cansas,  quas  in  Augustino  Adamus  indagavit,  san- 
ctus  doctor  procul  habuerit,  longe  etiam  ab  excessi- 
bus  idem  collocandus  venit. 

Instat  Adamus  cap.  16,  pag.  760  :  t  Quando  Au- 
gustinus  defendit  libertatem  contra  Manichfieos,  vide- 
tur  gratisB  necessitatem  destmere ;  cum  vero  pro 
gratia  contra  Pelagianos  decertat,  libertatem  ever- 
tere.  »  £t  pag.  632,  in  fine  cap.  7,  miratur  quos- 
dam  c  nnnquam  scivisse  ipsummet  sanctnm  Angusti- 
num  hnnc  sui  spiritus  impetum  in  pluribus  suornm 
iibrorum  locis  confessum  fuisse.  »  Libeat  hic  cum 
Augustino  exclamare  :  «  Quis  non  exspectet  sapien- 
tiam  disserentis.  qui  fidem  cognoverit  mentientis  ?  » 
lib.  VI  contra  Julianum,  cap.  8.  Quid  enim  firequen- 
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tius  a  Pelagianis  Augastino  objiciebatur,  quam  il-  A 
lum  Pelagiaaismi  odio  ia  Maaichseismum  decliaare? 
At  sanciissimus  magisler  hasce  a  se  calumnias  sce- 
pissime  excussit.  Legatur  lib.  u  de  Nupt.  et  conciip., 
cap.  3  et  23,  Iib.  ii  ad  Bonif.,  cap.  i  et  2,  ubi  fu- 
sissime  recensitis  cxtremis  Pelagianorum  ac  Mani- 
chseorum  erroribus,  media  EcclesiiB  caiholicoi  inter 
utrosque  sententia  concludit:  <(  Possunt  euim  duo 
errores  inter  se  esse  contrarii,  sed  ambo  suni  de- 
testandi,  quia  sunt  ambo  contrarii  veritati.  Nam  si 
propterca  sunt  diligendi  Pelagiani,  quia  oderunt 
Manichaeos  diligendi  sunt  et  Manicha^i,  quia  ode- 
runt  Pelagianos.  Sed  absit  ut  catholica  maicr  pro- 
pter  alterorum  odium  ulieros  eligat  amare,  cum, 
monente  atque  adjovante  Domino,  debeat  uirosqu^ 
vitare,  et  cupiat  utrosque  sanare !  »  Rursus  lib.  iv, 
cap.  3,  ita  exordiiur:  t  Ista  nefaria  et  damnabilia 
dogmata  in  hac  tripartita  divisione  quisquis  raente 
caiholica  exhorret,  illius  quinquepartiiae  latebras 
insidiasque  devitet,  aique  ita  inier  uirumque  sit  cau- 
tus,  ut  sic  declinet  Manichaeum,  ne  se  inclinet  in  Pe- 
lagium;  rursusque  ita  sejungat  a  Pelagianis,  ne  con- 
jungat  Manichseis,  aut  si  in  alieruiris  jam  tenetor, 
nec  sic  se  aquibasllbet  alteris  servet,  ut  in  alteros 
irruat.  »  0  egregium  magistrum  ac  pra^ceptorum  te- 
nacissimum  1  quippe  qui,  si  Adamo  iides  est,  in  dis- 
putationibus  contra  Pelagianos  et  Manichaeos  adeo  m- 
caluitf  ut  in  errorem  oppositum  illi  quam  impugnan- 
dumsuscepit,  declinarity  pag.  632.  Sed  pura  puta 
sint  isthsec  Anii-Augustinianorum  iigmenta.  Nulius  q 
mortalium  adeo  exacte  Pelagianorum  ac  Manicheeo- 
rum  errores  perspectos  habuit  uii  Augusiinus,  qui 
non  modo  mediam  inter  uti*osque  viam  tenuit,  sed 
eamdem  ubique  in  libris  ad  Bonifacium  posteros 
docuit,  qainqne  prcecipuis  Pelagianorum  ac  Mani- 
cheeoram  erroribus  e  diametro  oppositis  ibidem  re- 
citatis,  simulque  media  tradita  Ecclesiae  inter  er- 
rantes  sententia,  ut  mirari  liceat  adversarios  adeo 
secure  hasce  de  sancto  dociore  fabulas  vendere. 
Quod  autem  addant,  Augustinum  .  ipsum  hosce  animi 
sui  impetus  agnoyisse,  et  pluribus  in  locis  id  falsum 
esse,  faisissimum  est.  Gitat  Adamus  initium  libri  de 
Gratia  et  libero  arbitrio  ;  sed  ibi  hstc  tanium  scri- 
bit  :  a  Sant  quidam  qui  sic  gratiam  Dei  defendunt, 
ut  negent  hominis  liberam  arbitrium,  aut  quando  ^ 
gratia  defendiiur,  negari  existiment  liberam  arbi- 
trium,  »  etc.  Te  hic  jadicem  volo,  Adame,  num  in 
disputando  cesius,  impetus,  excessus  saos  ibi  Au- 
gustinus  fateaiur.  Hoc  unum  dicere  poteris,  extre- 
mos  illum  errores  inibi  recitasse.  Producit  lib.  iv, 
contra  Julianum,  cap.  8.  Verum  ibi  Augustinus  Ju- 
lianum  uti  publicum  calumniatorem  redarguit,  scri- 
bentem  dixisse  Augustinum  negari  liberum  arbitrium 
si  gratia  commendetur,  et  negari  gratiam  et  liberum 
arbitrium  defendatur.  Respondet  auiem  sancias  Pa- 
ter:  «  Non  dixi  negari  gratiam,  sed  ut  negari  gratia 
videatur.  Non  dixi  negari  arbiirium  liberum,  vel  an- 
ferri,  sed  dixi,  ut  putetur  auferri.  »  At  nec  yerbum 
de  innata  sibi  in  disputando   vehemeniia  atque  ex- 


cessa.  Quod  vero  negari  videatur  gratia  commendar^ 
tione  liberi  arbitrii,  propter  quxstioni$  difficultaUa^ 
minus  intelligeniibus  id  videri  posse  dixit.  Prsetere^ 
appellat  lib.  v,  cap.  9,  conira  Julianum»  et  lib.  i  4^^ 
Origine  animse,  cap.  15.  At  in  priori  loco  de  coi^, 
cupiscentia  tanium  dispuiat,  in  posieriori  de  origic^ 
animse,  et  neuirobique  dc  auimi  sui  impetu,  zelo, 
fervorc,  excessu  verbuni  ullum  habet. 

Caeterum  quanium  i>ericuli  cx  objcciis  excessibus 
Augusiini  docirina  subeai,  nemo  non  videt ;  eteDim 
si  in  illis  excessibus  Augusiinus  iiberi  arbitrii    vires 
plus  jusio  dcpressii,   ac  vires  gratise  aliius  extulit, 
tunc  Calvinus   concinuisse  cum   Augusiino   dicetur, 
qui  in  illis  excessibus  suum  dogma  fundavit.  ScimQS 
Calvinum  falso  eeque   ac  superbe   gloriari   soliiam, 
suum  csse  toium  Augustinum,  iia   eumdem  claman- 
tem  inducit  ipse  Adamus  pag.  561  :  Augustinust(h 
tus  noster  est.  Nosiri  homines   respondent  Augustioi 
doctriuam  parumper  excedere  limites  veritatis,  ci  ex 
hac  parie  Calvino  favere,  nec  esse  docirinam  ejiis- 
dem  recipiendam,  nisi   detonsis  illis  excessibus,  io 
quos  nativo  animi  furore  prseceps  corruit.  Uiuc  Ada- 
mus,  cap.  8,  pag.  6ir0,   scribit  :  «  Modo  ne  in  Pela- 
gianorum  errores,  quos  Augustinus  insequitur,  iQ<*i- 
dam,  mihi  licet  verborum  quibus  ad    eos  expugnaD- 
dos  utiiur  impetum   non   sequi.   Inde  iit  ut  medios 
stcm  inier  Pelagium  et  Calvinum.  Si  enim  verba  Aa- 
gusiini  miiigando  me  nimium  demitterem,  Pelagia- 
nus  essem.  Si  vero  eorum   altiiudinem   tenere  vel- 
lem,  Calvinista  forem ,-  medium  ergo  me   cum  Eccle- 
sia  teneo.  »  Sane   videris   crudelem   illam  femioam 
imitari,  quee  ut  in  Arcanis  habelur,  coram  Salomone 
regum  sapieniissimo  medium  dissecari  puerum,  u 
partim  sibi  parlimque   adversarie   tradi   gaudebat; 
Augustinum  enim   in  paries  dividendum  judicas,  ut 
qua  parte  in  excessuum  aliitudinem  extoLlitur,  Cal- 
vino  cedat ;  qua  vero  humilior  est,  iuus,  imo  Eccle- 
siee  sit.  At  hoc  quidaliud  est  quam  Augustinum  Cal- 
vino  prodere,  quem  a  Calvino  abs  te  vindicari  jacii* 
tabas  ?  Augusiinum  tamen  in   partes  secari  saperi 
Tetant,  iotus  toiom  petentibus  concedendus  est,  et 
qui  Augustini  parie  conlentos  se  dicunt,   ne   mini- 
mum  quidem   illius   unguem   obtineant.   Sed  inaiii 
prorsus  assertione  Calvinus  totaoi  suum   esse  Au- 
gusiinum   iinxii,   nam  veriiate   cogente  partem  ei 
ipse  Augusiini  se  abjicere   fassus  est  lib.  m  InsUt., 
cap.  11,  inquiens  :  a  Ac  ne  Augusiini  quidem    sen- 
ientia  per  omnia  recipienda   est.  >   Itaque,  Calylno 
judice,  Augnsiini  sententia  pariim  accipienda,   par- 
tim   repudianda  est;  cui  perbcllc   nosier   Adamos 
consonat.  At  hsec  injuria  usque  adeo  nociva  est,  at 
universam    Augustini    auctoriiatem,    velint    nolini, 
cveriai.  Etenim  quo  preesidio  adjuti  discernere  tao- 
dem  poterimus   hic  Augustinum   in   yeritatis   meii 
sisiere,   alibi  vero    ulira    excurrere?    Viderini   aa 
maximum    Ecclesiae  doctorem    de    excessu    ubique 
suspecium  faciant. 

Hic  mihi  discutiendum  occurrit  an  haec  dicieria  in 
uuum  Augusiinum  cadant,  an  ipsius   quoque  Ecde- 
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▼enastissimam    ac  nitiiissimam  faciem  detur-  A  centiores  sententiam  illam  sancti  Augustini  rejiciunt, 


pent.     Scimus   tiormisdam    a    Possessore   Africano 

episcopo  interrogatum  quid  sentiendum  foretinquae- 

siioaibus  de  gratia  et  libero   arbitro,    respondisse: 

«  Oe  gratia  Dei  et  libero  arbitrio  quid  Romana,  Loc 

est  catholica,  seqnatur  et  asseveret  Ecclesia,  licet  in 

variis  B.  Augustini  libris  possit  cognosci,  »  etc.  Sci- 

mus    Bonifacium,   cum   esset  doctissimus,  adversus 

tamea    Pelagianos   Augustini   responsu  exspcctasse. 

Scimus  Clementem  Vil  gravissimdm  illam  de  auxi- 

Uis  divinse  gratiae  eontroversiam  ad  unius  Augustini 

mentem  expendendam  jussisse.  Porro  quae  Romano- 

ruoi  prsesuium  in  iidelium  grege  salubribus  pabulis 

aalriendo  cura   fuisset,    si  eumdem  ad  Augustiana 

prata  duxissent,   ubi  tot  lethiferse  coctradictionum, 

eicessuum  atque  errorum  herbse  luxuriabant?  At  si 

in  disputationibus  de  gratia  Romani  poutiiices  Augu- 

stiaum  secuti  sunt  ejusque  et  lateri  et  vestigiis  in- 

he^ere,  nescio  qua  fronte  Adamus  mediam  quam- 

dam  ipsos  viam  inter  Pelagium  et  Augustinum  cal- 

easse  asseveret  exclamans:  Mcdium  ei*go  cum  Eccle- 
tia  teiieo.  Scito  Ecclesiam  in  iis  unum  post  sanctas 
Scripturas  Augustinum  secutam  esse,  ut  medium  il- 
lod  iter,  quud  itlam  tenuisse  lingis,  de  medio^dubio 
procul  tollendum  videatur. 

l  II.  An  sanctus  Augustinus  cxcessent,  scHbens  concu- 
piscentinm  rationi  contrariam  esse  malam,  ct  defc- 
ctum  naturas  humanx  ex  peccato  originali  ortum, 
neutiquam  vero  bonum  naturale  illius. 

Uoius  Autonini  Moraines  dicta  examinabimus,   qui 


B 


objicientes 'cum  Morainio  disp.  13,  num.  87,  exces^ 
sisse  ilium  aestu  disputationis,  et  in  odium  hasresis 
quam  impngnabat^  interdum  ad  extrema  declinasse. 
Sed  errat  Moraines,  ac  simplicioruni  ignorantia  abu- 
titur,  dum  cootendit  Augustinum  interdum  ad  ex- 
trema  declinasse  in  easententia  quam  passim  et  uti- 
que  solidissime  ac  constantissime  incutcat.  Illa  de 
concupiscentia  quoistio  erat  una  ex  quinque  prceci- 
puis  quas  sanctus  Augustinus  cum  Pelagianis  habuit, 
uude  cum  Julianus  diceret:  a  ConcupiscentiaB  nalu- 
ralis  qui  modumtenet,  bo.no  bene  utitur;  qui  modum 
non  tenet,  bono  male  otitur;  qui  autem  etiam  ipsum 
modum  sanctse  virginitatis  amorecontempserit,  bono 
melius  non  utitur;  »  Augustinus,  contra  haBC  repo- 
nit  lib.  lu  contra  Julianum,  cap.  21 :  a  Ego  vero  sic 
ad  tua  ista  respondeo :  Concupiscentiae  carnalis  qui 
modum  tenet,  malo  bene  utitur;  qui  modum  non  te- 
net,  MALO  male  utitur ;  qui  autem  etiam  ipsum  mo- 
dum  sancta:  virginitatis  amore  contempseril,  halo 
melius  non  utitur.  »  Inde  veluti  pnguse  signo  dato 
clamat:  «  In  hac  controversia  de  beno  utendo  isto 
UTRUM  bono,  an  malo,  tota  inter  nos  causa  versatur.  t 
Et  quidem  Juiianus  adeo  acriter  pro  concupiscentia 
tanqoam  natuBali  perfeeiione  decertarit,  ut  id  toto 
libro,  teste  ibidem  AugustlAo,  exsecutus  fuerit.  Op- 
ponunt  ea  in  opinionc  sanctum  doclorem  «xcessisse ; 
at  contendimus  illam  sententiam  non  excidisse  ei- 
dem  quasi  aliud  agenti,  sed  totis,yiribus  contra  hse- 


in  suo  Anti-Jansenio  frequenter  sanctum   doctorem  q  reticos  eamdem  serio  ac  consulto  propugnanti.  Quod 


excessos    insimulat.  Est  autem    illius  libri  scriptor 

ioannes  Martinonus,  ut  mihi  testatus  est  P.  Macedo, 

qDo  eruditissimo  viro  hic  Patavii  famiJiarissime   utor 

isqae  vicissim  singulari  me  benevolentia  complecti- 

tor,  qui  etiam  mihi  auctor  fuit  nt  tum  Historiam  Pe- 

lagiaoam,  tum  hasce  Vindicias  evulgarem  ;  decreve- 

raiD  enim  instar  Aspendii  intus  mihi  conere  et  mu- 

Ud,  nec  publici  judicii  periculum  subire.  Et  quidem 

Morainium  esse  Martinonum  idem  laudatus  scriptor 

poblicavitin  aureo  scripto  D.  Augustini,  cap.   13,  et 

ex  aoagrammate  ficti  nominis  patet.  Non  est  hic  ani- 

iDus  operosiorem   pro   Augustino   apologiam  insti- 

tiiere;    compendio   sancti  Patris   causa   tractabitur, 

eum  ostendemus  ea  ipsa  dogmata  in  quibus  Augusti- 


si  Augustinus  excessit,  eodem  vitio  autiqua  etiam 
Ecclesia  laboravit,  quse  recilatam  sententiam  ante 
Augustinum  et  cum  Augustino  secuta  est,  quod  ad- 
versarii  a  nobis  docendi  sunt,  quandoquidem  illod 
ignorant,  vel  saltem  dissimulant.  Augustinus,  iib.  v 
contra  Julianum,  cap.  12,  in  tine,  quinque  quaestio- 
nes  proponit  de  concuplscentia,  quas  cum  Pelagianis 
habebat:  harum  tertia  ista  est:  «  Utrum  malum  non 
sit,  cui  repugnauti  consentiendum  non  est,  ne  ia 
suum  pergat  excessum.  •  Additisque  duabus  aliis 
qusestionibus,  ait :  «  Hoc  inte»  nos  disseiituf.  ln  his 
quiBstionibus  catholici|i  veritate  kntiqaitus  tradita  ve- 
stra  impia  novitas  suflbcatur.  »  Porro  qua  reprehen- 
sione  dignus  esset  Augustinui^^si  opiniOMs  lalsas,  et 


nos  excessisse  diuitur,  ^^uisse  Romanis  pontiticibus  ^  in  quas  ex  <Ji^putationis  fiirdre  prseceps  actus  fue- 


ac  Patrum  synodis  probata.  Asserit  Augustinus  con- 

cupiscentiam  esse  per  se  malam,  et  vitium  humanffi 

naturee  ex  primo  peccato  derivatum,  nec  illam  esse 

passionem    naturalem  hominis,   idque   variis  argu- 

iDfniis  in  lihris  ultimis  qnatuor  prioris  contra  Julia- 

nom  operis  demonstrat.  Attamen  sanctus  doctor  non 

arbitrabatur    concupiscentiam    esse  peccatum,    sed 

es»e  veluti  habitum  vitiosum  ad  malum  inclinantem. 

E  contra   Pelagiani    contendebant   concupiscentiam 

esse  perfectionem,  ac  bonum  naturale  ad  hominum 

propagationem  primo  parenti  inditum,  unde  per  iiv 

risionem  concupiscentia  ab  Augustino,  lib.  iv  contra 

Joliannm,  cap.  11,  dicebatnr  Pelagianorom  susceptUj 

etlib.  V,  cap.  5,  eorumdem  pulcherrima  famula,  Re- 


rat,  pro  catholica  verilate  public^set?  Audiatur, 
Suarez,  prolegom.  6  de  Gratia,  cap.  H:  n  Ulterius, 
inquit,  addimus  qufdquid  in  bac  materia  Augustinus 
ut  certum  afiirmat,  et  ad  dogmata  iid^i  pertinere,  a 
quolibet  prudente  et  erudito  theologo  esse  tenendum 
et  defendemlum  etiaiDsi  non  certo  constet  esse  ab 
Ecclesia  definituo^  tum  quia  cum  Ecclesia  tantum  in 
hac  maleria  detulerit  Augustino,  ut  ejus  Joctrinam 
in  damuandis  erroribns  gratise  Dei  contrariis  secnta 
fuerit,  magna  esset  temeritas  prjvati  doctoris,  qui 
Augustino  aliquid  de  gratia  Dei  tanquam  ortho- 
doxum  docenti  contradicere  aoderet,  prcesertim  cum 
tot  annis,  tanta  sapientia,  tanto  ingenio,  tanta  dili- 
gentia  et  instantia,  et,  quod  caput,  tot  donis  et  anxi" 
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liis  praditus  pro  divina  gralia  |tuenda  et  explicanda  A  tra   Pelagianos    coneupiscmtiam    esse  malain.   Qood 


laboraverit.  »  Cum  Suario  sentit  cardinalis  Bellarmi- 
nus.  lib.  II  de  Gratia  et  libero  arbitrio,  cap.  1 1 : 
«  Non  posset,  inquit,  idem  Augustinus  ab  ingenti 
temeritate  defendi,  quippe  qui  non  solum  tam  acri- 
ter  pro  falsitate  certasset,  sed  etiam  eam  pro  fide 
catholica  venditare  ausus  esset.  »  Hsec  illi. 

Hanc  sancti  Patris  de  concupiscentia  sententiam 
ejusdem  discipuli  secuti  sunt.  Sanclus  Fulgentius,  in 
epistola  de  Bono  conjugali,  cap.  3,  scribit:  «  In  illis 
nempe  bonis,  quse  fecit  Deus,  invenitur  casta  copula- 
tio  uxoris  et  viri,  in  quibus  Dei  operibus  libido  non 
potest  inveniri,  nec  aliquando  juslitisB  congruit,  quse 
non  hominibus  ex  dono  conditionis,  sed  peccatoribus 
ex  vitio  primae  prsevaricationis  accessit.i  Sanctus 
Prosper,  seu  Pomerius  lib.  iii  de  Vita  contemplativa, 
cap.  2 :  «  Piis,  inqait,  conatibus  nostris  resistit  ipsa 
concupiscentia  vitiosa,  non  naturalis,  sed  naturse  no- 
strae  indita  pcenaliter  et  inserta,  quae  peccato  facta 
est,  et  peccatnm,  si  vicerit,  facit.  »  Favet  Augusti- 
nianoe  sententiae  synodus  Tridentina  in  decreto  de 
peccato  originali,  ubi  tradit  concupiscentiam  ab  Apo- 
stolo  peccatum  appellatam,  quia  ex  peccato  estf  et  ad 
peccatum  inclinat.  Inclinare  autem  ad  malum  est 
proprium  habitus  vitiosi,  hominem  ad  «prava  semper 
propellentis.  Necdefuere  plurimi  ex  scholasticis  qui 
recitatam  Augustini  sententiam  strenue  propugna- 
rent:  Petrus  Aureolus,  acerrimi  ingenii  vir,  in  2, 
dist.  30,  art.  2,  scribit:  «  Habitualis  rebellio  appeti- 


B 


postea  pluribus  argumentis  ex  Augustino  desumptis 
demonstrat.  Octavum  argumentum  ejusdem  repe- 
tam :  a  Malum  est,  inquit,  ut  inferiora  superioribns 
reluctentur,  id  enim  contra  sequitatem  et  rectam  ra- 
tionem  est;  at  propter  concupiscentiam  pars  anime 
inferior  soperiori,  id  est,  rationi  repognat,  legi  men-  -. 
tis  non  paret,  spiritui  adversatur ;  qois  igitur  ambi — 
gat  an  ea  mala  sit  appellanda?  •  Quod  est  argumen-^ 
tum  Aogostini,  lib.  v  contra  Julianom,  cap.  3.  Joan^ — 
nes  Bagocius,  lib.  5  Demonstrat.  dogm.  Christ., 
disput.  8,  cap.  i,  sect.  3,  sancti  Aogustini  senten- 
tiam  pluribos  probat,  et  conclodit:  •  Absit  autem 
ot  qoisquam  catholicos  Deum  rei  tam  foedse  et  ad 
malum  importune  incitantis  auctorem  credat,  cam 
tamen  si  hominem  nollo  prfiecedente  peccato  cum 
illo  peccati  fomite  condidisset,  tam  ejos  quam  natu- 
rae  homanse,  et  omniom  natoraliom  qualitatum  fa- 
cultatomque  aoctor  esset  existimandus!  ■  In  hac 
eadem  sententia  com  Augostino  concinit  doctissi- 
mus  P.  Elisalda,  qui  cum  theolgicam  cathedram  in 
collegio  Romano  moderaretur,  eamdem  doctrinam 
dictavit.  Hinc  in  publicis  thesibus  [a  Patribus  socie- 
tatis  anno  1658  de  more  aestivis  horis  propognatis 
Augostiniana  sententia  his  plane  verbis  concepta 
proponebator;  c  Haec  concopiscentia,  qoo  sub  no- 
mine  multa  comprehendontur  reducibilia  ad  unum, 
natura  sua  est  vel  pars  peccati  vel  afifectus  peccati, 
estque  in  natura  humana  vitium,  etiam  corruptio   et 


tus  sensitivi  non  est  in  nobis  natura  appetitus  sensi-  q  infirmitas,    et    neutiquam    naturalis    constitutio  et 


tivi  tantum.  Hocdicopropter  opinionemquorumdam 
qui  dicont  quod  appetitos  reliclus  purse  nntorse  suse 
adhoc  haberet  in  se  habitoalem  illam  rebellionem. 
Ego  dico  quod  ex  se  est  indiiferens  ad  obediendum 
vel  non  obediendora  rationi ;  per  aliquod  autem  ad- 
ditom,  pota  per  qoalitatem  morbidam,  fit  inobediens 
rationi.  Et  hsec  conclusio  posset  probari  auctoritati- 
bos  et  rationibus;  est  enim  expressa  sententia  Au- 
gustini.  >  Eamdem  sancti  doctoris  sententiam  stre- 
nue  tuetor  noster  Gregorias  Apminensis,  2,  dist.  30, 
qusest;  ly  art,  2,  obi  ait!  «  Hanc~  Angustioi  senten- 
tiam  secutus  est  Mac^ster,  «t  patetin  ista  distinctione 
30  etseq.,  in  quibus  traciat  de  ista  materia,  et  multi 
etiam  antiqni  ac  moderm  sequuntur  doctores.  v  Ita, 


compiexio  illios.  Consistit  in  habitu  qoodam  pravo 
et  corropto,  qui  languor  animse  est  et  dicitur,  et  eo- 
dem  modo  reducendos  est  vel  non  est  ad  prsedica* 
mentom  qualitatisatque  infirmitatis  corporaHs,  eujus 
modum  imitatur.  Minus  illios  habitos  est  inordina- 
tio  virium  animse  inter  se,  et  non  subjectio  partis 
inferioris  ad  soperiorem.  » 

Plura  aotem  argomenta  sanctos  doctor  contra  Ja- 
lianum  concupiscentiam  defendentem  congessit, 
quem  etiam  acutis  subinde  salibns  perstringit  irri- 
detqoe  hsereticus,  teste  '^eodem  lib.  ii  contra  Jalia- 
num,  cap.  7,  toto  libro  secondo,  et  priori  parte  ter- 
tii  contra  librum  primum  de  Noptiis  et  concupi- 
scentia  ab  Augustino  ad  Valerium  missum  pro  sus- 


teste  Aoreolo,  contraria  Aogustiuo  sentiQtia  quorum'  D  cepta   laborat,    quem   sanctus  Paler    lib.     iv  et  ▼ 


dam  tantum  ftik,  ubi  ex  Gregorio  sancto  doctori 
multi  antiqui,  ac  modemi  scriptores  tum  temporis 
adhserebant.  Hinc  factum  est,  ut  famosam  illam  qua- 
litatem  morbidam  nobilissimi  scholastici  e  Nomina- 
liom  secta  antiquitus  juxta  Augustiniana  placita  de- 
fenderint.  Ex  recentioribos  uans  mihi'sit  instar 
omnium  P.  Macedo,  qui  lib.  iv  de*  Ciaviius  D.  Pe- 
tri,  cap.  H),  part.  2,  sancti  doctoris  sententiam  soli- 
dissime,  ut  cortera,  communit.  Imo  celebres  etiam  e 
societate  scriptorea  concupiscentiam  et  malam  esse 
et  nulla  ratione  inter  Dei  opera  deputandam  tradi- 
dere.  Bellarminus,  grande  non  societatis  tantura, 
sed  catholicse  etiam  Ecclesise  decos,  lib.  vi  de  Amis- 
sione  gratiae  capot  i  4  ita   inscribit  Ostendittir  con- 


prioris  operis  refellit.  Dabo  eam  in  rem  unam  et  al- 
terum  ejusdem  argomentum,  Lib.  iv,  cap.  43,  ita 
orget:  «  Doo  enim  bona  qoae  a  Patre  Deo  sunt,  in- 
ter  se  pognare  non  possont,  pugnant  autem  inter  se 
continentia  et  concupiscentia.  Quid  horum  a  Patre 
magis  velis  esse  responde.  Video  quas  patiaris  an- 
gustias:  faves  quidem  concupiscentise,  sed  erabescis 
continentise.  »  Coniirmatur  primo  ex  lib.  v,  cap.  7: 
«  Nulla  pugna  est  sine  malo.  Quando  enim  pagnatar, 
aot  bonum  pognat  et  malom ;  aut  malum  et  malum ; 
aut  si  doo  bona  inter  se  pugnant,  ipsa  pugna  est 
magnum  malum.  »  Com  autem  contincntia  contra 
concupiscentiam  pugnet,  hanc  malam  esse  ibidem 
Aogostinos  deducit.  Hinc  ait:  '*  Adhuc  non  evigilas, 
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vt  intelligas,  nostram  naturam  non  esse,  sed  vitiam,  A 

eontra  quod  virtute  pugnamos.  «  Confirmalur  se- 

cundoibidem:  «  Quando  enim  libido  vincit,  vincit 

et  diaboius ;  quando  libido  vincitur,  et  diabolus  vin- 

dtur.  Qaem  ergo  vincit  libido,  et  a  quo  vincitnr, 

esthostis  ejiis.  6um  quo   autem   vincit   et  vincitur, 

auctorest  ejus.  i»  Vis  haram  raiionum  in  hoc  consi- 

slit  quod  Dei  dona  sese  invicem  foveat  ac  perficiunt ; 

ideo  enim  multiplicaatur,  non  ut  priora  a  posterio- 

ribus  destruantor,  sed   ut  novo   cumulo  ab  eisdeni 

SQgeantur ;  ita  spes  fidem  munit,  et  utramque  cha- 

ntas  corroborat.   Posteriora  enim   dona  dantur  in 

pnemium  booorum  operum,  eisque  subjectum  fed- 

ditur  melius.  Com  aotem  continentia  sit  donum  Dei, 

at  ex  prima  ad  Corinthios  Epitlola,  cap.  vii,  probat 

Aagustinus  lib.  i  de  Nuptiis  et  concup.,  cap.  3,  con-  ^ 

se([uens  est   ut  concupiscentia  naturale  Dei  donum 

esse  ooa  possit,  sed  vitium  solummodo  sit   ac  defe- 

etos.  Alterum  argumeatum,    quod  saoctus   doctor 

coQtra  Julianum  urget,  tale  est :  NuUum  opus  Dei  e>i 

materia  pudoris ;  atqui  concapiscentia   est  materia 

podoris,  non  igitur  iila  est   opus   Dei,  et  ex  coase- 

qoenti  non  est  perfeclio  naturalis.  Major  est  certa  ; 

etenim  vidit  Deus  cuncta,  qux  feceraty  et  erant  valde 

b(ma  (Gen.  i,    3i).  Bonum  autem  non   est  materia 

podoris,  sed  glorise  ac  laudis.   Andiatur  Angustiaus 

lib.  II  de  Nuptiis  et  concup.,  cap.  9 :  «  Qoid  enim  po- 

toit  Deus  facere,  quod  ejus  praedicatorem  pudeat  di- 

eere?Et  quod  est  gravius,  pudeat  hominem  alicujns 

operis,  quod  non  homo,  sed  Deus  fecit  in  homine,  p 

eaai  omnes  opifices  quanto  possunt  labore,  et  indu- 

^   stria  id  agant,    ne  de  suis  operibus  erubescant.  » 

Porro  concupiscentiam  esse  mateiiam  erubescentiffi 

acpudoris  certius  est  quam  uUa  aliunde  petita  ra- 

iione  evidentius  fieri  possit.   Scribit  ibidem  sanctus 

doctor,   cap.  5 :  «  De  hac  (concupiscentia)  erubue- 

roDt  etiam  qui  primi  pudenda  tezerunt,  quae  prius 

^  pQdenda  non  fuerant,  sed  tanquam  Dei  opera  praedi- 

eanda  atque   glorianda.  Tunc  ergo  tezerunt  quando 

enibaerunt ;  tunc  autem  erubuerunt  quando  post  ino- 

bedi^tiam  suam  inobedientia  membra   senserunt.  » 

De  hoc  ipso  passim  Augustinum  agit  etiam  in  Opere 

imperfecto. 

Imo  subtiliter  et  acute  Julianum  yeliicat,  qui  lau- 
daret  concupiscentiam  simulque  contra  eamdem  pug-  D 
naret,  laude  quidem  eamdem  bonam  fingens,  sed 
.  pagna  malam  contestans.  Cum  vero  Augastini  sen- 
tentiee  aculeis  undique  armatsesint,  quibus  non  modo 
tereticus  pungatur,  verum  etiam  feriatur,  quasdam 
bie  libet  subnectere.  Itaque  libri  iv  iaitio  scribit : 
•  Hoc  malum  coatra  me  laudando,  adversarius  meus 
^eris,  sed  in  te  debellando,  meus  testis  es.  Si  au- 
tem  hoc  non  debellas,  tuus  hostis  es.  »  Longior  sane 
ttt  senteatia  m,  cap.  21 ,  sed  salibus  tota  aspersa 
«t.  •  Fortasse  ergo,  iaquit,  laudare  te  fiagis,  si  pug- 
Dare  non  fiagis.  Nam  quomodo  fideliter  simul  agas 
dno  ista,  non  video,  ut  et  laudes  velut  amicam,  et 
sxpngaes  velut  inimicam.  Unam  eorom  credimus, 
Md  elige  quod   credamas.  Si  ex  animo  pugnas,  non 


ex  animo  laudas  ;  si  autem  simpliciter  agis  in  preeco- 
nio,  colludis  in  preelio.  »  Et  postea :  «  Mallem  te  fal- 
laciterlaudare  concupiscentiam,  quam  fallaciter  im- 
pugnare.  Tolerabilius  euim  liagaa  tua .  quana  vita 
mentitur,  tolerabilius  sententia  qoam  coatioentia  si- 
mulatur.  Fingis  quippe  laudem  qua  sis  adversarius 
sedteatiae  meee,  si  noa  fingis  castitatem  quaes  adver' 
sarius  concupiscentiae  tuse.  »  Rarsus  capite  ultimo 
ejusdem  libri  sic  Julianum  premit:  «  Quid  est  quod 
laudas  cum  qiribus  pagnas  ?  Quomodo  virtute  hostes 
debellare  te  credam,  quos  verbo  lacerare  non  audes  ? 
Si  ambo  concupiscentiam  debeliamus,  quare  non 
ambo  vituperamus  ?  Quam  te  jactas  expugnare  con- 
tinentia,  quare  non  vis  Jamnare  sententia?»  Quod 
vero  Pelagiani  continentiam  praecipue  profitebantur, 
qua  contra  concupiscentiam  belium  gerebant,  Augu- 
stinus  ex  ipsorum  sententia  continenliam  in  suspi- 
cionem  simulationis  adduci  lepide  ibidem  inferens 
addit :  «  Belium  vestrum  latet,  amicitia  patet.  Ex 
hoc  quod  palet,  suspectum  facis  esse  quod  latet. 
Quid  enim  vis  credamus  de  bello  quod  geritis  in 
operto,  quorum  amicitiam  cernimus  in  aperto  ?  Quo- 
modo  vis  ut  arbitremur  adversus  aculeum  te  dimicare 
libidiais,  cum  libros  impleas  laude  libidinis  ?  Verum 
ecce  viaco  suspicionem  meam  ;  eipugoar^  te  credo 
quod  laudas,  sed  laudare  te  doleo  quod  expugaas. » 
Prseterea  lib,  iii,  cap.  21 :  a  Vis  enim  vincere  concu- 
piscentiam  expugaatioae  ejus,  me  vero  laude  ejus.Sed 
ego  respoadeo :  Ut  viacaturqui  laadat,  judicet  qaipug- 
aat.  Si  eaim  malum  est,  cur  laudat  ?  Si  boaum  est, 
cur  expugaat?  Si  autem  aec  bonum  nec  malum 
est,  utquid  laudat,  utquid  expugnat?  Quamdiu  igi- 
tar  expugaatdr  libidiais  eris,  taadiu  pro  me  contra 
te  ipsum  judex  eris.  An  forte  adversus  libidinem  non 
certabis,  ne  in  isto,  quod'mecum  habes,  certamiae 
supereris,  dicens  tibi  ipsi,  Melius  non  pugno  quam 
ostendo  pugnando  malum  esse  quod  laudo  ?  Noli, 
obs^cro  te :  quid  eoim  sum  ego,  qaem  pro  magno 
desideras  vincere?  VincKt  te  potius  veritas,  ut  ta 
libidinem  vin<^,  »  etc.  Quare  veluti  prostrato  adver- 
sario  insultat  Aagustinus :  «  Victoria  de  te  mea  ille 
malo  tecam  pugnante  secura  est.  »  Lib.  iv,  cap.  2. 
Sanctus  doctor  inde  etiam  PeUgianorum  senten- 
tiam  expugnabat,  qaod  laudarent  illi  coatinentiam, 
qvfie  tamen  inimica  erat  concupiscentiee,  quod  non 
minus  eleganter  quam  festive  ssepe  objicit  Juliano  : 
«  Duo  eaim  bona  quee  a  Deo  Patre  sunt,  inter  se 
pugnare  non  possunt,  pugaant  autem  iater  se  conti- 
nentia  et  concupiscentia.  Quid  horum  a  Patre  magis 
velis  esse  responde.  Video  quas  patiaris  augustias ; 
faves  quidem  concupiscentiee,  sed  erabescis  conti- 
nentiae.  Vincat  pudor  tuus,  eoque  vincatur  error 
taus.  »  Lib.  rv,  cap.  13.  Lepide  idem  inculcat  cap. 
14  :  «Inter  se  belligerantes  tanquam  in  bello  timidus 
ambas  laudare  conaris,  velut  inimicam  metuens  ha- 
bere,  quee  potaerit  alteram  vincere.  »  Cum  Jalianus 
continentiee  cultorem  profiteretur,  erat  enim  episco- 
pus,  irridebatur  ad  AugUbtino  quod  libidinis  laudato* 
rem  ageret :  »  Vir  fortissimus  noctaraorum  etsi  non 
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administrator,  certe  exhortator,  prsedicatorqae  bel- 
lorum.  »  Lib.  v,  cap.  7,  Quem  tamen  ad  eam  pravam 
sententiam  deponendam  hortabatur :  «  Rogo  te,  si 
libido  ista,  nt  credimus,  solam  tibi  ingerit  molestidm 
resistendi,  nullam  vero  exhibet  voluptatem,  cur  ei 
quamvis  falsse  tam  mngnam  laudis  persol^vendam  pu- 
tas  esse  mercedem  ?  »  Lib.  m  Operis  iniperfecli, 
cap.  76,  adden^  cap.  87  :  a  Nunquid  ideo  te  plus  ama- 
bit?  Prorsus  falleris  :  il^a  non  amat  hominem,  sed 
plane  stimulat,  ut  amet  quod  amare  nQU  debet.  » 

Utrique  sancti  Augustini  arguniento  duplicem  re- 
sponsionem  repositam  video.  In  primis  Julianus  di- 
cebat  duo  in  concupisceatia  distinguenda  essc :  na- 
^turalcm  vim,  et  pronitatem  ad  speciem  per  genera- 
tionem  propagandam,-  et  excessum  ejusdem,  quo 
etiam  ad  iuhonesta  et  illicita  homines  propellit.  lilud 
primum  esse  bonum,  donum  Dei,  laudabile,  nec 
materiem  pudoris  ;  hoc  vero  alterum  esse  quid  vilio- 
sum  ac  vituperabile.  Banc  Juliani  rcsponsionem  se- 
cutus  est  Moraines.  Alii  vero  recentiores,  cum  eos 
pudeat  Juliani  verbis  loqui.  alia  via  evadere  conan- 
tur :  dicunt  concupisccntiam  esse  donum  Dei ;  at 
cum  aliqua  inperfectione,  cum  omne  creatum  sit  de- 
fectuosum;  pudicitiam  autem  pugnare  contra  im- 
perfectiones  concupiscientise,  ac  eisdem  resistere, 
harum  erubescere,  de  his  confundi.  Ex  his  tradunt 
non  inferri  malum  esse  id  cui  imperfectioncs  illas 
conneiae  sun!,  sicuti  voiuntas  est  peccjbilis  ob  sui 
imperfectionem,  quia  est  ex  nihilo,  et  tamen  non 
confundimur  dc  illa,  neque  dicimus  eamdem  esse 
malam  et  vitium  naturale.  Sed  neutra  responsio  sa- 
tis  estadinfringendam  vim  argumentorum  Augustini. 
Primum  Juliani  ac  Morainii  responsum^sepe  refellit 
sanctus  doctor.  Lib.  v  contfa  Julianum,  cap.  7 : 
«  Quid  enim,  inquit,  te  adjuvat,  quod  reprchendere 
videris  ejus  excessum,  cujus  approbas  motum?  Tunc 
enim  excedit  licitum  limitem,  quando  ejus  motibus 
ceditur,  quia  malo  resistitur,  ne  bonum  castitatis 
intereut,  s)'  huic  malo  non  raeistatur.  »  Acute:  siqui- 
dem  est  mala  eo  ipso  quod  ad  malumWpellit;  hsec 
enim  est  proprietas  habitus  vitiosi,  inclinare  ad  aT> 
tum  malum.  Hinc  optimo  jure  P.  Macedo  exeraplo 
habitus  vitiosi,  quem  Suarez,  disp.  44  Metaph.,  sect. 
13,  num.  26,  negat  posse  a  Deo  produci  in  homine, 
quia  Deus  ea  ratione  inclinaret  ad  malum,  eumdem 
doctorem  premit  concedenMm  concupiscentiam 
posse  a  Deo  in  homine  in  statu  naturse  purae  pro- 
duci.  Prasterea,  lib.  iv,  cap.  i4,  idem  Augustinus 
ait:  a  Ut  non  tiat  malum  excedendi.resistendum  est 
malo  concupiscendi.  Duo  ergo  mala  sunt,  quorum 
unum  habemus,  alterum  facimus,  si  ei  non  resisti- 
mus,  quod  habemus.  »  Item  lib.  iii,  cap.  20,  ait : 
t  Deinde  incipis  disputare  de  excessu  concupiscen- 
tiae,  quem  reprehensibilem  dicis,  quas  in  ejus  mo- 
deratione,  cum  ea  bene  utitur  conjugatus,  equus 
ipse,  qui  malus  est,  etnon  potius  sit  ejus  auriga  lau- 
dandus.  »  Hinc  idem  Pater,  lib.  i  Operis  imperfecti, 
oap.  70,  scribit :  c  Si  ei  consentis,  malum  agnosce 
peccando  ;  si  ei  resistis,  malum  agnosce  pugnando.  • 


B 


A  PnTterea,  lib.  iv   ejusdem   operis,  cap.   41  :^«  Ecce 
ergo  dicis  Deum  in  homine  modum  instituisse  libi- 
dini ;  cur  in  eo  modo  non  stat,  in  quo  est  divinitus 
instituta,  sed  eum,   nisi  coerceatur,  cgreditur  ?  Quo^    . 
-  modo  ergo  bonum  dicitur,    quas  urget   et   compellit.^ 
hominem  facere  malum?  o  Et   concIi)dit:  «  Excessus^ 
proinde  libidinis  iu  peccato   est,  sed  eiiam   impulsu; 
in  crimine,  »  ncmpe  vitio   per  modum  habitus.   Se( 
nec  altera  responsio  probari  potest.  Nam   imperfec*^ 
tio  consistit  in  privatione   ac  carentia   perfectionis  e  ^ 
actualitatis,  vis  autcm  concupiscentisc  impulsiva  aca^ 
malum  explicat   validiorem  causalitatem ;  unde  ne    ^ 
quit  constitui   in    sola   privatioue,  quie   niliil  pote9/ 
causare   efilcienter,    sed  purus    tantum    terminus  a 
quo,  ut  docent  Aristotelici.  Qnare,  sicuti  habitus  vi- 
tiosus,   quo  efQcacius  movet  ad  actus  pravos,  majo- 
rem  dicit  intensionem   suee  entitatis,   ita  etiam  con- 
cupiscentia,  quo  potentius  excitat  ad  actus  quoscun- 
que  inhonestos,  majorem  intensionem  suse  actualila- 
tis  ostendit.  Praeterea  eadem  responsio  refellitur: 
quia  omnis  virtus  seu  passio  naturalis  habet  aliquos 
motus  bonos,  inde  enim  bonitas  naturffi  a  posteriori 
cognoscitur  ;  at  concupiscentia  nullos  actus  bonos  ha- 
bet,  ut  probat  Augustinus  lib.  iv  contra   Julianum, 
cap.  2 ;  nam   in  sauctis  conlinentibus  concupiscentia 
nullos  actus  bonos  exerit  :  «  Quid  ergo,    inquit,  illic 
agit,  ubi  malum    est  quidquid   agit,  ac  si  ei  consen- 
tiatur  et  peragit?  Quid  ibi  agit   hacc  concupiscentia, 
ubi  nihil   boni    concupiscitur   ex  illa?  Quid  ibi  agit 

G  libido,  ubi  nihil  boni  libebit  ex  illa?  »  Lege  ibi 
plura. 

Dices  sanctos  continentes  ad  majorem  perfectio- 
nem  voluntarie  sibi  interdiccre  actus  bonos  concn- 
pisceutise,  quos  uxore  ducta  possent  licite  exercere. 
Uanc  responsionem  capite  illo  secundo  explodit  An- 
gustinus  dicens :  «  Pudicitiaconjugalis  inhiantem  con- 
cupiscentiam  sive  de  illicito  sive  de  licito  percipere 
voluptatem.  frenat  ab  illicito,  permittit  ad  licitum; 
hoc  est  bonum,  non  tamen  ejus,  sed  bene  utenlis 
bonum  est.  Quod  autem  ipsa  concupiscentia  facit 
sive  ad  licitum  sive  ad  illicitum  indilTerenter  ardere, 
utiquo  malum  est.  Hoc  itaque  malo  bene  utitur  pu- 
dicitia  conjugalis.  •  Et  quidem  ubiqne  Augustinus 
constanter  docuit  conjuges  bene  uti  malo.  Quod  rur- 

^  sus  inde  probavit,  quia  concupiscentia  in  conjugatis 
impellit  ad  malum,  excitat  in  feminas  prspgnantes, 
et  in  omne  libidinosum  opus  insurgit.  «  Non  impor- 
tune,  ait  ibidem,  in  conjugatis  esse  dicatur.  Si  enim 
summum  culmen  oblinent  pudicitijB  conjugalis,  fa- 
ciunt  boni  aliquid  per  illam.  quamvis  nihil  faciant 
propter  illam.  »  Sane  nusquam  sanctus  doctor  to- 
cavit  concupiscentiam  bonum,  sed  ubique  malum 
dixit,  ut  plane  evidcns  tiat  secundum  propriam  es- 
sentiam  esse  malam,  non  vero  secundum  imper- 
fectionem  annexam,  ut  rccentiores  illi  contendunt. 
Imo  seepius  urget  contra  Julianum,  admissa  semel 
concupiscentia  ex  prima  hominis  productioue  eidem 
inserta,  Manichseorum  hsercsim  promoveri,  qui  cum 
concupiscentiam  esse  malum    videant,   nequc    Deus 
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l)omis    mali    auctor   statui  possit,  statim  inducont  A  prima  productione  bomini  insertum,  eo  quod  fecerit 


Deum  malum  concupiscentiae  maloe  conditorem.  Ita 

enim  discurrit  lib.  i  contra  Julianum  cap.  8  et  seq. ; 

lib.    V,    cap.    16,   et   in   Opere   impcrfecto,   lib.    iii, 

cap.  178,  208,  213;  lib.  v,  cap.  30;  lib.  vi,  cap.  v, 

mi   36.    Dabo  unum  testimonium  ex  eodem  lib.  vi, 

eap.  6:  «  Tu  autem,  qui  nesciens  qnid  loquaris,  ob- 

jicis    mihi  quod  dicam   Deum  crenre  peccatum,  re- 

siste  Manichaio  dicenti,  in  discordia  carnis  et  spiri- 

tas,  iater  sc  contrarias  maii  et  boni  apparere  natu- 

ras.  Unum  est  quod  respondemus,  ut  pestis  ista  vin- 

catur,  hanc  scilicet  di^cordiam  primi  hominis  in  nos- 

tram  vertisse  naturam  :  quod  tu  negando  coftaris  ut 

Tincant,  salisque   manifestaris    ilctus   Manicheeorum 

oppiignator  et  verus  adjutor.  i>  Capite  etiam  14  et 


Deus  hominem  rectum  {Eccle.  vii) ;  quod  testimo 
nium  saepius  inculcat  oontra  Pelagianos,  lib.  xiv  de 
Civitate  Dei,  cap.  11  ;  lib.  xiii,  cap.  14;  Jib.  de  Cor- 
rept.  et  grat.  cap.  6;  epist.  105,  ad  Sixtum;  lib.  iv 
Operis  imperf.,  cap.  4'i>,  et  alibi.  Concupiscentia  au- 
tem  rectitudinem  hominis  sustulit,  illumque  in  illi- 
cita  deciivem,  imo  prsecipitem  fecit.  At  Augustinus, 
prspter  hoc  testimonium,  alterum  etiam  celeberri- 
mum  adhibuit  ex  cap.  40  Ecclesiastici  :  Jugum  grave 
super  filios  Adam  a  die  exitus  de  vcntre  matris  co- 
rum,  etc,  quod  in  Opere  imperfecto  in  omnibus  pene 
paginis  repetit,  probans  Deum  injustiti(E  accusandura, 
si  jugo  victricis  concupiscentiae  hominem  nulla  culpa 
prsecedente  aggravasset ;  id  enim  summa  miseria  est, 


fuse  et  erudite  idipsum  deducit.   Exemplum   auiem  "  ac  gravem  inde  poenam  homo  experitur;  oncnis 


quod  iidem  scriptores  ex  voluntate,  ob  sui  nihileita* 
tem,  a  qua  ortum  habet,  peccato  obuoxia  aiferunt, 
non  est  ad  rem,  siquidem  voluntas  plures  actus  bo- 
nos  elicit,  qui  in  soo  ordine  naturali  boni  sunt  et 
laodabiles,  unde  et  ipsa  bona  esso  cognoscitur.  At 
concapiscentia  nullos  actus  bonos  habet,  nullos  enim 
ad  licitum  tantum  terminum  exerit,  sed  ad  illicita 
queeque  exsestuat,  a  voluntate  autem  in  honesta  meta 
illius  actus  figitur,  ita  ut  ad  vetita  non  prorumpat. 

Opponont  Augustiuum  iib.  i  Retract.  cap.  9  dixis- 
se :  u  Qaamvis  ignorantia  et  difficultas  (loquitur  de 
diflicultate  orta  ex  concupiscentia)  etiamsi  essent 
hominis  primordia  naturalia,  nec  sic  culpandus,  sed 
iaudandus  esset  Deus.  »  Ergo,  inquiunt,  ex  Augu-  q  cundum   gradum  sensitivum  convenit.  Rursus  lib.  i 


au- 
tem  poena  injuste  iniligitur,  si  nulla  eamdem  culpa 
merita  est.  Igitur  illam  hjpothesim,  quam  agens  cum 
Mauichaeis  disputationis  gratia  Augustinus  admittc- 
bat,  in  libris  contra  Peiagianos  non  modo  non  pro- 
bavit,  verum  etiam  solidissimis  argumentis  explosit. 
Julianus  plura  argumenta  congessit  ut  probaret 
concupiscentiam  esse  perfectionem  naturalem  homi- 
nis,  esse  bonum,  solumque  ejusdem  excessum  esse 
culpabilem.  Lib.  iv  Operis  imperf.,  cap.  56,  eo  uti- 
tur  argumento,  quod  concupiscentia  sit  perfeciio  na- 
turalis  pecudis,  et  bonum  ejusdem  ad  speciei  pro- 
pagationem  inserviens ;  unde  eadem  quoque  dicenda 
videtur  hominis  perfectio,  qua  parte  cum  brutis  se- 


stino  laudandus  esset  Deus,  tametsi  hominem  creas- 
set  absque  perfecta  concupiscentiae  subjectione.  In 
nno  hoc  tam  clarOy  ut  aiunt,  Augustini  testimonio  sibi 
victoriam  canunt,  cumtamen  sanctus  doctor  innume- 
ris  locis  oppositum  asseruerit,  nec  ibidem,  ut  ipsi 
perperam  arbitrantur,  ipsorum  sententiam  docuerit. 
Etenim  sanctus  doctor  eo  loci  contra  Manicbseos  dis- 
pntabat,  qui  dicebant  concupiscentiam  esse  malam, 
et  impossibile  esse  sine  illa  hominem  produci ;  et 
com  a  Deo  bono  creari  nequeat,  malam  quarcdam 
nataram  omnium  m  ilorum  productricem  commenta- 
bantur.  Augustinus,  ut  eosdem  refelleret,  hypothe- 
sim  utramque  gratia  disputationis  admisit,  nempe 
hominem  cum  concupiscentia  creatum,  et  sine  ista 


ejusdem  Operis,  cap.  70,  arguit  quia  concupiscentia 
fuit  ante  peccatum  ;  ideo  enim  Adam  peccavit,  quod 
appetitus  sensitivus  ejusdem  vetitum  fructum  conca- 
pivit.  Prseterea  si  concupiscentia  est  poena  peccati, 
igitur  laudanda  est,  bona  est,  honesta  est :  siquidem 
bonum  atque  honestam  est  peccatorem  puniri.  Ita 
arguitapud  Augustinum  lib.  v  prioris  Operis,  cap.  4. 
Denique  exemplo  ciborum  probat  ejusdem  excessam 
esse  culpabilem  ;  nam  ut  illi  boni  sunt,  malus  tamen 
potest  esse  illorum  usus,  ita  bona  est  concupiscenfia, 
licet  malus  sit  ejusdem  abusus.  Apud  sanctum  Pa- 
trem  lib.  ui,  cap.  20,  et  lib.  i  de  Nuptiis  et  Concup., 
cap.  19.  Respondet  Augustinns  ad  primum,  concupi- 
scentiam  in  pecude  esse  perfectionem,  quia  e<(t  con- 


nequaquam  creari  potuisse.  Urgebat  vero  haereticos,  D  formis  ejusdem  naturse,  nec  repugnat  spiritui  in  bru- 


etiam  tnnc  Deum  fore  laudandum,  nam  nulia  culpa 
Dei  fuisset  facere  quod  iieri  non  poterat.  Manichseos 
autem  putasse  impossibile  esse  condi  hominem  sine 
concupiscentise  malo  testatur  sanctus  doctor  lib.  i 
contra  Julianum,  cap.  5,  et  lib.  iii,  cap.  12.  Igitur  in 
ilta  hypolhesi  adhuc  es<^et  laudandus  Deus,  ut  lib.  iii 
de  Libero  Aibitrio  ab  Augustino  probatur.  Hincidem 
scribit  lib.  i  Retract.,  cap.  9  :  «  Quae  disputatio  con- 
tra  Manichaeos  habeiida  est,  qui  non  accipiunt  Scri- 
pturas  sanctas  veteris  Testamenti,  in  quibus  pecca- 
tum  originale  narratur. »  Postea :  a  Contra  Pela- 
gianos  autem  hoc  defendendum  est,  quod  utraque 
Scriptura  commendat,  quamse  accipere  proiitentur.  » 
Nempe  malum  concupiscentise  non   esse  a  Deo  in 


tis.  In  Lomine  aulem  dicit  defectum,  vitium  ac  cor- 
ruptionem  naturse,  unde  ait  libro  de  Peccato  origi- 
nali,  cap.  40  :  «  Tantee  namque  excellentiee  est  in 
comparatione  pecoris  homo,  at  vitium  hominis  na- 
tura  sit  pecoris.  »  Et  lib.  iv  Operis  imperfecti,  cap. 
56 :  «  Sic  ergo,  inquit,  in  libidine  agnosce  et  peco- 
ris  naturam,  et  hominis  poennm,  si  animam  non  ha- 
bes  asininam.  »  Ubi  etiam  notat  concupiscentiam  in 
brutis  non  inhiare  in  prsegnantes  et  in  actus  contra 
naiuram,  uii  facit  in  homine ;  unde  pejor  longe  est 
in  homine  libido  qnam  in  brutis.  Ad  secundum  rc- 
spondet  ibidem  negando  in  terrestri  paradiso  actum 
concupiscentise  prsccessisse  actum  voluntatis  come- 
dendi  pomum  vetitum.  Do  ejusdem  verba :  »  Preeces- 
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sit,  inqoit,  mala  voluQtas,  qua  serpenti  subdolo 
crederetar,  et  secuta  est  mala  concopiscentia,  qua 
cibo  inbiaretur  illicito.  Ac  per  hoc  qoamvis  jam  utra- 
que  maia  esset,  tamen  voluntas  cupuditatem,  non  vo- 
luntatem  cupiditas  duxit,  nec  prsecessit  voluntatem, 
nec  restitit  voluntati.  »  Ad  tertium  negat  illationem  ; 
etenim  concupiscentia,  prout  est  poena,  boneste  a 
Deo  intenditur,  at  mala  est  respectu  bominis  cui  in- 
fligitor ;  ita  mors  mala  est  bomini,  bona  respectu 
Dei  illam  decernentis  in  poenam  peccati.  Addit  exem- 
plnm  de  caecitate  cordis,  qua  Deus  uti  judex  in  poe- 
nam  praeterilorum  criminum  punit  delinquentes, 
quibus  tamen  illaest  maximum  malom,  et  concludit : 
«  Proinde  omnia  quee  pro  bac  tua  ca:ca  et  inconsi- 
derata  opinione  dixisti,  qua  camis  concopiscentiam 
eo  ipso  quod  eara  poenam  diximus  esse  peccati,  non 
solom  non  vitnperandam,  verum  etiam  laodandam 
potasti,  quamlibet  prolixa  disputatione  in  eo  fueris 
immoratus,  evanuisse  certissimum  est.  p  Ad  quartum 
respondet  idem  Augustinus  lib.  iii  contra  Julianum, 
cap.  20 :  « Ita  enim,  inquit,  non  intelligis  quid  lo- 
quaris,  ut  non  vides  creatoram  panis  et  vini  non 
concopiscere  adversos  spiritura,  sed  ipsam  potios 
inboneste  a  mate  utentibus  concupisci,  et  ea  forin- 
secus  in  nostrum  corpus  intrare.  »  Hinc  neminem 
pudet  in  propatoto  comedere,  uti  olim  Romanorum 
mos  fuit,  at  licite  concupiscentia  palam  oti  conjoges 
erubescunt,  nt  plane  appareat  malam  esse  concopi- 
scentiam,  cum  vel  licitus  ejusdem  usos  podorem  in- 
cutiat.  Videatur  sanctus  Pater  lib.  i  ad  Bonifacium, 
cap.  46. 

Objiciunt  recentiores  contra  eamdem  sancti  docto- 
ris  sententiam.  Motus  concupiscentiee  prfieveniunt 
rationem,  quia  sont  ante  omnem  electionem,  ergo 
concopiscentia  non  est  omnimode  subjecta  rationi, 
cum  babeat  raotns  ante  omnem  actum  illius.  Rursus 
inqoiunt :  Homo  appetitu  rationali  fertor  in  honesta, 
appetitu  sensitivo,  seu  concupiscentia  fertur  in  de- 
lectabilia ;  ergo  vebementiori  impetu  ista  inliiat  in 
delectabiiia,  qoam  iile  in  bonesta,  siquidem  com  ob- 
jecta  bonesta  repreesententur  per  species  alienas, 
minus  movent  qoam  delectabiiia,  qoae  per  species 
proprias  de  preesenti  sensom  alliciunt.  Denique  in- 
stant :  Nullom  quod  est  debitura  naturse  est  araissum 
per  peccatum,  atqui  est  araissa  subjectio  partis  in* 
ferioris  respectu  appetitus  rationalis,  igitor  ea  sob- 
jectio  non  est  perfectio  debita  natorse.  Haec  tamen 
oiim  ab  Aogustino  diluta  sunt.  Respondet  ad  primum 
quod  in  poenam  tantum  peccati  motus  concupiscen- 
tise  praeveniunt  deliberationem  appetitus  rationalis  ; 
nnde  si  homo  non  peccasset,  motos  appetitus  sensi- 
tivi  pra^cessissent  quidem  voluntatis  actus,  non  illi 
quidem  vim  inferendo  ac  rationem  graviori  impetu 
prseoccupando,  illaraque  absorbendo,  oti  de  facto 
contingit,  sed  soaviter  alliciendo,  qood  et  in  para- 
diso  accidit,  ubi  «  non  voluntatem  cupiditas  du- 
xit,  ncc  preecessit  volontatem,  nec  restitit  volontati,  b 
lib.  i  Operis  imperf.,  cap.  70.  Ad  secundum  negator 
consequentia :  etenim  rectus  ordo  exigit  ut  inferius 
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A  a  superiori,  non  vero  soperius  ab  inferiori  movea- 
tnr.  Unde  optima  bominis  constitutio  petit  ut  pars 
ejusdem  superior  pleno  jure  in  inferiorem  otatur, 
non  vero  ut  ista  illam  sibi  sobjuget  ac  sopplantet. 
Pertinet  aotera  ad  bominis  poenam  ac  miseriam,  ut 
more  pecudora  fortios  a  delectabili  trabatur  qnam  ab 
bonesto,  et  boc  provenit  ex  ignorantia,  quod  alte- 
rom  ex  peccato  originali  in  bumanum  genus  deriva- 
tom  vitium  est ;  neqoe  enim  si  perfecte  honestom 
reprcesentaretur  voluntati,  ab  ista  dimitteretor  dele- 
ctabili  electo.  Itaqoe  in  illa  prseponderantia  et  ma 
jori  vi  in  trabendo,  quse  inest  deleciabili  supra  bo- 
nestura  in  statu  naturse  lapsse,  pars  rebellionis  appe- 
titus  sensitivi  contra  rationalera  consistit.  Porro  bsec 
scribit  Augustinus  lib.  v  contra  Julianum,  cap.  3 : 
«  Si  prudenter  hic  saperes,  profecto  esse  iniquitatem 
▼ideres,  qua  pars  inferior.  bominis  repugnat  sope- 
riori  atque  meliori.  »  Tertium  argomentom  nullum 
est,  nara  in  sententia  Augustini  falsum  est  post  pri- 
mum  peccatom  natoraiia  mansisse  integra,  bomo 
enim  per  peccatom  fuit  spoliatus  gratuitis,  et  Isesus 
insuper  in  natoralibos,  qood  ex  parabola  Peregrini 
Jerichontini  Locse  10  suadetor  integro  fere  volumine 
a  Plorentio  Conrio  arcbiepiscopo  Tbuamensi.  Testi- 
monia  vero  Augustini  in  eamdem  rem  indicat  P.  Ma- 
cedo  in  Gortina,  tbesi  34,  et  lib.  iv  de  Clavibus  Pe- 
tri,  in  contr.  de  Peccato  originali,  cap.  12,  ubi  va- 
lide  pro  sancti  doctoris  sententia  decertat. 
Unum  obstare  videtur,  quod  acerrime  urgent  re- 

Q  centiores.  Etenira  damnata  est  bsec  propositio  Baii 
55 :  Deus  non  potuisset  talem  ab  initio  creare  homi- 
nem,  qualis  nune  nascitur.  Quare  potuit  Deus  condere 
borainera  in  statu  naturoe  purse  subjectum  concupi- 
scentise,  qualis  modo  nascitur.  De  bis  propositioni- 
bos  Baii  varie  sentiunt  tbeologi.  Pater  Vasquez, 
magni  inter  recentiores  nominis,  1-2,  disp.  190,  cap. 
18,  proponit  verba  bollse  quse  ejusmodi  sunt:  a  Quas 
sententias  stricto  coram  nobis  examine  ponderatas, 
quanquara  nonnollse  aliqoo  modo  sustineri  possent, 
in  rigore  tamen  et  proprio  verborum  sensu  ab  asser- 
toribos  intento  bsereticas,  erroneas,  suspectas,  tc- 
merarias,  scandalosas,  et  in  pias  aures  ofifensionem 
immittentes,  respective,  et  qusecuraqoe  super  iis 
verbo  scriptoque  eraissa  prsesentium  auctoritate  dam- 

D  namus.  »  De  qoa  censora  ita  idera  judicat :  c  Multa 
(ex  illis  propositionibus)  continentes  acre  jodiciom, 
quo  doctor  ille  aliorora  opiniones  criminabatur, 
damnari  tantom,  ot  scandalo  et  ofifendiculo  patentes, 
et  bac  ratione  solum  probiberi ;  nam  et  aodacia  ni- 
miaque  arrogantia  in  aliorum  sententiis  maligne  vel 
licandis  ac  lacerandis,  non  parom  scandali  afferre 
solet,  a  quo  docti  et  prodentes  theologi  in  suis  scri« 
ptis  abstinere  deberent.  »  Hsec  autem  confirniat  lo- 
copletissiino  testimonio  cardinalis  Francisci  Toleti, 
qui  in  caosa  Baii  Lovaniom  ab  apostolica  sede  dele- 
gatus  foit.  Quare  com  Baius  Pelagianse  hsereseos  in- 
cosaret  asserentes  bominem  talem  potoisse  a  Deo 
creari  qualis  modo  nascitur,  binc  ob  infamise  notam 
quam  oppositse  sententise  auctoribus  innrebaty  c|ju»- 
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dem  proposiUo  censurffi  subjecta  est.  Hoc  autem  A 
patet  ex  censuris  ejusdem,  qase  in  eadem  buUa  re- 
fenmtur;  t.  g.,  propos.  37  ait:  «  Gum  Peiagio  sapit, 
qoi  boni  aliquid  naturalis,  hoc  est,  quod  ex  naturse 
solis  Yiribus  ortum  ducit,  agnoscit.  »  Quam  senten- 
iiam  defendit  Vasquez,  1-2,  disp.   190,  cap.  18,  ubi 
testatur  censuram  Baii,  non  Tero  asssertum   esse  ab 
apostolica  sede  damnatum,  cum  in   Arausicano  ca- 
Done  22  dicatur:  Nemo  habet  de  suo  nisi  mendacium, 
et  peceatim,  Prseterea   propositio  13   ita  scribitur : 
•  Peiagii  sententia  est :  Opus  bonum  citra  graliam 
adoptiouis  factum,  non   est  regni   coelestis  merito- 
rium.  »  Qaare  cum  Lovaniensis  scriptor  oppositam 
sententiam  de  creatione  hominis  cum   concupiscen- 
tia   ab  auctore  naturse  inserta   Pelagianismi  dubio 
procui  de  more  incusaret,  merito  ob  censuram  ejus-  ^ 
dem  propositio  uti  scandalosa  proscripta  est.  Rursus 
io  buila  Baii  propositiones  dicunlur  damnari  respec- 
Uve,  nempe,  in  proprio  verborum  sensu  ab  assertori^ 
hui  intento,  Pcopositio  illa  55  damnatur  respective  ad 
propositionem  27,  quse  est :  «  Integritas  primae  crea- 
tionis  non  fuit  indebita  humanse   naturse  exaltatio, 
sed  naturaiis  ejus  conditio.  »  Quasi  subjectio  concu- 
piscentiee  non  fuerit  ex  dono  Creatoris,  sed  ex  exi- 
gentia  naturaii  humanse  substantise,  tanquam  propria 
passio   ejusdem,    quod   falsum   est.   Nam   beec  duo 
distinguenda  sunt :  concopiscentiae  subjectionem  da- 
tam  primo  homini  ex  exigentia  rei  creatae,  vel  ex 
para  pnta  decentia.  Primum  enim  negatur,  alterum 
a  nobis  asseritur ;  et  hoc  patet  ex  Angustino,  scri-  ^ 
bente  lib.  m  contra  Julianam,  cap.  11  :  a  In  natara 
hominis  ante   peccatum   pacem  decebat    esse,  non 
bellom.  ■  Scio  eumdem,  lib.   ii   de  peccatorum  Me- 
ritis  et  remissione,  cap  22,  hspc  scribere  de   primis 
parentibns :   «  Quamvis  corpus  aniniale   gestarent, 
aihil  inobediens  in  ilio  adversom  se  moveri  sentie- 
bant.  Faciebat  quippe  boc   oboo  justitle,  ut  quia 
eorum  anima  famuium  corpus  a  Domino  acceperat, 
sicut  ipsa  eidem  Domino   suo,    ita   iili   corpus   ejus 
obediret  atque  exhil)eret  vitse  illi  congruum  sine  ulla 
resistentia  famuiatum.    »   Ubi  nomine  justitise   non 
rigorosum   debitum   in    natura  hnmana  fundatum 
intellexit,  sed  ex  decentia  solius   Creatoris  deriva- 
tnm.  Rursus  sciendum  est  aliqaas  propositiones  sequi- 
Yocas  modo  ab  Ecclesia  rejici,  modo  approbari.  Hoc  D 
ostendimus  lib.   u  Hist.  Pelag.,  cap.  20,  de  illa  pro- 
positione :  «  Unus  e  Trinitate   passus  est,  ■   quam 
Hormisdas  rejecit,  at  Joannes  II,    Vigilius  ac  syno- 
dus  Y,  uti  Catholicam  definiverunt.  Elenim  in  sensu 
Eatychianorum  damnata  fuit,   quasi  Verbum  in  na- 
tm^a  divina  passum  diceretur ;  et  licet  alii  adderent 
passum  came,  attamen  cum  ob  afQnitatem  cum  bse- 
resi  Eutjchetis  suspecta  esset,  jure  sanctus  Hormis- 
das   eamdem    approbare  recusavit.   Baius  proposi- 
tione  74  hsec  tradidisse  dicitur :  «  Concupiscentia  in 
renatis  relapsis  in  peccatum  mortale,  in  quibus  jam 
dominatnr,  peccatum  est.  >  Quod  faisissimum  est, 
nonquam  enim  ipsamet  concupiscentia  est  peccatum, 
ut  ex  Tridentina  synodo  constat.  Quare  propositio 


illa  Baii  non  solum  ob  censuram  damnataest,  verum 
etiam  quod  hsereticorum  recentium  errori  aTriden- 
tinis  Patribus  damnalo  concineret ;  ilU  enim  mordi- 
cus  sustinent  concupiscentiam  esse  peccatum,  ut 
patet  apud  Beliarminum,  lib.  v  de  Amissione  gratice, 
cap.  5;  in  quo  errore  propositio  55  Baii,  quod  con- 
cupiscentiam  attinet,  fundatur,  a  cujus  tamen  dam- 
nato  sensu  longo  intervallo  distamus  ;  non  enim  di- 
cimus  Deum  non  potuisse  condere  hominem  cum 
concupiscentia  rebelli,  quod  illa  sit  formaliter  pec- 
catum,  sed  quia  licet  ipsa  peccatum  non  sit,  est  ta- 
men  ad  peccatum  inclinans,  et  quidem  vehemen- 
tius  quam  quilibet  alius  habitus  vitiosus  ab  bomine 
contractus.  Profecto  thesis  ilia  Baii,  hominem  non 
potuisse  a  Deo  produci  qualis  modo  nascitur,  jnxta 
amplam  ejusdem  expressionem  vera  est:  quis  enim 
dixerit  Deum  posse  condero  hominem  cum  peccato 
originali,  cum  quo  modo  nascitur  ?  Hoc  enim  erat 
illud  absurdum,  quod  Pelagiani  contra  orthodoxos 
urgebant,  Deum  esse  auctorem  peccati,  si  eo  infe- 
ctus  homo  nascebatur.  Et  quidem  Martinus  de  Espar- 
za,  insignis  nostrse  setatis  theologus,  qnsest.  10  de 
Gratia,  haec  scribit:  « '  Concupiscentia  post  peccatum 
ita  est  soluta  ut  regnet  in  carne  peccati,  hoc  est  ob- 
tineat  prsedominium  adversus  rationem,  prseponde- 
rante  ejus  inclinatione  in  malum,  atque  in  perniciem 
et  damnationem  hominis  inclinationi  rationis  supe- 
rioris  in  bonum  honestum  atque  in  salutem,  et  ulti- 
mam  felicitatem  ejusdem  hominis.  Qnod  tantum  ac 
tam  grande  roalum  occupationis  regni  per  partem  in- 
feriorem  adversus  partem  superiorem  nequaquam 
adfuisset  in  statu  purse  naturse.  ■  Quare  ex  hujus 
scriptoris  sententia  non  potuit  condi  homo  a  Deo  in 
statu  naturse  purse  cum  concupiscentia  rationi  prse- 
dominaute  atque  in  eamdem  vim  legislativam  exer- 
cente,  ut  ibidem  ad  sextum  loquitur,  cum  tamen 
homo  de  facto  tali  concupiscentise  subjectus  nasca- 
tur.  Hactenus  de  sensu  illius  55  propositionis  Baii. 

Quseri  potest  an  sanctus  doctor  admiserit  ut  possi- 
bilem  concupiscentiam  rationi  subjectam,  ita  ut  non 
secundum  se,  sed  secundum  praedominium  supra  ra- 
tionem  eamdem  solummodo  primo  homini  in  sui 
conditione  inseri  potuisse  negaverit.  Respondeo 
Augustinum  sensisse  concupiscenliam  secundum  se 
esse  vitium,  et  non  solum  esse  vitiatam.  Ita  illam 
pronunliavit  vitium,  quod  non  est  ex  Deo,  iib.  i  de 
Nuptiis  et  concup.,  cap.  23.  Idem  habet  lib.  u,  cap. 
34,  et  passim  contra  Pelagianos.  Attamen  hoc  sibi 
sufficere  dicebat,  si  hseretici  saitem  concederent 
eamdem  esse  vitiatam,  inde  enim  peccati  originalis 
vulnus  statim  apparebat.  Scribit  sanctus  doctor  con- 
tra  Julianum  lib.  n,  proxime  laudato  cap.  ult. :  t<  Et 
si  non  vult  concedere  vitium  esse  libidinem,  dicat 
saitem  per  illorum  hominnm  inobedientiam,  etiam 
ipsum  vitium  esse  carnis  concupiscentiam,  ut  illa 
quae  obedienter  et  ordinate  moveretur,  nunc  inobe- 
dienter  inordinateque  moveatur,  »  ete.  Et  iib.  v,  con- 
tra  Juliannm,  cap.  v,  ait :  «  Sed  quod  dicis,  etiam 
genitalia  servire  animi  imperio,  novam  qnamdam  li» 
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bidinem  dicis,  aut   forte  nimis  antiquam,  qualis  et  A  vel   polius   vis  putari,   ubi  hoc   Joannes   apostolas 


in  paradiso  esse  potuisset,    si  nemo  peccasset.  »  Et 
lib.  n  Operis  imperf.,  cap.  122,   scribit  de  concupis- 
centia  :  a  Aut  ergo  nulla  ibi  erat,    aut   volnntatem 
mentis  nec  prsecedebat,  nec  eicedebat.   •    Idem   re- 
petit  lib  lY,  cap.  56,   et  lib.  iv  prioris  operis,  cap.    5 
et  44.   Cceterum   sancto   doctori  constans  sententia 
stetit,  nullam  fuisse  concupiscentiam  in   primo  bo- 
mine  ante  peccatum  non  modo  secundum  illam  vim 
tyrannicam  supra  rationem,  sed  nec  ullam  omnino 
licet  rationi  ipsi  subjectam.  Probatur  hoc  ex  lib.  iv 
contra  Julianum,   cap.  11,   ubiait:  «  Quis  enim  ne- 
gat   futurum    fuisse   concubitum,  etiamsi  peccatum 
non    praecessisset?  sed   futurus   fuerat,    sicut  aliis 
membris,  ita  etiam  genitalibus  vohmtate  molis,  non 
libidine  concitatis ;  aut  certe  etiam  ipsa  Hbidine,  ut 
Don  nos  de  illa  nimium   contristemus,    non  qnalis 
nunc  est,  sed  ad  nutum  voluntalis  serviente.  o  Lege 
cap.   14.   Et  lib.  v,  cap.  7,  bis  adversarios  veiiicat: 
a  Sed  ecce  non  vobiscum  de  libidinis  absentia  prse- 
sentiave  contendimus,  nec  dilectionem,  quam  debere 
vos  ei  ridemus,   ofTendimus,   saltem  ipsani  subdite 
voluntatis  imperio  in  illo  felicilatis  luco.  »  De  hac 
ipsa    re   agit   sanctus   doctor  lib.  i  ad  Bonifacium, 
cap.  17    ubi  quatuor  modos  assignat    quibus    nup- 
tiarum   fecunditas    perfici    potuisset,   quorum    duo 
postremi    sunt :  «    Aut    tunc   ad   nutum    volunta- 
tis    libido    consurgeret,     quando  esse    concubitum 
necessarium  casta  pudentia  prsesensisset ;    aut  nulla 
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dixit,  concupiscentiam  cariiis  positam  pro  hixaria. 
Prorsus  si  non  est  a  Palre  luiuria,  nec  iila  est  a  Pa- 
tro,  cui  si  consentiatur,  concipit  paritque  luxuriam. 
Nam  motibus  snis  quibuslibet  obtinere  quid  conator, 
quxso,  nisi  ad  luxuriam  pervenire?  Quomodo  ergo 
est  bonum,  quce  pervenire  conatur  ad  malum?Quo- 
modo  est  nostrorum  bonum,  quse  nos  ad  malum  com- 
pellit?  »  Lege  ibidem. 

§  III.  TJlrum  sancfus  Augustinus  excesserif,  deducens 
peccnfi  originali?  reafum  ex  innumeris  humanse 
vifx  miseriis.  Insir/ne  D.  Thomw  pro  Augusiiniana 
senfeniia  ieslimonium. 

Pergo  ad  alterum  sancti  Augustini  excessum.  Et- 
enim  ille,  quo  Pelagianos  confutaret,  non  solnm  e 
sacris  arcanis  testimonia  petivit,  sed  ut  erat  subtili 
ac  prompto  ingenio,  rationibus  etiam  naturali  himine 
manifestis  usus  est.  Inter  caetera  argumenta  celeber- 
rimum  invenit  magnus  doctor,  quo  peccatum  originis 
persuaderet.  deducens  nempe  illud  ab  infinitis  ho- 
mance  vitse  miseriis.  Ita  appellans  illam  Ecclesiastici 
sentcntiam  cap.  xl,  initio :  JuQum  grave  super  flios 
Adam  a  die  einlus  de  ventre  matris  eorum,  arguebat 
ad  salvandam  Dci  justitiam  aliquod  in  nascentibus 
crimen  asserendum  esse,  ne  tot  miseriis  puniri  in- 
noxii  crederentur.  Uoc  argumentum  ubique  in  Aa- 
gu&tini  nondicam  libris,  sed  librorum  pagiiiis  occor- 
rit.  Lib.  vi  Operis  imperf.,  cap.  36,  has  sententias 
conglomerat :  «  Omnis  autem  p(Bna  homiuis,  quid  est, 


omnino  existenteibilibidine,  ut  csetera  membra  quse-  q  nisi  poena  Dei  imaginis,  qua;  si  infcrturinjuste,  pro- 


que  ad  opera  sua,  sic  ad  opus  proprium  etiam  ge- 
nitalia  jussis  volentium  sine  ulla  difficultate  servis- 
sent.  »  Podtea  de  his  duobus  ait :  a  Duai  um  vero  re- 
liquarum  quamlibet  elegeritis,  non  est  adversus  vos 
nlla  contentione  laborandum.  Etsi  enim  quartam 
nolueritis  eligere,  ubi  est  omnium  obedientia  mem- 
brorum,  sine  ulla  libidine  summa  tranquillitas,  quo- 
niam  jam  vos  ei  fecit  vestrarum  disputationum  im- 
petus  inimicos,  illud  vobis  saltem  placebit,  quod 
tertio  loco  posuimus.  »  Legendum  est  integrum  ca- 
put ;  inde  enim  evidenter  colligitur  sanctum  docto- 
rem  censuisse  nullam  fuisse  in  terrestri  pnradiso 
concupiscentiam,  eamque  subjectam  voluntati  dispu- 
tationis  tantum  gratia  admisisse,   ne  adversarios  de 


fecto  a  quo  infertur  injustus  est.  Quis  porro  dubitet 
quod  injuste  inferatur  poena  imagini  Dei,  nisi  hoc 
culpa  meruerit?»  Et  cap.  27:  «  Justus  est  Deus, 
quod  assidue  contra  te  dicis,  et  nescis,  justus  est 
inquam,  Deus,  et  ideo  nascontes  nec  faceret,  nec 
fieri  sineret  miseros,  nisi  nosset  reos.  »  Ilem  :  «  Ipsi 
nullum,  sicut  putatis,  trahentes  peccatum,  immeri- 
tas  si  hoc  ita  est,  procul  dubio  sustiiient  poenas.  Ubi 
est  justitia  Dei,  quam  si  cogitares,  nunquam  crederes 
sine  ullo  merito  peccati  originalis  tam  miseros  esse 
nascentes.  » 

Respondet  Moraines,  disp.  13,  num.  106.  Augusti- 
num  a  miseriis  vitse  humanse  peccatum  originale  pro- 
bantem,  «  excessisse   videiicet    (ervore  disputatiunis 


illa  nimium  contristaret,  ut  ex  eodem  proxime  reci-  ^  abreptnm,  el  odio  hfleresis  Pehigianffi  ad   contrarium 


tavimus.  Hsec  Augustinus  de  concupisceutia  scripsit, 
probans  ex  illo  primse  Joannis  Epistolse  cap.  ii,  v. 
16:  Concupiscentia  camis  non  est  ex  Patre,  Quem 
textum  de  actibus  velitis  concupiscentise  Pelagiani 
interpretabantur.  Qunm  vero  absurdam  eorumdem 
opinionem  sanctus  Pater  arbitraretur,  ex  iis  quoe 
scribit  lib.  iv  Operis  imperf.,  cap.  69,  colligitur: 
•  Non  igitnr,  inquit,  caventur  opera  mala,  nisi  frene- 
tnr  concnpiscentia  mala,  quoe  a  te  horrfnda  iupu- 
DENTiA,  vel  potius  AMENTiA  dicilur  bona.  Nec  eriibes- 
cis,  nec  horrescis,  te  ad  TANTrn  dkdecds  pervenisse, 
ut  nemo  liberetur  a  tuo  malo,  nisi  non  consentiat 
tuo  bono.  Concupiscentia  igitur  carnis.  qua  cupiun- 
tor  quae  prohibentur,  non  est  a  Patre.  Frustra  putas, 


extremuin  declinasee.  neque  hac  in  parte  doctrinam 
ejus  approbasse  Ecdesiam.  »  Placet  quod  non  dixit 
interdum  declinasse  ad  extremum,  ubiqiie  enim  de- 
clinasse  dicendus  esset,  nam  illud  argumentum  tam 
sxpe  dictum  sxpiusque  dicendum  vocat  cap.  23  lib.  vi 
laud^ti.  Quare  Augustmus  sciens,  prudens,  vulens, 
ea  ratione  usus  est,  non  disputationis  sestu  ac  furure 
percitus,  ut  adversarii  opponunt.  Imu  Pelagiani  idem 
argumenlum  evadere  totis  viribus  conati  sunt,  ut  pa- 
tet  ex  Juliano  libro  eodem,  cap.  25,  ubi  Augnstinia- 
nam  ratiociuationem  irridens :  «  Vernm  quid  uos, 
inquit,  tam  obstipce  veritatis  solius  rationem  seqoen- 
dam  putamus,  cum  inimicorum  nostrorum  phalanx 
ipsis  innitatur  rerum  periculis,  et  insurgat  in  nos 
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laruiD  inimica  sufTragiis ;  yult  quippe  podore  A 
ia  dolore  parieutis,  sodore  laborantis  trans- 
lem  culparum  et  pcBnarom  in  semina  compro- 
Bt    his   videlicet  signis  difficilium  partuum» 
anim  sudantium,  et  divisorum   novalium  cri- 
iturale  credator,  cujos  merito   per  tot  incom- 
Senus   exerceator  hui^anum.  »   Igitur  de  hoc 
uito  Pelagianos  inter  ac  Aognstinum  ex  pro- 
controversia  fiiit,  cum  praesertim  Augustinus 
Bolverit  quse  ad  illud   infringendum  Julianus 
it»  ut  palam  iit  ex  lib.  vi  Operis  laudati.  Qood 
ribunt  Ecclesiam   bac  in  re  non  approbasse 
ini  doctrinam,  ipsoromeruditionem  pandit,qui 
n  et  Romani  pontiGcis  et  synodorum  decretis 
«tam  fuisse  non  animadvertunt.  Sanctus  Ge- 
Mpa,  in  epistola  7  ad  episcopos  per  Picenum, 
Senecamquemdam  Pelagianum  eodem  Augus- 
pimento  utitur  ad  probandum  originaie  pecca- 
c   Idco,  inquit,   de    felicitatis   suse  claritate 
s,  atque   ad  spinas  et  tribulos  miseriasque 
iices  coilesti  [voce  damnatus  est,   quse  utique 
usti  judicii  tam  gravis  et  aspera  in  bono  pcr- 
iti  nuUatenus  esset  inflicta,  et  nisi  malo  non 
iiNTER    iLLATA   probarctur.    »   En   Augustini 
ideli  ecbo   redditas  ab  aposlolica   sede.   Sed 
lum  synodus  Patrum  Africanorum  in  Sardinia 
jkf  in  libro  de  Incamatione  et  gratia,  cap.   24, 
«  Si  qui  ergo,  inquiunt,   mortem    solara  ut 
am  peccatum  ex  homine  primo   transiisse  in 
lumanum  nituntur  asserere,  mirum  si  non  in-  q 
at  quibus  sententise  suas   laqueis  obligentur. 
quia  Deum  dicunt  injustum  in   eo  quod  mori 
larvulos,  qoos  nulla  volunt  isti  origiualis  pec- 
Dtagione  poliutos.  a  Item  :  «  Qua  igitur  justi- 
la  justus  infantibus   sine  peccato  nascentibus 
poenam,  in  quibus  poense   non  .invenii  cau- 
•  etc.  Praeterea  synodus  ii  Arausicana  canone2 
Si  quis  soli  Adae   prsevaricationem   snam,  et 
ns  propagini   asserit  nocuisse,  aut  certe  mor- 
intum  corporis,  quse  poena   peccati  est,  non 
et  peccatum,  quod  mors  est  anim8e,per  unum 
un  inomne  genushumanum  transisse  testatur, 
biam  Deo  dabit.  »  Igitur   qui  maximam   mise- 
,  nempe  mortem  sine  peccato  homini  accidere 
injostum  facit   Deum,   quod  est  sancti  Augus-  D 
[pimentum.    Hunc  textum  Arausicanum  non- 
idere,  quare  respondent  mortem  sob  ratione 
non  potoisse  infligi  homini  sine  culpa  citra 
ustitiam,  at  potuisse   Deum   citra  injustitiam 
re  genus  bomanum  in  statu  naturse  purse,  sinc 
ialitatis  dono,  morti  naturali  subjectum.  Sed 
ssponsio   nulla   est :  nam   Pelagiani  dicebant 
D  esse  naturalem  homini  ex  ejusdem  corporea 
sitione,  nec  iili  tanquam  pcenam  infligi ;  contra 
•X  Aogostino  colligit  Arausicana  synodus,  si 
orporis  sine  peccato  transiit  in  posteros,  Deum 
Petagianis  injustum.   Quod  enim   mors  esset 
I  sub  ratione   poense,   erat  consequentia  illata 
.  hflereticos,  qua  talis  enim  supponit  necessario 
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peccatum,  a  quo  per  denominationem  extrinsecam 
dicitur  poenalis.  At  Patres  ex  ipsa  gravitate  mortis  ac 
cseteranim  illam  prsecedentium  miseriarum  malom 
esse  illam  gravissimom  orgebant,  ut  inferrent  non 
nisi  in  poenam  potuisse  juste  infligi ;  alias  snpposuis- 
sent  in  antecedente:  quod  erat  a  Pelagianis  absolute 
negatum. 

SulMcribunt  eidem  argumento  alii  Patres.  Sanctus 
Prosper  contra  Collat.,   cap.    20   :    «    Nimis  enim 
impiom  est  hoc  de  Dei  sentire  justitia,  quod  a  prseva- 
ricatione  liberos  cum  reis   voluerit  esse  damnatos. 
Patet  ergo  colpa  ubi   non   latet  poena,  et  societas 
peccati  cpnvincitur  de  communio  e  supplicii,  ut  quod 
est  humanse  miserise,  non  de  institutione  Creatoris, 
sed  de  retributione  sit  judicis.  »  D.    Anselmus,  lib, 
de  Conceptu   Yirginis   et   peccato   orig.,   cap.   i3  : 
«  Ea  ipsa  ratione,  inquit,  qua  non  debuit  Deus  Adam 
facere  nisi  justum,  necaliquo  debitosive  incommodo 
gravatum,   aperte    mens    rationalis   agnoscit  eum, 
quem  similiter  propria  voluntateet  virtuteprocreavit 
alicui   malo   subditum   fieri    non  debere,  quoniam 
nimis  inconveniens  est  omnipotenti  ac  sapienti  Dei 
bonitati   talem  facere   rationalem    creaturam    sola 
propria  voluntate  de  materia,  in  qua  noUum  est  pec- 
catum.  »  Item  lib.   ii  Cur  homo  Deus,  cap.   2,  ait : 
«  Sapientise  et  jostitisR  repognat  ot  cogeret  mortem 
pati  sine  culpa,  qoem  justum   fecerat  ad  seternam 
beatitudinem.   Prseterea   antiqoissimus   aoctor    Hy- 
pognosticon,  tib.  ii,  initio,  eodem  modo  discorrit : 
«  Hac  nos  poense  sententia  coUigatos  ipsa  sibihomana 
natura  totom  per  orbem  terrarum  difTusa  testimo- 
nium  perhibet,  dom  se  paternis  crociatibus  sanctse 
legis  testimonio  pervidet  laborare.  Qood  qua  justitia, 
si  hscredes  parentum  peccati  non  sumos,  patimor  ?  » 
Lege  ibi  plura.   Rorsos  lib.   v,   inter  csetera   ait : 
a  Secondum  errorem  vestFUm   Deus,  qui  tales  fecit 
naturam  ut  poenalibus  anima  passionibus  convexetur, 
crodelis  est,  aot  certe  injustos,  ut  innocentiam  sanc- 
tam  et  nullios  penitus  erroris  obnoxiam  tantis  per- 
mittat  orgeri  pericolis,  et  in  ipsis  nonnunqoam  vita 
privari.  n  Et  quidem  Augustinus  lib.  iv  contra  Juiia- 
num  cap.  42,   referens  sententias  eorum   qui  nes- 
cientes   originale   peccatum   ex  miseriis    hominum 
ortum,    Dei  sequitatem    accusarunt,    ait    illos   rem 
vidisse,  causam   nescivisse,  cum  alii  in   vita  supe- 
riore  peccasse  animas   dicerent,   unde  ad  miserias 
subeundas  in  poenam   nasci  iterum  cogebantur,  de 
quibus  in   fine  ejusdem  libri  erudite    discurrit.   Ex 
quibus  patet  philosophos  plerosque  lumine  naturali 
cognovisse  hominem  innocentem  inju.^te  tantis  mise- 
riisafQigi.  QuareargumentumilludAugustini  adstabi- 
liendnm  peccatom  originis  non  solom  probatum  fuit 
EcclesisB,  verum  etiam  ipsis  gentilibus,  quoad  rea- 
tum  saltem  peccati :  adeo  vel  solo  lumine  naturali 
est  manifestum  atque   apertissimum.    Unde  magnus 
ille  Bellarminus,  cum  pro  opposita  sententia  plura 
adduxisset  iib.  VI  de  Amissione  gratise,  cap.  i5,  in 
fine  hsec  doctissime  juxta  ac  sincere  scripsit :  «  Om- 
nino  enim  verisimile  est  non  fuisse  Deum  optimum, 
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et  nostri  geDeris  ainaatissiinuin,  conditarum  homi-  A  fectibilia  coaptavit,  quod  Deas  superiorem   aatarua 


nem  tam  miserum  quam  nunc  est,  nisi  peccati  nosth 
magnitudo  tale  supplicium  meruisset.  »  Quae  confir- 
mat  opinione  ethnicorum  ex  Augustino  citato.  Ilaque 
quod  ex  amore  erga  homines,  et  sua  ipsius  bonitate 
nanqiiam  Deum  facturum  fuisse  Bellarminus  docuit, 
id  Augustinus  cum  tot  Patribus  ex  Dei  justitia  fieri 
non  posse  afQrmavit.  Quod  si  recentiores  et  Gelasii, 
et  aliorum  veteris  Ecclesise  auctorum  testimonia 
aliqua  interpretatione  adhibita  utcumque  expUcare 
conabuntur,  idem  precamur  erga  Augustinum  fa- 
ciant,  cujus  unius  vocibus  illi  loculi  sunt.  At  si 
cffiteros  etiam  sstu  disputationis  abreptos  veritatis 
metam  excessisse  pronuntiabunt,  eorum  voces  surda 
aure  praeteribimus,  Augustino  tot  tefstibus  doctissimis 


inferiori  ad  hoc  conjunxit,  ut  ei  dominaretar,  et  si 
quod  kujas  dominii  impedimentum  exdefecta  naturc 
contingeret,  ejus  speciali  et  saperoaturali  beneficio 
toUeretur,  ut  sciUcet  cum  anima  rationalis  sit  altio- 
ris  naturse  quam  corpus,  taU  condiUone  credator 
corporis  esse  conjuncta,  quod  in  corpore  aUquid  esse 
non  possit  contrarium  animse,  per  qaam  corpns 
vivit. ))  In  quam  rem  cum  nonnuUa  aUa  dixisset, 
concludit :  c  Sic  igitur  hujusmodi  defectas  quam?is 
naturales  homini  videantur,  absolute  considerando 
humanam  naturam  ex  parte  ejus  quod  est  in  ea 
inferius,  tamen  considerando  divinam  providenUam 
et  dignitatem  saperioris  parUs  humanae  natar», 
SATis  PROBABiLiTER  probari  potest  hujusmodi  defectas 


ac  sanctissimis  astipalanUbus.    Neque  instent,  dam-  "  esse  poenales,  et  sic  colligi  potest  humanum  genas 


natam  esse  hanc  BaU  proposiUonem  :  «  Non  po- 
tuisse  Deum  condere  ab  initio  hominem,  qualis 
modo  nascitur.  »  Nam  reponitur  cum  Gregorio 
Ariminensi,  1,  dist.  42,  q.  1,  art.  2,  ad  arg.  cont.  2 
concl.  :  «  Deus  non  potest  de  jusUUa,  'quse  potest  de 
potenUa.  »  Ita  nuUa  est  impossibiUtas  Judam  in 
coelum  trahi,  sed  id  contra  Dei  justiUam  est.  Quai*e 
Ucet  sit  possibile  potentioe,  non  est  possibile  justitiae, 
talem  condi  horoinem  qualis  modo  nascitur;  in  priori 
vero  tantum  sensu  qui  negat,  cum  damnata  Bau 
proposiUone  sentit.  Et  certe,  uU  superius  dicebamus, 
Deus  ab  initio  non  potuit  condere  hominem  cum 
peccato  originali,  cum  quo  modo  nascitur.  Alius  ergo 


peccato  aliquo  esse  infectum. »  Heec  sanctus  Thomas, 
quem  cum  tot  sapientissimi  ac  subtUissimi  doctores 
sequantur,  jam  videtis  quos  quantosve  asseclas  habet 
iUa  Augustini  ex  miseriis  humaufle  vit«  peccaU  ori- 
ginalis  satis  probabiliter  posita  illatio.  Sed  nec  de- 
fuere  scriptores  e  societate,  qui  Augustino  eaia 
sententia  manus  darent;  unus  audialur  Joannes 
Bagocius;  lib.  v  Demonst.  dogm.  Christ.,  disp.  S, 
cap.  5,  sect.  2,  in  titulo  quserit :  An  forei  injutiiu 
DeuSf  si  cogeret  hominem  sine  reatu  culpse  mori 
Respondet :  ■  Sanctus  Augustinus  et  alu  ejns  disci- 
puli,  ipsique  Patres  canonum  Aransicance  synodi 
aiunt  Deum  non  potuisse  hominem  nisi  culpae  reiuD 


debet  esse  iilius  Ipropositionis  damnatse  sensus,  qua  r  necessitati  moriendi  addicere,  voluntque,  si  id  Deas 


de  re  plura  §  superiori  dicta  sunt,  qnse  iterum  repe* 
tere  non  vacat. 

Hoc  igitur  sancti  Augustini  argumento  et  Aposto- 
lica  sedes,  et  tot  Patres  usi  sunt,  ac  praesertim  utra- 
que  synodus  et  Sardiniensis  et  Arausicana,  ut  jam 
satis  pateat  Morainu  ignorantia  ant  temeritas,  qui 
yel  id  ignoravit,  vel  una  cum  Augustino  tot  tantosque 
Patres  excessus  crimine  involvit.  Sed  age,  cumho- 
mine  scholastico  omnium  scholasticorum  principis 
testimonio  pngnemus.Isestmagnus  Augustini  discipu- 
lus,  ac  nobiiissimse  scholie  maximus  magister  sanctus 
Thomas,  qui  scribit  Augustinum  satis  probabilitbr 
ex  miseriis  vitse  humanee  peccatum  originale  de- 
duxisse.  Igitur  AngeUcus  preeceptor,  4  contra  Gentes, 


faceret,  fore  injastum,  quia  poenam  non  merenti  io- 
fligeret.  »  Et  cap.  7,  sect.  3,  ait  :  c  Fateor  quoqoe 
Deum  de  potentia  per  bonitatem  et  sapientiam  ordi- 
nata  nuUo  peccato  permisso,  non  potnisse  veUe  ho- 
minem  morti  obnoxium,  et  cum  pravitate  coocapis- 
centise  camalis  creare.  x>  Hsec  iUe  non  exig^ee  inter 
recentiores  famee,  qui  postea  insignibas  Thomc 
Augustini  nominibus  assumptis  contra  Janseniam 
scripsit. 

g  IV.  An  sanctus  Augustinus  dUsputcms  de  vtrMtfttii 

infideUum  excesserii. 

Idem  Morainius,  rigidiorem  existimans  sancti 
doctoris  sententiam  de  virtutibus  inUdelinm,  hse 
scribit  disp.  19,  num.  35  :  «  Dicit  disputando  contra 


cap.  52,  initio,  docet  miserias  hamanee   naturfie  esse  D  Pelagianos,  qui  cum  nimis  extolierent  virea  naturales 


qusedam  probabUia  signa  peccati  originalis,  et  sub- 
dit  :  «  Posset  tamen  aliquis  dicere  hujusmodi  defec- 
tus  tam  corporales  quam  spirituales  non  esse  pcena- 
les,  sed  naturales  defectus  ex  necessitate  materifie 
consequentes. 'Necesse  est  enim  corpus  humanum, 
cum  sit  ex  contrarus  compositum,  corruptibUe  esse, 
et  sensibUem  appetitum  in  ea,  qufie  sunt  secnndum 
sensum  delectabiUa,  moveri,  quse  interdnm  sunt 
contraria  rationi,  »  etc.  Quse  ipsissima  est  responsio 
qnam  recentiores  argumento  sancti  Augustini  ap- 
pUcant.  Verum  statim  illam  infringit  Angelicus  his 
verbis  :  «  Sed  tamen  si  quis  recte  consideret,  sahs 
PROBABUJTRi  poterit  sestimare,  divina  providentia 
snpposita,  quee  singuUs  perfectioiubus  congrua  per- 


liberi  arbitrii,  afQrmarentque  sufticere  aine  gratia 
non  modo  ad  virtutes  naturales  quascnnque  sed, 
etiam  ad  salutem,  Augustinus  ut  Ulos  ab  eo  errore 
abducat,  in  contrarium  extremum  sestu  dispctationis 
abripi  interdum  videtur.  »  Sed  eumdem  lapidem  hic 
censor  oUendit :  nam  de  virtutibus  infidelium  ood 
flestu  disputationis  impnlsus  sanctns  doctor  disserait, 
sed  ab  adversariis  in  eam  arenam  provocatas,  ii- 
benteret  animose  descendit.  Etenim  Pelagiani,  ut 
probarent  posse  hominem  sine  gratia  bene  operari, 
exempla  inUdelium  producebant,  qnos  asserebaBt 
sine  Dei  gratiapluribus  virtutibus  Uonusse.  Aodiatar 
sanctus  Pater  lib.  iv  contra  JuUannm,  cap.  3 :  «  So- 
letis  enim,  negantes  Dei  dona  esse  viriuteSy  qoibiis 
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tintnr,  et  eas  naturse  voluatatique  humanffi,  A 
^tiiB  Dei  tribuentes,  hoc  uti  argamento,  quod 
lonnunqaam  habeant  intideles,  »  etc.  At  Au- 
■BS  ibidem  per  septingeatos  et  amplias  versas 
it  Tirtutes  infidelium  habaisse  bonitatem  tantum 
m,  ac  fuisse  specie  tenus  apud  homines  lauda- 

illo  prsesertim  ad  Romanos  xiv  testimonio 
:  Omney  quod  non  cst  ex  lide^  peccatum  est.  Unde 
de  operibus  infidetium  tanto  labore  ac  studio 
stinus  cum  Pelagianis  disputaverit,  ac  ibidem 
iin  adversariis  aditam  sobtilissimis  argumentis 
lnserit,  non  eestu  disputationis  id  protulit,  sed 
loDgam  rei  diflicillimfle  meditationem.  ac  scriam 
ttonis  totius  considerationem,  Duo  aatem  sanc- 
octor  asseruit  :  Primum  nullas  in  infidelibus  ex 
I  liberi  arbitrii  viribus  virtates  reperiri;  alte- 
si  quse  in  eisdem  virtates  faerint,  easdem  ne- 
aam  ipsorun  voluntati,  sed  divinse  gratise  as- 
nias  esse.  Scio  plerosque  scholasticos,  quod 
ttm  illud  attinet,  ab  Augustini  sententia  reces- 
nii  autem  juxta  Aristotelis  Ethicam  de  virtu- 
disputarant,  cum  tamen  philosophos  hamanse 
■e  debilitas  ex  originali  labe  derivata  latuerit, 
snmmi  boni  cognitione  longias  a  veritate  exor- 
erint.  At  Augustinus  ex  sacris  iitteris,  nec  non 
nori  ac  subtiliori  theologia  snam  ipsius  senten- 
dedaxit.  In  eo  vero  Augustinianee  sententiffi 
»  fersatur,  quod  virtutes  a  vitiis  non  ofticio,  sed 
Itscernuntur.  Audiatur  Aagustinus  lib.  iv  laa- 
eontra  Judianum  :  u  Noveris  itaque,  inquit,  q 
officiis,  sed  finibas  a  vitiis  discemendas  esse 
tes.  Ofticium  estautem  quod  faciendum  est :  finis 
propter  quod  faciendum  est.  Cum  itaque  facit 
»  eliquid,  ubi  peccare  non  videtur,  si  non  propter 
leit,  propter  quod  facere  debet,  peccare  convinci- 
Hocprobatibidem  exemplo  avarorum,  qui  virtu- 
moralibus  studere  se  fingunt,  quse  tamen  in  vitia 
ont,  quod  avaritise  ancillantur.  Unde  non  est 
denda  sola  substantia  operis  in  speciem  boni  ex 
to,  sed  finis  quoque  considerandus  venit,  prop- 
oem  idem  opus  elicitur.  His  autem  fusius  ibidem 
igustino  probatis,  idem  conatur  evincere,  in  in- 
bns  non  fuisse  veras  virtutes,  quia  easdem  hu- 
B  laudi  ac  glorice  subjiciebant,  qaa  ratione  in 
Tertebantur,  utpote  quse  superbise  inservirent.  D 
scribit  lib.  iv  contra  Julianum,  cap.  3  :  «  An 
,  inquit,  et  istis,  qui  exhibuerunt  terrenoe  patrise 
lonicam  dilectionem,  et  virtule  civili  non  vera, 
'erisimili  dsmonibus,  vel  humans  glorise  ser- 
nt,  etc.  Et  antea  dixerat :  «  Bunum  est  enim  ut 
wiatur  homini  periclitanti,  presertim  innocenti. 
iloqui  hoc  facit,  si  amando  gloriam  hominum  ma- 
lam  Dei  facit,  non  bene  bonum  facit,  quia  non  bo' 
Bcit  quod  non  bona  voluntate  facit.  ■  Hinc,  cum 
lusibidemobjecisset: «  Si  gentilis  nudum  operue- 
nnquid  quia  non  estex  fide,  peccatum  est?  »  res- 
Bl  Augustinas  :  »  Prorsus,  in  quantum  non  estex 
peccatam  est,  non  quia  per  seipsum  factum, 
est  nudum  operire,  peccatum  est,  sed  de  tali 


opere  non  in  Domino  gloriari,  solus  impius  negat' 
esse  peccatum.  »  In  quam  rem  plura  ibi  subtiliter  et 
acute  congerit. 

Hsei  quidem  certa  sant,  nam  a  nullo  viro  catho- 
lico  in  dubium  vocari  potest  actus  morales  humanfle 
gloris  inservientes,  licet  alias  ex  objecto  boni  sint, 
ex  prava  tamen  intentione  vitiari,  sicuti  actus  in 
speciem  boni  Epicureorum  a  virtutibus  degener^- 
bant,  quia  sectse  magister  easdem  virtutes,  ut  ibidem 
ait  Augustinus,  c  inducit  voluptatis  ancillas.  »  Oppo- 
nunt  tamen  contrarise  sententise  auctores  posse  ho- 
minem  infidelem  elicere  actus  virtutis  ob  solam 
ipsiusmet  operis  honestatem,  nnliam  inde  ab  aliis 
laudem  captare  desiderans;  siquidem  cum  bonum 
honestum  sit  intra  objectum  voluntatis,  illud  propter 
se  preecise  a  voiuntate  appeti  potest.  Verum  Augus- 
tinus  miro  ingeuii  acumine  hanc  responsionem  in- 
fregit  lib.  iv  contra  Julianum.  cap.  3  ,  hcec  scribens; 
c  Nihil  est  in  creaturis,  quod  attinet  ad  institutarum 
divinitus  merita  naturarum,  rationali  mente  prsestan- 
tius.  Unde  fit  consequens  ut  mens  bona  magis  sibi 
placeat,  magisque  seipsa  delectet,  quam  qusBlibet 
alia  creatura.  Quam  vero  pericalose,  imo  perniciose 
sibi  placeat,  cum  per  hoc  tumescit  typho,  et  morbo 
inflationis  extollitur,  quandia  non  videt,  sicut  videbit 
in  fine,  summum  illud  et  immutabile  bonumjn  cu- 
jus  comparatione  se  spernat,  sibiqae  illius  charitate 
vilescat,  »  etc.  Conformia  his  tradit  lib.  xix  de  Ci- 
vit.  Dei,  cap.  25  :  «  Proinde,  inquit,  virtutes  quas  (hu- 
mana  mens)  sibi  habere  videtur,  per  quas  imperat 
corpori,  et  vitiis  ad  quodlibet  adipiscendum,  vel  te- 
nendum,  nisi  ad  Deum  retulerit,  etiam  ipsce  vitia 
sunt  potius  quam  virtutes.  Nam  licet  a  quibusdam 
tunc  verae  et  honestce  putentur  esse  virtutes,  cum 
AD  sEiPSAs  REPERUNTUR,  ucc  propter  aliud  expetun- 
tur,  etiam  tunc  iuflats,  ac  superbsB  sunt;  et  ideo 
non  virtutes,  sed  vitia  judicanda  sunt.  »  Itaque  cum 
virtus  etiam  ob  sui  tantum  honestatem  appetitor, 
facit  ut  illam  prosequens  atque  asseqnens  sibi  com- 
placeat  in  suo  opere,  ac  philautise  vitio  laboret. 
Quare,  sicuti  honebte  operans  at  aliis  placeat  ac 
iaudetur  ab  aliis  peccat  peccato  inanis  gloriae,  ita 
pariter  qui  boneste  operatur  complacens  sibi,  ac  in 
seipso  gloriatus,  rens  est  philautiae.  Hinc  dixit  Apos- 
tolus,  Scientia  inflat  (I  Cor.  viii).  Eo  euim  ipso, 
quod  homo  cognuscit  se  viriute  prseditum,  semet  de- 
lectatur,  cseteris  se  prseponit,  ac  in  seipso,  non  in 
Domino  gloriatur.  Est  aulem  primus  ad  suporbiam 
gradus  se  pluris  quam  alios  facere,  ac  viriutem  sibi, 
non  Deo  acceptam  ferre.  Illud  autem  Augustini  pro- 
nuntiatum,  nempe  virtutem,  cum  ob  sni  honestn- 
tem  appetitur,  esse  superbam,  ac  philautia  vitiari, 
probatur  fuse  ab  eodem  sancto  doctore  serm.  13  de 
Verb.  Apost.,  exemplo  Stoicorum,  qui  sectabantar 
virtutem  propter  seipsam,  eorumdem  tamen  virtutes 
superbiae  ancillabantur.  Ibi  autem  introducit  Pau- 
lum  Athenis  cum  Stoicis  et  Epicureis  colloquentem 
(dicitur  enim  Act.  xvii:  (fiiidam  autem  Epicurei,  et 
Stoid  philosophi  di$$erebant  eumeo)^  etinter  aiia  scri- 
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bit:  «  Dicebat  Epicareus  :  Beatuscujus  est  ia  fructu  A  propter  se  ipsam  intentam  inflare,  c^jus  ratio  «tl 


voluptas  carnis  ejus.  Dicebat  Stoicns  :Imo  beatus  ca- 
jus  est  in  fructu  virtus  animi  ejus  ;  diceb&t  Apostotus: 
Beatus  cujus  est  nomen  Domini  spes  ejus.  Errat  Epi- 
careus  ;  falsum  est  enim  esse  bominem  beatum,  cu- 
jas  est  in  fractu  volaptas  carnis  ejas.  Fallitur  et 
Stoicas  ;  falsam  enim  est,  et  omnino  mendosissi- 
mum,  beatam  esse  bominem,  cigus  est  infructu  virtus 
animi  ejus.  »  Profecto  an  virtus  propter  sui  tantum 
bonestatem  intenta  inllet  habentem,  ac  philautiam 
causet,  tam  claro  exemplo  manifeste  patet.  Unde 
qaidqaid  sit  de  re  specuiative  considerata,  in  praxi 
Augustini  sententia  vera  est.  Porro  tanta  erat  Stoi- 
corum  snperbia,  ut  ad  virtutem  capessendam  divino 
nos  auxilio  indigere  staltissime  pernegarent.  Eorum 


quia  quilibet  amore  naturali  diligit  se,  et  quo  pliK 
ra  in  se  bona  conspicit,  plus  sibi  complacet ;  uode 
prse  aliis  se  aestimat,  et  philantia  intumescit,  ac  Te- 
luti  Narcissus  suamet  pulcbritudine  rapitur.   Unum 
autem  contrariee  sententiae  auctores  opponere  pot- 
scnt,  optime  bucusque  dicta  concludere,  si  elicieni 
actus  honestos,  inde  apud  semetipsum  inani  com- 
placenlia  turgescat;  at  fieri  posse  nt  quis  honeste 
operetur,  v.  g.,  det  eieemosynam  pauperi,  ac  statim 
ejusdem  mens  aiio  avocetur,  in  quo  casu  neque  apiid 
semetipsum  de  bono  opere  per  actum  rellexum  glo* 
riabitur.  Fateor  quidem,  si  statim  mens  alio  a  noTo 
objecto  trahatur,  fieri  posse  ut  nulla  apnd  seipsooi 
gloria  vel  jactantia  titilletur ;  at  id  per  accidens  cooh 


verba  recitavimus   lib.   i   Hist.   Pelag.,  cap.  i,   ubi  ^*  tingit.  Nam  agens  morale  debet  considerare  an  recti 


etiam  probavimus  superbiam  Pelagianorum,  qua  di- 
vinse  gratise  necessitatem  inficiabantur,  ex  Stoicorum 
dogmate  derivasse.  Egregie  sanctus  doctor  contra 
Pelagianos  sermone  eodem  13  dixit  :  a  Tu  te  vit 
agere,  a  te  ipso  vis  agi  ad  actiones  carnis  mortificaii- 
das?  Qoid  tibi  prodest,  qaia  non  eris  Epicureus,  et 
eris  Stoicus  ?  ■  Idem  magnus  magister  lib.  v  de  Gi- 
vit.  Dei,  cap.  20,  cum  dixisset  quosdam  philosophos, 
ad  Epicuri  turpitudinem  demonstrandam,  afifabre  in 
tabuia  pinxisse  voloptatem  in  regali  selia  tanqam 
reginam  considentem,  virtutes  vero  eidem  pro  obse- 
quio  astantes,  ejusque  nutum  observantes,  ut  quod  illa 
imperaret,  promptissime  exsequerentur,  baec  addit : 


operatus  sit,  an  optime  se  habeat  erga  suum  fiaeiB 
ex  iila  actione ;  quse  quidem  considerans  amat  saaii 
opus  ac  in  seipso  gloriatur.  Genseo  tamen  baec  op€n 
bona  non  faisse  facta  ab  infidelibus  suis  ipsorum  li-  . 
ribus  derelictis,  sed  prasmunitis  specialibus  di?i)m 
gratis  auxiiiis,  quibus  forte  aliquando  factum  est  it 
recte  operantes  novo  proposito  objecto  de  bono  opS'  j 
re  minime  gloriarentor.   Etenim  cum  adeo  facilis,  ^ 
imo  cum  irreparabilis  sit  casus  ab  actu  \irtutis  ia 
philautiam ,    divinfie  gratiee  fuit ,    quoties  infidelei 
nulla   ex  opere   bono    snperbia   intumuere.  VidM 
hanc  doctrinam  diserte  tradi  a  Ripalda,  celebri  is- 
ter  recentiores  theologo,  qui  disp.  20,  sect.  6,  noBL 


■1 


«  Nihil  hac  pictura  dicunt  esse  ignominiosius  et  de-  q  25,  ait :  «  Recte  dicitur  voiuntatem  in  hoc  ordins  \ 

Providentise  destitutam  auxilio  gratiae,  suisqae  ?in-  ( 


formius.  »  Postea  autem  his  Stoicos  vellicat  : «  Sed 
non  exbtimo  satis  debiti  decoris  esse  picturam,  si 
etiam  taiis  fiogatur,  ubi  virtutes  bumanse  gloriae  ser- 
viant.  Licet  enim  ista  gloria  delicata  mulier  non  sit, 
inflata  tamen  est,  et  multum  inanitatis  habet  ■  Inde 
recentiorum  responsionem  praeoccupans  addit  : 
«  Nec  illi  se  ab  ista  defenderint  foeditate,  qui  cum 
aliena  spernant  jadicia,  velut  gloriae  contemptores, 
sibi  sapientes  videntur,  ei  sibi  placent.  Nam  eorum 
virtus,  si  tamen  ulia  est,  alio  modo  quodam  hdmanje 
suBDiTUR  LAUDi ;  ueque  enim  ipse,  qui  sibi  piacet,  homo 
non  est.  •  Hsec  ipsa  confirmantur  exemplo  angeiornm 
reproborum,  ac  pri  morum  parentum,  quorumlapsus 
ex  philautia  ortum  duxit.  Scribit  sanctus  Prosper  ad 


bus  relictam,  solum  posse  superbiam  et  peccatum.  t  J 

Quse  piuribus  ibidem  prosequitur,  laudans  presertia  | 
hanc  sancti  docloris  sententiam :  c   Liberum  ariii- 

trium  desertum  a  divino  adjotorio,  quamlibet  sciei-  j 

tia  legis  excellat,  nuilo  modo  habet  justitis  soliditi-  , 

tem,  sed  infiationem  impise  superbiee.  »  Ig^tar  ubi  ] 

ex  opere  bono  nnlla  superbia  in    animo  erum|ut|  ] 

divinae  gratise  auxilium  preesto  est.  \ 

Quod  autem    infideles  ex  speciali  gratim  auxilit  ,i 

quandoque  bene  operati  fuerint,  probatur  ex  libro  l  \ 

ad  Bonifacium,  cap.  20,  ubi  Augustinus  lenitatem  la  - 
Assueri  regis  animo  repente  natam  gratise  ascrifait: 

t  Cor  regis,  inquit  de  Deo,  antequam  muiieris  mt-  ' 


Demetriadem :  «  Hmc    superbia  a  diabolo  sumpsit  D  monem  poscentis  audisset,  occultissima  et  efficaeii-  - 


« 


exordium,  qui  quoniam  sua,  quam  a  Creatore 
acceperat,  potentia  et  diguitate  sibi  placuit, 
etc.,  a  coelesti  sublimitate  dejectus  est.  »  Et  de  ho- 
mine  dixit  Augustinus  iib.  x  de  Civit.,  cap.  43: 
Diabolus  hominem  non  cepisset,  nisi  jam  ille 
I  iPSB  PLACERE  coepisset.  »  Hinc  idem  acute  scri- 
bit  lib.  XIV  ejusdem  operis,cap.  28  :  «  Fecerunt  ita- 
qae  civitates  duas  amores  duo,  terrenam  scilicet 
amor  sui  usque  ad  contemptum  Dei  ;  coelestem  vero 
amor  Dei  usqne  ad  contemptum  sui.  Deniqoe  iila  in 
seipsa,  hsc  in  Domino  gloriatur,  »  etc.  Quare  ab 
amore  soi  initium  superbia  snmit,  quse  virtntum  om- 
niam  venenam  est,  solius  divinae  grati»  antidoto  ex- 
pellendum.  Haec  autem  valide  probant  virtutem  etiam 


sima  potestate  convertit,  et  transtulit  ab  indignatioai 
ad  lenitatem ;  hoc  est  de  volantate  Isedendi  ad  voloi- 
tatem  favendi.  ■  Idem  repetit  lib.  de  Gratia  Chriitii 
cap.  24.  Prseterea  epi<}t.  130  continentiam  Polemooii 
philosophi  divinse  gratise  deputandam  scribit :  «  Ik- 
men,  ait,  ne  idipsum  quidem,  quod  melius  ia  eo  fadam 
est,  humano  operi  tribuerim,  sed  diviao.  »  Hoc  ta» 
men  ex  Augustino  observandum  est,  actus  boDos  !■• 
fidelium  ex  divina  gratia  derivatos  ex  subsecuta  pran 
operum  circomstantia  nt  plurimum  vitiari  ac  amiW 
tere  bonit  ttem  quam  in  sua  ipsorum  productione  ex 
Dei  munere  habebant.  Hoc  dednco  ex  Augustino  lik 
IV  contra  Juliannm,  cap.  3,  haec  scribente :  «  Ex  q«i 
coliigitur,  etiam  ipsa  bona  opera  qum  Daciaiit  infide- 
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m  ipsoram  esse,  sed  illius  qui  bene  utiiur  malis;  A 
im  autem  esse  peccata,  quibus  et  bona  male  fa- 
qaia  ea  non  fideli,  sed  infideli,  hoc  est^  stulta 
Dtfaciunt  Yoluntate.  Qualis  volunUs  nullo  chri- 
dobitante  arbor  est  mala,  quse  facere  non  po- 
En  fnictus  malos,  id  est  sola  peccata :  Omne 
Telis  nolis,  quod  non  est  ex  fide  peccatum  est,  ■ 
iOim  Augostinus,  voluntatem  sola  fide  dirigi  ad 
dom  opus  com  debita  circumstantia  relationis 
im  ultimum  finem.  Hinc  superius  ibidem  dixe- 
;  Com  non  ad  suum  referuntur  auctorem  dona 
loc  ipso  mali  his  utentes  efficiuntur  injusti,  si 
rirtotes  habent,  veras  non  habent,  ac  per  boc 
iiitinentia,»sive  pudicitia  vera  virtus  est  impio- 
•  In  hoc  vero  capite  defendit  sanctus  doctor  ab 
is  iuliani  id,  quod  scripserat  lib.  i  de  Nuptiis  et 
p.y  cap.  3,  nbi  cum  dixisset  contiuentiam  esse 
a  Dei,  ait :  «  Quid  ergo  dicimusi  qaando  et  in 
Bdam  impiis    invenitur   pudidtli  conjugalis? 

I  eo  peccare  dicendi  snnt  quod  dono  D«i  male  utan- 
on  id  refe:*entes  ad  cultum  ejus,  a  quo  accepe- 
An  forte  nec  dona  Oei  putandasunt  ista,  quando 
ifideles  agunt,  secundum  Apostoli  seutentiam 
b :  Omne  quod  non  est  ex  fide  peccatum  est  ?  • 
•econdum  ibidem  eligit  dicens :  t  Quis  audeat 

donum  Dei  e?se  peccatnm  ?  »  Et  cnm  praemi- 
bona  natnralia  animae  et  corporis,  cum  quibus 
es  nascuntnr,  esse  dona  Dei,  hsec  addit :  «  De 
tem  quse  faciunt,  dictum  est:  Omne  quod  non 
/Cie  peccatum  est,  Cum  igitur  faciunt  hsec  ho-  q 
sine  fide,qufie  videntur  ad  conjugalem  pudi- 
pertinere,  sive  hominibns  placere  queerentes, 
d  vel  aliis,  sive  in  his  rebus  quas  vitiose  con- 
imt,  humanas  molestias  devitantes,  sive  daemo- 
servientes,  non  peccata  coercent,  sed  aliis  pec- 
lia  peccata  vincunt.  Absit  ergo  pudicum  vera- 
liei  qui  non  propter  Deum  verum  fidem  connubii 
ituxori.  •  In  laudato   vero   cap.  3  contra  Jn- 

II  fusissime  hanc  suam  sententiam  vindicat  ab 
lentis  quse  plura  contra  eamdem  haereticus  ur- 
bi  sui  constans  negat  veram  pudicitiam  fuisse 
liilibus. 

>  nonnnllos  asserere  Augustinum  dixisse  illa 
esse  peccata,  quse  in  Deum  ullimum  finem  non 
intor  positive,  non  autem  negative  ;exempligra-  D 
li  continens  est,  ut  sibi  vel  aliis  placeat,  glo- 
ipod  se  vel  alios  quserens,  peccat,  qnia  inanem 
m  positive  sibi  finem  illius  pudicitise  destinat^ 
le  positive  illud  opus  deviat  a  Deo  tanquam 
I  fine.  At  si  continentiae  propositum  eliciat,  mo- 
inestate  tantom  operis,  nec  in  eodem  apud  se 
*ad  alios  gloriatus,  tuncille  actus  negative  Deum 
ispicit  tanqnam  ultimum  finem,  ex  nulla  tamen 
▼itiosus  apparet.  Hsec  doctrina  admitti  potest, 
rtim,  quia  sanctus  doctor  inde  virtntes  genti- 
itiari  docnit,  qnod  iidem  de  illis  vel  apud  se  vel 
alios  gloriam  qusererent.  Hsec  enim  intelligenda 
de  actibus  virtutum  per  accidens  non  vitiatis, 
prima  statim  eorumdem  productione  contingere 
ns.  Nam  si  quiseumdem  actumvirtutis  frequen- 


ter,  eique  impensius  studeat,  y.  g.,  podicitiae  conju- 
gali,  sine  speciali  Dei  auxilio  non  potest  a  philautia 
vel  inani  apud  alios  gloria  temperare.  Unde  recte  ob 
hanc  rationem  dixit  sanctus  doctor  intideles  non  posse 
habere  yeras  virtutes,  illa  prsecipue  Apostoli  senten- 
tia  motos :  Omne  quod  non  est  ex  fide  peccatum  est. 
Moraines  scribit  hsec  verba  Pauli  perperam  ab  Au- 
gustino  intellecta  fuisse  ;  at  sancti  Patris  interpreta- 
tionem  apostolicae  sedi  et  catholicse  Ecclesiae  proba- 
tam  fuisse  ostendam  inferius  cap.  4,  §  5.  Hinc  idem 
Augustinus,  lib.  de  Prsedestinatione  sanctorum,  cap.  7, 
tradit  bona  opera  Gornelii  Act.  x  a  fide  in  Deum  pro- 
cessisse  :  «  Cujns,  inquit,  accept^e  sunt  eleemosynse, 
et  exauditse  orationes,  antequam  credidisset  in  Chri- 
stum,  nec  tamen  sine  aliqua  fide  donabat  et  orabat. 
Nam  qoomodo  invocabat  in  quem  non  crediderat  ?  » 
Ex  quibus  patet  ad  referenda  opera  bona  in  Deum 
non  reqniri  fidem  in  Christum,  sed  satis  esse  tidem 
in  Deum,  imo  solam  tidem  etiam  acquisitam  sufficere 
colligitur  ex  lib.  de  Patientia,  cap.  46  et  27,  ubi 
schismaticorom  patientiam  et  bonam  esse  et  laudan- 
dam  scribit,  cujus  verba  paulo  post  referemus.  Vi- 
deo  tamen  sanctum  doctorem  unum  actum  bonum 
sine  gratia  m  infidelibus  et  cseteris  hominibos  con- 
cedere,  nempe  illum  qno  homo  appetit  summum  bo- 
num.  In  Enchiridio,  cap.  25,  ait:  «  Quse  tamen  na- 
tura  in  malis  snis  non  potuit  amittere  beatitudinis 
appetitum.  »  Idem  habet  cap.  125,  et  lib.  iv  contra 
Julianum,  cap.  3  :  «  Neque  enim,  inquit,  omnes  ho- 
mines  naturali  instinctu  immortales  et  beati  esse  vel- 
lemus,  nisi  esse  possemus.  »  At  ob  ignorantiam  ex 
peccato  originali  contractam  nescit  homo  suis  viri- 
bns  relictus  in  quonam  beatitudo  et  felicitas  vera  sita 
sit,  uttde  tot  de  summo  bono  philosophonmi  senten- 
tise  emerserunt.  Sola  autem  fide  revelatum  est  Deum 
clare  visum  esse  summum  hominis  bonum,  cujus 
unins  possessione  fit  beatus. 

Hsec  Aogustini  sententia  fuit  de  operibus  iniide- 
lium,  quam  et  Patres  ac  nobilissimi  doctores  secuti 
sunt.  Sanctus  Leo  Magnu&,  serm.  ii  de  jejunio  Pente- 
costes,  ait: .«  Apnd  ipsos  paganos  sunt  qusedam  vana 
jejnnia.  Afiod  enim  agit  sub  veritate  ratio,  aliud  sub 
falsitate  deceptio.  Apud  nos  fides  sanctificat  etiam 
manducantem,  apud  illos  infidelitas  polioit  jejnnan. 
tem.  Unde  qnia  extra  catholicam  Ecclesiam  nihil  est 
integrom,  nihil  castnm,  dicente  Apostolo  :  Omne  quod 
non  e$t  ex  ftde  peccatum- est  (Rom  xiv).  »  Idem  asserit 
Bonifacius  II,  in  epistola  ad  sanctum  Csesarium  Are- 
latensem,  et  sanctos  Fulgentius  cum  synodo  Byzace- 
norum  Patrum  in  Sardinia  exsulum,  quornm  verba 
recitabimns  inferius,  cap,  4,  §  5.  Sanctus  Prosper  in 
epistola  ad  Rufinum  ait :  «  Omne  quod  non  est  ex  fide 
peccatum  est :  ut  scilicet  intelligant  justitiam  intidelium 
non  esse  justitiam,  quia  sordet  natura  sine  gratia.  » 
Et  in  carmine  contra  Ingratos,  cap.  16,  canit : 

Omne  etenim  probitatis  opus,  nisi  semine  verss 
Exoriiur  fidei,  peccatum  esty  inque  reatum 
Vertitur^  et  sterilis  cumulat  sibi  gloria  pomam. 

Julianns    Pomerius,   santi  Csesarii  Arelatensis  ma- 
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gisier,  cujus  libros  laadat  sanctus  Isidorus,  uti  dixi-  A 
mus  lib.  II  Hisi.  Pelag.,  cap.  44,  lib.  iii  de  Vita 
contemplativa,  cap.  1,  Augustini  sententiam  plenam 
exscribit :  «  Hsec,  inquit,  etsi  possant  bumano  in- 
genio  discerni,  tamen  sine  dono  Dei,  quantum  mibi 
videtur,  nec  virtutes  possunt  appeti  vel  baberi,  nec 
earum  simiiitudines,  quse  sunt  vitia  virtutes  imitan- 
tia,  declioari  in  tantum,  ut  iniidelibus  nibil  pro- 
fuisse  credamus,  etiamsi  sint  aliquas  per  corpus 
operati  virtutes  ;  quod  eas  nec  a  Deo  suo  se  acce- 
pisse  crediderint,  nec  ad  eum  qui  est  finis  omnium 
bonorum  referre  voiuerint.  Et  quid  dico,  nibil  eis 
profuerunt?  imo  etiam  nocuerunt,  dicente  Apostolo  : 
Omne  quod  nonest  ex  fide  peccatum  est,  Legatur  to- 
tum  caput,  ubi  fusius  eamdem  doctrinam  exptanat. 
Cassiodorus,  et  vulgo  etiam  cseteri  bosce  libros  ^ 
ascribunt  sancto  Prospero,  qna  de  re  in  Historia 
Pelagiana  pluribus  disseruimus.  In  eadem  sententia 
fuit  Beda  in  prsefat.  ad  Cant.,  ubi  Pelagii  sententiam 
de  pbilosopborum  virtutibus  impugnat.  inquiens : 
«  Quod  ergo  dicit,  multos  pbilosopborum  patien- 
tiam,  castitatem,  modestiam  aiiasque  de  naturae 
bono  babere  virtutes,  constat,  quia  quicumque  pbi- 
losopborum  Cbristum  Dei  virtutem  et  Dei  sapien- 
tiam  nescierunt,  nec  uliam  veram  sapientiam  babere 
potaerant.  In  quantum  vero  vel  gustum  aliquem  sa- 
pientise  cujuslibet,  vel  virtutis  imaginem  babebant, 
totum  hoc  desuper  acceperunt,  non  solum  munere 
primse  creationis,  verum  etiam  quotidiana  ejus  gra- 
tia.  »  Cum  Augustino  etiam  concinit  sanctus  Rbemi-  q 
gius  cum  sua  Ecclesia  Lugdunensi,  lib.  de  tenenda 
veritate  sacrsB  Scriptur»,  cap.  U,  scribens:  «  Sed 
hujusmodi  humana  bona,  quse  bumana  alfectione 
potest  velle,  potest  nonnunquam  agere  bumana  na- 
tura.  Cum  propter  temporalia  bona  appetuntur,  sine 
dubio  cupiditates    sunt ;    cum  propter   solam  vitjs 

HONESTATEM,    siue  dubio    INFLATA    ET  ELATA   SUUt.    Ta- 

men  potest  ea  discernere,  potesi  etiam  velle,  potest 
etiam  babere,  in  quantum  naturali  bono  adjuvatur, 
et  Dei  dispositione  permittitar  humana  natora.  »  Ibi 
plura  erudite  asseruntur. 

Omitto  consalto  testimonia  Cypriani,  lib.  i  de  Pa- 
tientia,  §  Hanc  $e  sectari  philosophif  Tertalliani,  lib. 
de  Cultu  feminaram,  initiog  A  feminis  nutionum, 
Gregorii  Magni,  lib.  ii  Moralium,  cap.  15,  §  Si  non  D 
prius,  Etenim  horum  dicta  ab  adversariis  explicari 
possnnt  de  bono  opere  meritorio,  quod  nunquam 
reperitur  in  iis  qui  iide  carent.  Imo  omnes  fere 
scholastici,  qui  non  similiter  Augustino  de  operibus 
inQdelium  loquuntur,  ne  videantur  sancto  doctori 
adversari,  dicunt  eumdem  negasse  opera  infidelium 
esse  bona,  boc  est,  meritoria,  nt  Pelagiani  conten- 
debant.  Sed  hi  plane  Augustini  libro  perfunctorie 
legerunt:  nunquam  enim  Juiianus  aliive  Pelagiani 
admisere  opera  meritoria,  seu  donantia  jus  ad  glo- 
riam  sine  gratia  justificante.  Juliani  verba  reddo  ex 
lib.  IV,  cap.  3  sancti  Augustini  contra  eumdem: 
a  Cunctarnm,  inquit,  origo  virtutum  in  rationabili 
animo  sita  est,  et   affectus    omnes,  per   quos   aut 


FRUCTuosB,  aut  sTBRiLiTER  boni  somus,  in  snbiecio 
sunt  mentis  nostrse,  prudentia,  jostitia,  temperan- 
tia,  fortitudo.  Horum  igitor  affectuum  vis,  cum  insit 
on)nibus  naturaliter,  non  tamen  ad  unom  finem  in 
omnibus  properat,  sed  pro  judicio  volontatis,  cajns 
nutui  serviunt,  aut  ad  seterna  aut  ad  temporalia 
diriguntur.  Quod  cum  fit,  non  in  eo  quod  soni,  non 
in  eo  quod  agunt  (substantiam  operis  vocant  scfao- 
lastici),  sed  in  eo  solum  variant  quod  merentar.  i 
Et  postea :  a  Ego  steriliter  bonos  dixi  homines, 
qoi  non  propter  Deum  faciendo  bona  qose  faciunt, 
non  ab  eo  vitam  consequuntur  seternam.  ^»  Ita  Jo- 
lianus  virtuies  viribus  naiursB  ab  intidelibus  acqoi- 
sitas  veras  virtutes  secundum  substantiam  appella* 
bat,  negabat  tamen  esse  meritorias  giorise  aetem«. 
At  e  contra  Augustinus  intuiit  opera  sterilia  noB 
posse  dici  bona,  sed  tantnm  maia,  tum  ex  defecto 
relationis  in  Deom,  ium  ex  inde  derivata  pliilaotia, 
ut  superius  axposuimus.  a  Tibi,  inquit  santus  doc- 
tor,  virtutes  sine  fide  sic  placent,  ut  eas  veras  pra- 
dices,  eisque  bonos  esse  bomines ;  et  rursus,  quasi 
te  poenituerit  laudis  earum,  steriles  pronuntiare 
non  dubites.  »  Rursus :  «  Aut  certe,  quoniam  sal- 
tem  concedis  opera  infideliam,  quse  tibi  eorum  vi- 
dentur  bona,  non  tamen  eos  ad  salutem  sempite^ 
nam  regnumque  perducere,  ■  etc.  Hoc  autem  Pela- 
giani  asserebant,  quia  credebant  cum  catbolicis  per 
solam  gratiam  sanctificantem  homines  iieri  filios 
Dei  adoptivos  cum  jure  ad  gloriam,  quod  jus  viri- 
bus  naturse  haberi  posse  negabant.  Legaatur  eo- 
rum  testimonia  apud  Augnstinum  libro  de  Peecato 
orig.,  cap.  5,  lib.  vi  contra  Jul.,  cap.  17«  et  daris- 
sime  lib.  m  Operis  imperf. ,  cap.  108  et  117,  et 
lib.  V,  cap.  9.  Ex  quibus  satis  evidenter  ostenditor 
Pelagianos  non  admisisse  in  infidelibus  opera  meri- 
toria  regni  coelestis  et  glorise,  sed  tantum  de  eorom- 
dem  bonitate  secundum  substantiam  cum  Augustino 
contendisse.  Porro  de  hac  qusesiione  ad  mentem 
sancti  Patris  egregie  disputaruni  duo  insignes  Ao- 
gustiniani  theologi,  Gregorius  Ariminensis,  in  2, 
distinct.  26,  qusest.  1,  et  Gaspar  Casalias  Lusitanos 
episcopus  Leirensis,  lib.  i  de  Quadripartita  Justitia, 
per  plura  capita.  Basilius  Pontius  Legionensis,  in 
priori  parte  Relectionom  de  gratia,  ad  mentem 
sancti  Patris  Augustini,  cap.  75,  in  resp.  ad  2,  scri- 
bit  se  in  altera  parte  de  operibas  infideiiam  dispota- 
turum,  quem  tamen  librum  nusquam  potui  reperire. 
Bx  exteris  Augustini  sententiam  doctissime  defen- 
dit  P.  Macedo  in  Cortina  D.  Augusiini  qasest  2,  de 
necessitate  gratise.  Qui  doctores  soivunt  etiam  argo- 
meiita  quse  contra  sancti  Patris  sententiam  volgo 
adducuntur ;  unde,  ne  actum  agamus,  hic  eadem 
non  repetimus.  Legatur  Ariminensis,  qoi  optime 
omnibus  objectis  occurrii ;  neque  enim  recentiores 
nova  argumenta  produxere,  quibus  Aagustinanom 
assertum  impagnarent.  Scio  illos  opponere  damoa- 
lam  hanc  Baii  propositionem :  Omnia  opera  infidi- 
lium  sunt  pecca(a,  etc.  Sed  hac  censura  sancti  Patris 
sententia  neutiquam  perceliitur.  Etenim  hic  palam 
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lii  in  infidelibns  aliqua  opera  bona  in  prima  A 
;  sm  productione,  ex  gratia  tamen  donata. 
rea  etiam  sine  gratia  homo  appetitu  innato  ez 
ttini  sententia  amat  summum  bonom,  nullus 
Hi  qui  non  velit  esse  beatus.  Etde  his  hactenas. 
pioniam  ob  hanc  ipsam  sententiam  de  operi- 
Qileiium  Augustinus  male  audit  a  Maldonato, 
paucis  hominis  dicta  refellere.  Is  igitur  in 
ent.  cap.  vi  Matth.  vers.  18,  ita  scribit :  «  Nec 
sequenda  illa  opinio  est,  quam  Tridentinum 
ium  nuper  merito  damnayit,  omnia  peccato- 
tnt  etiam  iniidelium  opera  esse  peccata,  quam- 
izimum  aactorem  D.  Aagustinum  lib.  iv  con- 
litnum  cap.  3,  et  contra  duas  epistolas  Pelag., 
^  et  Prosperum  sent.  106,  habuisse  videatur.  9 
am  docuit  sanctas  Pater  omnia  opera  pecca^o- 
sse  Yitiosa,  qui  recentium  hsereticorum  error 
mnatas  in  Tridentino  sess.  6,  can.  7.  Imo  Au- 
!QS  oppositam  ssepe  docet;  nam  cap.  7  de 
etinatione  sanctorum  tradit  omnia  bona  opera 
liiy  antequam  crederet,  Deo  accepta  referenda 
it  proxime  ostendimus.  Item  ]ib.  de  Patientia, 
t6t  docet  schismalicum  qui  timore  poenarum 
irom  cruciatus  sustinet,  ne  Christum  neget, 
dtra  raeritum  tamen  vitse  «eternae,   agere  : 

0  modo  ista  culpanda  sunt  inquieus,  imo  vero 
e  laudanda  patientia  est.  »  Et  cap.  27  ait : 
ae  enim  hoc  non  est  bonum,  ut  credat  homo 
)  supplicio  se  esse  puniendum,  si  negaverit 
am,  ut  pro  ista  fide  qualecunque  supplicium  q 
ei,  et  contemnat  humanum.  Proinde  sicut  ne- 
m  nou  est  hoc  etiam  esse  donum  Dei,  ita  in- 
ndum  est  alia  esse  Dei  dona  filiorum  illius 
lelero,  quae  sursum  libera  est  mater  nostra. 
ont  enim  quodammodo  hsereditaria,  in  quibus 

i  h«eredes  Dei,  cohaeredes  autem  Christi.  Alia 
qniB  possunt  accipere  etiam  filii  concubina- 
loibus  Judfiei  carnales,  et  schismatici  vel  hse- 

comparantur.  At  Cornelius  ante  baptismum, 
ndffii  et  hseretici  inter  peccatores  censentur, 
m  tamen  opera  qusedam  laudanda,  utpote  Dei 
Augustinus  concedit.  lUud  vero  toierari  nullo 
potest,  quod  audet  Maldonatus  asserere,  Tri- 
lem  sjnodum  damnasse  sententiam  Augustini 
iribus  infidelium.  Ubinam,  quseso  te,  synodus  D 
Bribus  intidelium  loquitur?  Canone  illo  sep- 
demnat  dicentem  :  Opera  omnia,  qase  ante 
BBtionem  fiunt,  quacunque  ratione  facta 
Tere  esse  peccata,  vel  odium  Dei  mereri.  p 
nathemate  configit  errorem  novatorum  dicen- 
>mnia  opera  facta  ab  homine  extra  charitatem 

peccato  constituto   esse   peccata,  quod  illa  a 
entiffi  reatu  vitiantur ;  quse  sententia  et  falsa 

01  damnata  fuit,  uti  vidimus,  ab  Augustino. 
m  vero  abest  ut  Patres  Tridenlini  eam  sancti 
■18  sententiam  damnarint,  quin  potius  non  de- 
ez  eorom  coetu  et  scientia  et  dignitate  perce- 
,  qui  postea  Augustini  sententiam  in   sensu 

teveriori  acceptam  defenderit.   Hic  autem  est 


doctissimus  Gaspar  Casalius,  Augustiniani  instituti 
vir,  et  episcopus  Leirensis  Lusitanus.  qui  anno  1562 
ingens  volumen  de  Quadripartita  Justitia  inscriptam 
Tridenti  composuit,  ac  legatis  sanctn  sedis  nancu- 
pavit,  in  cujus  libro  i,  a  cap.  22,  diffusissime 
sancti  Augustini  sententiam  propugnat,  Patrum,  et 
theologorum  tum  auctoritate  tum  rationibns  eamdem 
coniirmans.  At  sessio  illa  de  justificatione  celebrata 
fuerat  anno  1547.  Itane  tantum  audacise  yiro  illi 
fuisse  dicemus,  ut  damnatam  a  synodo  sententiam 
iterum  tanta  contentione  defenderet  ?  Libeat  Casa- 
lium  audire  :  «  Porro,  inquit,  de  illo  alio,  quod 
semper  Augustinus  videtur  docere,  extra  fidem,  ex- 
tra  cognitionem  veri  Dei  non  reperiri  aliquam  ve- 
ram  viriutem,  quae  non  sit  vitium,  qoid  dicendum? 
Quid  dicendum,  inquam,  secundum  sententiam  ejus 
et  aliorom  sanctorum  doctorum  ?  Quoad  ipsum  di- 
cimus  :  Ipse  quidem  ita  docuit,  et  quia  verax  erat, 
atque  eo  corde  loquebatur,  ita  credidit.  Nunc  aiii 
secus  dicunt,  sed  seipsos  sapientiores  esse  Augus- 
tino  non  ostendnnt.  »  Sed  non  adeo  rigorose  de 
operibus  infideiium  sanctus  doctor  locutus  est,  nam 
aliquos  quandoque  virtatum  actns  eosdem  elicere 
palam  concessit,  ut  ex  dictis  satis  apparet. 

§  V,  An  sanctus  Augustinus  asserens  parvulos  pU'» 
nirimitissima  pcpnasensus  ini^feris,  per  excessum 
locutus  sit. 

Nusquam  novi  Augustini  censores  potiori  titulo  ex- 
cessus  eidem  objicere  videntnr,  quam  ubi  de  poenis 
poerorum  sine  baptismo  decedentium  cum  Pelagianis 
disputavit.  Etenim  antiqui  etiam  scholastici  hoc 
ipsum  de  sancto  doctore  publicarant.  Hoc  Scotas, 
hoc  Richardus,  hoc  Major,  Capreolos,  aliique  unani- 
mi  consensu  tradidere.  De  hoc  Aagustini  placito 
scripsit  sanctus  Banaventura  :  «  PIus  dixit,  minus 
volens  intelligi.  »  Quam  sententiam  Annatus  gran- 
dioribus  characteribus  exscripsit,  ssepiusque  ad  Au- 
gustini  auctoritatem  elevandam  obtrudit.  Nec  defuere 
qui  rem  politulo,  ut  ipsis  quidem  videtur,  exemplo 
explicarunt,  teste  Hauzerio,  tom.  II  Anatomiae  Augu- 
stinianse,  col.  765  :  a  Hinc,  inqnit,  sicut  equites  ar- 
mati,  dum  invehuntur  in  hostes,  solent  eodem  im- 
petu  obvios  etiam  pueros  inermes  conculcare ;  ita  et 
B.  Augnstinus  persequendo  Pelagianos  videtur  qui- 
busdara  quasi  prse  fervore  pugnandi  rainus  etiam 
parvulis  illis  pepercisse.  »  Quinimo  nec  a  scommate 
abstinuere:  aCQrmat  enim  Soto  illos  qei  positam 
sancti  Augustini  sententiam  defendunt,  nuncupari 
ignominise  causa  tortores  puerorumf  et  noster  Putea- 
nus  in  1-2,  qusest  83,  art.  4,  dub.  4,  testatur  Grego- 
rium  Ariminensem,  quod  similia  Augustino  tradidit, 
appellari  tortorem  puerorum,  Itaque  Adamus,  cap.  6, 
page  666,  scribit  Augustinum  in  taxanda  infantium 
poena  «  zeli  excessu  extra  queestionem  quam  cum 
Pelegianis  habebat  tractum  fuisse,  ac  prseter  inten- 
tionem  locutum.  »  Addique,  Patres  «  qui  de  hac 
quaestione  scripsere  omnes  contrariam  sententiam 
tradidisse.  »  Idem  habat  Moraines,  disp.  40,  num.  60. 
Quod  vero  Gregorius  Magnus   ac  Fulgentius  Ruspen- 


m 


SUPPLEMENTUM  AD  OPERA  S.  AUGUSTINI. 


m 


sis  in  ea  doclrina  cum  sancto  Augustino  concinuere,  A  Evangelium  loquitur  ;  duas  partes  factarus  est»  dex- 


scribit  :  «  Non  ex  sensn  Ecolesifle,  tanquam  illus 
testes,  sed  ex  suo  id  assernisse.  »  Ego  quidem  rem 
Augustinianse  scholse  gratam  me  facturum  arbitror, 
si  bac  in  re  sanclum  Patrem  omni  excessum  suspi- 
cione  liberavero,  simulque  ostendero  eumdem  catho- 
licffi  Ecclesiffi  probatum  dogma,  communem  antiquo- 
rum  Patrum,  ac  seipso  dignam  sententiam  docuisse  ; 
e  contra  vero  scholasticorum  plerosque  in  opiniones 
quasdam  de  infantium  poenis  descendisse,  quse  pon- 
tilicum  Romanorum,  synodorum  ac  Hatrum  statutis 
plane  adversantur.  Rem  paucis  sic  conficio. 

Sancti  Patris  Av>gustini  sententia  de  paenis  sensHnli^ 
bus  parvulorurn  sine  baptismo  decedentium  adversus 
Pelagianos  tradita  proponitur.  Primum  pro  eadem 


teram  et  sinistram  sinistris  dicturus  :  Ite  in  ignm 
setemum,  qui  paratus  est  diabolo  et  Angelis  ejm; 
dextris  dicturus  :  Vtffiitef  benedicti  Patris  mei^  perd- 
pite  regnumj  quod  vobis  paratum  est  ab  origine  mtmdi, 
Hanc  regnum  nominat,  hanc  cum  diabolo  damnatio- 
nem.  Nullds  rclictds  est  medius  locus,  ubi  ponere 
queas  infantes.  De  vivis  et  mortnb  judicabitur,  alii 
erunt  ad  dexterara,  alii  ad  sinistram.  Non  aovi  aliud, 

QUI  INDICIS  MEDIUM,  RECEDE  DE   MCDIO.     NOQ    te    offeO- 

dat,  qui  dexteram  quserit,  et  te  ipsum  admonet.  Re- 
cede  de  medio  ;  sed  noli  in  sinistram.  Si  ergo  dextera 
erit  et  sinistra,  et  nullom  medium  locum  in  Evange- 
lio  novimus,  ecce  in  dextera  regnnm  cceloram  est : 
Percipite,  inquit,  regnum.  Qui  ibi  non  est,  in  siDistn 


exsacraScripturaargumentum.AdversariorumreS'  B  gg^    q^^^  grj^  in  sinistra?  Ite  in  ignem  sgtemum.  In 

dextera  unique    ad   regnnm   seternum,    in   sinistra 
ignem  seternum.  Qui  non  in  dextera,  procal  dubio  in 


ponsione  explosce, 

'  Pelagiani,  licet  assererent  pueros  sine  originali 
peccato  nasci,  eosdem  tamen,  si  sacris  undis  inex- 
piati  decederent,  in  regnum  cselorum  ire  negabant, 
illam  Domini  sententiam  reveriti  :  Nisi  quis  renatus 
fueritex  aqua  et  Spiritu  sancto,  non  intrabit  in  re- 
gnum  CtBlorum  (  Jonan.  iii,  5).  Scribit  hsec  Augnstinus 
serm.  14  de  Verb.  Apost.  :  «  Ideo,  inquit,  parvulo 
non  baptizato  poUiceri  regnum  Dei  non  possum, 
contra  Domini  sententiam  apertam.  »  Cnm  vero  ab 
omni  crimine  immunes  pueros  pronuntiarent,  in  lo- 
cum  poenarum  eosdem  trudi  inficiabantur,  dicentes 
sccundam  quamdam  felicitatem  illis  statutam  in  me- 


sinistra.  Ergo  qdi  non  in  regno,  procul  dubio  in 
iGNEM  JETERNUM.  9  Ubi  despicieus  homines  secas  opi- 
nantes  veluti  de  faece  rulgi  ait  :  Hic  quxris  medim 
homo  de  medio,  Haec  Augustinus  publice  pro  cod- 
cione  recitavit  Garthagine  in  basilica  majori  coram 
Aurelio  Primate  totius  Africee,  qno  jubente  eam  on- 
tionem  habuit,  nt  fusius  narravimus  lib.  i  Hist.  Pe- 
lag.,  cap.  5.  Hinc  versus  finem  ait :  c  Lego  tantom  : 
Sanctus  Cyprianus  est,  qnem  in  manus  sumpsi,  an- 
tiquus  episcopus  sedis  hujus.  »  lila  igitur  sententii 
de  sensibili  poerornm  poena  publice   orthodoxis  te- 


dio  quodam  loco  inter  gloriam  regni  coelestis  et  in-  r  nenda  tum  temporis  proponebatur,  quam  tanta  cer- 


ferorum  suppticia.  Ubi  tamen  hic  medius  locus  esset. 
ipse  Pelagius  se  nescire  ingcnue  fassus  est  celebri 
illo  dicto  apud  Angnstinum  lib.  de  Peccato  orig., 
cap.  21  :  c  Sine  baptismo  parvuli  morientes,  quo  non 
eant,  scio  :  quo  eant,  nescio.  »  Nec  discipuli  quid 
certius  tradidere,  hoc  unum  asserentes,  ire  pueros 
in  locum,  ut  mox  notabam,  secundae  felicitatis.  At 
Augustinus  hanc  a  Pelagianis  promissam  pueris  felici- 
tatem  non  modo  irrisit,  verum  etiam  solidis  argu- 
mentis  probavit  infantes  sine  baptismo  defunctos 
mitti  in  gehennam  ignis.  Hinc  hflerelici  Aogustini 
sententiam  uti  crudelem  rejiciebant,  ut  patet  ex  his 
Jnliani  verbis  lib.  iii  Operis  imperf.,  cap.  199 ;  «  Sed 
reclamas.   Audiamus  ergo   quid  parias,  Aristoteles 


titudine  sanctus  Pater  asseverabat,  ut  procul  dubio 
in  ignem  setemum  ituros  infantes  pronantiaret.  Unde 
non  primus  illa  docuisse  credendus  est,  sed  totios 
Ecclesiee  illius  «etatis  tidem  secutus.  Idem  Aagustinos 
alio  utitur  teslimonio,  quod  cum  afiine  recitato  sit, 
hic  indicabo.  Lib.  i  de  Peccatorum  Meritis  et  rarois- 
sione,  cap.  28,  ait :  c  Nec  est  uUus  ulii  medius  lo- 
cus,  ut  possit  esse  nisi  cum  diabolo,  qui  non  est  cain 
Christo.  Hinc  et  ipse  Dominus  volens  auferre  de  cor 
dibus  male  credbntium  istam  nescio  quam  mbdiita- 
TEM,  quam  conantur  quidam  parvulis  non  baptizatis 
tribuere,  ut  quasi  merito  innocentiee  sint  in  vita 
aeterna,  sed  quia  non  sunt  baptizati,  non  sint  com 
Christo  in  regno  ejus,   definitivam  protulit  ad  hec 


Poenorum.  Tantum,  inquis,  malumei  inest,  ut  possi-  D  ora  obstruenda  sententiam.  ubi  ait:  Qui  mecum  wm 


deatur  a  diabolo,  atque  setemum  mereatur  incen- 
dium.  >  H«ec  ille,  cui  Augustinus :  «  Si  autem  non 
eruitur  de  potestate  tenebrarum,  et  illic  remanet 
parvulus,  quid  miraris  in  igne  seterno  cum  diabolo 
futurum,  qui  in  Dei  regnum  intrare  non  sinitur?  An 
quia  Pelagiani  nescio  quem  parvulis  non  baptizatis 
praeter  Dei  regnum,  quietis  et  vitae  aetemae  locum 
preeparant,  ideo  Christi  erit  falsa  sententia  ;  Qui  crC" 
diderit  et  baptizatus  fuerit  salvus  erit.  Qui  autem  non 
crediderit  condemnabitur  ?  » 

Primum  argumentum  pro  poenis  parvulorum  san- 
ctus  Pater  deduxit  ex  cap.  xxv  Matth.,  quod  serm. 
14  de  Verb.  Apostoli  ita  proposuit  :  «  Venturus  est 
Dominns,  et  judicaturus   de  vivis  et  mortuis,  sicut 


est  adversum  me  est,  etc.  (Matth.  xii).  Hoc  idem  ar- 
gumentum  versat  antiquissimus  auctor  Hjpognosti- 
con  lib.  V,  cap.  5,  ubi  ait  :  »  Ecce  non  baptizattts, 
vitali  etiam  cibo  poculoque  privatus,  dividitur  a  re- 
gno  coelorum,  ubi  fons  viventium  permanet  Christns. 
Da  mihi  prseter  hunc  altemm  locnm,  ubi  vitse  possit 
requies  esse  perennis.  Primum  enim  locum  iides  ca- 
tholicorum  divina  auctoritate  regnum  credidit  esse 
cselorum,  unde,  ut  dixi,  non  baptizatns  excipitur. 
Secundum  gehennam;  ubi  omnis  apostata  yei  a  Chri- 
sti  fide  alienus  seterna  supplicia  experietur.  Tertiam 
penitas  ignoramus,  imo  nec  esse  in  Scripturis  san- 
ctis  invenimus.  Finge,  Pclagiane,  locum  ex  ofidcina 
perversi  dogmatis  tui,  ubi  alieni  a  Ghristi  gratia  vi- 
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tam  rtquiei  et  glorise  possidere  pairuli  possint.  Dex- 
teraesijusti  jadicis  sedentis  regnum,  et  sinistra  ge- 
heona;  vita  et  mors,  justi  et  iniqui.  In  dextera  igitur 
justi  sont  constituti,  in  sinistra  operarii  iniquitatis; 
in  regno  requies  baptizatorum,  in  gehenna  poena  in- 
creduiorum  ;  Tita  ad  Istitiam  glorifie  ;  mors  ad  fletum 
et  stridorem  dentium ;  justi  in  regno  Patris  cum 
Ghristo,  iniqui  in  igne  aeterno  parato  diabolo  et  an- 
gelis  ejus.  Sed  hoc  dicens  non  divisiones  locorum 
maltorum  dedi,  nisi  duorum  tantum,  quoaiam  ad 
dQo,  regnum  videlicet  et  geheanam,  hsc  omaia  re- 
fenintur,  etiamsi  plura  dicantur,  etc.  Qui  baptizatus 
ergo  non  est,  in  iis  qujB  regni  coelorum  sunt  non  po- 
test  reperiri.  Et  si  non  ibi,  putasne,  Pelagiane,  jam 
sentis  ubi,  aut  certe  dic  ubi  ? 

Yarise  huic  argumento  applicari  solent  ab  scholas- 
iicis  responsiones,  sed  omnes  facile  rejiciuntur.  Ca- 
tharinus  in  opusculo  de  statu  parvulorum,  postquam 
dixit  hoc  argumentum  esse  oppositse  sententiaeAc^t/- 
fem,  negat  parvulos  debere  sisti  in  judicio.  Morai- 
nes,  disp.  40  de  Gratia,  num.  11,  respondet  primo 
male  supponi  ab  adversario  esse  dogma  iidei  quod 
ad  judicium  generale,  de  quo  Christus  loquitur  Mat- 
Ihflei  xxT,  parvuli  sint  comparituri,  ibique  ad  dexte- 
ram  vel  ad  sinistram  CoUocandi.  Nam  contrarium 
sine  errore  contra  fidem  affirmant  Durandus  et  Al- 
bertus.  Et  num.  12  respondet  secundo  neque  etiam 
fide  divina  certum  esse  quod  licet  infantes  ad  judi- 
dam  generale  sint  comparituri,  futuri  sint  de  nu- 
mero  jodicandorum.  Et  citat  Tostatum,  Carthusia- 
num  et  sanctum  Thomam,  4,  dist.  47,  q.  p.  art.  3, 
ad  5,  nbi  afQrmat  pueros  ante  perfectam  setatem  de- 
eedentes  in  judicio  comparituros,  non  ut  judicentur, 
sed  ut  videant  gloriam  jadicis.  Quod  probabile  putat 
Suarez  apud  eumdem  Morainium.  Numero  vero  13 
olterius  respondet  non  satis  constare  futuros  in  si- 
nistra,  ac  non  potius  in  medio  quodam  loco  consti- 
tnendos. 

Nulla  tamen  ex  istis  responsionibus  admitti  potest: 
nam  aperte  in  concilio  Africano,  ut  mox  ostendam, 
definitum  est  parvulos  futuros  in  sinistra  his  verbis  : 
c  Qui  enim  dextra  caret,  sinistram  procul  dubio  par- 
tem  incurret.  »  Et  sanctus  Gelasius  papa,  in  epistoia 
ad  episcopos  per  Picenum,  adversus  Pelagianos  de 
iisdem  parvulis  inquit  :  «  Et  quia  non  nisi  dextram 
partem  legimus  et  sinistram,  non  illos  faciant  in  si- 
nistra  regione  sine  baptismate  remanere,  sed  bap- 
tizatos  sinant  ad  dextram  salutarem  sacra  regenera- 
tione  transferri.  »  Hane  Gelasii  epistolam  legit  Mo- 
raines,  eamque  disp.  2,  nam.  31,  eruditam  vocat. 
Vemm  omittamus  Africanum  canonem  ac  Gelasii 
epistolam,  heec  enim  scholastici  veteres  non  legere, 
nonne  Angastinus  hanc  senteotiam  veluti  orthodoxum 
dogma  tradidit  ?Statuit  sanctus  doctor  in  epist.  107 
ad  Vitalem  duodecim  regulas,  quarum  septima  et 
octava  his  verbis  describuatur  :  «  Scimtis  quod  omnes 
astabimus  ante  tribunal  Chnsti^  ut  ferat  unusquisgue 
secundum  ea  qux  per  corpus  gessitf  non  secundum  ea 
qu«  si  diutius  viveret,  gesturus  fuit,  sive  6<mtim,  sive 


B 


A  malum.  Scimus  etiam  parvulos  secundum  ea  qnse 
per  corpus  gesserunt  recepturos  vel  bonum  vel  ma- 
lum.  Gesseruat  autem  non  per  seipsos,  sed  per  eos 
quibus  pro  illis  respondentibns,  et  renuntiare  diabolo 
dicuntur,  et  credere  in  Deom«  unde  et  in  numero 
fidelium  computantur,  pertiaeates  ad  sententiam  Do- 
miai  dicentis:  Qui  crediderit  et  baptizatus  faerii^ 
salvus  erit  (Marc,  xvi).  Propter  quod  et  illis,  qui  hoc 
sacramentum  non  accipiunt,  contingit  quod  sequi- 
tur:  Qui  autem  non  crediderit^  condemnabitur  (Ibid.). 
Unde  et  ipsi,  sicut  dixi,  si  in  illa  parva  setate  mo- 
riuntur,  utique  secundum  ea  quee  per  corpus  gesse- 
runt,  id  est  tempore  quo  in  corpore  fuerunt,  quando 
per  corda  et  ora  gestantium  crediderunt  vei  non 
crediderunt,  quando  baptizati  vel  non  baptizati  sunt, 
quando  carnem  Domini  maoducaverunt  vel  non 
manducaverunt,  quando  et  sanguinem  biberunt  vel 
non  biberunt ;  secundum  hsec  ergo  quse  per  corpus 
gesserunt,  non  secundum  ea  quse,  si  hic  diu  viverent, 
gesturi  fuerat,  judicantur.  »  Porro  has  duas  senten- 
tias  cum  reliquis  aliis  decem  pertinere  ad  fidem  ca- 
holicam  docait  ibidem  sanctus  Pater  his  verbis: 
«  Nempe  manifestum  est  ex  illis  duodecim  sententiis, 
quas  pertinere  ad  catholicam  fidem  negare  non  si- 
neris,  >  etc.  Repetam  hic  Bellarmini  verba  lib.  n  de 
Grat.  et  libero  arbitrio  cap.  11,  licet  alia  occasione 
ab  ipso  pronuntiata  :  «  Nam  si  Augustini,  inquit,  de 
praedestinatione  (dicam  de  pcenis  parvulorum  judi- 
candorum)   sententia  falsa  esset,   non  posset   idem 

Q  Augustiaus  ab  ingenti  temeritate  defendi,  quippe 
qui  non  solum  tam  acriter  pro  falsitate  certasset,  sed 
etiam  pro  fide  catholica  venditare  ausus  esset.  »  Idem 
postea  etiam  tradidit  libro  qtiinto  operis  postremi  ad- 
versus  Julianum.  Beda  etiam,  qui  longe  post  Au- 
gustinum  florait,  affirmat  secundum  catholicam  fi- 
dem  parvulos  judicandos  esse.  Etenim  in  prselimi- 
nari  ad  sacrum  codicem  Canticorum  adversus  Julia- 
num  ait:  «  Quod  dieit  (Julianus),  non  aliunde  alios 
judicare,  alios  judieari,  nisi  quia  in  eadem  natura 
dispar  voluntas  sit,  et  quia,  cum  omnes  idem  possi- 
mus,  diversa  faciamus,  contradicit  catholic«e  fidei, 
quffi  etiam  parvolos  essb  judicandos  confitetur,  eos 
qui  in  eadem  natura  positi  priusquam  aliquid  boni 
malive  facere  aut  velle,  aut  saltem  nosse  poterant, 

^  sine  baptismo  rapti  sunt.  » 

Secundum  argumentum  ex  Scriptura.  Pueri  nascuniur 
subpofestafe  dcemonis,  ex  qua  eorumdem  pasna  sen» 
sibitis  aperte  df»monsiratwr.  Quam  infelxciter  huic 
argumento  ab  adversariis  respondeatur.  Ocio  posnis 
parvulos  subjici,  qusB  breviter  numeraniur. 

Alterum  argumentum  desumitur  ex  omnibus  iis 
sacrse  paginee  locis  in  quibus  humani  generis  cap- 
tivitas  sub  principe  deemone  designatur.  Joan.  xii, 
31 ;  Nunc  Princeps  hujus  mundi  ejicietur  foras.  Marc. 
III,  27 :  Kemo  potest  vasa  fortis  ingressus  tn  domum 
dirtpere,  nisi  prius  fortem  alliget,  et  tunc  domum  ejus 
diripiet.  Idem  Dominus  teslatur  Matth.  xii,  29:  Quo-- 
modo  potest  quisquam  inlrare  in  ^domum  fortis  et 
vasa  ejus  diripere,  nisi  prius  aUigaverit  fortem  ?  Et  ' 
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LQCffi  XI  Dominus  comparat  d^monem  forti  armato  A 
custadienti  atrium  suum,  Ex  quibus  locis  sanctus  doc- 
tor  infert  parvulos  cum  principedfiemone  seterno  igne 
cremandos.  Andi  iutegrum  maximi  viri  discursum 
lib.  III  Operis  imperfecti  contra  Juliannm,  cap.  499, 
cujus  superios  fragmentum  dedi :  »  Tu  autem,  in- 
quit,  qoi  eam  (nempe  imaginem  Dei)  negas  a  diabolo 
possideri,  procul  dubio  negas  a  potestate  erui  tene- 
brarom,  cam  in  Christi  regnum  regeneratione  trans- 
fertur,  et  accusas  universam  catholicam  Ecclesiam 
magno  crimine  majestatis ;  non  enim  legibus  hujus 
mundi  tenetur  reus  quisquis  imaginem,  quamvis  non 
vivam,  imperatoris  exsufQat.  Exsufflantur  autem 
parvuli  in  exorcismo  priusquam  baptizentur ;  exuf- 
flantur  igitur  yivee  imagines,  non  regis  cujusque, 
sed  Dei.  Imo  vero  exsufflatur,  sed  diabolus,  qui  con- 
tagione  peccati  tenet  procol  dubio  reum,  ut  illo  fo- 
ras  misso,  parvalus  transferatnr  ad  Christum.  Ex- 
sufQetur  itaque  Juliani  amentia,  ne  majestatis  rea  in 
parvulorom  mundatione  et  exsnfQatione  dicatur  Ec- 
clesia.  Si  autem  non  eroitor  de  potestate  tenebra- 
rnm,  et  illic  remanet  parvulus,  quid  miraris  in  ignb 
JBTERNO  cuM  DiABOLO  FUTURUM,  qoia  iu  Dci  reguum  in- 
trare  non  sinitur?  An  quia  Pelagiani  nescio  qoem 
parvulis  non  baptizatis  praeter  Dei  regnum,  quietis  et 
vitee  aetemffi  locum  praeparant,  ideo  Christi  erit  falsa 
sententia:  Qui  crediderit  et  baptizatus  fuerit  salvus 
erit^  qui  autem  non  crediderit  condemnabitur  (Marc. 
xvi)?  »  Rursus  lib.  y  ejusdem  operis  cap.  6  :  a  An 
forte,  inquit,  homines  non  sunt,  qui  eruantur  de  q 
potestate  tenebrarum  quarum  tenet  diabolus  prin- 
cipatum?  Aut  vero  ita  desipis  ut  affirmes  eos  sibi 
diabolum  non  vindicare,  quos  possidet  et  suffi  potes- 
tati  subditos  tenet?  Sed  ut  taceam  de  his  quos  po- 
testis  dicere  per  suam  malam  voluntatem  a  diabolo 
possideri,  quid  dicturus  es  de  illo  de  quo  pater  ip- 
sius,  Domino  interrogante,  respondit  qnod  ex  infan- 
tia  sua  ab  immundo  spiritu  vexaretur?  Nonne  mem- 
bra  ejus  et  sensus,  qnse  omnia  Deo  auctore  instituta 
sunt,  et  commnnia  impiorom,  piorumque  sunt  mu- 
nera,  diabolus  sibi,  ut  afOigeret,  vindicabat?  etc.  » 
Hoc  argnmentum  valde  torquet  adversarios,  qui 
variis  datis  solutionibus  vim  ejusdem,  ut  ego 
quidem  arbitror,  frnstra  evadere  conantur. 

Respondet  primo  quidam  alias  celeberrimus  theo-  ^ 
logns :  Haec  pcena  non  videtur  debita  peccato  origi- 
nali ;  sicut  ei  non  debetur  poena  sensus,  ita  non  de« 
betur  simul  traditio  in  manus  hostis  potentissimi  et 
infensissimi,  qoi  perducat  hominem  in  necessitatem 
moralem  incurrendi  ejusmodi  pcenam,  et  simul  pro- 
hibitio  auxiliatoribns  ne  suppetias  ferant.  Hsec  enim 
esset  poena  gravior  quam  poena  sensus  :  quippe  tole- 
rabiJiusest  solnm  cruciari  quam  poni  in  morali  necessi- 
tate  novi  criminis  merentis  illum  crnciatnm.  Hsec  res- 
ponsionon  consonat  Ecclesise  statutis  exqnibus  aperie 
colligitur  ex  peccato  originali  nos  esse  captivos  dsemo- 
nis.  SanctusCoelestinus^ntvuIgoputant,  in  epistolaad 
episcopos  GalHiB,  cap.  1:^,  heec  definit :  « Illud  etiam, 
quod  circa  baptizandos  in  universo  mundo   sancta 


Ecciesia  uniformiter  agit,  non  otioso  contemplemnr 
intuitu  ;  cum  sive  parvuli,  sive  juvenes  ad  regenera- 
tionis  veniunt  sacramentnm,  non  prius  fontem  vitas 
adeont,  quam  exorcismis,  et  exsufflationibus  Cleri- 
corum  spiritus  ab  eis  immundns  abigatnr,  nt  tunc 
vere  appareat,  quomodo  Princeps  mundi  hujus  mtt- 
tatur  foras  (Joan,  xii,)  et  quomodo  prius  alUgetur  for^ 
tis^  et  deinceps  vasa  ejus  diripiantur  in  possessionem 
translata  victoris  (Matth.  xii),  qui  captivam  dueU 
captivitatem  ( Psalm.  cxvii),  et  dat  dom  hominibus 
(Ephes.  iv).  His  ergo,  etc.  »  Quam  doctrinam  postet 
universa  Ecclesia  tradidit,  ut  patet  ex  cap.  Sacerdo- 
teSy  de  Consecrat.  dist.  4,  et  cap.  parvuli^  et  cap. 
Sicut  nossiSy  et  cap.  DehinCf  etc.,  et  expresse  synodos 
Tridentina,  sess.  5,  de  peccato  orig.  definit,  Adam 
«  incurrisse  cummorte  captivitatem  sub  ejus  potes- 
tate,  qui  mortis  deinde  habuit  imperium,  hocest  dia- 
boli.  »  Hinc  sanctus  Augustinus,  lib.  vi  Operis  im- 
perf.  contra  Jul.,  cap.  20,  reprehendit  Julianum  aegre 
ferenten  dominum,  ac  possessorem  imagini  Dei  diabo^ 
lum  imponi,  hffic  scribens  :  «  Dicit  Jesos,  qui  secun- 
dum  hoc  nomen  suum  salvum  facit  populum  sunm 
a  peccatis  eorom  :  Nemo  intrat]  in  domum  fortis,  nisi 
prius  alligaverit  fortem^  et  vos  in  hoc  popnlo  Christi, 
quem  salvum  facit  a  peccatis  eorum,  parvnlos  non 
esse  concediti?,  quos  ut  a  propriis,  ita  nec  origina- 
libus  vultis  obstrictos  esse  peccatis,  et  cum  fallad 
vestro  sermone  minuitis  vires  ejus,  qnem  dixit  Ve- 
ritas  fortem.  »  Postea  :  «  Nec  tibi  videatur  indignam 
quod  subjecta  est  diabolo  imago  Dei ;  hoc  enini  non 
fieret  nisi  jndicio  Dei,  nec  removetur  ista  damnatio, 
nisi  gratia  Dei,  etc.  » 

Catharinus  more  solito,  hoc  est  audacter,  in  opas« 
culo  citato  ait  :  «  Neque  sub  diaboli  perpetuo  potes- 
tate  erunt,  quia  et  pro  illis  ejectus  erit  diabolus  fo- 
ras  in  die  novis^imo,  ut  nihil  juris  habeat  ulterias 
in  iiios.  »  Hoc  tamen  responsum,  ut  bene  etiam 
notavit  Bellarminns,  ab  homine  catholico  defendi 
minime  potest.  Peto  enim  quare  infantes  modo  sint 
captivi  dsemonis?  Ciara  sunt  Ecciesiee  dogmata : 
Ob  peccati  originalis  maculam.  Rursus  interrogan- 
dus  est  Catharinus  an  hffic  macula  duratura  sit  post 
diem  judicii  vel  non  ?  Si  secundum  dicat,  in  erro- 
rem  labitur,  solo  enim  baptismate  illa  culpa  destrm- 
tur  :  c(  Hsec  noli  dicere,  ait  Aagustinus,  si  vis  esse 
catholicus  (/t6.  iii  de  Orig.  animse,  cap.  9).  »  Si 
primam,  ergo  remanebit  integrum  jus  demoni  in 
pueros  etiam  post  diem  jndicii,  cum  adhuc  obnoxii 
eruntpeccato  originali.  Audiat,  velit  nolit,  Aogii- 
stinum,  quem  hac  in  quffistione,  uti  in  aliis  etiam 
seepe  impugnat  lib.  i  de  Nuptiis  et  concnp.,  cap.  23: 
«  Hoc  generi  humano  inflictum  valnus  a  diabolo, 
quidquidper  illud  nascitur  cogit  esse  sub  diabolo, 
tanquam  de  sno  fructice  fructum  jure  decerpat,  noo 
quod  ab  illo  sit  natura  humana,  qaae  non  est  nisi 
ex  Deo,  sed  vitium,  quod  non  est  ex  Deo.  Non  enim 
propter  seipsum  que  laudibilis  est,  qoia  opos  Dei 
est,  sed  propter  damnabile  vitium,  quo  vitiata  est, 
natnra  humana   damnatnr;  propter  quod   damna- 
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tnr,  propter  hoc  et  damnabili  diabolo  subjugatnr,  A 
^ia  et  ipse  diabolus  spiritos  immundus  est.  »  Idem 
asseruit  sanctus  Fulgentius  lib.  i  de  Yeritate  prse- 
destinationis,  cap.  i4 :  «  Gansa  vero  majorum  atque 
minoram  qui  sine  baptismate  cursum  vitte  prsesen- 
tis  ia  infidelitate  consnmmant,  quantum  attinet  ad 
communionem  originalis  peccati,  nna  est.  Ex  hac 
Qtrique  ibnnt  in  ignem  eeternum,  qui  paratus  cst 
diabolo  et  aogelis  ejns,  quia  in  eis  chirograpbum, 
qao  sibi  eos  deceptoris  nequitia  subdidit,  Salvatoris 
gmtia  non  delevit.  » 

Respondet  Arriaga,  tom.  i  in  i-2,  disp.  52,  nihil 

alind  significare  pneros  esse   sub  potestate  diaboli, 

gaam    esse    peccatores.    Alii    vero    putant    pneros 

esse  sub  potestate  diaboli  per  pcccatum   originale, 

quia  daemon  ex  illo  peccato  habuit  potestatem  ten- 

imdi  genus  humanum,  et  conseqoenter  ipsum  per- 

dendi  in  gehenna.  Yerom  aliud  est  esse  peccatorem, 

aiind  captivum  diaboli;  captivitas  enim  est  effectus 

peccati,  sicuti  si  qais  princeps  subditum  ob  aliquod 

crimen   in  tyranni  alicnjns   potestatem  detruderet. 

Porro  quemadmodum  peccatum   mortale  hominem 

tnnscribit  in  familiam  subditam  diabolo,  hoc  etiam 

peccatum   originale  prsstat,  nnde    dicebat  sanctus 

doctor  lib.  I  de  pec.  Meritis  etremiss.,  cap.  34,  initio: 

m  Qiiid  de  ipsa  forma  sacramenti  loquar  ?  vellem  ali- 

^uis  istorum,  qui  contraria  sapiunt,  mihi  baptizan- 

dam  parvnlum  afferret.  Quid  in  ilio  agit  exorcismus 

oaeus,  si  infamilia  diaboli  non  tenetur?  »  Quod  vero 

^ii   dicunt   ideo  esse  genus    humanum  sub  potes-  q 

tate  demonis,  qnia  hic  potestatem,   et  jns  ex   illo 

peceato  contraxit  tentandi  homines,  inepte  prorsus 

userilur,  tum  quia  nequit  pueros  tentare,  qui  velie 

nil  possunt,  tum  quia  potuit  tentare  Adamum,  qui 

tamen  nondum  erat  sub  potestate    dfiemonis,  tum 

<|aia  posse  tentari,  non  est  esse,  sed  posse  esse  cap- 

tivom.  At  pueri  naacnntur  reapse  captivi  dsemonis. 

Cnde  Zosimus  papa,  epist.  157,  apud  sanctum  Au- 

^ustinum  ait :  «  Nuilus  enim,  nisi  qoi  peccati  servus 

est,  liber  efficitur,  nec  redemptus  dici  potest,  nisi 

^i  Tere  per  peccatum  fuit  ante   captivus.   c  Glare 

eUam  sanctus  Gregorius  lib.    xxvi   Moral ,  cap.  20, 

^istingnit  captivitatem  a  potestate  tentandi :  «  Nunc 

princeps,  inqoit,  hujus  mundi  ejicietur  foras.   Unde 

jam   nanc  sanctos  homines  non  tenendo  possidet,  D 

«ed  tentando  persequitnr.  Nam  quia  non  in  eis  in- 

trinsecas  regnat,  contra  eos  pugnat  extrinsecus,  et 

^uia  intas  dominium  perdidit,  bella  molitur  foris.  • 

Praeterea  falsum  est  pueros    eodem   modo   esse 

«ob  potestate  daemonis    per    peccatum    originale, 

«ient  per  quodlibet  actnale,  uti  docet  Moraines,  num. 

43 :  nam  in  parvulis  et  cseteris  non  baptizatis  jus 

%Abetdttmon  veluti  in  proprio  mancipio,  ot  enim 

^kfinit  sanctus  Gcelestinus  papa  supra,  utimur  exor- 

^ismis  et  exsnfQationibus  clericorum,  ut  spiritus  ab 

«tt  immundtu  alngatur.   Ergo  vere  sunt  possessi  a 

wismone  per  inhabitationem,  cum  neque  spiritus  im- 

^mmdus  abigi  nec  princeps  ejici  foras  possit,  nisi  sit 

^tLs  in  parvulo.  Quibus  tamen  exorcismis  et  exsuf- 


fiationibus  non  utimur  ad  absolvendum  peccatorem 
vel  omnium  pessimum,  sed  tantum  in  eoergtimenis 
sanandis,  qui  intus  a  diaboio  per  inhabitationem 
possideotur.  Notavit  hoc  insignis  ille  carmelita  Joan- 
nes  Bacconus,  qui  cseteris  scholasticis  antiquis  de 
hac  captivitate,  unde  parvolorum  pcenee  satis  clare 
inferuDtur,  vix  pauca  verba  facientibus,  unus  ipse 
Angustino-catholicffi  seutentise  adhspbit  in  2  sent. 
dist.  39,  qusest.  i,  nbi  ait  de  doemonis  dominio: 
«  Inhabitat  dico,  non  sicul  forma  informans,  nec 
per  formam  aliquam,  quam  creat  in  anima  pecca- 
trice,  sicut  Deus  eam  creat,  sed  habitat  per  domi- 
ninm  in  peccante,  seu  aliis  verbis  jure  dominii  et 
potestatis.  »  Et  ibi  ad  2  dubluni  definit  originale 
peccatum  »  per  obsequiom  nostrfle  voluntalis  erga 
'diabolum,  et  ex  consequenti  etiam  diaboli  inhabi- 
tationem.»  Inhabitat  igitor  dsemon  in  corporibns 
non  baptizatorum  tum  pusillorum  tum  adultorum, 
non  ut  vcre  sint  energumeni,  sed  ut  princeps  jure 
dominii  in  regno  sno,  tanta  est  potestas  qoam  in  illos 
habet  princeps  tenebrarnm,  quse  omnia  ex  exsuffla- 
tionibus  et  exorcismis  colliguntur ;  siquidem  dum 
parvulns  baptizatnr,  di^it  sacerdos  :  Exi,  spirittis  in»- 
munde,  et  da  locum  Spiritui  sancto.  Peccatores  vero 
fideles  sont  de  corpore  Ecclesise,  cnjus  caput  est 
Ghristus.  De  potestate  dsemonis  supra  infideles  late 
discurrit  sanctus  doctor  epist.  i07,  ad  Yitalem. 

Respondet  tandem  Moraines  :  «  Tertia  ratio,  in- 
quit  num.  17,  nos  minime  tangit,  qui  non  negamus 
parvulos  illos  mansuros  esse  in  fieternum  Deo  in- 
visos  propter  peccatum  originale,  et  quodammodo 
sub  captivitate  ac  servitute  diaboli,  nt  in  hac  vita, 
privatos  scilicet  speciali  Dei  protectione,  qoa  ab  ejus 
invasionibns  et  infestationibus  fiant  immunes.  »  In 
hac  responsione  maxime  displicet  illa  particula  quo- 
dammodo,  limitans  deemonis  in  captivos  potestatem. 
Egregie  inquit  Augustinos  lib.  vi  contra  Jul.,  cap. 
20  :  «  Gnm  faliaci  vestro  sermone  minuitis  vires  ejus 
quem  dixit  Yeritas  fortem.  »  Utquid  enim  additur 
restrictio  quam  nec  concilia  nec  pontifices  apposue- 
re  ?  IUud  autem  in  eadem  responsione  summe  placet, 
quod  fatetur  pueros  non  futuros  immnnes  a  dsemo- 
nis  invasionibus  et  infestationibus,  hoc  enim  est 
quod  intendimns,  nempe  futuros  obnoxios  poenis 
sensibilibus,  eo  quod  futnri  sunt  sub  crudelissimi 
tyranni  potestate.  Nisi  dicat  infantes  nihil  mali  ex 
hujusmodi  invasionibus  et  infestationibus  percepturos, 
quo  quid  dici  potest  ineptius  ?  vexantur  euim  non  a 
frigore,  non  a  calore,  sed  a  deemone,  cut  milk  no' 
cendi  artes. 

Simile  etiam  adducto  argumcnto  est  illod,  quod 
colligitur  ex  Epistoia  ad  Rom.  IX :  Sic  autem  Deus 
volens  ostendere  iram^  et  demonstrare  poteniiam  suam 
attuUt  in  multa  patientia  vasa  iras,  que  perfecta  sunt 
in  perditionem,  Qu8e  vasa  irae  ibidem  vasa  etiam 
contumefisB  apellantur  ab  Apostolo.  Gum  igitnr  in- 
fantes  sint  vasa  contumeliee,  cui,  qofleso,  loco  illa 
Deus  depntabit  ?  c  Dcus,  inquit  Fulgentius  vasa  con- 
twnelisB  ceterno  semper  arsara  deputabit  incendio.  ii 
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Pstres  Africani  in  epistola  synodica,  cap.  i3  :  «  Vasa  A  cula  illos  pali  certum  est,  cum  sint  captivi,  nec  illa 


cmhmeliose  sunt,  quibus  dicitur :  Ite^  maledictif  in 
iffnem  aeternum^  qm  praeparatus  est  diabolo  et  angelis 
eju$^  »  Quod  prius  docuerat  Africanse  Ecclesise  magi- 
ster  lib,  i  Operis  imperf.  contra  Jul.,  in  fiDe:  «  Nos 
vero  Deum  quidem  parvulorum  opificem  prsedica- 
mos,  sed  ex  eadem  massa  medium  locum  vasis, 
ubi  nec  in  bouorem  fiant.  neque  in  contumeliam, 
quem  non  dedit  Apostolus,  non  damus.  »  Conside- 
rent  igitur  adversarii  tantam  esse  potestatem  dsemo- 
nis  in  sua  vasa,  ut  prius,  ut  inquit  Cbristus,  dsemo- 
nis  triumphator  ligandus  fuerit,  quam  ex  ejus  domo 
vasa  raperentur,  nec  minuant,  ut  ait  sanctus  doctor, 
faUoGi  sermone  vires  ejus,  quem  dixit  Veritas  fortem. 
Gertum   igitur   est   parvulos  non  baptizatos  esse 


solvi  possint  nisi  prius  ipse  fortis  armatns  custos 
atrii  alligetur.  Patiuntur  etiam  poenam  ignominise, 
sunt  enim,  teste  Apostolo,  vasa  contumeliaB  (Rom.  ix). 
Hinc  sanctus  doctor,  lib.  i  contra  Julianum,  Operis 
imperf.  cap.  438:  «  Ex  qua  tamen  (massa)  alios  in 
Dei  regnum  adoptari  fatemini,  quos  procul  dubio  va- 
sa  in  bonorem  facta  conceditis;  alios  vero  non  ad 
hoc  adoptari,  quos  facta  vasa  in  contumeliam,  nisi 
intelJigenter  consentiatis,  impudenter  negatis.  Neque 
enim,  si  non  est  poena  damnationis,  sicut  vultis, 
noQ  erit  saltem  contumelia  imaginis  Dei,  separari  a 
regno  Dei.  » Insuper  patiuntur  verbera,  carent  enim 
teste  Morainio,  num.  {l,speciali  Dei  protectione,  qua 
a6  ejtis,  scilicet  dsemonis,  tnt;astom6us,   et  infestatio- 


vasa  contumeliffi  in  domo  dsemonis,  e  qua  per  Cbri-      nt6tis  fiant  immunes,  Nec  putandus  est  adeo  mitis  hic 


stum  non  sunt  erepta,  et  captiva  ibidem  teneri  a 
forti  armato  custodienti  atrium  suum,  Hanc  tenebro- 
sam  domum  scbolastici  antiquiores  dixere  iimbum, 
in  quo  parvuli  detinentur.  Ita  sancti  Thomas,  Bona- 
ventura,  item  Scotus,  iCgidius.  Durandus,  Richar- 
das  et  alii  communiter,  teste  Bellarmino,  cap.  2 
snpra.  Ex  qua  doctrina,  velint  nolint,  probatur 
poena  sensus.  Pro  quo  notandum  est,  quod  docet 
sanctus  doctor  lib.  21  de  Civit.  Dei,  cap.  H,  a  octo 
genera  poenarum  in  legibas  esse  :  damnum,  vincula, 
verbera,  talionem,  ignominiam,  exsilium,  mortem, 
servitutem.  »  Ergo,  cum  parvuli,  prceter  pcenam  ex- 
silii,  quam  scholastici  vocant  poenam  damni,  patian- 


tyrannus,  ut  servos  suos  ne  semel  quidem  Qagris  af- 
fligat.  Satis  sit,  infantes  esse  vasa  in  iilius  domo,  ut 
ait  Christus,  et  captivos  tn  familia  diaboli  teneri,  ut 
docet  sanctus  Pater  lib.  cit.  de  peccatorum  Meritb, 
cap.  34.  Adde  his  poenam  talionis,  qni  enim  cum 
suo  primo  parente  noluere  esse  sab  Deo,  facti  sunt 
servi  sub  diabolo.  Tene  aurea  sancti  doctoris  verba 
lib.  XIV  de  Civitate  Dei,  cap.  15:  «Justa  damnatio 
subsecuta  est,  talis  quidem  damnatio,  ut  qui  custo- 
diendo  mandatum  fuerat  etiam  carne  spiritalis,  fie- 
ret  etiam  mente  carnalis ;  et  quia  sua  superbia  sibi 
placnerat,  Dei  justitia  sibi  donaretur,  nec  sicut  af- 
fectabat  in  sua  esset  omnimoda  potestate,  sed  a  sei- 


tur  servitutem  sub  dsemone,  et  carcerem,  aliam  pro-  q  pso  quoque  dissentiens  sub  illo,  cui  peccando  con- 

fecto  poenam  patiuntor  a  poena  damni.  Qualis  autem 

sit  ista  poena  servitutis  sub  principe  tenebrarum  ac 

forti  armato  audivimus  supra  a  celeberrimo  qnodam 

theologo   dicente:    Haec    enim  esset    poina   gravior, 

quam  posna  sensm.  Verissime.  Pone,  exempli  gratia, 

piincipem  filios  alicujus   subditi  non  solum  exsilio 

mulctare,   et  paterna  etiam  bo^.reditate  privare,  sed 

illos  quoque  tyranno  cuipiam  in  mancipia  divendere, 

haod  sane  exigua  esset  postrema   ista   poena  capti- 

vitatis.  Porro  nulla  pejor,  nulla  acerbior,  nulla  atro- 

cior  captivitas  est,  quam  esse  sub  dsmone,  Phalaride, 

Dionysio,  Maxentio  crudeliore,  tyrannorum  onlnium 

tniculentissimo.  Neque  levis  censeoda  est  poena  car- 

ceris,  praecipue  sub  forti  armato  custodiente  atrium. 


sensit,  pro  libertate  qaam  concupierat,  duram,  mise- 
ramque  ageret  servitutem  ;  mortuus  spiritu  voiens 
et  corpore  moritums  invitus:  desertor  ffitern»  vi- 
tae,  eiiam  seterna,  nisi  gratia  liberaret,  morte  dam 
natus.  t  Mortem  vero  poenarum  ultimam  non  solu 
corporalem,  sed  etiam  spiritualem  incurrisse  p 
peccatum  universam  Adami  posteritatem  certu 
est.  Et  quidem  pueros  ex  peccato  originali  poen 
mortis  secundse  mulctatos  tradit  passim  sanctos  do 
tor ;  lib.  i  ad  Bonifaeium,  cap.  22,  ait  :  «  Ant  si 
gelicis  vocibus  cogimini  confiteri,  nec  vitam,  saln 
temque  posse  habere  parvulos  de  corpore  exeuntes 
nisi  fuerint  baptizati,  quserite  cur  compellantur  no 
baptizati  secundse  mortis  subire  supplicium.  »  Mo 

Id   etiam  alter  e  societate  scriptor   Neotericus  non  ^  autem  secunda  ex  cap.   20  Apocalypsis  intellipitu 

inficiatur ;  gravissimam,  inquit  Arriaga  1  -2.  disp.  52,      ubi  hsec   leguntur :  Et  qui  non  est  inventus  in 

num.  5,  pcenam  illam  carceris  fore,  ubi  veluti  stipites 

nec  videre,  vel  olfacere,    nec  gustare  quid  possent, 

sane  hsec  sensibilis  poena  esset.  Unde  plures  ex  iis- 

dem  scholasticis  recentioribus,  ne  poeros   poena  car- 

ceris  affligant,  nescio  quem  tertium  decipiendis  par- 

vuUs  faciunt  locumy  uti  olim  Pelagiani,  teste  sancto 

Ge!asiopapa,cujusproximaverbasunt,  etsancto  Augu- 

stino  seepissime  id  affirmante  et  irridente,  finxerunt. 
Verum  quid   dicent  adversarii   si  octo  illa  poena- 

rom  genera  a  parvulis   sustineri  probabimus  ?  Poe- 

naro  damni  et  exsilii  ipsi  concedunt,   modo  poenam 

captivitatis  et  carceris  ex  sacris  litteris  clare  dedu- 

ximus.  De  reliquis  quatuor  idipsum  probamus.  Vin- 


vit9  scriptus,  missus  in  stagnuin  ignis.   Et  postea 
bfifemus   et  mors  missi  sunt  in  stagnum  ignit. 
est  mors  secunda.  Quare,   cum  pueri  sine  baptism»' 
decedentes  non   sint   scripti    in   libro  vitse,   dubi» 
procul  morti  secundee,   hoe  est,   igni    deputantui 
Hoc  argumentum   et  fuse  et  erudite  ex  Augustini 
urget  archiepiscopus  Thuamensis  in  opusculo  de  ha. 
qusestione,   cap.   11    et   12.  ScioMorainiam  respoi 
dere,  nura.  69,  mortem  secundam  esse  privationenr^  ^ 
visionis  Dei ;   sed  bsec   responsio  rejicitor  ab  Ao] 
stino  cap.  92  Enchiridii,  et  lib.  xni  de  Civit.  cap. 
et  lib.  XIV,  cap.  28  ;  item  a  sancto  Fulgentio  lib.  i  a» 
Monimom,  cap.  6,  ubi  ex  sacris  litteris  pronuntiai 
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imam  esse,  cam  anima;ieparatur  a  corpo-  A  hfiereseos  falsitatem  confizit:   «  Illud  vero,  inquiens, 


UBi  vero  cum  eadem  ffitemQm  punitar  cum 

icft'  doctoris  sententia  probatur  ex  condliis 
t,  et  lHteris  Innocentii  Papx,  Assertio  de 
Tvulorum  ab  Ecclesia  Afncana  inter  fidei 
,  i0ste  sancto  Fulgentio,  relata.  Insigne  pro 
}  iancti  Gelasii  papae  iestimonium. 

ci,  qui  in  statuendis   parvulorum  poenis 

1  ab  Augustino  sententiam  abiere,  publi- 

sdem  opinione  munum  Augustinum  patro' 

2,  ut  loquitur  Gatharinas,  eamque  paucis^ 

,  ut  ait  Moralnes.  Imo  Gatharinus,  anumsibi 

kagustinum,  scribit  :  «  At  magna,  inquit, 

tas   Augustini,  magna  profeclo,  veritatis, 

ateat  loDge  major,  longe  major  pontiticum 

et  Ecclesise  de  cathedra  docentis,  et  com- 

torum  sententia.  t  Quibus  ille  auctor   in 

fttrum  scriptis  se  plane  hospitem  prodidit ; 

icti    Patris  senteutiam    et  synodorum  et 

testimoniis  confirmabimas,  et  iis  quidem 

itibus,  ut   minime  dubitem  quin   schola- 

eadem  incidissent,  ne  latom    quidem  un- 

.ugustiniana  sententia  discessissent.   Recte 

l,  dist.  33,  qusestione  unica  magistrorum 

m  placitum  contra  Augustinnm  stare  di- 

tamen  totius  Afric®  venustiores  episcopos 

I. 

9m   veteres  Parisiensis    scholse    doctores, 

la  ingenia    scholae  subtilitaiibus  devovis- 


B 


quod  eos  vestra  fraternitas  asserit  preedicare,  par- 
vulos  aeterne  vitce  preemiis  etiam  sine  baptismatis 
gratia  possedonari,  perfatuum  est.  »  Epist.  95  apad 
Augustinum.  Itaque  tum  synudi  tum  pontifez  illam 
vitam  eeternam  parvulis  in  originali  peccato  mortuis 
negaront,  quam  Pelagiani  eisdem  pueris  dabant. 
Vita  autem  «eterna  dicit  perpetuam  possessionem 
Dei  animam  beantis  in  regno  coeiorum,  et  ez  conse- 
quenti  ezclusionem  ciyuscunque  miserios,  cui  vite 
opponitur  fleterna  mors,qu8e  consistit  in  perpetua 
amissione  summi  boni,  et  perenni  afilictione  ac 
cruciatibus  in  inferis.  At  Pelagiani  nusquam  ausi 
sunt  dicere  paeros  sine  baptismo  ituros  in  regnum 
coelorum,  ut  ez  serm.  14  de  Verbis  Apostoli  supe- 
riuslaudatto^.ezposuimus.  Scribit  de  iisdem  Augus- 
tinus  Jib.  i  depeccatorum  Meritis  et  remissione,  cap. 
18 :  a  Dicunt  parvuios  recenti  vita  editos  visceribus 
matrum,  non  propter  remittendum  peccatum  perci- 
pere  baptismum.  sed  ut  spiritaiem  procreationem 
non  habentes,  creentur  in  Ghristo,  et  ipsins  regni  coe? 
lorum  participes  iidnt,  eo  modo  filii.et  haeredes  Dei, 
cohseredes  autem  Ghristi.  »  Hinc  idem  sanctus  doo- 
tor  contra  Pelagianos  ait  iib.  ii  Operis  imperf.,  cap. 
113:  a  Respondeto  quid  sitis,  qui  tot  imagines  Dei 
siue  illius  peccati  merito  separatis  a  regno  Dei,  et 
facitis  duas  ceternas  felicitates :  unam  quae  sit  in 
regno  Dei ;  alteram,  quce  sit  eztra  regnum  Dei.  »  Et 
lib.  1  ejusdem  operb,  cap.  132,  tradit  parvulos  juzta 
Q  fuere  in  synodorum  ac  Patrum  lectione  q  Pelagianos  futuros  a  in  Joco  aliquo  secundae  felicita- 


ic  eruditionis  defectu  quasdam  opiniones 
a  quibus  antiquioris  Ecclesifie  raagistri 
fcaruut.  Uoc  in  prsesenti  controversia  pa- 
la  scholastici  ez  manca  Pelagianae  hare- 
,  uti  a  recepta  antiquitus  sententia  reces- 
illorom  plerique  in  quibusdam  cum  Pela- 
venere,  quod  etiam  notavit  cum  laudis 
oominandus  cardinalis  Bellarmious,  cu- 
Q  calce  fere  hujus  controversise  recitabo. 
ium  Africani  Patres  Pelagianorum  errores 
s  perculerunt  in  utraque  synodo  provincifie 
Qsis,  itemque  in  altera  synodo  Milevitana, 
lariis  conciliis,  utifusius  libroprioriHistorise 
aobis  descriptum  est.  In  his  aotem  sacris 


tis,  quem,  inquit,  talibus  sediiicavit  heeresis  vestra.  » 
Ez  his  infertor  vitam  seternam,  quam  illi  heretici 
pueris  promittebant,  sitam  fuisse  in  secunda  quadam 
felicitate,  hoc  est,  minori  ea  qua  fruebantur  l>eati  in 
regno  coeioram.  Nam  com  ibidem  pueri  nullos  cra- 
ciatus  per  totam  eeternitatem  passuri  essent,  ceter- 
num  feiices  vivere  ab  ipsis  dicebantur.  Scribit  san- 
ctus  Fulgentius,  lib.  i  ad  Monimum,  cap.  6,  Deum 
animce  per  peccatum  mortuee  duplicem  insuper  mor- 
tem  comminatum :  a  Primam  in  separatione  animse 
et  corporis ;  secundam  in  seterna  cruciatione  animfie 
et  corporis.  Ac  per  hoc  primam,  qua  discedente  ani- 
ma  caro  sola  moritur :  secondam  vero,  quando  re- 
diens  in  carnem  anima  in  eadem  et  cum  eadem  in 


s  poenas  sensibiles  puerorum  sine  baptismo  D  qua  peccavit,  carne  torquetur.  »  Primce  morti  op« 


n  statutas  esse  demonstro.  Patres  syno- 
nensis,  in  litteris  ad  Innocentium,  apud 
Q  epistola  90,  hsec  de  Pelagianis  scribunt : 
etiam  propter  salutem,  quse  per  Salvato- 
im  datur,  baptizandos  negant,  ac  sic  eos 
sta  doctriua  in  seternum  necant,  promit- 
&m  si  non  baptizentur,  habituros  vitam 
Patres  vero  Nuraidise  provinciae,  in  epis- 
dem  Innocentium,  quse  inter  Augustinia- 
haec  ipsa  scribunt  de  eisdem  hsereticis  : 
loque  parvulos,  si  nullis  innoventur  Ghris- 
e  sacramentis,  habituros  vitam  seternam, 
riBsumptione  contendunt. »  Innocentins 
is  litteris  acceptis,  gravi  rescripto  novee 


ponitur  vita  temporanea,  alteri  vero  vita  ceterna, 
quando  anima  perpetua  felicitate  fruetnr,  qua  de  re 
JegaturAugustinus  lib  zzdeGivitateDei,  cap.  6.  Itaque 
vita  ceterna  infantium,  ez  Pelagianorum  seutentia,  illa 
est  quee  opponitur  morti  secundfle,  quee  ideo  ez  Augus- 
tino,  lib.  zvHi,  ibidem,  cap.  28,  t  secunda  mors  dici- 
tur,  quia  oec  anima  ibi  vivere  dicenda  est,  quse  a 
Dei  vita  aliena  erit,  nec  corpus,  quod  fieternis  dolo- 
ribus  subjacebit.  »  Quare,  cum  synodi  Afiicance  ac 
sanctus  Innocentias  damnarunt  dicentes  pueros  sioe 
baptismo  defunctos  habere  vitam  aetemam,  ezplose- 
runt  secundam  illam  felicitatem  quam  eztra  regnum 
Dei  Pelagiani  infantibus  promittebant,  et  ez  conse- 
quenti  decrevere  eosdem  subitnros  etiam  mortem  se- 
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cundam,  qnfie  beate  vitffi  opponitur.   CfiBterQm  vita 

illa  aeternum  beata,  quam  Pelagiani  pueris  destina- 

bant,   ante  synodos  Africanas  rejecta  fuit  in  concilio 

Diospolitano,  anno  415,  ubi  cum  objectum   fuisset 

Pelagio,  Coelestium  ipsius  discipulum  docuisse,  f  in- 

fantes,  etiamsi  non  baptizentur,  habere  vitam  eeter- 

nam,  >  negavit  se  illa  dixisse.  Hinc  Pelagium  preme- 

bat  Augustinus,  epist.  106  ad  Paulinum  Nolanum,  pue- 

ros  sine  gratia  regenerationis  in  Christo  «  non  habere 

in  sevitam,  ac  perhocpoensesempiternae  obnoxios.  » 

.  Conrius  ac  Moraines  existimarunt,  vitam  eetemam 

quam  parvulis  Pelagiani  poUicebantur,   sitam  fuisse 

in  visione  clara  Dei,  extra  tamen  regnum  coilorum. 

Unde  responderi  potest  his,  quse  hucusque  deduxi- 

mus,  sjnodos  statuisse  pueros  non  posse  sine  bapti- 

smo  frui  vita  (eterna,   hoc  est  visione  dara  Dei  nec 

tamenstatim  inferri,  mortesecundajuxtatotam  suam 

latitudiuem  plectendos,  sed  prout  hsec  tantum   dicit 

privationem  visionis  Dei,  non  quatenus  continet  cru- 

ciatus  et  eeterna  supplicia  animse   et  corporis.  Sed 

haec  sententia  nulla  ratione  admitti  potest,  si  consi- 

deremus  quid  Pelagiani  nomine  regni  coelorum  in- 

telligerent.  Et  licet  Moraines,  num.    55,   dicat  eos- 

dem  id   non  satis  expressisse  colligitur  tamen  quee 

fuerit  illorum  sententia  ex  Juliano  lib.  vi  Operis  im- 

perf.,  cap.  37,  nbi  ait:  «  Multo  maxime  congregatio 

omnis  glorificata  sanctorum  esse  Deo   subjecta  non 

desistet,  sed  totum  corpus  dignum   regno  coelorum, 

quod  sub  Christi  capite  construitur,  divinae  volunta- 

ti   perfecta  affectione  cohaerebit  nt   exstincta   omni 

cnpiditate  culparum,   Deus  et  contineat   cunctos  et 

compleat.  »  Exhis  inferturPelagianos  non  proroississe 

pueris  visionem  beatam ;  etenim  videns  Deum  divinx 

voluntati  perfecta  affectione  cohseret^  ut  exstincta  om' 

ni  cupiditate  culparum,  Deus  et  contineat  eumdem  et 

compleat.  Quare  pueri  fruentes  visione  clara  Dei  rea- 

pse  forent  in  regno    Dei,  quod  ilii  negabant.  Rursus 

tanctus  Augustinus  ubique  premit  Pelagianos  negan- 

tes  peccatum  originale,   quod  pueri  exclusi  a  regno 

coelorum  immerito  et  injuste  tanta  miseria  torque- 

rentor.  Lib.  u  Operis  imperf.,  cap  113  :  «  Ac  tandem 

aliquando,  inquit,  extra  regnum  Dei  infelices  futuros 

fatemini  parvulos   non  renatos.    Dicite  ergo   hi\jus 

infelicitatis  merilum,  verbosi  etcontentiosi,  qui  nega- 

tisoriginatepeccatum.»  Etlib.iv,  cap'99,ait :  nlpsum 

etiam  sic  amatis,  ut  non  ibi  esse,  non  saltem  levem 

poenam  credatis  hominis  esse,  sed  nullam.  »  Quod  si 

Pelagini  extra  regnum  Dei  dabant  parvulis  visionem 

Dei,  haud  congruenter  Augustinus  contra  ipsos  in- 

ferebat  pueros  futuros  infelices  el  poense  subjectos. 

Nam  videns  Deum  possidet  summum  bonum,  nec 

ullo  pacto  potest  esse  infelix,  aut  alicui  poenee  obno- 

xius.  Prffiterea  sanctus  Pater,  iibro  ii  Operis  imperf., 

cap.  113,   his  instat  Juliano  et  collegis :  Dicite,  ob- 

secro  in  ea  felicitate   quae  extra  Dei  regnum  erit, 

uUusne  regnabit   annullus?  si  nollus,  iiberior  erit 

procul  dubio  sine  uilo  rege  illa  felicilas ;  si  vero  ullus 

in  ea  regnabit,  quis  erit  rex  imaginum  Dei,  qui  non 

erit  Dens  ?  •  At  in  illa  aecunda  felicitate  pneri  frue- 


A  rentnr  visione  Dei,  et  profecto  Deus  in  illis  regnaret, 
nec  eo  dilemmate  Augustinus  adversanos  perculi»- 
set ;  etenim  Deus  clare  visus  regnat  solus  in  animt 
videntis,  et  omnes  ejusdem  actus  regit  ac  modera* 
tur.  Itaque  Pelagiani  beatitudinem  naturalem  puerijt 
destinabant ;  uti  enim  illi  naturaliter  innocentes  ab 
iisdem  asserebantur,  ejusdem  etiam  ordinis  beatita- 
tem  invexere,  in  quo  tamen  dogmate  nunqnam  qaid 
sentirent  nostris  innotuit ;  unde  Augustinus  aliiqi]« 
Patres  eorumdem  sentenliam  plane  se  non  percipe- 
re  fassi  sunt.  Ille  lib.  de  Prsedestinatione  sanctorum. 
cap.  13,narrat,  a  Pelagianis  promitti  pueris  nescio 
cujQs  felicitatis  tocum,  et  in  lib.  de  Hsresibus,  cap. 
88,  setemam  et  beatam  quamdah  vitam  suam,  Idem 
habet  lib.  i  de  Origine  animce,  cujus  verba  mox  re- 
feram.  Ipse  Pelagius  dicere  solebat :  Quo  eant  net- 
cio,  ut  ex  Augustino  superius  dictum  est. 

Redeo  ad  Africanas  sjnodos.  In  concilio  celebrato 
anno  418  Carthagine  contra  Pelagianos,  in  quo  hic 
canon  in  vetustis  codicibus  statutus  legitur.  «  Item 
placoit,  ut  si  quis  dicit,  ideo  dixisse  Dominom : 
In  domo  Patris  mei  mansiones  multae  sunt  (Joan.  xiv),  at 
inteliigatur,  quia  in  regno  coelorum  erit  aliquis  hi- 
oius,  aut  ULLUs  ALicuBi  Locus,  ubi  bcate  vivant  par- 
vuli,  qui  sine  baptismo  ex  hac  vita  migranmt,  sine 
quo  in  regnum  coelomm,  quod  est  vita  seterna,  in- 
trare  non  possunt,  anathema  sit.  Nam  cum  Domi- 
nns  dicat  :  Nisi  quis  renatus  fuerit  ex  aqua  et  Sptritu 
sancto,  non  intrabit  in  regnum  ecdorum,  quis  catho- 

Q  licus  dubitet  participem  porb  diabou,  qui  cohsres 
esse  non  meruit  Christi  ?  Qui  enim  dextra  caret,  sh 

NISTRAM  PROCUL  DUBlO    PAHTBM    INCURRBT.  »     lu    Historil 

Pelagiana,  lib.  i,  cap.  13,  hunc  canonem  reeikavi, 
ubi  ex  Photio  ostendi  in  antiquis  codicibns  scriptnm 
fuisse,  quod  etiam  testatur  Binius,  licet  a  nonnullis 
oniissus  sit,  de  quo  nolo  cum  quopiam  contentionis 
funem  ducere.  Interim  hoc  ipsnm  sancti  Aogustiiii 
testimonio  contirmabo,  qui  lib.  ii  de  Origine  anime, 
cap.  12,  scribit :  t  Novellos  hsereticos  Pelagianos 
justissime  conciliorum  catholicorum  et  sedis  apo> 
stolicae  damnavit  auctoritas,  eo  quod  ausi  fuerint  noo 
baptizatis  parvulis  dare  quietis  et  salutis  locum  etiam 
prseter  regnum  coelorum.  »  Unde  satis  verisimile  Ot 
laudatum  canonem  reapse  fuisse  ab  Africanis  syno- 
^  dis  exaratum.  Illud  vero  observandum  venit,  ideo 
Patres  negasse  alium  alicubi  locum,  quia  duo  tantum 
loca  nominantor  in  sacris  litteris,  nempe  dextra  et 
sinistra,  et  ex  consequenti  partidpes  fore  diaboli.  In 
sinistra  judicis,  unde  asserunt  pueros  futoros  in  si- 
eodem  libro  de  Origine  animse,  cap.  9,  scribit  sanctns 
Pater  :  t  Non  baptizatis  parvulis  nemo  promittat  inter 
damnationem  regnumque  coelorum  quietis,  vel  feli- 
citatis  cuJusLiBBT  atque  ubilibet,  quasi  mkoium  lo- 
CUM.  Boc  enim  eis  etiam  heeresis  Pelagiana  promisit. « 
Quare  cum  illa  opinio  de  quasi  medio  loeo^  nempe  ia- 
ter  inferorum  poenas  et  gaudia  regni  coelestis,  inter 
errores  hseresis  Pelagianse  Augustinus  recensoerit, 
constat  eamdem  et  ab  Africanis  Patril  as,  qui  eoo- 
tra  illam  haeresim  dihgentissime  excnbuerei  damnt- 
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se,  quod  ex  dicendis  clarissime  apparebit.  A 
dam  synodam  Byzacenorum  Patrum  in  Sar- 
Tbrasamundo  rege  Yandaloram  Ariano  re- 
n  sententiam.  Gum  Gonstantinopoii  graves 
I  gratia  lites  agitarentur,  nonnalli  monacbi 
em  componendis  Romam  profecti,  audita 
rum  antistitum  in  Sardinia  exsulum  fama, 
sm  ad  eosdem  destinarunt;  librum  etiam 
;  de  Incarnatione  Domini  et  divina  gratia  a 
jnscriptum,  rogantes  ut  de  eodem  jud>cium 
Byzaceni  Patres,  cum  communi  consilio,  quid 
lis  monacbis  rescribendum  foret  deliberas- 
Igentio  episcopo  Ruspensi  injunxere  ut  de- 
'atribus  in  litteras  mitteret,  qui  e  vestigio 
ixaravit  inscriptum  de  Incarnatione  et  gratia. 
tem  Augustini  sententia  de  poenis  puerorum  ^ 
me  traditur;  etenim  cap.  14  inquiunt : 
stitia  est,  ut  imago  Dei,  quae  nibil  potuit 
>sam  delinquere,  si  non  redimatur  san- 
p^ilii  Dei,  in  regnum  Dei  non  permit- 
itrare  ?    Quo   utique     quisquis    non    ingre- 

«TERMINABILIBUS   IGNIS    iETCRNI   CRUCIABITUa    POS- 

i  igitur  justilia  Deus  justus  infantibus  sine 
nascentibus  ingerit  poenam,  in  quibus  poenee 
snit  causam  ?  »  Item  cap.  30  b«c  scribuntur : 
do  infantibus^  qui  baptizantur  et  in  eadem  in- 
oriuntar,  donat  seternam  salutem,  quorumbo- 
exspectat,  nec  invenit  voluntatem?  Item  alios 

0  sine  baptismate  mortuos  jbtbrnis  cruciati- 
nat,cum  ineis  nuUam  culpam  malse  volantatis  q 
?  Nonne  istos  inimicos  gratise  Dei,  nec  de- 

hqmani,  sed  deceptores  arbitrii  ad  noc  sua 
tas  cogit,  ut  Deum  putent  iniquum  in  obitu 

1  parvuloram,  ubi  nulla  interveniente  vel  bo- 
rel    malitia    voluntatis,   alios    vident  potiri 

alios    INTERMINABILI     DBPUTATOS     LNCBNOIO    ?     > 

r  inter  volumina  sancti  Fulgentii  recensetur, 
>  ipso  dictatus  fuit,  at  eumdem  a  synodo  ap- 
m,  ac  ad  monacbos  Romam  missum  patet  ex 
Miem  initio,  ubi  episcopi  Byzaceni  nominan- 

Dilectissimis  et  in  Gbristi  fide  atque  gratia 
m  amplectendis  sanctis  fratribus,  Petro  diaco- 
ini,  Leontio  et  alio  Joanni,  csterisque  fratri- 
,  Dacianus,  Fortunatus,  Boethus,  Victor  Scho- 

Orontias,    Yindiacinus,   Victor,   Januarius,  D 
nus,    Pbotinus,    Quodvuttdeus,     Fulgentius, 

Januarius,  in  Domino  salutem.  >  Quindecim 
piscopi  doctissimi  ac  sanctissimi  in  Augustini 
am  pedibus  ivere.  Nec  obstat  laudatum  volu- 
sse  Falgentii  manu  exaratum,  qui  Augustini 
ententiam  mordicus  taebatur;  nam  in  omni- 
>dis  uni  alicui  ob  eruditionem  et  eloquentiam 
injungi  solet,  ut  publica  Patrum  decreta  lit- 
andet.  Scribit  discipulus  Fulgentii,  cap.  20 

ejusdem  :  «  Post  deliberationis  autem  lon- 
3  moras,  quidquid  detinitio  communis  inve- 
)loquenter  allegandum  sensibus  cseterorum, 
^ulgentio  dimittebatur.  »  Et  postea  :  «  Pro- 

quandocumque   rescribebant  consnlentibas, 


episcoporum  nomina  cnnctorum  dicebantur  in  tltulo, 
sed  solius  B.  Fulgentii  sermo  tenebatur  in  stylo.  » 
Quare  ea  omnibus  Byzacii  Patribus,  quorum  tum 
temporis  Dacianus  erat  primas,  sententia  stetit.  fla- 
bemus  etiam  epistoiam  synodicam  eorumdem  antisti- 
tum,  inter  quos  tamen  Fulgentius  non  nominatur, 
quam  pnbiicavit  Sirmondus,  et  inter  Opera  Fulgen- 
tii,  tom.  VI  Bibi.  Patrum,  edit.  Goloniens.,  anno 
1618  recensetur,  in  cujns  cap.  8  eadem  sententia 
traditur.  Verba  inferius  recitabo. 

Volo  hic  evidenter  ostendcre  antiquitus  in  Afri- 
cana  Ecclesia,  in  qua  quadringenti  sexaginta  sex 
episcopi  numerabantur,  adeo  certum  fuisse,  pueros 
sine  baptismo  defunctos  puniri  in  inferis  pcena  sensi- 
bili,  ut  id  inter  fidei  dogmata  reiatum  fuerit.  Gum 
Petrus  diaconus,  vir  doctissimus,  ut  ex  ejusdem 
libro  de  Incarnatione  et  gratia  constat,  in  Orientem 
transmissurus  esset,  rogavit  per  litteras  sanctum 
Fulgentium,  ut  brevem  fidei  catholic«  synopsim  ad 
se  mitteret,  cui  se  conformare  posset  :  inteiligebat 
enim  piures  hoereses  passim  toto  Oriente  grassari. 
Fulgeniins  iibrum  eidem  misit  inscriptnm  de  Fide  ad 
Petrum,  qua  de  re  dixiiib.  ii  Hist.  Pelag.,  cap.  19. 
In  eo  autem  voluminequadragintadogmataad  catho- 
licam  fidem  pertinentia  recitat,  eaque  in  singula  ca- 
pita  digerit,  quoe  ita  incboantur  :  Firmissime  tene^  et 
nullatenus  dubites.  Primum  dogma  recitatur  cap.  4. 
Gum  vero  cap.  26  posuisset  dogma  xxiu  de  peccato 
originali,  capite  insequenti  27  heec  scribit :  c  Fir- 
missime  tene,  et  nullatenns  dubites,  non  solnm  homi- 
nes  jain  ratione  utentes,  verum  etiam  parvuios  qni 
sive  in  uteris  matrum,  sive  cum  de  matribus  nati  sine 
sacramento  sancti  baptismatis,  quod  datur  in  nomine 
Patris,  et  Fiiii,  et  Spiritus  sancti,  de  hoc  sieculo 
transeunt,  ignis  ^erni  sbmpitbeno  supplicio  pu- 
NiBNDos,  quia,  etsi  proprise  actionis  peccatum  nul- 
lum  habuerunt,  originaiis  tamen  peccati  damnatio- 
nem  carnali  conceptione  et  nativitate  traxernnt.  » 
Hoc  XXIV  dograa,  seu,  ut  ille  ioquitur,  capitulum  de 
fide  Petro  credendum  proposuit,  et  cnm  postea  reli- 
qua  capitula  recitasset,  heec  habet  cap.  44  :  «  Hcec 
interim  qoadraginta  capitula  ad  regulam  verae  fidei 
firmissime  pertinentia  fideliter  crede,  fortiter  tene, 
veraciter  patienterque  defende.  Et  si  quem  contraria 
his  dogmatizare  cognoveris,  tanquam  pestem  fuge  et 
tanquam  hsreticum  abjice.  Ita  enim  ista  quce  posui- 
mus  tidei  catholicse  congrunnt,  ut  se  quis  non  solum 
omnibus,  sbo  btiam  singulis  voluerit  contraire,  in  eo 
quod  singuiis  horum  contumaciter  repugnet,  et  his 
contraria  docere  non  dubitat,  bcereticas  et  cbristianfie 
fidei  inimicus,  atque  ex  hoc  omnibus  catholicis  ana- 
thematizandus  appareat.  »  Itaque  testatur  Fulgentius 
parvulos  cum  soio  originali  peccato  morientes  ignis 
xtemi  sempitemo  supplicio  puniendoSy  et  id  od  regu- 
lam  versB  Hdei  pertinere^  et  tanquam  hsereticum  abji- 
eiendumy  qui  eidem  dicto  voluerit  contraire.  Hec  non 
indigent  interprete,  sed  tanlum  lectore.  Quis  autem 
ex  bis  non  inteliigat  Africanam  Ecclesiam  Augustini 
sententiam  de  poenis  infantium  inter  fidei  dogmata 
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recensuisse  ?  Neqoe  enim  omnium  Afrorum  episco-  A  dias  hac  in  disputatione  adduci  possit.  Hic,  in  epi- 


porum  dociissimus  ea  in  re  deceptus  dici  potest,  vel 
alios  voliiisse  decipere,  proprias  opiniunculas  pro 
inconcussis  Ecclesise  dogmatibus  venditaodo.  Qualis 
vero  qiiantusve  fuerit  Fulgentius  ex  ejusdem  gestis 
patet  Hffic  sufticiat  ex  cap.  20  libri  de  Vita  ejusdem 
dixisse  :  «  Sexaginta  quippe  et  eo  amplius  episcopos 
tunc  catena  ligabat  exsilii,  quorum  lingua  et  inge- 
nium  beatus  Fulgentius  episcopus  fuit.  »  Tot  ejus- 
dem  libri  editi  eximiam  ipsius  doctrinam  abunde 
manifestant.  Vide  quse  de  eodem  dixi  lib.  ii  Hist. 
Pelag.,cap.  21  et  24. 

Hoc  ipsum  colligitur  ex  Aogustino,  qui  lib.  x  de 
peccatonim  Meritis  et  remissione  cap.  28,  asseren- 
tes  pueros  fiituros  in  medio  quodam  loco  nuncupat 
male  credentes,  Ilem  in  lib.  de  Praedestinatione  san- 
ctoriim,  cap.  12,  ait  :  •  Cum  moriuntur  infantes,  aut 
merito  regenerationis  transennt  ex  malis  ad  bona, 
aut  merito  originis  transeunt  ex  malis  ad  mala.  Hoc 
catholica  fides  novit.  »  Preeterea,  lib.  v  contra  Jul., 
Operis  imperf.  cap.  64,  ait :  t  Inter  reprobos  snnt 
certe  plurimi  qoi  si  ex  bac  vita  abriperentur  infan- 
tes,  secundum  falsam  vestram  hseresim  penitus  ab 
omni,  secundum  autem  calholicam  fidem  a  damna- 
tione  gravissima  tollerentur  »  Certum  est  earo  poe- 
nam  a  cathoJica  fide  in  parvulis  asseri,  quam  Pela- 
giani  inficiabantur  ;  at  hi  poenam  damni,  hoc  est, 
exclusionem  a  regno  coelorum  libenter  concedebant. 
Hinc  dixit  Augustinus,  serm.  14  de  Verbis  Apostoli  : 


B 


stola  ad  episcopos  per  Picenum  contra  Senecam  de- 
lirum  senem  Pelagianum  missa,  scribit  :  «  De  parva- 
lis  autem  quod  asserit,  sine  baptismate  pro  solo 
originali  peccato  non  posse  damnari,  satis  impia,  satis 
profana  propositio  est.  »  At  Pelagiani  nunquam  sine 
baptismo  regnum  ccelorum  pueris  promiserunt,  sed 
nescio  quem  tertiom  locum  inter  coelum  et  inferos. 
Audiatur  laudatus  Gelasius  :  «  Nihil  est  ergo  qood 
dicant  quod  non  renati  infantes  tantummodo  in 
regnum  coelorum  ire  non  valeant,  non  autem  perpe- 
tua  damnatione  puuiantur.  »  Ubi  cum  pontifex  prs- 
tcr  exclusionem  a  regno  coelesti,  quse  est  poeaa 
damni,  decernat  pueros  perpetua  damnatume  pimm, 
palam  fit  eumdem  Augustini  sententiam  approbasse, 
etconcludit  :  «Dicant  igitur  in  morte  perpetaa  con- 
stituti,    si  non    eestimentur  esse  damnati.    Tolla.nt 

ERGO  DE  MEDIO   NESCIO    QUEM    IPSI    TERTICM,   QUEM    DEQ- 

P1E.ND1S  PARvuLis  FACiUNT  LocoM.  »  Ita  arguit  poutifex : 
Pueri  sunt  damnati,  ergo  tollant  de  medio  tertiom, 
quem  decipiendis  parvulis  faciunt  locom.  Ex  qoi- 
bus  patet  in  antecedenti  loqui  Gelasium  de  damna- 
tione  apud  iuferos,  qua  pueri  perpetufie,  hoc  est,  se- 
cuDdffi  mortis  supplicia  sustinent,  unde  recte  infer- 
tur  tollendum  esse  de  medio  tertium  locum.  At  cur 
TERTiUM  dicit,  nisi  ut  duo  tantum  loca  esse  de- 
claret,  nempe  coelum  sedem  beatorum,  et  inferos 
carcerem  damnatorum?  Quod  defensores  Augasti- 
nianffi   sententise  tortores  puerorum   a   scholasticis 


«  Videris  enim  tibi  misericors,  quia  non  aufers  ei  q  nuncupantur,  longe  graviori  censura  eosdem  Gela- 


vitam,  DAMNAs,  tamen,  quem  separas  a  regno  coelo- 
rnm.  Damnas,  non  eum  percutis,  sed  in  exsiuum  mit- 
Tis.  En  Pelagiani  pueros  non  percutiebant,  hoc  est, 
poena  sensos  illos  nequaquam  mulctabant,  sed  poe- 
na  tantum  damni,  inexsilium  illos  mittendo.  Quare, 
Augustino  teste,  catholica  fides  tradit  parvulos  per^ 
eutiy  et  non  tantum  in  exsilium  mitti,  quod  Pelagiani 
uitro  fatebantur.  Rursus  tract.  67  in  Joannem  hsec 
ait :  «Proinde  respuendi  sunt  a  corde  Christiano  qui 
putant  ideo  dictum  multas  esse  mansiones,  qoia  extra 
regnum  coelorom  erit  aiiquid  ubi  maneant  beati  in- 
nocentes  qui  sine  baptismo  ex  hac  vita  emigrarunt, 
quia  sine  illo  in  regno  coelorum  intrare  non  potue* 
runt.  Heec  fides  non  est  iides ;  quoniam  non  est  vera 


sius  perculit,  dum  illos  deceptores  parvtUorum  apo- 
stolici  oris  sententia  pronontiavit,  quippe  qui  eisdem 
secundse  felicitatis  locum  inani  asseveratione  ^romit- 
tebant.  Imo  ibidem  tertium  illum  locum  explodit, 
motus  eodem  testimonio  sacrarum  litteranimy  quod 
initio  ex  Augustino  adduximos.  Etenim  scribit  poati- 
tifex  :  a  ToUant  ergo  de  medio  nescio  quem  ipsi  te^ 
tium  quem  decipiendis  parvuiis  faciunt  locum.  Et 
quia  non  nisi  dexteram  partem  legimns  et  sinistram, 
non  illos  faciant  in  sinistra  rbgione  sine  baptismate 
permanere,  sed  baptizatossinantad  dextramsalutarem 
sacra  regeneratione  transferri.  >  Qoare  Gelasius  papt 
non  modo  sancti  doctoris  sententiam,  verum  etiam 
ejusdem  quoque  rationem  approbavit.  Porro  delioi- 


et  catholica  fides.  »  Et  tamen  videmus  plures  scho-  D  tiva  illa  sententia  est  :  Tollant  ergo  de  medio  nesdo 


lasticos  beatitudinem  naturalem  perfectissimam  ci- 
tra  dolores  et  tristitiam  parvulis  promittere  extra 
regnum  Dei.  quorum  sententia  minos  tolerari  potest 
quam  illa  Pelagianorum,  quia  isti  contendebant  in- 
fantes  esse  inui^centes  et  nnlla  culpa  coinquinatos, 
unde  non  adeo  grave  absurdum  videbatur  quamdam 
eisdem  felicitatem  prseparare,  cum  tamen  scholastici, 
nec  ignobiles,  asserant  cum  Ecclesia  catholica  pue- 
ros  esse  originali  labe  inf-ctos,  sub  potestate  dse- 
monis.  filios  irse  nec  postea  dubitent  eisdem  beatam 
quamdam  vitam  promittere. 

Sed  ex  eadem  Africa  ad  Romanam  apostolicam 
sedem  evectus  sanctus  Gelasius  papa  adeo  aperte 
Aagustinianam  sententiam  confirmavit,  ut  niliil  soli- 


quem  ipsi  ttrtium,  qvem  decipiendis  parvulis  faenad 
locum,  In  quibus  dum  dicit  nescio  quem^  declarat 
nec  scire  se  nec  inquirere  queenam  aut  abinam  esset 
secunda  felicitas  parvulis  a  Pelagianis  promissa,  sed 
ob  id  eorum  dogma  damnare,  quod  tertium  locom 
facerent  inter  regnum  coelorum,  quod  dandum  est 
iis  qui  erunt  in  dextera,  et  infemi  poenas,  qus  des- 
tinantur  iis  qui  erunt  in  sinistra.  Ex  his  jure  Geia- 
sius  appellatur  a  Gabriele  Vasquez,  prima  parte, 
disp.  91 ,  num.  75,  per  omniaAugustinianus.  Et  qoidem 
in  eamdem  epistolam,  ut  alias  notavimus,  totins  Ao- 
gostinianse  contra  Pelagianos  doctrinse  succum  va- 
lentiorem  contraxit.  Unde  cum  ex  Clementis  pont 
opt  max.  indulto  ejusdem  sancti  pontiiicis  memoriam 
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iuiis  Aiigustiniana  familia   recolenti  facaltatem  ^  atqae   minorum,   qui  sine  baptismate  cursum  vitsR 


rasset,  in  precum  ofiicia  ejusdem  vitse  sin- 
nsfgnem  Gelasii  erga  sancti  Patris  Augustini 
nam  cultum  inseruit.  Gelasii  laudes  recitat 
sias  Exiguus  in  epistola  ad  Julianum  presbyte- 
in  qua  ejusdem  pontificis  doctrinam,  pietatem 
antlatos  pro  ortbodoxa  fide  labores  eximie 
endat.  Has  litteras  leges  in  calce  prioris  partis 
ionis  Romanse  Lucse  Holstenii.  Et  quidem  com- 
En  id  temporis  fuisse  sententiam  in  Ecclesia, 
B  sine  baptismo  decedentes  in  inferos  detrudi, 
ex  Jibello  iidei  quem  Pelagiani  episcopi  concin- 
it;  ibi  enim  veluti  ingens  absurdum  exagge- 
xenas  sensibiles  puerorum. 


prsesentis  in  infidelitate  consummant,  quantum  atli- 
net  ad  communionem  originalis  peccati,  una  est  Ex 
bac  utrique  ibunt  in  ignem  ffiternum,  qui  paratus  est 
diabolo  et  angelis  ejus,  quia  in  eis  chirographum, 
qno  sibi  eos  deceptoris  nequitia  subdidit,  SaWatoris 
gratia  non  delevit.  »  Et  statim  :  «  Keddet  unicuique 
secundum  opera  sua,  utnon  solum  pro  originali  pec- 

Cato     JSTERNIS  IGNIBUS    ARDEANT    (quibus    ARSCRI     SUUt 

sine  baptismate  morientes  etiam  parvuli,  qui  nihil 
boni  aut  mali  egerunt),  sed  etiam  pro  sua  voluntate 
mala  tanto  deterius  torqueantur,  quanto  amplius 
propri»  iniquilatisadjiciant.  »  Hi  Fulgentii  iibri  exi- 
mie  commendantur  a  Patribus  Afiicanis  in  Sardinia 


Augustini  assertum  Patrum  ac  plurium  theolo^  ^  pro  fide  orthodoxa  exsuiantibus,   in  epistola  s^nodi- 

ca  cap.  18. 

At  sseculo  eodem  desinente,  sanctus  Gregorius 
Magnus,  et  insequenti  ineunte  sanctus  Isidorus  Hispa- 
lensis  Augustini  sententiam  approbarunt,  quippe 
qus  communis  tum  temporis  in  Ecclesia  habebatur. 
Gregorius,  lib.  ix  Moral.,  cap.  12,  in  illa  Job :  £t 
mulHplicabit  vulnera  mea'fitiam  sine  caizsa,  hffic  scri- 
bit:  •  Nonnulii  etenim  prius  a  praesenti  luce  subtra- 
huntur,  quam  ad  proferenda  bona  malave  merita 
activse  vitffi  perveniant.  Quos  quia  culpa  originis 
sacramenta  salutis  non  liberant,  et  hic  ex  proprio 
nihil  egeruut,  et  illuc  ad  torhenta  perveniunt.  Qui- 
bus  unum  vulnus  est,  corruptibiliter  nasci,  aliud  car- 
naliter  emori.  Sed  quia  post  mortem  quoque  SBtema 


um  etiam  recenliorum  auctoritaie  probatur. 
nen  Patrom,ut  par  est,  Hieronymus  ducet,  qui 
DS  in  Palsestina  cum  Pelagio  veluti  collato 
eertavit.  Edldit  ille  Dialogos  contra  eumdem 
larcham,  in  quibus  sub  nomine  Critoboli  Peia. 
,  sub  nomine  vero  Attici  virum  catholicum 
[nentes  induxit.  Itaque  Critobolus  objicit  in  fine 
.libri :  u  Oro  te,  quid  infantuli  peccavere  ? 
eonscientia  eis  delicti  imputari  potest,  nec 
antia,  qui  juxta  Jonam  prophetam  manum  dex- 
neciunt  et  sinistram.  Peccare  non  possunt,  et 
nt  perire,  genua  labant,  vagitus  verba  non  ex- 
it,  balbutiens  lingua  ridetur,  et  jetern^  mise- 
iBUCiATUs   miseris  praeparantur.  «  En  Pelagius 


l>rat  catbolicis  veluti  quid  absurdum  puerorum  C  mors  sequitur,    occuUo   eis  justoque  judicio   etiam 


ena   vita  cruciatus.  Quid  his  reponit  Hierony- 

an  forte  illa  Annati  verba :  Negamu^  crudelem 

fuentiam  ?  Lib.  8  sui  Augustini,  cap.  i,  pag.  858. 

equidem,  sed  ex  Paulo  apostolo  peccatum  ori- 

B  probat,  ut  pueris  tormenta  non  injuste  infiigi 

ntnr.  Eadem  poena  sensibilis  infantium  asseri- 

i  sancto  Avito,  antistile  Viennensi,    qui  anno 

a  Galliis  floruit.  Etenim  in  carmine  ad  Fusci- 

sororem  bsec  eleganter  scripsit  : 

mibus  id  vero  gravius,  si  fonte  lavacri 
nni  expertem  tenerum  mors  invida  natum 
mcvpitat,  dura  yenf;rafum  jor/f»  GEHENNiE, 
i  mox  ut  matris  cessaril  filtus  esse^ 
rditionis  eril ;  tristes  tunc  edita  nolunt, 

'M  PLAMMis  tantum  genuerunt  pignora  matres. 

tmtem  Alcimus  Avitus   prfiesul  doctissimus,  ac 

jo  Epaunensi  aliisque  prsesedit.  haicautcm  sup- 

n  dabo  sanctum  Fulgentium  Ruspensem  episco- 

,  qui  eidem  Avito  convixit.  Hic  iu  lib.  de  Fide 

e.tram  diacouum  sententiam   eamdem  tanquam 

ie  tenendam  docuit  cap.  27,  cujus  verba  supe- 

laodavimus.  Idem,  lib.  i  de   Veritate  praidesti- 

»nis   et  gralice,  cap.   12,  ait:  •  Nulla  igitur  est 

B  diversitas  in  infantibus,  quse  faciatunum  eligi, 

nm  reprobari.  Si  vero   parentum  consideretur 

itas»  ilii  qui  Christiani   sunt,  ut  eorum   filius 

izaretur,  sollicite   voluerunt,  instantissime  cura- 

Dt;  qiiorom  tamen  filius  antequam  baptizaretur 

e  prseventus,   iETXRNis  est  igmbus  deputatus.  » 

te  eliam     14   scribit:   «   Causa  vero   majorum 

Patrol.  XLYU. 


D 


sine  causa  vulnera  multiplicantur',  PERPETUA(quippe) 
TORMENTA  PERciPiUNT  (qui)  uihil  ex  propria  voluntate 
peccaverunt.    •  Etpostea:   a  Districtus  judex,  qua 
eos    animadversione  trucidat,   quos  colpa  proprise 
actionis  damnat,   si  et  illos   in  iETERNUM  percutiT| 
quos  reatus  arbitrii  non  addicit?  »  Htec  adeo  clara 
sunt  ut   Morames   dicat  Gregorium  ea  non  ex  sensu 
EccIesisB,  sed  ex  propria  opinione  asseruisse.  Sanctus 
Isidorus,  lib.  ii  Differ.  spirit.,  num.  26,  idem  tradit 
inquiens:  •  lilud  tamen   tenendum  est,  parvulorum 
animas   nexu  peccati  originalis  esse  astrictas,    quae 
nisi  percipiant  baptismatis   sacramentum,  regni  coe- 
lestis  participes  esse  non  possunt,  sed  cum   carne  et 
commune  habebunt  peccatum,  et  pari  judicio  damna- 
BUNTUB  iN   iGNEU  iETERNrM.  »  Et  lib.  i  Seutentiarum, 
cap  22,  ait:  o  Pro  solo  origiuali  reatu  luunt  m   in- 
FERNo  nuper  nati  infautuli  pcenas.  t  Erat   ergo  certa 
in  Latina  Ecclesia  illa  ass^rtio   de   poeiiis  puerorum, 
quam   Augustinus,    Fulgentius  ac  Synodi   in  Africa 
docebant,  quam    Gelasius    ac   Gregorius   sanclissimi 
pontifices  in  Italia   tradebant,  quam  sanctus  Avitus 
in  Gallia,  et  sanctus  Isidorus  in   Hispania  citra   du- 
bium   asserebant.    Ecimdem  vero   diutius  usque   ad 
scholasticorum   setatem   viguisse    existimo.   Sanctus 
Prudentius,  episcopus  Tricassinus,  qui  floruit  anno 
850,  in  libro  de  Proedestinatione,  cap.  16,  ait  :  «  Qufie 
punitio   bifariam  dividitur,   et  nunc  in  abbolutione 
animse  a  suo  corpore  comparata  hojus  primse  prae- 
varicationis  merito,    quod  ab   ipsa  radice  in  omne 

21 
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posteritatis  ejus  genus  transfiisum  atqae  innatum  A  Aagastini  leclione  Gregonum  snperavit.    Hane  ilU 


est,  et  postmodum  (in)  gehenna,  quoe  tam  hijls 
quam  aliorum  muUiplicilate  crimiuum  libidinosa 
perversitate  contracturum  acqnisita  est.  »  Et  infe- 
rius  de  parvulis  scribit :  «  Extra  baptismi  gratiam 
morientes,  non  suo,  sed  protopiasti  peccato  perpe- 
TUA  PLEXioNE  DAiiNANTCR.  »  Ex  Auglia  venidt  Ansel- 
mus,  qui  in  lib.  de  Cunceptu  Virg.  et  pec  orig.,  cap. 
22,  hffic  docuit :  «  Sed  cum  nemo  dubitet  quia  par 
pcena  non  sequetur  imparia  peccata,  in  huc  tamen 
similis  est  et  personulis  et  originalis  peccati  damna- 
tio,  quia  nullus  admittitur  ad  regnum  Dei,  ad  qiiod 
factus  est  homo,  nisi  per  mortem  CUristi,  sine  qno 
non  reddilur  quod  pro  Ada?  peccato  dehetur,  quam- 


laudem  uitru  recenliures  tribuunt.  Dicitur  a  Vasqnez 
1-2,  disp.  t85,  num.  13.  apprime  in  Augustini  doctri- 
na  versatus  A  Vandero  ap|»eliatur  vir  doctissimus,  et 
si  quis  alius  doctrinx  AujUStinUmas  perstudiosus^  disp. 
i  de  Lihert.  Dei,  num.  23.  Addit  Fasulus  part  I, 
q.  23,  art.  i,  dub.  3,  num.  3V,  cujus  tibri  Awjustini 
auctoritatibus  et  sentenliis  passimabundant,  Idem  nun- 
cupatur  a  Rjynaudu  homo  in  Augustini  lectione  ver- 
satissimus,  In  cen^.  inolf.  [Pro  Valer.  Cemeliens,} 
cens.  num.  2.  !)»>nique  Decamp<%ius  scribit :  «  Gre- 
gorius  Arimincnsis,  quem  non  vitffi  tanturo  instita- 
to,  sed  etiam  ductrina  Angustinum  fuisse  norunt 
omnes,  qui  vei  strictim  ejus  libros   attigerunt.  »  Lib. 


vis  non  omnes  pariler  in  inferno  torqueri  mcreantur.  ^  lu  de  ILerebi  Jan-*.,  disp.    3,  cap.  20.  Quae  cobsulto 

Nam  post  diem  judicii  nullus  erit  angelus,  aut  homo      hic  inserui»ut  planum  tiantqu.iutum  ti  leiArimineosi 

msi  ADT  iN   REGNO  Dei,  aut    in  inferno.  •    Expludit 

tertium  illum  lucum  felicitatis  secunda;,  quem  pleri- 

que  parvuiis   promittunt.    Uttimus  acceiiat   sanctus 

Aelredus,  sancti  Bernardi  contemporaneus,  in  lihru  i 

Speculi    charitatis,    cap.    15.    Cum  sibi   objrcissel: 

ft  Parvulos  quse  ratio   addicit  damnationi,  quos  nec 

creatio  maios,  nec  propria  voluntas  fecit  inJa>tos  ?  > 

Respondet:    «    Quid    enim?    Injustum   a;stim  is    ut 

lignum  inutile   et  infructuosum   ignis  depascat?  Co- 

gita,  quffiso,   totum   humanum    genus  quaiii  lignnm 

aridum,  lignum  infructuosum,  lignum  in  ipsa  radice 

▼itiatum,  utpote  veneno  antiqui  serpentis  intlciaturi, 

justissime  addictum  flamuiis,  igni  destinatum,  adju- 


proistanduni  sit,  ubi  de  Augustini  meute  disputatiir. 
Videu  enim  hunc  in-igMem  duclurem  plerasque  sen- 
tentias  tanquam  vere  Augiisiinianas  di'f«*iiderey  qiias 
tamen  recenliures  veluli  purtenta  ac  paradoxa  pror- 
sus  anli-Aiigu.^tiniana  rejicinnt.  Ilic  itaque  vir  snbti- 
lissimus  Augu^tiniaucturiiatein  cummiiiii  illins  aptatb 
schulasticorum  sen-ui  pr/ppusuit.  Alberlus  eiiam 
Magnus,  in  Summ  i,  tract.  18,  prubahilem  Auga-tlioi 
senlentiam  fatetur,  uli  etiani  Puliuanus,  doctur  Dua' 
censis,  iu  c.ilce  Breviarii  theulogici»  nuin.  469  Cuq- 
sentiunt  Sunnius,  Iract.  de  Exirciiiu  iudiciu,  cap.  6 
et  7  ;  Driedt),  lib.  i  de  Grati.i  et  libero  arhithu,  tracl 
3,  cap.  2,  part.    i.   Ex  Augusliniana    familia   pra^ter 


dicatum  damnationi   Quid  ergo?[ngratum  te  pra?hcs,  C  Grcgoriuui  ttise  eamdem  ^eulentiam  tuentiir  Au^usti- 


oiignum  inutile!  quod  quidam  ramusciili  a  tua  prse- 
mortiia  prsecisi  radice  eripiuntur  incendio,  quatenus 
stipiti  cuidam  fructuoso  inserti  pristins  libertali  do- 
nentur.  d  Hujus  sancti  Hegulam  iege  apud  llulsle- 
nium,  pag.  187,  parte  i.  Cullectiunis  Rumano!.  Ex 
his  patet  quam  falso  dixerit  Adamus  omnes  Patrvs 
contra  Augustinum  stare.  Certe  neque  Pater  Suarez, 
neque  Pater  Vasquez  cum  Auguslinu  ea  in  re  cou- 
Teniunt,  at  bene  sanctum  ducturem  secuti  sunt  um- 
nes  Latini  Patres,  qiii  cuntroversiam  illam  quuqiio 
modo  attigerunt,  in  quorum  lectione  Adamus  totus 
hospes  fuit. 

Hffic  itaque   antiquo'.  Ecclesise   ac  sanctis  Patribus 
de  infantium   poenis  sententia  stetit,  dunec  post  du- 


nus  Muso^us  in   Apulugrticu  ud  Pauliim    III,    Ahpius 
Re3'luf  Bulga,  lio.    viii   de   Anima  ad  meiiiem  saucti 
Patris  Aiigustiiii.    rap.  2,   §  13;  Michael  Paluddniis, 
in^igiiis  ductur  Luvanifn>is,  in  eiiistula  ad    Cuniium 
archiepiscupiim  Thuameusem,  quse  lcgitiir   in  liiniue 
lihri  ejii<dem  Cuurii  niux   laudandi.  Deiiiqiie  Cdrulus 
Moreau  G  liliis,  tumu  I  sni  Tertulliani,   part.    ii.  pdg. 
89  et  seq.,  uhi  ail:  «  Altimdant  et   hi  qiii  sulam  j)(B- 
nain  daiuni  in  eis  admittunt,  se  ab  antiquo  Eccle.Ma 
et  Patriim  sensii  esse  reniutissimos.  »  Ilii  eiiiin  pliiri 
Pdtriim  testiinonia  laiidat,  qu®  tameii  de  damnatiuoe 
generice  sunipta  intelligendus  esse  facile  adversarii 
dicect;  neque  euim  Gelasii,  Avhi,  Isiduii,   Pradeotii 
aliorumque  auctoritates  prudiixit,  qiias  uos  superius 


centesimum   supra  millesimum    annum   Christianae  ^  attiilimus.  Ilic   tamen  Augiistinianus  phirimura  de- 

epochse  novee  opiniones  a  scholasticis  procusaB  sunt. 

Qui  siin  Patrum  voluminibus  tantum  studii  ac  labo- 

ris   posuissent,  quantum  Aristoteli  explicando   im- 

pendere.  profecto  sancti    Augustini   sententiam   non 

obduxissent,  neque   eorum   plerique   PelHgianorum 

opinionem,  quod   naturalem   illam  puerorum  beati- 

tatem  attinet,  hominum  mentibus  tam  alte  intLxissent. 

Vernm  tanta  fuil  vis  veritatis,  ac  tantum  Augustini 

anctoritas  valiiit,  ot  plerique  etiam   schulasticurum 

pedibus  in  Augustini  sententiam  ierunt.  Priinus  fuit 

Gregorius  Ariminensis,  suhtilissimus  antiquse  Pari- 

siensis  scholse   doctor,  qui  poenas   sen^ibiles   infan- 

tium  acerrime  sostinuit  in  2  Senlentiarum.  di^t.  30, 

qnaest.  3.  Nuitus  autem  veterum  scholasticoram  in 


bere  fatcur  ductissimis  Seraphicoe  fdmilise  Patribos, 
totidem  enim  pru  Auf^ustiniana  senteniia,  quot  ex 
nostris,  stare  video.  Alphunsas  a  Ca*«tro,  insigois 
theologus,  in  lib.  adversus  hseres.,  v.  BaptismuStSH 
pucros  orignali  infectos  esse  gehennx  obnoxios.  Mat- 
thins  llanzHrus  idem  docet  tom.  II  Anatomiie  Aa- 
gustiniause,  png.  '76^.  Idem  etiam  docenl  ioaunes 
Puncius  llihernos,  disp.  18  Cursiis  theologici,  tota 
qusestione  6,  et  in  Commentariu  in  2  Scnleaiiaruin 
Scuti,  dist.  33  ;  P.  Macedu,  lib.  iv  lie  Clavibas,  cap. 
i8,  contr.  de  Peccatu  orig  ,  sect..  3 ;  quurum  umniam 
studia  vicit  Fl'ireiitiiis  Cunrius,  archiepisccipas  Tlioa- 
mensis.  inte^ro  pru  sancti  Aiigustini  assertione  vulo- 
mine  cvulgalo,  in  quo  fusissime  ex   sacris  iitteris  et 
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sensibiles  infantinm  poenas  demonstravit.  A 
Daa  testimonia  omisit,  nnus  enim  Aagusti- 

omniam  ilii  fuit.  Hic  aulem  cum  cap.  2 
plerosque  ea  in  opinione  Aagustinom  in 
prolapsom  sentientes,  quse  recentiorum 
)st,  haud  sibi  temperare  potuit  quin  excla- 

0  Yocem  non  solum  mir®  animositatis 
^d  iDJurise  in  Augustinum,  ejusque  sanctos 
tros,  et  in  ipsam  sedem  apostolicam  forte 
m !  «  Video  hunc  doctissimum  antistitem 
iirainio  novorum  dogmalistarum  prodro- 
1  tamen  antiquissimam  Patrum  sententiam 
^erit.  At  quud  in  iimine  libri  Augustini 
rripsit,  ac  peregrinum  Jerichuntinum  in 
nine  descripsit,  in  quo  humanee  natarse 
ta  Augustini  mentem  egregie  expIicuH,  ^ 
peris,   quos  appellat,  dogmatistis  prfficur- 

tantum  Conrio  stetit  Augustinum  defen- 
*rgo  subtiiissinise  scholae  prufessores,   licet 

I  addictihsimi,  cum  magistrum  in  proisenti 

ia  cum  Augustino  minus  convenire  intel- 

religioni  duxerunt  Scutum  Augustino  prse- 

10  eu  facio  ipsius  Scuti,  si  non   ductrinum, 

^mplum  seculi  sunt.   Etenim    subtiiissimus 

um  tanlum    Augnstino  detulit,  ut  Patres 

D  libello  supplici  exhibito  senatui  Castellse 

,  quo  juramentum  Salmanticensis  acade- 

lefendenda   ductrina  sancti   Thomse,  quod 

imus  Augustini   discipulus  fuit,   tanquam 

btili  injuriosum  deferebant,  hsec   scripse-  r 

otus  adeo  Augustinianse  doctrinse  addictus 

solis  theologicis  commentariis  octingenties 

des  sanctum  Augustinum  in  suarum  asser- 

stem   protulerit,  >  etc.  Quce  aliave  legere 

mo  priuri   Historise   Augustinianse  Hispa- 

ae  a  Petro   de  Campo,  lib.   iii,  cap.   30,  et 

m  Wadingum   in  Vita  Scoti,  tomo  I  Ope- 

em,  cap.  15,  num.  69. 

tensibiii  infantium  pcena  in  inferis  rationibtts 
.  Qua  occasione  ostenditur  Ecclesiam  ilo- 
inier  precum  of/icia  eamdem  aancti  doctoris 
m  recitare,  Augustinus  vocat  illam  potnam 
tim.  Statuitur  pueros  ex  posna  damni  gravem 

II  pati. 

desunt  argumenta  satis  valida  quce  sancti 
sententiam  non  modo  probabilem,  verom  D 
ge  prubabiliorem  ostendunt ;  nam  quud 
.  Patres  attin^t,  vera  est  ejusdem  senten- 
im  argumentum  est  :  Peccatum  originale 
Qsibiles  miserias  puerorum  prsesentis  vitae, 
asdem  per  totam  eeternitatem  distendet. 
consequens,  quia  pcenffi  sensibiles  hujus 
(unt  suliicientes  ad  satisfaciendum  per  satis- 
I  pro  macula  peccati  originalis,  et  quantffi 
int,  juste  humanum  genus  easdem  patitur ; 
ite  eadem  macula  peccati  per  totam  (eter- 
iste  in  seternum  pueri  originali  labe  infecti 
itientur.  Respondent  communiter  scho- 
iserias  esse  poenas  peccati  originalis  per 
nam  justitiam  originaiis  eximebat  hominem 


iis  miseriis  quas  in  natura  pnra  subiisset ;  quare 
cum  peccatnm  originis  per  se  sustalerit  jostitiam 
originalem,  per  accidens  indnxit  miserias.  Hanc  res- 
ponsionem  §  2  snperius  explosimus,  quam  rorsus  hic 
egregio  testimonio  AugusMni,  lib.  vi  Operis  imperf. 
cap.  37.  refellimus.  «  Restat,  inquit,  ut  ista  qnie 
nunc  est  (scilicet  mors  corporis),  ipsa  novissima, 
hoc  est,  in  fine  deslruatur,  quando  fiet  resurrectio 
carnis,  nt  non  sit  porro  inimica,  quomodo  esset,  si 
naturaiis  ita  esset,  ut  poenalis  non  esset ;  poenalis 
auten  sub  justo  et  omnipotente  Oeo  judice  nuUo 
pacto  essety  nisi  meritis  peccati  accidisset.  »  Cum 
aotem  mors  poenalis  dicitur,  non  ideo  dicitur  ob  re- 
lationem  quam  habet  ad  culpam,  cujus  ipsa  poena 
sit,  sed  poenale  accipitur  ab  Augustino,  qnod  infert 
cruciatum  et  dolorem,  unde  et  poena  alia  est  justa, 
alia  injosta :  nempe  injusta  est,  quse  sine  praevio 
demerito  innocenti  a  tyranno  infligilur.  At  mors  ne- 
quit  esse  naturalis,  ut  non  sit  poeoalis.  Etenini  anima 
a  corpore  separari  non  potest,  nisi  prseviis  morbis 
et  doloribos,  sive  ii  longi  sint,  sive  breves ;  qui  enim 
breves  sunt  magni  sont.  Ergo  ex  sancto  doctore 
nequit  mors  esse  naturalis  sub  justo  et  omnipotente 
Deo,  qui  tanquam  jnstus  non  infligeret  malum  poenee 
sine  culpa,  tanquam  omnipotens  non  sineret  ab  alio 
toti  innocenti  naturae  iofligi.  Hinc  clamat  eodem  lib. 
vi,  cap.  20  :  c  Neque  enim  sub  Oeo  justo  miser  esse 
quisquam,  nisi  mereatur,  potest.  »  Quomodo  autem 
Adam,  licet  ex  elementis  et  corpore  animali  compo- 
situs,  morituros  non  fuisset,  egregie  explicat  sanctus 
doctor  ibidem,  cap  39.  Sed,  his  omissis,  cominus 
datam  responsionem  oppugno.  Etiamsi  homo  in  na- 
tura  pura  fnturus  fuisset  iis  miseriis  subjectus  quse 
ex  complexione  elementorum,  quibns  constat  et  in 
qoibus  vivit,  ortum  ducunt,  moltse  sunt  alice  gravis- 
simse  miseriflB  quas  homo  ex  sua  natura  non  patitnr. 
Etenim  plerumque  pneri  a  dsemone  invaduntor,  et 
ad  mortem  usque  cruciantur,  illa  autem  poena  non 
oritor  ex  conditione  materise.  Urget  hoc  argumen- 
tom  Augustinus  lib.  vi  contra  Julianum,  cap.  6.  «  Tu, 
inquit,  assere,  si  potes,  quomodo  sibi  non  obscure, 
sed  aperte  vindicet  parvulos,  quos  immundi  spiritos 
vexant.  Si  ei  traditos  dicis,  videmus  ambo  snppli- 
cium,  tu  dic  meritum ;  ambo  cemimus  poenam,  tn 
qui  nulla  ncala  merita  dicis  ex  parentibus  trahi,  cum 
Oeum  justum  ambo  fateamur,  demonstra  ista  poena 
dignam,  si  potes,  in  infantibus  culpam.  An  vero  non 
agnoscis  etiam  hoc  ad  illud  grave  jugum  pertinere, 
quod  est  super  fiios  Adam  a  die  exitus  de  ventre  matris 
eorum  {Eccles.  xl)  ?  etc.  »  Ideo  enim  dflemones  per- 
mittuntur  tantis  cruciatibus  pueros  torquere,  quia 
isti  sunt  peccato  deturpati.  Itaqne  durante  eodem 
reatu  juste  dsmon  poterit  illos  affligere.  Rorsus  re- 
jicitor  eadem  responsio.  Si  miserifie  per  accidens 
consequnntur  privationem  justitis  originalis  in  statn 
prsesentis  vitce,  cnr  etiam  in  altero  statu  eeedem  mi- 
seris  itidem  saltem  per  accidens  non  consequentur 
privationem  originarice  innocentice?  Profecto  cnm 
peccatnm  in  pneris  in  prsesenti  eqne  ac  fntura  Tita 
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remaneat,  nescio  undenam  divinam  jusiiiiam  in  altero 
sceculo  futuram  erga  infantes  mitiorem  deducant, 
cum  in  aliena  vita  severius  peccalores  puniat.  Et 
quidem  si  Deus  Adamum  post  peccatam  morti  non 
destinasset,  et  hic  eeternum  inter  miserias  una  cum 
posteris  vixisset,  nullus  judicium  Dei  culpare  posset, 
qui  inimicum  genus  ac  sorde  pollutum  poenis  ad- 
dixisset.  Ergo  in  illa  hypothesi  ob  solum  originale 
delictum  pueri  seternum  juste  poenas  subirent. 

Probatur  secundo.  Deus  odio  babet  pueros  origina- 
lia  labe  pollutos,  illis  est  iratus  atque  inimicus,  crgo 
juste  potest  exercere  contra  eosdem  actus  justitise 
vindicativse,  prout  bsec  est  inflictiva  poenoi  sensibilis. 
Antecedens  colligitur  ex  Joan.  iii,  36  :  Qui  autpm 
incredulus  est  FiliOy  non  videbit  vitam,  sed  ira  Dei  ma- 
net  super  eum.  Quam  sententiam  parvulis  non  cre- 
dentibus  applicat  sanctus  doctor  lib.  i  de  peccatorum 
Meritis  et  remissione,  cap.  20.  Scribit  etiam  Apostolus 
Ephes.  II,  3  :  Eramus  natura  filii  iras^  nempe  ob  pec- 
catum  originis,  quod  cum  natura  in  prolem  transfun- 
ditur,  quo  ilt  ut  puer  recens  natus  sit  aversusa  Deo, 
et  ex  consequenti  ejusdem  inimicus.  Consequentiam 
vero  acute  deducit  Augustinus  tract.  44  in  Joannem 
inquiens:aApostolus  natus  in  gcnte  prophetarum  dicit: 
Fuimus  et  nos  aliqtumdo  natura  filii  irae^  sicut  et  caeteri. 
Si  fiiii  ir8e,liliivindict8e,filiipoen(e,filiigehenn8e.  Quo- 
modo  natura,  nisi  quiapeccante  primohominevitium 
pro  natura  inolevit?  »  Sunt  optimtA  illationes,  quan- 
doquidem  si  Deus  est  iratus  pueris,  ergo  potest  con- 
tra  eosdem  exercere  actum  justitise  vindicativce  ;  ergo 
etiam  eosdem  poena  afiicere,  objectum  enim  justitise 
vindicativse  estpunitio  rei;  ergo  potestillos  gehennse, 
hoc  est  inferni  flammis  destinare,  ubi  erit  fletus  et 
stridor  dentium  {Matth.  xxii,  13).  Nec  valet,  si  dicas 
iram  Dei  ejusque  justitise  vindictam  apparere  in 
poena  damni  qua  puniuntur  pueri,  nec  oportere  ut  ab 
eadem  justitia  poena  sensibili  castigentur.  Etenim 
pueri  sunt  rei  ejusdem  omnino  peccati  quod  commi- 
sit  Adam,  ita  ut  crimen  quod  in  Adamo  fuit  actuale, 
evaserit  in  posteris  originale ;  unde  dicit  Apostolus 
Rom.  V  :  In  quo  omnes  peccaverunt ;  ergo  sicuti  in 
Adamo  peccatnm  actuale  puuitum  fuit  inHictione 
poense  sensibilis,  in  posteris  etiam  eodem  supplicio 
castigari  poterit  ;  uti  pestis  non  tantum  nocet  ilii  in 
cujus  corpore  primum  nascitur,  verum  etiam  alteri 
qui  eadem  per  contactum  inficitur :  ita  pueros  pec- 
catipatemi  contagione  mori  dixit  Augustinus  lib.  vi 
contraJul.,  cap.  4.  Huc  facit  quod  docet  sanctus 
Thomas  1-2,  q.  81,  art.  2,  ad  1  :  «  Poena,  inquit,  cor- 
porali  interdum  judicio  divinovel  humano  puiiiuntur 
fiiii  pro  parentibus,  in  quantum  filius  est  aliquid  pa- 
tris  secundum  corpus.  »  Deus  enim  e  vita  sustulit 
filium  David,  ut  patris  adulterium  puniret,  et  tamen 
puerulus  non  erat  reus  paterni  delicti.  Hinc  Exodi  xx, 
5,  dicitur  Dens  visitare  iniquitatcm  patrum  in  fiUos 
in  tertiam  et  quartam  gencrationem.  Quo  ergo  poliori 
jure  Deus  poterit  punire  poena  sensibiii  pueros,  qui 
reapse  contrahunt  maculam  primorum  parentum, 
Sed  etiamsi  illationes  illse  Augustini    ex  his  verbis 


A  Apostoli,  fuimus  et  nos  aliquando  natura  filii  iw, 
possent  utcunqueeludi,  nobis  interim  sat  est  easdem 
recitari  ab  Ecclesia  Romana  inter  oflicia  precum  fe- 
ria  IV  Dominicse  iv  Quadragesimse,  in  lectione  priori 
expositionis  Evangelii.  Uti  enim  certum  est  Augusti- 
num  eo  loci  juxta  propriam  sententiam  de  sensibili 
puerorum  pocna  in  gehenna  locutum  esse,  ita  ejos- 
dem  doctrina  suis  precibus  ab  Ecclesia  inserta,  in* 
genti  auctoritatis  pondere  fulcitur;  saltem  omoi 
censura  liberatur,  quod  unum  hic  intendimus  adver- 
sus  recenliores  criticos,  excessus  Augustino  objicien- 
tes. 

Probatur  tertio.  Pueri  prsedestinati  ex  meritii 
Christi  habebunt  in  alia  vita  bona  corporis,  quae  do- 
tcs  a  theologis  nuncupantur ;  crgo  pueri  reprobi  pa- 

^  tientur  in  alia  vita  mala  corporis  ex  demeritis  Ads. 
Simiie  argumentum  ponitur  ab  Augustino  lib.  vi  cdq- 
tra  Jul.,  cap.    10,  ubi  paritatem  negantes  vocat  ihi- 
portunos,    Do  ejusdem    verba  :  «  Vide  ergo,   inqoit 
quam  importune  nolis,  parvuium  dealieno  reclefacto 
reportare  malum,  et  velis  eum  de  alieno   recte  facto 
reportare  bonum,  non  qualecunque,  sed  Dei  regODm. 
Alienum  quippe  opus  est,  cum  credit  peralteruaifSi- 
cut  alienum  opus  fuit,  cum  pcccavit  in  altero,  »  Res- 
pondeut  negando  paritatem  ;  nam  licet  divina  booi- 
tas  possit  dare  bona  corporis  iis  qui   eodem  corpore 
tanquam  instrumeuto  pro  eorumdem  acquisitione  ni- 
hil  boni  egerunt,    contra  sequitatem    tamen  est  pati 
corpns  iilius  qui  eodem  corpore  nunquam   peccavit ; 

r  prsesertini  cum  pop.na  sensus  sit  proportionata  iis  de- 
lectationibuspeccaminosis  quse  corpore  pcrcipiuolar. 
Sed  contra  est,  quia  sicuti  in  alia  vita  non  ponitor 
novum  meritum  aut  demeritum,  sunt  enim  anims  ia 
termino,  sed  Deus  eo  modo  erga  illas  se  habet  pos- 
tea,  ac  quando  recesserunt,  cum  pueri  sine  baptisino 
defuncti  numerentur  in  famiiia  diaboli,  sicuti  e  cod- 
tra  mortui  suscepto  sacramento  in  familia  Christi, 
sequum  est  ut  sicut  isti  sub  Christo  bona  corporis 
recipiunt,  ita  illi  sub  dsemone  mala  corporis  seotiaot, 
Etenim  si  in  hac  vita  sunt  sub  potestate  daemoois, 
ita  ut  illos  in  corpore  torqueat,  ut  superius  ostensom 
est,  cur  in  alia  vita,  in  qua  nulla  esi  redemptio,  ab 
illius  potesiate,  quam  antea  in  eorumdem  corpoit 
habebat,  eximentur  ?  Scribii  sanctus  doctor  proxime 

D  laudatus  :  •  Jam  itaque  vobis  ipsis  reddite  raiiooem, 
ne  putetis   indignum  ut  qui  non  admiituntur  inre* 
gnum  Dei,  siut  sub  illo  qui  cecidit  de  regno  Dei;et 
qui  non  habeutvitam,  sinisubilloquiperdidit  viiam.* 
Nec  juvat  qiiod   pueri  corpore  non  peccarunt,  nude 
nec  iu  corpore  poniendi  videntur,  nam  peccatum  so- 
lius  volunlalis  supcrbieniis  jusie  punitur  poena  sea- 
sus,  nec  dipmones  corpore  peccarunt,  et  tamen  pceot 
sensibili  affliguntur.  Imo  cum  totum  peccatum.  quod 
fuit  actuale  in  Adam,  sit  originale  in  pueris,  et  iliios 
reatum  ex  tolo  subeant,  cum  in  peccaio  Adse  fuerit 
voluptas  sensus  in  comestione  pomi,  hujus  eiiam  vo- 
luptatis  poenas  luit  infelix   posteritas,   cujus  pariter 
realus  iu  ipsam  per  generationem  iransfJsus  est. 
Hic  tamen  advertendum  esi  Augustinum  asserert 
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lam  esse  poenam  qnam  infantoli  in  iuferis  sub-  A 
llam  damnationem  omnium  levissimam  vocat 
mtra  Jal.,cap.  11,  quod  est  8  in  editione  Ba- 
,  et  mitissimam  sane  omnium  pasnam  in  En- 
I  cap.  93,  et  lib.  i  de  peccatoram  Meritis  et 
mey  cap.  IG.^um  ignis  calefaciat,  et  si  ca- 
Btensus,  eliam  comburat,  quandoquidem  ex 
no  pcena  illa  est  levissima  ac  mitissimaj  erit 
calefaciente  cum  aliqaa  molestia  pueros,  sed 
dem  ustulante.  Qaare  sicuti  eo  intensius  ar- 
reprobi  adulti,  quo  plura  scelera  adroisere, 
Bfi  heereditarii  tantum  criminis  rei  sint,  ca- 
molestiam  usque  ac  dolorcm  incutiendam  in- 
rfligentur.  Video  Fuigentium  superius  lauda- 
ibere  pueros  arsuros,  sed  ea  voce  calorem 
lore,  qui  tamen  esse  potest  citra  combustio- 
corpus  agentem  signiiicavit.  Coniirmatur  boc 
•X  lib.  V  contra  Jul.,  capite  proxime  memo- 
li  ait  pueros  «  in  damnatione  omnium  levis- 
iuros.  Quae,  qualis  et  quanta  erit,  quamvis 
non  possim,  non  tamen  audeo  dicere  quod 
loili  essent,  quam  ut  ibi  essent,  potius  expe- 
»  Quod  si  ab  igne  comburerentur,  profecto 
illis  esset  nunquam  exstitisse.  Ibi  vero  non 
definire  genus  poenoe,  nec  speciem,  nempe 
in  igne  et  an  ibi  solumraodo  calefiant  vel  us- 
%  sed  tantum  quo  gradu  vel  intensione  calo- 
n  pueri  torqueantur. 

t  qusBrere  scholastici  an  pueris  poena  damni 
01  incutiat  Respondent  schoiarum  principes  q 
istitia  pueros  afiici.  Recentiores  tamen  pleri- 
08  inter  eminet  Bollarminus,  lib.  vi  de  Arois- 
rat.,  'etc,  cap.  6,  tristitiam  in  parvulis  admit- 
lod  a  gloria  seterna  se  exclusos  vident.  Pudet 
kugnstino  nonnulla  recitare;  etenim  inde  pa- 
tam  procul  ab  Augustini  sententia  abiisse  ii- 
ores  qui  ob  exclusionem  a  gloria  nuliam  in 
xistitiam  gigni  pronuntiarunt  quam  propius 
igianorum  paradoxa  accesserunt.  Profecto 
doctor  irrisit,  imo  exsecratus  est  Pelagia- 
sentientes,  quasi  regni  coeicstis  contemptores. 
lib.  III  Operis  imperf.,  cap.  99  :  «In  regnum 
intrare  imaginem  Dei,  nullam  esse  contume- 
itatis,  ipsum  regnum  etiam  sic  amatis  ut  non 
,  non  sallem  levem  poenam  credeiis  bominis  D 
ed  MLLAM.  »  Idem  Pelagianos  graviler  arguit 
contra  Jul.,  cap.  3^  inquiens:  «  Verum  vos 
itissimi  amatores  iliius  vitse  qua;  futura  est 
com  Cbristo,  nl'll.\m  pcenam  pulalis  esse, 
*m  Dei  exsulare  a  rcgno  Dei,  cum  si  parvam 
esse  diceretis,  non  esset  bxc  vox  beati  ama- 
lius  regni,  sed  miseri  contemptoris.  Rursus 
cap.  1,  loquens  de  plebeis  Christianis  ait : 
im  si  quisquam  gestans  parvulimi  iilium,  nec 
imore  invidiuso,  etin  parte  ubi  nullus  audiret, 
laret  et  diceret :  Ego  ea  mente.  inteiligeutia, 
,  in  qua  sum  factus  ad  imaginem  Dei,  tantum 
goum  Dei,  ut  hominis  MAGNAMJudicemPCE.\AM, 
luuquam  possit  iutrare.  Itane  vero  tu,  non 


homo  de  turba  imperitorum,  sed  inter  pancos  pru- 
dentissimos  regni  illius  amator,  tanto  utique  arden- 
tior,  quanto  magis  te  ilagrantissima  paocorum  socie- 
tas  in  iliud  accendit,  nec  facit  inde  torpescere  frigi- 
dior  multitudo,  responsurus  es  homini,  atque  dicto- 
ru3 :  NoN  soldm  m.\gna  non  est,  sed  nulla  omnino 
PCENA  EST  imaginis  Dei,  nunquam  posse  intrare  in 
regnum  Dei  ?  Puto  quod  nec  uni  homini,  cujus  nec 
vim  nec  testimonium  formidabis,  hoc  dicere  audebis. 
Te  itaque  sive  respondente  quodlibet,  sive  qnod  ma- 
gis  a  te  exigeret,  si  non  Christiana,  certe  humana 
verecundia,  reticente,  ingereret  aspectibus  tuis  par- 
vulum  suum,  v  etc.  Poenam  autem  hic  intelligi  prout 
est  inflictiva  doloris,  non  vero  prout  est  tantum  quid 
malum  in  se  inferius  ostendam.  lila  autem  veteres 
haud  legisse  credam,  neque  enim  illam  sententiam 
publice  docuissent,  quam  ne  a  Pelagianorum  quidem 
insolentissimo  Juliano  uni  homini  non  quidem  docto, 
sed  de  ultima  fsece  vulgi  clanculum  citra  ullius  tes- 
timonium  inculcan  potuisse  Augustinus  existimavit. 
Putasne  Mastrio  curse  fuisse  quid  hac  de  re  sentiret 
Augustinus?  Nam  ab  eodem  in  2  Sententiarum,  disp. 
4,  de  hom.,  q.  6,  num.  163,  adducitur  t  Aogustinus 
de  peccatorum  Meritis  et  remissione,  cap.  27,  asse- 
rens  infaotes  in  limbo  non  tristari  nec  dolorem  pati.» 
Augustinus  tres  scripsit  libros  de  peccatorom  Me- 
ritis  et  remissione,  quos  Mastrius  non  distinguit,  si- 
mulque  illi  affricat  eamopinionem  qoamveluti  para- 
do7um  detestatus  est.  Nemo  ergo  nobis  vitio  vertat 
si  majorem  in  Augustino  legendo  diligentiam  iu 
scholasticis  desideremus. 

Moraines  cum  aliis  respondet  futuram  parvam  il- 
lam  tristitiam  puerorum  ob  exclusionem  a  gloria : 
sed  hsec  erat  aliorum  Pelagianorum  responsio,  teste 
Augustino  lib.  iii.  contra  Jul.,  cap.  3:  «  Porro,  in- 
quit,  si  qood  huic  sufiicit  causffi,  parvam  saitem  pce- 
NAM  fatemini  esse,  quse  magna  est,  ot  imago  Dei  noo 
sinatur  intrare  in  regnum  Dei,  »  etc.  Idem  vero, 
serm.  14  de  Yerb.  Apost.,  ita  contra  Pelagianos  ar- 
gpmentatur:  a  Si  amatur  patria,  magna  poena;  si 
autem  non  amatur  patria,"pejor  est  cordis  poena. 
Parvum  maium  est  in  hominis  corde^  qui  societatem 
non  quffirit  sanctorum,  qui  non  desiderat  regnum 
coelorum?  Si  non  desiderat,  poena  est  de  perversi- 
tate ;  si  autem  desiderat,  poena  est  de  fraudata  chari- 
tjate.  Sed  si,  quod  vis,  parva  sit  poena,  et  ipsa  parva 
magna  est,  si  nulla  culpa  est.  »  Hsec  ilie.  Nec  juvat 
quod  reponunt  tristitiam  illam  vel  noliam  esse,  quod 
amissio  sit  boni  supernaturalis,  quod  ipsis  natorali- 
ter  non  debebatur,  vel  saltem  levem,  quod  videant, 
uon  sua  ipsorum,  sed  primi  parentis  culpa  se  ab 
seterna  gloria  ejectos.  Etenim  natura  humana  erat 
ordinata  ad  gloriam,  quse  gratia  omnibus  posteris 
Adse  decreta  erat,  a  qua  tamen  cum  se  ob  iliius  de- 
iictum  excidisse  videant,  ingens  doloris  argomentum 
occorrit.  Ita,  si  quis  ob  crimen  loee^se  majestatis  amit- 
tat  bona  sibi  a  principe  antea  donata,  nonne  ejus 
Hlii  toties  ingenli  tristitia  corripientur,  quoties  prse- 
sentem  pauperiem  cum  amissa  bonorum  affluentia 
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comparabunt?  Qnodautem  aliena  culpa  in  eum  ata-  A 
tum  deciderint,  pudorem  quidem,  sed  non  dolorem 
minuet,  imo  istum  plus  augebit.  Pueris  vero  non 
modo  poena  inflicta  est,  verum  etiam  inest  culpa,  et 
sunt  reapse  peccatores,  unde  cum  tristitia  etiam  pu- 
dor  in  iiiis  reperitur. 

Hespondent  alii  pueros  noHam  habituros  cognitio- 
nem  glorifle  seternse,  quod  hffic  est  supernaturalis,  nec 
naturali  puerorum  cognitione  attingi  poterit.  Sed 
hsec  responsio  superius  rejecta  est,  ubi  probavimus 
pueros  futuros  in  sinistra:  videbant  enim  e  diverso 
electos,  eosque  ad  seternam  gloriam  vocari.  Interim 
quid  hisreponeret  Augustinus,  qui  absurdum  putavit 
pueros  imagines  Dei  haud  amare  regnum  Dei,  scri- 
bens  lib.  vi  contra  Jul.,  cap.  4:  «Si  hoc  eis  non 
erit  maium,  non  ergo  amabunt  regnum  Dei  tot  inno-  ^ 
centes  imagines  Dei.  Si  autem  amabunt,  et  tantum 
amabnnt  quantum  innocentes  amare  debent  regnom 
ejus,  a  quo  ad  ipsius  imaginem  creantur,  nihil  mali 
de  hac  ipsa  separatione  patientur  ?  >  Quid  his,  in- 
quam,  reponeret,  dum  in  scholis  audiret  pueros  non 
modo  non  amare,  sed  ne  cognoscere  quidem  regnum 
Dei  ?  Tam  procol  ab  Augustini  semitis  nobiles  scho- 
lastici  abiere.  Verum  hffic  illis  concedamus,  aliunde 
tristitiam  pueroram  probo.  Etenim  non  solum  sunt 
aversi  a  Deo,  ut  auctore  supernaturaii,  sed  etiam  ut 
auctor  naturse:  Adam  enim  per  peccatum  relicto 
incommutabili  bono  adbcesit  bono  creato,  quod  pec- 
catum  cum  ex  origine  a  pueris  trahatur,  redduntur 
aversi  a  Deo  et  conversi  ad  creaturam.  Hoc  ipsum  q 
cbntirmatur,  quia  vel  pueri  habent  aiiquem  finem 
naturalem  quo  possesso  satiantur,  vel  nullam  talem 
iinem  possant  possidere.  Si  primum  detur,  peto  vel 
erit  hic  linis  Deus,  vel  creatura?  si  creatuia,  erunt 
igitar  peccatores  et  aversi  a  Deo  ut  auctore  natune  ; 
si  vero  Deus  erit  ultimus  finis,  quatenus  ab^tractive 
cognitus,  ergo  amabunt  Deam  et  a  Deo  qooque  ama- 
buntur;  quomodo  ergo  ira  Dei  manet  super  iUos 
{Joan.  iii,  36)  ?  Nonne  per  peccatum  vere  sunt  ini- 
mici  Dei?  qua  igitur  ratione  illum  amabunt  ?  Si  vero 
illud  aiteram  asseratur,  nempe  paeros  nuilum  habi- 
taros  altimum  iinem,  erunt  ergo  eternum  miseri, 
utpote  summi  b*oni  possessione  exclusi.  Et  quidem 
vix  posse  explicari  puto  pueros  nulia  tristitia  afflci, 
dum  cernunt,  qaod  ira  Dei  manet  super  illos,  dum  se  D 
vident  macula  peccati  infectos.  Doletne  ipsos  quod 
in  peccato  sunt?  Qais  autem  hoc  neget  ?  Magna  enim 
tanc  foret  illorum  perversitas,  ac  sappliciis  gravio- 
ribus  addicendi  essent,  si  de  peccato  non  tristaren- 
tar.  Si  autem  status  peccati  dolorem  ingerit,  iidem 
etiam  tristantur ;  tristitia  enim  est  doior  de  iis  qu» 
nobis  nolentibus  accidunt.  Pueros  autem  nolle  esse 
in  statu  peccati,  certum  puto,  qaod  tamen,  quamvis 
nolentibas,  etemum  illis  adhserebit.  Sane  arbitror 
iUo8  qui  negant  tristari  parvulos  ne  cogitare  quidem 
de  macula  peccati,  cum  tamen  sint  proprie  peccato- 
res.  Pelagiani,  qui  pueros  innocentes  putabant,  ma- 
gis  consequenter  dicebant  eosdem  vei  parvam  vel 
nollam  tristitiam  pati.  Profecto  Scotus  inde  probat 


pueros  non  tristari,  qiiia  id  non  posset  contingere, 
nisi  nollent  carere  beatitudine,  neqae  esse  in  carcere 
captivi,  qiise  poenfie  ipsis  nolentibus  accidissent,  it 
tanc  peccarent,  quia  haberent  voluntatem  ditformem 
voluntati  divinse.  Ex  quo  discursu  patet  virum  sabti- 
lissimum  ne  cogitasse  quidem  Ife  tristitia  quae  oritor 
ex  peccato.  Sed  nec  ratio  illa,  qaam  ante  Scotom 
noster  iEgidius  produxit,  quidquam  probat ;  etenim 
pueri,  cum  sint  peccatores,  habent  voluntatem  dif- 
formem  voluntati  divinse;  sont  aversi  a  Deo  etad 
creaturam  conversi;  sunt  vasa  iite  et  contumelie; 
sunt  e  numero  reproborum  :  non  sunt  reconciliati 
Deo,  sed  inter  ejusdem  inimicos  computantur,  unde 
ira  Dei  manet  super  illos.  Habent  ergo  ex  origine  vo- 
luntatem  difformem  voluntati  divinse.  An  vero  quod 
juste  se  videant  torqueri,  patienter  tormenta  sasti- 
neant?  Hespondet  Poncius,  num.  34,  «  non  esse  sibi 
inconveuiens  qaod  parvuli  in  inferno  peccent  aeta, 
cum  enimhabeant  usum  iiberi  arbitrii,  et  puniaotor 
aeternaliter  a  Deo,  tum  carentia  beatitiidinis,  tom 
poena  sensus,  esset  sane  raaxima  virtus  in  ipsis  coo- 
formare  se  divinee  volunlati.  t  Quod  si  martjres  in- 
tensissima  gratia  indiguere,  ne  in  tormentis  delice 
rent,  sed  pro  religione  pugnarent,  nequaquam  fieri 
posse  videtur  ut  pueri  solis  viribus  naturae  tantos  ac 
tam  longos  cruciatus  patienter  sulferant.  Nec  ex  alia 
parte  videtur  justitiae  diviuffi  consonum  nt  hostibus 
suis,  qui  sunt  de  familia  diaboli  tantam  divine  grt- 
tiae  vim  impertiatur. 

Solvuntur  contrarise  setitentiae  argumetUa, 
Optime  judicasse  arbitror  Joannera  Poncium  sa- 
perius  laudatum,  cum  num.  10  dixit  opposits  sen- 
tenliae  argumenta  esse  parvi  momenti^  quod  breviter 
apparebit  ex  subjecta  eorumdem  dissulutione.  Obji- 
ciunt  i*"  Augustinum  de  pcenis  parvolorum  dubitasse, 
et  ut  Goneti  verbis  utar,  disp.  7  de  Peccato  origi- 
nali,  art.  7,  num.  i90,  fuisse  dubium  ei  anxium  a 
hac  materia.  Nam  lib.  iii  de  Libero  arbitrio,  cap.  23, 
ait :  Non  enim  metuendum  est  ne  vita  esse  potoe- 
rit  media  qusedam  inter  recte  factum  atque  pecct- 
tum,  et  sententia  judicis  media  esse  non  possit  inter 
preemium  atque  suppiicium.  »  Ibi  autem  de  parvolis 
loquitur.  Addit  Bellarminus :  Hla  nunquam^  qmi 
sciam,  Augustinus  retractavit,  Omissa  responsioDe, 
P.  Macedo,  non  quod  falsa  sit,  sed  quod  meliorhsc 
altera  nostra  videtur,  dico  Semi-Pelagianos  olim 
eodem  testimonio  abusos  fuisse  ut  gradum  facerent 
ad  infringendum  argumentum  a  parvulis  ab  Aagustino 
deductum,  ut  gratiam  ex  meritis  exploderent.  Hee 
scribit  Hilarius  ad  Augustinum :  «  Parvulorum  au- 
tem  causam  ad  exempium  majorum  non  patiantor 
afferri ;  quam  et  toam  Sanctitatem  dicunt  eatenos 
attigisse,  ut  incertom  bssb  volueris,  ac  potius  de 
eorum  poenis  malueris  DUBrrARE.  Quod  in  libro  lertio 
de  Libero  Arbitrio  ita  posuisse  meminUti,  nt  hanc 
eis  occasionem  potuerit  exhibere.  »  Huic  Massilien- 
sium  objectioni  respondet  sanctus  doctor  in  lib.  de 
Dono  persev.,  cap.  12,  se  olim  presbyterum  libros 
de  Libero  Arbitrio,  quos  laicus  Romee  inchoarat,  in 
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Africa  confpcifse,  oempe  ante  annnm   359.  Qiiare,  A  immorarentarvero  in  eis  qnaB  adversus  alios  inimi- 


etiiimsi  tunc  de  pai  vulonim  poftnis  dijbilas?et»  «  Ne- 
mu,  ait,  nt  opinor,  esset  tam  injnslus,  atqiieinvidus, 
qui  me  proticere  prohiberet,  atque  inhac  dubilalione 
remanendiim  niihi  es^e  Judicaret.  »  Addit  non  opor- 
teri  credi  se  ea  de  re  dubitasse,  sed  qiiod  Mani- 
cljaei,  quidipiid  de  [loenis  infantinm  senliretnr,  reji- 
ciendi  erant,  ne  duarum  naturarum,  nempe  mali  bo- 
oiqne  pcrmixlio  ciederetnr,  et  conchidit  :  •  Ahsit 
utcausam  piirxulorum  sic  relinquamus,  ut  esse  nobis 
dicamus  incertnm  ulruni  in  Christo  regenerali,  si 
moriantiir  pnrvnli,  transemt  in  apternam  saliitem  ; 
Don  regeufrati  autem  transeant  in  mortem  secun- 
dam,  elc  »  Itaqne  sancliis  docior  ideo  non  relracta- 
Tit  quod  olim  do<  uerat  de  poenis   parvulorum,   qiiia 


cos  blcclesise  disputabant.  »  Respondeo  rursus  Gre- 
goriuni  Nazianzrnum  eo  loci  trid  hominum  genera 
sine  baplismo  decedentium  recenseiv  :  unum  eorum 
qiii  baptismum  contempserunt,  alterum  eorum  qui 
illud  ex  negligentia  omiserunt,  postremum  illornm 
qiii  nec  ex  contemplu  nec  ex  negligentia  sine  illo 
mortiii  sunt  Comparat  autem  poenas  eorumdem  : 
priores  ait  graves  poenas  dare,  alteros  mincres  pati, 
posiiemos  nec  coelesti  gloria  donari,  sed  nec  sup- 
pliciis  addici  quibiis  alii  ob  contemplum  vel  negli- 
geiiter  omissum  baptismum  subjiciuntur.  Quod  ve- 
ri.^simum  est,  illi  enim  actuale  peccatum  commi<^ere 
in  contemnendo  vel  omiltendo  baptismo,  cujiis  de- 
licti  cnm  pueri  rei  non  sint,  neqiie  suppliciis  iisdem 


de  ii>dem  non  dnbitnverat.  Iino  in  epist.  28  ad   IJie-      ttirqneri  possunt.  Gregoriiis  vero  Nyssenus  dubitan- 
ron\mum,  qus  sciipta  luit  anno  414,  cnm  Orobius    ,  ter  loquitur,  nam  ibidem  qiuBstionem  hanc  de  par- 


in  Asiam  traiisniitteret,  hcpc  srribit  sanclus  Putt^r  de 
eodem  lib.  iii  de  Libero  Arhitrio  :  «  Non  tamen  de 
damnatione  eorum  parvulorum,  qni  sine  illo  ( nempe 
baplismo)  ex  hac  vita  emigrant,  tunc  aliquid  dicen- 
dum  putaxi,  quia  non  quod  nunc  agitur,  agebatnr.  » 
Etenim  Augustinus  ibidem  di^putat  tantum  de  poe- 
nis  quas  in  hac  vita  parvuli  patiuntur.  Hinc  factum 
est  ut  llieronymus  ciini  Augiisliuo  senserit ;  nam  in 
eadem  epistola  diserto  scribit  parvulorum  animas 
diimnari,  inquiens  :  •  Damiiari  enim  eas,  si  sic  de 
corpore  esierint,  et  sancta  Scriptura,  et  sancla  est 
testis  Ecclesia.  »  Orosius  autem  nna  ciim  hac  epis< 


vulis  sine  baptismo  morientibus  vocat  dif/icilem  at- 
que  peridexum.  Addit  nescire  se  an  iUa  quasque 
anima  judicem  videbit,  tribunali  cum  aliis  sistetur?  etc. 
Quoe  tamen  omcia  postea  detinita  sunt,  nam  teste 
Beda  in  prooemio  Canticorum,  qui  negat  pueros  ju- 
dicandos  contradicit  catholiciB  fidei.  Gelasius  etiam 
dftinil  pueros  in  sinistra  regione  sine  baptismate  rema^ 
nere.  Ad  teslimonium  Ambrosii  respondeo  optime  a 
cardinali  Bellarmino  observatnm  esse  Commentaria 
illa  in  Epistolas  Pauli  perperam  Ambrosio  ascribi, 
passim  enim  Pelagianorum  sententise  iisdem'  in- 
spersae  sunt.  quod  fuse  et  erudile  probat  Conrias, 


t<»la  detulit  in  A^iam  ad  IJieronymum  libros  tres  de  q  cap.  8.  Profecto  in  cap.  v,  in  illa  Apostoli  :  Sienim 


peccatorurn  Meritis  et  remi>sioiie,  in  cujns  priori 
cap.  28  lociim  meuium  puerorum  cxplodit.  Quare 
Bieronjmus  iis  lectis,  ac  in  calce  Dialogorum  lauda- 
tis,  Aiigustico  ea  in  sententia  adhcesit,  ut  superius 
osteDsum  est. 

Ohjicinnt  2<>  sanctos  Patres  oppositum  sensisse. 
Etenim  Nazianzenus  in  orat.  in  sanctum  lavacrum 
dicit  qnod  pueri  yiec  ccrlisti  gloria,  nec  suppliciis  a 
justo  judice  afficiantur.  Gregoriiis  Nyssenus  orat.  1 
scribit  pueros  sine  baptismo  mortuos  neque  in  dolo- 
ribvs  ac  matstitia  esse,  Addunt  Ambrosium  in  cap.  5 
iad  Rom.,  nbi  ait :  Est  et  alia  mors^  quae  secunda  di^ 
eitur,  quam  non  peccato  Adx  patimur,  sed  ejus  occa- 
iione  propriis  peccatis  acquiritvr.  Dcnique  Innocen- 


unius  delictOy  etc,  ait:  P/um  enim  gratiam  conse^ 
quuntur,  quam  mortui  sunt  delicto  Adse,  Praeterea  in 
cap.  vin  :  Vocaref  inquit.  est  cogitantem  de  flde  adju- 
vare.  Item  in  cap  ix,  ad  alia :  Ljitur  cui  vult^  mise^ 
retur,  etc,  scribit :  Ex  persona  contradicentis  loquitur, 
£t  constanter  tradit  homines  illos  in  simiiitudinem 
Ajse  peccasse,  qui  ejusdem  exemplo  Denm  contem- 
psere,  qiiai  omnia  a  Pelagianis  asserta  '^snnt.  Nec 
obstat  quod  objicit  Gonetus  vixisse  illum  scriptorem 
sub  Damaso,  quando  Pelagiana  haeresis  .nondum 
eruperat.  Nam  Pelagium  diutissime  Romee  vixisse 
scribit  sanctus  Augustinus,  qua  de  re  legantur  a 
nobis  dicta  lib.  i  Hist.  Pelag.,  cap.  3.  Quod  deni- 
que  ex  Decretali  Innocentii  papse  opponitor,  abhinc 


iius   111,  lib    ni  Decr.,  tit.  de  Bapt.    cap.  Majores,  ^  trecentis  annis  a  Gregorio  Ariminensi  solotum  est. 


scribit  :  Pipna  originalis  peccati  cst  carentia  visionis 
Dei ;  actualis  vero  poma  -peccati  est  gchenim  perpetuae 
cruciatus.  Respondeo  ea  fere  ratione,  qua  sanctus 
Pater  capite  14  de  Pi-sedestinntione  sanctorum  satis- 
facit  Massiliensibus,  qiii  ohjiciebant  veteres  Patres 
de  hominum  pro^desiinatione,  secus  ac  Augustinum, 
sensisse.  Qiiid  igitur,  inquit,  opus  ei^t  ot  eorum 
scrutemur  opuscula,  qui  priu^^quHm  ista  hfpresis  ori- 
retur,  non  habuerunt  necessilatem  in  hac  difticili  ad 
solvendum  qusestione  versari,  quod  procul  dubio  fa- 
cerent,  si  respondere  talibus  cogerentnr?  Unde 
factom  est  ut  de  gratia  Dei  (dioam  de  poenis  parvu- 
lornm)  qiiid  sentirent,  breviter  quihusdam  scripto- 
rom    snorum     locis,    et  transeunteh    attingerent, 


Prseterea  Poncius  num.  28  ait  qood  pontifex  intendit 
ostendere  non  posse  adolto  dormienti  vel  non  con- 
sentienti  dari  baptismom,  qoia  tiinc  tolleretur  pec- 
catnm  originale,  et  non  actoale,  et per  conseqnens 
ille  si  moreretur  non  careret  visione  Dei,  qoia  non 
haberet  peccatum  originale,  et  tamen  esset  in  in- 
ferno,  quia  esset  in  peccato  actoali.  Qose  ratio  nulla 
est;  etenim  etiam  peccato  actnali  debetur  privatio 
visionis  Dei.  Unde  Glossa  vocat  illam  rationem  soper- 
ficialem,  nec  videtor  ab  ipso  pontifice  asserta,  sed 
ab  aliquo  non  satis  docto  secretario  addita.  Rflec  ille. 
Sed,  ista  responsione  omissa,  facile  dico  quod  sicoti 
ait  poenam  actualis  culpse  esse  gehenn»  crnciatom 
in  inferis,  et  tamen  non  inde  exduditor  poena  damni, 
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qnia  non  inserit  particQlam  restrictiyam,  sea  ezcla-  A  lum  debet  paniri  privatione  ejos  boni  cui  opponitnr. 


sivam  tantum,  solum,  ita  et   poeoa  origiQalls  recte 
stataitar  carentia  Tisionis,  sed  non  sola. 

Objiciunt  2^.  Po^aa  sensibilis  non  est  proportionata 
peccato  originali,  ergo  pueri  ob  iilud  non  torqueotar 
igoe  in  inferis.  Probant  antecedens,  quia  pcena  sen- 
sns  est  per  passionem  bujus  particularis  persoose, 
peccatum  autem  originale  non  est  commissum  per 
actum  Yoluntatis  personte  particularis,  sed  trahitur 
per  iofectionem  naturae.  Respondeo  negaudo  antece- 
dens  cum  ejus  probatione.  Etenim  omnes  bomines 
peccaverunt  in  Adam,  et  peccatum  illad  fuit  impu- 
tatum  singulis  ez  eodem  propagatis,  ita  ut  peccatum 
quod  in  illo  fuit  actuale,  originale  fuerit  in  posteris. 
Audiatur  Augustinus  lib.  i  de  peccatorum  Meritis,  et 


non  supplicio  naturae,  quam  in  nulla  re  eidem  debita 
laedit.  Respondeo  primo  negando  conseqaentiam; 
nam  neqne  peccatum  actuale  Isedit  naturalia  homi« 
nis,  sed  tantum  privat  hominem  gratia  sanctificantei 
et  tamen  punitur  poena  sensus.  Imo  in  sententia  il- 
lorum  qui  dicunt  peccatum  consistere  formaliler  in 
privatione  gratise,  hsec  piivatio  non  potest  esse 
poena,  cum  poena  ponatur  a  voluntate  judicis,  et  sit 
contra  voluntatem  rei  respectu  cujus  est  inflictiva  do- 
loris.  Respondeo  secundo  negando  antecedens,  tum 
quia  peccatum  originale  tollit  conformitatem  ad  re* 
ctam  rationem,  sicut  quodlibet  peccatum  actaaleel 
babituale,  ille  autem  ordo  est  naturalis,  tum  quia  ex 
dictis  §  2  ex  peccato  originali  ortum  traxit  conca- 


remissione,  cap.  iO  :  •  Si  enim  peccatum  intelleze-  "  piscentia,  quse  naturalia  hominis  leesit.  Hinc  scribit 


ris,  qnod  per  unum  hominem  intravit  in  mundum, 
in  quo  omnes  peccavertmt  (Rom.  ix),  certum  mani- 
festumque  est  alia  esse  propria  cuique  peccata  in 
quibus  hi  tantum  peccant  quorum  peccata  sunt;  alind 
hoc  unum,  in  quo  omnes  peccaverunt,  quando  omnes 
ille  unns  homo  fuerunt.  »  Igitur  peccatum  unias 
fuit  et  omnium,  qui  idem  erant  in  uno.  Qua  ratione 
poena  sensns  est  eadem  eequaliter  destinata  omnibus 
et  singulis,  qui  idem  fuere  in  Adam,  et  toti  naturae 
est  debita,  nisi  qua  parte  ez  baptismi  gratia  eidem 
subducitur.  Quare  sicuti  leges  principum  pupillorum 
Toluntates  tutorum  voluntati  alligant,  ita  ut  quod 
isti  volunt  illis  ratum  sit,  hoc  quoque  pacto  Deus 


Augustinus  lib.  de  Natura  et  gratia,  cap.  3  :  «  Omaia 
quidem  bona,  qnse  (natura)  habet  in  formatione, 
vita,  sensibus,  mente,  a  summo  Deo  habet  creatore, 
et  artifice  suo.  Vitium  vero  qnod  naturalia  ista  boot 
contenebrat  et  intirmat,  ut  illuminatione  et  cort- 
tione  opus  habeat,  non  ab  inculpabiii  artifice  coatn- 
ctnm  est,  sed  ez  originali  peccato,  quod  comoussQm 
est  libero  arbitrio.  Ac  per  hoc  natura  poenalis  ad 
vindictam  justissimam  pertinet.  ■  His  accedit  per 
peccatnm  originale  hominem  nasci  subditum  dit- 
bolo,  et  de  familia  ejusdem,  ut  ex  exorcismis  ia  bt- 
ptismo  saperius  ostendimus,  quee  sane  captivitv 
naturam  hominis  et  vexat  et  deturpat.  De  hac  capti- 


omnium    posterorum    voluntates   Adami    voluntati  r  vitate  post  Driedonem  erudite  agit  magnus  ille  no- 


astrinxit,  ita  ut  quod  ille  fecisset  omnibus  hominibus 
imputaretur.  Unde  sicuti  ex  defectu  improbi  tiitoris 
pupilli  quandoque  detrimenta  subeunt,  ita  ex  pec- 
cato  Adae  humanum  genus  in  miserias  decidit.  Imo 
pcBna  sensus  magis  videtnr  proportionata  peccato 
originis  quam  poena  damni ;  nam  poena  damni  est  in 
anima,  pcena  sensus  in  corpore  ;  posteri  autem  ani- 
mam  a  Deo  creatore  recipiunt,  corpus  vero  per  tra- 
ducem  ab  Adam  derivatur.  Quare  cum  tilii  puniri 
possint  pro  peccatis  parentum,  in  qnantum  secnn- 
dam  corpus  sunt  aliquid  illornm,  ut  ex  D.  Thoma 
diximus,  hnmanum  genns,  quod  secondum  corpus 
ex  virtute  seminali  ab  Adam  deducta  aliquid  illius  est, 
potiori  jure  secundumcorpuspoterit  ob  illiuspecca- 


ster  Salmanticensis  theologus  Basilias  Poncios, 
part.  1  Relect.  de  grat.,  cap.  i6.  Denique  gratia  est 
donum  liberaliter  a  Deo  homini  datum ;  at  qaando 
persona  graviter  oifeoditur,  v.  g.,  rex  crimine  1(bs8 
majestatis,  non  est  sufHciens  poena,  quod  privet  re- 
bellem  beneiicio  olim  eidem  liberaliter  collato,  lod 
alia  etiam  poena  exigitur.  In  Adam  vero  omnes  po- 
steri  a  Deo  rebellanint,  unde  inimici  Dei  nascuntuTt 
et  per  gratiam  baptismi  fiunt  amici,  sine  qua  non  mh 
lum  sunt  indigni  gratia  liberaliter  conferenda,  sed 
digni  poenis  joste  irrogandis. 

Objiciunt  4o  cum  Vasquez,  i-2,  disp.  124,  num.  S; 
Goneto,  disp.  7,  cit.  num.  178;  Morainio  et  aliii'* 
NuIIus  puniri  debet  ob  id  pro  qoo  ne  vituperari  vb^ 


tum,  quod  etiam  proprium  evasit,  poniri,  quam  se-  D  reprehendi  potest :  at  nemo  pro  peccato  originali  li- 


cundum  animam.  Hinc  si  anima  a  Deo  creata  in- 
funderetnr  corpori  nequaquam  per  virtntem  semina- 
lem  ex  Adamo  traducto,  illa  non  contraheret  pecca- 
tnm  origiuale;  quare  in  tantum  peccatum  traducit, 
in  quantnm  in  corpus  ex  Adamo  per  concupiscen- 
tiam  carnalem  propagatum  immittitur.  Ex  his  con- 
firmatur  nostra  sententia  :  nam  si  caro  per  conca- 
piscentiam  genita  est  causa,  cur  anima  peccato 
inficiatnr,  et  ex  .  consequenti  poenam  subeat,  ipsa 
caro,  quee  veluti  vehiculum  peccati  fuit,  neutiquam 
debet  esse  a  quacunqne  poena  immunis. 

Objiciunt  3o.  Peccatum  originis  non  tollit  ordinem 
naturaiem,  sed  supernaturalem,  nempe  conversio- 
nem  ad  Denm  per  donum  gratiee  habitnalis,  ergo  so- 


toperari  potest ;  igitur  nec  puniri.  Major  patet,  <iaii 
poenee  sensibiles  habent  quamdam  vim  increpationis. 
Mioor  probatur  ex  Axistotele  iii  Ethic.y  cap.  6,  obi 
ait  neminem  esse  dignum  vituperio  et  exprobratioDei 
nisi  illa  faciat  quee  potuit  non  facere ;  at  paeri  noa 
possunt  non  contrahere  peccatnm  orig^nale,  ergo  cib 
illud  nuila  reprehensione  digni  snnt    RespondeUir 
negando  minorem,  nec  philosophi  dictum  nos  mor»» 
tur,  qui  actualia  tantum  ac  personalia  delicta  cogaa» 
vit,    originali  enim  peccato  Aristotelicum  iUud  dl- 
ctom  non  convenit  Et  quidem  Pelagiani  ex  Aristota> 
lis    docirina    tentabant  tollere  peccatum  originaldy 
unde  sunt  illa  Augustini  lib.  vi  contra  Jul.,  cap.  20  : 
•  Ad  hoc  enim  redacta  est  heeresis  vestra,  ut  gemaBt 
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aectatores  vestri  non  inveairi  dialecticos  judices  ia  A 

Ecdesia  de  scholis  Peripateticorum  aut  Stoicorum, 

aqaibiis  possitis  absolvi.  ■  Julianus  querebatur  ca- 

thobcos  episcopos,  a  quibus  damuatus  fuerat,   ne- 

scirB  §ecundum  categorias  Aristolelis   de  dogmatibus 

jitiieare.  Sane  si  Aristotelicis  principiis  standum  sit, 

peceatam  originale  negandum  est;  neque  enim,  qiii 

Mscitur,  tanquam  tabtila  rasa,   maculas  antiqui  cri- 

■iois  ez  Aristotele  portare  potest,   cum  generatio 

opos    Daturse  sit,  non   voluntatis,  cujus   est  posse 

peccare.  Certum  est  ex  fide  Deum  ese   iratum  pue- 

ni,  com  nascuntur,  ob  originale  crimen ;  nascimur 

enim  natura  filii  irsB  ex  Apostolo,  ac  per  peccatum 

inmus  aversi  a   Deo,  et   Deus  pueros  odio   habet, 

futenus  peccatores  sunt,  quod  catholicum   dogma 

tft;  vitoperat  igitur  Deus  vitium,  quod  ipse  non  fe- 

dt  in  faomine.  Adde  infantes  esse  vasa  contumelise^  et 

ez  consequenti  esse  dignos  contumelia  ac  vituperio. 

Miror  autem  Vasquez,  virum  in  Augustini  doctrina 

adeo  versatum,  ut  sodales  Complutenses  Augustinum 

ilterom,  vel   saltem  mentem  ac  linguam  Augustini 

eomdem  ooncupaverint ;  miror,  inquam  illud  argu- 

Bentum  veluti  solidum  objecisse,   quod  tamen  di- 

lerie  ab  Augastino  eversum  fuerat.  Audiatnr  sanctus 

docior  lib.  de  Corrept.  et  grat.,  cap.  6  :  «  An  vero 

ideo  pravitas  ista  corripieuda  non  est  in  homine, 

faianon  ejos  propria,  qui  corripitur,  sed  communis 

eit  omnibiis  ?  Imo  vero  corripiatur  et  in  singuiis, 

quod  est  omnium.  Non  enim  propterea  cujusquam 

noQ  est  quod  ab   ea  nulius  immunis   est.  Peccata  q 

qnidem  ista  originalia  ideo  dicuntur  aliena  quod  ea 

uigoU  de  parentibus  trahunt,  sed  non  sine  causa  di- 

contur  et  nostra,  quia  in  Hlo  uno  omnes^  sicut  dicit 

ApostoluSy    peccaverunt,    Corripiatur     ergo    origo 

iiiii5ABius,  ut  ex  dolore  correptionis  voluntas  rege- 

aerationis  oriatnr,  »  etc.   Ex  quibus  patet  posse  ho- 

minem  corripi  ob  peccatum  originaie. 

Insiat  Moraines,  num.  4i,  non  solum  Aristote- 
lem  aot  etbnicos  philosophos  dicere  neminem  esse 
ntaperio  et  reprehensione  dignum  propter  id  quod 
Qon  iibere  fe^it  aut  omisit,  sed  omnium  lidelium  et 
infideliom  communem  illam  vocem  esse,  ut  confir- 
mii  sanctus  Augustinns  lib.  de  Duabus  Animabus, 
cap.  il.  Qoare  cum  nnllus  commiserit  peccatum  ori- 
pnale  libere.  sed  illud  ex  infectione  naturse  traha-  D 
tor,  nemo  potest  ob  illud  vituperari  aut  reprehendi. 
Respondeo  laudatnm  sanctis  doctoris  testimonium  a 
Jnliano  eidem  Augustino  saepe  sapius  objectum 
fiusse,  lib.  I  Operis  imperf.,  cap.  45,  lib.  v,  cap. 
43  et  45,  et  alibi.  Cui  sanctus  Pater  respondet  lib.  i 
Operis  imperf.,  cap.  48  :  <  Ipse,  inquit,  Adam  est, 
qoem  nostra  illa  definitio,  quse  tibi  placuit,  intueba- 
lor,  cum  dicerem  :  Peccatum  est  volmtas  retinendi, 
velconMequendi^  quod  justitia  vetat,  etunde  liberum  est 
Qbsiinere  (Lt6.  de  Duab.  Anim.,  cap.  11).  Adam 
qoippe  omnino  quando  peccavit,  nihil  in  se  habebat 
ouU,  qoo  nolens  urgeretur  ad  operandum  malum, 
ct  propter  quod  diceret :  Non  quod  volo  facio  bonum, 
sedq[uodnolo  malum,  koc  ago  {Rom,  vii,  9),  ac  per 


hoc  id  egit  peccando,  quod  justitia  vetabat,  et  nnde 
illi  liberum  fuerat  abstinere.  Nam  ei,  qiii  dixit,  quod 
nolo  malum  hoc  ago,  abstinere  inde  liberum  non  est. 
Ac  per  hoc  sic  tria  ista  discernas,   et  scias  aliud  esse 
peccatum,  aliud  poenam  [leccati,  aliud  utrumque^  id 
est,  ita  peccatum,  ut  ipsum  sit  etiam  poena  peccati. 
Inteiligis  quidhorum  trium  pertineat  ad  illam  defi- 
nitionem,  ubi  :  Voluntas  est  agendi,  quod  justitia  ve- 
tatj  et  unde  liberum  est  abstiiwe,   Peccatum  namque 
isto   modo   definitum   est  non  poena  peccati,   non 
utrumque.   d  Et  postea  :  a   Sed   pertinet  originale 
peccdtum  ad  hocgenus  tertium,  ubi  sic  peccatum  est 
nt  ipsum  sit  et  poena  peccati.  »  Certum  igitur   est 
posse  peccatum  originale  esse  vere  et  pruprie  pecca- 
tum,  etiamsi  non  inde  liberum  sit  abstinere,  et  do- 
ctrinam  iliam  traditam   a    sancto    doctore    lib.   de 
Duab.  Anim.,   cap.    ll^  quam  post  Julianum  Morai- 
nes  objicit,  applicandam  non  esse  peccato  originali, 
de  quo  ibi  sanctus  Pater  non  loquebatur.  Unde  falsa 
snnt  quse   pustea  idem  Moraines  addit  :    «   Si  ex 
mente  D.  Augustini,  inquit,  imo  ex  sensu  totius  Ec- 
cleeise  et  consensus  generis  humani,   judicandum  est 
de  peccato  originali  ejusque  poena,  dicendum  est  ne- 
minem  propter  illud   non  a  se  commissum,  sed  vi 
originis  ex  necessitate  contractum  esse  dignum  re- 
prehensione  et  vituperio,  ac   proinde   nec  supplicio 
positivo  et  connaturali.  »  Falsa,  inquam,  heec  sunt  : 
nam  ex  mente  sancti  doctoris   oppositum   dicendum 
est ;  docet  enim   arguendum  esse  etiam  illum  qui 
peccat  tertio  illo  genere   peccati ;   inquit  enim  ibi- 
dem  : «  Tertium  vero  genus,   ubi  peccatum   ipsum 
est,  ct  poena  peccati  potest  intelligi  in  eo  qui  dicit : 
Quod  nolo  malum   hoc   ago.  Ad  hoc  pertinent  etiam 
omnia,  quse  per  ignorantiam  cum  aguntur  mala,  non 
putantur    inala,   vel   etiam  putantur  bona.  Caecitas 
enim  cordis,  si  peccatum  non   esset,    injusle  argue- 
retur;  arguitur  autem  juste,  ubi  dicitur  :  Pharisaee 
caece,  et  aliis  plurimis  diyinorum   elogiorum   locis.  » 
Imo  ab  illa  necessitate  vituperationem  destrui    erat 
ipsissima  objectio  Juliani  dicentis   lib.  v  Operis  im* 
perf.,  cap.   52  :  «  Hujus  vituperatio   ad   necessaria 
non  recurrit,  quia  quidquid   ad   necessarium  perve- 
nerit,  ipsum  pulsat   auctorem,   »  nempe  Deum.  Cui 
sanctus  Pater  respondet  :  c  Numquid  hoc  malum  ho- 
minis,  nbi  dicit,  quod  nolo  malum,   hoc  agOy  ipsum 
hominis  pulsat  auctorem  ?  et  tamen  eum  qui  sic  agit 
malum  satis  apparet  ad  necessarium  pervenisse^   ne- 
cessitate  quippe  agit  quod  non  agit  voluntate.  o 

Objiciunt  5  ^  durum  videri,  et  divinae  bonitati  mi- 
nime  consentaneum  nt  poena  ignis  fieterni  puniat  in- 
fantes,  qui  propria  voluntate  non  peccarunt,  sed 
aliena  tantum,  atque  ex  vi  et  miseria  suee  originis 
peccato  originali  infecti  sunt.  Respondet  Augustinus 
lib.  V  Operis  imperf.,  cap.  13  : « Si  autem  crudele  esse 
arbitraminidamnari  parvuIos,quosoriginale  peccatum 
trahere  non  putatis,  crudele  vobis  videatur  non  rapi 
ex  hac  vita  parvulos  secundum  vos  nullum  habentes 
omnimo  peccatum,  quos  Deus  utique  novit,  inmultis 
magnisque  peccatis  sine  nlla  in  melius  mutatiooQ 
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moritaros.   Nam  secuDdam  ratiocinationbs  bumanas  A  liter   sensiim  credendi  nondam  habent.  Si  auteni 


crudeliaft  videlar  non  liheraie,  cum  possit,  nulli:»  in- 
qninatiim  parvis,  niagnisqiie  peccati^,  qaam  dainnare 
prugeniem  peccatoris.  Porro  cum  illud  justum  esse 
qua  potestis  voce  clamatis,  et  hoc  esse  injustiiin  qua 
fronte  coutpndilis?  »  Gtquidemsi  secundum  biimanas 
ratiocinationes  Uiquamur,  videtur  etiam  durum,  ho- 
minem  ob  unicum  parvum  desiderium,  quod  mumea* 
to  evannit,  damnari  in  seteruum.  et  tarnen  hoc  iide 
credimus ;  in  eo  enim  actii  nulJa  sensus  delectatio 
fuit,  qui  tamen  pcnna  sen^os  aeternum  torquebitur. 
Quare  nec  durum  videri  debet  piieros  secundnm 
sensum  piiniri,  qui  seuMi  non  peccaverunt,  nisi  qiia- 
tenus  idem  fuere  cum  Adamo.  Prseterea  cum  primus 
parens,  si  perseverasset  iii  bono,  transmissurus  fuis- 


propterea  recte  fideles  vocanlur  quuniaVn  tidem  per 
verba  gestantium  quodiimmudo  pnifilentar,  cur  noa 
prius  etiam  pcenitentes  hHbeutur  cum  per^^onimdeoi 
verba  gestautium  diabolo  et  buic  sseciilo  reniintiara 
munstrantur  ?  •  Igitur  si  pcjenitentiam  piieris  eo 
pacto  sanctus  Doclor  asserit,  adulti  ad  bapti.<maiD 
accedentes  eamJem  non  habebunt?  Tunc  ergu  dolet 
ipsus  peccali  originalis,  quaudo  ex  Auguslino  renao- 
tiare  se  diubolo  dicunt. 

Antequam  hanc  di«putationem  clandam,  toIo  re> 
citsire  objectiunem  Gulielmi  de  Rubione,qui  in  2,dist 
32,q.2,art.  2,  hoc  argiimento  impugnat  criiciatus  pue- 
rorum:  •  llle  qiii  est  ceqneinnocens  alioppccante,sicat 


set  in  posteros  justitiam  originalem,  et  omnia  bona  »  °^"  peccante,  none.^  amig..ndusnec  m.gi.  juste p(^ 


tum  animi  t:iin  corpuris.  iit  tradit  sanctus  Pater  lib. 
III  Operis  imperf.,  c»p  199,  cur  durum  videtur,  si 
praevaricalus  miserias  ac  poenas  pobteris  hflereditarias 
fecit  ? 

ObjiciantC».  Propter  peccatumoriginale  non  injun- 
gitur  hominis  baptizandis  aliqua  pcenitentia,  nec 
jubentur  liabere  uUiim  dulorein  de  illo,  ergo  non 
corre{>pundet  illi  aliqua  poena  sensus,  sicuti  cnrres- 
pondet  peccatis  actUHlibus,  llespondeo  primo  adver- 
sariorum  plerosque  qui  huc  argumentum  iirgent  con- 
cedere  in  parvuliii  tristitiam  ub  carentiam  visionts 
qnam  potiuntur;  igitu"  debetnr  peccato  originali  do- 
lor  interior.  eliamsi  pro  peccato   originali  nnllus  in- 


te.st  aftligi  post  peccatum  alterius,  qiiam  si  ille  outi- 
quam  peccasset;  sed  propter  peccatum  (>riaif»rum 
parentum  eoruni  (ilii,qui  nunquatn  peccaverunt,  nvo 
sunt  magis  cnlpabiles,  quam  si  nun  peccasseut  ipsi 
eorum  parentes ;  imo  sunt  seque  iunucentes,  post 
ipsorum  peccatum,  sicut  fuis^sent  si  nuuquam  ipii 
peccassent;  licet  enim  sint  modo  rei,  ergo.  ■  ete. 
Negat  hic  scriptor  macnlam  veram  et  prupriam  quc 
inest  pueris  ante  baptismum,  in  quo  Juxia  Eccletic 
canones  parum  conformiter  loquitiir ;  putat  enim 
posteros  dici  peccatores  per  denuininatiunem  eztrii- 
secam  a  culpa  Adse,  ut  patet  ez  iis,  quse  hal»etdist 
30,  q.  2,  §  Et  ideo^  ita  ut  culpa  fuerit  in  sulu  Adam, 


teriins  dolor   ab    Ecclesia  priEcipiatar.    Respondeo  ^  '*«**^"^  ^^''^' '«"  "^''S*^'**«^  P«"»'"' ^"»' "^  ^»>'^^^ 

2%datapriori   parte   antecedentis,  negando  conse-      ***' ^^*  ^"'P«  ^^^^^"^  «^  ^"^^   ««™^«"   cunsequens, 

in  nepotibus.  At  Tridentina  synodus,  in  decretode 

peccato  originali,  definivit  anatbema  esse  qui  dise- 

rit  Adam  inquiuatnm  «  per  inobedientia;  peccatom, 


quentiam,  quia  cum  miseriee  hujns  vitee  sint  eifectas 
peccati  originalis,  cur  nova  poena  imponeretur,  cum 
inniimeree  pro  eodem  nobis  sabeundee  sint?  Sat  est 
si  dicatur  catecbumenis  omnes  homines  in  Adamo 
peccasse,  cc  proinde  e  terrestri  paradiso  ezpulsos, 
tot  tantisque  poenis  addictos,  quas  divina  gratia  ad- 
juvante  foriiler  sustinere  possumus.  Re.«pondeo  3® 
negando  secundam  partem  antecedentis,  nnllum  do- 
lorem  injungi  calechumenis  ob  peccatum  originale  : 
oppositum  euim  ezpresse  tradit,  imo  jubet  Augusti- 
DUB  cap.  6  soperius  laudato  de  Correptiune  et  gratia, 
inquiens  :  ■  Corripiator  ergo  origo  damnata,  nt  ex 
DOLOBB  correptionis,  voluntas  regeneratiunis  oriatur  ; 


sitamenquis  corripitur,  filins  est  promissionis,  ut  D  P'»<;'»  °^8*";.."*^/^»^°®   argumenU  AiigusliniiiM 

strepitu    correplionis    forinsecus    insonante,   atque 

FLAGCLLANTE,  Deus  iu  illo  intriusecus  occulta  inspira- 

tione  operetur  et  velle.  »  Nonne  catecbumenns  pri- 

mam  docendus  est  se   vel  ab  ortu  in  peccato  esse, 

inimicum    Dei,    sub  deemonis   potestate,    ejusdem 

membrum,  in   ejusdera  familia?  Quee  ille  audiens 

statim  dolore  corripitur,   quod  natus  sit  sub  potes- 

tate  deeroonis,  atqae  sub  eo  diiitins  vizerit.  Audiatur 

sanctus  Augustinus,  lib.  i  de  peccatorum  Meritis, 

cap.  19  :  t  Dicet  aliquis :  Quomodo  ergo  et  i|isi  vo- 

eautor  in  poenitentiaro  ?  Nunquid  tantillns  potest  ali- 

quid  poenitere?  Hnic  respondetur  :  Si  propterea  poe- 

sitentes  dicendi  non   sunt  quia   sensuro  pcenitendi 

nondum  habent,  nec  fideles  dicendi  sunt  qnia  simi- 


mortem,  et  poenas  corporis  tantum  in  omne  genas  i 
humanum  transfudisse,  non  autem  et  peccatom,  ^ 
quod  mors  est  animee.  »  Et  sess.  6,  cap.  i,  stataant 
Patres  :  <  Omnes  homines  in  preevaricatione  Adc 
innocentiam  perdidisse,  factos  immundos,  et,  vt 
Apostolns  inqnit,  natura  filios  iraSy  »  etc.  llle  veroNo* 
minalis  ait  piieios  esse  eeque  innocentes  post  pec^* 
tum  progenitorum,  sicut  fuissent  si  nuuquam  isti 
peccassent.  Qiiare  cnm  Ribiun  tautum  ionoceotic 
pueris  tribuat,  nil  mirum  illornm  post  roorlem  inp' 


sententiee   objiciunt,  quee   facili  negotio   solvnntur, 
nec  illorum  opinionem  valent  reddere  AugiistiDiaw 
probabiliorem,    uti   notat   Estins   dist.  33,  §  8,  cu 
sancti   Patris  assertio   probabilis  visa  est.  Nec  IQ" 
diendus  est  Duvailias,   tract.  de  Pec,  q.  4,   art.  3, 
ubi  ait  sententiam   contra  Augustinum   accederead 
fidem,  et  habere  rationes  quas  constat  esse  eviden- 
tes. 

Essent  hic  conferendee  sententiee  de  poenis  parm- 
iornm,  nempe  sancti  Augustini,  Pelagianorum  ae 
scholasticurum.  Sed  quia  id  ez  hiicusque  diciis  facilo 
conjici  potest,  et  id  tentans  invidiam  furta  mibi 
conflarem,  libens  pericnlosaro  collationem  omitto. 
Hoc  mihi  certam  est  in  statuendis  infantiom  poelus 
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noii  ezeessisse  AogustiDam,  sed  potius  eos  scholasti-  A 

€08,  qui  pueros  naturali  beatitudine  donaDdos  scri* 

buDt,  ac  feticissimam  eisdem  regiooem  promittoDt. 

Ila  oeiisait  acerrimus  catholic®  r^iigioDis  viDdex  car- 

dioaiis  Bttiiarmiuus,  qui  t.  III,  lib.  vi,  cap.  3,  hanc 

eensarain  ponit :   «  Nod  igilur,   iDquit,  AugustiDUS 

aUqoid  humani  passns  esse  aut  excessissp.  iu  hoc  dog- 

Bale  ceosendus  est;  sed  illi  humauum  aliqnid  patiuu- 

tor  et  EXceDDNT,  qui  parvulos  in  superiore  parte  ter- 

rc^  qua^i    ia    terrestri  paradiso    collocaat,   eosque 

beatos  ac    felices  dicunt.  >  Addam  etiam  de  iisdem 

JBdicioai     reverendissimi    P.    Laurentii   Braacati    a 

Liorea,    Valicanae    bibliothecse  preefecti,  et  eximii 

isstr®  aetatis  theologi,  qui  in  erudiiissimo  volumiue 

di  Nuvissimis,  disp.    27,   art.    7,   num.    i52,    ait: 

I  Quod    dicuQt   nostri    moderui,    hucusque  censeo  ^ 

inne,   noviiin  et  ridicnlum,  nempe  de  statioue,  ha- 

kitaculo  ei  deambulatione  super  terram  ;  unde  id  ha- 

bent?  qais  eis  revelavit  ?  »  Ego  autem  mirari  satis 

wqoeo,  qaando  video  veteres  scholastico:)  sanctum 

Thomamv    sanctum    Bonaventuram,  iEi^idium,  Sco- 

IniD  et  alios  negasse  parvulos  tristari  ob  auiissionem 

l^oriSf  cum  oppositnm  tam  aperte,  tam  diserte,  tam 

•Mveraaier   Aiigustiuus   asseruerit,  et   Pelagianos, 

food  secus  sentireut,  acerrime  increpuerit.  Scio  illos 

Bon  af&rmare  pa?nam  damni  esse  levem  vel  nullam 

Meunduai   se ;  qoatenus  euim    est  privatio   summi 

boni  possessi  in  patria,  dicitur  ab  ipsis  summnm  ma- 

lom,  cum  ejusdeui  gravitas  ab  excellentiaboDi,quo  pri- 

vat,  mensaretur  ;  unde  minus  proprie  superius  sancti  q 

dodoris  testimonia  exaggerasse  videbimur,  ubi  idem 

tndit  noa  esse  in  patrid,  esse  maguam  poeDam,  ciim 

id  ultro  schoLastici  coocedaDt.  Sed  profecto  dod  dis- 

potavit  sanctus  doctor  cum  Pelagianis  de  poeua  sic 

inlellecta:  illi  enim  cnm  acutissimi  essent,  nequa- 

qaam  negabant  pcenam  exclusionis  a  regno  coelornm 

prout  dicitnudam  privationem  Dei  possessi  in  pa- 

trii,  esse  io  se  maguum  malum,  sed  dicebant  levem 

?el  Dullam  poenam  in  pueris,  quia  nullnm  vel  levem 

dolorem  pueris  incutiebat.  Damnum  enim  quod  quis- 

fu  snbit  in  ami^ione  boni,  in  tantnm  eidem  infert 

poBoam,  in  quantnm  sentilur :  si  enim  non  senliatur, 

lolka  illi  pQBoa  est,  ut  patet  in  pueris,  quorum  bona 

dilqiidaator ;  patiuntur  enim  malum,  sed  non  sen- 

tiont,  quia  ez  defectu  cognitionis  illud  non  perci-  D 

pioot.  Poena  vero  a  judice  prffisertim  intenta  non  di- 

cit  malum  prout  est  nuda  privatio  boni  nulla  habita 

coosideratione  subjecti,  sed  signiHcat  id  qnod  est 

flialum    alteri,    qnatenns  illi  dolorem   ingerit  ali- 

quid  poneado  vel  tollendo,  quod  reus  noilet.  Porro 

boc  pacto  accipi  poenam  ab  Augustino  certum  est ; 

nam  Ub.  vi  contra  Jul.,  cap.  10,  ait :  «  Si  hoc  eis  non 

erit  malum,  non   ergo  amabunt  regnum   Dei  tot 

iimocentes  imagines  Dei.   »  Quo  dimisso  tanquam 

abtordo,  qaod  nnnqnam  Julianus  admisisset,  instat : 

«  Si  autem  amabnnt,  et  tantnm  amabunt  quautnm 

iaaocenies  amare  debent  regnum  ejus  a  quo  ad  ip- 

■Bs  imaginem  creantur  nihilne  mali  ex  hac  ipsa  se- 

ptralione  patientur?  «  At  malum  quod  sentitur  ex 


amissione  boni  qnod  amatnr,  habet  riationem  poenae 
aftligentis  subjectum,  quod  privatur  eo  bimo  quod  ab 
eodem  amatur.  Prseterea,  serm.  \it  de  Verbis  Apos- 
toUcum  dixidset  l^elagianos  non  percutere  parvulos, 
hoc  est  non  intligere  illis  poenam  seusns,  sed  tan- 
tum  illos  in  exsilium  mittere,  ofgando  ipsis  regiium 
coelorum,  probat  eos  pati  ac  crnciari  ob  exclusionem 
ab  eodem  rogno :  «  Si  amatur  patria.  m:)gna  poena ; 
si  autem    non  amatur  patrii,  pejor  cordis   poena. 
Parvum  malum   eU  iu  hominis  corde  qui  societatem 
non  qusrit  sanctorum,   qui  non  desiderat  regnum 
coelorum  ?  Si  non  desiJerat,  poena  est  de  perversitate; 
si  autem  desiderat,  poena  est  de  fraudata  charitate.  « 
Ex  quibus  aperte  constat  Augustinum  velle  parvulos 
cruciari  ob  exclusionem  a  patria  coelesti,  eo  quod  il- 
lam  araant  et  desiderant,  quam  si  uou  amareut,  es- 
seot  perversiei  mali,  quippe  qni  societatem  uod  que- 
rerent  sauctorum.  At  mjlum  quod  s^^utitur  amissione 
boni  quod  amatur,  est  allativum  doloris  et  Iristitiae: 
dolemus  enim  et  tristamur  quuties  amato  bono  priva- 
mur.  Jam  vero  si  Patrum  qui  Augustino  fdveut  suf- 
fragia  ad  calculum   revocentur.  eruut  hi  vigiuti  qua- 
tuor  seuiores  :  nam  Byzaceni  qnindecim  luerequi  san- 
cti  Augustini  senieutiam  subscripserunt.  InterPatres 
fuit  Gelasins  papa,  qui  in  epistola  decretali  tertium 
locum  a   Pelagianis  iuventum   de  medio  tollendiim 
decrevit.  Non  desunt  scholasticorom  sulTragia.  Alber- 
tus  Magnus,  E^tius,  Driedo,  Polmanus  uti  probabi- 
lem  Angustini  sententiam  defeudunt.  Slant  pro  ea- 
dem  inito  foedere  quinque  ex  ordine  'Minorum,  et  to- 
tidem  Augustiniani  nostri  theologi.  Et  quidem  spero 
fore  ut  deinceps,  ubi  hsec  nostra  dispntatio  legetur  (si 
tamen  ulla  horum  scri[itorum  cura  posteris  erit),  plu- 
res  in  sancti  Angustini  pjrtes  transeaDt,  vel  saltem 
a  ceosuris  abstineant,  neque   sauctum  doctorem  ex- 
cessus  iosimuleDtin  easenteutia  tradeoda,  quam  nna- 
nimi  consensn  pontiiices,  synodi  ac  patres  docuere, 
ut  hncusque  luculenter  monstratum  est. 

§  VI.  An  Augustinus  disserens  de  lege  veieri  contra 

Pelagianos  excesserif. 

Pelagiani,  ne  gratiam  omnino  negando  orthodoxo- 
rum  indignationem  subirent  (videbant  enimeamdem 
gratiam  in  sacris  litteris,  a  Paulo  vero  praecipue 
commendari),dixere  legem  qua  Deus  homini  f.icienda 
vfl  fugienda  prsecipit,  esse  gratiam,  utpote  quam  Ada 
posteris  profuudaagHndornmigDorantia  laborantibus, 
et  longo  vitiorum  nsn  naturali  lumine  pene  exstincto 
misericorditer  proposuit.  Imo  legem  contra  gratiam 
impudentissime  erexere.  Etenim  arguebant  ex  lege 
nullam  esse  aliam  insuper  Dei  gratiam  necessariam. 
Haec  est  ratiociuatio  sexta  Coelestii  apud  sanctum  doc- 
toremcap  3  de  Perfect.  just.:  <f  Querendum  est 
utrum  prfleceptum  sit  homini  sine  peccato  esse.  Aut 
enim  non  potest,  et  praeceptum  non  est  ;  aut 
quia  prfficeptum  est,  potest.  »  Et  in  lib.  de 
Gratia  et  lib.  arb  ,  cap.  i6,  scribit  Augiislinus: 
c  Magnum  aliquid  Pelagiani  se  scire  putant,  qoando 
dicnnt:   Non  juberei   Deus,    quod   scirei   non  poae 
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ab  homine  fieri.   Quis   hoc  Desciat?   »  Hiac  haere-  A 
tici  in  laudes  legis  eiTusi,  io  eadem  uii  in  arce  causse 
ab  Augustino  se  tutos  arbitrabaalur.  Audiatur  ma- 
gnus  Ecclesiffi   magister,  ]ib.  iv,  ad  Bonifacium  pa- 
pam,  cap.  5,  subdolos  hostium  conatus  publicai.s : 
«  Nusquam  autem,  iuquit,  isii  inimici  gratiee  ad  eam- 
dem  gratiam  vehemeutitis  oppugnandam  occuliiores 
moliuntur  insidias,  quam   ubi  legem   laudant,   quse 
sine  dubitatione  laudanda  est.  Legem  quippe  diver- 
sis  locutionum  modis  et  varietaie  verborum  in  om- 
nibus    disputationibus    suis    volunt    intelligi    gra- 
tiam,  etc.  •  Augustinus,  quo  Pelagianam  heeresim  a 
fundamentis  everteret  ez  sacris  Jitteris  et  subtilissi- 
marum  rationum  momentis  ostendit  legem  non  modo 
non  esse  graiiam  homines  ad  bona  capessenda  adju- 
yantem,  sed  reos  tantum  facere  jubendo,  terrendo, 
puniendo,   non  adjuvando.   Pleni    sunt   hujusmodi 
phrasibus  sancti  Pairis  libri,  prsesertim  liber  de  Spi- 
ritu  et  littera,  qui  iotus  in  hoc  argumento  versatur. 
Plura  loca  indicat  Cortina   P.  Macedo,  ad  thnsim  48. 
Unom  testimonium  profero  ex  cap.  8  libri  de  Gratia 
Christi :  a  Ac  per  hoc,  inquit,  usque  adeo  aliud  est  lex, 
aliud  est  gratia,  ut  lex  non  solum  nihil  prosit,  yerum 
etiamplurimum  obsitnisiadjuvetgratia;et  hcpcosten- 
daturlegisutiiiias,  quoniam  quos  facitpraevaricationis 
reos,  cogit  confugere  ad  gratiam  liberandos,  et  ut  con- 
cupiscentias  malas  superent,  adjuvandos.  Jubet  enim 
magis  quam  juvat,  docet  morbum  esse,  non   sanat, 
imo   ab  eo   potius,  quod  non  sanatur,    aogetur,  ut 
attentius  et  soUicitius  grati®   medicina  qufleratur.  >  q 
At  Moraines,  Augustini  de  lege  veteri  dicta  examini 
subjiciens,  hanc  de  iisdem  sententiam  profertdisp.  24 
Anti-Jansenii,  num.  44  :  «  Augustinum  pluribus  locis 
durios  loqui   de  lege  veteri,   sed  sicut  ipsemet  ait 
lib.  iii  de  Doctrina  Christ.,  cap.  iO,  Scripturae  verba 
quando  aliqmd  absonum  videntur  prae  se  ferre^  sunt  in 
benignum  et  commodum  sensum  interpretanda ;  quid- 
ni  etiam  verba  ipsius  Augustini,    quotiescunque  vel 
nativo  impetu  animi,  vel  «estu  disputationis  abreptus, 
yidetor  ad  extrema  declinare  ?  >  Quid  autem  durius 
de  lege  veteri  Augustinus   dixerit,  non  erit  indagatu 
Uifficile,  cum   probe  sciamus  in   quo  sancti  Patris 
doctrina  a  Morainio  culpetur  furoris  et  excessus  in 
dispotando.  Dixit  Augustinus  cum  Apostolo   ad  Ga- 
latas  III,  legem  datam  prsBvaricationis  gratiay  de  qoo  D 
plora  disserit  serm.  11  de  Verbis  Apost.,  cap.  8  et  9. 
Dixit  litteram  occidere  cum  eodem  Apostolo  II  Cor. 
lu,  atque  integro  volumine  yerba   illa  explicat.  Dixit 
cum  eodem   Paulo  Rom.   m:    Lex    subintravit^  ut 
abundaret  delictum.  Quam  senteniiam  exponit  serm. 
13  de  Verbis  Apostoli,  et  epist.  89.  q.  .3.  Vocavit  le- 
gem  cum  eodem   Galat.  iii,  paedagogurn  molestissi- 
mum,  ac  similitodinem  probavit  sermone  codem,  et 
opist  144,  obi   etiam  noncupat  legem  non  absolu- 
tionis  adjutorium^  sed  vinculum  criminis.  Quod  Au- 
gustinum  in  excessum   suspicionem  traxit,  ac  du- 
rius  assertum  videtur,  est  ubi  idem  doctor  pronon- 
tiavit  tantum  abesse  ut  ^lex  honiines  adjuvarit,  quin 
potios  reos  fecerit  sine  gratia  juhendo,  non  adjovan- 


do.  Scribit  cap.  1  de  Corrept.  et  grat. :   Declioare  a 
malo  et  facere  bonum  a  nullus  potest  sine  spiriti 
graiiae ;  quse  si  desit,  ad  hoc  lex  adest  ot  reos  faciai 
et  occidat.  >  Serm.  6 .   de  Verbis  Apost  ait :  «    Lez 
enim  jubebat  et  non  implebat,  qnia  caro,  ubi  noo 
erat  gratia,  etc.  Quomodo  ergo  lex  mihi  opitularetor 
jubensper  litteram,  et  non  dans  gratiam  ?  «  Sermo- 
ne  13  laudato  dixit :  a  Lex  timoreni  dedit.  »  Ubi  autem 
gratia  non  infundit  amorem,  observatio  legis  ex  puro 
timore  servili  facit  prsevaricatorem  ;  qua  de  re  egre- 
gie  agit  inepistola  144,  ad  Anastasium.  Videtur  ergo 
Augustinus  sensisse   homines  lege  urgeri   ad   recte 
operandum,   neque    tamen  semper  adesse  gratiam 
adjuvantem,  ex  quo   inferri   videtur  tunc  pratcepta 
Dei  esse  observatu  impossibilia,  nam  sine  gratia  im- 
pleri  non  possunt,  qua  tamen  illos  carere  idem  tradit. 
Hinc  Julianus  hsec  Augusiino  exprobrabat  lib.  lu  Ope- 
ris  imperf.,  cap.    119:  a  Taceo  inierim  qua  rabiein 
totam  legem  fremas,  quam  credis  ea  imperasse  moN 
ialibus,  quorum  apud  eos  nallam  facultatem  yideret.i 
Quam  stropham  ssepius  cantat.     . 

Duo  hic  possunt  dirficultatem  facere,  num  lex  aii- 
quando  imperet,  et  obliget,  ut  aiunt,  sub  peccato,  sl 
desit  gratia  adjovans  ad  implendam  legem,  ut  vide- 
tur  velle  Augustinus,  et  an  in  lege  veteri  timor  taa- 
tum  servilis  sine  gratia  regnaret,  quod  eumdem  quo- 
que  sensisse  nonnulli  opinantur.  Hsec  enim  duo  Mo- 
rainio  forte  duriora  videntur,  in  quibus  Augustinuffl 
extra  veriiatis  lineam  saltasse  putat.  Pro  expedieDdo 
priori  dubio  res  mihi  altius  repetenda  est.  lu  primis    ■ 
statuendum  est  discrimen  inter  observationem  legis 
in  statu  naturse  innocentis  et  siatu  corruptffi.  Cteniffl 
Adam  habuit  auxillium  proxime  sufticiens  ab  obse^ 
yationem  cujuscumque  prsecepti  in  omnibus  et  siogih 
lis  occasionibus  et  instantibus.  Hoc  adjutorium  eru- 
dite  exponitur  ab  Aogustino  cap.  11  et  12  de  Cor- 
rept.  et  grat.  Dicitur  ab  eodem  adjutorium  sine  quo 
non,  non  qw ;  nam  Adam  illo  adjutorio  posito  oon 
statim  operabatur,  sed  cum  volebat  eodem  semper 
preesente  poterat  operari.  «  Tale  quippe,  inqoit  cap. 
It^  erat  adjutorium,  qilod  doisereret  cum  vellel,  ei 
in  quo  permaneret  si  vellet,  nou  quo  iieret  ut  vellet. 
Heec  est  prima  gratia,  quee  data  est  primo  Adam,  sed 
hsec  potentior  est  in  secundo  Adam.  Prima-esteaitt 
quam  fit  ot  habeat  homo  jostitiam  si  velit,  etc.  »  Ad- 
dit  quod  primo  illo  adjutorio  ostetisa  est  potentia  li- 
beri  arbitrii ;  nam  ot  antea  preemiserat,  Deos  illud 
adjntoriom  reliquit  in  ejus libero arbitrio^  et  ut  aitiib. 
III  Operis  imperf.,  cap.  112,  Rectorem  habebatt  ^vefli 
libe)'0  reliquit  arbiirio,  Quare  illud  adjutorium  semper 
prsesto   erat  Adamo  ;  scribit   enim  Augustinus,  qwA 
desereret  cum  vellet.  Paulo  vero  postin  eodem  cap.  11 
heectradit:  u  Si  autem  hoc  adjuiorium  yel  angelo 
vei  homini,  cum  primum  facti  sunt,  defuisset,  quo- 
niam  non  talis  natura  facia  erat  ot  Sioe  divino  ad- 
jutorio  posset  manere  si  vellet,  nonuiiqoe  soo  colpa 
cecidissent.  Adjutorium  quippe  defuisset,  sine  quo' 
manere  non  possent.  Nunc  autem  qoibus  deest  iale 
adjutoriom,  jam  poenapeccatiest,quibosautem  datur. 
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an  gpratiam  datur.  •  Ex   his  infero  primo  ia  A  quorum  contra  carnem  spiritns  concupiscit  ad  actos 


liora?  lapsse  non  omoibus  dari  nec  semper 
saeillud  adjutorium,  alias  oratio  esset  super- 
n,  ut  ait  Augustinus  lib.  de  Natura  et  grat., 
quid  stuUius  quam  orare  ut  facias  quod  in  po- 
\abeas  ?  Et  in  epistola  95  :  Ipsa  igitur  oratio 
la  est  qratix  testificatio.  Non  rogamus  autem 
det  quod  habemus,  sed  cujus  maxime  indi- 
etenim  ex  epist.  i05,  si  in  potestate  habe- 
m  utique  posceretur.  Quare,  cum  urgente  quo- 
ecepto  pos&it  homo  orare  Deum  ut  gratiam 
prsecepti  impletionem  largiatur,  signum  est 
illam  Don  adesse  semper  in  omnibus  et  sin- 
casionibus.  Hinc  factum  est  ut  cum  Adamus 
illam  habuerit  pro  omnibus  et  singulis  mo- 


siNGULOs  iNDiGBNT  Dei  gratia,  oe  vincautur,  qualem 
libertatem  volnntatis  habere  possunt,  qui  nondum  de 
potesiate  eruti  tenebrarnm,  dominante  iniquitate  nec 
certare  coeperunt,  aut,  si  certare  volnerunt,  nondum 
liberatffi  voluntatis  servitute  vincuntur.  »  Ubi  afQr- 
mat  gratiam  ad  singulos  actus  virtutis  dari,  ueque  ta- 
men  omnibus  miuistiari.  Brevius  idem  tradit  epist. 
107,  ad  Vitalem  :  «  Scimus  (gratiam)  majoribus  ad 
singulos  actus  dari.  Scimus  non  omnibus  hominibus 
dari.  »  Et  lib.  iv  Operis  imperf.  cap.  i28,  scribit: 
«  Proinde  hominibus  natura  iiliis  irse  dantur  praecepta 
vivendi,  quia  daiur  et  gratia,  nt  qui  jubet,  juvet,  ac 
sic  malanonsolum  quse  voluntate  addita,  verum  etiam 
quae  snnt  congenerata  vincantur.  Quod  enim  homi- 


nbi  inhserentem,  non  indiguerit  oratione  ad  "  nibus  impossibile  est,  Deo   facile  est.   Quibus  autem 


odum  ullum  praeceptum.  Scio  recentiores  hoc 
1  oti  nuperum  paradoxum  non  approbare,  sed 
»i  apertissima  sententia  Augustini  lib.  vi 
imperf.,  cap,  15.  «  Dominica,  inquit,  testa- 
io,  ubi  non  solum  dicimus,  Dimitte  nobis  de^ 
>pterniala  quse  fecimus,  verum  etiam,  iVe  ms 
in  tentationem,  propter  hoc  utique  ne  mala 
s ;  unde  et  Apostolus  dicit :  Oramus  autem 
tnum,  ne  quii  faciatis  mali,  Quod  si  ita  esset 
(tate,  quomodofuitante  peccatum,  priusquam 
;tura  humana  viliata,  non  utique  posceretur 
sed  agendo  potius  teneretur.  • 
5,  cum  ex  inhcerente  divino,    eoque  jugi  ad- 


NON  DATUR  gratia,  propter  quam  dictum  est,  Quis 
enim  te  discernit  ?  Quid  autem  habes  quod  non  acce- 
pisti  (I  Cor.iv)  ?  prsevaricatores  Hunt  accedente  lege, 
non  justi.  Sed  si  quam  ad  utilitatem  vivunt  lilionim 
misericordise,  ut  eos  videntes,  et  quid  sibi  non  me- 
rito,  sed  gratia  donetur,  intelligentes  non  extollcn- 
tur,  sed  qui  gloriatur  in  Domino  glorietur.  »  Quee 
sententise  passim  in  Augustino  occurrunt. 

Quod  autem  lex,  ad  hoc  ut  obliget,  non  debeat 
supponere  in  operante  potentiam  proximam  ad  fa- 
ciendum  opus  quod  imperatur,  est  constans  ejusdem 
sancti  Patris  doctrina  contra  Pelugianos,  qui,  uti  vi- 
timus,  ex  praeceptorum  impositione  homanse  volun- 


Adam  in  quolibet  momento  temporis  potuisset  q  tatis  potentiam  ad  mandata  facienda  cum  cujuscumque 


mplere,  frustra  orasset  Deum  ut  vires  sibi  ad 
a  facienda  ministraret.  Vidit  ista  theologorum 
dstrisseculi  acutissimus  Basilius  Poncius,  quiin 
mibus  de  gratia,  part.  i,  cap.  ult,,  pag.  213, 
c  Atque  hoc  est  adjutorium,  quod  ssepe  Au- 
s  dicit  Adamum  habuisse,  quod  nos  in  hoc 
m  habemus,  quia  non  haberrus  pro  singulis 
aibus  perseverantes  cogitationes  ei  affectiones 
t  notum  est.  Unde  Adamus  non  egebat  ora- 
i  adjutorium  illud  compararet,  quia  jam  Dei 
;  cum  ipsa  natura  ingenitum  erat,  sed  gratia- 
tione  pro  ianto  beneticio,  quod  a  Deo  in  prima 
j^ne  acceperat.  •  Neque  recte  diceretur  Adam 
)rem  gratiam  potuisse  petere,   ut  facilius  le- 


divini  adjutorii  exclusione  preedicabant.  Quibus  Au- 
gustinus  cum  collegis  Africanis  respondet  epist.  95, 
ad  Innocentium  papam:  a  Distingnenda  est  lex  et 
gratia.  Lex  jubere  novit,  gratia  juvare.  Nec  lex  jube- 
ret,  nisi  esset  voiuntas,  nec  gratia  juvaret,  si  satesset 
voluntas.  »  Postea  inculcatis  sacris  testimoniis,  in 
quibus  lex  et  oratio  asseruntur,  concludit:  a  Sicut  ergo 
agnoscimus  voluntatem,  cum  hsec  prsecipiuntur,  sic 
et  ipse  agnoscat  gratiam  cum  petuntur.  »  Quare  cum 
instante  quolibet  prsecepto  legis,  bomo  non  irrisorie, 
sed  veraciter  Deum  debeat  orare,  ut  sibi  gratiam  do- 
net  ad  faciendum  mandatum,  &ignuin  est  divinam 
gratiam  necessariam  ad  exsequendum  opus  impera- 
tum  non  adesse   in  omnibus  et  singulis  momentis  ; 


apleret.   Etenim   vanum  fuisset,   novas  vires  D  nam   ut   clamat  ubique  magnus  doctor,    «  si  adest 


in  tanta  non  peccandi  facilitate^  ut  loquitursan- 
ter  cap.  12.  Poterat  tamen  Deum  orare  utten- 
I  procul  arceret,  ne  ad  malum  pelliceretur, 
endi  periculo  vicinus  fieret.  At  pobila  tenta- 
eutiquam,  nisi  inaniter,  a  Deo  petiisset  vires 
resisiendi.  In  statu  autem  naturse  lapsse  illud 
inm  pro  omnibus  et  singulis  momentis  pro- 
afficiens  non  semper  praesto  est  honiinibus, 
ecessitas  orationis  elucet,  qua  rogamus  Deum 
data  ipsius  implere  possimus.  Hinc  scribit  ibi- 
ogustinus :  o  Idco  in  hoc  agone  magis  nos 
9lui*  orationibus  certare  quam  viribus,  quia 
i  vires,  quantas  hic  habere  nos  competit,  ip^e 
dstrat  certantibus,  quem  rogamus.  Si  ergo  lii 


possibilitas,  utquid  orant?  •  Lib.  de  Natura  et  gratia, 
cap.  53.  Hsec  doctrina,  quse  plane  verissima  est,  pro- 
batur  ex  synodo  Tridentina,  sess.  6  de  Justificatione, 
cap.  11,  ubi  ait:  a  Deus  impossibilia  non  jubet,  sed 
jubendo  monet  et  facere  quod  possis,  et  petere  quod 
non  possis,  et  adjuvat  ut  possis.  »  Est  sententia  ex- 
scripta  ex  libro  sancti  Augustini  de  Natura  et  gratia, 
cap  43,  et  licet  illa  postrema  verba,  et  adjuvat  ut  pos- 
sis  non  asseraiitur  explicite  ab  Augustino,  subintel- 
liguntur  ;  nam  si  ab  illo  petis  ut  possis,  signum  est 
qiiod  illeest  qui  adjuvai  ut  possis.  Sed  plenam  eam- 
dem  senlentiam  ex  iract.  53  in  Joannem  exhibeo: 
a  Sed  audiamos,  inquit,  Dominum  et  preecipieniem, 
et  opitulantem,   et  jubentem  quid  facere  debeamusi 
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et  adjaTaDtem,  at  implere  possimiis.  Primo  illa  san-  A 
cim  synodi  ez  Augusliao  verba,  et  petere  qtiod  non 
possis ;  ergo  dum  petis,  vel  etiam  aateqaam  petas, 
stas  sub  lege  prfficipiente,  et  nondum  habes  gratiam 
adjuvantero,  tunc  eoim  non  putes  facere  quod  lez 
jubet.  Quare  errarunt  Pelagiani,  qui  ez  lege  hic  et 
nunc  obligaute  existimarunt  hominem  posse  suismet 
viribas  ezsequi  iniperata.  Inde  etiam  rejiciantur  pla- 
res  theologi,  qui  putant  legem  non  posse  hic  et  nunc 
obiigare,  nisi  adsit  gratia  adjuvans;  nam  dum  petis 
ui  possis,  profecto  sentis  te  orgeri  prfleeepto,  et  si- 
mul  cognoscis  te  destitutum  gratia  proxime  necessa- 
ria  ad  opus  implendnm,  unde  oras  ut  eamdem  tibi 
Deus  largiatar.  Uic  vero  rejicienda  est  sententia  illo- 
ram  qui  dicunt  gratiam  pruxime  sufticientem  semper 
adesse,  nec  unqnam  legem  obligare  nisi  adsit  gratia 
adjuvans,  alias  homo  ob  impotentiam  excusaretur 
ab  ubservatione  legis. 

Nam  si  lez,  utobliget,  semper  infert  assistentiam 
gratiie  sufiitienti^,  sequerelur  gratiam  sufticientem 
ad  ubservatiunem  legis  necesFariam  non  fuisse  amis- 
sam  ez  pecratu  Ada>,  qnud  licet  a  pluribus  cunceda- 
tur,  putu  es^e  falsisbimnm  Prubatur  sequela:  nam 
Addm  per  peccatuin  nun  ezemi>  humines  a  lege  natu- 
rali,  hspc  euim  lex  p^rinde  ublig.it,  Adamo  peccante 
vel  non  peccante  :  ergu  si  ut  lez  obliget  babet  con- 
nexam  assistentiam  gratise  sullicientis,  hsec  gratia 
sufliciens,  sive  staute  Adamu  sive  cadente,  conneza 
erat  ciim  lege  pruut  obligrinte  ;  ergo  non  fuit  amissa 
ez  peccatu  prinii  parentis.  Prubo  mudo  iliam  gratiani  r 
sulticienlem  esse  amissam  argumeoto  eodem,  quo 
Paiilus  ad  Galat.  ii  usus  ost  ad  cuntundendam  su- 
perbiam  eorum  qui  dicebant  legem  posse  jiistiiicare ; 
argiiit  bre\iter,  sed  solidissime  :  Si  enim  per  legem 
justitia,  ergo  gratis  Christus  mortuus  est.  Cujiis  argu- 
menti  vis  tuta  in  hoc  consistit  qiiod  si  lez  sola  suf- 
ficiebat  ad  hoc  ut  homines  observando  prspcepla  se 
innocentes  conservarcnt,  Christus  gratis  passiis  dice- 
retur.  Curenim  venit  in  mundiim,  ac  tut  tormenta 
subiit,  si  aliunde  ez  legis  ductriua  humines  poterant 
86  jiistos  servare  ?  Jam  vero  eamdem  viui  habet  apo- 
stoli  ratiucinatio  contra  gratiam  sufticientem  :  Si  per 
legem  et  gratiam  sufticientem  poterat  homo  impiere 
totam  legem,  ergo  Christus  gratis  murtuus  est.  Res- 
pondebunt  Christum  venisse  nt  abundantiori  gratia  D 
humana  natura  fiilciretur.  instamus  :  Igitur  Christus 
mortuus  est  nt  facilius  possemus  implere  legem  ez 
donis  ipsius  gratise,  quam  tamen,  licet  difiicilius.  im- 
pliTe  poteramus  per  gratiam  sufticientem  etiam 
abi^qiie  ipsios  Redemptoris  morte.  Ad  hoc  verbum  /Vi- 
eilius  veluti  ad  sacram  anchuram  in  tempestate  cun- 
fugiebant  Pelagiani,  quos  his  Augiistinus  ezsecratus 
est  lib  II  Operis  imperf. ,  cap.  198,  ubi,  recitatis  iisdem 
verbis  Pauli,  ait :  «  Aposloli  est  voz  ista,  non  mea; 
jam  erumpite  in  apertum,  inimici  crucis  Christi,  quid 
timetis  magnum  populum  Christi,et  Cbristi  magnum 
judicium  nun  limetis?  Aperte  dicite  :  Justitlcari  nafu- 
ra,  jastificari  lege  possiimiis,  gralis  murtuus  est  Chri- 
stus.  Sed,    formidantes  muiiitudinem  Christianam, 


pelagianum  verbnm  sapponiti8,et  qnaerentibiifl  a  Tobb 
quare  mortuus  sit  Christus,  si  natura  vel  lez  efficH 
justos,   respondetis,  ut  ipsum  facilius  fieret,    qaaii 
posset,  quamvis  difficUius^  fieri  tamen  sive  per  natQ- 
ram,  siveper  legem.  (Poteris  addere,  sive  per  gratiam 
sufticientemconnezam  necessariocum  lege  obligante.) 
Christe,  responde,  vince  atque  convince,  clama  :  S^ 
ne  me  nihilpotestis  facere  {Joan,  zv,  5),  nt  taceant  hi 
qui  clamant :  Etsi  difiiciiius,  tamen  possumus  etsine 
te  facere ;  aut  si   tacere   non  possunt,  se   ipsos  in 
latebras   aliquas  dncant,  ut   alios  non   sedacant  » 
Hanc  nostram   sententiam  erudite  Basilius  Poncios 
defendit  parte.  i  Relect.  de  grat ,  cap.  14,  oLiargo- 
mentasulvit  Suarez,  et  Vasquez,  qui  ingenue  fateiar 
1-2  di-^p.  139,  cap.  4,  num.  36,  Augustinam  fai»se  ia 
hac  ipsa  sententia  quam  ezpusui. 

Lex  igitur  ex  Aiigustino  homini   data  est,  non  ot 
cum  gratia  sutficienti  secum  necessario  connexaho- 
mines  agendorum  cugnitione  instructosad  opera  prc- 
cepta  implenda  jiivaret,  sed  ob  hoc  data  est  ut  huoo 
cunatus   facere  qiiae  prsecepta  eraut,  et  cernens  per 
semet  illa  exsequi  nun  posse,  gratise  auxilium  ioi- 
ploraret.  Hipc  scribit  ad  Anastasium   epistula  144: 
•  Lex  itaque  ducendo  et   jol>endo   qiiod   sine  gritii 
impleri  nun   potest,  homini  demunstrat  suam  infi^ 
mitatem,  ut  qucerat  demonstrata  infirmitas  Salvato- 
rem,  a  qno  sanata  vuliintas  pussit,  quod  iiitirina  non 
pos^et.  •  Idem  tradunt  Augii«tini  discipiili,  Fiilgen- 
tius,'lib.  II  de  Verit.   prsedest.,  cap.  4  :  «  Dum  ergo, 
ait.  prsecipitur  nobis  ut  velimus,  o»lenditiir  quid  bt- 
bere  debeamus.  Sed   quia   id  ez  nobis  habere  noi 
possumus,  admonemur  ut   a  quo  nobis  datur  pr«- 
ceptam,  ab  ipso  pelamus  auzilium.  »  Et  Prosper  in 
epistuia  ad  Demetriadem  :  «  Nec   ob  aliud  unqiiam 
datur  prseceplum,  nisi  ut  qiiseratur   prsecipientis  ao- 
zilium.  »  Igitur  lez   non  iufert  potentiam  proximta 
voluntatis  faciendi  quod  jubetur,  et  ez  cunseqiienli 
nun  habet  annezam  gratiam  pruxime  suificientem  U 
faciendiim  opiis  imperatum.  Augustinus  ez  Apostolo, 
Galat.  III,  vocat  legem  pagdagogum^  quia  lez  diicit  td 
gratiam.  Legatursermu  13  de  Verbis  Apostoli.  EgrO' 
gie  in  lib.  de  Spiritu  et  littera,  cap    19  :  «  Lez  ergo 
data  est,  ut  gratia  qiisreretur :  gratia  data  est,  ot 
lez  impleretur.  Neque  enim  suo  vitio  non  implebatar 
lez,  sed  vitio  prudeutise  carnis.  Quod  vitium  per  le- 
gem  demonstrandum,per  gratiam  sanandum   f uiL  » 
Pergit  ulterius  sauctus  doctor,  scribens  legem  jubere 
facienda,  fidem  vero  impetrare  adjutorium  ad  impe- 
rata  ezequenda.  Hinc  celebre  evasit  illud  ejnsdem 
dictum  :  Fides  impetrat  quod  lex  imjterai,  Epist.  89t 
q.  2,  lib   de  Spirila   et  littera,  cap  29,   et  alibi.  Aa- 
diendus  est  cap.  13  iibri  prozime  laudati  :  «  Ac  per 
hoc,  inquit,  lege  operum   dicit  Deus:    Fec  quodjn- 
beo :   lege   fidei  dicitur  Deo :  Da  quod  jubes.   Ideo 
enim  jubet  lez  ut  admoneat  qnid  faciat  iides,  id  esi» 
ut  cui  jubetur  si  nondum   potest,  sciat  quid  pelat; 
si  autem  continuu  potes^  et  obedienter  facit,  debel 
etiam  scire   qao  donante   facit.  »   Ez  quibus    patel 
qaandoque  aoxilium  prozime  suificiens  prssto  esse ; 
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inquit  eDim,  si  autem  coivtinuo  potest.  Illud  vero  ex  A  cum  tamen  lex   subditos  a  criminibus  arceat.  Dixit 


Aiigu-»tiuo  cerlum  est,  neque  iidem  posse  movore 
lioimaem  ad  peteiidum  divinum  auxilium,  ad  lioc  ut 
possil  imptere  prffiof pta,  oLsi  Deus  iufundat  graiiam 
actiulem,  qua  homo  moveatur  ad  orandum.  Semi- 
Pefjigianorum  eiror  fuit  posse  liominem  petere  et 
desiderare  suis  viribus  gratiam,  quem  damnavit  ex 
Aa^istino  synodas  Arausicaua,  canone  6  ;  etenim 
licet  quis  sit  fiJelis,  nou  habet  in  singulis  momentis 
pneseos  divinuni  auxilium  proxime  sufticiens  ad 
oraaJum.  Hoc  passim  in  Augusliiio  habetur.  Lib.  de 
Doai>  persev.,  cap.  32,  de  Semi  Pelagianis  ait:  •  Nec 
Toliiat  intelligere,  eli.im  hoc  divmi  muneris  esse,  ut 
oremiis,  hoc  est,  petamus.  quepramus  atque  puUe- 
u^  :  Aecipimus  enim  spiritum  adoptionis  in  qao  cla- 


I  Cor.  XV :  Virtus  vero  peccati  lex^  cum  lex  peccaita 
prohibeat.  Has  tameu  loquendi  formulas  Aiigustinus 
locis  siiperius  laiidatis  explicuit,  nihilve  absurdi  con- 
tinore  monstravit.  Iii  eo  autem  batictus  doctor  re- 
prehenditur  qiiod  visus  sit  asserere  h'gem  veterem 
reos  fecisse  homines  jubendo,  non  adjuvaudo;  quod 
ve  opera  facta  in  lege  veteri  peccata  dixil,  cum  Ju- 
dcei  illa  feceriut  tiinore  pcense,  non  amore  justitioe. 
Judffii  lial)ila  lege  eo  supcrbis  delapsi  sunt,  ut  pu- 
tarint  solam  legem  ad  hominem  justiticandum  sutU- 
cere,  nequc  necessariam  esse  Dei  gratiam,  sed  tan- 
tuin  liberum  arbilriuin.  Hic  auteni  errur  tam  alte 
eorum  ineiilibus  insidebat,  utpleriqueetiam  ad  tidem 
ex  Juddisnio  conversi  in  veleri  errore  obstinatius 
mfimus  Alba  Pater  (Rom.  viii),  etc.  »  Idem  habet  epi-  ^  versarentur,  unde  ilios  Apostolus  arguit  in  Gpistula 


slola  105,  lib.  de  Corrept.  et  grat.,  cap.  i  ;  epist. 
1^1,  cap.  i5.  In  libro  i  qtifleot.  ad  Stinpliciaiium, 
q.  2,  ifide  probat  orationrm  fervidam,  qiia  iuipetra- 
miis,  esse  a  Deo :  «  Nonne  aliqiifindo,  inquit,  ipsa 
Dostra  uratio  sic  tepidaest,  vel  poliiis  frigida,  ct  pcne 
nulLi,  imo  oninino  interdiim  ita  nuila,  ut  neqne  hoc 
ia  nubis  cuin  doloi*e  advertamus,  qnia  si  vel  tioc 
dolefiius,  j.iui  uranius?  b  Ex  his  colligitur  quomodo 
intidtfled  pecceut  iiou  obscrvarido  tegein,  quando- 
qiikdeai  sine  iide  manent  tantum  sub  lege  pripci- 
pieute,  non  sub  gratia  proxime  adjuvaute ;  unde 
Ofiera  q*ifle  ipsi  fdciiint  semper  sunt  peccata,  nisi  ubi 
ali<|iiarido  Ueus  qiiosJam  bonos  aclus  ipsis   nescien- 


ad  Galata<t,  cap.  2,  argumtMito  superius  recitato  :  Si 
ex  lcge  justitinf  eryo  Christus  gratis  mortuus  est.  Te- 
statiir  Augusttnus  lirec  ipsa  soppius  Apostotum  incul- 
casse  iit  eorumdem  superbiam  contunderet.  «  Ad 
hicductt,  inquit  serm.  \'.i  de  Vcrbis  Apostoli.  et 
commendat  ista  Apostolus  propter  Judso^,  qui  de 
leg*  gloriahanlur,  et  iibero  siio  arbitrto  legciit  sutfi- 
cere  arbitrabaniiir;  ac  per  hjc  qnia  liburo  suo  arhi- 
trio  tegem  sufticere  arbitrdbmlur,  ignorantes  Dei 
justiam,  id  est,  ex  iide  Justitiaiu  datam  a  Domino, 
et  siiHni  volentes  statiere,  qnasi  siiis  \iribiis  imple- 
tiim,  non  dante  ilie  iinpetratam,  justitiae  Dei,  sicut 
dicit,  non  siuit  suiji*cti.  •  Et  in    lib.    de  Spirttu  et  lit- 


tiUa^    in  eorumdem    vuiuutatibus   operatur.    Si  ribit  p  terri,  eap.   29,  ail:    «  Israel   vero   persei|neiis  legem 


Augii-iiinus  in  rpisl.  lU  :  c<  Lex  igitur  adducil  ad  ti- 
d«iii,  UJes  iiiipetrat  spirituin  iargiorem,  difTundit 
S|iiritiis  cliarilatcm,  implet  cliaritas  legem.  Ideo  iex 
pe^Jagn^.^iis  vocatiir,  sub  cujus  minacissima  severi- 
tat<»,  qui  incocaverit  nomen  Domini  salius  erit,  Quo- 
tmofio  autffn  invocahunt^  \n  qnem  non  crididerunt 
[Bom  x)  ?  Itaque,  eum  inlideles  in  Chrisliim  non 
civdaaf,  Dei  gratiam  ad  iin[ilendam  tpg'*m  natura- 
lem  fion  petuiit;  uiide  nec  eamdem  ob^ervant,  et  si 
qum  buii.i  frfcere  videntur,  illa  non  faciunt  bene,  ut 
f  4-  prubatum  e.-t.  Cur  vero  non  excuseutur,  tradit 
Augtistinus  in  lib.  de  Spiritu  et  littera,  cap  33,  et 
epist.  103,  ad  Sixtum.  Quimvis  enim  careant  auxi- 
liu  proxime  suflicicnti,  liabent   tamen  auxilia  quffi- 


jiistiiiae,  iii  legi^m  jiistitiie  non  pervenil.  Quare?  quia 
non  ex  fide,  sed  tanquam  ex  opiribus^^  est,  tanqiiam 
eam  per  semelipsos  operanie.4,  uou  in  se  credentes 
operari  Deiim,  »  Porro  ciim  hiinc  errorem  sorhue- 
rint  postea  Peljginni,  asserentes  gratiam  Dei  in  Ve- 
teri  Teetamento  non  esse  nisi  |i'geni  Moysi  traditam, 
gratiarn  vero  Novi  Testamenii  esse  Evangelium  et 
exomplum  Christi,  Aiigit^tinus,  ut  illorum  errorem 
confutaret,  aciite  probavit  legeui  a  gratia  sepuratam 
reos  facere  boiuines  jut)endo.  non  adjuvando,  ut  ex 
te-^timoniisaddiictis  couslat.  Neque  injurius  fuit  legi  ; 
non  enim  lio^c  impo-ita  fuit  ul  hoinines  se  sola  ja- 
stos  faceret,  sed  ut  ostenderet  qiiid  faciendiim  esset, 
et  ciim   homo  .«(e  proeceptis  faciendis  imparem   esse 


dam  remuta,  unde  non  patiiiutur   antecedentem  ne-  D  cognosceret,  ad  auxilium  gratioe  confiigeret,  quod  ez 

sancto  ductore  ejiisqne  di*:cipulis  probavimus,  osten- 
dentes  non  durius  Joqui,  qui  asserat  in  liypolhesi 
qiiod  sola  lex  jubeat,  nec  gratia  proxime  sufllciens 
adsit,  legem  eamdem  obligdre,  et  transgressorem 
renm  esse  pcccati.  Porro  siciiti  liebroei  non  ex  anjore 
jusliiiffi  bona  opera  faciebant,  ita  mala  vilabant  ti- 
more  tantum  iiffina*.  flinc  Au^ustinus  dixit  opera 
Judflporum  in  veteri  lege  fuir>se  peccala,  et  jcgem  il- 
lam  fiiissA  legem  servilem,  quod  illi  qui  eamdem  im- 
plebant,  timori  inservirent  Scribit  sanctiis  doctor, 
lib.  IV  ad  Bonifacium,  cap.  5  :  «  Quod  ex  iege  testi- 
moniiim  commemoralum  ab  Apostolo  propter  vitam 
temporalem  intelligitur,  propter  cujus  amittendffi  ti- 
morem,  faciebant  homines  legis  opera  non  ex  lide, 


siLiilefn  prccandi,  qtiam  li.et  humanum  genus  ez 
peccato  primi  parentis  incurrerit,  Christi  tamen  Ke- 
deiii|*turis  beneticio  sublata  est,  ut  acule  pri»bat  no- 
fter  Puncitis  part.  i  R>-I<>ct.  de  grat.,  cap.  15.  Nihil 
igitiir  Augu>tinus  durius  (de  iege)  impetu  animi  vet 
aBS^  dt^putationis  asseruit,  ut  conlendebat  Moraines. 
Sed  qaiKl  nec  de  lege  veteri  durius  quidpiam  pro- 
Buutiarii  osteudo. 

In  priniis,  si  verba  ut  foris  sonant  tantum  conside- 
rentur,  pnifecto  non  Angiistinus,  sed  Paulus  cen- 
sendii!^  foret  duriiis  h»cutus  de  veteri  lege  Moysis. 
Dixit  Roin.  v  :  Lex  autem  subintramt^  ut  abwidaret 
delict9unjC\im  tamen  lex  ideo  promulgetur,  ut  delicta 
tolUotur,  etcessent.  Dixit  II  Cor  m  :  Littera  occidit^ 
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qun  transgressores  legis  eadem  lege  a  populo  jube- 
bat  occidi.  »  Idem  ia  lib.  de  Spiritu  et  littera,  cap. 
32,  ex  his  Apostoli  Rom.  viii,  i5,  suam  sententiam 
probat :  Non  enim  accepistis  Spiriium  servituiis  iterum 
in  iimorem^  sed  accepistis  spiritim  adoptionis  /l/ioruw, 
in  quo  clamamus,  Abba  Pater.  Erat  ergo  lex  vetus 
lex  limoris,  quod  carnalis  ille  populus  se  ac  sua  tan- 
tum  amans,  quidquid  boni  juxta  legis  mandata  fa- 
ciebat,  amore  sui  faciebat,  volens  sibi  bona  ac  timens 
mala.  Lex  ergo  tanqnara  servis  incutit  timorem,  gra- 
tia,  qoce  per  fidera  Christi  impelratur,  iospirat  amo- 
rem.  Quare  sanctus  Pater  lib.  eodem  de  Spiritu  et 
littera,  cap.  29,  ait:  «  Ex  lege  autem  timemus 
Deum,  ex  fide  speramus  in  Deum,  sed  timentibus 
pcenam  abscouditur  gratia.  »  Cur  autem  iis  qui  ex 
puro  timore  servili  legcmimplent  gratia  abscondatur, 
tradit  ibidem  cap.  19,  et  serm.  13  de  Verbis  Apo- 
stoli,  epist.  144,  ubi  hsec  habet :  «  Quis  coram  Deo 
innocens  invenitur,  qui  vult  fieri  quod  velalur,  si 
subtrabat  quod  timetur?  Ac  per  hoc  in  ipsa  volun- 
tate  reus  est,  qui  vult  facere  quod  non  licet  iieri, 
sed  ideo  non  facit  quia  impune  non  potest  fieri. 
Nam,  quantum  in  ipso  est,  mallet  non  esse  justitiam 
peccata  prohibentem  atque  punientem.  Et  utique  si 
mallet  nonesse  justitiam,quisdubitaveritquod  eam,si 
posset,  auferret?  Ac  per  boc  quomodo  justus  est 
jnstitiae  talis  inimicus,  ut  eam,  si  potestas  detur, 
prfiecipientem  auferat,  ne  comminantem  vel  judican- 
tem  ferat?  »  Lege  ibi  plura.  Timor  quidem  si  desi- 
nat  esse  pure  servilis,  et  per  aliqucm  Dei  amorem 
incipiat  esse  castus,  est  bonus,  nec  vitiat  opera  ex 
eodem  derivata;  qna  de  re  et  fusissime  et  eruditis- 
sime  disputarunt  duo  insignes  Lovaniensis  academise 
doctores  Chrislianus  Lupus  et  Franciscus  Fervac- 
qoes,  Augustiniani,  editis  a  sexennio  quotannis  de 
eodem  argumento  libris  et  apologiis.  Pinrimi  autem 
Veteris  Testamenti  Patres  non  sub  lege  tantum 
fuere,  sed  sub  gratia  adjuvante,  quia  proprise  infir- 
mitatis  conscii  ad  seclanda  virtutum  opera  divini 
aoxilii  opem  implorarunt.  Cseterum  omnibus  h  )mi- 
nibns  adesse  auxilium  saltem  remutum  mihi  videor 
colligere  ex  Augustino  lib.  de  Natura  et  grat.,  cap. 
67,  ubi  ex  lib.  iii  de  Libero  arbitrio,  cap.  10,  hanc 
sententiam  recitat  approbatqne  adversus  eos  qui 
Adami  peccato  omnia  crimina  imputabant,  et  se 
ipsos  innocentes  asserebant :  «  Recte  enim  fortasse 
qiisererentur,  si  erroris  et  iibidinis  nuilus  bominum 
victor  existeret.  Ciim  vero  ubique  sit  prsesens,  qui 
MULTis  HoDis  PER  CREATURAM  sibi  Domiuo  servieu- 
tem,  aversum  vocet,  doceat  credentcm,  consoletur 
sperantem,  diligentem  adhortetur,  conautem  adju- 
vet,  exaudiat  deprecantem,  non  tibi  deputatur  ad 
culpam  quod  invitus  ignoras,  sed  quod  nrgligis  cre- 
dere  quod  ignoras.  Neque  illud,  quod  vulnerata  mem- 
bra  non  culligis,  sed  quud  volentem  sanare  contem- 
nis.  »  In  quo  autem  consistant  hujusmudi  auxiiia  re- 
mota,  non  ita  facile  explicatur:  etenim  miris  modis 
Deum  humanas  voluntates  ad  booum  faciendum  mo- 
vere  idcm  Angustinns  lib.  i  ad  Bonifacium,  cap.  19, 


B 


A  verissime  affirmat,   qoos  modos  satius  est  humili 
silentio  venerari,    quam  curiosa  dispotatione  per- 
quirere.   De  liis  auxiliis  remotis  locutum   arbitror 
eumdem  sanctum  doctorem  in  lib.  de  Dono  perser., 
cap.  9,  ubi  ait :  «  Ex   doobus  eetate  jam  grandibos 
impiis  cnr  iste  ita  vocetur,  ut  vocantem   sequatnr; 
ille  autem  aut  non  vocetur,   ut  vocantem  sequatar, 
aut  NO.N  iTA  vocetur,  ut  vocantem  seqnatur,  inscrth 
iabilia  suni  judicia  Dei.  »  Vocatio  illius  qui  non  se- 
quitur  est  per  auxilium  debile   et  remotom,  quo  in- 
tellectos  transeunter  tantum  quasdam  bonas  cogita- 
tiones  elicit,   sed  adeo  debiles   ut   nec  voluntatem 
trahant  ad  bonum,  sed  leviter  tantum  excitent,  et 
cito  citius  intellectus  alio  evolet,  et  in  malum  volun- 
tas  longo  scelerum  usu  obdurata  feratur. 
§  VII.  An  senienfia  sancti  Augustini  de  prxdestinO' 

tione  ad  gloriam  anie  omnem  meriiorum  prseuisuh 

nem  sit  per  excessum  prolaia, 

Joannes  Adamus  et  Antoninus  Moraines  in  qnc- 
stione  etiam  de  prsedestinatione,  et  ea  quidem  pr»- 
cipua  gravem  Augustino  excessuni  objiciunt.  Adamos, 
lib.  III  sui  Calvini  destructi,  hacdeeodem  scribit  cap. 

8,  pag.  639  :  «  Profecto  quando  constat  ipsum  in 
materia  de  gratia  et  praedestinatione  cum  excessa 
locutum  esse,  ac  verba  ipsiiis  esse  mitiganda,  oe  ab 
illorum  acrimonia  in  errorem  contrarium  propellar, 
licitum  mihi  esse  debet  aliquod  catholicum  tempera- 
mentum  inquirere.  •  Subit  mentem  illud  Augustini 
dictum  lib.  in  Operis  imperf.,   cap.  57  :  c  Dic  quod 

C;  dicturus  es,  egregie  corrector.  Moraines,  cum  di- 
xisset  Didacum  Ruizium  ex  sancto  Augustino  gratoi- 
tam  prsedestinationem  docere,  heec  inquit :  »  Ruii 
falsura  supponit,  et  si  Augustinus  id  faceret,  non 
doctrinffi  aftinitas,  aut  connexio,  quse  nulla  est,  sed 
eestus  disputationis  ad  hoc  illum   impelleret,  »  disp. 

9,  num.  50.  Verum  sententiam  illam  de  gratuita 
preedestinatione  ad  gloriam  ante  preevisa  merita  do- 
cuere  sanctus  Prosper,  sanctus  Fulgentins,  Patres 
Africani  in  epistula  synodica,  aliique  tanta  certitn- 
dine,  ut  h(ec  dixerit  sanctus  Fulgentius,  imo  com 
Fulgentio  Patres  synodi  Sardiniensis  in  iine  libri  da 
Incarnatione  et  gratia :  «  Deus  enim,  qui  bomineffl 
condidit,  ipse  prsedestinatione  sua,  et  donum  illami- 
nationis  ad  credendom,  et  donum  perseverantis  ad 

^  pruficiendum  atque  permanenduYn,  et  dunum  glorift- 
cationis  ad  regnandum,  quibus  dare  voluit  prseparar 
vit,  quique  non  aliter  perticit  in  opere  quam  io  sot 
sempiterna  atque  incommutabili  habet  voluntaie  dit- 
positum.  Cujus  prsedestinationis  veritatem,  qna  noa 
ante  inundi  constitutionem  preedestinatos  in  Chriito 
testatur  Apostolus,  si  quis  detrectat  cordis   creduli- 
tate  recipere,  vel  oris  confessione   proferre,   si  antft 
ultimum  diem  vitee  praesentis  impietatis  suee  contQ* 
maciam,  qua  Deo  vivo  et  vero   rebellis  obsistit,  noa 
abjecerit,   manifestum    est   eum  non   pertinere  ad 
eorum  numerum  quos  Deus  in  Chiisto  ante  muodi 
constitutionem  gratis  elegit  et  prsedestinavit  ad  r»- 
gnum.  • 
Sane  Semi-Pelagianijam  olim  dixerant  absqoe  ea 
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doctrina  de    praedestioatione  Ecclesiie   causam    ad-  ^  Theologurum   nomina.   Et  quidem  sancti  Augustini 


Tersos  Pelagianos  per  plures  annos  fuisso  defensam, 
ut  reC«rt  Htlarius  in  epistola  ad  Augustinum,  quibus 
sanctos  doctor  respondens  lib.  de  Dono  perseveran- 
tiae,  cap.  20,  ait :  «  neec  est  prffidestinatio  maoi- 
festa  et  certa  sanctorum,  quam  postea  diligentius  et 
operosius,  com  jam  contra  Pelagianos  disputaremus, 
DEFK^DERE  NccEssiTAs  coMPL'LiT.  Didicimus  euim 
singalas  quasque  haereses-intulisse  Ecclesia;  proprias 
qasstjoncs,  cootra  quas  diligentius  defenderetur 
Scriptura  divina,  quam  si  nuUa  talis  necessitas  coge- 
ret.  »  Porro  cuinam  major  lides  habenda  est,  Au- 
gnstinone,  qui  ad  iliud  de  prsdestinatione  dogma 
asserendum  se  nccessitate  compulsum  testatur,  ad 
Pelagianos  dUiyefHius  ex  Scripturis  confutandos;  an 


sententiam  de  gratiosa  pnedestinationo  ad  gloriam 
ante  meritorum  praevisionem  defendehant,  antequam 
Augustiniani  excessus  fingerentur.  Hoc  idem  asser- 
tum  sanctus  Thomas,  ejusqne  nobilissima  schola,  ac 
melior  Scotistarum  pars,  item^ue  e  societate  plurimi 
gravissimi  ac  doctissimi  scriptores  propognant, 
quorum  judicia  contra  recentiorum  censuras  ap- 
pello. 

S  VIII.  Ansancius  AugusHnus  excesserit,  docenscopU' 
lam  conjuqalem  solius  voluptalis  tjratia  esse  pecca- 
tum  veniale. 

Docoit   AugQstinus   copulam  cum   uxore  absque 

prolis  gcnerandie  voluntate  propter  suiam  dcleclatio- 

nem  esse  peccatum  veniale.  Non  placet   hoc  dictum 


Morinio,   qui  id   nulla  vel  doctrin»   affinitate   seu  B  Augustini  Morainio,  sed  ait  disp.   17,   num.  22,  cx- 


conoexione  ab  Aogustino  faclitatum  comminiscitur? 
Quod  vero  hanc  connexionem  etiam  Annatus  negat, 
iUam  cap.  8  contra  eosdem  probabimus.  Magnus  ille 
ecclesiasticorum  Annalium  scriptor  Baronius  ipsos 
recentiores  excessus  merito  accusat,  qui  Calvini  ho!- 
resioi  fugientes  in  alterum  extremum  a  sancti  Au- 
gastini  doctrina  discedentes,  declinant,  et  quidem  in 
hac  materia  de  prsedestinatione  :  a  Cum  igitur,  in- 
qoit,  Fausti  sententise  ubique  ab  E^^.clesia  fuerit  con- 
tradictum,  videant  quanto  periculo  quidam  ex  re- 
centioribos,  dum  in  novatores  exsurgunt.  nt  eos  con- 
futent,  a  sancti  Augustini  de  prxdestinationc  sen- 
tentia  recedunt,  com  alioqui  arma  non  desiut  quibus 
adrersarii  profligentor.  »  Anno  400,  pag.  449. 

Sed  audio  Petavium  inclamantem  :  «  Jampridem 
dispatari  in  utramque  partem  coBpit  in  scholis  quoi- 
stio  de  prsedestinatione,  neque  pro  aliquo  praejudi- 
cio  Talere  ad  hanc  controversiam  credita  est  aucto- 
ritas  Augustini.  »  Tom.  i  Dogm.  theol.,  lib.  x,  cap. 
I.  Sed  faojas  recentioris  voces  gravissimo,  eoqoe 
domestico  testinionio  comprimam.  Anno  1584,  a 
Qandio  Aquaviva,  magno  illo  et  iocomparabili  uni- 
Ters«  Societatis  moderatore,  prcevio  sex  doctissi- 
morum  theologorum  ejusdem  sodalitii  examine,  se- 
lectae  simt  qusedam  sententise  omnibus  suis  defen- 
dends,  ne  quoUbet  vento  doctrinse  circumferrentur. 
PocTO  pag.  37,  ubi  de  opinionum  delectu  agitur,  hsec 
legantar  :   «  Item  definitum  est  pricdestinationis  nec 


cessisse  intcrdum  aestu  disputationis  alreptum,  et  in 
odium  hxresis  quam  impugnabat^  ad  contrarium  eatre- 
rnum  declinassc.  Ne  id  vitii  Augustino  objiciens  lec- 
torum  oculos  oflendat,  accusationis  acerhilatem 
adverbio  intcrdum  mitigat,  cum  tamen,  uti  uicebam, 
passim  et  ubique  in  hosce  excessus  pnpcipilrm  Au- 
gustinum  faciat.  Cseterum  sancti  doctori^  ^ententia 
communi  sanctorum  Patrum  et  vetenim  scholabtico- 
rum  judico  verissima  est.  Inquit  Augii.^tinus  lomo  VI, 
lib.  de  Bono  conjugali,  cap.  (3;  Conjup:ijlis  enim 
concubitus  generandi  gratia  non  hahHt  riilpani,  con- 
cupiscentifle  vero  satianda^,  sed  tanien  cum  conjuge, 
propter  iidem  tori  venialcni  hahet  eulpam.  »  Hoc 
assertum  docuerat  Clemens  Roninnus,  lib.  vi  Con- 
stitut.  apost.,  ut  dicunt  cap.  7  :  «  Sola  onim  volup- 
tas,  si  quis  ea  etiam  utatur  in  conjugio,  est  prseter 
leges,  et  injusta,  et  a  ratione  aliena.  »  In  eadem 
sententia  est  sanctus  Anselmus  iu  I  Cor.  vii,  ad  illa 
verba :  Hoc  autem  secundum  vvhilyentiam^  ubi  ait : 
a  Tunc  enim  solum  conjugcs  sine  culpa  sunt  in  ad- 
mixtione,  cum  non  pro  explenda  libidine,  sed  pro 
suscipienda  prole  miscentur.  Sed  lameii  et  a!ia  com- 
mixtio  qu2e  tit  pro  sola  voluptate.  veniani  accepit 
propter  nuptias.  »  Sanctus  Fulgontius,  in  epist.  de 
Debito  conjugali,  cap.  3,  scrihit :  «  CoDjugatus  ergo 
si  fornicetur,  damnabiliter  peccat  ;  si  vero  tori  iidem 
non  deserat,  sed  in  uxore  sua  naturali  duntaxat  usu 
aliqnantulum  intemperatus  exccdat.  non  solum  sci- 


rsiioneixi   nec  conditionem   esse  ex  parte  nostra.  Id  ])  licet  generationem  quserens,  sed  aliquando  libidini 


ad  pietatem  parum  pertinere  dicet  aliquis  ;  at  hanc 
Angustiiii  doctrinam  non  modo  communiter  Theo- 
logomm  schola  jam  recepit,  sed  et  Ecclesise  Patres 
per  mille  et  docentos  circiter  annos,  qui  id  conten- 
danl  probare  ex  Scripturis  et  responsis  pontificum 
Romanorum,  nempe  Zosimi,  Sixti,  Coelestini,  Leo- 
1B9,  Gelasii,  apud  quos  Hassilienses,  Cassianus, 
Pustos  aliique  hojus  praedestioationis  oppuguato- 
rcs  male  semper  aodieruot.  »  Examinata  heec  cum 
aliss  sententia  foit  a  Joaone  Azorio  Hispano,  Gas- 
Gonzalez  Lusitano,  Jacobo  Tirio  Gallo,  Petro 
Austriaco,  Antouio  Guisano  ex  superiori 
Germania,  et  Stephano  Tuccio,  qoi  Romffi  moraba- 
tnr,  ut  in  praefatione  illios  libri  asseritur.  Aui^usta 

.  Patrol.  XLVII. 


carnis  obediens,  hoc  equidem  sine  culpa  non  facit.  » 
Et  cap.  4  :  «  Retenta  ergo  tori  fides  maculam  diluit. 
quam  contrahit  infirmitas  carnis,  si  mulieri  non 
misceatur  alteri,  quisquis  non  pro  sola  generatione, 
sed  etiam  propter  fragilitatem  carnis  snoe  miscetur 
uxori.  »  Sed  ex  sancto  Gregorio  papa  pulcherrime 
hoc  probatur.  Cum  sanctus  Augustinus  monachns, 
quem  ad  Anglos  ad  iidem  convertendos  in  Britan- 
niam  miserat,  quaedam  dubia  eidem  proposuisset, 
inter  quse  num  vir  suse  conjugi  permixtus  antequam 
aqua  iavaretur,  ecclesiam  ingredi  posset,  vel  ad  sa- 
cram  communionem  accedere,  respoudet  sanctus 
pontifex  lib.  xn  Epist.,  cap.  10,  ad  interrogat.  Au- 
gust.  :  «  Romanorum  tamen  semper  ab  antiquioribus 
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usus  fuit,  post  admixtioncm  propriee  conjugis  et  la- 
vacri  puriticationem  quffirere,  et  ab  ingressa  eccle- 
si(e  paulalum  reyerenter  abstinere.  Nec  haec  dicentes 
deputamus  culpam  esse  conjugium,  sed  quia  ipsa 
licita  admiztio  conjugum  sine  voluptate  camis  iieri 
non  potest,  a  sacri  loci  ingressu  abstinendum  est, 
quia  voluptas  ipsa  esse  sine  culpa  nullatenus  potest.  » 
Et  postea  :  t  Si  qnis  ergo  suam  conjugem,  non  cu- 
pidine  voluptatis  captus,  sed  solummodo  liberorum 
creandorum  gratia  utitur,  iste  profecto  de  ingressu 
ecclesioe,  seu  de  sumendo  corporis  Dominici  sangui- 
nisque  mysterio  suo  est  relinquendus  judicio,  quia  a 
nobis  prohiberi  non  debet  accipere,  qui  in  igne  po- 
situs  nescit  ardere.  Gum  vero  non  amor  procreandce 
sobolis,  sed  voluptas  dominatur  in  opere  commix- 
tionis,  habent  conjuges  etiam  de  sua  commixtione, 
quod  delleant.  •  Idem,  adductis  illis  verbis  Pauli  I 
Gor.  VII  :  Hoc  autem  dico  secundum  indulgentiam^  ait : 
•  Non  enim  indulgetur  quod  licet  et  justum  est. 
Quod  enim  indulgeri  dixit,  culpam  esse  monstravit.  » 
En  non  solum  Augustini  sententiam  assertam  a  Gre- 
gorio  Magno  ex  apostolica  sede  ad  fidelium  instru- 
ctionem  loquente,  verum  etiam  ex  Apostolo  et  ex 
antiquo  Romanse  Ecclesise  ritu  eamdem  confirmatam. 
Quid  ad  hsec  repones,  Moraini?  £t  Gregorium,  et 
Fulgentium,  et  Ansclmum,  et  Glementem  ad  preeci- 
pitia  deilexisse  dices  ?  At  isti  nullo  sestu  disputationis 
abrepti  illa  dixere,  unde  gravius  errassc  sane  dicendi 
sunt,  cum  Augustinum  zelus  hostium  expugnando- 
rum  excuset. 

Sed  volo  ostendere  theologise  scholasticse  proce- 
res  in  eademsententia  cumAugustinoconcinere.Pri- 
mus  sit,  quem  omncs  secuti  sunt,  Magister  Senten- 
tiarum,  qui  in  4,  dist.  31,  ita  scribit  :  c  Hoc  autem 
ne  praedictis  obviet,  intelligendum  est  in  illis  qui  non 
gratia  prolis  cooveniunt,  quorum  voluptas  non  est 
sine  pcccato.  »  Et  ioquitur  de  conjugatis.  Accedat 
Albertus  Magnus,  tomo  XVI,  4  Sententiarum,  dist. 
31,  art.  21,  §  Responsio  ,  ubi  ait :  •  Sed  cum  sola 
libido  movet,  etc,  aut  fervet  intra  metas  honestatis 
et  concessionis  matrimonii,  et  tunc  veniale  dicendum 
est,  ut  patet  ex  verbis  Augustini  in  littera  positis.  » 
Dabo  huic  supparcm  Alexandrum  Alensem,  part.  ii 
Summee,  qiisest.  147,  memb.  2 :  c  Si  enim,  inquit, 
illa  delectatio  sit  sub  Deo,  veniale  peccatum  est,  ex- 
cusatur  enim  propter  sacramentum  conjugii ;  unde 
Augustinus,  de  Bono  conjugali,  etc.  »  Ita  hi  duo  lu- 
mina  theologicse  scholse  eam  sententiam  tradunt, 
Augustini  auctoritatem  secuti.  Non  dissentit  Angeli- 
cus  magister  sanctus  Thomas,  dist.  31,cit.  qusest. 
2,  art.  3,  ubi  quaerit  utrum  peccet  mortaliter  co- 
gnoscens  uxorem  intendendo  solam  delectationem, 
cui  qusestioni  in  fine  corporis  respondet :  •  Si  autem 
quseratnrdelectatio  infra  limites  matrimonii,  ut  sci- 
licet  talis  delectatio  in  alia  non  qusereretur  quam  in 
conjuge,  sic  est  veniale  peccatum.  »  Jungatur  Ange- 
lico  Serapbicus  doctor  Bonaventura,  qui  dist.  eadem 
qusest.  3,  in  fine,  ita  judicat:  «  Si  autem  in  ea  vult 
delectari,  quia  oxor,  et  nollo  modo  eam  cognosceret. 


B 


A  si  uxor  'non  esset,  tunc  non  est  omDimoda  ino: 
tio,  et  tunc  est  peccatom  veniale,  et  excasali 
bonom  matrimonii,  ut  non  sit  mortale.  «  Posse 
numeros  doctores  addere,  qui  plenis  suffragij 
gustini  sententiam  comprobant.  Appello  Sai 
inter  recentiores  doctissimum,  qoi  tomo  III  de  ] 
monio  lib.  ix,  disp.  11,  nom.  4,  hanc  thesim  p 
nit  :  «  Seconda  conclusio  :  Actos  conjogalis 
voluptatis  gratia  exercitos  ,  nec  flnes  matri 
transgrediens,  est  culpa  venialis.  »  Quod  sana  i 
tum  qoinqoaginta  doctorum  tum  vetenim  tam  i 
tiorum  testimoniis  communit.  Hanc  sancti  Aug 
sententiam  noper  defendit  noster  P.  Alipius  R 
Belga,  lib.  iv  de  Anima,  c.  2,  §  4.  I  nonc,  Mor 
et  Augustino  furorem  nimiumqoe  in  dispatand 
petum  oppone.  Ita  est,  a  regia  via  in  extrema  il 
clinavit,  sed  secum  et  Patres  et  cunctos  thei! 
proc*erestraxit,  ut  jamtot  sapientissimis  virispn 
tibos  possit  qoilibet  inoffenso  pede  illac  iter  cii 
licet  Moraines  alia  via  progrediator,  qui  si  fortl 
torum  virorom  vestigia  notasset,  eosdem  et  ipi 
cutus,  licet  longo  pdsitus  intervallo,  sibi  melius 
suluisset. 

Hsec  quidem  de  objectis  ab  uno  Morainio  Aa| 
nianse  doctrinse  excessibus  dicta  sufGciant,  q 
ipsimet  recentiores  attentius  considerent,  dabio 
cul  fatebuntor  non  Augustinum,  sed  semet  inj» 
losos  excessus  dcclinasse ;  cum  enim  audirent  a 
senio   Iprensi   episcopo  onum  ubique  Aogusl 

Q  laudari,  unius  Augustini  sententias,  veluti  ez  oi 
responsa  proferri,  eumdemque  in  theologica  pa 
supra  cseteros  Ecclesise  Patres  attolli,  ipsi  qpA 
cul  a  Jansenio  declinarent,  eo  usque  prsecipite 
putationis  aestu  abrepti  sunt,  ot  ^ugustino  fere 
tium  remiserint,  clamantes  cum  Morainio  in  | 
tionc  Anti-Jansenii  :  «  Qui  prius  Aogustinum  ii 
nibos  deposcebant  jodicem,  nunc  ibi  liberum  { 
ne  quidem  arbitrum  honorarium  in  aliis  illoi 
mittere.  »  Imo,  quo  facilius  cdeteros  ad  Aog 
dicta  examinanda  animarent,  divinum  illis  m 
sanctum  opus  aoxiliom  adfuturum  poUiciti  soi 
Annati  vocibus  lib.  viii  sui  Augustini  vindicati 
5,  pag.  897  :  «  Neque  adeo  perversom  est  hoe 
silium,  ut  habere  non  possit  adjutorem  Deum. 

^  gostinus  ad  Adrumetinos  monachos,  initio  lib 
Gratia  et  libero  arbitrio,  scripsit,  ad  saa  : 
scripta  intelligenda,  divinam  opem  implorandai 
Domino  ut  intelligatis  orate.  Annatus  vero,  ^ad  c 
sancti  doctoris  scripta  censuris  perstring 
etiamsi  non  rogetur,  Deum  obviom  adjutoren 
pondit,  cum  temeritatis  ultorem  potios  timere  d 
set.  Adamus,  pag.  632,  in  fine,  cap.  "^,  Ang 
excessus  innocentem  passionem  contra  Pel9{ 
nuncupavit,  sed  lepido  vocabulo  accusationis  a* 
tatem  non  mitigavit.  An  vero  recentiorum  in  A 
tino  reprehendendo  excessus  innocens  passio  < 
Augustinum  dici  possit,  ipsorum  conscientian 
pello  ;  certe  ipse  ita  judico. 
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CAPUT    IV.  A 

m  sancto   Augustino   plures  errores  perpe- 

ram  objiciunt 
m  quidem  in  hanc  arenam  a  recentioribas 
qnippe  qai  invito  Aagustino  Augustini  causam 
ndam  sascipio,  vereorque  ne  mihi  vitio  detur 
i^  imperio  refragari.  Etenim  cum  vir  clarissi- 
BCiQs  Marcellinus,  samma  cum  potestate  ab 
in  Africam  contra  Donatistas  delegatus,  ac- 
nescio  quem  Augastino  errorem  objici,  il 
IDO  antistiti  par  litteras  significavit,  quo  ob- 
iam  calamniis  obviam  iret.  Veram  Aagasti- 
i  rescripsit :  «  Vos  autem,  qui  me  multum 
,  si  talem  me  assentis  adversus  eos  quorum 
Tel  imperitia,  vel  intelligentia  reprehendor, 
asquam  scriptorum  meorum  errasse  dicatis,  B 
laboratis,  non  bonam  caasam  suscipitis,  fa- 
41  me  ipso  judice  superamini.  »  Epist.  7.  S6d 
ificulter  a  magno  Patre  me  veniam  impetra- 
1^0,  si  ejusdem  factum  imiter,  qui  cam  er- 
nqns  argui  se  ex  Marcellini  epistola  intelle- 
rocul  a  sais  scriptis  esse  cognosceret,  pravam 
sententia  conceptam  opinionem  confutavit, 
u  eam  accasationem  non  correctorum  intel- 
,  sed  malitise  atque  imperitise  tribuendam. 
um  recentiorum  etiam  non  qaidem  malitia, 
mitius  loquar,  imperitia,  plurium  erroram 
iis  accusetur,  nostrum  est  innoxium  Patrem 
ursariornm  objectb  vindicare.  Hujus  quoque 
nis  necessitatem  subiere  sancti  illi  doctores 
mus  Pelagianorum  reliquias  pro  Ecclesise  et 
ni  doctrina  certarunt.  Nam  eo  usque  audacise 
devenere,  ul  non  illos  puduerit  indicem  er- 
sancti  Aogustini  contezere  (sancti  Prosperi 
tor),  «  at  quee  in  libris  prsedicti  viri  damna- 
perisse  jactabant,  brevium  capitulorum  indi- 
blicarent,  talique  commento  et  detestationem 
m  impeterent  obtinerent,  et  ab  his  quse  in- 
Qt  curam  exterriti  lectoris  averterent.  9  In 
•d  capit.  Galiorum.  Horum  vestigiis  nonnulli 
i  tcriptores  inhserentes,  plurium  Augustini 
I  indicem  publicarunt,  quo  sancti  doctoris  . 
|ae  auctoritas  in  ordinem  redigeretur.  Hosce 
is  non  unns  edidit.  Adamas  tamen,  part.  lu, 
pag.  584,  ac  Moraines  disq.  12  Anti-Jansenii,  d 
32,  csteris  hac  in  re  .diligentiorem  operam 
.  Contra  hosce  Augustinianae  doctrinee  cen- 
•regie  stylum  acuit  sapientissimas  Pater  Ca- 
oreau  Augnstiniamus  integro  volumine  in- 
VuuUcise  pacificaey  quod  primo  tomosuiTertuI- 
ipendicis  loco  apposuit,  ubi  diifusissime  ob- 
kngustino  errores  procul  esse  a  tanti  Patris 
i  demonstrat.  Nos  eos  tantam  refutabimus, 
lamus  ac  Morainius  concinnarnnt,  et  quos  ve- 
itales  ad  Augustini  famam  vel  saltem  auctori- 
slevandam  objectant,  in  qua  qaidem  re  ita 
,  at  quffi  in  Morean  desiderari  ab  eruditis 
t,  hic  tantnm  afferens,  nihil  interim  ex  illo 
e  matoare  velim. 


Inter  cstera  volumina,  quae  innumera  quidem 
posterornm  memorise  Augastinus  consignavit,  prirao 
loco  laudantur  libri  ejusdem  Retractationam  et  Con- 
fessionum;  inistis  voluntatis  ,  in  illis  intellectus  er- 
rores,  quos  cseteri  tanta  arte  ac  conatu  celare  solent, 
orbi  universo  patefecit  :  in  utro  magis  laudandus 
incertum.  Et  quidem  quo  edita  abs  se  volumina  at- 
tentioricura  examinaret,  Eradium  in  episcopatu  sibi 
adhac  viventi  successorem  impetravit.  Ita  ab  ingenti 
negotioram  tumultu  sequestratus,  diu  noctuque  des- 
tinato  operi  incumbens,  quselibet  a  se  dicta  censoria 
auctoritate  discussit,  ut  nuUus  in  Augustini  libris  exa- 
minandis  severior  Augustino  judex  esse  potuerit.  Ea 
vero  diligentia  ac  tam  rigorosa  censura  reccntioribus 
non  suffecit,  sed  novas  iu  Hipponensi  sole  maculas 
notaturi,  Augustini  iterumlibros  inqusestionem  vo- 
carunt,  vociferantes  novos  se  in  Augustinianis  libris 
naevos,  ac  maculas  deprehendisse,  quo  Augustino 
oculatiores  haberentnr.  Sed  age,  novos  hosce  censo- 
res  audiamus. 

§  I.  An  sanctus  Augustinus  erraverit^  putans  animas 
rationales  et  angelos  esse  corporeos, 

Objicit  primo  loco  Adamus  docuisse  Augustinum  : 
Animas  et  angelos  esse  corporeos^  ac  solum  Deum  esse 
immaterialemy  pag.  585.  At  Moraines  scribit :  Sentit 
etiam  angelos  et  damones  esse  corporeos.  Adaraus  prius 
refellendus  est,  qui  Semi-Pelagianrrum  errorem  ip- 
sorum  hosti  Augustino  imponit.  Docuerat  Cassianus, 
collat.  7,  cap.  i3,  solum  Deum  esse  spiritualem, 
animas  vero  hominum  esse  corporeas ;  eumdem,  uti 
in  materia  de  gratia,  ita  ea  in  opinione  secnti  sunt 
Faustus  in  epist.  ad  Paulinum,  et  Gennadius  in  lib. 
Eccles.  Dogm.,  cap.  ii.  At  sanctus  Augustinus  ani- 
mam  rationalem  non  solum  spiritnalem  absque  ulla 
corporeae  faecis  permixtione  asscruit,  vernm  etiam 
id  solide  demonstravit.  In  epistola  28  ad  Hiero- 
nymum  ait  :  a  Incorpoream  quoque  esse  animam,  et- 
si  difQcile  tardioribus  persuaderi  potest,  mihi  tamen 
fateor  esse  persuasum.  vlllo  sane  optimo  argumento, 
quod  in  omnibus  et  in  singulis  particulis  corporis 
tota  simnl  esse  non  posset,  si  per  illas  ita  diffunde- 
retur,  ut  videmus  «  corpora  diifusa  per  spatia  loco- 
rum  minoribns  suis  partibus  minora  occupare,  et 
amplioribns  ampliora  ;  p  quam  sententiam  firmis- 
sime  de  anima  tenere  se  dicit.  Et  lib.  xii  de  Gen.  ad 
litt.,  c.  33,  ait :  «  Animam  vero  non  e:^se  corpoream 
non  me  pntare,  sed  plane  scire  audeo  profiteri.  »  In 
libro  de  Quantitate  animae,  «  Diligentissime  ac  sub- 
tilissime  dispotatum  est,  inquit,  ut  eam  si  possemus, 
ostenderemus  corporalis  quantitatis  non  esse.  »  Lib.  i 
Retract.,  cap.  8.  Preetera  lib.  iv  de  Origine  animse, 
a  capite  12  usque  ad  cap.  22,  evidentibus  argumen- 
tis  probat  animam  esse  incorpoream.  Quid  clarius 
ab  Augnstino  dici  unqnam  potuit  ?  et  tamen  eam 
sancto  doctori  absurditatem  Adamus  affricat.  Scribit 
lib.  X  de  Gen.  ad  litt.,  cap.  24  :  «  Nihil  vicinius,  aut 
fortasse  nihil  tam  consequens,  qnam  ut  credito  quod 
anima  corpus  sit,  etiam  Deus  corpus  esse  credatur;  » 
qaod  Tertulliam)   accidisse  addit  c^.  25  epist.  157, 
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ad  Optatum  :  «  Illi  qui  animas  ex  unapropagari  as- 
scriint,  quam  Deus  primo  homini  dedit,  atque  ita 
eas  ex  parentibus  trahi  dicant,  si  Tertulliani  opinio- 
nem  sequuntur,  profecto  eas  non  spiritus,  sed  cor- 
pora  esse  contendunt,  et  corpulentis  seminibus  exo- 
riri.  Quo  perversius  quid  dici  potest  ?  Neqne  hoc 
Tcrtullianum  somniasse  mirandum  est,  qui  etiam 
ip^iirii  Creatorem  Deum  non  esse  nisi  corpus  opina- 
tiir.  Qua  dementia  repulsa,  etc.  »  Itane  Augustinus 
dociit  auimam  corpoream  esse,  cum  hoc  efTatum 
boMuiium  dementiamque  pronuntiaverit,  nihilque 
}trrrersius  dici  posse  asseruerit  ?  Adamus  hseresim 
iIIhji)  Augustino  apponit,  nec  unicum  saltem  locum 
Anga.>tiui  desiguans,  ubi  animam  corpoream  ille  pu- 
taiit,  quasi  tam  celebris  fuerit  ea  Augustini  senten- 
lia.  ut  neqiie  ullius  textus  citatione  indigeret.  Audiat 
inlcrim  Claudianum  Mamercum,  qui  eodem  s(bcuIo 
paulo  \)06l  Augustinum  vixit,  ita  de  sancto  doctore 
loqueulem  :  «  Aurelius  Augustinus  et  acumine  inge- 
nii,  et  rerum  multitudine,  et  operis  mole  veluti  qui- 
dam  Chrysippus  argumentandi  virtute,  aut  Zeno  sen- 
suuui  subtilitate,  autVarro  noster  voluminum  magni- 
tudine,  etqui  profecto  talis  natura,  attentione,  disci- 
plinis  exstiterit,  ut  non  immerito  ab  istis  corporaii- 
bus  nostri  s(£culi  Epicureis  aut  Cynicis  spiritalis  so- 
phi-^ta  disseriserit,  libro  ad  Hieronymum  de  Origine 
animtc  sic  pronuntiat  :  Incorpoream  esse  animam, 
etsi  ditp.dl'!  tardioribus  pcrsuaderi  potest,  mihi  tamen 
fatcor  css'2  persuasum.  Cumque  id  ita  fore  rationibus 
maguia  atque  insolubili  argumentatione  convin- 
cat,  etc.  i>  Lib.  ii  de  Statu  animse,  cap.  6.  Putasne, 
lcctor,  Adamum  harum  unam  rationem  vel  argumen- 
tationem  legisse  ? 

Sed  jam  illo  scriptore  patentissimae  falsitatis  con- 
victo,  quid  de  angelorum  corporibus  Augustinus  sen- 
soril  videamus.  Celebris  sententia  Platonicorum  fuit, 
angclos  confldtos  esse  cx  spiritu  et  corpore  quodam 
subtilissimo  elcmentari  quolibet  longe  nobiliori,  ut 
cx  Apuleio  pluribus  tradit  Augustinus  iib.  viii  de  Ci- 
vit.  Dei,  cap.  8  et  16.  Hanc  sententiam  ex  Patribus 
secuti  sunt  Origenes,  Tertullianus,  Clemens  Alexan- 
(Iriniis,  Justinus  Martyr,  Lactantius,  et  pro  eadem 
1  itantur  Atbanasius,  Basilius  et  Methodius  a  Joanne 
epl^copo  Antiocheno,  cujus  verba  etiam  sunt  in 
synoJo  Nica;na  ii,  act.  5  :  «  Solummodo  autem  Deus 
i.icorporeus  ct  informabilis.  Intelligibiles  autem 
croaturae  nequaquam  ex  toto  suut  incorporese,  et 
imitabiles  pictura  existunt.  »  Eidem  opinioni  adhse- 
scre  Cassianus,  Faustus,  Gennadius  aliiqne.  Verum 
plures  sapientissimi  Patres  oppositum  opinabantur, 
omnem  ab  angelis  corpulentiam  removentes.  Augus- 
tiuris,  quod  eam  quasstionem  tractare  ex  professo 
noUet,  viderelque  utramque  parlem  plurimorum 
auctoritate  tirmatam,  in  re  difficili  ac  dubia  senten- 
tiam  suspendit.  Id  ambiguum  esse  scribit  lib.  xv  de 
(livit.  Dei,  cap.  23.  At  lib  xxi,  cap.  10,  ubi  quserit 
an  ignis  corporeus  possit  dsemones  torquere,  ait : 
a  Sunt  quffidam  sua  etiam  dffimonibus  corpora,  sicnt 
doctis  hominibus  visum  est,  »  etc.   Et  postea  :  «  Si 


A  autem  quisquam  nulla  habere  corpora  dsemones  as- 
severat,  non  est  de  hac  re  operosa  inquisitione  labo- 
randum,  aut  contentiosa  disputatione  certandan. 
Cur  enim  non  dicamns,  quamvis  miris,  tameB  vehs 
modis  etiam  spiritus  incorporeos  posse  pGena  corp»> 
ralis  ignis  affligi,  si  spiritus  hominum  etiam  ips 
profecto  incorporei,  et  nunc  potuerunt  includi  oor- 
poralibns  membris,  etc.  ?  Adhaerebant  ergo,  si  eii 
nulla  sunt  corpora,  spiritus  dsemonum,  imo  spiritB 
dsemones,  licet  incorporei,  corporeis  ignibns  cni* 
ciandi.  »  Ex  quibus  dubium  se  de  angelomm  co^ 
pore  fuisse  significat,  at  non  de  anima  dabitasie, 
quam  profecto  incorpoream  dixit.  Unde  Adamashoc 
ipso  testimonio  rursus  arguitur,  ac  Moraiaii  aUudiia» 
tio,  qui  eam  sententiam  uti  certam   ab    AagastiiM 

^  assertam  dicit,  quae  dubia  semper  apud  eomdea 
fuit,  licet  quandoque  corporeos  esse  angelos  soppe- 
nat,  ne  nova  illata  qusestione  ab  argumento  distraha- 
tur.  Non  defuere  tamen  qui  Augustinnm  dobitantea 
sequerentur;  unus  pro  miile  sit  sanctus  Bemardts, 
qui  iib.  V  de  Considerat.,  cap.  4,  ait  :  «  Quanq 
de  corporibus  horum  fnempe  angeloram),  non 
do  unde  sint,  sed  an  aliquatenus  sint,  hseret  senten- 
tia  aliquorum.  Unde  si  quis  inter  opinabiiia  magis  id 
ponendum  censuerit,  non  contendo.  »  Et  serm.  5  ii 
Cant.  :  «  Caeternm,  inquit,  angelica  corpora  utnin- 
nam.ipsis  spiritibus  naturalia  sint,  sicut  hominibos 
SU.1,  et  sint  animalia  sicut  homines,  etc,  videntiir 
Patres  de  hujusmodi  diversa  sensisse,nec  mihi  pe^ 

Q  spicuum  est  unde  alterutrum  doceam,  et  nescireme 
fateor ;    sed  et  vestris  profectibus  noa  multum  co^ 
ferre  arbitror  harum  rerum   notitiam.  »  Hsec  saaetis- 
simus  idemque  doctissimus  Pater. 
§  II.  An    sanctus   doctor   asseruerit    sotem  et  astn 

esse  animata. 
Rursus  opponit  sancto  Patri  Moraioius  :  Item  de- 
bitavit  num  sol  et  luna,  aliaque  sideray  quse  oodB 
conspicimus^  sint  animata.  Ibidem.  Sed  hic  quoqoe 
adversarii  eruditio  vel  desideratur  vel  appellatar: 
etenim  apud  veteres  non  modo  philosophos,  veraa 
etiam  Patres  controversum  erat  essentne  C€e1i  ani* 
mati.  Platonici  ac  Stoici  animatos  coelos  dicebant, 
in  quorum  opinionem  ivere  Cicero  lib.  ii  de  Naton 
Deorum,  et  Plinins  lib.  ii.  Historiae  nat.,  cap.  9.  Pe- 

D  ripatetici  etiam  plcrique  idem  existimarunt^  atpatit 
ex  Raguseo,  tom.  I  Philosophia?,  disp.  14,  et  AlexaB* 
dro  Achillino,  lib.  iii  de  Orbibus,  cap.  I,  qui  etita 
ex  Aristotele  eamdem  sententiam  deduci  satis  pri- 
lixe  contendit.  Communior  tamen  PeripateticoniD 
opinio  ex  Philosopho  intelligentias  assistentes  ecelis, 
non  vero  eosdem  informantes  coocedit.  Non  oaa 
etiam  fuit  Patrum  de  ccelorum  anima  opinio  iiaM 
cum  sanctus  doctor  tantis  litigiis  sese  immiscere  no- 
luerit,  judicium  suspendit,  nempe  aa  angelivereo^ 
bes  informarent,  vel  eos  solummodo  in  gyram  pio- 
pellerent.  Unde  in  tiae  lib.  u  de  Gen.  ad  litt.,  ak: 
«  Solet  etiam  queeri  utrum  coeli  laminaria  istaeofl' 
spicua  corpora  sola  sint,  an  habeant  rectores  qoo»- 
dam  spiritus  suos,  et,  si  habent,  utrum  ab  cis  etiin 
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V  inspireniur;  sicut  animaDtur  carnes  per  ani- 
limalium ;  an  sola  sine  uUa  permixtioue  prse- 
»  Qnas  qnseslioues  insolntas  relinquens  ait, 
i  mn  facile  posse  comprehendi,  Quare  sanctus 
spart.  ly  q.  70,  art.  3,  ubi  quaBrit  utrum  lu- 
B  eceli  sunt  animata,  ait  :  «  Similiter  etiam 
ioctores  fidei  fuit  circa  hoc  diversa  opinio. 
es  enim  posuit  corpora  coelestia  animata ; 
Tinus  etiam  idem  sentire  videtur,  etc.  ;  Basi- 
ro,  et  Damascenus  asserunt  corpora  coelestia 
10  animata  ;  Augustinus  vero  sub  dubio  dere- 
ia  neutram  partem  declinans.  »  Idem  Angeii- 
slor,  Contra  Gentes,  ii  cap.  70,  ingenue  testa- 
il  ab  Ecclesia  de  anima  cceli  detinitum  esse  : 
intem,  inquit,  quod  dictum  est  de  animatione 
ton  diximus  quasi  asserendo  secundum  fidei 
un,  ad  quam  nihil  pertinet  sive  sic  sive  ali- 
itnr.  9  Scotos  vero,  2,  dist.  i4,  q.  1,  in  fine, 
:  «  Si  cceli  non  sunt  animatiy  hoc  est  magis 
m  quam  ratione  probatum.  »  Quod  si  neque 
tate  Ecclesiffi,  ut  ait  Angelicus,  neque  efiicaci 
^  nt  subdit  Subtilis,  quidquam  de  ccelorum 
certi  stabilitum  est,  nonue  jure  magnus  nos- 
lor  ea  de  re  poterat  dubitai  e  ?  Cum  lib.  xm 
tate  Dei,  cap.  i6,  retulisset  sententiam  Plato- 
; :  «  Et  hoc  quidem  utrum  Plato  verum  de  si- 
\  dicat,  alia  qusestio  est.  Neque  enim  continuo 
Bndum  est  globos  istos  luminum,  sive  orbicu- 
e  corporea  soper  terras  seu  die,  seu  nocte 
es,  suis  quibasdam  propriis  animis  vivere, 
intellectualibus  et  beatis,  etc.  >  Ex  quibus 
ngustino  illam  de  coelorom  animabns  senten- 
)n  multum  placuisse,  eam  tamen  ob  Platoni- 
ac  Patrum  prseseriim  auctoritatem  in  medio 


rom  ccelos  sine  anima  melius  statuendos  ex 
I  sententia  non  sen>el  docuit.  In  libro  poste- 
tetract.,  cap.  7,  ubi  corrigit  libros  contra 
Hy  ait :  «  In  decimo  quarto  de  sole  et  luna 
icta  sunt,  tanquam  sentiant,  et  ideo  tolerent 
adoratores  suos.  Quamvis  verba'  ibi  accipi 
ab  animali  ad  inanimale  translata,  modo  lo- 
B  qui  vocatur  Grsece  metaphpra.  »  Vides  san- 
atrem  retractare  sententiam  qua  visus  fuerat 
inimas  dare,  idque  metaphorice  tantum  intel- 
im  esse  aperte  protestari?  In  his  vero  libris 
Tam  veluti  sententiam  tulit,  qua  quid  de  as- 
animabus  ipse  sentiret  intimavit,  ita  ut, 
alibi  oppositum  dixisset,  ex  posteriori  as- 
orrigeretur.  Idem  habet  tract.  i  in  Joannem, 
Tcrba  :  Quod  factum  est  in  illo  vita  erat.  Lega- 
ditus  P.  Alipius  Reylof,  Augustinianus,  lib.  i 
ma,  cap.  4,  ubi  de  sancti  Augustini  sententia 
ime  disputat.  Opinio  vero  iila  de  coelorum 
damnata  demum  legitnr  iu  littcris  a  Justi- 
imperatore  scriptis  ad  Mennam  patriarcham 
itinopolitanum,  ubi  inter  reliquos  auathema- 
hic  habetnr  :  «  Si  quis  dicit  ccelum,  et  solem, 
SDf  et  stellas,  et  aquas  quse  super  coelos  sunt, 
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A  animatas  et  materiales  esse  qnasdam  virtutes,  ana- 
thema  sit.  Uti  preecipuus  Origenis  error  ille  pro- 
scriptus  feit.  Porro  Justiniani  iitteras  Vigilius  papa 
cum  uniyersa  Ecclesia  catholica  approbavit,  uti  te- 
statur  insignis  tum  temporis  Carthaginensis  diaco- 
nus  Libevatus,  cap.  23  Breviarii ;  qua  de  re  pluribus 
egimos  in  dissertat.  de  Synodo  v.  Hunc  autem  ca- 
nonem  in  eadem  synodo  v  oecumenica,  anno  553  ce- 
lebrata,  approbatum  fuisse  scribit  Nicephorus 
lib.  xvif,  cap.  27.  Unde  P.  Lupus  eumdem  uti  ab 
eadem  synodo  statutum  more  solito,  nempe  ertidite, 
notis  ac  scholiis  illustrat.  An  vero  modo  defendi 
possit  anima  coelornm  post  damnatam  illam  Origo- 
nis  opinionem,  nolo  disputare ;  posset  enim  qui^; 
reponere  damnatam  solummodo  iliam  sententiam 
juxta  mentem  Origenis  intellectam,  de  qoo  ha^c  scri- 
bit  sanctus  Hieronymus  epist.  61  contra  Joanncm 
Hierosolymitanom  :  «  Origenes  docet  solem  ipsum, 
et  lunam,  et  omnium  astrorum  chorum  esse  animas 
rationalium  qoondam  et  incorporalium  creatora- 
rum,  quse  nunc  vanitati  subjectfie,  ignitis  videlicet 
corporibus,  quse  nos  imperiti  et  rudes  luminaria 
mundi  apellamus,  liberabuntur  a  servitute  corru- 
ptionis  in  libertatem  filiorum  Dei.  »  De  qua  Orige- 
nis  opinione  hsec  tradit  sanctus  Augustinus  tomo  vi, 
in  lib.  contra  errores  Priscillianistarum,  cap.  8  : 
«  De  sole  et  luna,  caeterisque  sideribus,  quod  coi- 
lestia  sint  corpora  videmus,  quod  animata  sint,  non 
videmus.  De  divinis  hoc  libris  legatur,  et  credimus.  » 

C  Hffic  ibi.  Et  quidem  Fromondus,  lib  i  de  Anima, 
cap.  i,  art.  8,  fatetur  eom  qui  animam  vegetativam 
aut  etiam  sensitivam  astris  concederet,  in  syno- 
dum  V  non  peccare,  quce  animas  tantum  intellecti- 
vas  a  coslestibus  corporibus  exclusit.  Petrus  Aureo- 
lus,  Parisiensis  scholse  prfleclarissimum  decus,  et 
ordinis  Minorum  singulare  ornamentum,  quem  nun- 
quam  sine  admiratione  se  legisse  testatur  Basilius 
Poncius  in  quodlibetis  queest.  8,  c.  3  (est  enim  ob 
ingenii  acumen,  et  argumentorum  sive  copiam  sive 
vim  spectes,  queis  nova  plerumque  abs  se  inventa 
asserta  communit,  nemini  scholasticorum  secun- 
dus),  hic,  inquam,  cum  in  2  Sententiarum,  dist.  i4, 
q.  2,art.  2,  pluribus  investigasset  num  iutelligentia 
movens  coelum  uniretur  tanquam  motor,  an  vero  ut 

^  forma,  et  probabiles  rationes  ad  animam  ccelorum 
persuadendam  adduxisset,  solutis  etiam  argumentis 
quae  a  theologis  contra  eamdem  opinionem  tieri 
communiter  solent,  ita  concludit :  «  Sed,  dimissis 
philosophis  et  aliis,  intelligendum  est  in  hac  mate- 
ria  quse  via  prsedictarum  duarum  est  probabilior, 
cum  utraque  satis  probabilis  videatur.  Respondeo : 
Augustinus  dicit  (recitato  nno  et  altero  testimo- 
nio)  :  Sed  nec  illud  certum  habeo,  utrum  ad  eamdem 
societaiem  pertineant  sol,  et  luna,  et  cuncta  sidera^ 
quamvis  nonnullis  lucida  esse  corpora^  non  cum  sensu, 
aut  intelUgentia  videantur,  Heec  Augustinus.  Si  ergo 
TANTus  DOCTOR  iu  liac  materia  dubitavit,  ego  nihil 
definio  in  hac  parte.  »  Ridendus  igitur  Morainius, 
qui  Augustini  dubitationem  inter    errores  rejecit, 
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quam  subtilissimus  scholasticorum,  sola  sancti  doc-  A  traditione    ecciesiastica  antiqms  temporibos   fmsse 
toris  auctoritate  atque  ezemplo  motus,   secutus  est,      receptam. 


ille,  inquam,  Aureohis,  «  cujus  vestigiis  non  eru- 
bescit  raodo  tota  Neulralium  schola  inhserere,  prin- 
cipia  D.  ThomcB  et  Scoti  deserendo,  »  quse  verba 
sunt  sapientissimi  Patris  Mastrii  Meldulensis  in 
prcefat.  ad  tom.  i  Metaphysices. 

^^  III.  Augusdnus  de  origine  animx  dubitans  perperam 
erroris  arguitur,  Ostenditur  sanctos  Patres  ea  in 
dubitatione  Augustino  per  plura  sxcula  adhxsisse. 

Tertius  sancti  Augustini  error  palraaris  ac  capita- 
lis  excutiendus.  Clamat  Morainius  :  Dubitavit 
etiam  de  origine  animarumy  utrum  crecntur  de  novo, 
quod  certissimum  est^  an  ex  Adam  propagentur.  Sed 
hic  recentior    eam  dubitationem    errori   Augustino 


Et  quidem  ante  Augastinum  de  origine  animtt  di- 
bitavit  Rufinus  in  epistola  ad  sanctum  Anastasiiim, 
ubi,  tribus  recitatis  de  origine  animee  sententib: 
«  Ego  vero,  inquit,  cum  hsec  singula  legerim,  Deo 
teste  dico  quia  usque  ad  preesens  certi  ye\  definiti 
aliquid  de  hac  qusstione  non  teneo,  sed  Deo  relio- 
quo  scire  quid  sit  in  vero,  et  si  cui  ipse  revelare  di- 
gnabitur.  »  Quia  vero  Ruiinas  tertiam  senteatiam 
posaerat  de  animabus,  «  qaod  factas  jam  olim,  id 
est  tunc  cum  Deus  omnia  creavit  ex  nihilo,  nmie 
eas  judicio  suo  dispenset  in  corpore,  »  quod  Orige- 
nem  sensisse  subdit,  merito  vapalat  a  Hieronymo  ia 
Apologia,  et  in  epistola  ad  Marcellinum,  At  Augasti- 


vertens,  supinam  qua  laborat  totius  antiquitatis  igno-  ^  nus  nunquam  de  ea  Origenis  opinione    dubitavit 


rantiam  patefacit.  Non  una  erat  antiquitus  de  origine 
animaB  inter  Patres  sententia,  ut  videre  est  in  epi- 
stola  August.  157,  ad  Optatum  episcopum,  et  Hie- 
ronym.,  in  epistola  ad  Marcellinom,  quae  est  27  in- 
ter  Augustinianas.  At  duoe  reliquis  rejectis  celebrio- 
res  in  Ecclesia  evaserant ;  alii  enim  creari  a  Deo 
animas  in  singulorum  hominum  conceptione  dice- 
bant,  plurimi  vero  non  creari  animam  a  Deo,  sed 
ex  anima  parentis  traduci  contendebant.  Augustinus 
in  hanc  quo^stionem  totius  summi  ingenii  vires  con- 
tulit,  nihilque  penitus  indiscussum  reliquit,  quo  rei 
veritatem  assequeretur  ;  sed  cum  neotram  qusestio- 
nis  partem  efticaci  auctoritate  aut  demonstrativa  ra- 


setne  falsa,  ut  in  epist.  28  ad  Hieronymnm  fatetor, 
rationem  reddens  cur  in  libris  de  libero  arbitrio  ex 
illius  suppositione  disputarit.  Rutinus  tamen  sbo 
tempore,  nempe  Anastasio  summo  pontitice,  que- 
stionem  de  anima  magnis  contentionihas  agitari 
coeptam  ibidem  testatur,  et  Hieronymus  in  epistek 
laudata  vocat  eamdem  maximam  ecdesiasticam  q^ 
stionem,  Ad  tempore  sancti  Augustini  enatis  Pelagia- 
nis  ea  de  re  lites  recrudaere.  Hinc  ab  Orosio  in  Afiri- 
cam  ad  Augustinum,  inde  in  Asiam  ad  Hieronjmioi 
peregrinationes  susceptee  ;  hinc  Augustini  ad  Hiero- 
nymum,  et  Optati  ad  Augustinum  epistolie  misss; 
hinc  ab  eodem  Optatounum,  quatuor  ab  Augnstiiio 


tionc  sibi  probari   animadverteret   neutri   adhsesit,  r  et  duo  a  Vincentio  quodam  de  origine  animee  scripti 
fuse  tamen  ea  re  ventilata  in  lib.  x  de  Gen.  ad  litt,,      volumina.  Res  tamen  dubia  permansit,  nihiiquetot  1 


cap.  6,  et  seq.,  in  quatuor  libris  de  Origine  animse, 
epist.  28,  ad  Hieronymum,  et  in  tribus  epistolis  ad 
Optatum,  quas  laudat  sanctus  Fulgentius  lib.  iii  de 
Verit.  prffidest.  et  grat.,  cap.  18.  Verura,  exortis 
postea  Pelagianis,  qui  peccatum  originale  inticia- 
bantur,  illud  prsecipue  argumentum  jactantes, 
creari  a  Deo  animas,  nec  iilas  posse  a  Deo  produci 
cum  peccato,  ea  sententia,  quse  animarum  propaga- 
tionem  defendebat,  sancto  doctori  probabililior  videri 
coepit.  Audiatur  Augustinus  lib.  x  de  Gen.  cit.,  cap. 
23,  ubi  post  longissimam  disputationem  concludit  : 
a  His  igitur  quantum  pro  tempore  potuimus  per- 
tractatis,  omnia  paria  vel  pene  paria  ex  utroque  la- 


elucubrationibus  peractum  est.  Hieronjmus  senteii- 
tiam  asserentem  singulas  singuiis  hominibus  animas 
creari  potius  credidit,  scribens  tamen  traducem  ani- 
marum  Occidentalem  Ecclesiam  solere  sentire  teste 
Augustino  epist.  157.  At  non  ita  creationem  aaimt- 
rum  tenebat,  ut  rem  illam  dubiam  esse  ingenae  iM 
fateretur,  cum  ea  de  re  ab  Aagustino  consultos  res- 
pondit :  Unusquisque  in  suo  sensu  abundet,  Qoare 
sanctus  Eucherius,  episcopus  Lugdunensis,  ia  cap. 
111  Genes.,  ad  illa  verba,  Et  sedificavit  DomM 
DeuSy  ait :  «  Utrum  sicut  caro  nascentium  ex  came, 
sic  animse  ex  animabus  procreentur,  an  novse  sen- 
per  creentur  a  Deo  ex  nihilo  ?  quse  quiestio   in  defi- 


tere  rationum  testimoniorumque  momenta  pronun-  D  niendo  difQcilis  est,   quia  nihil  a  sanctis    viris  vel 


tiarem  ;  nisi  eorum  sententia  qui  animas  ex  parenti- 
bus  creari  putant,  de  baptismo  parvulorum  prsepon- 
deraret.  /» Itaque  ad  tinem  usque  yiian  Augustinus  in 
eo  dubio  perseveravit.  Cseterum  tantum  valuit  Au- 
gustini  exemplum,  ut  sapientissimi  Patres,  eumdem 
subsecuti,  per  plura  ssecula  cum  Augustino  de  ani- 
marum  origine  dubitarint,  donec,  scholasticorum 
opinione  prsevalente,  animarum  traduce  antiquato, 
earumdem  creatio  in  Ecclesia  communis  evasit. 
Hoc  quidem  diligentius  ostendendam  est,  quia  Bel- 
larminus,  lib.  iv  de  Amissione  gratise,  cap.  11,  ex 
traditione  ecclesiastica  contendit  certam  esse  senten- 
tiam  de  creatione  animarum,  quod  tam  falsum  ap- 
parebit    quam    verum,   dubitationem  Augustini  ex 


Scripturarum  aucloritate  manifestius  pronnntiatam 
est.  »  Pomerius  etiam  Africanus  vir  eruditissifflos 
apud  Massiliam  scripsit  octo  libros  de  Anima,  Ib 
quorum  quarto  disputavit :  «  Utrnm  anima,  qw 
nascituro  corpori  i^fandenda  est,  nova  fiat  sioe 
peccato,  an  ex  substantia  animee  primi  hominis  velat 
propago  e  radice  producta  etiam  peccaiiun  prime 
animse  secum  originaliter  retrahat?  »  Apnd  Geana- 
dium  de  Viris  illustr. ,  cap.  98,.  et  licet  nesciamos 
quid  in  ea  qusestione  senserit,  rem  tamen  sno  tem- 
pore  dubiam  non  obscure  significaU  Florait  hie 
circa  annum  480. 

Sequitur  sextum  saeculum,  in   qno   et  Patres  et 
synodi  de  origine  animae  cam  Augnatino  dnbitaront. 


.    Biine  temperamus,  in  qaa  nos  inaniter  laborare  co-      lis),  qui  in  lib.  de  Pr(pdeslinatione,  advcrsiis  Joan- 
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Obortis  Constantinopoli  de  origine  animfle  dissidiis,  A  eccles. ,  csyp.  23,  quod   incipit :   Ha?c  e$t  autem  post 


Africani  episcopi  de  eodem  argumento  consulti  ita 
responderont  in  epistola  synodica  ex  Sardinia,  ubi 
ezsulalMnt,  Byzantium  missa  :  «  Quccstionem  vero 
aniniAnuny  aut  tacitam  debemus  relinquere,  aut 
sine  contentione  tractare,  quia  sive  ex  propagine 
venianty  sive  novs  siugulis  corporibus  fiant,  quod 
saBctarum  Scripturarum  auctoritas  non  manifeste 
pronuntiaty  cum  canteia  debet  inquiri,  maxime  quod 
sine  fidei  detrimento  potest  a  lidelibns  ignorari.  » 
Cap.  iO.  In  eadem  dubitatione  fuit  sanctus  Fulgen- 
tios,  lib.  ui  de  Veritate  prsedestinationis  et  gratise  a 
cap.  18,  ubi  Angustino,  quod  ea  de  re  dubitavit, 
dimiis  landibus  commendato,  cap.  20  concludit: 
Quanto  ergo   melius  ab    bujus  quffistionis  certa- 


apostolorum  symbolum  certissima  fides,  quam  docto- 
res  nostri  tradiderunt^  inter  alias  sententias  qnas  de 
iide  tenendas  proponit,  hanc  inseril:  Quod  inccrta 
sit  animx  origo,  0  eximiam  recentiorum  eruditio- 
nem,  qui  eam  Augustino  dubitationem  errori  ver- 
tunt,  quam  et  apostolica  sedes,  et  synodi,  et  Patres 
plenis  suffragiis  subscripsere,  eamque  unus  eorum 
doctrina  ac  pietate  illustris  de  iide  populis  creden- 
dam  proposuit ! 

At  nec  octavo  neque  nono  sfficulo  res  deiinita  fuit, 
sed  sapientissimi  Patres  cum  Augustino,  imo  cuni 
apostolica  scde  adhuc  dubitabant.  Testis  sit  sanctus 
Prudentius,  episcopus  Tricassinus,  cujus  laudes  rc- 
citat  Saussaius  in  Martyrologio  Gallicano  {Die  6  Aprir 


gDoecimus,  prsesertim  quia  quod  a  sanctis  viris  ma- 
(os  nostris  videmns  minime  deiinitum,  oportet 
taDto  cantius  atqne  temperantius  ({ucerere, 
qnanto  ad  ejus  finem  illos  preeclaros  viros  cernimus 
■linime  pervenisse.  ■  Cocetaneus  Fulgentii  Gassio- 
iorus  in  lib.  de  Anima,  cap.  14,  tantum  abest  ut 
ilLud  Augustini  dnbium  reprehenderit,  ut  eumdem 
potios  ob  id  laudaverit:  «  Pater,  inquit,  Augusti- 
nus  religiosissima  devotione  laudandus,  nihil  te- 
mere  dicit  esse  afOrmandum,  sed  in  ipsius  esse  se- 
creto,  sicut  et  alia  multa  quae  nostra  non  potest 
nosse  mediocritas.  »  Et  statim :  u  Melius  est  enim 
la  tam    occultis  cansLs  conQteri  ignorantiam,  qoam 


nem  Erigenam,  ita  loquitur  cnpite  16:aNascitur 
enim  de  carne  caro,  sed  utrum  et  anima  similiter  de 
anima  nascatur,  magna  qusstio  est,  et  a  Patribus 
diu  multnmque  discussa,  sed  absque  certa  deQni- 
tione  relicta.  »  Itaque  usque  ad  annum  850,  quo 
tempore  sanctus  Prudentius  vivebat,  ex  ccclesiastica 
traditione  dubia  erat  de  origine  animse  sententia. 
Vcrum  nec  post  millesimum  annum  ita  certa  erat 
sententia  de  crcatione,  ut  plures  de  eadem  non  du- 
bitarent.  Sanctus  An<«elmus,  Gantuariensis  antistes, 
morti  proximus  cuidam  familiari  sibi  dicenti :  u  Ad 
Paschalem  Domini  tui  curiam  redicto  stcculo  vadis,  » 
hoec  reposuit :  «   Et  quidem  si  voluntas   ejus  in  hoc 


osam  assumere  fortassis  audaciam.  »  Ita  al-  q  est,  voluntati  ejus  non  contradico  ;   verum  si  mallct 


tcro  post  Augnstinum  ssecnlo  dubitatio  de  origine 
animse  sapientissimorum  Patnim  menti  altius  inse- 
derat. 

Verumcirca  sseculnm  vii  Augnstiniana  dubitatio 
loDge  celebrior  atque  dignior  evasit  :  eam  enim  suo 
jndicio  apostolica  sede^  approbavit,  suamque  eifecit, 
ac  dociissimi  Patres  eamdem  inter  iidei  dogmata  re- 
talere.  Sanctus  Gregorius  Magnus,  lib.  vii,  epist. 
53,  ad  Secimdinum,  scribit:  c  Sed  hac  de  re  dul- 
disima  mihi  tua  charitas  sciat  quia  de  origine  ani- 
■c  inter  sanctos  Patres  requisitio  non  parva  ver- 

estt  sed  utrum  ipsa  ab   Adam   descenderit,  an- 
siDgnlis  detur,   incertum  remansit,  eamque  in 

Tita  insolnbilem   fassi  sunt  esse   qucestionem, 


me  adhuc  inter  vos  saltem  tandiu  manere,  donec 
qusestionem  quam  de  animse  origine  meiite  revolvo 
absolvere  possem,  gratiosus  acciperem,  eo  quod  ne- 
scio  utruiu  aliquis  eam  me  defuncto  sit  absolutu- 
rus.  »  Ueec  ilje  ad  annum  1109,  teste  ejus  discipulo 
lib.  II  de  Vita  ejusdem,  cap.  59,  apud  Surium  21 
Aprilis.  Hugo  a  Sancto  Victore,  lib.  i  de  Sacram., 
part.  VII,  cap.  30,  probat  animam  non  esse  ex  tra- 
duce,  sed  creari ;  ait  tamen  :  «  Probabilius  constat 
animas  ex  traduce  non  esse.  »  Et  inferius :  c  His 
igitur  et  hujuscemodi  rationibus  probabile  factum 
est  animas  ex  traduce  non  esse,  sed  novas  de  nihilo 
creatas  novis  quotidie  corporibus  de  paterno  semine 
fieri,  et  rursus  in  vulva   formatis  ad  viviiicationem 


enim  qnsstio  est,  nec  valet  ab  homine  com-  D  infundi.  In  quibus  tamen  omuibus  nulla  nunquamra- 


prehendi.  »  Hsec  doctissimus  ac  sanctissimus  ponti- 
fBZ.  Ex  quibus  prorsns  evanescit  illa  ecciesiastica 
traditio,  ex  qua  creationem  animae  Bellarminus  de- 
dncit ;  nam,  teste  Gregorio,  sancti  Patres  eam  de 
oiigine  animie  insolubilem  fassi  sunt  esse  qusestionem, 
Tides  igitur  non  unnm  a  Morainio  Augustinum  erro- 
ris  argoi,  sed  et  in  Gregorio  apostolicam  sedem  et 
Fatrum  senatum,  a  qnibus  dubitatio  Augustini  ap- 
probata  ftiit.  Sed  aliquid  majos  addendnm  est.  Ita- 
qney  cum  communiter  de  origine  animse  dubitare- 
tnr,  tantum  ea  dubitatio  in  Ecclesia  invaluit,  ut  san- 
etns  Isidoms,  Hispalensis  antistes,  non  fuerit  veritus 
eemdem  inter  regnlas  iidei  velnti  ab  omnibus  catho- 
lieis  credendam  reponere.  Etenim,  lib.  ii  de  Oiiic. 


tio  sive  auctoritas  in  tantum  prsevalere  potuit,  ut 
dubietatem  toUeret  qucestionis;  excepto  eo  solo 
quod  iides  catholica  magis  credendum  elegit  animas 
quolidie  corporibus  viviiicandis  sociandas  de  nihilo 
iieri,  quam  secundum  corporis  naturam  et  carnis 
humanse  proprietatem  de  traduce  propagari.  »  Ex 
quibus  patet  ad  annum  usque  1130,  quo  lloruit 
Hugo,  nulla  neque  ratione  neque  auctoritate  dubie- 
tatem  quaestionis  de  origine  animse  sublatam  fuisse,sed 
tunc  in  Ecclesia  magis  communiter  defensatam  esse 
sententiam  de  creatione  animarum.  Hinc  Magister 
Sententiarum,  in  2,  dist.  19,  dixit  Ecclesiam  catho- 
licam  docere  animas  non  esse  ex  traduce,  qoa  sen- 
tentia  ab  scholasticis  recepta,  animarum  creatio  as- 
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serta  est,  ita  tamen  nt,  teste  Bellarminoy  lib.  iv  de  A  epistola  laudata  :  «k  Ubi  res  natnraliter  ohscurm  bo- 


Amissione  gratise  et  Stata  peccati,  cap.  10,  in  iioe, 
adhuc  non  desint,  qui  in  ea  sancti  Augustini  dubita- 
tione  hssrjndum  censeant.  Estias  quidem,  nobilis 
theologus,  scribit  2  Sententiarum,  dist.  47,  §  14, 
liihii  csse  de  origiae  animae  ab  Ecclesia  dcfmitum, 
nec  futuros  laesae  iidei  reos  qui '  ea  de  re  dubitarent. 
Sed  viderint  iili  qui  ita  dabii  adhuc  esse  vellent ;  sat 
niihi  est  ostendisse  jure  Augastinum  de  origine  ani- 
mae  dubitasse,  eamque  dubitationem  per  plura  sae- 
cula  sanctis  Patribus  placuisse.  Sane  prudentissimns 
fuisse  dicendus  est,  qui  in  qusestione  difficillima  ju- 
dicium  suspendit,  nihil  cerli  ad  Ecclesia  defini- 
tum  esse  sciret  :  «  Ubi  enim  de  re  obscurissima  dis- 
putatur,  non  adjuvantibus  divinarnm   Scripturarum 


strum  modulum  vincit,  et  aperte  divina  Scriptora 
non  subvenit,  temere  hinc  aliquid  deiinire  hamaiia 
conjectura  prsesumit.  »  Unde  apud  Augustinum  io- 
considerata  etinm  temeritate  alii  mordicus  opposir 
tam  sententiam  d^^  animarum  creatione  sustinebant 
Sed  neque  quod  Augudtinus  de  sententia  Tertalliani 
dixit  contra  sententiam  de  traduce  anioiiaram  eo 
modo  quo  ab  Augustino  explicabatur,  ut  argomentis 
contrarise  sententise  responderet,  accipieadum  est 
Nam  Tertullianus  inde  ab  Angustino  reprehenditor, 
non  quod  traducem  animarum  poneret,  sed  qnod 
non  recte  illum  assereret,  cum  putaret  animam  esse 
corpoream  atque  adeo  per  semen  corporeum  gene- 
rantis   traduci :   a  Nam  et  illi  (scribit  Augostinos) 


certis   clarisque  documentis,  cohibere  se  debet  hu-      qui  animas  ex  una  propagari  asserunt,   quam  Deos 


mana  pra^sumptio,  nihii  faciens  in  partem  alteram 
deciinando.  »  Ita  suam  hanc  perplexitatem  defendit 
lib.  II  de  peccatorum  Meritis,  cap.  36.  Hinc  cum 
Pelagiani  ex  crealione  animarum,  quam  altius  exag- 
gerabant,  deducerent  non  posse  ilias  habere  pecca- 
tum  originale^  ne  alias  in  Deum  creantem  culpa  re- 
diret,  iib.  iii  ad  Boniiacium,  in  iine,  et  ex  litteris 
Zosimi,  quarum  fragmentum  recitat  in  epistola  157, 
sanctus  doctor  in  uirdque  sententia  tam  afiimantium 
animarum  traducem,  quam  negantium,  peccatum 
originale  bcne  posse  componi  demonstravit,  ac  rem 
apud  Ecclesiam  certissimam  juxta  utramque  opinio- 
nem  explicare  conaius  est,  ne  cui  peccatum  origi- 
nale  incredibile  videretur, 

Bellarminus  concedit  Augustinum  de  animse  ori- 
gine  dubitasse ;  addit  tamen  in  scriptis  post  libros 
de  Genesi  ad  iiiteram  apertissime  refellisse  sentea- 
tiam  de  traduce  animarum,  quod  in  epist.  157  ad 
Optatum  hoic  scribat :  «  Itaque  illi  qui  propaginem 
animarum  inconsiderata  temeritate  defendunt ;  d  et 
superius  loquens  de  sententia  TertuUiani,  qui  po- 
nebat  traducem  animarum,  dicat :  t  Quo  quid  per- 
versius  dici  potest  ?  «  Non  assentior,  cum  in  illa 
epistola  adhuc  se  dubitare  fateatur;  nam  recitata 
utraque  opinione  de  creatione  et  traduce  animarum, 
initio  statim  episiolse  ait:  «  Quarum  autem  rerum 
atque  causarum  consideratione  permovear,  ut  in 
neutram  assoriionem  meus  inclinetnr  assensus,  sed 


primo  homini  dedit,  atque  ita  eas  ex  parcntibos 
trahi  dicunt,  si  Tertnlliani  opinionem  sequontor, 
profecto  eas  non  spiritus,  sed  corpora  esse  conten- 
dunt,  et  corpulentis  seminibus  exoriri.  Quo  perver- 
sius  quid  dici  potest?  »  Et  in  hoc  sensu  sanctns  Tho- 
mas,  part.  i,  qusest,  118,  art.  2,  ait,  hasreticum  esu 
dicere  animam  traduci  cum  semine,  nempe  corpo- 
reo,  ut  ipse  ibidem  probat,  in  quo  sensa  commani- 
ter  etiam  scholasiici,  2,  dist.  17  et  18,  sententiiBi 
de  traduce  animarum  rejiciunt.  At  sanctas  doctor 
nunquam  de  hoc  modo  Tertulliani  traducendae  ani- 
mffi  dubiiavit,  sed  eumdem  tum  in  ea  epistola,  tom 
lib.  X  de  Gen.,  cap.  25,  explosit,  atque  incredibiJim 
Q  dogmapronuntiavit.  SeddubitavitAagustinas  «utmm 
iNCORPORBUM  semeu  anima  sua  quadam  orcalta  et 
invisibili  via  seorsum  ex  patre  currat  in  matrem, 
cum  iit  concepius  in  femina.  »  In  eadem  epist.  lo7. 
De  iis  vero  qui  minori  cum  difQcuItate  traducem  de- 
fendebant,  scribit  lib.  x  de  Gen.  ad  litt.,  cap.  20 : 
«  Per  semen  quippe  concumbentis  patris  transfandi 
etiam  semen  anims  volunt.  ■  Nam  animam  rationa- 
lem  ex  materia  corporea  factam  fuisse  illi  soli  dixere 
qui  eamdem  corpus  esse  putarunt  ex  Augustino  hb. 
VII  de  Gen.,  cap.  9,  contra  quos  in  eo  libro  idem 
acutissime  disputat.  Quare  censura  illa  Augastini 
eos  tanium  perstringit  qui  animam  corpoream,  juxla 
TertuIIiani  errorem,  ex  corpulentis  seminibus  oiigi- 
nem  trahere   asseverabant.  Qualem   vero  se  exhibe- 


ADHUC  inter  utraraque  disceptem.  »  Et  lib.  i  de  Ori-  D  ret  Augustinus  erga  utramque   senientiam    audiatur 


gine  animse,  cap.  16,  de  traduce  animarum  ait: 
«  Ego  ncc  defendo,  nec  refello.  »  Hos  autem  libros 
sanctus  doctor  composuii  post  illam  epistolam  quam 
Caisarea  dedit  ad  Optatum,  ut  ostendimus  lib.  i  His- 
tor.  Pelag.,  cap.  15  ;iniis  autem  libris  suam  dubi- 
tationem  fusissime  defendit  contra  Vinceniii  Victoris 
reprehensiones.  Solvit  tamen  ibi  more  solito  argu- 
menta  utriusque  sententiffi,  quod  non  est  opinionem 
de  traduce  refellere,  sed  ejusdem  incertitudinem  de- 
monstrare.  Hinc  illius  assertores  inconsideratffi  te- 
meritatis  arguit,  non  quod  putaret  illos  falsum  asse- 
rere,  sed  quod  culparet  promptam  eorim  audasiam, 
qna  opinionem  non  certis  argumentis  stabilitam  uii 
veram  contentiose  defenderent,  quia,   nt  inquit   in 


lib.  X  de  Gen.,  cap.  21 :  «  Ego  adhuc  inter  utrosqae 
ambigo,  et  moveor  aliquando  sic,  aliquando  autem 
sic.  »  Et  cap.  23 :  «  Admoneo  sane,  inquit,  quantnm 
valeo,  si  quos  ista  prseoccupavit  opinio,  ut  animas 
ex  parentibus  credant  propagari,  quantam  possuni 
se  ipsos  considerent,  et  interim  sapiant  corpora  non 
esse  animas  suas.  »  Ex  quibus  Adamus  iterum  refel- 
litur,  dum  scribit  Augnstinum  credidisse  aBiraam 
esse  corpoream,  quem  errorem  sanctus  doctcNr  toto 
eo  libro  persequitur. 

Bellarminus,  ut  probet  ex  traditione  ecclesiastica 
animas  a  Deo  creari,  nonnulios  Patres  adducit,  qoi 
etiamsi  aliquo  modo  explicari  possent,  nuilo  nobis 
impedimenio   esse    debent,  nam    apud   Grecos  in 
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OrienUli  Ecclesia  creatio  animaram  communiter  te-  x  sanctus  Aui^stinas  disputat  in  epistola  28  ad  Hie- 


nebatar.  Apud  Occidentaics  vcro,  testc  Hienmymo, 
opinio  de  traduce  prffivalehat.  Idem  Pater  initio  qui- 
dem  haac  secundam  sententiiim  irridcbat  in  cap.  ult. 
Ecclesiastici,  motus  illis  vcrbis :  \Et  spiriliui  redent 
ad Deum^  qui  deiit  iUum,  vers.  7.  Scd  hoc  teslimo- 
nium  egregie  interpretdtur  Aiif;ust.  lib.  x  de  Gen., 
cap.  il,  ei  cam  in  epist.  28  ad  eumdcm  Hierunymum 
osiendisset  cum  locum  plus  suffrivjari  eis  qui  ec  una 
pMiantomHes  esseanimaSj  non  amplius  senlenliam  de 
tradnce  Hieronymus  irrisit,  sed  laudata  Angustini 
diligentia  in  ezplicandis  sacroi  Scripturo?  testimoniis 
adhibita  rescripsit  epist.  30  apud  Augustinuni :  VmtS' 
quistiue  in  suo  sensu  abmdct,  contcstatiis  nitiil  se  in 
litteris  Augustini,    in   quibus    latissimc   de    ori^ine 


ronymum,  nullus  fortasse  Scripturtts  locus  invenietur, 
in  quo  perspicue  doceatur  animas  non  fieri  ex  pro- 
pagine,  sod  c.reari.  »  Qu.ire  siccundum  doquia  Salvato- 
ris  haud  perspicue  statuilur  assertum  illud  de  crea- 
tione  animarum,  ct  sic  Bellarminiis  a  llicronymo 
disoedit,  quem  pro  se  produxer.it.  neque  erit  amplius 
asserlum  ecclosiasticuin,  cum  eo  titulo  tintum  a 
Hierunymo  dicatur,  quo:l  sit  avcwidum  eloquia 
SaU-atoriSj  juxta  explicationem  auctorum  illius  sen- 
tentirc. 

Opponit  idem  auctor  Leonem  Maj^num,  in  epistola 
ad  Turibium,  cap.  10,  hipc  scrihere :  «  Calholica 
iides  constantcr  prwdicat  utque  veraciier,  quod  ani- 
mai   hominum,  priusqr.am  suis  inspirarentur  corpo- 


animae  dispatavit,  reprehendendum  putare.  Commen-  ^  rihus,   non  fuere,  nec  ah  ullo  incorporentor   nisi  ab 


tarios  autem  in  Ecclcsiam  scripsit  antc  annos  fermc 
deeem  quam  scribcret  ad  Pammachium  contra  erro- 
res  Joannis  Hierosolymitani,  anno  uempe  i83:  nam 
epistola  illa  data  est  anno  i93,  ut  eiudiie  num.  2 
ejus  anni  probat  Baronias.  Cum  vero  lihri  Augustini 
per  Ecclesiam  avidc  legerentur,  sapieutiores  qiiique 
cum  Augustino  dubitare  co^pcrant  in  neutram  par- 
tem  iDcIinantes,  ut  demonstravimus,  ma.i;ua  cum 
Aognstini  gloria,  [cum  Patrcs  subsecuti  tanti  illius 
auctoritatem  fecerint,  ut  non  modo  ducentem,  sed 
eiiam  dubitantem  scqui  voiucrint,  quasi  des])eranles 
Teriiatem  illam  assequi,  ad  quani  Aui^uslini  iu.i;enium 
perrenire  non  potuerat.  Itaquc  sanctus  docior  tanto 


opilicc  Deo,  qui  ipsarum  est  creator  et  corporum.  » 
Sed  ihi  pontifex  Origonis  senteiitiam  de  autiqiia  ac 
simultanea  omnium  animarum  creatione  confutat, 
ut  patet  ex  illa  epistula  91,  initio  cap.  10;  neque 
minus  dicitur  ibidem  Deus  creator  corporum  ac  ani- 
marum  ;  unde  sicut  cx  illo  modo  loqueuiii  non  dedu- 
citur  corpus  non  esse  ex  traducc,  nuilo  item  modo 
inferri  potest  nun  tirri  ex  tradiice,  ipsam  animam. 
Addit  Leonem  einn>lem  cpist.  II  ad  Julianum,  ita 
luqui  do  aninia  Christi  :  «  Nec  alio  illi  quam  c;cteris 
liuminihus  auima  est  inspirata  prinripiu,  qux  excet- 
ieret  non  diversitate  geuvris,  sed  suhlimitatc  virtu- 
tis.   »  At  anima  Christi  producta  est  ex   nihilo,  non 


«tudio   ac   diligentia  omnia  Scripturarum  luca   pro  ^  per   traducem     prupagata    ex   Augustino   lib.   x    de 


atraque  parte  adducta  exponens,  rem  satis  duhiam 
apod  posteros  fecit,  saamque  illis  dubietatem  persua- 
sit.  Bellarminas  (ibidem  ex  Hieronymo  eam  ecclosias- 
ticam  iraditionem  ita  probat :  «  In  epistola  ad  Pam- 
machinm  de  erroribus  Joannis  Hierosolvmitani  ante 
medium  recitatis  sentcntiis  Origenis,  Tertulliani  et 
Apotlinaris,  hiereticonim  de  anima,  dicit:  Ecdesias- 
Ucvm  dogma  esse^  ut  Deus  quotidie  animas  fnbricctur; 
obi  cum  opponat  ecclesiasticum  dogma  sententiis 
hapreticonim,  videtur  omnino  sensisse  catholica  tide 
esse  tenendum  animas  non  traduci  a  parentihus,  sed 
creari.  »  Hfiec  Bellarminus.  Verum  Hieronvmi  verba 
aodire  prsstat  in  epistola  ad  Pammachium:  «  An 
eerte   ( quod   ecclesiasticum  est    sccundum   cloquia 


Cen  ,  cap.  II)  et  20,  unde  et  reliquorum  hominum 
animaijuxta  Leonis  decretum,  a  Deo  crcaUe  fuisse 
crodendtE  sunt.  Sed  Lco  ihidem  damnat  opinionem 
Eutychetis  cum  Origene  concinentis  ;  nam  ita  ioqui- 
tur :  «  Arhitror  enim  talia  loquentem  lioc  habere 
persuasum,  qiiod'  anima  quam  Salvator  assumpsil 
prius  in  co;lis  sit  commorata  quam  de  Maria  Yirgine 
nasceretur,  eamque  sihi  Verhuui  in  utero  copularet.  » 
Ex  quibus  patet,  illis  verbis :  .V»rc  alio  illi,  quam  cre- 
feria  hominibus  anima  est  insinrata  princiino,  non  si- 
gniticari  principium,  quod  idem  est  ac  caasa  animact 
pruductiva,  de  quo  nulla  erat  cum  haeretico  conlro- 
versia,  sed  principium,  hoc  est  initium  durationis, 
quod  idem  fuerat  in  Christo  ac  in  nobis,  nempc  ini- 


SaWatoris:  Pater  usque  modo  operatur,  et  rgo  operor  D  tium  vivendi  in  corpore,  non  in  coelis  ante  corporis 


iJcan,  V,  17) ;  et  illud  Isaiaj :  Qui  furmat  spirilum  ho- 
mvus  tn  ipso  (Isa.  xui) ;  et  in  Psalmis :  Qui  fiwjit 
per  singulos  corda  eorum  (Psal,  xxxii),  quotidie  Deiis 
fabriceiur  animas.  etc.  »  Bellarminus  addit  dogma, 
et  silet  heec,  secundum  eloquia  Sa.vatoris,  cum  Hie- 
ronymus  illad  assertum  ecclcsiasticum  dixerit,  non 
i|Uod  essei  dogma  definitum  ab  Ecclesia  catholica,  ac 
de  fide  ienendum,  cum  scripserit  ccclesiasticos  Oc- 
cidentales  traducem  solere  communiter  defendere, 
nt  fateiur  ipsemet  Bellarminus  cap.  lllo  H,  ^  Qumia 
senteniia,  sed,  ut  ibidem  subdit,  quod  esset  secnn- 
dom  anctoritatem  Scripturae,  quec  vidctur  creationem 
insinnare,  qaro  trmen  loca  explicat  Augustinus  su- 
perius  laudatus,  et  Bellarminus  ipse  ait :  a  Quare,  ut 


formationem.  Do  verha  pontificis  de  Verbo  scriben- 
tis :  «  Nec  animam  enim,  quae  antcrior  exstitisset, 
nec  carnem,  qum  non  malerni  corporis  esset,  acce- 
pit.  »  Quomodo  veio  dofendentes  traducem  acutc 
probarent  animam  Christi  fuisse  creatam  a  Deo,  non 
vero  reliquas  aliurum  hominum?  Lege  Augustinum 
lih.  de  Cen.  cit.  xx  :  nobis  enim  satis  est  ostendisso 
nihil  contra  traducem  a  Leone  esse  statutum,  ut  ec- 
clesiastica  illa  traditio  de  creatione  animarum  a 
Brllarmino  \asserla  nullis  innixa  fundamentis  appa- 
reut,  cum  potius  de  anima;  origine  dubitatio  Augus- 
tiniano  speculatu  corrohorata,  per  plura  sa?cala 
apud  Palres  invaluerit,  ut  satis  hucusque  est  demons- 
tratum. 
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Moraines,  qui  eam  sancti  Pairis  dubitationem   in  A  mam  ex  eadem  materia  spiritnali.  Noster  AHpias 


erronim  indicem  rejecit,  non  modo  omnia  quee  an- 
tiquitns  dicta  sant  ignoravit,  sed  nec  quid  recentio- 
res  andacter  pronantiarunt  plane   novit.  Scripserat 
vir  doctissimns  Christianas  Lnpus,  cum  adhuc  juve- 
nis  scripto  luderet,  in  defensione  Apologiffi  de  anima 
ovi,  cap.  45,  doctores  Marpurgensis  academisB  hanc 
thesim   defendere :    Anima  rationalis  per  traducem 
infunditurj  non  creatur.  In  hac  etiam  sententia  alios 
esse  testatur  Vossius  lib.   ii   Hist.   Pelag.,   part.  i, 
thesi  prima,  et  Alipius  Beylof,  lib.  vi  de  Anima  ad 
mentem  sancti   Augustini,   cap.  2,   §  3,  nominans 
Timotheum  Brighthum  Cantabrigiensem,  Georgium 
Sohnium  et  Danielem  Sennertum,  qui  cum  ob  exi- 
miam  eruditionem  inter  celeberrimos  nostrsB  eetaiis 
medicos  merito  reponatur,  audiendus  est,  licet  non 
approbandus.   Hic  ergo,    hjpomnemate  [4,  cap.  44, 
ait :  «  Rationalis  anima  in  prima  creatione  et  a  Deo 
opt.  max.  condita,  et  corpori  humano  |  insita  quidem 
est;  verum  per  illud,  Crescite  et  multiplicani  (Ge- 
nes.  i),  vim  se  propagandi  et  multiplicandi  accepit,  et 
quidein  cum  semine.  Neque  enim  anima  rationalis 
essentia  per  se  completa  est,  ut  angeli,  quee  per  se 
sola  subsistat,  sed  est  pars  altera  hominis,  qnfe  cor- 
pus  humanum  informat,  et  proinde  sicut  societas  illa 
corporis  nihii  ejns  nobilitati  derogat,  ita  nec  propa- 
gatio   cum  seipine.  »   Item  ibidem  ,  addit :    c  Quod 
Dom.   Fienus  falsum^  absurdum  et  a  religione  ca- 
tholica  alienum  putat^  animam  esse  ex  traduce,  est 


B 


Reylof,  proxime  laudatns,  exeo  animarum  traducem 

possibilem  defendit,  quod  anima  nt  Dei  instnimen- 

tum  alteram  animam  creare  potest :  qnam  Yirtutem 

creaturae  communicari  posse  nobiles  scholastici  exis- 

timarunt.   Sed  prior  modus  magis  placet.  Quse  hic 

libuit  insinuare,   ut  insulsas  quorumdam  censnras 

refellam,  qui  Augustinum  reprehendont  quod  trada- 

cem  animarom   probabilem   asseruerit,  cum  tamen 

evidenter  constet  animas  non  posse  educi  de  poten- 

tia  materiffi  corporeae,  alias  essent  mortales.  Etenim 

nusqqam  sanctus  doctor  arbitratus  est  animas  posse 

educi  de  materia  corporea,  sed  tantum  de  materia 

spirituali,  quam  esse  possibiiem  tot  superins  meaio. 

rati  doctores  concedunt;  illa  autem  concessa,  Qon 

video  cur  educiio  formse  spiritualis  ex  materia  spf. 

rituali  adeo  evidenter  impossibi]isappareat,[uierrori 

verli  debeai  Augusiino  quod  illam   edaciionem  pro- 

babilem   duxerit.    Faieor  maieriam  'spiriiualem,  ex 

qua  anima  tieret  visam  fuisse  difticilem  Augustino, 

ui  paiei  ex  iib.  vii  de  Genesi  ad  liit.,  cap.  6  ei  seq. 

Unde  ait  cap.  7  :  t  An  vero  illa  spiriialis  materies, 

si  fuit  ulla  unde  anima  fierei,  vel  si  est  ulla  unde 

animffi  fiunt,  quid  ipsa  est,  quod  nomen,  quam  spe- 

ciem,  quem  usum  in  rebus  condiiis  ienet  ?  Vivit,  an 

non  ?  etc.  •  Ubi  fuse  materiam  spiriiualem  per  mo- 

dum  dispnianiis  examinai.  Idem  vero  sancios  Paier, 

epist.  457,  ad  Opiaium,  proponii  difiicultaies  qns 

insurguni  posiio  illi  semine  spiritali  ex  qno  anima 


verissimum   et  sacris  iiiieris  consentaneum.  t  Ad-  q  liai:  ui  inde  saiis  pateat  quantum  stadLi  illi  dubita- 


duciique  nonnulla  sacree  Scripiurae  tesiimonia,  quse 
tamen  erudite  olim  exposuit  Augustinus,  ne  ex  sa- 
cris  arcanis  aliquod  opposiise  senieniiee  prcejudicinm 
fieret.  Hsec,  inqnam,  refero,  sed  non  probo.  lllud 
iamen  advertendum  est,  quod  superius  ex  episiola 
457,  ad  Opiatum  indicavimos,  Augustiuum  dubiiasse 
num  anima  per  incorporeum  semen  tradncereiur,  in 
qua  sententia  nulia  videri  debei  evidens  repugnan- 
tia,  cum  plenque  scholasiici  admittant  materiam  spi- 
ritualem  non  esse  impossibilem.  lia  ex  maieria  spi- 
rituali  angelos  componunt  sancius  Bonaveniura,  2, 
dist,  3,  in  part.  i,  art.  1,  q.  2  ;  Alensis  pari.  ii,  q. 
20,  mfcmb.  2,  §  1  ;  Aureolus,  2,  dist.  3,  q.  4,  ari.  3. 
Ex  recentioribus  materiam  illam  possibilem  tradunt 


tioni  iollendce  impenderii :  sed  cam  utrinque  ma- 
gnis  difficuliatibus  se  premi  cerneret,  assensam  sus. 
pendit.  Neque  enim  probare  possum  hsec  Bellarmini 
verba  lib.  iv  de  Amissione  gratise,  cap.  44  :  c  Certe 
sanctus  Augusiinus,  si  nunc  inter  homines  yiverei, 
non  solum  faverei,  sed  eiiam  gratias  ageret  iis,  qai 
nostram  hanc  senientiam  (de  creaiione)  tuerentur.  • 
Ai  cur  hasce  graiias  receniioribus  Augustinus  debe- 
rei?  Quod  ex  Scriptura  sententiam  de  creatione  ani- 
marum  ostenderini?  at  omnia  sacrarum  liiterarum 
testimonia  Augustinus  expendit  excussitque.  An 
scholasticorum  auctoritatem  sequeretur?  imo  potius 
cum  Patribns,  quos  laudavi,  adhuc  in  veteri  dubi- 
tatione  persisteret.  Raiionibus  earumdem  contra  tra- 


Bubalus  in  q.  50  sancli  Thom»   de  Angelis,  ari.  2.  D  ducem  convinceretur  ?  at  ill«,  preterquam  quod  ab 


quest.  2,  difiicult.  2,  §  4 ;  Arriaga,  disput.  4  de 
Anima,  sect.  5 ;  Comptonus,  disp.  9  de  Anima,  sect. 
8.  Hanc  sententiam  de  materia  spiritali  ex  qua  |aninia 
componatur,  fuse  defendit  Pater  Matthffius  Veglien- 
sis  in  hac  ceieberrima  Paiavina  academia  theolo- 
gicse  caihedrse  Scoii  moderator,  vir  lari  ingenii  ac 
nosiro  praeconio  major.  Hic  enim  tomo  priori  de 
Angelis,  q.  27,  probat  angelos  ex  maieria  spirituali 
componi,  quod  quflestione  seqaenti  etiam  de  anima 
dicendom  esse  contendit,  laudans  cap.  4,  num.  3, 
qnosdam  Scoiisias  qui  in  eamdem  sententiam  des- 
cenderunt  Hac  ergo  mateha  spirituali  anima  ad- 
missa,  quam  tot  scholastici  defendnnt,  non  erit  dif- 
ficile  statuere  animarum  educiionem  secundnm  for- 


anirmaniibus  maieriam  spiritualem  facile  sol\i  pos- 
sunt,  id  iantum  evincerent,  ut  Augustinns  ab  admit- 
tendo  traduce  assensum  contineret,  quod  et  semper 
fecit,  non  auiem  in  senteniiam  de  creatione  singu- 
larum  animarum  eumdem  traherent,  in  qna  non  mi- 
noribus  difficuliatibus  se  premi  sentiebat ,  praecipue 
vero  quod  data  ea  sententia,  quam  etiam  Pelagiani 
toio  conaiu  urgebant,  difficultas  traducendi  pecca- 
tum  originale  staiim  emergit,  qua  adeo  premuntar 
scholastici,  ut  in  assignando  modo  qno  labes  illa  per 
generaiionem  trahaiur,  minime  inier  se  conveniant, 
sed  sese  invicem  acerrime  oppngnent.  Saspenderet 
igiinr  etiam  nunc  assensum  Augastinus,  et  tunc  gra- 
tias  tantnm  ageret  cum  certum  modum  proponerent. 
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qoo  data  craatione  animanim  peccati  originalis  pro-  A  camem   Filii    hominis,  et    biberitis  sanguinem^   non 


pagatio  adeo  evidenti  ratione  consiaret,  ut  modus  ille 
a  nemine  rejici  posset. 

Ez  hucusque  dictis  satis  elacet  qoam  immerito, 
Monines,  Augustino  de  origine  animffi  dubitanti  er- 
roris  notam  inuris,  qaam  plenis  sanctorum  Patram 
snfEragiis  ille  absoWitur,  et  te  invito  panegyricum 
eidem  recitat  magnum  Africanae  Ecclesise  onianien- 
tum  sanctus  Fulgentios,  Ruspensis  antistes,  his  plane 
Terbis  conceptum  :  «  Qucestionis  (  de  origine  aninia*) 
B.  Augostinns  profunditatem  sibi  imperscrutahilem 
cemens,  nuilam  voluit  hujus  rei  deiinitam  proferre 
senientiam,  incongruum  prorsus  existimans  aliquid 
affirmare  sine  dubitatione  velle  quod  alter  posset 
contraria  responsione  convellere.  Cujus  tam  in  de- 
cimo  libro  de  Genesi  ad  litteram,  quam  in  libris  ad 
Vincentium  Yictorem  de  origine  animfic,  ncc  non  in 
libro  primoex  dnobus  quos  ad  sanctum  Ilieroiiymum 
scripsit,  in  tribus  quoque  epistolis  quas  ad  Optalum 
episcopum  de  hac  qusestione  composuit,  disputatione 
refulget  non  minus  copiosa  quam  profuuda,  et  eo 
magis  laudabili  quia  congrua  tempcrie  moderata  ; 
abi  qoidquid  ingenii  acumine,  quidquid  ratiocinalio- 
nis  ordine,  qoidquid  auctoritatis  pondere  iuquiren- 
duoi  discutiendumque  conspexit  et  inquisivit  sin- 
gulariter,  et  discussit,  consensum  tamen  ah  utraifue 
definitione  continuit,ne  lahorem  tantas  disputatio- 
nis  inaniter  susciperet,  qnem  cujuslihet  seulentia^  te- 
meraria  deGnitio  vacuaret.  »  Lib.  iii  de  Yeritate 
prsedestinationis  et  gratise,  cap.  48. 
§  IV.  An  fuerit  sententia  sancti  Augustini  pueros  bap- 

tizatos  sine  reali  EucharistiaB  sumptione  non  posse 

salcari  ? 

Transeamus  modo  ad  reliquos  errores  quos  de 
Augizstino  recentiores  publicant.  Opponit  Adamus, 
pag.  584,  Angustinum  docnisse  infantes  etiam  suscepto 
baptismo  non  posse  salvos  fieri  sine  reali  sumptionc  sanc- 
tissinuB  Eucharistias.  Moraines  rccitatis  verbis  saucti 
Augustini  lib.  i  de  peccatorum  Meritis,  cap.  20 
%  Auferaturjam  dubitatiOf  ait :  •  Quse  verha  sunt  adeo 
manifesta,  nt  difQcillime  patiantur  henignam  inter- 
pretationem,  qua  pleriqne  theologorum  Augustinum 
ab  errore  excusare  conantur,  error  enim  est  notatus 
et  damnatus  sub  anathemate  a  concilio  Tridentino.  » 


n 


habebitis  vitam  in  vobis,  inferens  parvulos  sine  hap- 
tismo  decedentes,  cum  non  manducarint  carnem  Fi- 
lii  hominis,  aut  ejus  sanguinem  hiherint,  non  h«ihi- 
turos  vilam  heatam,  et  per  consequens  fore  damnatos. 
De  hoc  argumento  ex  sacris  litteris  ah  Augustino 
deducto  haec  scribit  ihidem  Moraines  :  «  Item  lih.  i 
depeccatorum  Meritis  et  remiss.,  cap.  20,  et  lih.  de 
Praedestinatione  sanctorum,  cap.  13,  et  lih.  ii 
Operis  imperf.  contra  Julianum,  cap.  20,  docere  vi- 
detur  sacramentum  Eucharistiae  non  minus  esse  ne« 
cessarium  parvulis  ad  salutem,  quam  haptismum, 
neque  minus  ad  eos  pertinere  quod  diciturJoan.  vi, 
54  :  Amen,  amen  dico  vobiSj  nisi  manducaveritis  car- 
nem  Filii  hominis,  et  bibvritis  ejus  sanguinem,  non 
habebitis  vitam  in  vobis,  quani  istud  Joan.  iri,  5  : 
Nisi  quis  renatus  fucrit  cx  aqua  et  Spiritu  sancto,  non 
potest  introire  in  regnum  Dei^  etc,  » 

Sed  post  Augustinum  Homani  quoque  pontiiices 
qui  Pelagianos  damnarunt  eodcm  prorsus  testimonio 
Joannis  vi  citato  usi  sunt,  ad  vitam  illam  quam  pueris 
Pelagiani  sine  haptismo  promittebant,  eliminandam. 
Sanctus  Innoccntius,  in  litteris  ad  Patres  synodi 
Milevitanffi  ita  scrihit  :  t  Illud  vero  quod  eos  vestra 
fraternitas  asserit  prsedicare,  parvulos  eetcrnse  vitffi 
proimiis  etiam  sine  haptismatis  gratia  posse  donari, 
perfatuum  est.  Nisi  enim  manducaverint  camem  Filii 
hominiSf  et  biberint  sanguinem  ejus,  non  habcbunt 
vitam  in  semetipsis,  Qui  autem  hanc  eis  sine  regene- 
Q  ratione  defendunt,  videntur  mihiipsum  haptismum 
velle  cassare,  cum  prwdicant  eos  hahere  quod  in 
eos  creditur  non  nisi  haptismate  conferendum.  » 
Putat  Maldonatus  textum  esse  corruptum  dicens  ea 
verha  Innocentii  vix  sensum  ullum  congruentem 
hahere  posse  :  «  Uhi  ergo,  inquit,  est  defendunt^ 
legendum  puto  deferunt,  et  uhi  est  nisi  baptismate^ 
legendum  puto  sine  baptismate,  »  Vasquez,  part,  iii, 
disp.  279,  cap.  4,  num.  o5,  tum  aniniadversiones 
Maldonati  notasset,  legit,  m  eis  defendunt,  At  illa 
verha  optimum  sensum  hahent,  nam  vel  ipse  Cicero 
usus  est  illis  parliculis  non  nisi  in  lih.  de  Amicitia  : 
«  Hoc  primum  sentio  nisi  in  bonis  amicitiam  esse 
non  posse.  »  In  synodo  etiam  Garthaginensi,  anno 
307,  can.  29,  dicitur  :  «  Ut  sacramenta  altaris  non 


Hic  qaoqne  Augnstini  causa  tuta  est  Homana  Eccle-  ^  nisi  a  jejunis  hominihus  cclehrentur.  »  Verhumvero 


sia  sancto  doctori  patrocinautc,  apostolicffi  enim  se- 
dis  pontifices  eadem  onmino  Angustini  verha  contra 
Pela^anos  usurparnnt.  Cum  hceretici,  coacti  illis 
Terbis  Domini  Joan.  iii,  6  :  Nisi  quis  renatus  fuerit 
ex  aqiia  et  Spiritu  sancto,  non  potest  introire  in  re- 
gnum  Dei,  concederent  pueros  sine  haptismo  mor- 
tnos  non  itnros  in  regnum  coelorum,  cam  illos  sine 
peeeato  originali  esse  vellent,  negabant  eosdem  in 
ignem  eternnm  projiciendos^  sed  dicehant  illos  ha- 
bitaros  nescio  quam  vitam  eeternam,  beatam  ac  fe- 
licem,  at  tradit  Augustinus  serm.  14  de  Verb.  Apost., 
lib.  IT  de  Orig.  anims,  cap.  13,  epistola  106,  et  alibi. 
Quare,  nt  hocce  effngium  Pelagianis  prsecluderet, 
illud   Joannis  vi,  54,  opposnit :  Nisi  manducaveritis 


defendo  cumdativo  juugit  Horatius  lih.  i.  Carmiuum, 
ode  47  :  Defendit  xstatem  capelliSy  et  Virgilius, 
eclog.  4  :  Solstitium  pecori  defendite,  Nec  praefectus 
urhem  defendere  sihi  dicendus  est,  sed  principi, 
Quare  textus  sancti  Innocentii  nullce  novoe  gramma- 
ticae  castigatione  restituendus  venit  ;  sed  leviora  hffic 
iusinuasse  sit  satis.  Eodem  prorsus  testimonio  sanctus 
Gelasius  papa  Pelagianos  insecutus  est  in  epistola  ad 
episcopos  per  Picenum  :  o  Ut  providentia  Dei, 
inquit,  omnes  Pelagianorum  nequitias  amputaret, 
non  solum  dictum  est  :  Qui  non  fuerit  renatus  ex  aqua 
et  Spiritu  sancto,  non  intrabit  in  regnum  coslorum 
(Joan.  III  5),  sed  etiam  pariter  dictum  est :  Qui  non 
manducaverit  camem    Filii    homini^n  et   hiberit  ejns 
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sangmnem,  non  habebit  vitam  irt^semetipso   {Joan,  vi  A  Aogustini  amicas  et  defensor,  in  opascolo   coatra 


54).  De  vita  autem  seterna  hoc  dictum  nallus  addu- 
bitat,  quoniam  multi  non  manducantes  hoc  sacra- 
mentum  vitam  videantur  habereprffisentem.  •  AuHis, 
Moraines,  non  minus  ad  parvulos  pertinere  illud 
Joan.  VI  :  Nisi  manducaveritis,  etc,  quam  illud 
Joan.  III  :  Nisi  quis  renatuSy  etc.  Hoc  Innocentias 
crcdit,  hoc  Gelasius  slaluit,  quod  tamen  in  Augustino 
tanquam  palmarem  crrorem  reprehendebas. 

Maldonatus  in  Gomment.  cap.  Vi  Joan.  54,  ait  : 
«  Missam  facio  Augustini  et  Innocentii  I  sententiam, 
quse  sexcentos  circiter  annos  viguit  in  Ecclesia,  Eu- 
charistiam  eliam  infantibus  necessariam.  »  Rursus 
ibidem  affirmat  Augustinum  et  Innocentium  «  eo 
testimonio  Joan.  vi  adductos  fuisse  ut  crederent  in- 


Julianum,  hoc  ips«  argumento  utitur  ea  prorsus  ra- 
tione  qua  illad  ipsi  ezplicavimus.  Do  illius  senten- 
tiam  ez  Ms.  Palatinse  bibliothecie  in  Vaticano,  num. 
234,  pag.  8,  col.  2  :  «  Vox  Salvatoris  est  :  Nisi 
manducaveritis  camcm  meam,  biberitis  sanguinem 
meum,  non  habebitis  vitam  in  vobismetipsis  ;  quod 
certe  absque  ulla  tergiversatione  sine  baptismo  nullus 
usurpat,  nec  fit  illius  particeps  sacramenti.  »  Porro 
hoc  argumentum  validissimum  esse  testatur  Eusebius, 
episcopus  Gallicanus,  cujas  homiUsc  sub  Emisseni 
tituio  circumferuntur,  qui  tamen  Emisseno  et  poste- 
rior  et  melior  fuit.  Hic  in  hom.  5  de  Paschate  ait  : 
«  Nisi  mandncavei^itis  camem  Filii  hominis,  et  biberi- 
tis  sanguinem  ejuSf  non  habebitis  vitam  in  vobis.  Quod 


fantes  etiam  baptizatos,  nisi  Eucharistiam  percipe-  B  testimoniuin   contra   Peiagii   blasphemias  evidentis- 


rent,  salvos  esse  non  posse.  »  Ita  socium  erroris 
Aagustino  tribuunt  Innocentium,  et  si  Gelasium 
legissent,  eumdem  quoque  addidissent.  Duo  hic  nobis 
prsestanda  sunt,  et  Maldonatus  castigandus,  et  Au- 
gustinus  una  cum  apostolica  sede  ab  errore  ac  cen- 
suris  vindicandus  est.  In  primis  certum  est  veteres 
Patres  consoevisse  poeris  statim  post  baptismum 
sacram  Eucharistiam  ministrare,  ut  tradunt  Gypria- 
nus  in  libro  de  Lapsis  ;  Gennadius  de  Eccles.  Dog- 
mat.,  cap.  52;  Augustinus  epist.  107;  concilium 
Toletanum  II,  cap.  ii.  Quod  vero  inquit  Maldonatus 
illos  ita  fecisse,  quod  putabant  Eucharistiam  etiam 
infantibus  nccessariam,  nallo  pacto  concedi  potest  : 
id  enim  est  contra  Tridentini  decretum,  sess.  21, 
cap.  4,  ubi  de  eodem  antiquorum  ritu  dandi  parvulis 
Eucharistiam,  loquens  ait : «  Ut  enim  sanctissimi  illi 
Patres  sui  facti  probabilem  causam  pro  illius  tempo- 
ris  ratione  habuerunt,  ita  certe  eos  nuila  salutis 
necessitate  id  fecisse  sine  controversia  credendum 
est.  »  Quod  rursus  addit  Maldonatus  sanctos  Innocen- 
tium  et  Augastinam  dixisse  infantes  etiam  baptizatoSj 
nisi  Eucharistiam  perciperent,  salvos  esse  non  posse^ 
et  Adamus  dixisse  Augustinum  infantes  etiam  sus- 
eepto  baptismo  nonposse  salvos  fieri  sine  reali  sumptione 
sanctissimae  Eucharistiae,  falsissimum  est.  Illi  quidem 
dixere  infantes  sine  sacramento  Eucharistim  salvos 
esse  non  posse,  at  id  de  pueris  baptizatis  nunquam 
afiirmarunt  cum  ea  tempestate  sta^tim  post  baptis- 


siaiUH  atque  validissimuu  est,  qui  asserere  arrepta 
impietate  praesumit,  non  propter  vitam,  sed  propter 
regnum  ccelorum  baptismum  parvulis  conferendum. 
Sub  his  enim  Dei  verbis,  quibus  Evangelista  pronuu- 
tiat,  Non  habebitis  vitam  in  vobis,  aperte  intelligenda 
est  omnis  anima  muncre  buptismi  vacua  non  solum 
gloria  carere,  sed  vita.  »  Tom.  v  Bibl.  sanctorum 
Patrum,  part.  i,  pag.  560  edit.  Golon.  lllam  vero 
auctoritatem  sacrae  Scriptura^  ita  adhibuisse  sanc- 
tum  Augustinam  patet  ex  ejusdem  epist.  106  ad 
Paalinum,  ubi  ait  :  «  Si  autem  cedunt  sedi  aposto- 
licic,  vel  potius  ipsi  niagistro  ct  Domino  apostolorum, 
qui  dicit  non  habituros  vitam  in  semetipsis,  nisi 
manducaverint  carnem  Filii  hominis  et  biberint  san- 
guinem,  quod  msi  baptizati  non  utique  possuut, 
nempo  aliquaudo  fatebuntur  parvulos  non  baptizatos 
vitam  habere  non  posse.  »  Neque  sanctus  Innocen- 
tius  scribit  parvulis  etiam  baptizatis  vitam  aBternam 
nisi  per  Eucharistiam  conferri,  ut  ilii  Maldonatus 
imponit,  sed  in  eos  creditur  non  nisi  baptismate  con- 
ferendam,  ut  vitam  seternam  non  ab  Eucharistia,  sed 
a  baptismate  conferri  signilicet,  Uude  Augustinus  in 
laudata  epistola  ad  Paulinum  notat  ab  apostolica 
sede  adhibitum  illud  testimonium  evangelicum  ,  ne 
parvuli  non  baptizati  vitam  posse  habere  credantur. 
Nou  ait,  ne  parvuli  etiam  baptizati  sine  Eucharistix 
sumptione  vitam  posse  habei^e  credantur.  Qu£e  gravis 
est  adversariorum  allucinatio. 


mum  daretur  omnibus  etiam  Eucharistia.  Ob  hanc  d      Sed  cum  ea  tempestate  omnibus  utrumque   iliud 


veri  causam  eo  testimonio  Joannis  vi  conti*a  Pelagia- 
nos  optime  et  Romani  pontiiices  et  Augustinus  usi 
sunt  :  nara  cam  Pelagiani  vitam  setemam  extra  re- 
gnum  Dei  parvulis  sine  baptismo  morientibus  darent, 
sancti  Patres  ita  arguebant  :  NuIIus  sine  baptismo 
potest  suscipere  Eucharistiam,  per  quam  ex  verbis 
domini  Joannis  vi  donatur  vita  «eterna,  igitur  pueri 
morientes  sine  baptismi  et  Eucharistise  sacramentis 
non  possunt  participare  vitam  seternam.  At  nunquam 
dixere  infantes  tantum  baptizatos  ante  EucharistiiB 
sumptionem  non  habere  gratiam  et  jus  ad  vitam 
etemam.  Eo  autem  discursu  optime  Pelagiani  cpn- 
vincebantur  quia  unde  vitam  «ternam  parvnlis  pro- 
mitterent,  non   habebant.  Marius  Mercator,    sancti 


sacramentum,  baptisma  scilicet  et  Eucharistia,  dare- 
tur,  non  tam  frequenter  legimus  in  Augustino  quid 
senserit  si  baptisma  tantum  sine  Eucharistia  collatura 
fuisset.  Gseterum  semel  casum  illum  lego  apud 
sanctum  doctorem,  lib.  i  de  origine  animx,  cap.  9. 
et  lib.  III,  cap.  9,  ubi  cum  Vincentius  Victor  exemplo 
boni  latronis  probaret  pueros  sine  baptismo  posse 
salvari,  sanctus  doctor  respondet  fieri  potuisse  nt 
latro  ille  fuerit  baptizatus,  et  antequam  in  carcerem 
iret  acceperit  in  baptismo  remissionem  peccatomm  ; 
vel,  ut  plerique  credebant,  in  ipsa  cruce  baptizatus 
fuorit  aqua  e  Ghristi  latere  exiliente.  Et  lib.  u 
Retract,  cap.  18,  ait  incertnm  esse  an  latro  fuerit 
baptizatus,  qua  de  re  sermo  redibit  cap.  5,  §  1 1 .  At 
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certum  est  latronem  non  sumpsisse   Eucharistiam,  A 

quee  pridie  ante  mortem  in  coena  a  Domino  instituta 

fuerat.  Igitur  per  Augustinum   homo  tantum  bapti- 

zatus  sine  reali  sumptione  Eucharistiae  potest  acci- 

pere  remissionem  peccatorum  et  salutem  seternam. 

Hoc  etiam  deducitur  ex  constanti  ejusdem   sententia, 

qua  asseruit  /idem  conversionemque   cordiSf    quae  iit 

per  charit^tem    actualem,  posse  reddere  hominem 

salvum,  si  a  recipiendo  baptismo  improvisa  necessi- 

tate  excludatur;  ita  passim    scribit  in    libris   contra 

Douatistas,  praecipue  lib.   iv  de   Baptismo,   cap.  22. 

At  puer  baptizatus,  etiamsi  non  percipiat  Eucharis- 

tiam,  longe  perfectiori  modo  habet  fidem  ct  charita- 

tem  sibi  a  Deo  in  sacramento  regenerationis  infusas ; 

igitur,  juxta  doctrinam  sancti    Augustini,   vere  sal- 

'vabitur.  Gum  vero  sancti  Patres  docent  sine  partici-  ^ 

patione  corporis  et  sanguinis  Domini  nemincm  vitam 

ceternam  consequi  posse,  intelligendi  sunt  de  parti- 

cipatione  spirituali,  quando  per  iidem  iufiibam  liuut 

participes  corporis    Ghristi,    dum  iiunt    membrum 

Chrlsti,  cui   per   iidem   incorporatur,   sicuti  qui   su- 

munt  Eucharistiam  dicuntur  tieri    membra   Ghristi, 

dom  manent  in  eo  et  Ghristus  in  eis.  Hinc  Augusti- 

iius,  tract.  27  in  Joannem,  phira    de  hac  re   habet, 

inter  caetera:  «  Ut   autem   simus  membra  ejus,  uni- 

tas  nos  compaginat ;  ut  compaginet  unitas,  quae  facit 

nisi  charitas  ?   »  Et  tract.  26 :  a  Iloc   est   ergo  man- 

ducare  illam  escam,  etillum  biberepotum,  in  Gliristo 

manere,  etillum  manentem  inse  habere.  »Ita  etiam 

se    ezplicat   sanctus  Patcr   in   iisdem    libris   contra  ^ 

Pelagianos,  ubi  cum  lib.  lu  de  peccatorum  Meritis, 

cap.  4,  dixisset :  «  Quia  nisi  manducaverint  homines 

carnem  ejus,  huc  est  participes  facti  fuerint  corporis 

ejus,  nbn  habebunt  vitam  ;  »  paulo  superius  modum 

assignaverat  quo   pueri  participaut   corpus  Ghristi : 

«  Unde  iit  consequens,  iuquit,  ut  quoniam  uihil  agi- 

tor  aliud,  cum  parvuli  baptizantur,   nisi  ut  incorpo- 

rentor  Ecclesise,  id    est  Ghristi  corpori,  mombrisque 

socientur.  »  Et  hanc  ipsam  esse   Augustini  mentem 

testatur  sanctus  Fulgentius   in   responsionc    ad  duas 

qaaestiones   Ferraudi   diacoui.  Scripserat  Ferrandus 

juvenem  ^thiopem  morti  proximum  fuisse  baptiza- 

tum,  ac  statim  antequam  Eucharistiam  sumeret  deces- 

sisse,  petens  num  eo  pacto  salvari  posset  ?  Respondit 

Fulgentius  hominem  per  baptismum  iieri  participem  D 

corporis    Ghristi,  seu    incorporari    Ghristo,   etiamsi 

Eucharistise  sacramentum  reapse  non  sumat.  £t  cum 

plurima  ad  hoc  suadendum  testimonia  ex  sacris  lit- 

terls  addusisset,  sermonem  tandem  sancti  Augustini 

ad  infantes  ante  altare  producit,  ubi  sanctus  doctor 

inter  aliaait:  «  Intelligite,  et  gaudete,  uniias,  pietas, 

veritas,  charitas,   unus  panis,  unum  corpus   muiti 

sumus  ;  recolite  enim  quia  panis  nonlit  de  uno  grano, 

sed  de   multis.   Quando  ergo  exorcizabamini,  quasi 

molebamini;  quando  baptizati  estis,  quasi   conspersi 

estid;   quando    Spiritus   sanctiticationem   accepistis, 

quasi  cocti  estis,  estote  quod  videtis,  et  accipite  quod 

estis.  »  Igitur  infantes  ex  Augustino   per  gratiam 

sanctificantem  baptismi  facti  sunt  membra  corporis 


Ghristi.  Porro  Fulgentius  post  illa  Augustini  verba 
concludit:  «  Arbitror,  sancte  frater,  disputationem 
uostram  prseclari  doctoris  Augustiui  sermoue  iirma- 
tam,  nec  quidquam  esse  aliquatenus  ambigendum 
tunc  unumquemque  tidQlium  corporis  sauguinisque 
Dominici  parlicipem  iieri,  quando.  in  baptismate 
membrum  corporis  Ghristi  efticitur,  nec  alienari  ab 
eo  pauis  calicisque  consortio,  etiamsi  antequam 
panem  illum  comedat,  et  calicem  bibat,  de  hoc  sae- 
culo  in  uuitate  corporis  Ghristi  constitutus  abscc- 
dat.  »  In  resp.  ad  qusest.  Ferrandi  diaconi.  Beda, 
tomo  Yi,  inGomment.  cap.  iO  primse  ad  Gorinthios, 
qui  conilati  sunt  ex  centonibus  Augustini,  ita  citat 
priora  illa  verba  sancti  Augustini,  ut  eidem  etiam 
attribuat  sequentia,  quse  ex  Fulgentio  retuiimus, 
omisso  priori  versu  :  Arbitror,  sancte  frater^  etc,  in 
quem  lapidem  impegit  eliam  compilator  canonum 
cap.  Nullif  de  Gonsecr.,  dist.  4»  verba  illi  Fulgentii 
Augustiuo  ascribens.  Ex  hls  error  ille  de  necessaria 
pueris  praeter  baptismum  reali  Eucharistise  sump- 
tione  a  recentioribus  Augustino  attributus  in  fumum 
evanescit,  cujns  vocibus  cum  Homani  pontilices  usi 
sint  ad  eosdem  divina^  gratise  hostes  convincendos^ 
haud  ille  unus  erroris  argui  potest,  sed  una  cum 
Augustino  apostolica  sedes  accusanda  venit,  prseser- 
tim  cum  sanctus  doctor  illud  testimonium  Joan.  vi 
inculcarit,  tanquam  ab  apostolica  sede  adhibitam,  uti 
diximus  ex  epistoi.  106.  Quod  si  recentiores  reli- 
gioni  ducunt  adeo  pro^postere  de  Romanis  pontiiici- 
bus  sentire,  qui  ex  communi  Ecclesise  sensu  contra 
Pelagianos  sententias  dixere,  mitiores  etiam  erga 
Augustinum  animos  induant,  atque  in  eadem  pror- 
sus  causa,  et  Homanos  prsesules,  et  Uipponensem 
antistitem  benignis  interpretationibus  excipiant,  non 
illas  quidem  honoris  gratia  e  proprio  cerebro  iingen- 
tes,  sed  ab  ipso  Augustino  una  cum  Fulgentio  eas- 
dem  inaudientes.  Unus  cnim  Augustinus  sibi  est  ad 
sui  intelligeutiam  clavis,  ac  suorum  sensuum  planus 
ac  sincerus  interpres . 

§  V.  Nonerrasse  sanctuin  docforemexponeniem  illud 
Apostoli  Rom,  xiv,  23  :  Omne  quod  non  est  ex 
lide  peccatiun  est.  Ecclesia  catholica,  Romuni  pon- 
tifices  ac  Patres  sanctt  Augustini  interpretationem 
approbant. 

Sed  rursus  Morainius  contra  Augustinum  clamat : 
«  Perperam  quoque  exponit  id  quod  ait  Apostolus 
Rom.  XIV,  23  :  Omne  quod  non  est  ex  fide  peccatum  cstj 
quasi  velit  dicere  Apostolus  omnia  opera  iafidelium 
esse  peccata,  et  sine  vera  iide  nulium  posse  iieri 
bonum  opus ;  cum  tamcn  ibi  sermo  sit  de  eo  quod 
non  fit  ex  dictamine  conscientiae  judicantis  bona  iide 
licitum  esse  id  quod  fit,  ut  ex  textu  ipso  liquet,  et 
commuuis  interpretalio  doctorum  contradicit  Au- 
gustino,  qui  etiam  aliquot  locis,  ut  alibi  notavimus, 
videtur  hanc  suam  assertionem  restringere  ad  bonum 
opus  utile  vitae  aeternse  consequendse,  etc.  Utrumque 
tamen  avero  sensu  Apostoli  loco  citato  plane  alie* 
num  est.  »  Usec  ilie.  Nos  quidem  superiori  capite, 
§  4,  quse  fuerit  sancti  doctoris  mens  de  opcribus  in- 
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fidelium  indicayimus ;  modo  Morainii  ignorantia 
castiganda  est,  qui  eam  interpretationem,  quam 
Ecclesia  inter  sacras  cseremonias  secuta  est,  a  vero 
sensu  Apostoli  plane  alienam  dicere  non  dubitavit. 
Etcnim  ex  antiquo  Ecclesiae  ritu  episcopus  eos  qui 
subdiaconi  consecrandi  sunt,  ita  alloquitur  :  «  Estote 
ergo  tales  qui  sacrificiis  divinis  et  Ecclesise  Dei,  hoc 
est  corporis  Christi  digne  servire  valeatis  in  vera  et 
catholica  fide  fundati,  quoniam,  ut  ait  Apostolus  : 
Omneqtu>d  non  est  ex  fide  peccatum  est,  schismaticum 
est,  et  extra  unitatem  Ecclesiae  est.  »  In  Pontificali 
Romano.  Ecce  Augustinianum  interpretamentum 
catholicse  Ecclesiae  approbatione  consecratum,  et  per 
universum  orbem  orthodoxum  ab  episcopis  inter 
sacras  caeremonias  recitatom.  Igitur  una  est  Ecclesiae 
et  Augustini  de  illis  Apostoli  verbis  sententia,  nempe 
ut  de  vera  fide  Christiana  intelligantur.  Videre  mihi 
videor  novos  censores  haerere,  ut  aiunt,  ad  aquas. 
Si  Ecclesiam  catholicam  perpei^am  textum  Apostoli 
explicare  dicant,  jam  vident  quam  gravi  se  piaculo 
obstringunt.  At  si  Ecclesiae  voces  rejicere  religioni 
ducunt  jam  tandem  Augustino  ecclesiastica  auctori- 
tate  coacti  herbam  porrigant.  Nec  mirum  Ecciesiam 
catholicam  ita  Apostoli  verba  intellexisse,  eo  enim 
prorsns  modo  apostolicae  sedis  pontifices  eadem  an- 
tiquitns  interpretati  sunt.  Sanctus  Leo  Magnus, 
serm.  2  de  Jejunio  Pentecoste»,  disserens  de  infide- 
lium  ac  Christianorum  virtutibus,  ita  Apostoli  sen- 
tentiam  explicat:  «  Aliud  agit  sub  veritate  ratio, 
aliud  sub  falsitate  deceptio.  Apud  nos  fides  justificat 
etiam  manducantem,  apud  illos  infidelitas  polluit 
jejunantem.  Unde,  quia  extra  Ecclesiam  catholicam 
nihii  est  integrum,  nihil  castum,  dicente  Apostolo  : 
Omne  quod  non  est  ex  fide  peccatum  est,  etc.  »  Idem 
serm.  8  de  Quadragesima  ait  :  •  Is  vera  et  rationa- 
bili  purificatione  se  praeparat,  cujus  cor  nulla  infide- 
litate  polluitur,  dicente  Apostoio :  Omne  quod  non 
est  ex  fide  pecccUum  est,  InutiUa  erunt  et  vana  eorum 
jejunia  quos  illusionibus  suis  decipit  mendacii  pater, 
et  vera  Christi  caro  non  pascit.  »  Forte  dicetis  illam 
faisse  privatam  Leonis  interpretationem,  qui  ea  in 
re  cum  Augustino  sensit ;  docuisse  iila  Leonem  pro 
concione  disserentem,  non  e  cathedra  contra  haereses 
quidqnam  definientem.  Sed  parum  vos  ista  juvant, 
dum  catholici  laudatam  explicationem  ab  Apostolico 
ore  inaudieront,  nec  nisi  temere  dicere  potestis  Leo- 
nem  licet  non  e  cathedra  definientem,  sed  docentem 
perperam  locutum  fuisse.  Sed  habemus  pontificem 
Bonifacium  11,  qui  septuagesimo  a  Leonis  obitu  anno 
contra  Semi-Pelagianos  sententiam  e  cathedra  pro- 
nnntians  Augustinianam  interpretationem  probavit. 
Etenim  in  epistola  ad  sanctum  Caesarium  Arelaten- 
sem,  loquens  de  fide  Christiana,  ait  :  «  Praeter  quam 
(fidem)  nihil  est  boni  quod  secundum  Deum  quilibet 
valeat  operari,  sicut  beatns  Apostolns  dicit:  Omne 
gmdnonest  ex  fide  peccatum  est,  Quod  cum  ita  sit, 
aut  nullum  bonum  gratiae  deputabunt,  si  ei  fidem 
subtrahere  moliuntnr,  antsi  quod  bonum  esse  dicunt 
de  gratia,  ipsa  necessario  fides  erit  gratiae  depntan- 
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A  da.  »  At  si  duo  Romani  pontifices  non  satis  auctori- 
tatis  addunt  Augustini  interpretationi,  prodnco  suf- 
fragia  quindecim  Patrum  doctissimorum  ac  sanctis- 
simorum,  qui  ex  Africa  ih  Sardiniam  a  Trasamundo 
rege  Ariano  in  exsilium  deportati,  in  libro  de  Incar- 
natione  et  gratia,  omnium  subscriptione,  ut  ex  titulo 
patet,  approbato,  haec  tradunt  cap.  ^5  :  «  Quis  audeat 
illas  in  hoc  loco  gentes  accipere  quas  constat  non 
esse  justificatas  ex  fide,  cum  ipse  testetur  Aposto- 
lus  :  quia  Omne  quod  non  est  ex  fide  peccatum  est;  et 
quia  Sine  fde  impossibile  est  placere  Deo  (Eehr,  xi)  ? 
Quod  si  Abraham  ex  fide  justificatum  esse  con- 
stat,  etc.  »  Haec  synodus  Byzacena.  Quae  profecto 
faciunt  ut  nostri  Patris  explicatio  nisi  temere  cen- 
surae  subjici  possit.  Sed  alii  Patres  atque  antiqui 
scriptores  eidem  interpretationi  albos  calculos  adje- 
cere.  Sanctus  Prosper,  in  epistola  ad  Rufinum  ;  san- 
ctus.  Fulgentius,  lib.  u  de  peccatorum  Remissione, 
cap.  i ;  sanctus  Isidorus,  lib.  de  Summo  Bono,  cap. 
2;  sanctus  Bernardus,  serm.  30  et  51  in  Cantica ; 
Julianus  Pomerius,  lib.  iii  de  Vita  contemplativa, 
cap.  i ;  Facundus  Ilermianensis,  lib.  i  de  Tribus  Ca- 
pitulis  ad  Justinianum  imperatorem,  cap.  i.  in  fine, 
aliique  ;  ita  ut  si  Patrum  sufi^ragia  numerentur,  plus 
quam  viginti  Augustino  in  eadem  apostololici  textus 
intelligentia  consentiant,  cum  in  altera  interpreta- 
tione  longe  pauciores  a  recentioribus  nominentur, 
nisi  semet  pariter  istis  adjungant,  a  quibus  tam  longo 
intervallo  disjuncti  sunt.  Et  tamen  audacter    Morai- 

(]  nius  contestatur  quod  communis  interpretatio  docto^ 
mm  contradicit  Augustino,  quasi  illi  Patres  quos  ad- 
duximus  doctores  non  sint,  sed  plebeia  de  faece  Sa' 
burrae  /Video  tamen  Bernardum  alteram  etiam  inter- 
pretaiionem  admittere,  nempe,  quod  non  est  ex 
conscientia  peccatum  est,  in  lib.  de  Praecept.  et 
disp.,  cap.  i8'et20.  Vossius,  vir  satis  suo  uomine 
notus,  lib.  iii  Hist.  Pelag.,  part.  iii,  thesi  12,  cona- 
tur  uno  verbo  Augustini  interpretationem  cum  altera 
memorata  de  conscientia  componere,  «  nempe  ut 
mens  Apostoli  sit.  Quidquid  non  provenit  ex  fide 
Christiana,  per  conscientiam  ad  opus  applicata,  illad 
peccatum  censetur.  »  Sed  nuUis  interpretamentis 
indiget  Augnslinus,  qui  de  vera  intelligentia  Pauline 
sententiae  cum  Juliano  litigavit  Etenim  cum  sanctns 

D  doctor  in  primo  libro  de  Nuptiis  et  concup.,  cap.  3, 
initio,  ubi  incipit  contra  Jolianum  disputare,  ex  iliis 
Apostoli  verbis  :  Omne  quod  non  est  ex  fide  peccatum 
est,  intulisset  sine  fide  pudicitiam  non  esse  veram 
virtutem,  Julianus  quatuor  libros  uni  illi  Augusti- 
niano  opponens,  rejecta  interpretatione  saucti  Pa- 
tris,  alteram  dubio  procul  de  conscientia  supposuit. 
ut  vim  argumenti  elideret.  At  Augustinus  contra 
hosce  quatnor  Juliani  libros  e  vestigio  alterum  de 
Nuptiis  et  concupiscentia  exaravit,  dein  sex  etiam 
Yolumina  longe  majori  labore  composnit,  in  quorum 
quarto,  cap.  3,  Juliani  expositionem  rejicit,  suamqae 
datam  cap.  3  de  Nupt.  et  concupisc.  cit,  constanter 
defendit  his  plane  verbis :  c  Testimonium  illud,  qno 
ex  Apostolo  posui :  Omne   quod  nm  est  ex  fide  pec* 
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eatym  est^  sicut  libi  visum  est,  accepisti,  et  expo-  A  vitia.  »  Scribit  autem  Turrianus  in  tractata   de  erro- 


suisti  non  ut  sapit,  sed  ut  sapis  :  De  cibis  enim  Apo- 
sloliis  loqiiebalur.  Verum  cam  dixisset :  Qui  autem 
4iteemit  si  manducaverit  damnatus  est^  quia  non  ex 
fide  (Aom.  XIV,  23),  banc  peccati  speciem,  de  qua 
agebat,  generali  voluit  prubare  sententia  mox  infe- 
Kos  :  Omne  enim  qttod  non  esi  ex  'fide  peecatum  est.  • 
Hcc  Aagustinus,  ex  quibns  dictamen  conscientiae  a 
fide  dirigendum  esse  deducitur,  a  qua  sola,  ut  ibidem 
probat,  in  uitimum  &nem  opus  refertur,  quam  ille 
eonditionem  ad  bonitatcm  moralem  operis  ex  omni 
drcumstantia  perfecti  semper  requirit.  Etenim  judi- 
cium  practicum,  quod  dictat  abstinendum  a  cibis 
lege  vetitis,  dirigitura  fide,  qua  creduntur  praecepta 
iila  esse  servanda  per  ordinem  ad  ultimum  iinem. 


ribas  Baii,  ad  calcem  tomi  de  Gratia,  cap.  5,  §  i , 
num.  4  :  «  Sic  babent  aliquot  bulloe  typis  mandatce 
Romffi,  ct  aliquot  manuscriptce,  qaas  ego  vidi.  » 
Mendose  autcm  esse  illam  thesim  sic  describi  ccr- 
tum  est  :  nam  tantum  abest  ut  Pelagiani  dixerint 
omnia  opera  infidelium  esse  peccata,  ut  e  contrario 
potius  assererent  inildeles  pleraque  virtutum  opera 
elicere,  putantes  ea  ratione  divinam  gratiam  expun- 
gere  ex  Augustino  lib.  iv  contra  Julianum,  cap.  3. 
Suarez,  prolegom.  6  de  Gratia,  cap.  2,  num.  7,  ait  : 
«  Unde  suspicor  in  illa  propositione  hypothetica 
deesse  negationem  aliquam,  seu  verbum  negandi 
ncmpe  :  Et  ad  Pelagianismum  rejicienda  est  illa  sen- 
tentia  :  Non  omnia  opera  infidelium  sunt  peccata,  et 


Quare  qui  discernit  si   manducaverit  damnatus  est,  ^  phUosophorum  virtutcs  non  sunt  vitia.  »  At  Vasquez, 


quia  nonoperatur  ex  iide  dirigente  jadicium  practi- 
cum,  seu  conscientiam,  quod  dictum  generali  sen- 
tentia  probans  Apostolus  ait  :  Omne  quod  non  cst  ex 
fide^  a  qua  sola  bonum  opus  saltem  virtualiter  ad 
Deom  referri  potest,  pcccatum  est.  Neque  hic  audien- 
da  est  violenta  interpretatio  Cornelii  a  Lapid«>  ad 
huac  Panli  textum  dicentis  :  «  Augustinnm  cum  suis 
t6  Quod  non  est  ex  fide,  per  miosim  sic  accipere, 
qnasi  dicat  Apostolus,  quod  est  ex  infidelitate,  vei 
quod  est  contra  lidem*,  quodve  fit  ad  cultum  idoli, 
hoc  peccatum  esse  ;  et  quia  sanctas  Augustinus  pu- 
tabat  pleraque  opera  ab  infidelibus  tieri  hoc  fine,  sci- 
licet  ad  colendum  idolum,  hinc  consequentcr  plcra- 
qae  opera  putasse  esse  peccata.  »  Etenim  san-  ^ 
ctas  Pater  ad  veram  virtutcm  relationem  in  ulti- 
mnm  fiuem  necessariam  adeo  patavit,  ut  nec  vir- 
tntes  propter  sui  honestatem  citra  vitium  expeti 
posse  affirmaverit,  ut  fusius  cap.  3,  §  4,  probavi- 
mas  :  deficit  enim  illis  relatio  saltem  virtualis 
proxima  in  nltimum  finem,  eo  quod  eliciantur  ab 
homine  veri  Dei  cognitione  privato,  ac  philautire. 
vitio  corrampantnr,  qus  constans  Augustino  senten- 
tia  stetit. 

Dices :  Igitur  si  omne  quod  non  est  ex  fide  peccatum 
est^  videlicet  omnis  actio  quee  non  supponit  fidem 
in  operante,  a  qua  in  ultimum  finem  dirigatur,  est 
peecatum,  eaqne  astruitur  germana  intelligentia  ver- 
bonim  Apostoli  ex  Patrum,  pontificum  ac  totius  Ec- 


i-2,  disp.  191,  cap.  2,  ita  recitat  illam  propositio- 
nem  :  Omnia  opera  infidelium  sunt  peccata,  etc.  Et  in 
eadem  bulla  non  semel  edita  Hom<e  contra  Janse- 
niumverba  illa  :  Et  ad  Pelagianismum,  etc,  omissa 
sunt,  In  primis  damnata  est  illa  propositio  ob  cen- 
suram  qua  Pelagianismi  incusabat  negantes  omnia 
opera  infidelium  esse  peccata,  et  illam  censuram 
primitus  in  bullis  fuisse  patet  ex  iis  quffi  antiquitus 
Uomae  editse  sunt,  quas  etiam  Turrianus,  insignis  e 
societate  scriptor,  testatur  se  legisse  ;  quis  audeat 
dicere  typographos  Romanos  propria  auctoritate  ea 
verba  addidisse  ?  Ilmc  conlirmantur  ex  hac  proposi- 
tione  23  ejusdem  Baii,  nempe,  «  cum  Pelagio  sentire, 
qui  textum  Apostoli  Rom.  ii  :  Genies  qux  \legem  non 
habent  naturahter  ea  quse  legis  sunt  faciunt^  intelli- 
gunt  de  gentibus  fidei  gratiam  non  habentibus.  » 
Q(i(B  quidem  propositio  vel  secundnm  historicam 
narrationem  accipitur,  id  est  eos  qui  ita  sentiunt  id 
a^serere  quod  itidem  Pelagius  affirmavit.  Et  in  hoc 
sensu  propositio  illa  est  vera,  nec  ulla  ratione  dam- 
nari  potest,  nam  Pelagius  ita  illa  Apostoli  verba 
explicat  in  epM.  ad  Demetriadem,  cap.  4  ;  et  Patres 
Byzaceni,  in  iib.  de  Incarnat,  et  grat.,  cap.  5,  reci- 
tata  iila  Pauli  «ententia  scribunt  :  «  Quem  quidem 
Apostoli  locum  hi  qui  graiiro  contradicunt  gentibus 
incredulis  assignare  conantur.  »  Quod  etiam  tradit 
Augustinus  lib.  iv  contra  Jul.,  cap.  3,  §  Unde  et  illi. 
Vei  eadem  assertio  accipitur  prout   censura  configit 


clesiae    cathoiicse    interprelatione,    sequitur   omnia  D  eos  qui  laudatum  textum   de  infidelibus  intelligunt. 


opera  infidelium  esse  peccata,  qum  tamen  est  26 
propositio  Baii  ab  apostolica  sede  toties  damnata, 
Respondeo  nos  jam  superius,  cap.  3,  §  4,  insinuasse, 
procul  esse  Augustini  sententiam  a  damnata  Baii 
propositione,  sed  ne  videamur  recentiores  pontifices, 
qai  memoratam  thesim  saepius  proscripsere,  cum  an- 
tiqnis  decessoribus,  imo  cum  ipsamet  Ecclesia  ca- 
tholica  committere,  quse  ex  Apostols  docet  omne 
fuod  non  est  ex  fide  peccatum  esse,  pauca  hic  iterum 
subjiciam.  In  primis  illa  propositio  26  Baii  a  pleris- 
qae  recitatur  [Possevin.,  verbo  Michaet  Baius],  prse- 
cipae  vero  a  Suario  hoc  pacto  :  a  Et  ad  Pelagianis- 
mam  rejicienda  est  illa  sententia  ;  Omnia  opera  in- 
fideUum  sunt  peccata,  et  philosophorum  virtutes  sunt 


quasi  hoeresim  Pelagianam  eo  pacto  doceant,  et  recte 
ob  impudentem  censuram,  tanquam  scandalosa  dam- 
natur  eadem  Baii  propositio.  Itaque  etiam  propositio 
illa  26  ob  censuram  proscripta  fuit,  quse  eamdem 
doctrinam  cum  23  continet ;  oppositum  enim  thesis 
26  probari  soiet  ab  omnibus  ex  textu  memorato 
Apostoli  Rom.  ii.  Respondeo  2<»  propositiones  illas 
damnari  respective,  et  in  sensu  ab  assertoribus  intentOy 
ut  in  fine  bullse  asseritur.  lila  propositio  26  damna- 
nalur  respective  ad  33,  quae  est :  Omne  quod  agit  pec- 
cator  vel  servus  peccati,  peccatum  est.  Ex  qua  neces- 
sario  infertur  omnia  opera  intidelium  esse  peccata. 
et  philosophorum  virtutes  esse  vitia,  cum  ilii  sint 
peccatores.  Quare  merito  damnatur,  ut  derivata,  ex 
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heeretica    doctrina    rejecla    ia   TrideatiDa    synodo,  A 
sess.  6,  can  7,  et  ab  Augustiuo,    ut   contra  Maldona- 
tum  ostendimus  cap.  3,    §   4.   Rcspondeo  tertio  iuti- 
deles   aliquos   actus   bonos   eiicere,    ad    quos  a  Dco 
prajmoventur,   qui   profecto    peccata   esse  non  poi- 
sunt.  Tradit  hoc  diserte  sanctus  doctor,  cap.    24   de 
Gratia  Christi  ubi,  recitato   illo  ScriptursB   sacrce  de 
Assueri  mutatione   testimonio   Esther  xv,   W  :  Con- 
vei'tU  DeuSy  et  traiistulii  indignationem  ejus  in  lenitatem, 
cum  prius  prsemisisset  Assuerum   tum  fuisse  iniide- 
lem,  et  peccatorem,   concludit  :  «  Interna  atque   oc- 
culta  mirabilia,  ao  ineffabili   potestate  operari  Deum 
in  cordibus  hominum  non  solum  veras    revelationes, 
sed   eliam   bo.nas  volu.ntates.    »   Baius   vero    nullos 
uctus  bonos  ex  Dei  gratia  ad  intidelibus  lieri  volebat, 
eo  quod  gratiam   tantum   admittebat  Spiritus   sancti 
inhabitantis  in  anima,  qui  cum  in  inlideli  non  iiiha- 
bitet,  binc   arbitrabatur   nullum   in    eodem    diviuse 
gratise  auxilium  reperiri.  Horum  testem  appello  Ga- 
brielem  Vasquez,   1-2,    disput.    490,    cap.    48,  num. 
484,  ubi  de  opinione  Baii  in  libro  de  Justitia  et  vir- 
tutibus  impiorum,  cap.  4  et  5,  bsec  habet  :  «  Non  ad- 
mittebat  ilie  distinctionem  gratiae  Spiritus  sancti  non- 
dum  habitantis,  qualem   conccdimus   aute  remissio- 
nem    peccatorum,    et   inhabitantis,   qualem  dieimus 
esse  post  remissionem.    »  Qua3    doctrina   est  contra 
Tridentinam  synodum,  quiB,    sess.    44,   cap.  4,  ad- 
mittit  Spiritus  sancti   impulsum,   non  adhuc  guidem 
inhabitantiSy  sed  tantum  moventis,  Ex  his  patet  Grego 
rium  nostrum  Ariminensem   in   hac  thesi  cum  Mi-  q 
chaele  Baio   ueutiquam  convenire.   Nam   licet  in   2 
sententiarum   dist.   26,   q.    4,    art.  4,    dicat    omuia 
opcra   inlldelium   esse   peccata,  attamen   art.    3,  in 
resp.  ad  testimonia  Augustini,  ait  :  «  Si  tamen  ali- 
quod  taliter  factum,  scilicct  debito  line,   et  aliis  de- 
bitis,  sciiicet  circumstantiis,    reperiatur  ad  intideli- 
bus,  diceudum  est  eos  id  fecisse  non   sine  speciali 
adjutorio    Dei,  »  Quod  in  resp.   ad  8,  de  facto   in 
obstetricibus  .Egyptiis   pneros  Uebraeorum  occuitan- 
tibus  factum  concedit,  nempe  Deo  specialiter  adju- 
vante.  Qua;  etiam  ibidem  probat   sancli  doctoris  tes- 
timonio  hb.  4  contra  Jul.,  cap.  3,  ubi  concedit  aiiqua 
bona   opera  in  inlidellbus  ex   speciali    tamen    Dei 
gratia  derivata,  et  admittit   insuper  adjutorium  Dei, 
seu    Spiritus  sancti  nondum   inhabitantis,  quorum  D 
neutrum  Baius  asserebat,  Basilius   Poncius,   part.  i 
Relect.  de  Grat.,  cap.   ultimo,   pag.  204,  ait :  •  Po- 
namus  enim  id  quod  pbobabilis  opimo  fert,  ut  dicam 
in  secunda  parte,  omnia  inildeiium  opera  esse  pec- 
cata,  »  etc.  Quis  autem  existimet  virum   inter  Sal- 
manticenses  celeberrimum  Baii  sententiam  probabi- 
lem  duxisse,  praesertim  cum  cap.  45  de   ejusdem  Baii 
propositionibus  agat?  Etenim  Poncius   in  principes 
hujus   saeculi  theologos   merito  a  doctis  quibusque 
recensetur.  Huic  doctissimi  Patres  Carmelitse  excal- 
ceati  Salmanticenses  honoris  gratia  hocce  epitaphium 
posuere  tract.  iii  de  Scientia  Dei  disput.  48.  dub.  8, 
num.  130  :  a  Quamvis  omittere  non  possimus  ma- 
gnum  ilium  virum,  qui  modo  dum  huic  operiinsuda: 


remus,  maximo  omnium  dolore,  et  totius  hujus  uni- 
versitatis,  imo  et  orbis  jactura,  a  vivis  ereptus  est, 
nempe  magistum  Basilium  Poncium  Legionensem, 
Angustinianae  familiae  augustissimam  prolem,  et  in 
hac  academia  cathedrse  primariee  sacrse  theologiae 
meritissimum  moderatorem. »  Itaque  cum  illa  propo 
sitio  :  Omnia  opera  infidelium  sunt  peccata,  a  uobiiis- 
simis  thcologis  etiam  post  editam  bullam  contra 
Baium  defendatur,  paiam  ht  in  recto  sensu  posse 
accipi,  a  quo  procul  fuit  Baius,  unde  merito  eadem 
thesis  ab  apostolica  sede  proscripta  fuit.  Haec  autem 
fusius  prosecutus  sum,  non  modo  ut  ostenderem 
summos  pontitices  ac  tot  Patres,  imo  ipsara  catho- 
licam  Ecclesiani,  dum  illa  verba  Apostoli  Rom.  xiv  : 
Omne  guod  non  est  ex  fide^  peccatum  est,  explicant  de 
lide  Chistiana,  uulla  ratione  suffragari  damnatae  Baii 
propositioni,  verum  etiam  ut  satis  molestam  quo- 
rumdam  recentiorum  importunitatem  refellerem, 
qua  crudam  illam  propositionem  absque  sensuum, 
qiios  plurcs  pati  monstravi,  distinctione  damnatani 
volunt. 

g  VI.  Sancfus  Augustinus  nunquam  censuif  cogiiafiO' 
nes  inorosas  esse  duntaxat  peccatum  veniale,  ut  re- 
centiores  eidemfalso  imponuni, 

Restaurat  tamen    accusationem  Moraines,  et  alte- 

rius  erroris  Augustinum  reum  postulat  his  verbis  : 

o  Prffiterca,   lib.  ii  (contra  Jul.),   cap.  40,  docet  co- 

gitationes  morosas,  sive  delectationes  voluntarias  de 

rebus  venereis  esse  duntaxatpeccatum  veniale,  modo 

absit  consensus  in  opus,  seu  malum  desidorium,   vel 

illius  periculum  ;  quse    doctrina  ab  omnibus  cathoii- 

cis  jampridem   rejicitur,   nec   sine  scandalo  a  quo- 

quam  obtruderetur.  »  Sed  respondemus  Augustinum 

intelligendum  esse  de  delectatione  qua3  estsine  plena 

advertentia  maliliae  vel   periculi   illius,   in  quo  casu 

non  esse  illampeccatum  mortnle  communis  theologo- 

rum  sententia  est,  testibus  Salas,  4-2,   tit.  13,  disp. 

6,  sess.  6,   et  Vasquez   4-2,  disp.  97,  cap.  3.  (Sanc- 

tu3  Thomas,  quaest.    45  de  Malo,  art.  2,  ad   46.)  At 

sanctum  doctorem   de  delectatione   eo  modo  erum- 

pente  locutum  fuisse  non  obscure  ex  illiusmet  verbis 

cognoscitur.  «  Quando   in  talibus,  inquit,    cogitatio- 

nibus  cum  aliqla  delectatione  remorantur,  non  qui* 

dem  decernentes  ilagitium,  sed  intentionem   mentis 

non  sicut  oportet,   ne   ilio  incidat,  inde  avertentes, 

autsi  inciderit,  inde  rapientes.  «  Cap.    10  cit.  Opor- 

tet  enim  mentem,   si  eas   in   cogitationes  inciderit, 

statim  inde  avertere,  quod  si  ex  defectu  plenae  adver- 

tentiffi  non  iiat  (  quod  saepe  accidit,  cum    non  sit  in 

nostra  postestate  quid  nobis  veniat  in  mentem,  sed 

turpia  quandoque    irrepant,  animumque  repentina 

delectalione  titiilent),  neutiquam  pcccatum  mortale 

censetur.  Hinc  Augustinus   consulto  addidit  aliqua 

delectatione,  ut  ejus  gravitatem  ac  vim   ad  peccatom 

mortale  causandum  non  sufQcere   ostenderet.   Porro 

sensisse  Augustinum  cogitationes,  seu  delectationes 

morosas  esse  peccatum  mortale  patet  ex  lib.  xit  de 

Trinit.,  cap.  42,  ubi  apcrte   docet  tales  delectatioDes 

morosas  esse  peccatum  suf&ciens,  ad  pertrahendum 
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bomioem  in  ffiternam  damnationem,  nisi  sacramen-  A  quod  facit  Ecclesia,   sed   non  conferre  rem  sacra- 


tali  gratia  culpa  remittatur:  «  Ita  dici  potest,  inquit, 
in  homine  ano,  si  delectationibus  illicitis,  a  quibus 
se  continuo  deberet  avertere  cogitatio,  libenter  sola 
pasdtur,  nec  facienda  decemantur  maia,  sed  tan- 
tam  suaviter  in  recordatione  teneantur,  quasi  mu- 
lierem  sine  viro  posse  damnari,  absit  boc  credcre. 
Hcc  quippe  una  persona  est,  unus  bomo  est,  totus- 
que  damnabitur,  nisi  bsec,  qus  sine  voluntate  ope- 
randi,  sed  tamen  cum  voluntate  animum  talibus 
oblectandi,  solius  cogitaiionis  sentiuntur  esse  pec- 
eata,  per  mediatoris  gratiam  remittantur.  »  En  cla- 
ram  apertamqne  sancti  doctoris  sententiam,  qui  si 
alibi  ita  locutus  fuit,  ut  et  in  pravum  et  in  bonum 
sensum  trabi  potuerit,  cur  non  ipsum  audit  Morai- 


menti,  quod  ipse  falsum  nnllumque  arbitratur:  et  in 
boc  posteriori  sensu  ait  esse  validum  baptismnm : 
quare  cum  nesciamus  qao  ex  bis  duobus  inlentionis 
modis  ludicre  baptizansalterum  abluerit.exspectanda 
est,  inquit  sanctus  Thomas,  divina  revelatio,  ut  do- 
cet  Augustinus.  P.  Macedo,  lib.  iv  de  Clavibus,  cap.  8 
partis  primce,  banc  explicationem  subscribit,  laudans 
Augustini  prudentiam,  qui  ad  eam  occultam  cogita- 
tionem  per  ludum  baptizantis  detegcndam,  Dei 
unius  testimonium,  qui  cordium  scrutator  est,  neces- 
sarium  pronuntiaverit.  Addit  ibidem  recentiores  ge- 
rere  se  tnso/e7i^er,quiAugustinum  ob  id  reprehendunt, 
uti  est  Antonius  Moraines  in  suo  Anti-Janscnio, 
«  Iniquissimus,  ait,  Augustino   auctor,  scd   non  mi- 


Bes   suorum  verborum  interpretem  ,  scd  cx  seniel  ^*  ror,  quod  cum  in  co  libro  iictus  sit  auctor,  cum  per- 


conlra  ipsum  concepta  opinione  in  erroneuni  scnsum 
detorquet,  ut  ejusdem  accusandi  patcntiorem  locum 
sibi  faciat?  Tales  nos  erga  aliorum  scripta  prsestare 
debemus,  quales  nostris  chartis  lectores  volumus, 
nempe  candidos,  ingenuos,  extra  odium  ac  livorem 
positos,  quive  ea,  qofle  sequivoca  forte  excidere,  con- 
grais  inierpretamentis  ezponunt.  Cseterum  quantum 
sanctissimus  ille  Ecclesice  doctor  delectationes  hasce 
fartim  in  animum  irrepentes  timuerit  atque  exhor- 
rnerit,  ex  his  precibus,  quas  in  iine  pra?clari  illius 
operis  de  Trinitate  ad  Deum  profudit,  satis  abunde 
intelligitur  :  «  Multffi  sunt,  ait,  cogitationes  mcae  ta- 
les,  quales   nosti,  cogitationes    hominum,  quoniam 


sonadecorem  deposuit:  Bellarminum  imilari  debuit 
muUo  se  doctiorem  et  meliorem,  qui  Augustinum 
intellexit  et  vindicavit.  »  Sed  sane  Moraines,  qui  de 
necessitate  intentionis  ministri  Augustinum  dubitasse 
dicit,  Beliarminum  imitatur,  qui  lib.  i,  cap.  28,  in 
sol.  3,  arg.  Kemnitii,  scribit  Augustinum  de  inten- 
tionis  necessitate  dubitassCy  addens :  o  Nunc  autem 
res  deiinita  est  in  duobus  gcneralibus  conciliis  Flo- 
rentino  et  Tridentino.  • 

Hffictamen  explicatio  mihi  probari  nullo  modo  po- 
test:  nam  in  dubio  repeti  debet  baptismus,  utcommu- 
nis  doctorum  sententia  tradit  ex  concilio  Carthaginen- 
si,  post  conc,  FI.  Stilichonis,  anno401,ubiindubioan 


vans    sunt.    Dona  mihi  non    eis   consentire,  et  si  q  puer  barbarus  venundatus  sit  baptizatus,   deccrnitur 


qoando  me  delectant,  eas  nihilominus  improbare,  nec 
in  eis  velut  dormitando  immorari.  Nec  in  tantum  va- 
leant  apud  me  ut  aliquid  in  opera  mea  proccdat  ex 
illis,  sed  ab  eis  mea  saltem  sit  tuta  sententia,  tuta 
eonscientia,  te  tuente.  »  Quid  est  in  delectationibus 
tetui  dormitando  immorari,  nisi  ex  non  plena  adver- 
tentia  immorari,  sicuti  qui  dormitat,  non  plene  ad- 
vertit  ea  quse  fiunt  ? 

t  YII.  An  sancfus  Augusiinus  putaverit  bapiismum 
daium  sine  intentione  esse  vatidum. 

Sed  alio  rursus  errore  Augustinum  involvit  adver- 
sarias:  «  Item  dubitavit,  inquit,  num  baptismus  sine 
intentione  datus  per  jocum  et  irrisorie  validus  sit, 
lib.  Tii  de  Baptismo,  cap.  53,    censetque  exspectan- 


esse  iilum  baptizandum ;  expedit  enim  cxponere 
potius  sacramentum  periculo  nullitatis,  quam  homi- 
nem  periculo  damnationis  ;  neque  dicunt  Patres  in 
eo  dubio  implorandam  divinam  revelalionem.  Porro 
illud  decrctum  notum  fuit  Augustino,  quo  pro^sente 
repetitum  est  cum  cseteris  canonibus  synodorum 
Africanarum  sub  Aurelio  Carthaginensi  habitarum 
in  plenario  Consilio  Africano,  anno  419.  Igitur  non 
apparente  volontate  per  ludum  baptizantis,  iterum 
est  baptismus  repetendus.  Ita  si  quis  Jud^us  apud 
suos  in  scena  nostra  sacra  irridentes  esset  baptiza- 
tus,  ad  iidem  vero  vellet  accedere,  Ecclesia  illum 
baptizaret,  nec  revelationem  exspectaret,  qua  Judsei 
olim    in    scena    baptizantis    intentio    innotesceret. 


dam  esse  revelationem,  antequam  talis  rebaptizetur.  •  D  Quando  autem  Augustinus  eo  capite  53  ait :  <c  Utrum 


Ita  Morainius  ibidem.  Non  una,  sane  fateor,  est 
theologorum  sententia  m  explicando  Augustino,  ne 
videatur  a  baptismo  necessitatem  intentionis  remo- 
Tisscy  quam  tamen  necessario  requiri  et  Fiorentina  et 
Tridentina  sjnodus  decrevere.  Magister  Sentcntia- 
mm,  4,  dist.  6,  dubium  fuisse  Augustinum  concedit. 
At  sanctus  Tbomas  ibidem,  in  iine  distinctionis, 
exponens  textom,  docet  dupliciter  posse  quempiam 
irrisorie  baptizare  :  vel  propter  solam  oblectationem 
qaam  ex  illa  exteriori  actione  capit,  non  liabens  inte- 
rim  intentionem  faciendi  quod  facit  Ecclesia,  neque 
eonferendi  rem  sacramenti,  nempe  gratiam,  et  hoc 
modo  tradit  nullum  esse  baptismum ;  vel  potest  quis 
iodicre  alterom  baq>tizare,  ut  intendat  quidem  facere 

Patrol.  XLYII. 


approbandus  esset  baptismus  qui  sic  daretur,  divi- 
num  judicium  peV  alicujus  revelationis  oraculum, 
etc,  implorandum  esse  censerem,  »  non  intelligit  in 
dubio  facti,  sed  in  dubio  juris,  nam  talis  persona  sic 
baptizata  esset  iterum  buptizauda.  At  de  sufiicientia 
et  valore  talis  modi  baptizandi,  ut  inter  dogmata 
Ecclesiae  certa  deiinilio  reponeretur,  exspectandam 
dixit  revelationem,  non  quidom  quae  alicui  personcB 
privatae  fieret  per  novum  miraculum,  sed  qufle  fieret 
Patribus  synodi  per  solitas  illustrationes  Spiritus 
sancli;  unde  statim  addit:  «  Ita  sane,  ut  post 
me  dictnros  sententias,  ne  qoid  jam  explora- 
tum  est  cognitum  afferrent,  homiliter  exspecta- 
rem. 
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serta  est,  ita  tamen  nt,  teste  BellarminOy  lib.  iv  de  A  epistola  laudata  :  *k  Ubi  res  naturaliter  olitei 


Amissione  gratise  et  Stata  peccati,  cap.    10,  in  iine, 
adliuc  non  desint,  qui  in  ea  sancti  AuQUStim  dubita- 
tione   hxr^ndum    censeani.   Estius   quidem,    nobilis 
theologus,  scribit  2   Sententiarum,   dist.  47,    §  44, 
ililiii  esse  de   origine    animae  ab  Ecclesia  definitum, 
nec  futuros  Iffisse  fidei  reos  qui'ea  de  re  dubitarent. 
Sed  viderint  iili  qui  ita  dobii  adhuc  esse  vellent ;  sat 
niihi  est  ostendisse  jure  Augustinum  de  origine  ani- 
mse  dubitasse,  eamque   dubitationem  per  plura  sse- 
cula  sanctis  Patribus  placuisse.  Sane  prudentissimus 
fuisse  dicendus  est,  qui  in  quaestione  difficillima  ju- 
dicium   suspendit,   nihil  certi    ad    Ecclesia  deiini- 
tum  esse  sciret :  «  Ubi  enim  de   re  obscurissima  dis- 
piitatur,  non  adjuvantibus  divinarum   Scriptararum 
certis   clarisque  documentis,  cohibere  se  debet  hu- 
mana  pro^sumptio,  nihil  faciens  in  partem  aiteram 
deciinando.  »  Ita  suam  hanc  perplexitatem   defendit 
lib.  II  de  peccatorum    Meritis,  cap.    36.  Hinc  cum 
Pelagiani  ex  creatione  animarum,  quam  aitius  exag- 
gerabant,  deducerent  nou   posse  illas  habere  pecca- 
tum  originale>  ne  alias  in  Deum  creantem  culpa  re- 
diret,   iib.   iii  ad   Bonifacium,  in  iine,  et  ex  iitteris 
Zosimi,  quarum  fragmentum  recitat  in  epistola  457, 
sanctus  doctor  in  utraque  sententia  tam   afiimantium 
animarum   traducem,  quam    negantium,    peccatam 
originale  bcne  possc  componi  demonstravit,  ac  rem 
apud  Ecclesiam  certissimam  juxta  utramque  opinio- 
nem  explicarc  conatus   est,    ne  cui  peccatum  origi- 
nale  incredibile  videretur, 

Bellarminus  concedit  Augustinum  de  animse  ori- 
gine  dubitasse ;  addit  tamen  in  scriptis  post  libros 
dc  Genesi  ad  litteram  apertissime  refelUsse  senteu- 
tiam  de  traduce  animarum,  quod  in  epist.  157  ad 
Optatum  \\dic  scribat :  «  Itaque  illi  qui  propaginem 
animarum  inconsiderata  temeritate  defendunt ;  d  et 
superius  loquens  de  sententia  Tertulliani,  qui  po- 
nebat  tradocem  animarum,  dicat:  t  Quo  qaid  per- 
versius  dici  potest  ?  <  Non  assentior,  cum  in  illa 
epistola  adhuc  se  dubitare  fateatur;  nam  recitata 
utraque  opinione  de  creatione  et  traduce  animarum, 
initio  statim  epistolae  ait:  «  Quarum  autem  rerum 
atque  causarum  consideratione  permovear,  ut  in 
neutram  assortionem  meus  inclinetnr  assensus,  sed 


B 


strum  modulum  vincit,  et  aperte  divinaSc 
non  subvenit,  temere  hinc  aliquid  definire  h 
conjectura  prsesumit.  »  Unde  apud  Augustin 
considerata  etinm  temeritate  alii  mordicus  « 
tam  sententiam  dn  nnimarum  creatione  snstl 
Sed  neque  quod  Augadtinus  de  sententia  Tei 
dixit  contra  sententiam  de  traduce  animai 
modo  quo  ab  Augustino  explicabatur,  ut  argi 
contrariee  sententiae  responderet,  accipiendn 
Nam  Tertullianus  inde  ab  Augustino  reprelu 
non  quod  traducem  animarum  poneret,  sa 
non  recte  illum  assereret,  cum  putaret  animi 
corpoream  atque  adeo  per  semen  corporeoa 
rantis  traduci :  «  Nam  et  illi  (scribit  Au§p 
qui  animas  ex  una  propagari  asserunt,  qoa 
primo  homini  dedit,  atque  ita  eas  ex  pai 
trahi  dicunt,  si  TertuIIiani  opinionem  seq 
profecto  eas  non  spiritus,  sed  corpora  esse 
dont,  et  corpulentis  seminibus  eioriri.  Quo 
sins  quid  dici  potest?  »  Et  in  hoc  sensa  sanct 
mas,  part.  i,  quffist,  4  48,  art.  2,  ait,  haeretie 
dicere  animam  traduci  cum  semine,  nempi 
reo,  ut  ipse  ibidem  probat,  in  quo  sensu  co 
ter  etiam  scholastici,  2,  dist.  47  et  48,  sen 
de  traduce  animarum  rejiciunt.  At  sanctoi 
nunquam  de  hoc  modo  TertuIIiani  traducen 
mse  dubitavit,  sed  eumdem  tum  in  ea  episti 
lib.  X  de  Gen.,  cap.  25,  explosit,  atque  mer 
Q  dogma  pronuntiavit.  Sed  dubitavit  Augustinos 
iNCORPORBUM  scmeu  anima  sua  quadam  oi 
invisibili  via  seorsum  ex  patre  currat  in  i 
cum  iit  conceptus  in  femina.  »  In  eadem  ep 
De  iis  vero  qui  minori  cum  difQcuItate  tradui 
fendebant,  scribit  lib.  x  de  Gen.  ad  litt.,  < 
a  Per  semen  quippe  concumbentis  patris  tr 
etiam  semen  animae  volunt.  »  Nam  animam 
lem  ex  materia  corporea  factam  fuisse  ilii  so 
qui  eamdemcorpus  esse  putarunt  ex  Augo« 
VII  de  Gen.,  cap.  9,  contra  quos  in  eo  Ubi 
aCutissime  disputat.  Quare  censura  illa  A 
eos  tantum  perstringit  qui  animam  corporea 
Tertulliani  errorem,  ex  corpulentis  seminibi 
nem  trahere   asseverabant.  Qualem   vero  m 


ADHUC  inter  utraraque  disceptem.  »  Et  lib.  i  de  Ori-  D  ret  Augustinus  erga  utramque   sententiam 


gine  animse,  cap.  16,  de  traduce  animarum  ait: 
d  Ego  ncc  defendo,  nec  refello.  »  Hos  antem  libros 
sanctus  doctor  composuit  postiliam  epistolam  quam 
Caesarea  deditad  Optatum,  at  ostendimus  lib.  i  His- 
tor.  Pelag.,  cap.  15;iniis  autem  libris  suam  dubi- 
tationem  fusissime  defendit  contra  Vincentii  Victoris 
reprehensiones.  Solvit  tamen  ibi  more  solito  argu- 
menta  utriusque  sententiffi,  quod  non  est  opinionem 
de  traduce  refellere,  sed  ejusdem  incertitudinem  de- 
monstrare.  Hinc  illius  assertores  inconsiderats  te- 
meritatis  arguit,  non  quod  putaret  ilios  falsum  asse- 
rere,  sed  quod  culparet  promptam  eorum  audasiam, 
qua  opinionem  non  certis  argumentis  stabiiitam  uti 
veram  contentiose  defenderent,  quia,   nt  inquit   in 


lib.  X  de  Gen.,  cap.  21 :  «  Ego  adhuc  inter  \ 
ambigo,  et  moveor  aliquando  sic,  aliquand 
sic.  »  Et  cap.  23 :  «  Admoneo  sane,  inquit,  < 
valeo,  si  quos  ista  prseoccupavit  opinio,  u 
ex  parentibus  credant  propagari,  quantam 
se  ipsos  considerent,  et  interim  sapiant  corp 
esse  animas  suas.  »  Ex  quibus  Adamus  iterc 
litur,  dum  scribit  Augustinum  credidisse 
esse  corpoream,  qaem  errorem  sanctus  doc 
eo  libro  persequitur. 

Bellarminus,  ut  probet  ex  traditione  eocl 
animas  a  Deo  creari»  nonnollos  Patres  addi 
etiamsi  aiiquo  modo  explicari  possent,  nul 
impedimento   esse    debent,  nam    apod   Gr 
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OrienUIi  Ecclesia  creatio  animaram  communiter  te-  a  sanctus  Augustinus  disputat  in  epistola  28  ad  Hie- 


nebator.   Apud  Occidentalcs  vero,  teste  Hieronymo, 

o^nio  detraduce  praevaiehat.  Idem  Paterinitio  qai- 

dem  hanc  secundam  sententiam  irridebat  in  cap.  ult. 

Ecclesiastici,  motus  illis  verbis :  lEt  spiritus  redeat 

adDeumf    qui  deiit  iUumy  vers.  7.   Sed  hoc  testimo- 

nium  egregie  interpretatur  August.  Ub.  x  de  Gen., 

eap.  9,  et  cam  in  epist.  28  ad  eumdem  HieroDjmum 

osiendisset  eum  locum  p/iis  suffragari  eis  qui  ex  una 

fviiuU  omnes  esst  animaSy  non  amplius  sententiam  de 

tradoee   Hieronjmus  irrisit,  sed  laudata   Augustini 

diligentia  in  ezplicandis  sacrse  Scripturse  testimoniis 

adhibita  rescripsit  epist.  30  apud  Augustinum  :  Unus- 

qmque  in  suo  sensu  abundet^  contestatus  nihil    se  in 

Utteris  Angustini,    in   qaibus    latissime   de   origine 


ronymum,  nullus  fortasse  Scripturse  locus  invenietur, 
in  quo  perspicae  doceatur  animas  non  fieri  ex  pro- 
pagine,  sed  creari.  »  Quare  secundum  eloquia  Salvato- 
ris  haud  perspicue  statuitur  assertum  illud  de  crea- 
tione  animarum,  et  sic  Bellarminus  a  Hieronymo 
discedit,  quem  pro  se  produxerat,  neque  erit  amplius 
assertum  ecclcsiasticum,  cum  eo  titulo  tmtum  a 
Hieronymo  dicatur,  qaod  sit  sccundum  eloquia 
Salvatoris,  juxta  explicationem  auctorum  illius  sen- 
tentise. 

Opponit  idem  auctor  Leonem  Magnum,  in  epistola 
ad  Turibium,  cap.  10,  h»cc  scribere :  «  Galhoiira 
lides  constanter  prcedicat  atque  veraciler,  quod  ani- 
moe   hominum,  priusquam  suis  inspirarentur  corpo- 


iBioKe  dispatavit,  reprehendendum  putare.  Commen-  B  ribiis,  non  fuere,  nec  ab  ullo  incorporentur  nisi  ab 


Uhos  autem  in  Ecclesiam  scripsit  ante  annos  fermc 
decem  quam  scriberet  ad  Pammachium  contra  erro- 
res  Joannis  Hierosolymitani,  anno  nempu  483 :  nam 
epbtola  illa  data  est  anno  493,  ut  erudito  num.  2 
ejos  anni  probat  Baronius.  Cum  vero  libri  Augustini 
per  Ecclesiam  avide  Jegerentur,  sapieutiores  quique 
catn  Augustino  dubitare  coeperant  in  ncutram  par- 
tem  inclinantes,  ut  demonstravimus,  magua  cum 
Angastini  gloria,  [cum  Patrcs  subsecuti  tanti  illius 
aoctoritatem  fecerint,  ut  non  modo  docentem,  sed 
etiam  dubitantem  sequi  voiucrint,  quasi  desperantes 
Teritatem  illam  assequi,  ad  quam  Augustini  iugenium 
pervenire  non  potuerat.  Itaquc  sanctus  doctor  tanto 


opiiice  Deo,  qui  ipsarum  est  creator  et  corporum.  » 
Sed  ibi  pontifex  Origenis  senteutiam  de  autiqua  ac 
simultanea  omnium  animarum  creatione  confutat, 
ut  patct  cx  illa  epistola  91,  iuitio  cap.  iO;  neque 
minus  dicitur  ibidem  Deus  creator  corporum  ac  ani- 
marum  ;  unde  sicut  ei^  illo  modo  loquendi  non  dedu- 
citur  corpus  non  esse  ex  traduce,  nullo  item  m,odo 
inferri  potest  non  Heri  ex  traduce,  ipsam  animam. 
Addit  Leonem  eumdem  epist.  H  ad  Julianum,  ita 
loqui  de  anima  Christi :  «  Nec  alio  ilti  quam  caiteris 
hominibus  anima  est  inspirata  principio,  quse  excel- 
leret  non  diversitate  generis,  sed  subiimitate  virtu- 
tis.  »  At  anima  Christi  producta  est  ex   nihilo,  non 


siodio  ac  diiigentia  omnia  Scripturarum  loca   pro  p  per  tradncem    propagata    ex   Augustino   lib.  x   de 


Qtraque  parte  adducta  exponens,  rem  satis  dubiam 
apod  posteros  fecit,  suamque  illis  dubietatem  persua- 
sit,  Bellarminus  |ibidem  ex  Hieronymo  eam  ccclesias- 
ticam  traditionem  ita  probat :  «  In  epistola  ad  Pam- 
machiom  de  erroribus  Joannis  Hierosolymitani  aute 
mediam  recitatis  sententiis  Origenis,  TertuIIiani  et 
Apollinaris,  heereticonim  de  anima,  dicil:  Ecclesias- 
tkm  dogma  esse^  ut  Deus  quotidie  animas  fabricetur; 
obi  cum  opponat  ecclesiasticum  dogma  sententiis 
luereticorum,  videtur  omnino  sensisse  catholica  iide 
essetenendum  animas  non  traduci  a  parentibus,  sed 
eretri.  »  Haec  Bellarminus.  Verum  Hieronvmi  verba 

ftr 

aadire  prsestat  in  epistola  ad  Pammachium :  «  An 
eerte  (quod   ecclesiasticum  est    secundum  eloquia 


Gen  ,  cap.  i9  et  20,  unde  et  reliquerum  hominum 
animse  juxta  Leonis  decretum,  a  Deo  creat<e  fuisse 
credendse  sunt.  Sed  Lco  ibidem  damnat  opinioneni 
Eutychetis  cum  Origene  concinentis  ;  nam  ita  loqui- 
tur :  «  Arbitror  enim  talia  loquentem  hoc  habere 
persuasum,  quod^  anima  quam  Salvator  assumpsil 
prius  in  coelis  sit  commorata  quam  de  Maria  Virgine 
nasceretur,  eamque  sibi  Verbum  in  utero  copularet.  » 
Ex  quibus  patet,  illis  verbis  :  iVec  alio  illiy  quam  cse- 
terit  hominibus  anima  est  inspirata  principio,  non  si- 
gniticari  principium,  quod  idem  est  ac  caasa  animoB 
productiva,  de  quo  uulla  erat  cum  hseretico  contro- 
versia,  sed  principium,  hoc  est  initium  durationis, 
quod  idemfuerat  in  Christo  ac  in  nobis,  nempe  ini- 


Salvatoris:   Pater  usque  modo  operatur,  et  ego  operor  D  tiom  vivendi  in  corpore,  non  in  coelis  ante  corporis 


{Jom,  V,  17) ;  et  illud  Isaiaj :  Qui  format  spiritum  ho- 
minis  in  ipso  (Isa.  xlii]  ;  et  in  Psalmis :  Qui  fingit 
per  singulos  corda  eorum  {Psal.  xxxii),  quotidie  Deus 
&bricetur  animas,  etc.  »  Bellarminus  addit  dogma, 
etsilethsec,  secundum  eloquia  Sa.vatoriSy  cum  Hie- 
rDnymus  illud  assertum  ecclesiasticum  dixerit,  non 
qaod  esset  dogma  definitum  ab  Ecclesia  catholica,  ac 
de  fide  tenendum,  cum  scripserit  ecclesiasticos  Oc- 
cidentales  traducem  solere  communiter  dcfendere, 
ntfatetur  ipsemet  Bellarminus  cap.  IIlo  11,  §  Quarta 
saUentiaj  sed,  ut  ibidem  subdit,  quod  esset  secun- 
dom  auctoritatem  Scripturae,  quse  videtur  creationem 
insinnare,  quae  trmen  loca  explicat  Augustinus  su- 
perios  laudatus,  et  Bellarminus  ipse  ait :  «  Quare,  ut 


formationem.  Do  verba  pontificis  de  Verbo  scriben- 
tis :  «  Nec  animam  enim,  quse  anterior  exstitisset, 
nec  carnem,  quae  non  materni  corporis  esset,  acce- 
pit.  •  Quomodo  vero  defendentes  traducem  acute 
probarent  animam  Christi  fuisse  creatam  a  Deo,  non 
vero  reliquas  aliorum  hominum?  Lege  Augustinam 
lib.  de  Gen.  cit.  xx  :  nobis  enim  satis  est  ostendisse 
nihil  contra  traducem  a  Leone  esse  statutum,  ut  'ec- 
clesiastica  illa  traditio  de  creatione  animarum  a 
Bellarmino  \asserta  nuUis  innixa  fundamentis  appa- 
reat,  cum  potius  de  animse  origine  dubitatio  Augus- 
tiniano  speculata  corroborata,  per  plura  seecala 
apud  Patres  invaluerit,  ut  satis  hucusque  est  demons- 
tratum. 
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Morainesy  qui  eam  sancti  Pairis  dubitationem   in  A  mam  ex  eadem  materia  spirituali.  Noster  Alipina 


erronim  indicem  rejecit,  non  modo  omnia  qaee  an- 
tiquitus  dicta  sant  ignoravit,  sed  nec  quid  recentio- 
res  audacter  pronantiarunt  plane  novit.  Scripserat 
yir  doctissimus  Christianus  Lupas,  cum  adhuc  jave- 
nis  scripto  luderet,  in  defensione  Apologiffi  de  anima 
ovi,  cap.  45,  doctores  Marpurgensis  academiae  hanc 
thesim  defendere :  Anima  rationalis  per  traducem 
infmditurj  non  creatur,  In  hac  etiam  sententia  alios 
esse  testatur  Vossius  lib.  ii  Hist.  Pelag.,  part.  i, 
thesi  prima,  et  Alipius  Beylof,  ]ib.  vi  de  Anima  ad 
mentem  sancti  Augustini,  cap.  2,  §  3,  nominans 
Timotbeum  Brighthum  Cantabrigiensem,  Georgium 
Sohnium  ct  Danielem  Sennertum,  qui  cum  ob  exi- 
miam  eruditionem  inter  celeberrimos  nostr»  eetatis 
medicos  merito  reponatur,  audiendus  est,  licet  non 
approbandus.  Hic  ergo,  hjpomnemate  [4,  cap.  14, 
ait :  «  Rationalis  anima  in  prima  creatione  et  a  Deo 
opt.  max.  condita,  et  corpori  humano  |  insita  quidem 
est;  yerum  per  illud,  Crescite  et  multiplicani  (6e- 
nes,  i),  vim  se  propagandi  et  multiplicandi  accepit,  et 
quidem  cum  semine.  Neque  enim  anima  rationalis 
essentia  per  se  completa  est,  ut  angeli,  quae  per  se 
sola  subsistat,  sed  est  pars  altera  hominis,  qaoi  cor- 
pus  humanum  informat,  et  proinde  sicut  societas  illa 
corporis  nihil  ejas  nobilitati  derogat,  ita  nec  propa- 
gatio  cum  semine.  »  Item  ibidem  ,  addit :  <  Quod 
Dom.  Fienus  falsum^  absurdum  et  a  religione  ca- 
tholica  alienum  putat,  animam  esse  ex  traduce,  est 


B 


Reylof,  proxime  laudatus,  ex  eo  animanim  traducem 

possibilem  defendit,  quod  anima  ut  Dei  instrumen- 

tum  alteram  animam  creare  potest :  qoam  yirtutem 

creaturse  communicari  posse  nobiles  scholastici  exis- 

timarunt.   Sed  prior  modus  magis  placet.  Quse  hie 

libuit  insinuare,   ut  insulsas  qaorumdam  censoras 

refellam,  qui  Augastinum  reprehendont  quod  trada- 

cem  animarum   probabilem   asseruerit,  cum  tamen 

evidenter  constet  animas  non  posse  educi  de  poten- 

tia  materiffi  corporeae,  alias  essent  mortales.  Etenim 

nusquam  sanctus  doctor  arbitratus  est  animas  posse 

educi  de  materia  corporea,  sed  tantum  de  materia 

spirituali,  quam  esse  possibiiem  tot  superins  memo- 

rati  doctores  concedunt;  illa  autem  concessa,  non 

video  cur  educlio  formae  spiritualis  ex  materia  spi- 

rituali  adeo  evidenter  impossibilisappareat,|uterrori 

yerti  debeat  Augustino  qiiod  iilam   ednctionem  pro- 

babilem   duxerit.    Fateor  materiam  'spiritualem,  ex 

qua  anima  lieret  visam  fuisse  difticilem  Augustioo, 

ut  patet  ex  lib.  yii  de  Gonesi  ad  litt.,  cap.  6  et  seq. 

Unde  ait  cap.  7  :  t  An  vero  illa  spiritalis  materies, 

si  foit  ulla  unde  anima  fieret,  vel  si  est  ulla  unde 

animse  iiunt,  quid  ipsa  est,  quod  nomen,  quam  spe- 

ciem,  quem  usum  in  rebus  conditis  tenet?  Vivit,  an 

non  ?  etc.  •  Ubi  fuse  materiam  spiritualem  per  mo- 

dum  dispntantis  examinat.  Idem  vero  sanctus  Pater, 

epist.  157,  ad  Optatum,  proponit   difficultates  qo« 

insurgunt  posito  illi  semine  spiritali  ex  quo  anima 


verissimnm   et  sacris  litteris  consentaneum.  »  Ad-  q  fiat:  ut  inde  satis  pateat  quantum  studii  iili  dubita- 


ducitqoe  nonnulla  sacrae  Scripturae  testimonia,  quse 
tamen  enidite  olim  exposuit  Angustinus,  ne  ex  sa- 
cris  arcanis  aliquod  oppositse  sententiee  preejudicium 
fieret.  Heec,  inqaam,  refero,  sed  non  probo.  Illud 
tamen  advertendum  est,  quod  superius  ex  epistola 
457,  ad  Optatam  indicavimus,  Augustiaum  dubitasse 
num  anima  per  incorporeum  semen  tradnceretur,  in 
qua  sententia  nulia  videri  debet  evidens  repugnan- 
tia,  cum  plerique  scholastici  admittant  materiam  spi- 
ritualem  non  esse  impossibilem.  Ita  ex  materia  spi- 
rituali  angelos  componunt  sanctus  Bonaventura,  2, 
dist,  3,  in  part.  i,  art.  i,  q.  2 ;  Alensis  part.  ii,  q. 
20,  mfcmb.  2,  §  1  ;  Aureolus,  2,  dist.  3,  q.  1 ,  art.  3. 
Ex  recentioribus  materiam  illam  possibilem  tradunt 


tioni  tollendee  impenderit :  sed  cum  utrinque  ma- 
gnis  difficultatibus  se  premi  cerneret,  assensam  sos. 
pendit.  Neque  enim  probare  possum  heec  Bellarmim 
verba  lib.  iv  de  Amissione  gratise,  cap.  11  :  «  Certe 
sanctus  Augustinus,  si  nunc  inter  homines  yiveret, 
non  solom  faveret,  sed  etiam  gratias  ageret  iis,  qai 
nostram  hanc  sententiam  (de  creatione)  tuerentur.  • 
At  cur  hasce  gratias  recentioribus  Augustinus  debe- 
ret  ?  Quod  ex  Scriptura  sententiam  de  creatione  ani* 
marum  ostenderint?  at  omnia  sacramm  litteraram 
testimonia  Augustinus  expendit  excussitque.  An 
scholasticorum  auctoritatem  sequeretur?  imo  potius 
cum  Patribus,  quos  laudavi,  adhuc  in  veteri  dubi- 
tatione  persisteret.  Rationibus  earumdem  contra  tra- 


Bubalus  in  q.  50  sancti  Thomee   de  Angelis,  art.  2.  D  ducem  convinceretur  ?  at  illse,  preeterquam  quod  ab 


queest.  2,  difficult.  2,  §  1 ;  Arriaga,  disput.  1  de 
Anima,  sect.  5 ;  Comptonus,  disp.  9  de  Anima,  sect. 
8.  Hanc  sententiam  de  materia  spiritali  ex  qua  |anima 
componatur,  fuse  defendit  Pater  Mattheeus  Veglien- 
sis  in  hac  ceieberrima  Patavina  academia  theolo- 
gicse  cathedrae  Scoti  moderator,  vir  lari  ingenii  ac 
nostro  preeconio  major.  Hic  enim  tomo  priori  de 
Angelis,  q.  27 «  probat  angelos  ex  materia  spirituali 
componi,  quod  queestione  sequenti  etiam  de  anima 
dicendnm  esse  contendit,  laudans  cap.  1,  num.  3, 
qnosdam  Scotistas  qui  in  eamdem  sententiam  des- 
cenderunt  Hac  ergo  matena  spirituali  animae  ad- 
missa,  quam  tot  scholastici  defendunt,  non  erit  dif- 
ficile  statuere  animarum  eductionem  secundum  for- 


afiirmantibus  materiam  spiritualem  facile  solvi  poa- 
sunt,  id  tantum  evincerent,  at  Augustinus  ab  admit- 
tendo  traduce  assensum  contineret,  quod  et  semper 
fecit,  non  autem  in  sententiam  de  creatione  singa- 
larum  animarum  eumdem  traherent,  in  qua  non  mi- 
nonbus  difficultatibus  se  premi  sentiebat ,  praecipoe 
vero  quod  data  ea  sententia,  qnam  etiam  Pelagiani 
toto  conatu  urgebant,  difficultas  traducendi  pecca- 
tum  originale  statim  emergit,  qua  adeo  premuntor 
scholastici,  ut  in  assignando  modo  qao  labes  illa  per 
generationem  trahatur,  minime  inter  se  conveniant, 
sed  sese  invicem  acerrime  oppugoent.  Saspenderet 
igitur  etiam  nunc  assensnm  Aagustinus,  et  tunc  gra- 
tias  tantum  ageret  cum  certum  modum  proponerent, 
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ita  ereatione  animarum  peccati  originaiis  pro-  A  camem   Filii    Aomtnts,  ei    biberitis  sanguinem^  nm 


0  adeo  evidenti  ratione  constaret,  ut  modus  ille 
ine  rejici  posset. 

hocusque  dictis  satis  elocet  qnam  immerito, 
Ms,  Augustino  de  origine  animsB  dubitanti  er- 
lotam  inurisy  qaam  plenis  sanctonim  Patrum 
^iis  ille    absolyitur,   et  te  invito  panegjricam 

recitat  magnum  Africanse  Ecclesise  ornamen- 
mctus  Fulgentius,  Ruspensis  antistes,  his  plane 
conceptum  :  «  QucesUonis  (  de  origine  animse) 
gostinus  profunditatem  sibi  imperscrutabilem 
ts,  nuUam  voluit  hujus  rei  delinitam  proferre 
itiam,  incongruum  prorsus  existimans  aliquid 
are  sine  dubitatione  velle  quod  alter  posset 
ria  responsione  convellere*  Cujus  tam  in  de- 
;ibro  de  Genesi  ad  litteram,  quam  in  libris  ad 
itinm  Victorem  de  origine  animse,  nec  non  in 
^rimoex  duobus  quos  ad  sanctum  Hieroujmum 
it,  in  tribus  quoque  epistolis  qnas  ad  Optatum 
pam  de  hac  quaestione  composuit,  disputatione 
et  non  minus  copiosa  quam  profunda,  et  eo 

laudabili  quia  congrua  temperie  moderata  ; 
ddquid  ingenii  acumine,  quidquid  ratiocinaUo- 
dine,  quidquid  auctoritatis  pondere  inquiren- 
discutiendumque  conspexit  et  inquisivit  sin- 
ter,  et  discussit,  consensum  tamen  ab  utra(|ue 
done  continuit,ne  laborem  tantse  disputatio- 
initer  susciperet,  quem  cujuslibet  senlentiee  te- 
ia  definitio  vacuaret.  »  Lib.  iii  de  Yeritate 
sUnationis  et  gratise,  cap.  18. 
in  fuerii  senteniia  sancH  Augusiini  pueros  bap- 
tos  sine  reali  Eucharisiix  sumpiione  non  posse 
ari? 

aseamus  modo  ad  reliquos  errores  quos  de 
itino  recentiores  publicant.  Opponit  Adamus, 
184,  Aogustinum  docoisse  infanies  eiiam  suscepto 
mo  non  posse  salvos  fieri  sine  reali  sumpiume  sanc- 
e  Eucharisiias.  Moraines  recitatis  verbis  sancti 
(tini  lib.  i  de  peccatorum  Meritis,  cap.  20 
mUurjam  dubitatio,  ait :  t  Quse  verba  sunt  adeo 
esta,  ut  difQciUime  patiantur  benignam  inter- 
ionem,  qua  plerique  theologorum  Augustinum 
t>re  excusare  conantur,  error  enim  est  notatus 
nnatus  sub  anathemate  a  concilio  Tridentino.  » 
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habebitis  vitam  in  vobis^  inferens  parvulos  sine  bap- 
tismo  decedentes,  cum  non  manducarint  camem  Fi- 
lii  hominis,  aut  ejus  sanguinem  bil>erint,  non  hdbi- 
turos  vitam  beatam,  et  per  consequens  fore  damnatos. 
De  hoc  argumento  ex  sacris  litteris  ab  Aogustino 
dedncto  h»c  scribit  ibidem  Moraines  :  «  Item  lib.  i 
depeccatornm  Meritis  et  remiss.,  cap.  20,  et  lib.  de 
Preedestinatione  sanctorum,  cap.  13,  et  lib.  ii 
Operis  imperf.  contra  Julianum,  cap.  29,  docere  vi- 
detur  sacramentum  Eucharistise  non  minus  esse  ne« 
cessarium  parvulis  ad  salutem,  quam  baptismum, 
ueque  minus  ad  eos  pertinere  quod  diciturJoan.  vi, 
54  :  Amen,  amen  dico  vobis^  nisi  manducaveritis  car- 
nem  Filii  kominis,  ei  biberiHs  ejus  sanguinem^  non 
habebiiis  viiam  in  vobis,  quam  istud  Joan.  iii,  5  : 
Nisi  quis  renaius  fuerii  ex  aqua  ei  Spiriiu  sanclOf  non 
poiesi  iniroire  in  regnum  Dei^  etc,  » 

Sed  post  Aogustinum  Romani  quoque  pontifices 
qui  Pelagianos  damnarunt  eodem  prorsus  testimonio 
Joannis  vi  citato  usi  sunt,  ad  vitam  illam  quam  pueris 
Pelagiani  sine  baptismo  promittebant,  eliminandam. 
Sanctns  Innocentius,  in  litteris  ad  Patres  sjnodi 
Milevitanffi  ita  scribit  :  •  Illud  vero  quod  eos  vestra 
fraternitas  asserit  prsdicare,  parvulos  ffiternae  vitffi 
prfiemiis  etiam  sine  baptismatis  gratia  posse  donari, 
perfatuum  est.  Nisi  enim  manducaverini  camem  Filii 
hominiSy  ei  biberint  sanguinem  ejtis,  non  habebuni 
vitam  in  semetipsis.  Qui  antem  hanc  eis  sine  regene- 
Q  ratione  defendont,  videntnr  mihi  ipsum  baptismnm 
velle  cassare,  cum  prasdicant  eos  habere  quod  in 
eos  creditnr  non  nisi  baptismate  conferendum.  » 
Putat  Maldonatus  textum  esse  corruptum  dicens  ea 
verba  Innocentii  vix  sensum  ullum  congruentem 
habere  posse  :  •  Ubi  ergo,  inquit,  est  defenduni^ 
legendnm  puto  deferuni,  et  obi  est  nisi  bapiismaiey 
legendum  puto  sine  baptismate.  »  Vasquez,  part,  iii, 
disp.  279,  cap.  4,  num.  55,  tum  aniroadversiones 
Maldonati  notasset,  legit,  in  eis  defenduni.  At  illa 
verba  optimum  sensum  habent,  nam  vel  ipse  Cicero 
usus  est  illis  particulis  non  nisi  in  lib.  de  Amicitia  : 
•  Hoc  primum  sentio  nisi  in  bonis  amicitiamesse 
non  posse.  »  In  synodo  etiam  Carthaginensi,  anno 
397,  can.  29,  dicitur  :  «  Ut  sacramenta  altaris  non 


loqne  Augustini  causa  tuta  est  Romana  Eccle-  ^  nisi  a  jejunis  hominibus  celebrentur.  »  Verbum  vero 


Qcto  doctori  patrocinaute,  apostolicse  enim  se- 
ntiiices  eadem  omnino  Angustini  verba  contra 
iauos  usurparnnt.    Cum  hseretici,   coacti   illis 

Domini  Joan.  iii,  6  :  Nisi  quis  renatus  fuerit 
m  ei  Spiriiu  sancio^  non  potest  introire  in  re- 

Dei,  concederent  pueros  sine  baptismo  mor- 
lon  itnros  in  regnum  coelorum,  cum  illos  sine 
to  originali  esse  vellent,  negabant  eosdem  in 
k  eternom  projiciendos,  sed  dicebant  illos  ha- 
•s  nescio  quam  vitam  eeternam,  beatam  ac  fe- 

at  tradit  Augustinus  serm.  14  de  Verb.  Apost., 

de  Orig.  animse,  cap.  13,  epistola  106,  et  alibi. 
,  nt  hocce  effagium  Pelagianis  prsecluderet^ 
Joannis  vi,  54»  opposuit  :  Nisi  manducaveriiis 


defendo  cam  dativo  jungit  Horatius  lib.  i.  Carminnm, 
ode  17  :  Defendii  sestatem  capellis^  et  Virgilius, 
eclog.  4  :  Solstitium  pecori  defendite.  Nec  prsefectus 
urbem  defendere  sibi  dicendus  est,  sed  principi, 
Quare  textus  sancti  Innocentii  nullse  novse  gramma- 
ticse  castig^tione  restituendus  venit ;  sed  leviora  hsec 
insinoasse  sit  satis.  Eodem  prorsus  testimonio  sanctus 
Gelasius  papa  Pelagianos  insecutns  est  in  epistola  ad 
episcopos  per  Picenum  :  «  Ut  providentia  Dei, 
inquit,  omnes  Pelagianorum  nequitias  amputaret, 
non  solnm  dictum  est :  Qui  non  fuerit  renatus  ex  aqua 
ei  Spiriiu  sancio,  non  inirabit  m  regnum  cmlorum 
(Joan.  ui  5),  sed  etiam  pariter  dictnm  est :  Qui  non 
manducaoerU  camem   Filii   hominis^  et  biberit  ejus 
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illi  sunt,  quibns  et  Suarez  et  MoHna  assnrgant,  Mar-  A 
tinon  vero  nec  eadem  cum  illis  die  nominetur. 

IUad  qaidem  principium  theologicfle  scholfle  judi- 
cium  de  sancti  Augustini  iaterpretatiooe  fuit,  cui 
sane  alii  ante  Augustinum  viam  aperuerant.  Philo, 
Hebrfleorum  Plato,  communem  sententiam  de  opere 
sex  dieram  non  modo  rejecit,  veram  etiam  irrisit, 
lib.  I  Allegor.  inqaiens :  «  Rusticanfle  simpiicitatis 
esse  putare  sex  diebus,  aut  utique  certo  tempore 
mundum  esse  creatum.  u  Ex  Graecis  Clemens  Alexan- 
drinus,  lib.  vi  Stromatum,  eamdem  explicationem 
secutus  est,  quam  apud  Latinos  noster  Augustinus 
quam  maxime  iilustravit.  Illam  etiam  tanti  fecere 
nniversi  scholastici  doctores,  ut  magno  studio  alla- 
borarint  in  explicanda  sententia  Augustini  de  cogni- 
tione  illa  matutina  et  vespertiaa  rerum,  nempe  in 
divina  natura  et  in  se  ipsis.  Ita  de  vero  Augnstini 
sensu  inter  se  non  leviter  litigant  doctores  bcholarum 
principes  Albei  tas  Magnus.  part.  i  Sammse,  q.  12, 
art.  6  et  7  ;  sanctus  Thomas,  part.  i  q.  58,  art.  6  et 
dist.  3,  quaest.  9  ;  iEgidius,  part.  i  Uexames.,  cap. 
29,  et  cfleteri  communiter,  qaos  non  sine  laude  in 
eadem  Augustini  mente  indaganda  imitati  sunt  Je- 
suiticfle  scholae  duces,  Suarez  lib.  i  de  Opere  sex  die- 
rum,  cap.  iO;  Vasquez,  part.  i,  disput.  51,  cap.  2. 
Mitto  hic  qufle  ex  Cassiodoro,  Isidoro,  Junilio  aliis- 
que  in  commendationem  Augustinianfle  explicationis 
adducunt  Lusitani  nostri  doctores  Cerda  et  Ludovi- 
cus  ab  Angelis.  P.  Macedo,  in  altero  theologico  tomo 
CoUationum  de  Aogelis,  doctissime  saucti  Patris  in-  r 
terpretatiooem  defendit  {Collat,  6,  diff,  2),  ubi  plu- 
res  recentiores  laudat  qui  Augustini  sententiam  am- 
plexati  sunt.  Inierim  legendns  omnino  est  idem  Au- 
gustinus  lib.  xii  Confess.,  ubi  a  cap.  14  usque  ad  32, 
quo  liber  ille  clauditur,  justam  sibi  apologiam  para- 
vit,  qua  suas  in  Moysem  interpretationes  suggillantes 
soUde  confutarit. 

§  X.  Sanctus  Augusiinus  non  erravit  asserendo  pecca- 
ivm  originale  esse  causam  reprobaiionis, 

Adesdum,  lector ;  nam  immanem  prorsus  Augu- 
stino  errorem  objicit  Adamas,dum  cap.  3,  pag.  584,  et 
cap.  6,  pag.  614,  scribitAugustinum  seosisse  solumpeC' 
catum  originis  esse  causam  reprobationis  damnatorum, 
Postea  cap.  iO,pag.  667,  hanc  eamdem  Augustini  sen-  D 
tentiamsequenti  censura  perstriugit : «  Sed  si  iste  doctor 
(nempe  Augustinus  adderet  peccatum  originale  esse 
solam  causam  reprobationis,  et  esse  id  quo  ad  sal- 
vatos  a  damnatis  separandos  movetur  Deus,  non  so- 
lum  pro  hujus  opinionis  defensione  mortem  oppetere 
nolo,  sed  credo  mihi  licere  illam  horrere,  quia  ma- 
ter  est  illius  quam  Calvinus  tanta  impietate  ac  rabie 
urget  contra  Ecclesiam.  >  Quis  autem  sit  iste  error 
Augustinianfle  sententifle  illius  sobticuit,  sat  enim  iili 
fuit  sancti  doctoris  assertum,  Caivinismi  agnatione 
objecta,  non  suspectum  modo,  sed  et  exosum  red- 
dere.  Porro  quicunqae  iste  error  fingatur  ex  iila  sen- 
tentia  sancti  doctoris  illatus  a  Calvino,  interrogatum 
velim  Adamum  num  ex  thesi  sancti  Augustini  de  re- 


probatione  ex  originali  solo  peccato  orta  Calviniana 
illa  opinio  dedacatur  vere  an  apparenter  tantam?  Si 
primum  dicat,  tunc  faciet  Augustinum  ex  Ecclesi» 
doctore  Calviniani  erroris  magistrum,  quod  impium 
est  cogitare ;  si  vero  alierum  aflirmet,  videbit  sancti 
Augustini  sententiam  non  modo  reapse  non  esse 
Calvinianfle  hflereseos,  [ut  perperam  putat,  matrem, 
sed  neque  afiinem,  et  optime  cum  Calviniani  erroris 
confutatione  posse  componi.  Unde  igitur,  Adame, 
tale  monstrum  finxisti?  An  quod  ita  Calvinistse  arbi- 
trantur  ?  sed  si  horum  prsejudicia  sequeris,  jam  pote- 
ras  universam  Augustiai  doctrinam,  imo  et  sacros 
codices  ^compendio  horrere,  nam  Calvinistfle ,  quot- 
quot  hfleresum  portenta  natriunt,  ne  veterum  patro- 
cinio  nudati  videantur,  sub  sacrfle  Scripturfie  atqae 
Augustinianfle  togfle  quibusdam  veluti  laciniis  eadem 
obvolvere  tota  arte  conantur. 

0  utinam  hocce  Calvini  effatum  ex  Augustini  sen- 
tentia  deductum  protulisses  !  nuUa  nobis  ejusdem  re- 
fellendi  difficultas  esset,  qui  tenebras  non  invehi,  sed 
fugari  solis  prflesentia^novimus.  Sed  cum  nullum  tale. 
dogma  appellaveris,  eo  silentio  non  obscure  signifi- 
casti  non  esse  illud  quidem  Augustinianse  sententic 
tilium,  sed  e  tuo  cerebro  natum  iigmealum,  si  tamen 
vigilans  illa  scripsisti.  Sed  age,  videamus  quam  longe 
sancti  Augustini  sententia  de  reprobatione  ex  sok> 
peccato  originaii  orta  distet  ab  errore  Calvini.  Certa 
sancta  Augustino  sententia  stetit,  reprobationem 
supponere  necessario  peccatum  saltem  originale. 
Quare  versans  illa  Pauli  ad  Rom.  ix,  11,  13:  Cum 
nondum  nati  fvissent  aut  aliquid  boni  egissent  oMt 
mali^  etc. ,  Jacob  dHeon,  Esau  autem  odio  habui,  ia 
quibus  verbis  reprobatio  Esau  designatur,  eamdem  i 
peccatum  originis  supponere  docuit.  In  epistoia  105 
ait :  «  Quid  oderat  in  Esau  antequam  fecisset  aliquid 
mali,  nisi  originale  peccatum?  »  £t  lib.  i  ad  SimpiiCy 
q.  2,  scribit :  o  Non  igitur  odit  Deus  Esau  homiaem, 
sed  Esau  peccaiorem.  i»  Quod  qnidem  peccatum 
non  esse  factum  a  Deo,  qui  bonorum  tantum  est 
auctor,  ibidem  probat  conciudens  :  «  Odit  enim  in  eis 
impietatem,  quam  ipse  non  facit. »  Quare  nullo  pacto 
Deum  futurum  justum  asseverat,  si  homines  repro- 
baret  nullo  in  ipsis  existente  peccato :  «  Ut  iiutem 
odisset  Esau,  nisi  injustitiae  merito,  injustum  est,  » 
ibid.  Et  epist.  105  ad  PauUnum  :  « .Hflec  massa  si  e»- 
set  ita  media,  ut  quemadmodum  nihii  boni,  ita  nec 
mali  aliquid  mereretur,  non  frustra  videretur  iniqui- 
tas,  ut  ex  ea  vasa  lierent  in  contumeliam.  >  Idem 
habetepist.  157  ad.Optatum:  cc  Merito  autem  vide» 
retur  injustum  quod  iiunt  vasa  irae'  ad  perdilionem, 
si  non  esset  ipsa  universa  ex  Adam  massa  damnata. 
Quod  ergo  Hunt  inde  nascendo  vasa  irse,  pertinet  ad 
debitam  poenam.  »  Hinc  contra  Pelagianos  urget 
Deam  futurum  injustam  si  pueros  morientes  sine 
peccato  originis,  iicet  non  forent  baptizati,  damna- 
ret,  dicens  :  «  Bonus  est  Deus,  justus  est  Deas ;  po- 
test  aiiquos  sine  bonis  meritis  liberare,  quia  bonus 
est,  non  potest  quemquam  sine  meritis  damnare, 
quia  justus  esty  »  lib.  iii  contra  Jul.»  cap.  18.  Ploh- 
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BT  inspirentur;  sicut  animaDtur  carnes  per  ani- 
mimalium ;  an  sola  sine  ulla  permixtione  prse- 
LvQoas  quflestiones  insolutas  relinquens  ait, 
m  nm  facile  posse  comprehendi.  Quare  sancius 
Blftpart.  I,  q.  70,  art.  3,  ubi  quserit  utrum  lu- 
ria  coeli  sunt  animata,  ait  :  «  Similiter  etiam 
doctores  Udei  fuit  circa  boc  diversa  opinio. 
nes  enim  posuit  corpora  coelestia  animata ; 
Bjmas  etiam  idem  seniire  videtur,  etc.  ;  Basi- 
iro,  et  Damascenus  asserunt  corpora  coelestia 
ne  animata  ;  Augustinus  vero  sub  dubio  dere- 
In  neutram  partem  declinans.  » Idem  Angeli- 
clor,  Coutra  Gentes,  ii  cap.  70,  ingenue  testa- 
tiil  ab  Ecclesia  de  anima  coeli  detinitum  esse  : 
«otem,  inquit,  quod  dictum  est  de  animatione 
lOQ  diximus  quasi  asserendo  secundum  iidei 
lam,  ad  quam  nihil  pertinet  sive  sic  sive  ali- 
«tnr.  »  Scotns  vero,  2,  dist.  i4,  q.  1,  in  fine, 
:  «  Si  coeli  non  sunt  animati,  hoc  est  magis 
im  quam  ratione  probatum.  »  Quod  si  neque 
itcte  Ecclesiae,  ut  ait  Angelicus,  neque  efficaci 
I»  ut  subdit  Subtilis,  quidquam  de  coelorum 
eerti  stabilitum  est,  nonue  jure  magnus  nos- 
:tor  ea  de  re  poterat  dubitare  ?  Cum  lib.  xiii 
itate  Dei,  cap.  16,  retulisset  sententiam  Plato- 
t :  «  Et  hoc  quidcm  utrum  Plato  verum  de  si- 
s  dicat,  alia  qusestio  est.  Neque  enim  continuo 
lendum  est  globos  istos  luminum,  sive  orbicu- 
se  corporea  super  terras  seu  die,  seu  nocte 
tesy  suis  quibosdam  propriis  animis  vivere, 
intellectualibus  et  beatis,  etc.  »  Ex  quibus 
Logustino  illam  de  coelorum  animabus  senten- 
on  multum  placuisse,  eam  tamen  ob  Platoni- 
ac  Patrum  preesertim  auctoritatem  in  medio 


iram  ccelos  sine  anima  melius  statuendos  ex 
i  sententia  non  semel  docuit.  In  libro  poste- 
Hetract.,  cap.  7,  ubi  corrigit  libros  contra 
jDy  ait :  «  In  decimo  quarto  de  sole  et  luna 
leta  sunt,  tanquam  sentiant,  et  ideo  tolerent 
•doratores  suos.  Quamvis  verba*  ibi  accipi 
t  ab  animali  ad  inanimale  translata,  modo  lo- 
is  qui  vocatur  Grsece  metaphpra.  »  Vides  san- 
^trem  retractare  sententiam  qua  visus  fuerat 
loimas  dare,  idqne  metaphorice  tantum  intel- 
am  esse  aperte  protestari  ?  In  his  vero  libris 
Lvam  veluti  sententiam  tulit,  qua  quid  de  as- 
1  animabus  ipse  sentiret  intimavit,  ita  ut, 
i  alibi  oppositum  dixisset,  ex  posteriori  as- 
lorrigeretur.  Idem  habet  tract.  i  in  Joannem, 
verba  :  Quod  factum  est  in  illo  vita  erat,  Lega- 
iditus  P.  Alipius  Reylof,  Augustinianos,  lib.  i 
ma,  cap.  4,  ubi  de  sancti  Augustini  sententia 
ime  disputat.  Opinio  vero  illa  de  coelorum 
damnata  demum  legitur  in  litteris  a  Justi- 
imperatore  scriptis  ad  Mennam  patriarcham 
ntinopolitanum,  nbi  inter  reliquos  auathema- 
hic  habetur  :  «  Si  quis  dicit  coelum,  et  solem, 
UDy  et  stellas,  et  aqaas  quse  super  coelos  sunt, 


A  animatas  et  materiales  esse  qnasdam  virtutes,  ana- 
thema  sit.  Uti  prsecipuus  Origenis  error  ille  pro- 
scriptus  foit.  Porro  Justiniani  litteras  Vigilius  papa 
cum  uniyersa  Ecclesia  catholica  approbavit,  uti  te- 
statnr  insignis  tnm  temporis  Carthaginensis  diaco- 
nus  Libevatus,  cap.  23  Breviarii ;  qua  de  re  pluribus 
egimus  in  dissertat.  de  Synodo  v.  Hunc  autem  ca- 
nonem  in  eadem  synodo  v  oecjumenica,  anno  553  ce- 
lebrata,  approbatum  fuisse  scribit  Nicephorus 
lib.  XVII,  cap.  27.  Unde  P.  Lupus  eumdem  uti  ab 
eadem  synodo  statutum  more  solito,  nempe  erndite, 
notis  ac  scholiis  illustrat.  An  vero  modo  defendi 
possit  anima  coelorum  post  damnatam  illam  Origc- 
nis  opinionem,  nolo  disputare ;  posset  enim  quk 
reponere  damnatam  solummodo  iilam  sententiam 
juxta  mentem  Origenis  intellectam,  de  quo  ha^c  scri- 
bit  sanctns  Hieronymus  epist.  61  contra  ioannem 
Hierosoiymitanum  :  «  Origenes  docet  solem  ipsum, 
et  lunam,  et  omnium  astrorum  chorum  esse  animas 
rationalium  quondam  et  incorporalium  creatora- 
rum,  quse  nunc  vanitati  subjectee,  ignilis  videiicet 
corporibns,  quse  nos  imperiti  et  rudes  luminaria 
mundi  apellamus,  liberabuntur  a  servitute  corru- 
ptionis  in  libertatem  iiliorum  Dei.  »  De  qua  Orige- 
nis  opinione  hsec  tradit  sanctus  Aogustinus  tomo  vi, 
in  lib.  contra  errores  Priscillianistarum,  cap.  8  : 
a  De  sole  et  luna,  caeterisque  sideribus,  quod  coe- 
lestia  sint  corpora  videmus,  quod  animata  sint,  non 
videmus.  De  divinis  hoc  libris  legatur,  et  credimus.  » 

C  Haec  ibi.  Et  quidem  Fromondus,  lib  i  de  Anima, 
cap.  i,  art.  8,  fatetur  eum  qui  animam  vegeiativam 
aut  etiam  sensitivam  astris  concederet,  in  syno- 
dum  V  non  peccare,  quae  animas  tantom  intellecti- 
vas  a  coelestibus  corporibus  exclusit.  Petrus  Aureo- 
lus,  Parisiensis  scholae  prseclarissimum  decus,  et 
ordinis  Minonim  singulare  ornamentum,  quem  nun- 
quam  sine  admiratione  se  legisse  testatur  Basilius 
Poncius  in  quodlibetis  qusest.  8,  c.  3  (est  enim  ob 
ingenii  acumen,  et  argomentorum  sive  copiam  sive 
vim  spectes,  queis  nova  plerumque  abs  se  inventa 
asserta  communit,  nemini  scholasticorum  secun- 
dus),  hic,  inquam,  cum  in  2  Sententiarum,  dist.  i4, 
q.  2,art.  2,  pluribus  investigasset  num  iutelligentia 
movens  coelum  uniretnr  tanquam  motor,  an  vero  ut 

^  forma,  et  probabiles  rationes  ad  animam  coeloruni 
persuadendam  adduxisset,  solutis  etiam  argumentis 
quse  a  theologis  contra  eamdem  opinionem  tifri 
communiter  solent,  ita  concludit :  «  Sed,  dimissis 
philosopbis  et  aliis,  intelligendum  est  in  hac  mate- 
ria  quse  via  praedictarum  duarum  est  probabilior, 
cum  utraque  satis  probabilis  videatur.  Respondeo : 
Angustinns  dicit  (recitato  uno  et  altero  testimo- 
nio)  :  Sed  nec  illud  certum  habeo,  utrum  ad  eamdem 
societatem  pertineant  sol,  et  luna^  ct  cvncta  sidera, 
quamvis  nonnullis  lucida  esse  corpora,  non  cum  sensu, 
aut  intelligentia  videantur,  Haec  Augustinus.  Si  ergo 
TANTUS  DOCTOR  iu  hac  matcria  dubitavit,  ego  nihil 
delinio  in  hac  parte.  »  Ridendus  igitur  Morainius, 
qui   Angustini  dubitationem   inter    errores  rejecit, 
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qua  csteri  homines  excidere  ab  ultimo  flne  permissi  A  10,  duce  sancto  Augustino,  qni  catbolicam  veritatem 


sunt,  causa  fuitpeccatumoriginale.  »  llcec  ibi.  Jamne 
Yides,  jamne  sentis,  Adame,  quse  sit  sapientissimorum 
veterum  tuorum  tbeologorum  reverentia  erga  Augu- 
stini  sententiamde  reprobationeex  solo  originali  pec~ 
cato  primitus  derivata,  quamtamen,  prse  tuasingulari 
pietate,  eruditione  ac  zelo  horrere  te  dicis,  ut  Calvi- 
niani  erroris  matrdn  ?  Plurimi  quidemtbeologi  varios 
modosexcogitaruntquibuseamsancti  Patres  doctrinam 
explicarentatque  defenderent.  Dominicus  Bannez,  part. 
I,  q.  23,  art.  5,  quicqueexplicationesrefert,  quarumnul- 
lam  probat.Quinque  etiam  modos  recenset  Gonettus, 
cit.§  6,  quos  singulos  in  ipsorum  probabilitate  relin- 
quit.  Ego  juxta  doctrinam  sancti  Aogustini  ita  dif- 
ilcillimi  mysterii  solutionem  propono,  neque  enim 
facile  est  divinse  voluntatis  arcana  rimari  :  quisenim 
consiliarius  ejus  fuit  ? 

Certum  dogma  est  bominem  ex  peccato  primi  pa- 
rentis  evasisse  massam  perditionis,  ita  ut  seclusa 
gratla  Redemptoris  nunquam  inde  suis  viribus  potuis- 
set  resurgere,  quod  olini  ab  Innocentio  I  et  Africanis 
conciiiis  contra  Pelagionas  statutum  fuit.  Evaserant 
igitur  omaeshomines  in  Adamo  natura  liiii  irae,  sub- 
jecti  potestdti  dsemonis,  inimici  Deiet  indigui  quali- 
bet  gralia.  facti  objectum  divini  odii  alque  vindictse. 
Potuisset  summa  Numinis  justitia,  qualibet  vel  mi- 
nima  gratia  negata,  in  seternum  genus  bumanum 
originali  peccato  infectum  perpetua  damnatione  pu- 
nire.  Docuit  hoc  Augustinus  ssepissime.  In    Enchiri- 


B 


integro  volumine  de  Dono  perseverantiae  inscripto, 
solidissime  contra  Semi-Pelagianos  propugnavit 
Porro  hoec  est  differentia  inter  utramque  privatio- 
nem,  quod  privatio  gratiie  sanctiiicantis  vel  ^st  ipsa- 
met  formalis  ratio  peccati,  vel  est  neccssario  connexa 
cum  peccato;  altera  vero  privatio,  nempe  potentie 
proxime  expeditse  ad  perseverandum  stat  cum  gratia 
sanctiiicante  :  sancti  enim  orant  ut  Deus  donet  illis 
perseverantiam,  non  igitur  illam  habent,  ut  probat 
Augustinus  cap.  25,  per  totum  ;  alias  enim  non  esset 
.spcciale  Dei  beneficium  a  gratia  justiiicationis  db- 
tinctum;  undc  pergratiamsanctiiicantem  non  tollitur 
ipsa  privatio  potentioe  proxime  expeditce  ad  perseve- 
rad^um.  Hsec  vero  privatio  est  in  pcenam  jprimi  pec- 
cati,  sicuti  etiam  privatio  subjcctionis  concupiscenti» 
respecturationis,etlicet  inbaptismoniVii/  est  damnatio- 
nis  iis  qui  vere  consepulti  sunt  cum  Christo  per  baptism 
in  moWem,  ut  aitTridentinum  in  decreto  de  Peccato 
originali,  quod  dixerat  antea  Augustinus  lib.  i  ad 
Bonifac,  cap.  10  :  NuHa  ergo  condemnatio  est  nuac 
his  qui  suntin  Christo  Jesu^  non  id  inteliigitur  de  p(B- 
nalitatibus,  ita  enim  loquuntur  theologi,  sed  de  culpa, 
cujus  nihil  remanet  post  baptismum  :  illae  enim  etiam 
post  baptismum  remansere. 

Hanc  privationem  relictam  esse  in  poenam  prioii 
peccali  adeo  notum  est  in  sancti  Aogustini  sententia, 
ut  vel  ipsi  Semi-Pelagiani  hoc  ex  Augustino  suppo- 
nere  solerent  contra  ipsum  arguenles.   Eteuim,  cum 


dio,  cap.  99  :  «  Universum,  ait  genus  bumanum  tam  q  probare  vcllent  Adamum,  eo  quod  perseverantise  do- 


juste  judicio  divino  in  apostatica  radice  damnatum, 
ut  etiamsi  nullus  inde  liberaretur,  nemo  recte  posset 
Dei  vituperare  justitiam,  et  qui  liberantur,  sic  opor- 
tuisse  liberari,  ut  ex  pluribus  non  liberatis  atque  in 
danmatioue  justissima  derelictis  ostenderetur  quid 
meruisset  universa  conspersio,  etquo  ctiam  istos  de- 
bitum  judicium  Dei  daceret,  nisi  ejns  indebita  mise- 
ricordia  subveniret.  >  Similia  babet  lib.  de  Correp- 
tione  et  grat ,  cap.  10;  lib.  de  Dono  persev.,  cap.  8, 
initio;Iib.  de  Prsedestinatione  sanctorum,  cap.  8.  Heec 
exemplo  angelorum  malorum  coDQrmat  cap.  27  En- 
chiridii :  a  Et  siquidem,  inquit,  in  melius  hominum 
reformationem  nuliam  prorsus  esse  voluisset,  sicut 
impiorum  nulla  est  angelorum,  non  immerito  iieret.  » 


num  non  acceperit,  sine  culpa  cecidisse,  solitam  ac 
familiarem  Augustino  responsionem  pr^cludentes, 
ita  instabant,  teste  Hilario  in  epistola  ad  Augusti- 
num  :  <  Neque  enim  dici  potest  ideo  non  accepisse 
quia  non  est  discretus  a  massa  perditionis  gratise  lar- 
.gitate;  nondom  quippe  erat  illa  in  genere  humano 
perditionis  massa,  antequam  peccasset,  ex  quo  tracta 
estorigo  vitiata.  >  Ergo  supponunt,  juxta  menteffl 
sancti  doctoris,  privationem  potentise  proxime  expe- 
ditsead  perseverandum  esse  poenam  matssae  peccato 
originali  infectoe  ;  cui  argumento  solvendo  sanctos 
doctor  aurea  illa  tria  capita  de  Correptioue  et  gratia, 
nempe  10,  11  et  12,  exaravit.  In  illocap.  11  palam 
concedit  auxilium  ad  perseverandum  in  poenam  pec- 


Itaque  in  illa  massa  perditionis  homo  evasit  indignus  ^  cati  deesse,  quod  tamen  non  potuit  deesse    angelis 


tota  serie  gratiarum,  quas  inter  primae  sunt  gratia 
justificans,  per  qoam  homo  accedit  ad  Deum,  et 
gratia  perseverantise  iinalis,  per  quam  homo  non  am- 
plius  potest  recedere  a  Deo.  Homo  igitur  ex  peccato 
originali  incidit  in  privationem  gratise  justificantis 
et  in  privationem  potentiee  proxime  expeditee  ad  per- 
severandum  in  semel  accepta  gratia  justiiicante,  quse 
privationes  cum  respiciant  diversas  formas,  diversse 
etiam  sunt  inter  se,  et  una  sine  altera  donari  a  Deo 
potest,  ut  certum  est  ex  fidelibus  qui  damnantur,  qui- 
bus  dedit  Deus  gratiam  justificantem,  illis  tamen  ne- 
gavit  gratiam  perseverantiae  iinalis.  Hinc  perseveran- 
tiam  esse  ex  speciali  auxHio  Dei  docuit  Tridentina 
synodos  sess.  6,  can.  23,  et  olim  Arausicana  n,  can. 


vel  Adamo:  a  Si  autem,  inquit,hoc  adjutorium  vel 
angelovel  homini,  cum  primum  facti  suot,  defuisset, 
qnoniam  non  talis  natura  factaerat  ut  sine  divino 
adjutorio  posset  manere  si  vellet,  non  utique  sua  culpa 
cecidissent  ;  adjutorium  quippe  defuisset  sine  qao 
manere  non  possent.  Nunc  autem  quibus  deest  tale 
adjutorium,  jam  poena  peccati  est,  quibus  autem  da- 
tur,  secundum  gratiam  datur.  »  Non  potest  autem 
intelligere  Augustinus  nisi  in  poenam  peccati  originis 
donum  perseverantiee  negari;  nam  baptizatus,  com 
primum  lethaliter  peccavit,  caruit  dono  perseveran- 
tise  in  bono  semei    accepto  ;  ergo  in  poenam  peccati 
originalis  fuit  a  Deo  denegatum.  Idem  tradit  late  cap. 
8  de  Dono  perseverantiee,  ubi  queerenti  ctir  quibusdam^ 


759 


VINDICLf:  AUGUSTINIANiE. 


730 


9111  mm  cohterunt  bona  fide,  perseverare  usque  adfi-  A  ritatis  ostendit,  qui  sacramento  qaidem  circumcisio- 

nis  oclavo  die  secandum  tenorem  divinse  cOnstiui- 
tionis  accepto,  reatu  peccati  originalis  caruit,  sed 
per  ncquitiam  cordis  in  kominis  terreni  vetustate 
pormansit,  illius  ibi  judicio  derelictus,  qui  gratis 
salvat  justeqae  damnat.  »  At  Esau  non  est  detentus 
originali  peccato  secundum  reatum,  ergo  secundum 
aliqnid  ab  ipso  originali  causatum,  est  enim  dereli- 
ctus  judicio  Dei,  quod  est  carere  dono  perseveran- 
tia; ;  nam,  ut  supra  inferebam,  permisdio  primi  pec- 
cati  actualis  iit  justo  judicio  Dei  negantis  donum 
perseverantise  in  bono  justitise  per  baptismum  ac- 
ceptse  ;  at  ex  Augustino  illud  donum  negatur  in  poe- 
nam  peccati  non  actualis,  nam  de  primo  peccato 
actuali  loquor  ;  ergo  in  poenam  originalis.  In  eadem 


non  dedit,  respondet  perseverantiam  non  esse 
debitam  natorse,  sed  esse  gratiam  quse  potest  negari; 
ear  autem  negetur/  tradit  initio  capitis  :  •  Ex  uno 
^^pe,  inqait,  omnes  in  condemnatiunem  non  inju- 
slam  jndicad  sunt  ire,  sed  justam.  Qui  ergo  liberatur 
gntiam  diligat,  qui  non  liberaturdebitum  agnoscat.  )> 
Hanc  perseverantiam  tam  magnum  beneficium  vocat 
iib.  de  Correptione  et  grat.,  cap.  8,  in  iine,  et  bac 
wla  discerni  electos  a  massa  perditionis  probat  ex 
pntfesso  cap .  8  et  9  iilius  libri,  et  rursus  libro  de  Dono 
perseveranti®,  cap.  itidem  8  ct  9.  Hinc  cap.  7  de 
Correptione  et  grat.  ait  :  cc  At  per  boc  et  qui  Evan- 
felinm  non  andierunt,  et  qui  eo  audito  in  melias  com- 
matati  perseverantiam  non  acceperunt,  etc,  non 
snnt  ab  illa  conspersione  discreti,  quam  constat  csse  '^  explicationc  est  sanctus   Gregorius  papa,  in  psal.  ci. 


damnatam,  euntibus  omnibusex  unoincondemnatio- 
Bem.  »  Et  postea  statim  :  a  Ab  illa  perditionis  massa, 
qoe  facta  est  per  primum  Adam,debcmusintelligere 
neminem  posse  discerni,  nisi  quod  hoc  donum  habet, 
qaisquis  habet,  quod  gratia  Salvatoris  accepit.  > 
Igitor  ex  Aagustino  ex  Ads  peccato  incidimus  in  pri- 
Tationem  doni  perseverantiae,  quod  gratuito  tantum 
a  Salvatore  prasdestinatis  donatur.  Privatio  vero  hu- 
jos  tam  magni  beneiicii  est  causa  damnationis  illativa; 
qaiconque  enim  caret  dono  perseverantise  dam  nabit u  r; 
mide  aperte  deduciturpeccatum  originaleessecausam 
reprobationis.  Uno  verbo  concludo:  Carentia  doni 
persfTerantiffi  est  causa  damnationis,   sed  peccatum 


ad  versiculum  :  Qaia  cinerem  tanquam  panem  mandu- 
cabam;  sic  enim  ait:  ■  Et  cum  juxta  Apostoli  sen- 
tentiam,  Neque  volentis  neque  currentis,  sed  miseren- 
tis  sit  Dei,  alios  qui  corruerant  misericorditer  erigit, 
alios  qui  stare  videbantur,  cadere  juste  permittit. 
Ex  peccato  namque  primi  parentis  accepimas  ut  ne 
in  ipsa  justitia  stabiles  esse  possimus.  »  Quod  idem 
est  quod  dicebam,  subiisse  nos  privationem  poten- 
tise  proxime  expeditae  ad  perseverandum.  quse  non 
aufertur  nisi  ex  spcciali  auxilio  Dei.  Lege  sanctum 
Prosperum  in  Resp.  ad  7  Gallorum. 

Igitur  prsecipuse   poenae  relicta^  ex  peccato   origi- 
nali  sunt  concupiscentia  et  privatio  potentise  proxi- 


originale    est    causa  carentise  doni   perseverantiae,  r  nie  expeditse  ad   perseverandum.    Concupiscentiam 


ergo  peccatam  originale  estcausadamnationis.  Minor 
est  Augustini,  et  superius  etiam  probataest  quia  per 
peecatom  originale  bomo  est  indignus  tota  serie  gra- 
tiarom,  et  licet  sit  baptizatus,  adhuc  habel  privatio- 
Bem  doni  perseverautioe,  qufle  est  speciale  Dei  bene- 
ikiom.  Major  nonita  inteliigendaestquasiiila  caren- 
tia  sit  causa  per  se  damnationis,  sed  tantum  tanquam 
son  remorens  prohibens,  homo  enim  justificatus,  si 
tentatione  gravi  pulsetur,  et  stet  sub  privatione  po- 
tentis  proxime  expeditse  ad  perseverandum  infalli- 
biliter  succumbet,  ni  Deus  speciali  auxilio  donet  vim 
perseverandi,  quod  auxilium,  cum  ex  primo  peccato 
Bon  debeatur  homini,  juste  a  Dco  negari  potest.  Vide 
qas  dixi  superius,  cap.  3,  g  6. 


reUctam  esse  ad  agonem  dogma  fidei  est,  ex  Triden- 
tino  in  decreto  de  Peccato  originali,  qua  de  re  ele- 
ganter  Augustinus  lib.  11  contra  Jul.,  cap.  4 :  a  Contra 
quam  regeneratus,  si  jam  ratione  utitur,  illo  spec- 
tante  atque  adjuvante  velut  in  agone  confligit,  quia 
virtus  in  iniirmitatc  periicilur,  dum  contra  hoc  no- 
strum,  quod  ajustitia  deticit,  illo  nostro,  quod  ad 
justitiam  proticit,  dimicatur  ut  vincenle  profecta 
totum  surgat  in  melius,  non  vincente  defectu  totum 
vergat  in  pejus.  »  Ideo  vero  hxc  pugna  poenalis  no- 
bis  Dei  juditio  relicta  est,  ut  homo,  propriam  infir- 
mitatem  cognoscens,  elationem  illam  qua  olim  in 
paradiso  contra  Dominum  superbivit,  deprimeret, 
atque  divinum  auxilium   supplex  imploraret.   Audi 


H»c  sententia  de  reprobatione  ex  peccato  origi-  D  Augustinum  lib.  iv  contra  JuL,  cap.  2  :  «  Sed  quia  in 


nali  orta  deducitur  etiam  ex  epistola  synodica  Pa- 
tmm  Africanornm  in  Sardinia  exsulnm,  ubi  cap.  6 
inqniunt :  «  Dixistis  itaque  quod,  Esau  et  Jacob  nec- 
4om  natis,  Jacob  per  misericordiam  gratuitam  eligi- 
tnr,  Esau  autem  originaii  peccato  detentus  justo  ju- 
(Kcio  Dei  est  odio  habitus.  Illi  e  contrario  dicunt 
in  Esaa  iigaram  esse  populi  Judseorum  ex  futnris 
malis  operibus  condemnandi ;  in  Jacob  vero  iigu- 
run  esse  populi  gentium  ex  futnris  operibus  bonis 
talvandi.  Hac  duo,  quse  singula  proponitis,  bonum 
est,  ut  catholica  consensione  jangatis.  »  Itaque  per 
ipsos  cathoiicnm  est  dicere  Esau  originali  peccato 
datentnm  justo  jadicio  Dei  esse  odio  habitum.  At 
eap.  7  scribunt :  c  In  Esau  vero  judicium  justse  seve- 


ista  humana  miseria  pejor  hostis  est  cavenda  super- 
bia,  ideo  nimirum  non  penitus  exstinguitur  in  carne 
continentium  sanctorum  illa  concupiscentia,  ut  cum 
pugnatur  adversus  eam,  periculorum  suorum  ani- 
mus  admoneatur,  ne  securns  infletur,  donec  humana 
fragilitas  ad  tantam  perfectionem  perveniat  sanita- 
tis,  ubi  nulla  putredo  lascivia»,  nullus  tumor  super- 
bice  formidetur.  »  Idem  pariter  dicendum  est  de  pri- 
vatione  hujus  potentise  proxime  expedits  ad  perse- 
verandum,  nenipe  relictam  illam  ad  agonem  et  ad 
humanam  superbiam  contundendam,  unde  conca- 
piscentia  et  privatio  ista  veluti  foederatse  homini  in- 
sidiantur,  ac  mutuo  se  juvant:  ex  concapiscentia 
enim  inclinante  ad  peccatum  impotentia  et  infirmitas 
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staDdi  in  bono  proposito  justitise  fovetar.  Docet  hoc  A 
eleganter  auctor  libri  ii  de  Vocationc  gent.,  cap.  28 : 
«  In  csteris  vero,  inquit,  hominibus  donec  caro  con- 
cupiscit  adversus  spiritum,  et  spiritus  adversus  car- 
nem,  et  donec  spiritus  quidem  promptus  est,  caro 
autem  Infirma,  incommutabilis  animi  fortitodo  non 
potest  reperiri,  quoniam  non  hujus,  sed  alterins 
vitse  est  vere  perfecta  et  secura  felicitas.  In  prse- 
sentis  autem  agonis  incerto,  ubi  tota  vita  tentatio 
est,  et  ab  insidianti  superbia  nec  ipsa  est  tuta  victo- 
ria,  mutabilitatis  periculo  non  caretur.  Et  licet  in- 
numeris  sanctis  suis  donet  virtutem  perseverandi 
usque  in  finem  divina  protectio,  a  nullis  tamen  au- 
fert.  quod  ipsis  repugnat  ex  ipsis,  ut  in  omnibus 
studiis  eorum  atque  conatibus  semper  inter  se  nolle 
et  velle  decertent.  »  Hoc  ipsum  docuerat  sanctus 
Pater  lib.  de  Dono  perseverantiae,  cap.  8,  ubi,  re- 
spondens  quserenti  cur  fideli  Deus  deneget  donum 
perseveratise,  ait :  c  Dens  autem  melius  esse  judi- 
cavit  miscere  quosdam  non  perseveraturos  certo 
numero  sanctorum  suorum,  ut  quibus  non  expedit 
in  hujus  vitfle  tentatione  securitas,  non  possint  esse 
securi,  multos  enim  a  perniciosa  elatione  reprimit, 
qood  ait  Apostolus  :  Quapropter  qui  videtur  stare, 
videatnecadat{l  Cor,  x,  12).  Voluntate  enim  sna  ca- 
dit  qui  cadit,  et  voluntate  Dei  stat  qui  stat,  »  etc. 
Hinc  qusecumque  contra  hanc  privationem  objici  so- 
lent,  eodem  prorsus  modo  solvenda  sunt  ac  illa  quse 
contra  poenalitatem  concopiscentiaB  Pelagiani  Au- 
gustino  olim  opponebant.  q 

Expedienda  hic  est  difficnltas,  unde  tradita  Augus- 
tinianse  sententifle  explicatio  maxime  illustrabitur. 
Carentia,  inquiunt,  doni  perseverantifle  fiiit  in  Adamo, 
nam  perseverantiae  donum,  ait  Augustinus  in  lib.  de 
Correptione  et  grat.,  cap.  11,  si  habuissetf  perseveras- 
set ;  ergo  privatio  doni  perseverantifle  non  est  poena 
peccati,  quippe  quse  fuit  etiam  in  homine  ante  pec- 
catom.  Hoc  argumentum  olim  Semi-Peiagiani  Augus- 
tino  objiciebantinlaudato  lib.,cap.  10,  ubi  de  Adamo 
inquiunt:  «  Non  ergo  haboit  iniliobono  perseveran- 
tiam,  et  si  non  haboit,  non  utique  accepit.  Quoroodo 
enim  et  accepisset  perseverantiam,  et  .non  perseve- 
rasset  ?  Porro,  si  propterea  non  habuit  quia  non  ac- 
cepit,  quid  ipse  non  perseverando  peccavit,  qui  per- 
severantiam  non  accepit  ?  Neqoeenimdicipotest  ideo  D 
non  accepisse  quia  non  est  discretns  a  massa  perdi- 
tionis  gratise  largitate  :  nondom  quippe  erat  illa  in 
genere  hnmano  perditionis  massa,  antequam  pec- 
casset,  ex  quo  tracta  est  origo  vitiata.  »  Nullum  ar- 
gumentom  neqoe  subtilius  neque  operosios  isto  so- 
Intum  unquam  fuit  ab  Aogostino,  ut  summi  ingenii 
yires  omnes  eidem  diloendo  impendisse  videatur: 
tria  enim  capita  in  libro  de  Correptione  et  gratia  in- 
tegr»  responsioni  insumpsit,  qoorum  summa  est : 
Adamum  habuisse  auxilium  Dei,  quo  proxime  et  ex- 
pedite  poterat  perseverare,  sed  ita  ot  perseverantia 
actualis  reposita  esset  in  usu  libero  ejusdem  ponendo 
ab  ipsamet  voluntate  Adami.  quam  per  modum  ha- 
bitus  adjuvabat  Ad  hoc  explicandum  ibidem  duo  illa 


capita  11  et  12  scripsit;  unam  et  alteram  sententiam 
dabo,  ne  nniversa  huc  transferam  :  «<  Ut  ergo,  in- 
quit,  non  acciperet  hoc  donum  Dei,  id  est  in  bono 
perseveratiam  primos  homo,  sed  perseverare  vel 
non  perseverare  in  ejus  relinquerelur  arbitrio,  tales- 
vires  habebat  ejus  volontas,  quae  sine  nllo  fuerat 
instituta  peccato,  et  nihil  illi  ex  se  ipsa  coiicnpiscen- 
tialiter  resistebat,  ut  digne  tantae  bonitati  et  bene 
vivendi  facilitati  perseverandi  committeretur  arbi- 
trium;  »  cap.  12.  Et  cap.  11  scribit :  «  Tonc  ergo  de- 
derathomini  Deus  bonam  voluntatem,  in  illa  quippe 
eum  fecerat,  qui  fecerat  rectum.  Dederat  et  adjuto- 
riom,  sine  quo  in  ea  non  posset  permanere,  si  vel- 
let ;  ut  autem  vellet,  in  ejus  libero  reliquit  arbitrio.  > 
Itaque  Adam  non  indigebat  dono  actoalis  perseve- 
rantise,  quia  habebat  adjutoriom,  quo  per  modom 
habitus  inerat  illi  potentia  proxime  expedita  ad  per- 
severandum :  unde  Augostinus  in  fine  cap.  12  ait: 
«  Cum  et  voluntas  primi  hominis  fortis  et  sana  in 
bono  ampliore  non  perseveraverit  habens  virtotem 
liberi  arbitrii,  quamvis  non  defoturo  adjutorio  Dei, 
sine  quo  non  posset  perseverare  si  vellet:  non  ta- 
men  tali  quo  in  illo  Deus  operaretor  ut  vellet.  Fortis- 
simo  quippe  dimisit,  atque  permisit  facere  quod  vel- 
let.  9  Quare  Adamo  nil  defuit  ex  parte  Dei  ad  hoc 
nt  posset  perseverare,  sed  sibi  nolens  defuit;  nam 
si  voloisset,  facillime  perseverasset.  Addit  Angusti- 
nus,  si  Deus  hoc  adjutorium  denegasset,  Adamum 
itemque  angelos  non  sua  culpa  casuros  fuisse,  ratio- 
nem  assignans:  «  Adjotorium  quippe  defuisset  sine 
quo  manere  non  possent.  Nunc  autem  quibus  deest 
tale  adjutorium,  jam  poena  peccati  est,  quibus  au- 
tem  datur,  secundum  gratiam  datur,  non  secondom 
debitum.  »  Ergo  donum  prsebens  potentiam  proxime 
expeditamadperseverandum  traditum  fuit  Adamo,  ita 
ut  carentia  perseverantiaB  actualis  non  potuisset  illi 
imputari  culpee,  si  eo  adjutorio  caruisset.  Cfleterom 
ex  peccato  perdidit  sibi  et  nobis  hoc  auxilium  con- 
stituenspotentiam  proxime  expeditam  ad  perseve- 
randum.  Quare  privatio  h^jus  potentise  in  nobis  est 
poena  primi  peccati,  nam  secunium  gratiam  datWf 
non  secundum  debitum.  Tanta  vero  per  peccatum 
Adfle  contracta  est  impotentia  ad  proxime  expedite 
perseverandum,  ut  si  idem  omnino  adjutorium  quod 
datum  foit  Adse  ad  perseverandum,  nobis  in  stato  na- 
turae  lapsfle  donaretur,  non  esset  sufficiens  ad  amo- 
yendam  illam  impotentiam  perseverandi,  ut  docet 
sanctns  doctor  prope  finem  cap.  12,  hsec  tradens: 
«  Si  in  tanta  infirmitate  vitse  hojus,  in  qua  tamea 
infirmitate  propter  elationem  reprimendam  perfici 
virtutem  oportebat,  ipsis  relinqueretor  voluntas  sua, 
ot  in  adjutorio  Dei,  sine  quo  perseverare  non  pos- 
sent,  manerent  sivelient,  necDeus  in  eis  operaretur 
ut  vellent,  inter  tot  et  tantas  tentationes  infirmitate 
sua  voluntas  ipsa  succumberet,  et  ideo  perseverare 
non  possent,  qoia  deficientes  infirmitate  nec  vellent, 
aut  non  ita  vellent  infirmitate  voluntatis  ut  possenUt 
Ex  his  patet  solutio  propositi  argumenti,  negandum 
est  enim  antecedens»  nt  inteliigatur  de  carentia  po- 
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ientiffi  proxime  expedito  ad  perseyeraQdam ;  hsec 
enim  privalio  ia  Adamo  non  fuit,  qui  habebat  adju- 
torium  sufticientissimum  ad  perseverandum  ;  solum- 
que  illiTelle  suum  defuit.  At  ipse  et  sibi  et  toti  ge- 
Deri  humano  subsecuto  talis  potentiaB  privationem 
intulit,  cujus  occasione  tanta  crimina  committuntur. 
Hanc  doctrinam  fosius  explicavi  superius  cap.  3, 
Gregorius  Ariminensis,  in  2,  dist.  26,  q.  1  et  2,  idem 
ex  Augostino  docet. 

Objiciunt  plures,  qui  licet  peccatum  originale  in 
iis  quibus  non  est  remis^um  concedant  esse  sufQciens 
motivum  reprobationis,  in  baptizatis  tamen  id  nuUo 
pacto  dici  posse  existimant  :  nam  peccatnm  re- 
missum  non  potest  esse  causa  cur  homo  damnetur, 
non  esset  enim  remissum  si  propter  illud  morte 
perpetua  plecteretur :  baptizato  vero  est  remissum 
originale  peccatom,  et  propter  illud  nulli  poenfle  est 
subjectus ;  nec  potest  componi  volnntas  remit- 
tendi  peccatom  cum  voluntate  damnandi,  et  illud 
ffiternnm  puniendi.  Sane  Tridentinum,  in  decreto  de 
Peccato  originali,  statuit  nihil  damnationis  esse  in 
baptizatis  ;  esset  autem  multom  damnationis,  si  ines- 
set  aliqoid  dignom  puniri  poena  aiterna,  Hoc  argu- 
raentum  pariter  Semi-Pelagiani  contra  sanctum  Au- 
gustinum  adducebant ;  nam  cum  ille  assereret  pecca- 
tum  originale  esse  causam  cur  homines  universim 
fnerint  reprobati,  quos  divina  prsdestinatio  suos  non 
fecerat,  inferebant  hoc  absurdum  ex  Augustini  sen- 
tentia,  quob  ab  cis  qui  uon  sunt  prxdestinati  ad  vitam^ 
noii  auferat  percepta  baptismi  gratia  originale  pecca- 
tum.  Haec  est  enim  secunda  objeetio  Gallorum,  qua 
doctrinam  sancti  Patris,  teste  Prospero,  suggillabant. 
Respondeo  peccatum  originale  intulisse  poenas  pro- 
prias  ipsius  naturae,  et  has  per  baptismum  non  re- 
mitti,  qoarum  prsecipuffi  sunt  concupiscentia  et  pri- 
vatio  potentiae  proxime  expeditse  ad  perseverandum 
in  accepta  justitia,  et  sic  nihil  damnationis  remanet 
in  baptizato,  prout  damnatio  culpam  significat,  non 
vero  proot  dicit  posnam.  Nam  ibidem  docet  sancta 
sjnodus  remanere  concupiscentiam,  quse  ex  peccato 
est  et  ad  peccatum  inclinat.  Nullo  vero  pacto  concedi- 
tnr  hominem  baptizatum  damnari  propter  peccatum 
orig^nale  formaliter,  et  esse  ratione  illius  ut  causa 
proximse  reprobatum,  sed  dicimus  radicaliter  pec- 
catum  originale  esse  causam  reprobationis  lidelium 
qni  damnantur,  quatenus  ex  illo  ortum  habuit  priva- 
tio  potentiae  proxime  expeditse  ad  perseverandum, 
sub  qua  prseciso  auxilio  speciali  Dei  homo  salutem 
noQ  conseqoitur,  sed  labitor  in  peccata  ob  quae 
proxime  et  formaliter  a  Deo  damnatur.  Neque  enim 
negamus  Deum  reprobare  aliqoem  ob  peccata  actua- 
lia,  neque  dicimus  Deum  prium  reprobare  propter 
originale,  deinde  etiam  ob  actualia,  ut  opponit  Joan- 
nes  a  Sancto  Thoma,  disp.  10  de  Reprob.,  art.  2,  num. 
30 ;  sed  asserimus  Deum  immediate  damnare  poena 
sterna  hominem  ob  peccata  actualia,  in  qum  incidit 
ob  impotentiam  perseverandi,  seu  ob  privationem  po- 
tentiee  proxime  expeditae  ad  perseverandum,  qniB  est 
poena  humauffi  natar»  relicta  ad  agonem  ex  peccato 


B 


A  Adse.  In  baptismo  vero  remittitor  colpa  et  poena  de- 
bita  persooffi  quae  peccavit,  non  poenalitas  inflicta  ex 
primo  peccato  ipsi  naturee,  quod  exemplo  concopis- 
centise  diiimus  Heri  manifestum.  Quare  ob  peccata 
actualia  homines  damnari  concedit  sanctus  Pater 
cap.  13  de  Corrept.  et  grat.,  in  fine,  ubi  de  repro- 
bis  loqoens  :  «  Aut  enim,  inquit,  jacent  sub  peccato 
quod  originaliter  de  generatione  traxerunt,  et  cum 
illo  heereditario  debito  hinc  exeunt,  quod  non  est 
regeneratione  dimissum,  aut  per  liberum  arbitrium 
alia  insuper  addiderunt,  etc,  alii  magis,  alii  minus, 
sed  omnes  mali,  et  pro  ipsa  diversitate  diversis  sup- 
pliciis  judicandi ;  aut  Dei  gratiam  suscipiunt,  sed 
temporales  sunt,  nec  perseverant  ;  deserunt,  et  de- 
seruntur,  Dimissi  enim  sunt  liboro  arbitrio,  non  ac- 
cepto  perseverantiae  dono,  judicio  Dei  josto  et  oc- 
culto.  »  Lege  cap.  93  Enchiriiii.  Ex  quibus  colligo 
taxationem  poenae  dependere  a  peccatis  actualibus 
in  quffi  homo  labitur  quia  desent  Deum  ;  deserit  vero 
quia  est  dimissus  libero  arbitrio,  non  accepto  dono 
perseverantise,  jodicio  Dei  justo,  nempe  in  poenam 
peccati  originaiis.  Cseterum  homo  baptizatus,  licet 
habeat  illam  privationem  doni  perseverantiae,  et  non 
sit  dignus  hanc  habere,  quia  non  daiur  secundum  de- 
bitum,  non  est  tamen  dicendos  ilia  indignus,  seu 
habere  debitum  non  habendi,  quomodo  sunt  pecca- 
tores,  sed  tantum  non  habet  debitum  habendi,  quod 
debitum  habebat  Adam,  unde  non  esse  hujus  po- 
tentiae  proxime  expeditse  ad  perseverandum  non  po- 

Q  test  dici  sola  negatio,  sed  vera  privatio,  qnia  est  ca- 
rentia  doni  alias  debiti  naturae  prout  elevatse  ad  fi- 
nem  supernaturalem. 

Hactenus  hsc  pro  explicanda  sententia  sancti  An- 
gustini  insinuata  sint,  pluribus  enim  eamdem  sen- 
tentiam  et  exponunt  et  defendunt  eruditissimi  theo- 
logi  Ruizius  et  Gonettus  laudati.  Unde  nescio  quo 
panico  timore  perculsus  illam  Adamus  horruerit, 
accusans  eamdem  tanquam  matrem  Calviniafiee  hfle- 
reseos  ;  quod  quidem  attentius  considerans,  arbitror 
illum  intellexisse  errorem  satis  notum,  nempe  in 
baptizatis  vere  remanere  peccatnm  originis ;  etenim 
si  post  baptismum  adhuc  iidelis  potest  reprobari  ob 
peccatom  originis»  nonigiturest  deletumetremissom, 
cum  aiiquid  remaneat  inrenatis  obqoodceternum  dam- 

D  nentur.  At  haec  erat  vetus  caiumnia,  quam  Semi- 
Pelagiani,  ut  ex  Prospero  diximus,  Augostinianie  sen- 
tentiee  inferebant,  a  qua  eamdem  procui  esse  osten- 
dimus.  Longe  vero  abest  sanctus  doctor  a  Caivi- 
nistarom  sententia :  isti  enim  pntant  ipsam  concu- 
piscentiam  esse  formaliter  peccatnm  originis,  quo» 
cum  remaneat  post  baptismum,  dicont  non  fuisse 
deletum  peccatum,  sed  tectum  et  non  imputatum. 
At  sanctus  doctor  non  constitoit  in  ipsa  conscupiscen- 
tia  essentiam  peccati  originalis,  sed  in  reatu  et  ma- 
cnla,  qu»  tota  deletur  in  baptismo.  Unde  lib.  u  de 
peccatorom  Meritis,  cap.  28,  loquens  de  concupis- 
centia,  ait :  «  Non  si  manet  in  membris  eorum  qui 
ex  aqua  et  Spiritu  renati  sunt,  tanquam  non  sit  ejus 
lacta  remissio,  ubi  omnino  plena  et  perfecta  fit  re- 
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missio   peccatornm   omnibus    inimicitiis  interfectis  A  consultos,  apad  quos  plas  ponderis  unius  Augustini 


quibus  separabamur  a  Deo.  >  Lege  Bellarminam 
tom.  IV.  lib.  V,  de  Amissione  gratiae,  cap.  8,  id  ex 
AugustiDO  erudite  probantem.  Hoc  ipsum  tamen  me- 
lius  ac  fusiiis  explicat  P.  Macedo  lib.  iv  de  Clavibus 
Petri,  cap.  5  et  7.  Non  est  igitur  cur  Adamus  cele- 
berrimam  saucti  Patris  senteutiam  Calvinismi  insi- 
mulet,  ciim  Calvinus  bac  in  re  longius  ab  Augustino, 
si  quis  alius  abierit.  Sed  transeamus  ad  alia,  suique 
consilii  causa  adversario  dimittamus. 

§  XI.    An  erraverii  Augusfinus  docens  occisionem 
grassatoris  mortis  intentantis  non  esse  licitam. 

Ultimum  quem  sancto  Patri  errorem  objiciunt  in 
examen  vocamus ;  inquiunt  enim  eumdem  dixisse 
haud  licitum  esse  ocddere  grassatorem  qui  nobis  velit 
vitam  eripere.  Est  Adami  contra  Augustinum  accusa> 
tio  cap.  3,  pag.  585.  Disputat  Augustinus,  lib.  i  de 
Libero  Arbitrio,  cap,  v,  possintne  citra  culpam  in- 
terfici  hostis  irruens  vel  insidiator  sicarius,  sive  pro 
vita,  sive  pro  libertate,  sive  pro  pudicitia  ?  Postquam 
dixit  lege  Romana  grassatores  posse  impune  occidi, 
dum  vitam  alteri  stricto  mucrone  auferre  tentant, 
ait :  a  Legem  quidem  non  reprehendo  quffi  ta]es  pe^ 
mittit  interiici,  sed  quo  pacto  istos  defendam  qui 
interliciunt,  non  invenio.  »  Ex  bis  Augustini  verbis 
in  varias  sententias  gravissimi  scriptores  abiere. 
Multi  putarunt  Augustinum  negasse  esse  licitum  oc- 
cidere  invasorem  etiam  cum  moderamine  inculpatse 
tuteise,  quorum  nonnulli,  tanti  doctoris   auctoritate 


B 


auctoritas  valuit,  quam  vulgaris  aliorum  opinio. 
Antequam  tamen  sancti  doctoris  sententiam  explicem. 
moneo  baud  opus  fuisse  nonnullos  tanta  diligentia 
utriusque  juris  testimonia  conquirere,  queis  invaso- 
ris  occisio  cum  moderamine  inculpatae  tutelse  con- 
ccditur,  ano  enim  verbo  jam  olim  responderat  san- 
ctus  doctor  cap.  5  laudato  :  «  Legem  quidem  satis  vi- 
deo  esse  munilam  contra  bujuscemodi  accusationem, 
quae  in  eo  populo  quem  regit,  minoribus  malefactis, 
ne  majora  committerentur,  dedit  licentiam  ;  multo 
enim  niitius  est  eum  qui  aliensevitde  insidiatur,  quam 
eum  qui  suam  tuetur,  occidi.  »  Ubi  quserit  an  bomi- 
nes  quibus  civiles  leges  invasoris  occisionem  per- 
mittunt,  aliqua  vehementiore  ac  secretissima  lege 
teneantur  tales  non  occidere, 

Sanctus  Thomas,  2-2,  q.  64,  art.  7,  nolens  disce- 
dere  a  sancti  Augustini  sententia,  neque  item  a  com- 
muni  opinione,  distinguit  unum  et  alterum  modum 
quo  quis  se  defendens  potest  invasorem  occidere. 
Potest  enim  quis  babere  tantum  intectionem  se  de- 
fendendi,  licet  inde  ex  accidenti  sequatur  mors  in- 
yasoris  ;  vel  potest  intendere  occisionem  aggressoris, 
vel  tanquam  mediiim  vel  tanquam  iidem,  ut  exponit 
ibi  Cajetanus.  Potest  boc  explicari  exemplo  satis 
apto.  Praecipit  medicus  scindi  venam  infirmi,  ut 
emissione  sanguinis  curetur,  licet  sciat  intirmum  ez 
tali  emissione  passurum  deliquium,  quod  revera  ipse 
nollet  si  aliter  inGrmus  curari  posset.  In  hoc   casu 


moti,  eamdem   sententiam    subscripsere,  vel  saltem  q  medicus  vult  salutem  iniirmi   ut  iinem,  emissionem 


probabilem  existimarunt.  Augustinus  Triumphus  An- 
conitanus,  insignis  theologns  Augustinianus,  in  libro 
de  Potestate  ecclesiastica,  qusest.  52,  art  3,  ponit 
et  probat  hanc  conclasionem  :  a  Puto  quod  culpa  sit 
hominem  occidere  ne  ipse  occidatur,  quacanque 
inevitabili  necessitate  hoc  iiat.  Ad  hoc  est  (addit) 
auctoritas  Augustini  in  pluribus  locis ;  primo  de  Li- 
bero  Arbitrio  dicentis,  »  etc.  Tostatus,  illud  ingenio- 
rum  monstrum,  in  cap.  v  Matthsei,  v.  9,  p.  109,  re- 
citata  sententia  Triumphi,  et  opposita  quae  est  com- 
monior,  ait :  «  Utraque  istarum  positionum  videtur 
aliqualiter  rationabilis,  maxime  cum  ista  secunda 
aliqualiter  videatur  esse  de  intentione  Augustini.  » 
Yaspuez,  cap.  2  de  Restit.,  dub.  6,   num.  18,  Augu- 


sanguinis  ut  medium,  deliquium  nullo  pacto  inten- 
dit,  nisi  ut  quid  consecutum  ex  accidenti  prseter 
suam  intentionem,  in  quod  tantum  materialiter  con- 
sentit.  Ita  boc  secando  modo  potest  agressus  occi- 
dere  invasorem,  nullo  vero  pacto  potest  intendere 
mortem  grassatoris  irruentis  neque  ut  medium,  ne- 
que  uti  iinem.  Et  hanc  esse  mentem  sancti  doctons 
recte  ostendit  Salonius  in  iine  art.  7,  eamdemque 
explicat  Tostatus  citatus.  Quare  sanctus  Thomas,  in 
resp.  ad  i,  scribit  Augustinum  intelligendum  esse 
de  intentione  occidendi  aggressorem,  non  vero  si 
intendat  directe  conservare  propriam  vitam,  nam 
talis  actus  non  habet^  inqait,  rationem  itlicitif  cum  hoe 
sit  cuilibet  naturalSy  quod  se  conservet  in  esse^  quan' 


stinum    eam    sententiam   secatum  fuisse   aftirmat,  D  tum  potest,   Omitto  hanc   sententiam   vix  posse   iD 


quam,  inquit,  quidam  ex  canonistis  amplectuntur.  Mo- 
lina,  disput.  3  cit.,  num.  3,  ait:  Vehemens  su.^icio 
esty  Augustinum  ejus  fuisse  sententix,  Gerson  pro  ea- 
dem  sententia  refertur  in  tract.  de  Eucharistia; 
certe  part,  ii  Compend.  theolog.,  in  expositione 
quinti  prcecepti,  ait :  «  Dicunt  quidam  quod  nullo 
modo  licet  occidere  etiam  defendendo,  maxime  au- 
tem  viro  perfecto,  et  haec  videtnr  esse  opinio  An- 
selnu.  >  Ubi  etiam  recitat  contrariam  opinionem, 
neutram  vero  rejicit.  Sequuntur  Accursias  et  Glossa 
super  L  Vim  vi,  ff  de  Just.  et  jure.  Richardus  insu- 
per  a  Sancto  Victore  et  Almaynus  citantar  a  nostro 
Salonio.  Quare  non  solus  foit  in  ea  sententia  Augu- 
stinus,  sed   habait  sectatores  et  theologos  et  juris- 


praxim  reduci ;  quis  enim  surgente  ira,  animoqne  in 
sui  defensinnem  subito  erecto,  illam  intentionem 
habere  potest?  quod  Salon,  Molina  aliiqae  adnota- 
runt.  Certe  illa  explicatio  non  est  ad  mentem  Ao- 
gustini,  cum  tamen,  inquit  Molina  tom.  IV,  disp.  3, 
num.  3,  Fortasse  Augustini  testimonia  D.  Thomam 
impulerint  ad  asserendum'  aggressum  non  posse  ttiten' 
dere  mortem  aggressaris  :  nam  Augustinus  occisio- 
nem  aggressoris  inde  esse  malam  probat,  qoia  ori- 
tur  ex  cupiditate  servandi  vitam,  quee  non  debet 
amari,  sed  contemni :  «  Quomodo  ecim,  inquit, 
apud  eam  (divinam  providentiam)  sunt  isti  peccato 
liberi,  qui  pro  iis  rebus  quas  contemni  oportet  hu- 
mana  ccede  polluti  sunt?  i»  Et  antea:  «  Non  enim 
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ex  eos  cogit    occidere,  sed  relinquit  in  potcstate ;  A  esset  ordiQatissimam,  iit  impotentiora  potentioribus 


liberum  eis  itaque  est  neminem  necare  pro  iis  rebus 
quas  inviti  possunt  amittere,  et  ob  boc  amare  non 
debent.  »  At  sanctus  Tbomas  vult  ei  instinctu  na- 
turse  amare  uuumquemque  suam  vitam  quantum 
potest,  ex  quo  amore  sequitur  defensio  ad  illam 
conservandam  etiam  cum  morte  insidiantis.  Porro 
inter  illa  quee  contemni  debent,  ibidem  vitam  repo- 
nit  Augustiuus,  eo  utens  dilemmale  dc  vita  animse, 
dum  corpus  interimitur:  Si  auferri  potest^  contem- 
nendaest;  si  non  potest^  nihil  metuendum,  £t  Auge- 
licus  doctor  illam  intentionem  ex  ira  contra  bostem 
iQiici  malitia  opinatur,  at  Augustinus  nimia  concu- 
piscentia  et  immoderato  amore  erga  se  occisionem 
iliam  vitiari  eiislimavit. 


imperarent.  Quare  necesse  arbitror  esse  ut  plus  pos- 
sii  mens  quam  cupiditas,  eo  ipso  quo  cupiditati  recte 
justeque  dominatur,  •  cap.  10.  Ex  bis  Augustinus 
intentum  deducit:  Nam  cum  quis  aggressorem  occi- 
dit,  nun  ratio,  sed  cupiditas  illi  dominatur :  «  Quo- 
modo  possum  arbitrari,  inquit,  carere  istos  libidine, 
qui  pro  iis  rebus  digladiantur,  quas  possunt  amittere 
iuviti,  aut  si  non  possunt,  quid  opus  est  pro  bis 
usque  ad  bominis  necem  prugredi  ?  »  Neque  euim 
actum  occidendi  ratio,  sed  cupidit^s  regit,  cum  ratio 
dictet  vitam  non  esse  verum  boniim  bominum,  quia 
illam  possunt  amittere  invUi,  Quod  enim  iuquiant,  a 
natura  insitam  esse  sui  conscrvationem,  ac  proprii 
boni  defensionem,  nihil  juvat ;  nam  vita  corporis  non 


Sed  jam   videndum   est    undenam   Augustinus  in  °  est  proprium   bonum  hominis,  sed  hominis  pars  vi- 


eam  senteutiam  descenderit.  Ille  quidem,  cum  ori- 
ginem  mali,  quam  contra  Manichaeos  disputans  in- 
dagabut,  a  libidine  seu  prava  cupiditate  derivari  sta- 
tuisset,  omnia  malefacta,  inquiens,  non  ob  aliud  mala 
esse  nisi  quod  libidine^  id  est  improbanda  cupiditate 
flvnt,  cap.  4,  postea  quserit  cap.  5 :  Vtrum  vel  hostis 
irruens,  vel  insidiator  sicarius  sive  pro  vita,  sive  pro 
libertatBj  sive  pro  pudicitia  sine  ulla  interficiatur  libi- 
dine?  Re^pondet  occisores  invasorum  non  esse  ab 
hac  prava  cupiditate  immunes :  Quomodo  possum,  ait, 
arbitrari  carere  istos  libidine,  qui  pro  iis  rebus  digla- 
dianiur,  quas  possunt  amittere  inviti  ?  etc.  At  stalim 
objicitsibi  Romanas   leges   permittere   aggressorcm 


lissima,  cap.  16.  Bene  quidem  ferae  naturali  instinctu 
etiam  cum  aggressoris  occisione  vitam  tuentur,  quia 
hcccunicum  summum  bonum  illis  est,  idque  cupidi- 
tate  sui  conservandi  faciunt,  ne  amittant  esse.  At  Sa 
homo,  ut  se  defendat,  invadentem  perimit,  cupidi- 
tate  movetur  qua  ct  belluae  in  eos  motus  impelhin- 
tur,  existimans  tantum  bonum  vitam  corporis,  ut 
pro  illa  nccesse  putet  usque  ad  hominis  necem  pro- 
gredi,  cap.  5.  Belluarum  enim  proprium  est  appetere 
voluptates  corporiSy  et  vitare  molestias,  cap.  8.  Ergo 
tuuc  movet  bomines  ad  occidendum  cupiditas,  qua 
bestiis  meiiores  non  sunt,  neque  tunc  ratio  irrationa^ 
les  animi  motus  rcgit,  ibidem.  Ergo  homo  non  ordi- 


impune  occidi,  quod  autem  lege  licitum   est  pecca-  ^  nate  agit,  et  per  consequens  contra  legem  eeternam 


tum  nullo  modo  esse  potest.  Respondet  talesquidem 
non  teneri  reos  lege  principum  temporali,  sed  aliqua 
vehementiori  ac  secretissima  lege.  Quomodo  enim  apud 
eam  sunt  istipeccato  iiberij  qui  pro  iis  rtbus  quas  con- 
temni  oportet,  humana  cxde  polluti  sunt  ?  His  ita  con- 
stitutis,  tota  rei  difQcuItas  in  eo  erat  ut  Augustinus 
rationem  daret  cur  apud  leges  civiles  occisor  invaso- 
ris  non  esset  homicidii  reus,  sed  bene  apud  legem 
fleternam  et  immutabilem.  Ad  hoc  vero  probandum 
sanctus  doctor  reliquum  illius  libri  impendit,  cujus 
summa  est :  Lex  aeterna  vult  omnia  esse  ordinatissi- 
ma,  cap.  6;  unde  iit  consequens  ut  homo  in  se  ipso 
ordinatissimus  sit,  cap.  7.  Cum  vero  habeat  homo 
plures  motus  cnm  belluis  communes,  nam  appetere 


agit,  quee  vult  omnia  esse  ordimUissima,   nt  ibidem 
preemiserat. 

Dices:  Non  igitur  citra  vitium  poterimus  amare 
vitam  corporis.  Respondet  sancius  doctor,  cap.  15, 
nos  posse  amare  vitam  ac  reliqua  bona  corporis, 
utendo  illis,  non  fruendo,  qaod  egregie  sic  explicat : 
■  Cum  igitur  eisdem  rebus  aliusmale,  alius  bene  uta* 
tur,  et  is  qnidem  qui  male  amore  iuhsereat  atque 
implicetur,  scilicet  subditus  eis  rebus  quas  sibi  sub- 
ditas  esse  oportebat,  et  ea  bona  sibi  constituens,  qui- 
bus  ordinandis  beneque  tractandis  ipse  esse  utique 
deberet  bonum.  Ille  autem  qui  recte  his  utitur  osten- 
dat  quidem  bona  esse,  sed  non  sibi  ;  non  enim  eum 
bonum  melioremve  faciunt,  sed  ab  eo   potius  fiiunt. 


voluptates    corporiSf  et   vitare  molcstias  ferinx  vitx  D  Et  ideo  non  eis  amore  conglutinetur,  neque  velut 


omnis  actio  est»  cap.  8,  «  Hisce  motibus  animse  cum 
ratio  dominatur,  ordinatus  homo  dicendus  est.  Non 
enim  ordo  rectus,  aut  ordo  appellandus  est  omnino, 
uhi  deterioribus  meliora  subjiciuntur.  Ratioista  ergo, 
▼el  mens,  vel  spiritus  cum  irrationales  animi  motus 
regit,  id  scilicet  doniinatur  in  homine,  cui  dominatio 
lege  debetur  ea  quam  aeternam  esse  comperimus. 
Cum  ergo  ita  homo  constitutus  atque  ordinatus  est, 
nonne  tibi  sapiens  videtur  ?  v  cap.  8.  «  Eos  enim 
sapientes  voco  quosveritas  vocari  jubet,  id  est  regno 
mentis  omnis  libidinis  subjogatione  peccati,  »  cap.  9. 
«  Putasne  ista  mente  cui  regnum  in  libidines  setema 
lege  concessum  esse  cognoscimus,  potentiorem  esse 
iibidinem  ?  Ego  enim  nullo  pacto  puto ;  neque  enim 


membra  sui  animi  faciat,  quod  iit  amando,  ne  cum 
resecari  coeperint,  enm  crnciatu  ac  tabe  foedent,  sed 
eis  totus  superferatur,  et  habere  illa  ac  regere,  cum 
opus  est  paratus  et  amittere,  aut  non  habere  para- 
tior.  »  Unde  qui  occidit  aggrestorem  non  superfertur 
totus,  neque  regit  bonum  vita:  corporis,  sed  ei  amore 
conglutinatur,  ac  membrum  sui  animi  facit,  dolens 
cum  cruciatn  eam  sibi  resecari,  neque  paratior  est 
illam  non  habere,  sed  totis  viribus  colluctatnr  ut 
habeat,  putans  eam  suom  bonum  esse,  pro  qno  con- 
servando  digladiatur,  quse  tamen  vita  ad  heatam 
vitam  nihil  facit,  nam  beate  vivere  est  veris  certisque 
bonis  gaudere^  cap.  13  ;  inter  qua  vita  corporis  non 


739 


SUPPLRMENTUM  AD  OPERA  S.  AUGUSTINI. 


740 


reponitur,  tot  yariis  subinde  affectionibus  perturbata, 
quas  enidite  congerit  sanctas  doctor  cap.  il. 

Tandem  Angustinus,  cap.  15,  post  longam  dispu- 
tationem  disparitatem  assignat  cur  lex  civilis  prin- 
cipum  permittat  occidi  invasorem  vitse,  bonoris  vel 
divitiarum,  et  id  alia  ex  parte  lex  aeterna  vetet.  Ct 
enim  lex  civilis  reipublicce  temporalis  •  nihil  aliud 
jubet  nisi  ut  haec  quffi  ad  tempus  iiostra  dici  possunt, 
quando  eis  homines  capiditate  inhserent,  eo  jure 
possideant,  quod  pax  et  societas  humana  servetur, 
quanta  in  his  rebns  servari  potest.  »  Postea :  «  Ergo 
et  ad  id  quod  yult  torquet  ac  retorquet  miserorum 
animos,  quibus  regendis  accommodataest.  Dum  enim 
hsec  amittere  timent,  tenent  in  his  utendis  quemdam 
modum  aptum  vinculo  civitatis,  qualis  ex  hujusce- 
modi  hominibns  constitui  potest,  non  autem  ulcisci- 
tur  peccatum  cum  amantur  ista,  sed  cum  aliis  per 
improbitatem  anferuntur.  »  At  ut  consequamur  ulti- 
mum  ilnem,  lex  eeternavetat  amari  illa  quse  non  sunt 
media  ad  illum  obtinendum,  ut  quse  homines  «  pos- 
8unt  et  velentes  non  adipi$ci,  et  amittere  inviti,  > 
cap.  i5.  «  Jubet  igilur  aeterna  lex  avertere  amorem 
a  temporalibus,  et  eum  mundatum  convertere  ad 
ffiterna,  t»  ibidem.  0  dignam  Augustino  doctrinam  I 
Lex  civilis  principum  non  ulciscitur  peccatum  cum 
amatur  vita  corporis,  sed  cum  aliis  per  improbita- 
tem  aufertur,  et  parum  curat  de  illa  noxia  cupidi- 
tate,  cum  de  internis  nihil  statuat.  At  lex  ceterna 
hanc  cupiditatem  damnat,  cum  in  homine  domina- 
tur,  ac  rationem  regit,  dum  quis  arbitratnr  tantum 
bonum  esse  sibi  vitam  corporis,  ut  usque  ad  necem 
hominis  pro  iila  defendenda  progrediatur,  cum  tamen 
iilius  bonum  verum  minime  sit,  neque  enim  facit 
iilum  meliorem,  quod  proprium  solum  est  bonorum 
animi,  quse  nullus  poteat  amittere  invitos,  et  si  vult, 
habet.  De  qua  re  late  agit  a  cap.  12.  Quis  vero  non 
vidcat  quo  jure  Augustinus  datum  inter  utramque 
legem  discrimen  nuncnparit  sublima  quaBdam  peten- 
tem  distinctionemf  cap.  5,  in  fine. 

Hoc  quidem  argnmento  motus  in  eam  sententiam 
ivit  sanctus  Pater,  in  qua  tradenda  et  coniirmanda 
nec  unum  e  sacris  litteris  testimonium  adhibuit,  sed 
quod  cum  Manichaeis  res  erat,  rationi  tantum  innixus 
philosophatus  est.  Quse  tamen  nova  nemini  videri 
debent,  eo  enim  in  argumento  Stoici  ac  veteres  ple- 
rique  alii  philosophi  summa  cum  laude  versati  sunt : 
siquidem  quo  celebre  illud  apathiae  dogma  persuade- 
rent,  ac  omne  bonum  hominis  in  mentls  arce  collo- 
carent,  nihil  extra  virtutem  in  bonis  habendum  esse 
pluribus  argumentis  contendebant.  Hoc  Seneca  pro- 
bavit  luculento  opere,  quod  hoc  titulo  exaravit : 
Quod  in  sapientem  vinm  non  cadit  injuria.  Hoc  Philo 
intendit  suo  illo  opusculo  inscripto :  Quod  omnis 
pro&u5  liber.  Idem  astruxit  Lactantius  in  tertio  Insti- 
tutionum,  sed  cseteris  Patribus  snbtilius  atque  orna- 
tius  Joannes  Chrysostomus  in  oratiohe  cui  hunc  titu- 
lum  dedit :  Nemo  lasditur  nisi  a  seipso.  Quam  sen- 
tentiam  alii  difTusis  commentariis  postea  iilustra- 
runt.  Itaqne  noster  Augustinus  in  eo  primo  libro  de 


A  Libero  Arbitrio  et  ipse  philosophum  agens,  supn 
omnia  corporea  animum  hominis  ad  veri  sui  boni 
cognitionem  evexit,  suumque  rationi  imperium  pravs 
cupiditatis  motibus  subactis  asseruit.  Sane  docait 
nihili  habendaesse  qualiacumque  hsc  bona  tempo- 
ralia,  quse  miseri  mortales  ad  insaniam  usque  miile 
votis  expetunt,  neqae  enim  illa  ad  summi  boni  asse- 
cutionem  viam  muniunt,  sed  impediunt.  Qu»  si  ven 
sunt,  culpandam  dixit  illius  cupiditatem,  qui  pro 
bulla  (ita  enim  sapientes  hominis  vitam  corpoream 
dixere)  defendenda  mucronem  stringit,  atque  bamana 
cfiede  polluitur.  Augustinus  Anconitanus,  qui  hanc 
sancti  doctoris  sententiam  ex  professo  defendit,  alio 
ac  plane  diverso  argumento  illam  confirmavit,  nem- 
pe  quia :  Animam  proximi  plus  teneor  diligere  qoam 

B  corpus  proprium,  quod  me  invito  possum  perdere. 
Planom  est  autem  quod  anima  proximi  perditur,  ei 
quo  idem  in  actu  injustse  invasionis  per  me  occidi- 
tur ;  cui  argumento  cedit  cardinalis  Lugo,  tomo  I  de 
Just.  et  jure,  disq.  10,  sect.  6,  num.  143,  si  restrin- 
gatur  ad  hominem  ebrium4nvadentem,  et  se  defen- 
dens  putet  probabiliter  se  esse  in  gratia,  de  qoa  re 
pluribos  agit  Tostatus.  Sed  nostrum  est  Augastiaia- 
nam  tantum  sententiam  explicare,  quse  philosophicc 
rationi  innititur. 

Cseterum,  licet  Augustinus,  juxta  subtilioris  philo- 
sophiae  principia,  negaverit  licitam  esse  invasoiis 
occisionem,  nunquid  contra  legem  etiam  Dei  illam 
esse  existimavit?ut  plane  homo  agrassatore  invasos, 
cum  nulla  sit  alia  via  qua  evadat,  si  invasorem  ocd- 
dat,  homicidii  rens  censendus  sit,  quod  contra  com- 
munem  theologorum  sententiam  esse  [ita  certum  est, 
ut  Salon,  cit.  conclus.  2,  dicat:  ■  Opposita  senten- 
tia  est  forsan  temeraria,  tot  tcxtibus  et  communi  om- 
nium  fere  doctorum  placitis  repugnans.  •  Ego  qui- 
dem  judico  sanctum  Augustinum  ex  sacris  iitteris, 
quas  cum  scriberet  librum  pnmum  de  Libero  Arbi- 
trio,  parum  se  calluisse  testatur,  postea  oppositam 
sententiam  tradidisse.  Hanc  legem  Hebraeis  Deus  Exo* 
di  xxu  dedit :  Si  effringens  fur  domum  sive  suffodiens 
fucrit  inventus,  et  accepto  vulnere  mortuus  fuerit,  per- 
cussor  non  erit  reus  sanguinis  ;  quod  si  orto  $oU  Aoc 
fecerit,  homicidium  perpetravit,  et  ipse  morietur.  Ei 
quibus  aperte  deducitur  non  esse  contra  legem  Dei 

D  occidere  invasorem,  cumhoc  Deus  ipse  permiserit,  ae 
hominem  occidentem  negaverit  reum  esse  bomicidii. 
At  sanctus  doctor,  tom.  IV,  q.  84  in  Exodum,  dispari- 
tatem  assignat  curnocturnus  fur  citrahomicidiumin- 
terfici  possit,  nonverodiurnus,  itainquiens  (Fid.Epist 
ad  Macedon.) :  a  Intelligitur  ergo  tunc  non  pertinere 
ad  homicidium  si  fur  nocturnus  occiditur,  si  autem 
diurnus,  pertinere,  etc.  Poterat  qnippe  discemi  qood 
ad  furandum,  non  ad  occidendum  venisset,  et  ideo 
non  deberet  occidi.  Hoc  et  in  legibus  antiquis  sccn- 
laribus  ((T.  ad  leg.  Aquil.,  leg.  4),  quibas  tamen  ista 
est  antiquior,  invenitur,  nempe  occidi  nocturnam 
furem  quoquomodo,  diurnum  autem,  si  se  cum  telo 
defenderit,  jam  enim  plus  est  quam  fur.  »  Igitor  si 
in  dubio  an  fiir  me  velit  occidere,  possnm  juxta  le- 


741 


VINDIGLfi  AUGUSTINIANifi. 


742 


gem  divinam  ex  Augustino  citra  peccatam  homicidii  A  Thomas,   2-2,  q.  i23,  art.  6,  unde  ait  sanctus  Pater 


iilum  occidere,  potiori  jure  eumdem  licite  potero  in- 

terficere  si  certam  mihi  mortem  stricto  macrone  in- 

tentei.   Neque  enim  fas  est  dicere  Deum  permisisse 

peccatum,   ut  yeluti  lata  lege  non  improbasse:  et- 

enim  licet  lex  illa  data  esset  ad  iirmandam  civilem 

rempobiicam  Hebraeorum,  patuit  tamen  divinam  vo- 

iuatatem    permisisse    homicidium,   uti     permisere 

mondani  legislatores,  el  sicuti  occidens   invasorem 

non  agit  contra  voluntatem  legislatoris  civilis,  ita 

neque  contra  iegislatoris  Dei  voluntatem  agere  di- 

cendus  est.  Noii  est  tamen  necesse  ut  dicamus  sanc- 

tom  doctorem  priorem  sententiam  retractasse,  cum 

pnecipue  ab  scripto  libro  primo  de  Libero  Arbitrio 

post  triginta  et  amplius  annos  libros  Retractationum 


cit.  cap.  i3:  cc  Quid  fortitudo?  Nonne  est  illa  animse 
affectio  qua  omnia  incommoda  et  damna  reram  non 
in  nostra  potestate  constitatarum  contemnimns?  i» 
Insuper  certum  est  excellentis  charitatis  actum  illum 
futurum  quo  quis  mortem  libens  oppeteret  potius 
quam  irruentem  hostem  interimens  ejusdem  perpe- 
tuee  damnationis  causam  esse,  ut  docent  Aragon,  Sa- 
lon,  Cajetanus,  aliique  ad  q.  64  |cit.  sancti  Thomse. 
Potest  hsec  explicatio  colligi  ex  iis  quae  idem  in  eo 
libro  primo  de  Libero  Arbitrio  scribit.  Nam  cnm 
dixisset  occisionem  invasoris  nulla  lege  civili  plecti, 
ait  cap.  5  :  «  Illse  vero  culpoe  alias  poenas  aptas  ha<- 
bent,  a  quibus  sola  mihi  videtur  posse  liberare  sa- 
pientia.  »  At  non  agit  juxta  regulas  sapientise  qni  ob 


scribens  illam  priorem  sententiam  non  expungens,  ^  vilissimse  rei  quae  sit  in  homine  conservationem  in- 

genti  se  laude  privat,  unde  secundum  easdem  sapien- 
tiae  reguias  defectuose  agit,  quod  est  peccare.  Sed 
plus  aliquid  velle  fateor  sanctum  doctorem,  nam 
cap.  illo  5  ait :  «  Quomodo  enimapud  eam  (providen- 
tiam  divinam)  sunt  isti  peccato  liberi,  qui  pro  iis  re- 
bus  quas  contemni  oportet  humana  csede  polluti  sunt? 
Videtur  ergo  mihi  et  legem  istam,  quse  populo  regen- 
do  scribitur,  recte  ista  permittere,  et  per  divinam 
providentiam  vindicari.  »  Quse  sane  verba  invasoris 
occisorem  plus  quam  dicti  defectus  moralis  citra  pec- 
catum  in  operando  reum  coustituunt.  Igitur  senten- 
tia  sancti  doctoris  ex  subtilioris  philosophise  principiis 
deducta  generosiori  suique   sestimatore  animo  digna 


iterum  approbasse  censendus  sit.  liaque  utrumque 
dictum  est  coroponendum  ex  eju.sdem  sancti  Patris 
effato  lib.  i  de  Lib.  Arb.,  c.  5,  ubi  ait:  ■  Potest 
ergo  illi  legi,  quee  tuendorum  civium  causa  vim  hos- 
tilem  eadem  vi  repelli  jubet  sine  libidine  obtempera- 
ri. »  Augustiuns,  ut  hostis  occisio  sit  licita,  hoc  tan- 
tam  vult  ut  actio  occidendi  ab  illa  noxia  cupiditate 
sequeretur ;  quare,  si  quis  se  defendens  id  agat  non 
motus  illa  cupiditate  qua  ad  sui  defensionem  bruta 
etiam  impellnntur,  sed  pacato  rationisimperio,  nempe 
obbonum  reipublicse,  vel  familise,  vel  ut  moriatur, 
cam  majori  probabilitate  salutis,  quse  maxime  Chri- 
stianom  consideratio  decet,  vel  quoconque   alio  di- 


gnioritine  procul  ab  illo  cupiditatis  irrationalis  im- p  non  nisi  injuste  reprehendi  potest,  com  illam  Hebneo- 


pulsu,  aggressus  citra  culpam  potest  licite  invasorem 
occidere.  Quae  quidem  consideratio,  licet  illis  in 
angustiis  non  ita  in  promptu  esse  videatur,  eadem 
probabiiitate  defenditur  qua  sanctus  Thomas  intentio- 
nem  occidendi  hostis  vei  ut  iinem  vel  ut  medium 
distinxit  ad  hoc  ut  quis  posset  licite  invasorem  in- 
terimere,  ut  per  se  consideranti  patebit. 

Est  alius  etiam  facilior  modns  Augustinianse  sen- 
tentis  exponendee,  si  dicamus  Augustinum,  quando 
occisionem  aggressoris  peccatum  appellavit,  intel- 
lexisse  moralem  defectum  actionis  in  quem  incidit 
qoi,  relicto  actu  longe  perfectiori,  imperfectiorem 
eligit,  unde  ex  insipientia  operari  dicitur.  At  qui  se 
permittit  occidi,  nec  corat,  cum  possit,  nece  hostis 


rum,  Graecorum  ac  Latinorum  sapientissimi  ante 
Augustinum  defenderint,  qui  vitam  inter  contempti- 
bilia  bona  rejecere,  unde  nostri  Patris  assertum  de- 
rivat  ut  ex  ipso  iuculenter  ostendimus. 

Haec  qaidem  scripseram,  quee  ubi  tjpis  edita  Romse 
vir  doctissimus  iegisset,  illico  me  convenit,  fere  in- 
dignatus  quod  sententiam  antiquioris  Ecclesise  Pa- 
tribus  familiarem  tam  meticulose  defenderim.  Simul 
pleraque  Patrum  testimonia  indicavit  quo  me  inani 
metu  liberaret.  In  primis  Augustinus  etiam  episco- 
pus  in  eadem  sententia  constanter  stetit,  quam  etiam 
militaribus  prsefectis  persuasit :  Publicola,  vir  illus- 
tris,  quiin  Arzugitana  regione  limitis  curam  gerebat, 
plures  sancto  doctori  qusestiones  solvendas  per  lit- 


vitam  redimere,  excellentiorem  quovis  infortunio  ani-  D  teras  misit,  quarum  duodecima   in  haec  plane  verba 


mum  habere  se  monstrat,   haud  in   bonis  reputans 

Titam,  quam  amittere  paratus  est,  et  non  habere  pa- 

ntior ;  unde  summa  laude  commendandus  venit,  quo 

pacto  Anaxarchus,  Stilpo,  aliique  veterum  prseconia 

demeruere.  Secus  vero  agens  exilis  animi  se  esse 

ostendit,  ut  quem  vilissimi  boni  possessio  impleat, 

tc  tanli  vitam  faciat  ut  omnibus  viribas  pro  illius 

conservatione    sibi  dimicandum  putet.  Quare   apud 

veram  sapientiam  stulte  hic  posterior  agere  judicabi- 

tar,  vilisque  animi  poenas  luet,    ingenti  illo  laudum 

camnlo  privatus,  quae  ,vit8e  corporis  contemptori  de- 

bentur.  Accedit  fortitudinem  majorem  exeri   ab  eo 

qui  generose  mala  patitur,  quam  ab  eo  qui  infert,  ut 

post  Anstotelem  .lu  Ethic.   cap.  9,  probat  ^sanctus 


concipiebatur  :  Si  Christianus  videat  se  a  barbaro 
vel  Romano  velle  interfici,  debet  eos  ipse  Christia- 
nus  interiicere,  |ne  ab  illis  inlerficiatur.  Cui  difficul- 
tati  sic  respondet  sanctus  doctor  epbtola  ad  eumdem 
154 :  a  De  occidendis  hominibus  ne  ab  iis  quisque 
occidatur,  non  mihi  placat  consifium,  nisi  forte  sit 
miles  aut  publica  functione  teneatur,  ut  nec  pro  se 
hoc  faciat,  sed  pro  aliis  vel  pro  civiiate,  ubi  etiam 
ipse  est,  accepta  legitima  potestate,  si  ejus  congruit 
personse.  »  Hanc  plane  doctrinam  ab  Africanis  Pa- 
tribus  Augostinus  acceperat.  Tertullianus  in  Apolo- 
getico  dixerat:  «  Apud  istam,  'nempe  Clu*istianam 
disciplinam  magis  occidi  licet  quam  occidere.  »  Certe 
Christus  exarmato  Petro  omnem  Christianum  docait 
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ne  vim  vi  repelleret.  Cum  TertulHano  concinit  Cy-  A 
prianus  epist.  5H,  ubi  clamat :  «   Occidere  non  licet, 
sed  occidi  necesse  esl;  »  et  in  sequenti  epist.  57,  ad 
Cornelian. :  ■  Occidere  innocenlibus  nec  nocentem 
liceat.  »  Accedit  Lactantius  lib.  vi  divin.  Instit.,  cap. 
20,  ubi   cum  dixisset :  «  Ea  quoque  ne  iiant.  monet 
quse  apud  homines  pro  licitis  habentur  ;  »  bsec  addit: 
■  Itaque  in  hoc  Dei  prfficepto  nullum  prorsus  exper- 
tem  iieri  oportet,  quin  occidere  hominem  sit  semper  • 
nefas  »  Imo  hanc  ipsam  doclrinam  didicerat  Augus- 
tinus  a   magistro  Ambrosio  Medionalensi,  lib.  \u  de 
Officiis,  cap.   4.  heec  scribenle  :  «  Tamen  non   vide- 
tur  quod  vir  Christianus,  et  justus,  et  sapiens  quffi- 
rere     sibi  vitam  aliena   morte    debeat :  utpote   qui 
etianisi  in  latronem  armatum  incidat  ferienlera  refc- 
rire  non  possit,  ne,  dum  salutem  defendil,    pietatem 
contaminet.  »  Quis  autem  non  videat  quantum  Iiuic 
sententiae  auctoritatis  pondus    adjiciant  Ambrosius, 
Cyprianus  et  Augustinus  ?  Nonne  illa  sanctissimorum 
ac  doctissimorum  Patrum  trias  prfleponderat  integrae 
centurise    casuistarum,    quos    Guimenius,    Pirotus, 
aliique  Probabilistarum  primipili  longo  ordine  reci- 
tant,  quo  testium,  si  non  auctoritate,  saltem  numero 
eas   opiniones  suiTulciant,  quas  uti  sanguinarias  an- 
tiquiores  Ecclesia   magistri  prflescripsere  ?  Profecto 
novee  theologise   magistri,  qui   non  sine  prpborum 
scandalo  docuere   licitum  esse  occidere  detractorem 
nostrse  famse,  immane  ac  crudele  assertum  inde  de- 
ducunt,  quod  honor  pluris  faciendus  est   quam  vita, 
et  cum  pro  hujus  defensione  licitum  sit   insidiantem  Q 
atque  vim  inferentem  occidere,  potiori   ratione  non 
erit  reus  criminis  qui  pro  honore  defensando,  si  nul- 
lus  sit  alius  evadendi  modus,  calumniantem  obtrun- 
cat.  Hsec  aliave  longe  plura  vir  ille  eraditus  protulit, 
quse  quidem  alteri  etiaro  se  insinuasse  testatus  est, 
qui  ea  postea  quoque  typis  excusa  vulgavit.   Facessit 
igitur  novorum  casuistarum  timor,  suos  illis  relinqua- 
mus  Tamburinos  et  Bannios,  nos  Ambrosium  et  Au- 
gustinum  audiemus,  cum  quibus  glorice  vertetur  non 
modo   sapere,   verum  etiam  judicibus  casuistis   er- 
rare. 

§  XII.  Sancius  Au^usiinus  in  lihris  Refracfaiionum 
nihil  abs  se  de  dicina  graiiaasserium  in  libris  con- 
ira  Pelagianos  scripiis  expunxit. 

Hos  Augustino  errores  Adamus  ac  Moraines  obji-  '^ 
ciunt,  sed  vano  prorsus  eventn  ;  nam  eo  improbo  la- 
bore  non  Hipponcnsis  prsesuiis  famam  vel  auctorita- 
tem  decurtarunt,  sed  quam  maxime  promoverunt. 
Quis  autem  initio  causae  non  fuisset  veritus  ne  Au- 
gustinus,  in  ducentis  et  ampiius  libris  quos  edidit 
in  tot  epistolis  quos  publicavit,  in  innumeris  concio- 
nibus  quas  ad  populum  habuit,  in  tot  commentariis 
ac  qusestionibus  quibus  sacras  litteras  explicuit,  a  ri- 
gidioribus  hisce  censoribos  alicujus  errali  reus  tene- 
retur,  cum  vel  bonum  ipsum  Homerum  quandoque 
dormitare  in  adagiis  sit?  Neque  enim  omnia  dicta 
illa  licuit  perpendere ;  aliquoties  etiam  scripsit  ani- 
mo  distracto,  ac  calamo  ad  alia  properante.  Atijice 
immensam  illam  hseresum  silvam  cui  exscindendce  ac 


combnrendse  unus  et  securim   et  faceni  Augustiniis 
admovit.  Nunc  enim  Manichsei,  modo  Ariani  confd- 
tandi  erant ;  nunc  in  Donatistas  scribendum,  statim 
contra  Pelagianos  eundum;    sscpe  simul  omnes  im- 
probandi :  neque  hoc  quidem  commode  iieri  poterat 
ob  innnmeras    tum   voce  tum  per    litteras   petitas 
et  subinde  datas  consultationes.  Haud  in  nonum  an- 
num  volumina  premere  illi  licuit,  sed  impolita  atque 
imperfecta  emittere   cogebatur,  tantisque  temporis 
angustiis  premebatur,  ut  nec  dictatos  libros   seniel 
relegere  posset,  nt  ipsemet  testatur  in  epistola  ad 
Marcellinum.  Quamobrem  si  quid  veritati  minus  con- 
forme  eidem  excidisset,  jure  merito  excusandus  esset. 
Illud  vero  maxime  notandum  venit,  quod  Augustinus, 
cum  universos  a  sc  elacubratos  libros  censoria  gra- 
vitate  recenscret,  ac  ssepe  spongiam  adhiberet  exa- 
rata  adversus  Pelagianos  volumina  recognoscens,  duo 
hsec    tantum  corrigenda  dixit,  nempe  quod   lib.    v 
contra  Julianum  medici  cujusdam  veluti  certum  no- 
mcn  posuisset,  quod  tamen   penitus  ignotum  postea 
animadverterat,  quodve  in  libro   de  Natura  et  gratia 
librum  quemdam  Sixto   pontiiici  ascripserit,  Pelagii 
ildem  secutus,  qui  tamen  a  Sexto  philosopho  ediius 
fuerat.  Cseterum  nullum  illis  in  libris  contra  Pelagia- 
nos  assertum  dogma   recantavit,   nullam  non  dicam 
sententiam  correxit,  sed  neque  unum  verbum  velnti 
minus  aptum  erasit,  sed  universa  ac  singula  senili 
auctoritate  approbavit,    ut  vel  hinc    divina    gratia, 
qoam  triginta  et  amplius  libris  conira  Pelagianorum 
insultus  acerrime  propugnavit,   dignam  veluti  tanto 
laborc  vicem   repchdens,   scribenti  adfuisse    credita 
sit,  quo  procul  a  quolibet  vel  levissimo  errore  volu- 
mina  illa  cedro   digna  perscriberet.  Et  tamen  hisce 
in  libris  recentes  Aristarchi  tot  excessus,  tot  antilo- 
gias,  tot  errores  se  deprehendisse  jactant  I  Augusti- 
nus  modestissimi  vir  ingenii  suos  hosce  censores  ita 
monitos  vult  in  iine  libri   de    Dono  perseverantiae : 
c  Qui  vero  errare  me  existimant,  etiam   atque  etiam 
quse  sunt  dicta  considerent,  ne  fortassis  ipsi  errent. 
Ego  autem  cum  per  eos  qui  meos  labores  legunt,non 
solum  doctior,  verum  etiam  emendatior  iio,  propi- 
tium  mihi  Deum  agnosco,  et  hoc  per   Ecclesiae   doc- 
tores  maxime  exspecto,  si  et  in   ipsorum   manus  ye- 
nit,  dignenturque  nosse   quod  scribo.  »  Quse  verbt 
cum  legisset    summus    Ecclesiasticorum    Annaliom 
scriptor,  ac  Vaticani  senatus  immortale  decus,  Gs- 
sar  Baronius,  in  hsec  Augustiniani   ingenii   prseconia 
erupit :  c  Hsec  ipsa  digna  quidem   sancti   Augusiiai 
modestia,  animiqueejus  admirabili  cum  submissione 
verecundia,  ut  plane  nisi  aliunde  ex    his  saltem  in- 
telligere  valeas,  afQatum  illo  divino  Spiritu  illa  scri- 
psisse,  cum  non  super  quempiam  alium  quam  super 
humilem,  quietum  et  trementem  sermonem  Dei  di- 
vinum  affore  numen,  Deus  per  prophetam  fuerit  con- 
testatus.  >  At  Ecclesise  doctores  tantum  abest   ut  vel 
una  litura  sancti  Augustini  de   divina  gratia  doctri- 
nam  emendarint,  ut  veluti  e  sacratiori  cortina  datam 
eamdem  venerantes,  contra  Semi-Pelagianos    defen- 
derit,  ac  Romana  ipsa  Ecdesia  fiidelibus  sequen- 
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dam  proposaerit.  Quod  si  recentiores,  tot  retro  see-  A 
calonim  approbalione  repudiaia,  eos  se  Ecclesix 
doctores  dicant,  qaibus  sua  scripta  examinanda  per- 
misit  Augiistinus,  sa^culi  hujnsce  nostri  tantorum  ho- 
minum  nutritoris  felicitati  adgratulandum  erit,  si  Au- 
giislini  tamen  errores  melius  persaadero  potcrunt, 
quam  hucnsque  fecere.  At  meliorem  ipsis  mentem, 
meliorem  in  Angustinum  meum  animam  a  superis 
precor,  ut  p^aedicatio  summi  in  Ecclesia  viri  (Pros- 
peri  verba  sunt  de  antiquis  Augustini  calumniatori- 
bas  ad  Ruiiaum  scribentis),  etiam  ab  his,  a  quibus  ad 
prsesens  revellitur,  adjuvetur. 

CAPUT  V. 

Eecentiores   triginta    quinque    doctorum    testimonia  , 
nempe  pontilitmm,  cardinalium,  episcoporum^  alio- 


rumque    contra   sanctum    Augustinum    producunt; 
quorum  fides  expenditur. 

Recentiores  nonnolli,  ne  sancti  Augustini  auctori- 
latem  alicnbi  descrentes,  bonorum  omnium  indigna- 
lioncm   snbirent,  in  id  consilii  dcscenderunt,  scri- 
ptoriim  omnium  schedas  sibi  excutiendas  esse,  et  si 
quid  in  illis  minus  honorilice  de  Augustino  assertum 
sit,   in  publicum  proferendum.  Nam  ubi  eo  stadio 
alioram  vestigiis  se  inhsesisse  monstraverint,  omncm 
facti  invidiam  se  declinaturos  existimarunt,  Joannes 
Adamus  ac  Franciscus  Annatus  id  magno  studio  ac 
ingenti   labore  exsecnti  snnt:  ille  part.  iii   Calvini 
destructi,  cap.  7,  p.  63i  ;  hic  autem  eo  loci  ubi  erga 
Aagustinum  debaerat  esse  reverentior.   Etenim  An- 
natus,  ut  Jansenistarum  jactantiam,  qui  totum  sibi  q 
Angustinam  vindicabant,   compesceret,  satis  justum 
Tolnmen  procudit,  quo  Augustinum  contra  Jansenium 
stare  demonstrare  conatus,  unius  Augustini  verbis 
contra  adversarium  loqnitur,  et  sicnti  venaj  toli   cor- 
pori  inspersae  sunt,  ita  et  illa^toto  eo  opere  oberrant 
resonantque.  Quq  vero  Augustini  se  vindicem  acpro- 
pugnatorem  ostenderet,  hunc  titulum  libro  dedit : 
AcGCSTK^DS  A  Baianis  vindicatds,  Janscuistas  Baianos 
ignominis  causa  vocans,   quod   Michaelis  Baii  pro- 
scriptas  a  sede  apostolica  theses  defendere  diceban- 
tor-  Qua  fide  id  septem  prioribus  libris  prcBstiterit, 
Tiderint  illi  contra  quos  ibi  decertat,  a  quorum  causa 
procol  sum.  Octavus   ejusdem  voluminis  liber  totus 
contra  Augnstinum  est  ut  alterum  sane  atque  omnino 
oppositum  priori  tilulum  poscere  videatur,  siquidem  D 
postremo  illo  libro  universa  in  sanctum  Auguslinum 
dicieria  hinc  inde  magna  industria  ac  labore  coUecta 
prodacit.  Augustinumjudicem,  Annate,  appellas,  ad 
eJQS  tribnnal  cum  Jansenianis  litigas,  illius  sententioe 
stare  te  dicis,  cum  nil  nobis  detua  ilde  metnentibus, 
Augastinum  non  suspectflB  quidem  iideiindicempro- 
Dontias  (hoc  enim  utcunque  tolerari  posset),  sed  ex 
jndiee  reum  facis,  ac  contra  eumdem  triginta  et  am- 
pUiis  testes  producis,  vociferans  te  nominare  praeci- 
puoB  Eeelesise   prineipes  pastoresque  celeberrimos,  et 
doetares  seieniissimos  sensuum  ecclesiasticomm^  mini- 
meque  suspectoij   lib.    viii,   initio.  Et  ne  paucornm 
oontra  Augustinum  ea  conspiratio  censeatur,  protes- 
taris  cap.  3  te  advocasse  testes  ex  Galliaj  cx  Italiay 

Patrol.  XLVII. 


ex  nispaniaf  ex  Germania;  miror  cur  non  ctiam  ex 
Japonia !  Cum  Augustiiium  a  Baianis  vindicatum  no- 
bis  ostensurum  p-omittis,  eumdem  misere  laceratum 
exhibes.   Sane    magnum  illum  ducem  Hipponensem 
ab  hostibus  tua  virlutc  defensum  in  Capitolio  trium- 
phantem  cerncre   spcrabamus,    illi  quidem  lauream, 
tibi  vero  civicam  coronam  intexturi,  cum  repente  ex 
defensore  hostis  acerrimus,  a  Jansenio  in  Augusti- 
num  aciem  dellectis,  ac  innumeros  tecum   trahens 
eumdem  oppugnas.  Scire  vcllemquffi  teratio,  Annate 
(si  quse  in  hisce  ullaessc  postest),  ad  longiorem  hanc 
et  acerbiorem  censuram  scribcndam  impulerit?  Res- 
pondes  cap.  4,  pag.  877  :  «  Hopc  duxi  proponenda,  nt 
intelligamus  non  nimis  invcrecundos  ford  si  qui  fortc 
non  ita  so  faciles  exhiber.nt  in  iis  omnibus  admittcn- 
disqno;  vidcri  cuipiam  possint  proposita  fuisse  ab 
Augustino.  »    Addis  pag.    874:  <f  Quie  plerique  non 
videntur  satis  a.dvcrtissc,   dnm    Molino'.    audaciam 
exaggerant,  indicantis  aliquid  hicis  defuisse,  Augus- 
tino  in  concihanda    cum    crcala  libertate  divinorum 
decretorum  et  auxiliorum  efticacia.  >  Ergone  ut  Mo- 
liuffi  audaciam^  quam  exaggcrant,  excusares,  Augusti- 
nus,  eximius  ille  Ecclesire  doctor,  tot  errorum  pu- 
blicecoram  orbe  catholico  ingcnti  testium  turba  con- 
ducta  accusandus  fuerat?  Et  quidcm  Annatus  non- 
nulla  contra  Augustinum  testimonia  producit  quibus 
nec  ipse  integram  fidem    pro^stare   dicit.  Hinc  sunt 
piffi  illse  eju.<%dem  voces  initio  cap.  3,  pag.  864.   Re- 
fero  tantumy  nonprobo;    qua»  repetit  cap.  4,  pag. 
876;  Qux  quidem   ego  refero,   sed  non  probo;   imo 
alicubi,  dum  pessime  Augustino  obloquentes  produ- 
cit,  quasi  sancti  doctoris   vices  dolens,  ha?c  publice 
initio  cap.  3  contestatur;  Vellem  ct  hoc,  ct  alia  quae- 
damy  quae  subjmgam,  mitius  concepta*  et  pag.   876, 
cap.  4,  dicteria  Pighii  in  Augustinum  recitans,  ait : 
Omitto  honoris  causa,  quod  de  Augustino  snbjungit, 
et  pag.  insequenti:  Non  referam  quaedixit  lib.  vi,  etc, 
quod   mihi    videantur  in  sanctum  doctorem  acerbius 
quam  vellem  esse  dicta,  Mirum  hsec  Annato  in  reli- 
gioncm  venisse !  Ego  quidcm  hujus  scriptoris  voces 
surda  aure  pertransire  decreveram ;  qiiis  enim  adeo 
erga  superos  irreligiosus  esse  potest,  ut  dicenti  velle 
se  contra  Augnstinum  testimonium  dicere,  auresprce- 
beat,  ac  non  potius  audax  hominis  consilium  exse- 
cratus,  procul  abire  eum  jubeat  ?  Ne  tamen  Augusti- 
nus  qualiumcunque  hominum  testimoniis  succumbere 
videatur,  libeat  eadem  repetere;  etenim  adversarii 
testimonia,  infirmare  vel  rejicere,  boni  advocati  et 
bonse  causffi,  prsesertim  cnm  plurimos  contra  Angus- 
tinum  testes  producit,  qui  Augustiniani  nominis  stu- 
diosissimi  semper  fuere.  Initio  autem  eos  testes  no- 
minat  quibus   judices    ipsi  assurgant.    Coelestinum 
papam,  qui  in  epistota  ad    episcopos  Gallio;,   non 
universam,  ut  putat,  Augustini  doctrinam  approba- 
vit,  sed  certas  tantum  quasdam  sententias  de  quibus 
nulla  modo  controversia  est.  Verum  pluribus  haec 
suo  inferius  loco  cap.  8  nobis  examinanda  sunt.  Idem 
postea  subnectit  purpuratos  Vaticani  senatus  Patres, 
nempe  Baronium,  Sadoletum,  Bonaventnram,  Caje- 
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laDam,  Perromum  et  Valerium;  de  quibus  sigiiiatim 

judicandum  est. 

§  I.  Baronii  ac  Sadoleii  testimonia  expensa.  Ludovici 
Denii  pro  Sadoleto  contra  sanctum  Augustinum 
dicta  r^elluntur, 

Igitur  Aanatus,  lib.  tiii,  cap.  2,  ait  Baronium, 
postquam  tomo  V,  ad  annum  43i ,  rctulit  illa  verba 
Coelestini  in  tinc  epistola»  ad  Galliee  episcopos  :  Pro- 
fundiores  autem,  etc,  dicere  :  a  His,  inquam,  proiite- 
tur  profundiores  quffistiones  illas  de  prsedestinatione 
sanctorum  nequaquam  ab  apostolica  sede  deiinitas, 
illasque  tantum  esse  stabilitas,  quse  ad  condemnatio- 
nem  errorum  satis  posse  sufiicere  viderentur.  >  Qui- 
bus  recitatis  «nddit  Annatus :  a  Hic  ergo  qusero  quse 
sint  illse  auctorum  qusestiones  de  prcedestinatione, 
quarum  liberam  aftirmandi  aut  uegandi  facultatem 
Ccelestinus  facit,  interprete  Baronio.  »  Allucinatum 
puto  bunc  recentiorem,  qui  ea  de  Baronio  publicat 
qufle  ille  nusquam  asseruit.  Etenim  eruditissimus 
scriptor  capita  illa  Coelestini  epistolse  annexa  nequa- 
quam  Coelestino  ipsi  ascripsit,  sed  Prosperi  esse 
dizit,  ita  enim  ibi  ait  :  a  Putantur  illa  capita  esse 
Prosperi,  qui  ut  profiteri  videtur,  ea  collegit  ex  decre- 
iis  Romanorum  pontificum,  simulque  conciliis  Afri- 
canis,  ubi  idem  auctor  bsec  babet  in  fine  :  Profun- 
dioresvero  dlfficilioresque  partes,  etc.  »  Et  tamen  Au- 
nitus  audet  affirmare  Baronium  ita  Coelestini  vcrba 
interpretatum,  cum  eadem  Prospero  attribuerit,  imo 
nec  citra  dubium  illius  capilis  bunc  esse  auctorem 
asserere  ausus  sit,  putari  tautum  dixit.  An  vero 
Prosper  et  Baronius  qua^stionem  illam  de  prsedesti- 
natione  ad  gloriam  sine  mcritorum  prcevisione  con- 
tra  sanctum  Augustinum  resolvi  possit  citra  re- 
prebensionem  affirmarint,  iidem  uos  doceant.  San- 
ctus  Prosper,  ad  dub.  10  Genuensinm,  ait :  Augus- 
tinus  «  pia  tamen  constantique  doctrina  abundanter 
probavit  proedicandam  esse  Ecclesiffi  prfledeslinatio- 
nem,  in  qua  est  gratise  prseparatio,  et  gratiam  in 
qua  est  prsedestinationis  eifectus,  et  prsescientia  Dei 
qua  ante  sfiecula  fleterna  quibus  esset  collaturus  sua 
dona  prsescivit,  cujus  prffidicationis  quisquis  est  im- 
pugnator,  apertissimus  est  Pelagianse  elationis  adju- 
tor. »  Barouius  vero,  tom.  YI,  ad  annum  490,  post- 
quam  dixit  omnes  Patres  adversus  Fausti  scripta 
conspirasse,  broc  addit :  «  Cum  igitur  Fausti^euten- 
tise  ubiqne  ab  Ecciesia  fuerit  contradictum,  videant 
quanto  periculo  quidam  ex  recentionl)us,  dum  in 
novatores  insurgunt  ut  eos  confutent,  a  sancti  Au. 
gustini  de  prsedestinatione  sententia  recedunt,  cum 
alioqui  arma  non  desint  quibus  adversarii  profligen- 
tur.  »  Et  tamen  de  sententia  sancti  doctoris  de  pree- 
destinaUone  ad  gloriam  bsec  Annatus  tradit :  ■  Quam- 
vis  Aogustinus  in  contrarium  propendeat,  permit- 
tenda  tamen  erit  bujus  quflestionis  determinatio  li- 
berflB  disputantium  electioni,  quod  censuit  etiam  car- 
dinalis  Baronius,  »  cap.  i,  pag,  857.  Si  nobis  nullus 
esset  ocnlonim  usos,  ac  ea  tantnm  de  Baronio  cre- 
deremus  qu8B  de  eodem  recentior  iUe  publicat,  Au- 
gustinus  forte  caosa  caderet,  sed  cum  oppositiim  di- 
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A  serte,  clarissime,  citra  ambages  cardinalis  pi 
tiet,  appellanda  est  bic  Annati  fides,  qui  vei  in 
teste  produccndo  apcrtissime   errat.  AugustinJ 
res  est,  adversario   initio  causse  falsitatis   coi 
In  limine  impegit  Aunatus ;  infaustumomen. 

Alter  testis  porpuratus  producitnr  Jacobos 
letus,  qoi  lib.  ii  in  Epist.  ad  Rom.,  interpretai 
Pauli :  Quos  praescivit,  etc .,  hcec  ait  referenl 
nato  pag.  860  :  «  Ex  altera  qnoque  parte,  et  si 
stat  doctor  maximus,  idemque  gravissimus  e1 
ctissimus  vir  (  Augustinus  ),  tamen  durum  ada 
mibi  videtur,  quodque  illabi  non  facile  queat  a 
sus  nostros,  si  omnino  a  nobis  niliil  sit  quod 
ad  obtinendam  gratiam  in  pari  conditione  c 
rum,  ita  quosdam  eligi  ut  cseteri  in  calamit 
damno  destituantur,  »  etc.  Verum  ubi  iu  Baron 
timonio  recitando  falsum  Annatum  vidimus, 
non  invidum,  saltem  negligentem  liceat  app 
qui  delatas  a  Sadoleto  Augustinu  laudes  de( 
teslis  ipisus  verbis  baud  fideliter  repetitis.  Em 
bit  Sadoletus  :  Sed  ex  altera  quoque  partc,  et  si 
stat  DOCToa  omnium  maximus,  idemque  yravissi 
sanctissimus  t/ir,  etc.  Vides  verbi  illius  omniui 
giam,  qua  Sadoletus  cseteris  Ecclesise  doctoribi 
gustinum  anteponit  ?  At  illud  Annati  calamo 
quod  sane  casu,  uon  consilio  accidisse  concec 
nisi  adversarii  in  Augustinum  animus  in  alia 
sententiam  traheret.  Enimvero,  si  diceres  So 
doctorem  niaxiinum,    eumdemque  gravissimi; 

C  bcntcr  id  audiretur.  At  si  adderes  essc  ilini 
nium  maximum  ac  gravissimum,  ingentem  ilii 
diam  conllares,  quasi  Aquinate,  Scoto,  Albert 
terisque  principibus  scholasticis  superiorem  fi 
Sed  ad  Sadolctum  veniamus. 

ilic  scriptor  non  solum  contra  Augustinum 
et  contra  Annatum  ipsum  scutentiani  dicit.  Ao 
cap.  1  et  2,  tradit  homines  prsedestinari  sine  i 
ad  gratiam,  dicamusque^  inquit  pag.  860,  anU 
visa  merita  homines  ad  gratiam  praBdestinari 
praevisum  autem  bonum  usum  gratiae  prxdesUm 
gloriam,  etc.  At  Sadoletus  aliquid  meriti  ad  ot 
dam  gratiam  exigit;  fatetur  enim  dorum  sibi 
si  omnino  a  nobis  nihil  sit  quod  valeat  ad  gbtin 
GRATiAM.  Audin,   gratiam  dixit,   non  gloriam 

B  sane  fuerat  damnata  Semi-Pelagianorom  opii 
quam  Sadoletus  minus  caute  impegit.  At  qa 
Sadoletus  post  editum  Annati  librum  eleganti 
vocatum  invenit,  Ludovicum  Donium  tom.  111 
de  Cardinalibus,  pag.  206,  qui  non  modo  Sad( 
defendit,  verum  etiam  num.  \\0  sanctum  Ai 
num  arguit  quod  hic  «  dum  toto  spiritus  ac  Teri 
ardore  pro  defensione  divinai  gratise  pugnat 
sos  Pelagianos  liberom  arbitrium  cum  iDJai 
vinse  gratise  extollentes,  in  alteram  qoasi  1 
delabi  videtur,  minusque  interdum  tribuere, 
par  sit,  liberse  hominis  voluntati.  •  Quam  ceo 
ad  verbom  Denios  exscripsit  ex  Sixto  Sene 
pro^iat.  lib.  y  Bibl.  sanctse  :  imo  ex  Juiiano  in 
simo  illo  Angustini  hoste  apud  sanctum  doi 
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le  Napt.  et  concap.,  cap.  3.  Quare,   at  hajus  A  lastit.  monach.,  cap.  18,  ubi  ait:  c  Non  omnibus 


b  Ajanato  conducti  et  a  Denio  defensi  error 
Bry  ejusdem  sententia  de  initiis  lidei  ac  reli- 
1  Yirtotom  nobis  monstranda  est :  nam  si  ea 
ione  eumdem  ad  Semi-Peiagianos  accessisse 
libimus,  qais  statim  non  inteliiget  nallius  fidei 
a  testimoninm  haberi,  quippe  qui  cum  Au- 
hostibus  conspirayit  ?  Scripsit  Jacobus  Sado- 
immentarios  in  £pistoia  Paali  ad  Romanos, 
Bl  ab  Augustini  sententia  de  prsedestinatione 
•  Tellet,  ad  Semi-Pelagianos  misere  declina- 
Ulud  Apostoli  cap.  viii,  vers.  20:  Quoniam 
mnonit  et  prssdefinivit,  etc,  h»c  scribit:  «  Sic 
Ido,  ne  in  eodem  qaidem  facto  intelligi  a  no- 
\  tapientiam,  si  nulla  causa  ac  ratione  discri- 
ciente,  aiios  improbet  rejiciatqne  ad  interi- 
.ios  ad  salutem  et  gratiam  suam  recipiat,  cum 
modo  atque  operari  casus  potias  quam 
videatur.  «  Ita  valt  ex  parte  liberi  arbi- 
loid  boni  prfiecedere,  at  gratia  huic  potius 
ilteri  donetur.  Hsec  plane  Cassianus  sentiebat, 
da  Deo  verba  sant  collat.  13,  cap.  12:  a  Ne 
r  dormienti  aut  inerti  otio  dissoluto  sua  dooa 
8  videatur,  occasiones  quodammodo  quserens 
hnmanfle  segnitiei  corpore  discosso  non  irra- 
I  monilicentise  suse  largitas  videatnr,  dum 
b  colore  cujusdani  desiderii  ac  laboris  imper- 
ffirmat  tamen  ibidem  Sadoletus  hsec  initia 
olontatis,  qus  nos  per   nos  ipsos  ponimus. 
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una  gratia  Spiritus  sancti  tribuitar,  sed  ad  quara  so 
unusquisque  studio  vel  industria  sua  dignum  aptum- 
que  praebuerit.  »  Prseterea  Sadoletus  in  caput  ix  me- 
moratum  hsec  habet :  «  Nam  cum  sub  servitute  pec- 
cati  nati  nos  simus,  neqae  nostra  ope  ex  illo  nostris- 
que  viribus  emergere  atque  ejicere  nosmetipsos 
queamus,  volamus  quidem  ex  nobis  etiam,  et  adni- 
timur,  verumtamen  ad  consurgendum  Dei  ope  indi- 
gemus,  qui  tendentes  brachia  ad  esse  corpusque 
agitantes,  ut  evoivantur,  misericordia  sua  adjuvat, 
ignavos  vero  et  desides,  neque  quidquam  agentes, 
quamobrem  debeant  sublevari,  in  ipsos  luto  infixos, 
perditosque  relinquit.  »  In  quibus  egregie  concinit 
Fausto  Semi-Pelagianorum  coryphseo,  lib.  i  de  Gra- 
tia  et  libero  arb.,  cap.  17  :  «  Et  ita  se,  inquit,  duo 
ista  conjungunt,  attrahentis  virtus  et  obedientis  af- 
fectus,  quomodo  si  seger  aliquis  assnrgere  conetur, 
et  facultas  animom  non  sequatur,  et  propterea  sibi 
porrigi  dexteram  deprecetur.  «  Addit:  «  Assistenti  et 
vocanti  Domino  famulus  manum  tidei,  qua  attrahatur, 
EXTENDiT,  etc.  »  At  Sadoletus,  ne  positis  initiis  bonse 
voluntatis  ex  viribus  naturse  prceter  Dei  auxilium, 
statuere  videtur,  gratiam  perfectioris  virtotis  dari 
ex  meritis,  addit:  «  Sic  nostrum  credere  simplex 
illud  et  inchoatum,  quo  ad  obediendum  Deo  incipi- 
mus  inclinari,  non  continuo  mereri  est,  sed  tunc  me- 
remur  cam  lirmatiin  bona  voluntate  ab  ipso  Dco,  etc» 
Hoc  pariter  Semi-Pelagiani  tradebant,  quorum  prin- 


qnsedam  imperfecta,  nam  concedit  virtu-  q  ceps,  coliat.  13,  cap.  13,ait :  «  Dumeam  (gratiam)sub 


simdum  sui  perfectionem  sine  gratia  haberi 
Bte.  c<  Nihil  enim,  inquit,  perfectum  esse  a  no- 
eati  Sed  nostra  sunt  initia  et  cogitandi  et  vo* 
Atque  ita  nostra,  ut  magnam  qooque  partem 
obtineat  Deus.  Ipsum  enim  necessario  propo- 
lobis  habemus,  cum  ipsum  volumos  et  cogi- 
ut  sit  ipse  prins  nostrarum  cogitationum  vo- 
aique  invitamentum,  ad  quem  cum  inclinave- 
^od  bonum  propositum  vocat  Paalus,  velle 
et  operari  ex  illo  bono  proposito  perfectius 
Kibis  est,  cum  ipsius  ope  et  subsidio  ad  recte 
fm  constanterque  volendum  et  fulciamur  et 
ttemnr.  »  Hoc  ipsum  docebant  Semi-Pela- 
gui  initia  et  boni  tantnm  imperfecti  inchoa- 


colore  cujusdam  desiderii  et  laboris  impertit,  et  nihi. 
lominus  gratia  Dei  gratuita  perseveret,  dum  exi- 
guis  quibusdam  parvisque  conatibus  tantam  immor- 
talitatis  gloriam,  tanta  percnnis  beatitudinis  dona 
inoestimabili  tribuit  largitate.  «  Irrisit  hoc  snbterfu- 
gium  Angustinus  lib.  de  Prsedestinatione  sanctorum, 
cap.  2  :  «Quis  autem,  inquit,  dicat  eum  qui  jam  coe- 
pit  credere,  ab  illo  in  quem  credidit  nihil  mereri  ? 
Unde  fit  nt  jam  merenti  csetera  dicantur  addi  retri- 
butione  divina,  ac  per  hoc  gratiam  Dei  secundum 
merita  nostra  dari.  »  Vide  eumdem  lib.  iv  ad  Boni- 
facium,  cap.  6.  Ex  his  patet  Sadoletam,  dnni  imprn- 
denter  ab  Augustini  sententia  dellectit,  Semi-Pela- 
gianis  adhcesisse,  qui  initia  qusedam  lidei   ac  bonse 


Tiribus  liberi  arbitrii  deputabant.   Audiatur  D  yoluntatis  in  nobis   ex  nobis  asserebant,  quos  Aran- 


lasaianus  lib.  xii  de  Instit.  monach.,  cap.  14  : 
plane  constantissime  non  mea,  sed  seniorum 
KiA  definio,  PERFBcnoNBx  quidem  sine  his  om- 
api  non  posse,  liis  autem  solius  sine  gratia  Dei 
aam  a  nemine  consummari.  Ut  enim  dicimns 
M  nostros  apprehendere  eam  per  se  ipsos  sine 
julorio  non  posse,  ita  pronuntiamus  laboranti- 
Btom  ac  desudantibns  misericordiam  Dei  gra- 
ne  conferri.  >  Quae  cap.  23  de  Dono  perseve- 
I  sftnctus  Pater  explodit.  Idem  Sadoletos  in  illa 
X»  vers.  22:  Si  autem  vokns  Deus  ostendere 
etc,  scribit:  «  A  nobis  aliqua  initia  bonfle  vo- 
it,  ut  prseparari  ad  misericordiam  apti  simus, 
aqantar.  »  Non  dissentit  a  Cassiano  lib.  vi  de 


sicana  synodus  ii  hoc  canone  5  damnavit :  «  Si  quis 
sicut  augmentnm,  ita  etiam  initiuh  fidei,  ipsumque 
CRBDULrrATis  afpectum,  quo  in  eum  credimus,  qni 
justificat  impium,  et  ad  regenerationem  baptismatis 
pervenimus,  non  per  gratise  donum,  id  est  per  inspi- 
rationem  Spiritus  sancti  corrigentem  voluntatem 
nostram  ab  infidelitate  ad  fidem,  ab  impietate  ad 
pietatem,  sed  naturalitbr  nobis  inesse  dicit,  aposto- 
licis  dogmatibns  adversarius  approbatnr,  >  etc. 

Hic  vero  nobis  res  erit  cum  Denio,  qui  num.  lOG 
scribit :  «  Yerum  quis  tantum  virum  tamque  ortho- 
doxum  Semi-Pelagianismi  laqueis  irretitum  credat, 
aut  volentem  aut  imprudentem  ?  >  Miror  hunc  scri- 
ptorem  adeo  perfunctorie  epbtolas  ipsas  Sadoleti  le- 
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gisse,  ut  non  inde   intellexerit  Sadoletum  ob   eam 

sentcntiam  de  initiis  virtutum,  quam  suis  in  Paulum 

Commcntariis  inseruerat,  a  doclissimo  ac  sapientis- 

simo  cardinale  Gaspare  Contareno  per  litteras  repre- 

hensum  fuisse*.  Haec  cnim  rescribit  Sadoletus  lib.  ix, 

epist.  9  :  «  Quo  autem  parciorfuitin  prajveniente  Dei 

gralia  explicanda,  quam  par  esset,  agnosco   eum  er- 

rorcm,  cum  tibi  ita   videatur.  »    Rursus   tamen  ibi- 

dem  repetit :  «  Pelaginum  esse  non  puto   si   in  ini- 

tiis  aliquid  retineamus,quod  sit  nostrum.  »  Conques- 

tus  amice  fuerat  Contarcnus  quod  non  satis  pro  di- 

gnilate  de  Augustini  sententia  in  eisdcm  interpreta- 

tionibus  locutus  fuerat :    videbat  enim   Contarenns 

eam  opinionem  de  initiis  virtutum   cx  solis  viribus 

arbitrii  in  Pelagii  reliquiis  ab  Augustino  solidissime 

expugnatam  fuisse.  lili  vero  in  epistola  10,  anno  in- 

sequenti  data,  haic   Sadoletus  reposuit :  «  Cum  scri- 

psissem  ad  Paulum   me    quadam  in  re  leviter  a  te 

dissidere,  isque  mihi  dixerit   cupere  te  scire  ubi  et 

qua  de  re  ^t  dissensio,  primum  tibi  prffidico  me  in 

illa  de  libcro  arbitrio  sententia  non  omnino  assentiri 

Augustino,  qui  libcrtatem  nostrae  voluntatis   perspi- 

cuE  aufert  ;  dumque  Dei  gloriam  maxime   complccti 

Yult,   videtur  mihi  illi  derogare  aliquid  potius  quam 

quod  videatur  tribuere.    Haec,   si     essemus  uua,  li- 

brosque  in  manibus  habercmus,    facile  me  tibi  pro- 

baturum  coniiderem.  »  Hsec  si  Annatus  legissct,   du- 

bio  procul  inter  nobiliora  contra   sanctnm  doctorem 

testimonia  recensuisset.  Sed  nec  Denius   commenta- 

rios  Sadoleti  legit ;   nam  si  eosdem   yel   leviter  in* 

spexisset,  profecto  inteilexisset  semet  opcram  per- 

dere  dum  Sadoletum   ab  errore   conatnr  vindicare, 

quasi  ille  hoc  tantum  voluerit,  «  ut  in  initiis  ex  spi- 

ritu  gratiai  opcrantis  factis  aliquid  nostrum  reperia- 

tur,  quia  anima  vel  ejus  potentise   influunt  physice 

in  actus  vitales  supernaturales.  »  At   Sadoletus  du- 

rius  loquitur  quam  ut  eo  pacto  emoliiri  possit  :  et- 

enim  loco  superius  laudato  Pauli  Rom.   vin,  ut  uni- 

vcrsam   quffistionem  tolleret,  seque   ob  initia   virtu- 

tum  naturaliter  posita  a  quacunque  erroris    suspi- 

cione  liberaret,  scribit  quod  «  cum    Deus   dupliciter 

causa  bonarum  rerum   sit,  vel   ut  effector   et  ipse 

agens,  vel  ut  tinis  resque  desiderata,  »   priori  modo 

ait  Deum   movere  ad  actus   nobiliores  et  perfectos 

virtutum  fidei,  amoris  Dei,  religionis,  etc. ;    postea 

vero  addit :  c  Yerum  qua  Deus  iinalis  rerum  causa 

est,  et  ad  eum  ut  ad  summum  bonum   mentes  no- 

strse  moventur,  nostra  hactenus  voluntas,  et  cogita- 

tio,  et  prima  illa  atque   inchoata  actionum  nostra- 

rum  consilia  ex  Deo  quoque  sunt.  »   Rationem  assi- 

gnat :  «  Non  enim  tunc  ut  movens  et  impellens  au- 

ctor  ipse  est  et  principium  universum  nostrse  volun- 

tatis,  sed  ut   appetitus  et  desideratus :  magnum  qui- 

dem  tum  quoque  momentum  aiTerens  ad  inclinan- 

dum  nos   atque   alliciendum.  x>  Non   ergo    primi  ilii 

boni  motus  in  Deum   ex  Sadoleto   liunt  ex  spiritu 

gratiae  operantis^   ut  Denius    dicebat,   neque   enim 

Deus  tunc  movet  ut  effector  et  ipse  agenSy  qua  ratione 

semper  movet  per  spiritum  gratise  operautis  :  unde 


A  sunt  illa  Arausicanae  sjnodi   can.  9 :    Quoties    eRim 
bona  agimus,  Deus  in  nobis  atque  nobiscum,  ut  opcre- 
mur,  operatur.    Neqoe  Semi-Pelagiani  negabant  ad 
inilia  illa  bonorum  operum  Deum  movere  in  ratione 
finis,    Deus  enim  crat  objectum  apprehensum  sub 
ratione  veri  et  boni,  cui  inchoative  credebant,    quod 
desiderabant,  quod   petebant.    Ideo  vero     damnati 
sunt  quia  non    satis   est  Deum   movere  tantum   ut 
objectum,  sed   movere   debet  tanquam  agens  ad  hoc 
ut  credamus  et  velimus  per  infusionem  sancti  Spiri- 
tus,  ex  eodem   Arausicano   can.    6,   et  can.    5,  ubi 
statuitur  inilium  fidei^  ipsumque  credulitatis  affectum 
fieri  in  nobis  per  gratiae  donum  id  est  per  inspini' 
tionem  Spiritus  sancti.  Aliunde   etiam    Denius  Sado- 
leti  errorem  intelligere  poterat,    dum  idem    hiec   de 
Augustino  scribit  :  Libertatem  nostrx  voluntatis  pcr- 
spicue  aufert.  Sunt  hse   putidse  Semi-Pelagianorum 
tum  veterum  tum   recentiorum    voces.   De  primis 
scribit  sanctus  Prosper  ad  Rufinum  :  "  Scripta  ejus 
(nempe  Augustini)  quibus  error  Pel^ianorum  impu- 
gnatur  infamant,  dicentes  enm   libernm   arbitriom 
pcnitus  submovere. »    Easdem  tibias  contra  Augu- 
stimum  inflarunt  Arminiani,   nova  Semi-Peiagiano- 
rum  progenies,  qnorum  unus  Hugo  Grotius,  lib.  xvu 
Histor.  Belgicae,  ait :  «  Primus  omnium  Augustinas, 
ex  quo  ipsi  cum    Pelagio  et  eum  secutis   certamen 
(nam  ante  aliter  et  ipse   senscrat)  acer  disputandi 
ita  libertatis  vocem  relinquere,  ut  ei   decreta  qas- 
dam  Dei  prseponeret,  quo:  vim  ipsam   destruere  n- 

Q  derentur.  »  Quis  igitur  posthac  Sadoletum  eo  in  e^ 
rore  cum  Semi-Pelagianis,  incaute  quidem  et  inscien- 
ter,  negabit  conspirasse,  dum  illorum  convicii 
in  Augustiuum  jactat?  Denius  num.  103,  quod  in 
calce  litterarum,  ut  putat,  Ccelestini  legitur,  Pnh 
fUndiorcs  vero,  etc,  magnopere  animadvcrtendum 
dicit.  Vcrum  ct  id  quod  cap.  3  asseritur  magiuh 
pere  animadvertendum  illli  fuerat,  ubi  de  Semi- 
Pelagianis  contra  Augustinum  scribentibus,  hcc 
recitantur :  «  Cum  Pelagium  atque  Coelestion 
anathematizare      non    dubitent,     magistris    tamen 

nOStris     TANQUAH       NECESSARIOM      MODDH       EXCESSEUKt, 

OBLOQUUNTUR.  1»  Quffi  quidcm  si  magnopere  animad' 
vertissety  haud  equidem   pronuntiasset  quod   Augn- 
stinus  in  alteram  quasi  foveam  delabi  vtdettir,  ndma'    ^^ 
^  que  interdum  tribuere   quam  par  sit  liberae  hcminis 
voluntatif  num.    110.    Ex   hucusque  fusius  probatis 
evidenter  constat    Jacobum  Sadoletum    cum   Semi- 
Pelagianis   contra  Aogustinum    incaute   sensisse,  et 
reapse  in  extremam  et  remotissimam  sententiam  fm- 
tentione  disputandi^  magis  quam  considerata  et  quieta 
ratione  adductum  se   contulisse,    qu£B  verba   ita  ille 
merito  audire  debet,  uti  injuste  eadem  epistola   iO 
ad  laudatum  Contarenum  contra  sanctum  doctorem 
illemet  usurpavit.  Interim   Annatus   videat    qualem 
contra  Augustinum  testem  appellaverit,  nempe  scri- 
ptorem   qui  contra    eumdem  cum   Semi-PeUgianis 
quod  initia  virtutum  attinet,  conspiraverit  ;  et  tamen 
promiserat  initio  statim    libri  octavi  se  in  judiciiim 
contra  Augustinum  conductorum  testes  minime  su- 
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f.  Hactenos  de  Sadoleto,  cujus  quidem  erratum  A 
ins  uluissem,  sed  Annati  et  Denii  ex  Sadoleti 
i  institutacontra  sanctam  Patrem  accusatioinvito 
M  ac  relnctanti  hucasque  dicta  extorserunt. 
inefi  Bcnaventurx  et  Cajetani  dicta  examinantur. 
lium  testem  opponit  sanctum  Bonavenluram 
lententiarum,  dist.  33,  qusest.  %  art.  3,  dicen- 
c  Ad  illud  quod  primo  objicitur  in  contrariam 
rlus  Augustini,  dicendum  quod  Augnstinus  in 
lillis  uon  intendit  dicere  quod  parvuli  sensibi- 
trucientur,  sed  intendit  eorum  poenam  manife- 
qoantam  ad  carentiam  visionis  Dei,  et  quantum 

ad  utilitatem  loci,  et  hoc  valde  abuncianter 
(nity  plas  dicens,  et  minus  volens  intelligi.  » 
n  negotium  nobis  non  facessit  Bonaventurse 
I  Augustinum  testimonium,  nam  eo  loci  loqui- 
I  libro  de  Fide  ad  Petrum  diaconum,  cap.  27, 
igimus  pueros  decedentes  sine  baptismo  ignis 
l  iempitemo  mpplicio  puniendos;  qui  liber  est 
atii,  non  Augustini.  Quare,  si  communi  illius 
I  opinione  ductus  Seraphicus  doctor  Augustini 
nrba  esse  putavit,  cam  alterius  sint,  ejus  testi- 
I  non  perstamus,  non  enim  illius  dictum  apud 
m  quidquam  ponderis  habet,  quo  per  deceptio- 
do  quopiam  aliquid  affirmatur  quod  non  ab 
ad  ab  altero  assertum  constat.  Hinc  sancti  Do- 
modestia  elucet,  qui  Augustini  sententiam,  nt 
tt,  hand  severiori  censura  perstrinxit,'  sed 
itarpretatione  mitigavit.  At  Annatus  gravi  su- 
io  eamdem  in  sententiamtonatlib.  vni,  cap.  1  :  C 
iics  crudelem  consequentiam,  Rursus  eo  dicto 
dinas  plus  dixit  minus  volens  intelligi,  semei 
•ntara  usus  est,  et  ea  in  sententia,  quoe  a  la- 
ontra  Pelagianam  ha^.resim  tradita  est.  Verum 
1»,  pag.  893,  laudata  sancti  Bonaventurse  mo- 
one  abutitur  ad  mitigandas  Augustini  senten- 
t  qaflestione  de  efficacia  divinae  gratioe ;  hsec 
leribit  :  <  Et  si  quis  instet  Augustinum  aliis  lo- 
ezprimere,  quis  non  videt,  si  hoc  esset,  nihil 
•ecuturum  quam  ut  dicit  sanctus  Bonaven- 
iUis  locis  Augustinum  plus  dicere,  iis  autem 
int  a  nobis  allata,  minus  velle  ?  »  An  vero  illa 
(tentia  de  poenis  parvnlorum  fuerit  Angustinus, 
ad  rem  prffisentcm  facit  ?  nam  de  libro  de  Fide 
itram   locutus   est   Bonaventnra,  cujus  verba, 

parum   adversario  jnvent^   abunde    superius 
useap.  3,  §  i. 

liamns  quartum  cardinalem  Cajetanum,  qui  sic 
ar  part.  i,  qucest.  70,  art.  3  :  a  Sustinent  au- 
erba  hanc  glossam,  quia  quando  contra  Aver- 
erat  sermo,  fas  erat  deciinare  in  oppositum,  ut 
ttinns  contra  Pelagianos  facit.  »  —  «  Hoc  est, 
inatos  pag.  862,  excedere  lineam  necessarise 
itis :  nt  sit  nimia  qusedam  severitas  et  iniqua 
lo,  qu8B  medium  iliud,  in  qao  veritas  sedet, 
gredi  jubet,  si  prsecat  Augustinus.  o  At  medium 
lere  clamat  Augnstinas,  atque  hoc  primus  mor- 
D  docuit  lib.  IV  contra  duas  epistolas  Pelag., 
I,ad  Bonifacium  papam,  hsec  scribens  :  «  Ista 


D 


nefaria  et  damnabilia  dogmata  in  hac  tripartita  di- 
visione  quisquis  mente  catholica  exhorret,  illius 
quinquepartit®  iatebras  insidiasqne  devitet,  atque 
ita  inter  utruraque  sit  cautus,  nt  sic  declinet  Ma- 
nichffium,  ne  se  inclinet  in  Pelagium,  rursusque  ita 
se  sejungat  a  Pelagianis,  ne  sc  conjungat  Manichceis, 
aut  si  in  alterutris  jam  tenetur,  nec  sic  se  a  quibus- 
libet  alteris  servet,  ut  in  alteros  irruat.  »  Quis  igi- 
tur  Csjetano  in  hoc  credat,  ac  non  potius  Augustino 
coram  apostolica  sede  hoc  protestanti?  Sed  dices 
impetu  disputationis  Augustinum  extra  sibimet  sta- 
tutos  a  se  limites  excurrere,  hoc  est  extra  lineam 
necessarix  veritatis^  ut  loqiiitur  tcstium  conductor. 
Miror  Annatum,  qui  capita  epistolse  Coelestini  ad  Gal- 
los  annexa,  ipsius  Coelestini  esse  putat,  imo,  quse  est 
hominis  diligentia  atque  eruditio,  ne  dubitavit  qui- 
dem  hanc  crambem  iterum  recoxisse.  Vctus  illa  fuit 
calumnia  a  Semi-Pelagianis  Augnstino  opposita,  undo 
eosdem  falsarios  oblocutores  pontifex  rejecit,  ut 
§  superiori  diximus,  cujus  sane  verba,  cum  illi  ac- 
cusationem  repetant,  pro  defensione  nobis  etiam 
repetenda  sunt ;  hsec  enim  scribit :  «  Qnia  nonnulli, 
qui  catholico  nomine  gloriantnr,  in  damnatis  antem 
hsereticorum  sensibus,  seu  pravitate,  sive  imperitia 
demorahtur,  piissimis  disputatoribus  obviare  preesu- 
munt,  et  cum  Pelagium  atque  Coelestinm  anathema- 
tizare  non  dubitent,  magistris  tamen  nostris,  tan- 
quam  necessarinm  modum  excesserint,  obloqunn- 
tur.  »  Sed  Annatns,  qui  solam  appendicem  epistolse, 
Profundiores  vero^  etc. ,  ante  oculos  habuit,  haec  in 
anteriori  pagina  legere  non  valnit,  vel  legere  ac  ne- 
gligereidem  fuit.  Igitnr  Augustinus,  Coelestino  judice, 
vel  si  negatis,  saltem  teste,  lineam  necessarise  veri- 
tatis  non  excessit.  Quis  autem  unius  Cajetani  testi- 
monium  sancti  Coelestini  papae  contestationi  preepo- 
nendum  ducat  ? 

§  III.  Cardinales  Perronius,  Valerius  acsanciusCor 
rolus  Borromxus  minus  recte  conira  sancium  Au- 
gustinvm  adducii. 

Sequitur  quintus  accersitus  ex  Gallia  Perronius  et 
purpura,  ei  erectis  ex  continuo  cum  hsereticis 
bello  tropbo^is  clarissimus,  cujus  sunt  haec  verba, 
inquit  Annalus  :  «  Sat  monui  in  quarta  mearum  ob- 
servationum  nos  admodum  distiuguere  proprias  san- 
cti  Augustini  opiniones,  dum  loquitur  ut  privatus 
doctor,  et  ejusdem  narrationes,  quibns  loquitur,  ut 
testis  usns  communis  Ecclesise,  vel  ea  dicit  quse 
doctorum  eetatis  suse  commnni  conscnsni  conformia 
sunt;  ab  unis  siquidem  argumentari  nostantum  pro- 
babiliter,  ab  aliis  demonstrative.  »  Bene  ille  quidem 
ac  digne  de  Augustino  sensit ;  quis  enim  privatas 
Augustini  sententias  in  sacrae,  v.  g.,  paginse  expli- 
catione  intra  fidei  canones  refert  ?  At  hic  controver- 
titur  quid  de  Augustini  auctoritate  Perronius  sentiat 
in  qusestione  de  praedestinatione  et  gratia.  Nam  de 
Augustini  auctoritate  in  iis  quse  ad  divinam  circa 
homines  providentiam  spectant,  testimonia  te  pro- 
ducturnm  in  ipso  titulo  iibri  octavi  spoponderas. 
Liceat  mihi  Augustini  huc  verba  inflectere :  Ingre- 
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dere,   Perroni,  ingredere    et  eonside  cum  frcUribus  a  lis  sob  Justiiiiano  scripsit,  in  libro  'contra  Mocianum 


tuiSj  a  quibus  nulla  ratio,  nuWi  tentaiio  te  separavit^ 
opus  est  tua^  et  maxime  tua  sententia,  lib.  i  contra 
Jul.,  cap.  6.  Arrige,  Annate,aiircs,  Perronius  snumde 
Augustino  testimoniumprofert :  Augustinus,  maximus 
post  apostolos  prasdestinaiionis  doctorf  imo  os  et  lingua 
VETERis  EccLEsiJE,  Quantum  ad  illam  de  gratia  doctrir 
nam,  lib.  i  Resp.  ad  regem  Anglise,  cap.  i2,  Quid  te 
igitur,  addit  Augustinus,  adjuvit  quod  Perronii,  'tan- 
quam  tibi  suffragaretur,  testimonium^  posuistif  Vis 
scire  an  suam  de  prcedestinatione  sententiam  docue- 
rit  Augustinus,  utprivatus  doctor,  an  ut  testis  usus 
communis  Ecclesiae?  Audi  ipsummet  hsec  dicentem 
lib.  de  Dono  persev.,  cap.  23,  in  line  :  <  Ac  per 
hoc  prsedestinationis  hujus  lidem,  quae  contra  novos 


ait :  «  Qui  autem,  inquit,  in  hoc  miremnr,  neqiiB 
enim  melius  loqui  potoit  Augustinus  quam  propheta, 
qnam  apostoli  et  eTangelistse^  quornm  mentibns  si- 
militer  male  inlellectis  et  incongrue  adhibitis,  tam 
multi  suos  defendere  conantnr  errores.  » 

Notat  ibidem  Annatus  sanctum  Carolum  Borro- 
msenm  Valerinm  ad  illud  opos  scribendum  excitasse, 
idemque  absolutum  approbasse,  nnde  nti  Valerios, 
ita  et  sanctns  Carolus  contra  Augustinum  stare 
Annato  visus  est :  «  Ut  ideo,  inquit,  videri  possit  ae 
debeat  unum  hoc  testimoninm  esse  duorum  yirtate 
ac  sanctitate  eminentissimomm  cardinalinm,  »  Ita 
contrarium  sancto  doctori  sanctum  Carolum  facit, 
qni  id  ne  somniavit  quidem.  At  cum  Valerius  pro 


hsereticos  nova  sollicitudine   nunc   defenditur,  nun-  "  Augustino  loqnatur,  snppar  illi  Borromceus  adden- 

dus  est.  Sed  age,  ipsius  sancli  Caroli  de  Aogustino  1 
testimonium  proferamus.  Ilie  in  epistola  ad  civiti- 
tem  Mediolanensem  ait  :  «  Nemo  est  qni  ignont 
quantum  utilitatis  et  frnctus  attulerit  Ecclesis  Dd 
magnus  illius  doctor  Augnstinus.  Exstinxit  in  Afm 
Manicheeos,  expulit  Donatistas,  in  nihilum  Pelagia- 
nos  hsereticos  redegit,  Fortunatum  hseresiarchuB 
confutavit,  et,  ut  universa  paucis  complectar,  om- 
nia  yenena  adversus  orthodoxse  religionis  puritaten 
a  dsemone  ernctata  sustulit.  Hinc  factum  est  at  ex 
illius  doctrina^  et  a  Patribus  eumdem  snbsecutis,  «t 
a  synodis,  a  theologis  ac  catholicis  academiis  tol 
Ecclesise  dogmata  fulcimentum  et  robur  acceperint.i 


quam  Ecclesia  Christi  non  habuit.  »  Non  igitur  ea 
in  re  locutus  est  Augnstinus  ut  priyatus  doctor,  sed, 
ut  tradit  Perronins,  ut  os  et  lingua  veteris  EcclesiaB. 
Quare  quis  non  indignetur  Annato,  qui  [eos  contra 
Augustinom  testes  nominat  qui  sancti  doctoris  sen- 
tentias  ad  coelum  usque  landibus  efferunt  ? 

Itane  sextum  contra  Augustinum  testem  dabit  Ve- 
rona  nostra  Augustinum,  ut  ais,  recentiorem  Vale- 
rium  Venetum  cardinalem?  Hic  lib.  ni  Rhetor. 
Eccles.,  cap.  42,  horum  clericos  monet  :  a  Beati 
Augustini  scripta  clerici  caute  admodum  legant.  Ita 
enim  acumine  ingenii  praestitit,  et  de  rebus  difficili- 
bns  tam'subtiiiter  disputavit,  ut  non  mediocri  inge- 


nio  prsediti  viri  ejus  libros  legentes  in   errores   ali-  r  Et  haec  quidem  fnit  sanctissimi  Mediolanensis  antisti- 


quando  lapsi  sint.  »  Hoc  egregium  scholion  affingit 
Annatus  pag.  863  :  «  Et  hoc  quid  aliud  est  quam  id 
ipsum  quod  monentem  audivimus  Bonaventuram, 
Augustinum  plus  dicere  aliquando,  et  minns  yelle 
intelligi.  »  0  prseclarnm  nostri  commentatoris  com- 
mentum  I  Cardinalis  Valerius  nonnullos  Augustinen- 
sium  librorum  lectores  lapsos  in  errores  scribit, 
quod  subtilissimum  Augustini  sensum  minime  asse- 
cuti  sunt.  Annatus  ex  Valerio  inde  lapsos  dicit, 
quod  Augustinus  disputans  plus  quandoque  yerbis 
excurrit,  qnod  non  est  de  difficilibus  tam  subtiliter^ 
ut  ait  Valerius^  sed  tam  incaute^  nt  interpres  conten- 
dit  disputasse.  0  superi  mites  animos  !  Magnus  ille 
patrise  mese   antistes  Augustiniani  ingenii  acumen 


tis  de  sancto  Augustino  sententia. 

§  IV.  FalH  eoi  qui  ^ancium  Augustinum  interdm  \ 

iniquiorem  libero  arbiirio  fuisse  calumnianivr. 

Post  purpuratos  te^es  ingentem  aliorum  scripUh  : 
rum  catervam  contra  sanctom  Augnstinum  trahnnti  i 
qnos  sigillatim  repetere  non  yacat,  eos  vero  ad  ce^  j 
tas  veluti  classes  redigam,   si  qui  plnres  in  eamdett  ; 
de  Angustino  opicionem  coierint.  Et  primo   loco  o^ 
ponunt  Annatus  libro  vih,  Adamns  part.   lu  CtL 
destr. ,    cap.    7,    et    Decampsios    libro    m    HsfM. 
Jansen.,  disput.  1,  cap.  3,  Genebrardum  Aqnensoi 
antistitem,   in  epistola  prsefixa  operibns  Origeoiii 
Albertum  Pighium  Ub.  in    de  Libero  Arbit.,  et  Six- 
tum  Senensem  in  prsefat.  lib.  y  Bihliothecse,  dioett- 


atque  in   disputando   subtilitatem,   quam   plerique,  D  tes  Augustinum  interdnm  libero   arbitrio  fuisse  ini- 


licet  nobili  ingenio  prsediti,  assequi  neqnivere,  com- 
mendat;  Annatus  inde  contra  Aogustinum  exces- 
snnm  accnsationem  stmit,  ac  testem  contra  sanctnm 
doctorem  illum  se  dare  iingit,  qui  est  ejudem  Au- 
gostini  eximius  laudator.  Eos  sane  de  quibus  Vale- 
rius  loquitur  in  errores  iapsos  foisse,  Angnstinine 
an  ipsorum  qui  Angustinum  non  intellexerunt, 
cnlpa  est?  Quis  antem  nesciat  plurimos  profundos 
quommdam  sacrse  paginse  yerborum  sensus  non 
assequentes  in  hsereses  ruisse  ?  Itane  in  sacri  eloqnii 
auctorem  Spiritum  sanctnm  culpam  deyolvemus,  an 
non  in  ipsoram  potius  petulantiam,  qui  nltra  ingenii 
yires  sese  evehere  conati  snnt  ?  Hinc  erudite  Facnn- 
dns,  Hermanensis  episcopus,  qoi  pro  tribns  Capita- 


quiorem.  Vetns  ea  qnidem  ac  rancida  PelagianoniB 
et  Semi-Pelagianomm  calumnia  est.   Jnlianus.  lib.  i 
Operis  imperf.,  cap.  54,  scribit  contra  Augnstimum : 
«  Libemm  arbitrium  in  natura  hominis  persevent, 
quod   ut  tu  cum    Manichseis   negas,   ita  nos  ape- 
stolis  et  omnibus  catholicis  confitemur.  »  De  Semi- 
Pelagianis  patet  ex  epistola  Prosperi  ad  RufinQfll, 
cujns  yerba  data  snnt  §  1  •  Quanta  autem   yeritite 
hanc  a  se  calnmniam  Angustinns  propulsayit,  iUos 
solnm  nescire  arbitror  qni  sancti  doctoris  libros  nec 
a  limite  salutayerint.  Totus  liber  de  Gratia  et  liben 
arbitrio  pro  humana  libertate  decertat ;  initio  statan 
hsec  scribit :  a  Quoniam  snnt  qnidam  qni  sic  gratiMB 
Dei  defendnnt  ut  negent  hominis  libenim  art>itriiUB 
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aut  quando  gratia  defenditur,  negari  existimeat  li-  A  quod  in   Enchiridio,    cap.  30,  his  expressit  :  Libero 


berum  arbitrium,  hinc  aliquid  scribere  ad  vestram 

diaritatem,   Valentine   frater,   et   cseteri  qui   simul 

Deo  servitis,  compellente  mutua  charitate,  curavi.  t 

Genebrardus  ait  :   Augtistinus  fuit  iniquior  inter- 

dum  Ubero  arbitriOy  Sixtus  Senensis,    pag.    875,  te- 

statur   sanctum    doctorem   minus  interdum  tribuere 

quam  par  sit  liberae  hominis  voluntati,   Hi  quidem 

DCTERDCM    libcro     arbitrio    minus    sequum    sanclum 

doGtorem  fuisse   afllrmant.  At  Decampsius  proxime 

nominatus  de  iisdem  scribit  :  Sanctum  Augustinum 

pnsiEPE  libero  arbitrio  minus    sequum    fuisse  affir^ 

mant,   Neque  hic  iideliter  testium  dicta  exhibent. 

Imo   nec  Sixto   Senensi    Augustinus  indignaretur , 


arbitrio  male  utens  homo,  et  seperdidit  et  ipsum.  At 
eadem  ferula  vapulabunt  synodi  ac  pontiiices,  qui 
iisdem  verbis  sanctissimi  magistri  sensum  deGniere. 
Sanclus  Gelasius  papa,  in  epistola  ad  episcopos  per 
Picenum,  ait  :  «  Dicunt  quod  homo  pcr  liberDm  ar- 
bitrium,  quod  corrupit,  foedavit  ac  perdidit,  bono 
suffragante  naturce  beatns  efficiatur.  »  Concilium 
etiam  Arausicannm,  can.  i3,  hsec  delinit  :  »  Arbi- 
trium  voiuntatis  in  primo  homine  inQrmatum,  nisi 
per  gratiam  baptismi  non  potest  reparari,  quod 
AHissuM,  nisi  a  quo  potuitdari,  non  potest  reddu  » 
Quis  enim  neget  Adamum  amisisse  poiesiatem  bene 
ac  meritorie   operandi  ob   peccatum    commissum? 


qai  aperte  hsec  iiabet  lib.  de  Gratia  Christi,  cap.  47  :  ^  Sane  haec  est  sancti  lunocentii  definitio  in  epistola  ad 


Sed  qnia  ista  qusestio,  ubi  de  arbitrio  voinntatis  et 
Dei  gratia  disputatur,  ita  est  ad  discernendum  diffi- 
cilis,  ut  quando  defenditur  liberum  arbilrium,  ne- 
gari  Dei  gratia  videatur,  quando  autem  asseritur 
Dei  gratia,  liberum  arbitrinm  putetur  auferri.  »  Cum 
▼ero  Jniianns  objecisset  Augustino  dicere  ipsum 
liberum  arbitrium  Dei  gratiam  commendando  ne- 
gari,  respondet  lib.  iv  contra  eumdem,  cap.  8  : 
iVon  dixi  negari  arbitrium  liberum^  vel  auferri,  sed 
dixif  ut  putetur  auferri,  Albertus  Pighius  ineptissi- 
xnus  sancti  doctoris  censor  est,  nam  libro  iii  de  Li- 
bero  Arbitrio  heec  in  sanctum  [Augusiinum  effutire 
non  extimuit  : «  Libero  arbitrio  alicubi  vidctur  ini- 


Patres  Carthaginenses  :  «c  Liberum  enim  arbitrium, 
inquit,  ille  perpessns,  dum  suis  inconsuliius  utitur 
bonis,  cadens  in  prievaricationis  profunda  demersus 
est,  et  nihil  quemadmodum  exinde  exsurgere  posset 
invenit,  suaque  in  setemum  libertato  deceptus  hujus 
ruinajacuisset  oppressus,  nisi  eum  post  Christi  pro 
sua  gratia  relevasset  adventus.  r  Audiatur  interim 
sui  interpres  Augustinus,  apud  apostolicam  sedem 
sua  dicta  exponens  : «  Peccato  Adse  arbitrium  libe- 
rum  de  hominum  natura  periisse  non  dicimus,  sed 
ad  peccandum  valere  in  hominibus  subditis  diabolo, 
ad  bene  autem  pieque  vivendum  non  valere,  nisi 
ipsa  voluntas  hominis  Dei  gratia  fuerit  liherata,  et 
ad  omne  bonnm  actionis,  sermonis  cogitationis  ad- 


quior,  etiam  parum  illi,  quam  potest,  tribuit  :  cjus 

facultatem  vel  extenuat,  vel  dissimulat,  vel  eludit ;  C  juta  {Lib,  ii  ad  Bonif,^  cap.  5,  et  lib.  i,  cap,  2). 

eerte  omnibus  viribus  dejicit.   »  Qois  autem  impu- 

dentis  hominis  testimonio  credat,  com  sanctus  Hor- 

misdas  papa   in  epistola  ad  Possessorem    scribat  : 

«  De  arbitrio  tamen  libero  et  gratia    Dei  quid  Ro- 

mana,  hoc  est  catholica  sequatur  et  servet  Ecclesia, 

licet    in    variis  libris  B.    Augustini,  et  maxime  ad 

Prosperum  et  Hilarium  abunde  possit  cognosci,  »  etc. 

ftaqoe  Augnstini  doctrina  de  libero  arbitrio  doctrina 

Ecclesiee   est.  Non  igitur  iniquus  est  Augustinus  ii- 

bero-  arbitrio,  non  illud   elidit,  non  extenuat,  non 

suffocat;  nampessimum  alioqui  Ecclesia  magistrum 

aequeretor.  Quis  etiam  non  spemat  ineptum  Pighii 

consilium,  qno  monet  ad  veram  de  libero  arbitrio 

doctrinam  percipiendam  legendos  esse  potins  libros 


§  V.  Falli  item  eos  qui  dicunt  sanctum  Augustinum 
conira  Arium  ad  Sabellium,  et  conira  Sabellium 
ad  Arium  declinasse, 

Dnos  alios  testes  contra  Augustinum  vel  nolentes 
trahit  Annatus,  Coraelium  Mussum  episcopnm  Biton- 
finum,  pag.  865,  et  magnum  theologum  Joannem 
Scotum,  pag.  872.  Ille  quidem  in  cap.  5  epistolse  ad 
Romanos  ait  :  a  Non  eigo  vos  moveatAugustinus  vel 
tantillum.  Huc  est  enim  illipeculiare  ut  cum  aliquem 
expugnaterrorem,  tantunt  vehementia  illum  exagge- 
ret,  ut  alteri  opposito  causam  prseberc  vidcatur.  Ita, 
cum  Arinm  insectatur,  videtur  favere  Sabellio,  cnm 
Sabellium  Ario,  cum  Pelagium  Manichaeis,  cum  Ma* 
nichaeos  Pelagio.   »  Iste  vero  in  2,  dist.  33,  qnest. 


sancti  doctoris  ad  calholicos  datos,  quam  reliquos      2,  ad  i ,  scribit :  «  Et  ita  multum  ponderandom  est, 

contra  quos  hffireticos  sancti  sunt  locuti,  sicnt  Au- 
gustinus  contra  Arium  videtur  qoasi  declinare  ad 
Sabellium,  et  e  converso;  similiter  videtur  contra 
Pelagium  declinare  ad  Arium.  »  Recte  corrigit  An- 
uatus  dicendum  forte  Manichaum,  Hsec  quidem  iile. 
At  enim  modeste  loquitur  Mussns  ;  ait  enim  Au* 
gustinum  contra  Arium  disputantem  videri  Sabellio 
favere;  mitins  Subtilis  hoc  ipsum  expressit,  addidit 
enim  quasi  videtur.  Quod  non  ob  ineptam  Augostini 
methodum,  sed  ob  mysterii  difficultatem,  ac  lecto- 
rom  quorumdam  minus  perspicax  ingenium  dixere, 
qu»  libenter,  uti  notavimus,  concedit  Augustinns, 
et  tamen  Annatus  ait  eadem  pagina  872  :  «  Quo  fa- 
ctnm  sit  quemadmodum  antea  ex  aliis  referebamus, 


contra  Pelagianos  scriptos?  Stulte  quasi  diversa  in 
alterntris  via  abierit.  Irrisit  hoc  Massiliensium  effu- 
gium,  quo  sancti  doctoris  libros  universos  recipere 
lecnsabant,  sanctus  Prosper  in  fine  iibri  contra  Col- 
latorem  :  «  Maneat,  inquiens,  plane  maneat  ista 
conditio,  ut  horum  librorum  novitas  repudiata  videa- 
tnr  si  in  eademcausa  ejusdemviri  dissentit  antiquitas, 
et  utinutile  aut  incongruam  judicetur,  quod  ab  liis 
qase  contra  Pelagianos  condidit,  dissonans  inve- 
nitur.  » 

Porro,  si  quseramus  undenam  iidem  scriptores 
moti  sint  ad  Augustinum  tanta  calomnia  onerandum, 
respondet  Decampsius  citatns  quod  Angustinus  dixit 
peccato  Ade  amissum  ae  perditwnliberum  arbitrium; 
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ut  Augastinus  declinarit  in  oppositum;  »  cum  tamen 
illi  yisum  fuisse,  vel  qaasi  visum  fuisse  declinare 
scribant.  At  quod  receotiores  inde  velint  convincere 
sanctum  Augustinum  coutra  Arium  disputantem  ad 
Sabellium  declinasse,  patens  calumnia  est ;  nunquam 
enim  contra  Arium  disputans,  alque  unitatem  essen- 
tiffi  astruens,  visus  est  personas  in  unum  confun- 
dere,  ut  favere  Sabellio  dicendus  sit.  Augustini  di- 
ctum  vel  unum  producant,  et  causam  integram  iliis 
cedimus.  Imo  nullus  mortalium  adeo  exacte  me- 
diam  inter  Arium  et  Sabellium  viam  tenuit  ut  Augu- 
stinus,  qni  media  ipsius  via^  linea  incessit.  Unum 
et  alterum  testimonium  proferam,  quo  adversarii 
falsitatis  penitus  convincantur. 

Sanctus  doctor,  tract.  37  in  Joannem,  ita  Hippo- 
nenses  suos  alloquebatur  :  «  In  errore  Sabellianorum 
unus  est  solus  ipse  Pater  qui  Filius.  In  errore  Aria- 
norum,  alius  est  quidem  Pater,  alius  Filius,  sed  ipse 
Filius  non  solum  alius,  sed  etiam  aliud.  Tu  in  hedio 
quid?  Exclusisti  Sabellianum,  exclude  et  Arianum. 
Pater  Pater  est,  Filius  Filius  est,  alius,  nonaliud, 
quia  Ego  ct  PateTf  inquit,  unum  sumus,  sicut  etiam 
hesterno  die,  quantum  potui  commendavi.  Cum  au- 
dit  sumuSf  abscedat  confusus  Sabellianus,  cum  audit 
tinum,  abscedat  confusus  Arianus.  Gubernet  catho- 
licus  iNTER  UTRUMQUE  fidei  suffi  navigium,  quoniam 
cavendum  est  in  utroque  naufragium.  »  Quid  erudi- 
tius,  quid  subtilius,  quid  verius  dici  potuit?  Passim 
hoc  populo  inculcabat,  quo  regia  inter  Sabellium  et 
Arium  via  procederet.  Omnino  audiendus  esl  iterum 
Augustinus  tractatu  71  in  Joannem,  ubi  elegantissime 
ita  ha^reticos  confutat  :  a  Contraria  dicitis,  sed  non 
eodem  modo  sicut  est  falsum  contrarium  vero,  sed 
sicut  sunt  inter  se  duo  falsa  contraria.  Errando  in 
diversa  itis,  in  medio  est  via  quam  relinquitis.  Inter 
vos  ipsos  longiore  intervallo  separati  estis  quam  ab 
ipsa  via,  cujus  desertores  estis.  Vos  hinc,  vos  autem 
illinc  huc  venite,  altori  ad  alteros  transire  nolite,  sed 
hinc  atque  illinc  ad  nos  veniendo,  invicem  vos  inve- 
nite.  Sabelllani,  agnoscite  quem  preetermittitis ; 
Ariaoi,  oiquate  quem  subditis,  et  in  via  vera  nobis- 
cum  ambulabitis  :  est  enim  quod  invicem  ex  vobis 
alteri  ex  alteris  admoneri  utique  debeatis.  Audi,  Sa- 
belliane  :  Usque  adeo  non  ipse  Pater,  sed  alter  est 
Filius,  ut  eum  Arianus  iuGequalem  asserat  Patri. 
Audi,  Ariane  :  Usque  adeo  Filius  eequalis  est  Patri, 
ut  Sabeilianus  eumdem  esse  dicat  et  Patrem.  Tu 
adde  quem  tollis,  tu  adimple  quem  minuis,  et  nobis- 
cum  ambo  consistitis,  quia  nec  tu  tollis,  nec  ta  mi- 
nuis  eum  qui  et  alter  est  a  Patre,  ut  convincas  Sa- 
bellianum,  et  aequalis  est  Patri,  ut  convincas  Aria- 
num.  Utrisque  enim  clamat  :  Ego  et  Pater  unum 
sumus*  Quod  ait  unum,  audiant  Ariani;  quod  ait 
sumuSy  audiant  Sabelliani,  et  nec  illi  sequalem,  nec 
illi  alterum  negando  sint  vani.  »  Itane,  si  superis  pla- 
cet,  qui  non  modo  regia  via  semper  incessit,  sed  qui 
eamdem  posteris  non  dicam  digito  roonstravit,  sed 
pedibus  fecit  extra  orbitas  excurrisse,  et  ad  extrema 
declinasse  dicetur?  Ego  qaidem  prias  credam  reapse 


B 


A  solis  carrum  ductante  Phaetonte    extra    eclipticam 

prsecipitem  actum,  quam  illis  Augustini  excessibos 

prffistem  iidem. 

§  VI. — Expenduntur  illorum  iestimonia,  quisancium 
Aujnstinum  nomtcUis  accusant. 

Isti  quidem  trei  prz^ssules  sunt  quorum  auctorita- 
tem  ac  doctrinam  Annatus  satis  exaggerat  :  nempe 
Claudios  Xaintes  in  lib.  Atheismi  Gal.,  tit.  de  Prae- 
destinatione ;  Ambrosius  Catharinus,  iu  libello  itidem 
de  Prsedestinatione ;  Hieronymus  Osorius,  lib.  ix  de 
Justitia,  qui  sancti  Augustini  doctrinam  de  prsede- 
stinatione  et  reprobatione  novitatis  accusant,  quasi 
senserit  contra  sententiam  omniom  Patrom  qui  eum- 
dem  proecesserunt.  Vetos  sane  contra  sanctum  Aa- 
gustinum  Semi-Pelagianorum  cantilena  est,  ut  ex  lit- 
teris  Prosperi  patet,  cui  sanctus  doctor  hsec  reponit 
lib.  de  Prsedestinatione  sanctorum,  cap.  14 :  «  Quid 
igitur  opns  est  ut  eorum  scrutemur  opuscula  qui, 
priusqnam  ista  ha^resis  oriretur,  non  habuerunt  ne- 
cessitatem  in  hac  difticiliad  solvendum  quaestione 
versari,  quod  procul  dubio  facerent,  si  respondere 
talibus  cogerentur.  »  Sed  hac  de  re  pluribus  alibi 
dictum  est.  Sane  Clemens  VIII,  in  disputationibus  de 
Aoxiliis  Molinse,  sententiam  ad  Augustiniani  dogma- 
tis  de  prcedestinatione  amossim  exegit,  et  Faostas 
Reiorum  episcopus  inde  prsecipoe  rejectus  est,  quod 
sancti  docloris  de  prsedestinatione  sententiam  impa- 
gnavit,  quam  Patres  Augustinum  subsecuti,  Prosper, 
Fulgentius,  Csesarius  atque  Africani  episcopi  in  Sar- 

Q  dinia  exsules,  itemque  monachi  Scythae,  Rhemigius, 
Prudentins  aliique  propugnarunt,  quibns  sanctus 
Thomas  cum  meliori  scholasticorum  parte  consensit, 
Illnd  tamen  notandum  venit,  horum  trium  episco- 
porum  contra  Augustinum  testimonia  recentiori- 
bus  ipsis  non  exacte  probari.  Moraines,  disput.  9, 
num.  57.  cum  haec  parum  honorifica  de  sancto  doc- 
tore  Claudii  Xaintes  verba  recitasset  :  a  Pro  resolo- 
tione  iidei  meoe,  quam  Ecclesise  catholicfie  judicio 
submitto,  censeo  D.  Augustinum  nimio  contra  Pela- 
gianos  ardore  incensum  nimis  prsecipitanter  senten- 
tiam  et  consensum  praedecessorum  suorum  contem- 
psisse,  »  hanc  ipsam  censuram  improbans  ait :  a  Huc^ 
osque  episcopus  Ebroicensis,  qui,  ut  opinor,  et  pa- 
ce  illius  dictum  volo,  consnltius  fecisset,  tantique 

^  doc^oris  auctoritati  convenientius,  si  semper  et  con- 
stanter  quseconque  dixit  Augostinos,  in  sensom  il- 
lum  commodum  exposuisset,  et  non  tantam  in  opi- 
nando  inconstantiam  ei  tribuisset.  b  Dixerat  enim 
Sanctesius  Augostinom  varium  ea  in  sententia  fuisse. 
Ambrosius  Catharinus,  in  iibro  de  Prsescientia  et 
prsedestinatione,  adeo  adversos  sanctum  Aagustinnm 
procax  est,  ut  bilem  moverit  vel  ipsi  Vasqoio,  unde 
his  Catharinom  increpat  part.  i,  disp.  90,  nom.  1  i  : 
a  Contra  Augustinum  parum  modeste  loquitar  Ca- 
tharinus,  et  in  illius  sententiam  suo  modo  explica- 
tam  maledictis  procaciter  fertur,  etc.  At  in  hoc  tur- 
pissime  certe  Catharinus  lapsus  est,  tum  quod  non 
intelligens  mentem  Aogastim'  ipsum  impudenter  im- 
pognat  et  reprobat,  tum  quod  ipse  Aogostinas  contra 
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lassilienses  et  alios  a  Goeiestino  I  in  epistola  prima 
ad  episcopos  Galliee  honorifice  defendilur.  n  Et  ibi 
recitato  Coelestini  eiogio  addit,  a  lioc  Ccelestini  tes- 
timonium  safficere  ut  os  ipsi  Gatliarino  obstruere- 
tur.  >  Accedant  ez  Hispania  duo  Dominicanse  fami- 
lias  nobilissimi  doctores,  qui  hominis  in  Augustino 
impagnando  iicenliam  casligant.  Dominicus  Soto,  in 
cap.  IX  Epist.  ad  Romanos :  «  Non  potuit  (inquit  de 
Catharino)  hic  reverendus  Pater  citra  temeritatis  no- 
tam  non  solum  Augustinum,  verum  sanctos  omnes 
noTa  iaaaditaqne  sua  commentatione  contemnere.  » 
Et  Bannez,  part.  i,  queest  23,  art.  1,  prope  initium, 
deCatharino  ita  ioquitur :  «  Edidit  tres  libellos  de 
Praedestinatione,  in  quibus  niliii  est  eruditionis,  sed 
plarimum  erroris.  »  Quis  vero  quantusve  fuerit  iste 
sancti  Augustini  reprehensor,  et  unde  emerserit,  tra~ 
dit  Soto  in  Apologia  de  certitudine  gratioe,  initio  his 
ipaam  Catharinum  alloquens :  a  Jam  cetate  provectus 
ex  jurisconsulto  (trigesimum  aetatis  annum  natus 
Fiorentise  Dominicanse  familice  nomen  dedit)  theolo- 
gas  derepente  [prodiisti,  simul  et  audire  coepisti  in 
scholis»  et  contra  egregios  scholarum  doctores  scri- 
bere.  p  Tants  auctoritatis  apud  suos  habet  Cathari- 
nus!  Gfleterum  non  possum  non  indignari  Annato, 
hanc  glossam  pag.  866  Gatharini  testimonio  appen- 
denti :  «  Ambrosii  Catharini  judicium  esset  merito 
suspectum,  si  quam  profiitetur  interdum  in  Augusti- 
*  no  deserendo  libertatem,  usurparet  solus.  Sed  tanta 
c«terorum  doctorum  conspiratio  satis  ostendit 
Catharinnm  in  ea  re,  non  ut  Gatharinum,  qai 
800  s«pe  ingenio  nimium  indulsit,  sed  ut  Ecclesise 
catholicse  archiepiscopum  et  doctorem  id  sensis- 
se,  » etc.  Erras,  Annate,  erras.  Gatharinus  iibros 
illos  de  Prsdestinatione  scripsit  antequam  esset  an- 
tbtes,  nam  editi  sunt  Parisiis  anno  1541  ;  ille  vero 
Minorensis  episcopus  in  Picentinis  dictus  est  anno 
tS46,  die  27  Augusti,  ex  tomo  vii  Italioe  sacrse 
Ughelli ;  archiepiscopns  vero  Gompsce  anno  1552, 
die  3  Junii.  Non  itaque  locutus  est  ut  archiepisco- 
pns  Ecclesifle  catholicse,  sed,  teste  Soto,  uti  nu- 
penis  ex  jitrisconsulto  theologus  in  iis  libris  in  qui- 
bns,  assertore  Bannesio,  nihil  est  eruditioniSt  sed 
pMmum  erroris,  Hinc  factum  est  ut  Gatharinus 
johsperitus  in  illis  libris  sa;pe  laudarit  codices  et  di- 
gesta,  nt  suas  de  prsedestinatione  opiniones  theolo- 
gis  persuaderet. 

Restat  Osorius,  de  quo   heec  habet  Gabriel  Vasquez 

part  I,  disput.  89,  cap.  8,'nnm.  62 : «  Alterum,  in  quo  hi 

aaetores(nempe  Gatharinus,  Camerarius,  Osorius)  fue- 

nmtdecepti,  est  quodputarunt  Grsecos  Patres  Augnsti- 

nocontraria  docnisse,  quasiassereret  Augustinus  liomi- 

nes  ad  gloriam  sine   meritis    electos  fuisse,  »   etc. 

Itaque,  Vasquio   teste,   Osorius  deceptns  est  Anna- 

tos  libro  primo  sui  Augustini,  a  cap.  2  usqne  ad  no- 

num,  fusius  conatur  probare  Augustinum  non  sen- 

sisse  contra  antiquos   Patres,   et  preecipue  cap.    6, 

abi  Faustnm  contra  Augustinnm  loquentem  inducit. 

Qua  ergo  ratione  Aagustinum  illis  testimoniis  op- 

pugnat  ?  Qnod  si  dicat  recitare  se  quid  iili  senserint. 


4  non  qnid  illis  sentiendum  fuerat  de  Aagustino,  hoc 
nobis  sat  est  haud  plene  eos  testes  recentioribus  pro- 
batos  esse,  quorum  ipsis  fatentibus,  primus  minus 
cojisulte  locutuSf  alter  impuiens,  parum  modestus  et 
procaXy  imo  nec  mentem  Augustini  intelligens.  Po- 
stremus  denique  deceptus  dicitur.  Annate,  hos 
contra  Angustinum  testes  ?  Sed  alios  modo  audia- 
mus. 

I  VII.  Testimoniis  Driedonis,  Taperiy  Medinae  ct 
Vallosillicontrasanctum  Augustinum  producta/al- 
saia  esse,  nec  fidcliler  recensita. 

Annatus  qnasi  lippis,  imo  cfficis  scriberet,  ausus 
est  eos  contra  sanctum  Augustinum  testes  advocare, 
qui  vel  maxime  sancti  doctoris  auctoritatem  tuentur, 
quod  sane  nisi  variis  technis  usus  prsestare  potuit. 

B  Etenim  eos  citat  qui  apertis  verbis  citra  ullam  cou- 
trariam  interpretationem  non  modo  Augustinianos  se 
probant,  sed  Augustinianissimos ;  novis  enim  verbis 
insolit®  recentiornm  assertiones  castigandoi  snnt. 
Quo  vero  fidem  testibus  paret,  aliqua  eorum  verba 
dissimulat,  alia  detruncat,  alia  mutat,  gravi  contra 
tot  doctores  injuria. 

In  primis  appellat  Driedonem,  testatus  pag.  878 
heec  scripsisse  :  «  Neque  sentire  contra  divinam  gra- 
tiam,  [neque  si  fallatur,  perniciose  falli  eum  qui, 
quamvis  Augustinus  aliter  sentiat,  generalem  agnos- 
cit  erga  omnes  homines,  cnin  primum  ad  usum  ra- 
tionis  perveniunt,  bonitatem,  ut  eos  juvet  peculiari- 
bus  auxiliis.   »    Driedo  eo  ioci,  nempe  in  lib.  de  Ga- 

^  ptivitate  et  redemptione  generis  hum.,  cap.  2,  tract. 
4,  memb.  2,  part.  8  immediate  ante  illa  verba   ab 

•  adversario  adducta,  heec  tradit:  c  Quamvis  tutior 
vivat  quisquis  cum  venerabili  Patre  Augustino  non 
per  auxilia  suHicientia  ex  sequo  omnibns  adultis  pro- 
posita,  sed  per  divinam  misericordiam  et  justitiam  a 
curiosis  hominum  qusestionibus  se  absolvit,  hnmi- 
liatns  sub  potenti  manu  Dei.  «  Deinde  quam  ibi  in- 
sinuat  de  auxiliis  communibus  sententiam,  locum  in 
parvulis  non  habere  ostendit,  quo  insohibili  argn- 
mento  sanctus  Augustinus  illam  semper  impugnave- 
rat.  At  qui  secus  sentiat,  non  falli,  inquit,  pcmi- 
ciose^  si  fallitur,  nec  contra  divinam  gratiam  sentire. 
Nam  contra  justitiam  potius  sentit  quam  contra  gra- 
tiam,  nec  perniciose,   sed  tolerabiliter  fallitur.   Tu 

D  vero,  Annate,  ut  Augnstini  in  tine  lib.  vi  contra  Ju* 
lianum  verba,  velis  nolis,  tibi  ingeram,  miserabiliter 
folleris,  vel  ctiam  detestabiliter  falleriSy  quando  Drie 
donem  contra  Augustinum  testimonium  dicere  tibi 
iingis,  qui  tutiorem  sancti  doctoris  sententiam  con- 
testatur. 

Rursus  adducit  eumdem  Driedonem  lib.  i  de  Libero 
Arbitrio  cap.  2,  part.  5,  ubi  ait :  a  Ex  Scripturis  sa- 
cris  ab  Aogustino  adductis  super  hac  re  non  expresse 
et  efQcaciter  concludi  potest  infantes  sine  baptismo 
decedentes  supplicio  ceterni  ignis  esse  cruciandos.  » 
Additque  Annatus  nobile  scholion  :  «  En  ut  ineffica- 
ces  fatetur  addnctas  |ab  Augustino  ex  Seriptura  sa- 
cra  probationes,  utque  optioni  studiosorum  permit- 
tit,  ut  illum  aut  sequantur  aut  deserant.  »  Intelligit 
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Driedo  testimonia  Scripturie  ab  Augastino  allata  non  A  Deus  non  denegat  yfatiamj  quod  recentiores  putant 


efQcaciter,  hoc  est  haud  ^demonstrative  probare  poe- 
nam  sensus  puerorum  in  inferis :  nam  immediate 
hsec  de  otraqae  sententia  praemiserat :  Cum  neutra 
videatur  efficaciter  ex  Scriptura  sacra  demonstrabilis, 
Neque  banc  sententiam  demonstrative  probatam  nos 
contendimus :  alias  nullus  posset  oppositum  tueri. 
Neque  optionem  facit  ut  (Augustinom  vel  sequamur 
vel  deseramus :  nam  Augustino  etiam  illa  in  opinio- 
ne  nobis  inhoerendum  esse  exemplo  docuit,  hoec  as- 
truens :  c  Ut  ergo,  qood  nobis  probabtlics,  Scriptu> 
risque  sacris  magis  consonum  videtur,  afferamus, 
arbitramur  hujuscemodi  parvulos  sensibili  qoa- 
dam  molestia,  seu  afQictione  ab  igne  et  in  igne  tor- 


esse  certissimum,  Vides  tertio  Deum  liaad  reprehen- 
di  posse  si  laborantibus  pro  viribus  adhuc  deneget 
gratiam :  quae  Adriani  dicta  cum  illorum  theologia 
non  conveniunt.  Ibidem  veroait:  «  In  omnibus  his 
exclamandum  est  cum  Augustino :  0  cUtitudo  dtvi- 
tiarum  sapientix  et  scientiw  Jki !  »  Cum  tamen  re- 
centiores  hanc  sancti  Augustini  exclamationem  non 
modo  non  imitentur,  sed  irrideant,  quod  .'ex  Joanne 
Adamo  superius  fuit  manifestum. 

Accedit  tertio  ioco  Bartholomsus  Medina,  magnus 
Dominicani  instituti  theoiogus ;  ejus  verba  sic  recitat 
Annatas  pag.  875  :  «  Sine  dubio  sententia  est  Au- 
gustini  quod  homo  in  pura  natura  habet  naturalem 


queri.  »  Audis,   Annate,  eam  sententiam,   quam  tu      virtatem  operandi,   quam  non  habet  in  lapsa.  Non 


pag.  858  tanquam  crtidelem  detestaris,  a  Driedone 
astrui  probabiliorem,  ac  sacrse  pagince  magis  conso- 
nam  ?  Augustino  igitur  militat  doctissimus  ille  vir, 
neque  ulla  arte  in  recentiorum,  castra  abduci  potest, 
sed  inane  tantum  illius  nomen  fingis  ad  decipiendos 
incautos. 

Driedoni  magistro  supparem  submittunt  Ruardum 
Taperum  ex  eadem  Lovaniensium  academia  docto- 
rem,  quem  hffic  contra  Aogustinum  scribere  tradit 
Annatus,  pag.  879:  «  Alia  tamen  opinio  magis  con- 
sentanea  est  Augustino,  quod  non  omnibus  Dens 
concedit  tale  anxilium,  »  etc.  Et  deinde :  a  (Harnm 
tamen  opinionum  prior  videtur  magis  commendare 
divinam  bonitatem,  »  etc.  At  est  quod  de  Annato 


piacet  tamen  doctoribus.  »  0  integr»  fidei  exscnp- 
torem !  Medina  eo  Joci,  adducta  sententia  nonnullo- 
rum  asserentium  diversam  esse  virtutem  operandi 
hominis  sUntis  et  lapsi,  ait :  Quse  sine  dubio  videtur 
D.  Augustini  sententia,  Qu»  ita  recitat  Annatos : 
Sine  dubio  sententia  est  Augustini,  Falleris,  o  bone 
virl  non  ita  scribit  Medina :  Videri,  ait,  non  vero 
esse  reapse  illam  Augnstini  sententiam ;  tn  vero  illud 
verbum  vidm  abradis,  quoex  Medinae  vocibus  Au- 
gustino  acrius  iinsultes.  Sed  nec  ait :  Non  placet  tamm 
doctoribus ;  relege,  et  videbis  ita  scribi  :  Non  placei 
tamen  viris  doctoribos,  quibus  eam  aliquibus,  sed 
forte  minus,  ut  ille  quidem  putabat,  doctis  sententiam 
placere   significat,  eos  autem  tacito   nomine  paulo 


conqueramur,  quippe  qui  verba  Taperi   plurimum  q  ante  indicaverat.  Sed  alia  rursus  audienda  est  ob- 


Augustinianae  sententiee  [faventia  omiserit :  nam  ita 
scribit  Taperus  ad  art.  7,  pag.   222:«   Alia  tamen 
opinio  magis  est   consentanea  Augustino,  et   patrum 
coNciuis,  quod  non  omnibusjDeusconcedit  taie  atixi- 
liam.  »  Pupugere  recentioris  mentemduo  iilo  verba: 
quis  enim  inde  non  videat  quantum  ponderis  Augu- 
stinianse  sententise,  teste  Tapero,  accedat  ?  Illa  igitur 
consulto  oroisit.  Quare  jure  cum  Augustino  lib.  iv 
contra  Jai„  cap.  8^  hic  liceat  exciamare  :   Ut  appa- 
reat  de  re  tanta,  quibus  abs  te  fraudibus  disputetur. 
Addit  Annatus  significare  Taperum  eamdem  senten- 
tiam  esse  Adriani  VI,  4  Sentcntiarum,  qusest.  1,  de 
poenitentia.  Ilinc  insaltat  pag.  886 :   Adrianus  quo- 
que  Sextus  juxta  id  quod  retulimus  antea  ex  Ruarjio 
Tapero  jungendus  erit,   Sed    profecto  nallas    nobis  ^ 
prffistigias   facies.   Quid  scripsit  Adrianns  citatus  [in 
fol.  3  dubii§ :  Ex  his  respondeo  ad  qusesitum,  modo 
proferimos :    «  Eam  misericordiam,  [ait,  ut  probabi- 
liter  teneo,  viatoribus  exhibet  Dens,  qua  sufGcienter 
eis  assistit,  et  suam  gratiam  aifert,  qua  pro  extremo 
saltem  virium  laborando,  possent  peccati  indulgen- 
tiam  promereri,  ut  in  hoc  differentia  sit  viatornm 
ab  iis  qui  transierunt  terminam.  Si  tamen  contra- 
rium  faciat,  id  est  si  non  dat  eis  indulgentiam  pec- 
catorum  laborando  pro  viribus,  quod  apud  doctores 
dubium  et  incertum  est,  nequaquam  injustitise  argai 
posset.  »  Vides  primo  dicere  se  probabiliter  hoc  te- 
nere.  Vides  secnndo  Adriano  teste  dubium  et  incer- 
tum  esse  illud  principium :  FacienH  quod  in  se  esty 


jectio  :  etenim,  recensita  Medinse  sententia,  exclamat 
recentior  ille  pag.  876:  «  Atque  hac  rationc  hic 
anctor  indubitatam  Augustini  doctrinam  hoc  in  punc- 
to  et  doctoribus  contrariam  esse  fatetur,  et  sibi  sine 
ullo  tidei  violatffi,  vel  spret®  antiquitatis  scrupulo.  » 
Belle  hsec  sibi  Annatus  fingit.  Medina,  sna  ipsius 
sententia  recitata,  aperte  protestatnr  se  non  habere 
adversarium  Augustinum.  Heec  sunt  ejus  verba: 
c  Neqae  D.  Augustinus  huic  nostras  sententiee  ullo 
modo  adversatur.  »  Et  audes  coram  judicihus  aftir- 
mare  Medinam  fateri  sibi  esse  contrariam  Augustmi 
doctrinam  ?  Egregie  Augustinus  contra  Julianum  lib. 
IV,  cap.  8 :  «  Quis  non  exspectet,  inquit,  sapientiam 
disserentis,  qui  fidem  cognoverit  mentientis  ?  » 

Eadem  fide  animoque  Annatus  pag.  870  ad  tribu- 
nal  contra  Augustinum  Ferdinandum  Vallosillum  vel 
nolentem  trahit,  qui  multis  locis,  inqnit,  satis  indieat 
Uberam  esse  ab  Augvstino  interdwn  discedendi  copiam. 
Dein  plura  VallosilU  testimonia  producit,  in  quibiis 
tamen  hic  adeo  constanter  cum  Augustino  stare  se 
profitetur,  nt  mecum  sane  iila  reputans,  in  eam  opi- 
nionem  abeam,  alienis  illa  oculis  Annatum  lectitasse: 
padet  enim  ac  piget  de  viro  tanti  inter  recentiores 
nominis  adeo  palmares  allucinationes  (  non  eaim  im- 
posturas  dicam)  suspicari.  Venim  eadem  objecta 
excutiamus  :  «  Multis  locis,  ait,  satis  indicat  liberam 
esse  ab  Augnstino  interdum  discedendi  copiam,  ot 
qusesito  13  in  tomum  II  Chrysostomi,  dnm  querit 
causam  predestinationis  et  reprobationis.  >  At  cur 


765 


VINDICIiE  ADGUSTINIANiE. 


766 


YalloAilli  verba  contra  Augastinum   non  producis, 

qiiod'c«eterorQm  testimonia  referens  preestitisti  ?  Sane 

qaia  nolla  sont ;  debui  dicere,  contraria   sunt  :  ete- 

nim  adeo  mordicus  Augustinianffi  sententisB  de  gra- 

toita  prsedestinatione   adhffiret,  ut  ibidem   dicat   : 

c  Opinio  contraria  non  est  probabilis,  licetnon  hsere- 

tiea,  etnullus  eam  deberet  assererc  in  scholis  neque 

alibi.  »  Et  hanc  dicis  in  disputatione  de  prsedestina- 

tione  facere  Hberam  ab  Augustino  discedendi  copiam  ? 

RursQs  ibidem,  nempe  queestione   i3,  Ghrysostomi 

iestimoniis    explicatis,   addit  :  Aogustinus   patrono 

non  indiget;  nam  cum  prius  huic  dogmati  constanter 

adhsesisset,  re  tamen  diligentius   perspecta,  opinio- 

nem  iocis  innnmeris  retractavit,   •  nempe  Deum  ho- 

mines  prsedestinare  ez  prffivisis  meritis  fiidei  natura- 

lis.  Addit  adversarius  :  «   Et  qnsesito  18  in  tom.  III 

sancti  Augustini,  ubi  disputat  an  possint  alise   virtu- 

tes  esse   sine  fide,  et  sic  loquitur,  etc.   Non   enim 

sanctos  Thomas  consentit  cum  Gregorio  Ariminensi, 

neqne  cum  B.  Aagustino,  qnod  omnes  actus  infide- 

iium  sint  peccata.  p  Respondemus  Vallosillum  haec 

dixisse  ex  aliornm  sententia  calamo  ad  alia  prope- 

rante ;  nam  quesito  22  in  D.   Ambrosium,   ubi  ex 

professo  queestionem  illam  agitat,  et  ad  quam  se  re- 

ferttom.  VII  Augustini  qusesitis  18  et  19,  et  tom.  VIH, 

qnesito  3,  et  alibi,  aperte  ^  Ad  argumenta  Gregorii^ 

in  responsione  ad  4,  tradit  sanctum  Augustinum  non 

idem  sensisse  cum  Gregorio  Ariminensi  de  operibus 

infideiium,  Et  in  tom.  III,  queesito  18,  scribit  de  vir- 

tQtibus  iniidelium  sanctum  Augustiuam  sensisse  cum 

sancto  Thoma,  Et  tom.  VIII,  qusesito  3,  ait  de  eodem 

sancto,  doctore,  qnserens  an  omnia  inlidelium  opera 

sint  peccata  :  c  Et  ita  in  re  convenit  cum  communi 

sensu  Ecclesise,  et  cum  doctrina  doctorum  scholas- 

ticomm.  >  Et  hsc  est  Vallosilli  de  Augustino  sen- 

toktia. 

Pergit  Annatus  :  a  Et  quffisito  25,  in  tom.  III  Au- 

gostini,  nbi  concludit  timorem  servilem  tum  bonnm, 

tom  meritorium  esse,  quamvis  Augustinus  videatur 

iUi  aliud  sensisse,  in  quo  forte   Valiosilius  deceptus 

est  »  Sed  appeilo   ocuios  lectorum,  nihil  enim  ibi 

ait  deAag^tino,  ut  fingit  Annatus  ;   in  fine  tamen 

quffisiti  ejusdem  sancti  doctoris  dictum  interpretatur, 

nec  u^^piam  scribit  sibi  videri  Angustinum  asseruisse 

tifflorem  servilem  non  esse  bonum  ;  unde  ille  recen- 

tior  nonsolumin  sanctumAugustinum  injuriosus  est, 

veram  etiam  in  ipsnm  Vailosillum,  quem  deceptum 

didt,  ea  de  Augustino  pronuntiando,   quse  ne  som- 

niavit  qnidem.  Addit  qnarto  :  «  Et  qusesito   1 0,   in- 

tom.  X,  abi  dicit  Augustini  sententiam  de  causa  re- 

probatioms  dbplicuisse  pierisque  veterum  Patrum.  > 

Bene ;  at  statim  quinam  fuerint  illi  Patres  significat, 

nempe  MassiUenses  et  Fausius  Rejensis,  Hffic  tamen 

siluit  Annatos,  videbat  enim  illos  Patres  esse  Semi- 

Pelagianoram  magistros,   hoc    est  nullius    prorsns 

auctoritatis.  Porro  ibidem   Vallosillus  confutat  Ca- 

tharinum  sancti  Augustini  sententiam  reprehenden- 

tem,  et  concludit :  «  Non  ergo  est  cur  Catharinus  in 

proloqnio  sui  libelli  diceret  se  punctum  prffidestina- 
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A  tionis  vera  ratione  attigisse,  qas  Augustinum  ac  cs- 
teros  antea  Patres  celata  semper  fuisset.  •  Tandem 
sic  concludit  :  «  Et  quffisito  30,  in  tom.  IV,  ubi 
responsionem  ad  oppositam  sibi  auctoritatem  Augus- 
tini  in  ea  quffitione  num  liceat  uxori  de  consensu 
mariti  fornicari,  sic  exorditur  :  Pro  B,  Augustino 
rcspondemus  quod  quid  secundum  veritatcm  tenendum 
sit,  definivimus,  Ita  truncatum  lestimonium  Vallo- 
silli  refert  Annatns,  ut  putetur  parvi  habita  Augus- 
tini  auctoritas ;  nam  ille  scriptor  statim  addit  :  «  Et 
ipsc  tantum  proposuit  quffistionem  an  in  casu  uxor 
possit  licite  fornicari,  accedento  consensu  viri,  in 
quo  sonsu  doctores  scholastici  quffislionem  non  dis- 
putant.  »  Postea  aliam  explicationem  annectit  :  •  Se- 
cundo  dicimus  B.  Augustinum  casum  non  delinisse, 
quod  ex  verbis  ejus  constat :  postquam  enim  casum 
proposuit,  conclusit  sic  asserens  :  Nihil  hic  in  alt^ 
ram  partem  disputo,  liceat  cuique  existimare  quod  velitf 
etc.  Ex  qua  littera  constat  quod  cum  dicat,  Liceat 
cuique  existimare  quod  velity  quod  deiinite  nihil  asse- 
ruit,  sed  opinioni  et  judicio  aliorum  existimandum 
reliquit.  n  Hffic  doctissimus  ille  episcopus,  qui  sum- 
ma  diligentia  atque  ingenti  labore  qufficunque  dnbia 
in  universis  sancti  Augustini  voluminibus  occurrere 
poterant,  explicuit,  nnumqueprffisertimostendendum 
sibi  proposuit,  nil  falsi  alicubi  ab  Augustino  assertum 
fuisse.  Quare  quis  non  ffigre  ferat  et  acerbe,  hunc 
strenuissimum  sancti  doctoris  defensorem  contra 
enmdem  ad   tribunal  obtorto   coUo  a  recentioribus 

Q  trahi,  fiieri  illum  ipsorummet  ore  ea  loqoentem  quffi 
non  modo  non  dixit,  sed  quffi  ab  Augustini  sensibus 
procul  abesse  soiidissime  demonstravit? 

§  VIII.    Vigueriiy  Sotij  Fabri,  Horantii  testimonia 

discussa. 

Recentiores,  licet  in  superiori  testium  repetitione 
convicti  sint,  ora  tamen  judicum  aspicere,  nedum 
sua  iterum  conlra  Augustinum  aperire  non  erubes- 
cunt,  imo  novos  contra  sanctum  doctorem  testes  ad- 
ducant,  ita  nt  si  testium  numero  certandum  foret, 
verendum  esse  ne  illorum  multitudine  Augustinus 
obrueretur;  sed  re  nobis  hucusque  feliciter  succe- 
dente  animosiores  facti,  ad  reiiquorum  testium  exa- 
men  accedimus. 

Joannes  Viguerius  pag.  872  nominatur,  quod  §  6 
D  de  Peccato  originali  hffic  scripsit  :  «  Prffiterea  in  hoc 
non  tenetur  D.  Augustinus.  Unde  Gcnnadius  de  Viris 
illustribus  de  eodem  Augustino  loquens  ait :  Licet 
minus  capacibus  dubitationem  de  abortivis  fecerit^ 
error  tamen  illius,  ut  superius  riuri,  multo  sermone 
contractus,  lucta  hostium  exaggeratus,  necdum  haeresis 
quaestionem  dedit,  Per  quffi  verba  dat  intelligere  D. 
Augustinum  in  hac  opinione  errasse,  sed  ipsum  hffi- 
reticum  non  fuisse,  eo  quod  non  fuit  pcrtinax,  imo 
retractavit  in  epistola  ad  Julianum...  Prffilerea  de- 
cretalis  MajoreSy  de  baptismo,  in  qua  est  determina- 
tum  eos  non  pati  pcenam  sensus,  tempore  D.  Au- 
gustini  nondum  edita  erat.  Quia  idem  Augustinas, 
qui  supra  modum  Ecclesiam  reverebatur,  si  edita 
fuisset,  oppositum  non  dixisset.  »  Verum  hic  testis 


767 


SUPPLEMENTUM  AD  OPERA  S.  AUGUSTINI. 


76« 


nullam  apud  judices  fidem  meretur,  quod  eorum  que 
dicit  prorsusinsciumsepropalat.  Inprimis  Gennadias, 
cap.  38  de  sententia  sancti  Augustini  de  poenis  par- 
yulorum  sine  baptismo  morientium  non  loquitur,  sed 
de  resurrectione  puerorum  in  uteris  matrum  dece- 
dentium.  Nam  Gennadius,  cum  dixisset  Augustinum 
ex  multiloquio  errasse,  ait :  a  De  resurrectione  etiam 
mortuorom  simili  cucurrit  sinceritate,  licet  minus 
capacibus  dnbitationem  de  abortivis  fecerit.  Catbo- 
licus  permansit  tamen,  et  error  illius  sermone  multo, 
ut  dixi,  contractus,  lucta  bostium  exaggeratus^  nec- 
dum  bseresis  quoestionem  dedit.  »  Etenim  sanctus 
doctor,  lib.  xxn  de  Civitate  Dei,  cap.  13,  dubium 
proponit  an  abortivi  partus  in  die  judicii  resurrecturi 
sint.  Quaere  Viguerius  verba  Gennadii  nec  percepit, 
nec  iideliter  retulit,  nam  heec  omisit  :  Catholicus 
permansit  tamen,  quibus  periodi  sensus  variatur ; 
errorem  enim  non  de  abortivis  Gennadius  objicit, 
sed  de  prsedestinatione  ex  absoluto  Dei  decreto,  ut 
alibi  dictum  est.  Neque  enim  sententia  Augustini  de 
poenis  parvulorum  fuit  lucta  bosUum  exaggerata, 
nam  de  illis  Augustinum  tantummodo  dubitasse  Se- 
mi-Pelagiani  dicebant,  ut  patet  ex  litteris  Hilarii  ad 
Augustinum.  Prseterea  falsnm  est  sanctum  Doctorem 
sententiam  illam  retractasse  in  epistola  ad  Juliannm; 
etenim  nullam  ad  Julianum  epistolam  Augustinus 
scripsit.  Sane  in  Opere  imperfccto  contra  Jul.,  lib.  iii, 
cap.  200,  quod  ultima  setate  conscripsit,  constans  in 
eadem  fuit  sententia  :  a  Si  autem,  inquit,  non  erui- 
tur  de  potestate  tenebrarum,  et  iilic  remanet  parvu- 
lus,  qnid  mireris  in  igne  seterno  cum  diabolo  futu- 
rum,  qui  in  Dei  regnum  intrare  non  sinitur?  »  Ne- 
que  hoc  sancti  doctoris  assertum  damnatum  est  ab 
Innocentio  III  in  ilia  decretali,  ut  optime  notat 
Gregorius  in  2  Sententiarum,  dist.  33,  q.  3,  et  supe- 
rius  ex  professo  ostendimus. 

Augetur  testium  numerus  Dominici  Soti  censura, 
qua  sententiamsancti  Augustinide  poenis  parvulorum 
perstringit,  inquiens  lib.  i  de  Natura  et  grat.,  cap. 
14,  apud  Annatum  pag.  874  :  <  Augustinus  plus 
justo  videtnr  torqnere  parvulos,  unde  qui  ejus  sen- 
tentiae  subscribnnt,  perpauci  sunt.  et  tortores  par- 
vulornm  nuncupantur.  »  Idem  vero  Aunatus  pag. 
871  Joannem  Fabrum  episcopum  Viennensem  hom. 
9  de  peccato  orig.  in  eamdem  Soti  sententiam  addu- 
xerat,  quippe  qui  dixit  Augustinum  sic  opinantem 
excessive  locutum.  At  queestio  de  poenis  par- 
vnlorum  nnsquam  ex  professo  ab  Augustino  agitata 
fuit,  sed  occasione  a  Pelagianis  data  suam  sen- 
tentiam  pronuntiavit ;  in  sermone  14  de  Verbis 
Apostoli  fnsius  quidem  quam  alibi  ea  de  re  locu- 
tus  est.  Nec  perpauci  sunt  qui  eidem  adhserent, 
nam  Gelasius  ac  Gregorius  pontiflces,  Avitns,  Ful- 
gentius,  Isidorus,  synodus  Sardiniensis  Patrum 
Africanorum,  Prudentius,  Beda,  Aelredus  aliique 
sancti  Patres  Augustinianam  de  parvulomm  poenis 
sententiam  secuti  sunt.  Itemque  ex  theologis  Grego- 
rius,  Driedo,  Mnseeus,  Morean,  Macedo,  Polmanus, 
Paludanus,  Poncius  Conrius  ac  doctores  Lovanien- 


B 


A  ses  communiter,  quorum  omninm  testimonia  indica- 
vimus  cap.  3,  §  5.  Quantum  vero  Sotus  Augustino  ia 
disputationibus  de  gratia  detulerit,  ex  cap.  2  ejus- 
dem  libri  colligitur,  ubi  ait :  «  Hoc  ipsum  Angustinus 
agnovit,  ut  pleraqiie  alia  quse  in  argumentnm  hujus 
operis  excogitari  possunt ;  quem  propterea  nihil  mi- 
rum  si  ferme  unicum  coRYPa£CM  identidem  huc  simns 
PB£  CiETERis  Patribus  accersituri.  »  Ha:c  ille. 

Franciscus  etiam  Horantius  contra  Augustinum 
citatur,  vir  sane  eruditus,  et  qui  synodo  Tridentinae 
interfnit,  quo  cum  Cjprianum  itemque  Hierony- 
mum  in  quibusdam  errasse  dixisset,  haic  de  Augii- 
stino  subjungit  lib.  iv,  cap.  3,  ^de  Locis  Theologicis  : 
a  Idem  Augustino  ionge  doctissimo  contigit.  Sed  quo 
feror  ?  cuinon  ?  »  Qui  nnsquam  Augustinnm  errasse 
diceret,  eximia  Augustinum  laude  fraudaret,  duos 
Retractationum  libros  expnngendo.  Verum  Annato 
probandum  erat  Augustinnm  in  libris  contra  Pela- 
gianos  ab  Horantio  reprehensum  fuisse,  hoc  enim  se 
scriptorum  testimoniis  evicturum  spoponderat.  Aa- 
dite  interim  quee  sit  illius  scriptoris  de  Augustino 
judicium.  Ille  lib.  i,  cap.  51,  ubi  de  gratia  et  libero 
arbitrio  disputat,  hocce  nobiie  Augustino  Elogium 
appendit  :  «  Haic  longe  omnium  in  perlustrandis 
fidei  nostrse  sacramentis  princeps  Angustinus. 
Quam  qnidem  doctrinam  tanquam  e  coelo  lapsam 
suscipimus,  ut  sanctam  veneramur,  ut  lidei  nostrs 
regulee  conformem  amplexamur,  et  ut  antiquse  Pa- 
trum  traditioni  satis  constantem,  modisque  omnibas 

Q  veritati  consentaneam  et  convenientem  iretinemus.  » 
Cap.  46  vocat  sanctum  Angustinum  unum  omnium 
doctissimim  et  sanctissimum  ;  cap.  48  ait  :  Magni 
Augustini  mens  expendatur,  Hsec  de  sancto  doctore 
Horantii  sententia  est,  ut  haud  jure  contra  eumdem 
a  recentioribus  nominari  possit. 

§  IX  Joannis  aBononia,  Arborei^  Aragonii^  Pen- 
noti^  Esiiif   Vegae  et  Tostati  testimonia  examinata. 

Omnium  bibiiothecarum  schednlas  rccentiores 
excussernnt,  rimantes  si  quce  doctorum  licet  haud 
ita  celebrium  dicta  invenirent,  quibus  Augustioi 
auctoritas  decurtaretur.  Enim  vero  in  librom  exi- 
gnnm  nescio  cujus  Joannis  a  Bononia  inciderunt, 
qni,  ut  refert  Annatus  pag.  878,  expositiones  Augu- 
stini  in  illa  Apostoli  :  Deus  omnes  homines  salvos 
^  fleri  (I  Tim.  u,  4),  non  recipiens  ait :  «  Non  videtar 
hic  modus  dicendi  sufficiens.  »  Item  :  «  Non  est 
verisimile  Apostolnm  hoc  sensisse.  »  In  primis  hie 
scriptor  in  tacita  solutione  objectionnm,  pag.  365 
edit.  Lovaniensis  anni  1555,  quo  modestius  Augo- 
stini  interpretationem  alteram  secutus  omitteret, 
sanctum  Doctorem  noluit  nominare,  religioni  sibi 
dncens  a  tam  sacro  nomine  palam  discedere,  sed 
ait  :  «  Denique  haud  me  latet  eximium  quemdam 
sacrarum  litterarnm  interpretem  hnnc  locum  ad  hunc 
modum  explicare.  »  Postea  :  «  Alinm  sensnm  ponit 
idem  doctor  eximius.  d  At  recentiores  non  modo 
Angnstino  nominato  easdem  interpretationes  reji- 
ciunt,  sed  dicteriis  etiam  onerant,  vocantes  easdem 
cum  Molina  vel  primo  aspectu  peregrinas  ei  exiorias. 
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in  Concord.,  qnaest.  19,  art.  6,  disp.  1,  velle  cum  Pe-  A  iilic  urg(»tur.  »  Quid   tam?    Scribit  sanctus  doctor 


taTio  ad  eludendum  magiSj  quam  rectas  et  solidas  vi- 
der%  tom.  I  Dogm.  theol.,  lib.  x,  cap.  3.  At  idem 
scriptor  in  praecipna  qusestione  de  pra;destinatione 
hcc  tradit :  «  Noslram  moz  subjiciemus  seotentiam, 
eamque  dictisB.  Fulgentii  sumptis  ex  B.  Augustino 
stabiliemus.  »  Passimque  eo  in  opere  sancti  Augu- 
stini  testimonia  inculcat. 

Opponit  pag.  880,  Joannem  Arborenm  in  illa 
Terba  Epist.  ad  Rom.,  cap.  iii :  Ubi  est  gloriatio  tuaf 
txclusa  est ;  per  quam  legem  ?  factorum  ?  Non,  sed  per 
legem  fidei;  ubi  sancti  Augustini  interpretationem 
jefunam  rocat  et  explodendam.  Miror  alterum  summa 
Annati  diligentiam  subterfugisse  :  etenim  ait :  Expo- 
sitio  est  ridieula  et  explodenda ;  verum  ridiculus   po- 


duas  expositiones  excogitari  posse  laudaUc  Pauli 
sententise,  quarum  utraque  Pelagiana  hseresis  suifo- 
catur:  siquidem  una  displiceat  altera  recipiatur, 
hoc  satis  Augustino  fuit,  neque  qui  primam  non  ad- 
mittit,  Augustini  hoslis  statim  censendus  est ;  non 
enim  hoc  exigit  Augustinus,  dum  ait,  sive  gloriatio- 
nem  dixerit  laudabilem,  eic.,sivegloriation€mvitiosamj 
quibns  significat  nolle  se  in  iis  explicandis  immorari, 
utraque  tamen  interpretatione  Pelagianos  convinci, 
sequente  quolibet  quam  velit. 

Gceterum  exciderint  illa  Arboreo,  modo  in  quses- 
tionibus  de  proidestinatione  et  gratia  Augustianum 
se  proftteatur.  Lib.  x  Theosoph.,  cap.  9 :  Augustinus, 
ait,  liberi  arbitrii  assertor   studiosissimus ;   lib.  xiv* 


tius  testis   sit  Arborens,   qui   Augustinum    Latinum  ^  cap.  7  :  Si  nonnihil,  inquit,  tibi  sit  judiciiy  facile  co- 

sermonem  docere  prsesumit.  Sanctus  doctor,  lib.  de 

Spiritu  et  litt.,  cap,  10,  nt  probet  homines  non  justi- 

ficari  ex  lege,  sed  ex  fide  auxilium  gratio;  impetrante, 

illa  verba  Apostoli  adducit,   haec  subjungens  :  «  Sive 

gloriationem  dixerit  laudabilem,  quse  in  Domino  est, 

eamque  exclnsam,  id  est,  non  ut  abscederet,  pulsam, 

sed  at  emineret,  expressam,  unde  et  exclusores  di- 

cuntur  quidam  artiiices  argentarii,  etc. ;  sive  gloria- 

tionem  vitiosam  de  superbia  venientem  commemo- 

rare  volnerit.  eorum  scilicet  qui   cum  sibi  juste  vi- 

dentur  viverc,  ita  glorianiur   quasi   non    acceperint 

eam  quam  non  per  legem  factorum,   sed   per  legem 

fidei  dicit  exclusam,  id  est  ejectam  et  abjectam,  quia 


gnosces  cx  sana  et  luculenta  Augustini  doctrina,  Deum 
non  ex  eo  dilexisse  Jacob,  quod  futura  ejus  merita 
prxviderit.  Toto  eo  volumine  in  quaestionibus  de 
gratia:  Hwc  Augustiniana  est  assertio,  et  initio 
libri  vel  a  limine  se  sancti  doctoris  studiosissimum 
ostensnrus  scribit  :  Hujusce  assertionis  partes^  qua 
Augustinianum  sapiunt  doctrinam,  seorsim  stabUiemus. 
Igitur  recentiores  suum*ipsorum  de  Augustino  judi* 
cium,  quod  dogmata  de  prsedestinatione  et  gratia 
attinet,  hnjus  Arboris  nec  foliis  nec  umbra  obtegere 
valent. 

Quo  tamen  Augustini  auctoritatem  propius  arie* 
tent,  Petrum  Aragonium  et^Gabrielem   Pennotum 


per  legem  fidei  quisque  cognoscit,  si  quid  bene  vivit,  ^  Augustinianos  in  subsidium  vocant.  Aragonius,  2-2 


Dei  gratia  se  habere.  »  Itaque  sanctus  doctor,  sub- 
indicata  prima  explicatione,  quee  alicui  forte  venire 
posset  in  mentem,  ad  alteram  descendit,  cui  seraper 
inhseret  in  libris  contra  Pelagianos.  At  Arboreus  ri- 
diculnm  grammaticum  agit,  dum  Augustinum  barba- 
rismi  accnsansait:  «  Nec  pictores  eximii,  elegantis- 
simffique  picturae  fictores  aut  expressores  dici  solent 
exclusores,  sed  exsculptores  aut  cffigiatores.  »  Quasi 
Aogustinus  vulgare  illius  sctatis  quorumdam  argen- 
tarise  artis  opificum  nomenpotueritignorare.  Scribit 
idem  sanctns  Pater  in  illa  psal.  lxvii  :  Ut  excludant 
hi^  etc. :  «  In  arte  argentaria  exclusores  vocantur  qui 
de  confusione  massse  noverunt  formam  vasis  expri- 
mere.  »    Unde  patet  eos  argentarios  artifices   quos 


q.  40,  art.  6,  cum  probasset  hominem  sine  gratia 
Dei  posse  bene  moraliter  operari,  addit :  «  Ex  dictis 
ergo  infertur  sententiam  D.  Augustini  fuisse  quod 
homines  nullum  bonum  opus  moraliter  efficere  pos- 
sunt  sine  gratia  Dei,  quod  idem  affirmabat  Grego- 
rius.  »  Unde  ait  Annatus,  pag.  882 :  a  Atque  ita 
palam  profitetur  Petrus  Aragonius  se  ab  Angustino 
discedere.  »  Pennotns  vero  lib.  v  Propngnac,  cap.  6, 
tradit  minime  credendum  esse  «  omnem  Augustini 
rationem  esse  exactam  demonstrationera,  omnem 
responsionem  esse  dogma  fidei,  omnem  expositionem 
locorum  sacrse  Scripturse  esse  certam  regulam  et  in- 
fallibilemipsas  divinas  Scripturas  interpretandi, »  etc; 
quibus  recitatis   his  Annatus  insultat:   «  Vide,  lec- 


Latino  vocabulo  fusores   dicimus,   tempore  Augus-  D  tor,   quo  moderamine  in  commendanda  sancti  Au- 


tini  a  vulgo  appellatos  fuisse  exclusores,  Certe  uti  iv 
Reg.  zxiv  clusores  argentarii  nominantur  qui  gem- 
mas  auro  vel  argento  claudebant,  ita  exclusores  di- 
cebantnr  qni  ex  auro  vel  argento  vasa  fundebant ; 
cuJQS  quidem  vocis  etymologiam  non  vacat  curiosius 
inquirere,  cnm  et  nomina  ad  placitum  imponantur, 
et  vox  illa  vnlgo  usurparetur.  Arboreus  autem  de 
pictoribus  et  pictnra  nomen  illud  perperam  accipit, 
quod  ab  Angustino  de  excusoribus  argentariis,  seu 
de  iis  qui  statnas,  seu  quodlihet  aliud  excudunt,  in- 
telligitur.  Igitur  inepte  in  hoc  Arboreus  calculum 
posuit ;  Terum  Annatus  hoc  nobile  scholion  addit 
pag.  881 :  «  Et  tamen  liber  ille  ab  Augustino  contra 
Peiagianos  scriptus  est,  et  locus  Panli  contra  eosdem 


gustini  doctrina  utantur  etiam  illi  qui  ex  instituto 
ejus  cultores,  imitatores  et  alumni  sunt  in  utroque 
ordine  canonicorum  et  eremitarum.  Ut  perspicere 
liceat  quam  sit  superstitiosa  hodiernomm  Baianomm 
rcligio,  qui  specioso  errorum  praetextu  solum  An- 
gustinum  in  ore,  in  oculis,  in  corde  habere  se  fin- 
gunt.  »  Non  possum  negare  Aragonium  in  ea  sen- 
tentia  foisse,  attamen  ibidem  concl.  2  fatetur  homi- 
nem  sine  gratia  raro,  et  infrequenter,  et  cum  magna 
difficultate  posse  efficere  bonom  opus,  ut  parum  ab 
Augustiniano  dogmate  recedere  videatur.  At  g  Caste- 
rum  hoc  non  obstante  probat  sententiam  sancti  Au- 
gustini  nullum  continere  errorem,  ac  proinde  posse 
sustineri.  Huic  tamen  domestico  testi  ne  tantillnm 
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jodiccs  moveat,  oppoDimus  tres  ex  hac  nostra  ere-  A 
mitaoa  familia  celeberrimos  doctores,  qui  mordicus 
sancti  Augustini  sententijB  adhserent,  Gregorium 
Ariminensem,  2,  dist.  20,  qusest.  i,  art.  2,  Basilium 
Pontium,  magnum  theologum  Salmanticensem,  iu 
Relectionibus  de  auxiliis  divinse  gratise,  et  Gasparem 
Casalium,  Lusitanum  episcopum,  lib.  i  de  Quadri- 
parlita  Justitia,  qui  Augustini  dogma  explicant,  so- 
lidissimis  argumentis  muniunt,  atque  ab  adversa- 
riorum  jacnlis  vindicant.  Imo  recentiorum  subtilis- 
simus  Vasquez  idem  fusissime  propugnat  1-2,  disput. 
190,  quem  sequuntur  cx  eadem  famiiia  Turrianus, 
tract.  de  Gratia,  disput.  4;  Maeratius,  tom.  II,  tract. 
eodem,  sect.  8;  Ripalda,  tom.  I  de  Eute  supernat., 
disput.  20,  sect.  6,  aliique. 

At  Pennotus  non  adversatur ;  etenim  Augustinos 
usus  est  in  suarom  sententiarum  conflrmationem 
argumentis  etiam  probabilibus,  quse  si  essent  de- 
monstrativa  argumenta,  stultos  diceremus  recen- 
tiores  qui  eisdem  responsionem  procudunt.  Unum 
contendimus»  capilales  saucti  Augustini  sententias 
adversus  Pelagianos  et  Semi-Pelagianos  non  posse 
citra  temeritatis  notam  impugnari.  Quam  vero  Pen- 
uotus  parum  recentiorum  causie  faveat,  in  his 
ejusdem  verbis  nemo  non  videt:  «  Si  Coelestinus, 
inquit,  Romanse  Ecclesiae  pontifex  calumniatores 
doclrince  D.  Augusiini  de  preedestinatione  vocat 
plantas  male  crescentcs,  et  improbos,  quibus  per- 
petuum  silentium  imponendum  sit,  et  sectatores 
dogmatum  perversorum  et  damnatorum,  a  contrario  q 
doctrinam  Aogustiui  de  prsedestinatione  probat  ut 
doctrinam  sanam,  piam,  catholicam  et  de  iide,  cui 
a  catholicis  non  possit  contradici,  »  lib.  v  Propug., 
cap.  16,  num.  2.  Annatus  tamen,  lib.  viii,  cap.  2, 
pag.  860,  ait :  «  Constituamus  illam  partem  quae 
plus  favet  libero  arbitrio,  dicamusque  ante  prsevisa 
merita  homines  ad  gratiam  prsedestinari,  post  prse- 
visum  autem  bonum  usum  gratie  prffidestinari  ad 
gloriam,  quid  inde  seqnitur  contra  regolas  a  Coeles- 
tino  positas  ?  prorsus  nihil.  Hsec  igitur  una  est  ex 
quoestionibus  quas  asiruere  non  vult  Coelcstinus,  si 
credimus  Baronio.  »  Jam  sentis,  jam  vides,  quam 
belle  tibi  Pennotus  concinat.  Quod  de  Baronio  ad- 
dis,  falsum  esse  §  1  ex  eodem  Baronio  demonstra- 
vimus.  D 

Guillelmus  etiam  Estius  intromittitnr,  qui  1  Sen- 
tentiarum,  dist.  44,  §  14,  ait:  a  Quod  si  nihilominus 
contendat  aliquis  Augustini  verba  quse  objecta  sunt 
Luc  inilecti  non  posse,  putetque  enm  revera  alterius 
esse  sententiffi,  tum  respondebimus  ea  quse  de  adju- 
torio  primi  hominis  et  angelorum  obscurius,  et,  ut 
videtur,  extra  Scripturee  auctoritatem  ab  eo  dispu- 
tata  sunt,  ad  hoc  ut  ex  comparatione  gratie  nostrse 
per  Christum  reparationis  magis  emineret^non  de- 
bere  prcejudicare  doctrinse  qus  apud  alios  Patres 
ipsumque  sanctum  Thomam  in  hojusmodi  rebos 
exactissimum  doctorem  expressior  reperitur.  d  Estios 
quo  suam  erga  sanctum  doctorem  observantiam  os- 
tenderet,  eadem  dist,  44,  S  13  et  14,  multum  laboris 


mpendit  ut  eomdem  in  suam  sententiam  traheret: 
quod  vero  videbat  id  satis  segre  possc  persoaderi  ea 
qu8e  recitata  suut,  apposuit,  non  ut  parvi  lieri  ab 
ipso  Augustinum  judicaremus,  sed  ut  molesti  forsitan 
adversarii  objectionem  efTugeret.  At  quod  Estio  dis- 
plicuit,  olim  pariter  Semi-Pelagianis  displicuisae 
scribit  Hilarius  Arelatensis  in  epistola  ad  Augusti- 
num,  g  Deinde  moleste  ferunt  ita  dividi  gratiam^  quae 
vel  twic  primo  komini  data,  vel  nunc  omnibu$  da- 
tur^  etc.  IUe  tamen  scriptor,  2,  dist.  24,  g  10,  ait  : 
«  Atque  horum  primus  sit  Augustinus,  ut  quem 
constat  causam  lldei  catholicfle  contra  Pelagianos  pr» 
cseteris  ecclesiasticis  scriptoribus  acrius  uberiosque 
defcndisse.  »  £t  in  1,  dist.  41,§  6  :  «  B.  Aogostini 
de  gratia  Christi  doctrinam,  quee  magna  ex  parte 
consistit  in  astruenda  prcedestinatione  gratuita,  ap- 
probavit  Coelestinus  pontifex  in  epistola  ad  episcopos 
Galliae.  •  Oniiito  plura  quse  passim  in  commenda- 
tionem  sancti  doctoris  Estius  recitat ;  Lovanienses 
eniin  ac  Duacenses  consuevere  Augustino  semper 
esse  addictissimi. 

Alphonsus  Tostatus  in  nonnullis  ab  Augusiino  dis- 
sentit,  quee  ad  sacree  pagins  explicationem  perti- 
nent.  At  Annatus  pag.  867  ait :  c  Vide,  lector...  an 
putetdandam  esse  nemini  facultatem  iu  aliquo  repu- 
gnandi  ex  omnibus  quse  iile  contra  Pelagianos  et 
Semi-Ptilagianos  scripsit.  »  Contendimus  sancti  Au- 
gustini  doctrinam  contra  Pelagianos  ex  tanta  Eccle- 
siae  approbatione  in  excellentiori  gradu  auctoriiatis 
locandam  esse,  quam  iliorum,  qoi,  ut  ait  Tostatus 
apud  Annatum,  humano  ingenio  solo  scripserunt,  Cffi- 
terum  insigne  elogium  Tostati  de  Augustino  lege 
apod  Macedo  in  Concentu  euchologico,  pag.  431,  ubi 
de  Tostato  ait :  c  Quanquam  minutis  quibusdam  in 
quffistionibus  ab  Augustino  interdum  dissentiat,  in 
materia  de  prffidestinatione  ct  gratia  Augustino  pe- 
nitus  consentit.  » 

His  additur  ab  Adamo,  part.  lu  Calvini  destnicti, 
cap.  6,  Andreas  Vega,  qui  dolerc  se  dixit  Augusti- 
num  adversariorum  gratiffi  objectionibus  clare  non 
satisfecisse,  lib.  xii  in  Trident.,  cap.  22,  de  Jostili- 
cat.  Cffiterum  Vega  ibidem  cum  dixisset  Pelagianos 
contra  divinam  gratiam  decem  et  sex  argnmentis 
stetisse,  ait :  «  Et  ad  ea  onmia  copiose  et  erudite  pro 
sua  eximia;  doctrina  respondit  Aogostinus.  »  Addit 
tamen  ibidem  nonnulla  qoffi  nec  adversariis  ipsis 
placere  possunt:  nam  hanc  regoiam  prffidicandi 
mjsteriom  prffidestinationis  et  necessariffi  gratis  ad 
credendom,  diligendum  Oeum,  poenitendum,  etc., 
concionatoribus  tradit.  «  Coperem  hoc  clare  et  dis- 
tincte  tradi,  perinde  esse  in  nostra  potestate  omnia 
exercitia  virtutum,  ad  quffi  credimus  necessariam 
esse  specialem  Dei  gratiam,  ac  si  solos  generalis  Dei 
concursus  sufiiceret,  imo  ac  si  non  esset  nisi  nostra 
sola  voluntas  ad  ea  omnia  reqoisita.  »  Et  post  non- 
nulla  similia  addit :  «  Et  hffic  sspe  desideravi,  at 
Augustinos  palam  et  aperte  respondisset  objicienti- 
bus  ipsi  qood  a  prsdicatione  prffidestinationis  et  gra- 
tiffi  cessandum  esset  coram  popolo.  »  Quis  Tero  non 
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Yideat  ex  illa  Yegie  regala  orationem  nunquam  audi- 

toiibas  inculcandam  esse?  Etenim   oratio  est  divi- 

Ds  gratiae  testificatio,  cum  'nulius  petut  ab    altero 

aoxilium   ad  aliquod  faciendum  ,  quod   per  semet 

eqoe  facile  preestare   potest ,  quo   argumento   Pela- 

giani  a  Patribus  convicti  sant.  Si  iideles  ad  divinam 

opem    implorandam  adbortandi  sunt ,  ut  in  sacris 

mjsteriis  facit  Ecclesia ,   non  ita  commendanda   est 

▼oluntas  ac  si  sola  ipsa  ad  virtutes  capessendas  et 

fagiendas  tentationes  sibi  sufQciat.  Miror  autem,  cum 

Yegam  hanc  sententiam  ibidem  interserentem  audio, 

debere  nos,  ipsius  opem  aisiduis  et  importunis  gemi- 

Ubus  flagitare,  Porro  si  hoc  populi  docendi  sunt,  qua 

ratione  sola  voluntatis  humana;  potentia  asscrenda 

est  ?  imo  summa  ejusdem  iniiriaitas  ostenditur,  dum 

ad  illam  adjavandam  Dei  gratia,  non  dicam  exspec- 

tatnr,  sed  assiduis  et  importunis  gemitibus  imploratur, 

De  his  autem  adeo  solide  agit  Augu^tinus  in  lib.  de 

DoDO  persev.,  a  cap.  14  et  seq.,  ut  nihil  vel  clarius 

vel  efdcacius  a  quoquam  desiderari  pcssit.    Quare 

Vegs  testimonium  nec  adversarii  ipsi  probent,  dum 

ea  astruit  quse  ipsimet  improbent,  si  sane  sapiant. 

§  X.  Dominici  Bannez  iestimonium  altius  contra  Au- 
gusiinum  exaggeraium  discuiitur. 

Hispani  hojus  theologi,  quem  semper  infensum 

recentiores  experti  sont,  testimonium  contra  sanc- 

tum  doctorera  grandi  fiducia  exaggeraiit,  in  qua  qui- 

dem  re  cum  mala  iide  procedant,  illud  nobis  diligen- 

tias  examinandum  venit.  Adamus,  part.  iii  sui  Cal- 

?iiii  destmcti,  cap.  9,   pag.    6G7,    cura   sibi  licitum 

esse  seribat   sancti  Augustini  sententiam  de   repro- 

batione  ex  solo  peccato  originali  ortam  horrere,  quod 

mater  est  Utius  quam  Calvinus  tanta  impietate  ac  rabie 

(ontra   Ecclesiam  inculcat,  Bannesii    patrocinio  vel 

testimonio  ntitur,  ita  de  eadem   sententia  Augustini 

scribentis,  part.  i,  queest.  23,  art.  5  :  «  Hsec  sententia 

Qun  est  probabilis.  Non  modicam  habet  difficultatem, 

Impossibile  videtar  et  omnino  incredibile  quod  Deus 

propter  culpam  originalem  hominem  reprobaverit. 

floc  nuUus  iidelium  dicere  audebit.  Si  D.  Augustinus 

Toluisset    attendere    malitiam   hujus  consequentiee, 

nonquam  posuisset  quod  originale  peccatnm  solum 

est  causa  reprobationis  omnium  reprobatomm  ho- 

minam.  »  Annatus,  lib.  viii  cit. ,  cap.  4,  pag.  874, 

prioribus  omissis,  illa,  Si  D,  Augustinus,  etc. ,  longe 

grandioribus  characteribus,  quo  lectoris  oculos  sta- 

tim  et  vocent  et  impleant,  exaravit,  quibus  recensi- 

tis  exclamat :  «  Haec  Bannez,  quae  plenque  non  viden- 

tor  satis  adveitisse  ,  dnm  Molinee   audaciam  exagge- 

rant  iadicantis  aiiquid  lucis  Augustino  defuisse  in 

concilianda  cam  creata  libertate  divinorum  decreto- 

rum  et  auxiliorum  efticacia.  »   Ita  insignis  theologi 

saffragium  contra  Augustinum  jactant. 

Adamus  illa  contra  Augustinum  a  Bannesio  dicta 
eommentatur  ,  quorum  oppositum  ille  scriptor  asse- 
mit :  etenim  liic,  recitata  sententia  sancti  Augustini 
de  pnedestinatione,  fatetur  non  modicam  illi  inesse 
difllcaltatem,  et  statim,  ut  id  ostendat ,  sex  argu- 
menta  contra  eamdem  proponit,  ubi  in  fine  tertii 
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A  habet  :  Ergo  non  est  probabitis  sententia  Augustini,  In 
iiue  secundi :  Impossibile  videtur  et  omnino  incredi- 
biley  etc. ;  qxisn  non  ex  propria  sententia,  sed  adver- 
8US  Augustinum  arguentis  persona  inducta  posuit, 
ut  patetex  iis  queepostea  tradit.  Ille  autein  tres  ibi- 
dem  sententias  refert :  primam  sancti  Augustini, 
alteram  quorumdaui  Thomistarnm,  postremam  sancti 
Thomse.  De  secunda,  §  Praeterea  manifestum  est,  ita 
judicat :  «  Atque  ita  secunda  opinio  facile  potest 
sustentari,  neque  existimo  diiTerre  a  sententia  D. 
Thomfie,  nisi  solo  nomine.  o  Porro  §  Tertia  sententia 
est  D.  ThomaSy  coUata  Augustini  sententia  cum  illa 
secunda  ait  :  «  Qnapropter,  postea  dicemus,  non 
est  rainus  probabilis,  irao  forte  probabilior  secunda 
illa  sentcntia,  quam  prima  D.  Augustini.  »  Ergo,  teste 
Bannesio,  sententia  sancti  Augustini  est  probabilis  ; 
imo  dubitat  an  secuuda  sit  probabilior  (  ait  enim 
forte)  illa  sancti  Aogustiui  est,  illa,  inquam,  secunda, 
quam  ditferre  putat  a  sententia  sancti  Thomse  nisi 
solo  nomine.  Crgo  falsus  convincitur  Adamus ,  dum 
verba  illa  :  Ergo  non  est  probabilis  sententia  AuguS" 
tini,  quce  arguendi  gratia  iile  tlieologus  dixit,  ejusdem 
sententiara  esse  pronunliavit.  Rursus  idem  de  alte- 
ro  Bannesii  dicto  dicendum  est,  dum  in  argnmento 
secundo  ait :  <  Impossibile  videtnr  et  ommino  incre-  ' 
dibile  quod  Deus  ab  ffiterno  statuerit  originalera  cul- 
pam  misericorditer  et  vere  reraittere ;  et  nihilomi- 
nus  propter  illam  culpara  hominem  reprobaverit ;  » 
et  in  tertio  argumento  iufert :  «  Ergo  originale  pec- 

Q  catum  jam  remissum  est  causa  et  ratio  condemna- 
tionis  eeternse,  quod  nullus  iidelium  dicere  audebit.  • 
Adamus  vero  abrasis  illis  verbis,  peccatum  jam  re- 
missum,  etc,  raptim  alia  in  unani  sententiam  con- 
gessit,  quo  acerbiorem  censuram  faceret.  Sed  ex 
persona  adversariorum  illa  se  dixisse  Bannesius  os- 
tendit,  dum  paulo  inferins  heec  scribit :  «  Sed  opera? 
pretium  erit  prius  queedam  advertere  circa  senten- 
tiam  Augustini,  qnse  omnino  cavenda  sunt  ab  eis  qui 
illam  volunt  defendere  .  »  Et  statim  :  a  Ante  omnia 
cavendum  est  ne  concedatnr  quod  aliquis  propter 
originale  peccatum  jam  rcmissura  tanquam  propter 
causam  demeritoriam  damnetur  poena  dtimni,  •  etc. 
Ex  quibus  patet  illam  propositionem,  quam  infert 
in  argumentis :  Originale  peccatum  jam  remissum  est 

^  causa  et  ratio  condemnationis  xtemsB,  esse  omnino 
negandam  ab  iis  qui  volunt  defendere  sententiam 
sancti  doctoris.  Quare,  si  illam  propositionem  veluti 
absurdam  procul  ab  asserto  Augustini  removendam 
putat,  qui  iieri  potest  ut  eamdem  ipsemet  Augastino 
imponat  ?  Et  quidem  nusquam  Augustinus  dixit  pec- 
catum  originale  remissum  esse  solaro  causam  et  ra- 
tionem  cur  plurimi  reprobentur,  ita  ut  formaliter  id 
intelligatnr,  de  quo  plnra  diximus  cap.  4,  §  40. 

Hffic  contra  testis  conductorera  dicta  sunto  :  jam 
cum  ipsomet  Bannesio  res  sit :  cujus  verba  quo  pacto 
ab  Annato  citantur  ita  se  habent  :  «  Est  denique  de 
hac  re  nostrum  judiciom,  si  quid  valet.  Crediderim 
enim  quod  Augustinus  tantum  fuit  sollicitns  destruere 
errorem  Pelagianorum  asserentium  merita  priescita 
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cansam  esse  divinse  prsedestinationis  et  eleclionis, 
et  quia  si  consideretur  qood  prfiBscienlia  malorum 
operum  Esau  fait  causa  reprobationis  ipsius,  vide- 
baiur  D.  Augustino  stalim  iieri  consequens,  quod 
etiam  futura  bonaopera  Jacob  fuerintcausapraedesU- 
nationis  ipsius;  propterea  semper  negavit  praescien- 
tiam  malorum  operum  Esau  causam  fuisse  reproba- 
tionis  ipsius.  »  Rationem  vero  ponit  cur  illatio  illa 
non  sit  legitima,  eo  quod  ipsa  mcrita  bona  sunt  effe- 
ctus  prffidestinationis,  peccata  vero  non  sunt  effcctus 
reprobationis ;  nnde  bene  possunt  esse  ratio  et  causa 
reprobalionis.  Tandem  addit  censuram,  quam  gran- 
dioribus  cbaracteribus  Annatus  expressit :  t  Propter- 
ea  raanifestum  est  quod  non  est  eadem  ratio  praj- 
destinationis  et  rcprobationis,  ut  si  detur  causa  re- 
probationis  ex  parte  nostra,  detur,  etiam  proedestina- 
tionis.  Si  itaque  D.  Augustinus  voluisset  attendere 
malitiam  hujus  consequenlia".,  nunquam  posuisset 
quod  universalitcr  originale  peccatum  solum  est 
causa  reprobationis,  »  etc.  Produxi  illius  scriptoris 
totam  fere  sententiam,  qnam  contra  Augustinum  tulit; 
nam  ubi  eamdem  confutavero,  nibil  ex  Bannesii  cen- 
sura  prsejudicii  Augusiino  fieri  constabit.  In  primis 
non  recte  credidit  in  libro  i  ad  Simplicianam  qusest. 
2,  ubi  ea  de  re  sanctus  doctor  fusius  agit,  solliciium 
ilium  ifuisse  erroris  Pelagianorum  confutandi ;  nam 
liber  ille  exaratus  est  initio  episcopatus  Augustini, 
ex  lib.  II  Retract.,  cap.  i,  et  lib.  de  Prfledest.  sancto- 
rum,  cap.  4.  Incidit  vero  initium  episcopatus  sancti 
Patris  in  annum  305,  cum  Pelagiani  anno  tantum 
411  apparere  in  orbe  coeperint.  Igitur  eo  in  opere  ad 
Simplicianum  nequaquam  Pelagianorum  errorem 
confutabat,  sed  rogatus  ab  eodem  aniistite  Mcdiola- 
nensi  caput  septimum  epistolse  Pauli  ad  Romanos,a 
vers.  10  usque  ad  30,  ita  enim  ille  petierat,  fuse  ex- 
plicuit,  ut  patet  ex  initio  quffistionis  secundffi.  Porro 
prolixius  disputat  de  illis  Pauliverbis  a  versione  11  : 
Cum  enim  nondum  nati  fuissent,  aut  aliquid  boni  egis- 
sent  aut  mali  {ut  secundum  electionem  propositum  Dei 
maneret),  non  ex  operibus,  sed  ex  vocante  dictum  est  et, 
quia  major  serviet  minori  sicut  scriptum  est :  Jacob 
dilexi^  Esau  autem  odio  habui.  Ubi  cum  demonstras- 
set  Jacob  non  fuisse  electum  ob  opera  bona  prsevisa, 
idem  a  pari  dicendum  esse  intulit  de  Esau,  nempe 
nequeipsum  fuisse  odio  habitam  ob  prsevisa  mala 
opera.  Audiatur  sanctus  doctor  :  a  An  forte,  inquit, 
quemadmodum  illud  de  Jacob  nullis  meritis  bonee 
actionis  dictum  est,  ita  Esau  nuUis  mcritis  malae 
actionis  odiosus?  Si  enim  quia  prsesciebat  Deus  fu- 
tura  ejus  opera  mala,  propterea  eam  prsedestinavit 
ut  serviret  minori,  propterea  prsedestinavit  et  Jacob, 
ut  ei  major  serviret,  quia  futura  ejus  bona  opera 
prsesciebat,  et  falsum  est  jam  quod  ait :  Non  ex  ope- 
ribus,  Si  autem  verum  est,  quod  non  ex  operibus,  et 
inde  hoc  probat  quia  de  nondum  natis  nondumque 
aliquid  operatis  hoc  dictum  est,  unde  nec  ex  iide, 
quae  in  nondum  natis  similiter  nondum  erat,  quo  me- 
rito  Esau  odio  haberetur  antequam  nasceretur?  »  Ez 
iilapariicula  forte  colligo  sanctum  Patrem  per  mo- 
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A  dum  disputantis  loqui :  qaod  etiam  constat  ex  iis 
quse  paulo  inferius  ponit :  «  Utautem,  inquit,  odisset 
Esau,  nisi  injustitiae  merito  injustum  est.  Quod  si 
concedimus,  incipit  et  Jacob  justitiai  merito  diligi. 
Qdod  si  verumest,  falsum  est  quod  non  ex  operibus.  > 
Videatur  §  Cur  enim  est  improbatus  Esau.  Disputans 
igitur  illam  consequentiam  intulit,  non  quod  veram 
illam  arbitraretur,  ut  dicemus.  Tota  igitur  vis  illius 
illationis  est  in  verbis  Apostoli,  qai  aperte  excludit 
bona  opera  cur  fuerit  dilectus  Jacob,  et  mala  item 
opera  ob  quee  odio  habitus  fuerit  Esau  :  inquit  enim 
antequam  aliquid  boni  egissent  aut  mali  quod  idem 
est  ac  antequam  aliqua  opera  mala,  ant  bona  egis- 
sent,  non  ex  opcribus,  nempe  bonis  vcl  malis,  Jacob 
dilexiy  Esau  autcm  odio  habui.  Unde  patet  falsum 
esse  quod  ait  Bannez  §  Fropterea  manifcstum  cst, 
Paulum  dum  ait,  non  ex  operibus,  loqui  tantum  de 
operibus  bonis  Jacob  ;  nam,  ut  ait  Augustinus,  Non 
ex  operibus,  et  inde  hoc  probat,  quia  de  nondum  natis^ 
nondumque  aliquid  operatis  hoc  dictum  est ;  nam  si 
opera  tantum  bona  Jacob  excludere  voluisset,  dixis- 
set,  Cum  nondum  natus  fuisset^  aut  aliquid  boni  egis- 
set^  etc. ,  non  ex  operibus,  scd  ex  vocante  dictum  est, 
quia  major  serviet  minori,  Itaque  certum  est  ibi  Apo- 
stolum  loquide  operibus  utriusque.  Quod  etiam  con- 
Hrmatur  ex  iis  quce  ibidem  addit :  Jacob  dilexiy  Esau 
autem  odio  hahui,  Quid  ergo  dicemus  ?  nunquid  iniqvi- 
tas  apud  Det/m?  Gum  neuter  egerit  aliquid  honi  aut 
mali,  unum  tamen  Deus  diligit,  alterum  odio  babet ; 

(^  qua  ergo  justitia  id  facit  Deus?  At  si  Dcus  futura 
mala  opera  Esau  prsevidisset,  nuUus  datur  calumnis 
locus.  Ex  his  apparet  vis  illius  paritatis  quam  per 
modum  disputantis  affert  sanctus  doctor :  nam  ita 
discurrit :  Si  enim  quia  prxsciebat  Deus  futura  ejus 
opera  mala^  propterea  eum  prasdesiinavit  ut  serviret 
minorif  ergo  prwdestinavit  et  Jacob,  ut  ei  major  servi- 
rety  quia  fuiura  ejus  bona  opera  prmciehat.  Ucec  illa- 
tio  probatur,  quia  sequaliter  excluduntur  ab  Apostolo 
opera  bona  cur  fuerit  Jacob  electus,  ac  opera  mala 
ob  quee  Esau  fuerit  reprobatus  ;  ergo  currit  par  ratio 
de  operibus  utriusque  in  ordine  ad  amorem,  vel 
odium.  Et  ita  disputat  Augustinus,  judicinm  interim 
suspendens. 
Cseterum  scribit  Bannez :  t  Propterea  manifestum 

D  est  quod  non  est  eadem  ratio  prsedestinationis  et  re- 
probationis,  ut  si  detur  causa  reprobationis  ex  parte 
nostra,  detar  etiam  preedestinationis.  Si  itaque  D. 
Augustinus  voluisset  altendere  malitiam  hujus  con- 
seqaentise,  »  etc.  Plane  hsec  in  Augusiini  libris  le- 
gendis  viri  diligentiam  desiderari  ostendunt;  nam 
malitiam  consequentiae  non  solum  attendit  Augusti- 
nus,  verum  etiam  solide  confutavit,  et,  quod  minim 
est,  eo  ipso  loco  ubi  minus  diligentem  Bannesius 
illum  credidit ;  etenim  hanc  paritatem  semper  Au- 
gustinus  negavit :  Deus  reprobat  ex  praevisione  de- 
meriti  seu  peccati,  ergo  e  contra  etiam  praedestinat 
ex  praevisione  boni  operis.  En  totum  hoc  argumen- 
tum  ab  illa  paritate  deductum  a  Pelagianis  in  cpist. 
106  ab  PaaUnnm  :  a  Quomodo,  inqniunt,  Esaa  non 
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damnaiar  indig^as,  si  non  ex  operibus,  sed  ex  vo-  A  eo  non   culpam  quam  delebat,  sed  gratiam   quam 


eante  dictam  est,   qoia  major  serviet  minori  ?  Sicut 

enim  illius  nulla  preecesserant  opera  bona,  ut  ad  gra- 

tiam  pertineret,  sic  nec  hujus  mala,  ut  ad  poenam 

pertinere  deberet.  »  Respondet  sanctus  doctor  : »  Nul- 

la  plane  in   ntroque  opera  yel  bona  vel   mala,   sed 

propria :  uterque  antem  iili  uni  obnoxius  erat,  in  quo 

omnes  peccaTerunt,  etc.  Sed  ambo,  qui  nondum  pro- 

pria  Tel  bona,   vel  mala  operabantur,  rei  tamen  ex 

origine  nascebantur.  Laudet  misencordiam  qni  libe- 

ntnry  non  culpet^  jndicium  qni  punitur.    »  Vides  ne- 

gari  paritatem  ab  Augustino  ;  nam  £sau  est  reproba- 

tos  ratione  macnloe  ex  Adamo  contractee,  Jacob  Tero 

per  solam  misericordiam  liberatus.  Hinc  celebre  Te- 

lati  axioma  Augnstini  est :  «  Bonus  est  Deus,  justus 

est  Deus :  potest  aliquos  sine  bonis  meritis  liberare, 

quia  bonns  est ;  non  potest  qnemquam  sine  meritis 

damnare,  quia  justus  est.  »  Lib.  iii  contra  JuL,  cap. 

i8.  Audi  rationem  disparitatis,  et  fatere  Angustinum 

oplime  Tidisse  quod  non  est  eadem  ratio  prsdestina- 

tkmis  et  reprobationis,  ut  si  detur  causa  reprobationis 

ex  parte  nostra,  detur  etiam  'prasdestinationis ;   nam 

actos  reprobationis  est  actus  justitise  punitivae  homi- 

nem  damnantis.  At  clamat  Angustinus :  Non  potest 

quemquam  sine  meritis  damnare,  quia  justus  est.  Prse- 

destinatio  autem  est  actus  puroe  misericordiee  et  bo- 

nitatis  diTins,  quee  nulla  opera  nostra  bona  suppo- 

nit,  sed  fiacit ;  hinc  ait :  Potest  aliquos  sine  bonis  me- 

riXi$  Hberarey   qaia  bonus  est.  Ergo  laudet  misericor- 


B 


donabat.  »  Ergo  per  Augnstinnm  grandis  est  dispa- 
ritas  inter  reprobationem  et  prsedestinationem,  quia 
reprobatio  supponit  meritum  malum,  quod  odit; 
prsedestinatio  vero  nullum'supponit  meritum  bonnm, 
sed  causat.  At  Bannez  in  eo  deccptus  est  quod  non 
legens  Augnstinum  qusBstionem  resolventem,  ea  pu- 
tavit  a  sancto  doctore  aHirmata,  quae  ante  susr  sen- 
tentiae  expositionem  proposuit,  ad  difflcultatem 
quoestionis  totis  viribus  augendam.  Non  igitur  D 
Augustinus  noluii  attendere  malitiam  conscquentix, 
sed  Bannez  noluit  attendere  D.  Augustinum  mali- 
tiam  comequentix  et  attendentem  et  solidissime  con- 
futantem. 

Rursus  notanda  snnt  quse  ibidcm  Bannesius 
scripsit,  ut  ostenderet  malitiam  illius  Augustinianai 
consequentioe  :  nam  a  facile,  inquit,  negari  potcrat  a 
contrariam  sententiam  sequentibus,  et  assignari 
difTerentia  in  prsedestinatione  et  reprobatione,  quod 
prsedestinatio  est  causa  non  solum  consecutionis 
ultimi  finis,  sed  etiain  meritorum  ad  ultimum  finem. 
Reprobatio  vero  quamvis  sit  causa  ejns  qnod  reddi- 
tur  in  futuro,  scilicet  poense  o^ternse,  non  tamen  [est 
causa  ejns  quod  est  in  priesenti,  scilicet  peccati, 
propter  quod  totns  reprobationis  effectus  potest 
caderc  snper  reprobum  tanqnam  propter  demeri- 
tum.  9  At  certe 'Augustinus  hanc  differentiam  vidit, 
et  ne  Bannesium  mittam  ad  alios  sancti  doctoris 
libros,  eo  ipso  in  loco  ubi  ab  Augustino  minime  illam 


diom,  gui  liberatur,  non  culpet  judicium,  qui  punitur,  q  observatam  dixit :   etenim  ibi  fuse  probans  prcedes- 


Gatnunc  Bannez,  et  addat,  Angustinum  malitiam 
msequentiae  attendere  noluisse,  et  ha>c  ipsa  palma- 
ribas  characteribus  Annatns  exscribat. 

Yenim  in  eadem  qusestione  secunda  ad  Simplicia- 
iram,  ubi  disputans  eam  paritatem,  urgebat :  Vt  odis- 
tetE$au'nisi  injustitix  merito  injustum  est :  quod  si 
meedamuSy  incipit  et  Jacob  justitiae  merito  diligi,  res- 
pondens,  ac  qusestionem  pluribus  abs  se  adductis  in 
ntramque  pariem  argumentis  implexam  tandem  dis- 
solvens,  paritatem  negat ;  ibi  enim  diffusius  probat 
nalla  opera  bona,  nec  ipsam  lidem  preecessisse,  cu- 
jos  intnitn  Jacob  fuerit  electus,  et  conclndit :  Ergo 
Wte  omne  meritum  est  gratia.  Postea  vero  erndite 
ploribas  evincit    Deum  non   potuisse  odio  habere 


tinationem  esse  causam  meritorum  haec  ait :  «  Vo- 
cantis  (secundum  propositum)  est  ergo  gratia,  perci- 
pientis  vero  gratiam  consequcnter  sunt  opera  bona, 
non  quffi  gratiam  pariant,  sed  qnse  gratia  pariantnr.  Non 
enim  nt  ferveat,  calefacit  ignis,  sed  quia  fervet ;  nec 
ideo  currit  rota  ut  rotunda  sit,  sed  quia  rotunda  est. 
Sic  nemo  propterea  bene  operatnr  ut  accipiat  gra- 
tiam,  scd  quia  accepit.  »  Lege  cap.  10  de  Prsedest. 
sanctorum.  Postea  dat  differentiam  reprobationis  a 
prsedestinatione,  quod  illa  non  causat  peccatum  ob 
qnod  homo  reprobatur,  licet  causet  poenam  sceleri 
debitam,  ita  enim  de  reprobante  Deo  loquitur:  «  Odit 
enim  in  eis  impietatem  quam  ipse  non  fecit.  Sicut 
enim  judcx  in  homine  odit  furtum,  sed  non  odit  quod 


Esau,   antequam  in  illo   peccatum   cerneret,    quia  D  datur  ad  metallum,  illud  enim  fur,  hoc  judex  facit : 


•  Omnis  creatura  Dei  bona  est,  et  omnis  homo,  in 
qaantnm  homo  est,  creatnra  est,  non  in  qnantum 
peccator.  Est  ergo  creator  Deus  et  corporis  et  animi 
hamani.  Neutmm  horum  malum  et  neutrum  odit 
Deos,  etc.,  nec  odit  in  homine  nisi  peccatum.  a  Ex 
his  concludit :  «  Non  igitur  odit  Deus  Esau  homi- 
nem,  sed  odit  Deus  Esau  peccatorem.  »  Unde,  con- 
firmata  illa  propositione  :  <  Ut  autem  odisset  Esau, 
nisi  injostitie  merito  injustnm  est,  «  consequentiam 
illatam  negat:  ergo  «  incipit  et  Jacob  [jnstitise  merito 
diligi;  »  nam  priori  illo  dicto  concesso  probat  fal- 
som  esse  qnod  posterius  deducunt,  nempe  Jacob 
etiam  dilectnm  ob  bona  merita:  «  Gur  ego,  addit, 
laeob  dilezit,  nnnqnid  peccator  erat?  Sed  dilexit  in 
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ita  Deus,  quod  ex  conspersione  impiorum  facit  vasa 
perditionis,  non  odit  quod  facit,  id  est,  opus  ordina- 
tioni  suse  in  pcena  debita  pereuntium.  >  Itaque 
Angnstinus  prsedestinationis  et  reprobationis  latum 
discrimen  novit,  nempe  quod  prsedestinatio  Dei  vo- 
cantis  est  causa  bonorum  operum,  non  vero  repro- 
batio  est  causa  malorum.  Imo  sanctus  Pater  adeo 
constanter  illam  disparitatem  asseruit,  ut  ex  illa  nna 
originale  peccatum  deduxerit,  et  ante  tria  lustra  quam 
erumperent,  Pelagianos  profligaverit.  Cum  enim  pro- 
basset  divinam  electionem  nulla  merita  in  homine 
supponere,  et  ex  alia  parte  ad  reprobationem  justam 
demerita  ;reqoiri  intelligeret,  qucerens  de  reproba- 
tione  Esau,  qui  si  nullo  merito  improbatus  est,  petit 
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rationem  quomodo  ejus  improbatio  justa  dici  potest  ? 
Gum  vero  cx  Apostolo  pateat  ipsum  ex  suis  operibns 
non*esse  reprobalum,  et  ex  alia  parte  certissimum 
esset  quod  ut  Deus  odisset  Esau,  nisi  injustitix  merito 
injiistum  est^  concludit  quod  facta  est  una  massa  om- 
nium  veniens  de  traduce  peccatif  nempe  quia  «  concu- 
piscentia  carnalis  de  peccati  poena  jam  regnans  uni- 
versum  genus  humanum  tanquam  totam  et  unam 
conspersionem  originaii  reatu  in  omnia  permanente 
confuderat.  »  ^t  antea :  a  Una  est  enim  ex  Adam 
massa  peccatorum,  in  qua  et  Judsei  et  gentes  remota 
gratia  Dei  ad  uuam  pertinent  conspersionem.  » 
Quomodo  vero  ex  hac  massa  eligantur  vasa  alia  in- 
honorem  per  eleclionem,  alia  per  reprobationem  in 
contumeliam,  fusius  ibidem  tradit.  Quare  recte  ab 
eodem  dictum  est :  Ecce  enim  odit  Esau,  quod  ^cas 
ipse  fecit  in  contumcliam.  Quis  vero  non  miretur 
vastum  Augustini  ingeuium  de  eflicacia  gratio?,  de 
proedestinatione  sanctorum,  de  reprobatione,  de 
peccato  originali  adeo  diffuse  eo  in  opere  disputasse 
ac  si  jam  cum  Pelagianis  coliato  veluti  pede  certaret, 
qui  tamen  post  tria  lustra  erupere?  Hinc  videas 
Pelagianos  unum  Augustinum  hostem  habuisse  im- 
placabilcm,  a  quo  pessimam  haeresim,  antequam 
nasceretur,  suilocatam  videbant.  Omnes  quidem  in 
controvcrsiis  contra  Pelagium  de  divina  gratia  pri- 
mas  illi  debent,  cum  Auguslino  nullus  scripserit  vel 
melius  vel  diffusius,  Sane  cateros  Patres  eo  in  argu- 
mento  tanto  post  se  intervalio  reliquit,  ut  si  omnia 
de  gratia  ac  pcccato  originali  a  prioribus  Patribns 
asserta  coUigantur,  huic  uni  secundse  qusestioni  ad 
Simplicianum,  sive  argumentorum  pondus  sive 
doctrinse  acumen,  sive  rerum  difficillimarum  expii- 
cationcm  spectes,  sine  dubio  cedere  videantur  :  quse 
tamen  qusestio,  antequam  audirentur  Pelagiani,  uti 
diximus,  scripta  est ;  ut  vel  hinc  importunae  recen- 
tiorum  voces  alios  Patres  inclamantium  satis  solide 
comprimantnr :  etenim  ex  iis  quae  sanctus  Pater  ad 
Simplicianum  scribit,  evidenter  ostenditur  in  qua;s- 
tionibus  de  divina  gratia  reliquos  Patres  esse  uliles, 
Augustinum  vero  uecessarium :  quod  tam  certum 
est  ut  recentiorum,  quorum  objectis  satisfacimus, 
acutissimus  Vasquez  hanc  Augustinianfle  auctoritati 
laudem  dederit :  «  Augustinus  in  materia  de  gratia 
et  prcedestinatione  inter  caiteros  Ecclesise  Patres 
non  aliter  quam  sol  inter  minora  sidcra  praefulget,  » 
prrt.  I,  disput,  89,  cap.  i,  num.  8. 

Volo  hic  unum  advertere,  quo  Bannesii  de  Augus- 
tino  censura  ita  rejiciatur,  ut  eadem  ipse  Bannesius 
percellendus  sit.  Dico  igitur  differentiam  illam  prae- 
destinationis  a  reprobatione,  quod  hsec  supponit 
mala  merita  quae  puniat,  illa  vcro  non  supponat  me- 
rita  bona  quae  proemio  compenset  longe  constantius 
ac  rigidius  fuisse  ab  Augu-^tino  assertam  ac  defensam 
quam  ab  ipsomet  Banuez  :  nam  si  huic  scriptori  ob- 
jiciatur  hoc  argumentum  :  Divina  providentia  sine 
meritorum  prsevisione  assumit  ad  gloriam  ffiternam, 
ergo  eadem  providentia  sine  demeritorum  prsevisione 
potest  excludere  a  gloria,  nullam  hic  malitiam  conse- 
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A  quentiae  notat,  non  hic  repetit  disparitatem,  qimii 
Augustino  veluti  suggerit,  prffidestioatiooem  caosare 
merita,  reprobationem  vero  non  causare  demeriti, 
sed  suppooere  ;  sed  totum  coocedit ;  etenim  io  res- 
ponsione  ad  argum.  2  ait :  «  Ante  prflescitam  pecca- 
tum  potest  intelligi  Deus  odio  habere  quosdam,  id  est 
non  diligere  in  vitam  setemam.  »  Ibi  eoim  cum  aliis 
passim  concedit  reprobationem,  ut  vocant,  oegati- 
vam,  qua  Deus  negat  gloriam  non  ia  poeaam  peccati, 
sed  ntpnre  donum  indebitum,  non  supponere  prc- 
visionem  demeritorum.  At  sanctus  Aagastious  adeo 
mordicus  sustinet  disparitatem  datam  ioter  reprobi- 
tionem  et  prffidestinationem,  nt  ubiqne  reprobtUo- 
nem  illam  sine  prsevisione  demeritorum,  licet  oega- 
tivam,  excluserit  atque  in  Pelagianis  semper  dim- 
naverit.  Pelagiani  enim  contendebant  pueros  nasci 
sine  ullo  peccato  originali,  negabant  tameo  illos 
admitti  ad  vitam  seternam  regni  coelorum,  nisi  per 
baptismi  gratiam  adoptarentur ;  etenina  cum  gloria 
libere  a  Deo  donetur,  dicebant  Deum  statoisse  eaB- 
dem  baptizatis  tantum  conferre.  Illorum  verbt  tpttd 
Augustinum  lib.  de  Peccat.  originali,  cap.  5,  hae 
ipsa  sunt :  a  Quia  Dominus  statuit  reguam  ocelorM 
non  nisi  baptizatis  posse  conferri,  qaod  quia  vira 
naturse  non  habent,  conferre  necesse  est  per  gratic 
libertatem.  »  Unde  erat  illorum  celebre  axiom: 
Uabet  gratia,quod  adoptet,  non  habet  unda  qwd 
abluat,  apud  scriptorem  libri  ii  de  Vocatiooe  geot., 
cap.  2i.  Ita  pueri  sine  baptismo   morientes  eiclo- 

Q  debantur  a  regno  coelorum  non  in  poenam  peeoii 
originalis,  quod  Pelagiani  negabant,  sed  qood  poft- 
sessio  regni  coelorum  non  erat  debita,  nam  ovo. 
aiunt  naturae  non  habent,  ut  possint  iilud  acquirere. 
Qnare  pueros  sic  exclndi  a  regno  ccelorum  mii^aB 
pcenam  esse  asserebant  apud  Angnstiaum  lib.  la  coo- 
tra  Jul.,  cap.  3,  et  lib.  iv  Operis  imperf.,  cap.  99;et 
lib.  V,  cap.  ii,  asserit  pueros  sine  baptismo  defooe- 
tos  ex  Pelagianorum  sententia  liberos  ab  omni  dm- 
nntione  esse.  Erant  igitur  exchisi  reprobatione  pun 
negativa,  hoc  est  non  admissi  in  regnum  coelorom, 
nulla  interim  poena  illis  inflicta,  ita  ut  ipsa  exclosio 
seu  non  admissio  in  regnum  coelornm  nu/ia  jmfiui  illis 
esset.  At  sanctus  Augustinus  ubique  contra  Pelagiaoos 
contendit  pueros  sine  baptismo  morientes,    si  nolii 

D  culpa  originis  infecti  sint,  injuste  reprobatione  oegt- 
tiva  excludi  a  rego  Dei.  Sexcentis  in  locis  id    contn 
hoereticos  urget.  Lib.  i  de  peccatorum  Meritis,  c^ 
30:  «    Nunquam   explicant  isti   quia    per  justitiaffl 
nullum  peccatum   habens   imago    Dei  separatnr  i 
regno  Dei ;  »  et  lib.  v  contra  Jol*,  cap.  11  :  «  VeruB 
vos  quoque  qui  eos  velut  liberos  ab  omni  damnatioBi 
esse  contenditis,  cogitare  non  vultis    qna   iilos  daa* 
natione  puniatis,  alienando  a  vita  Dei  et  a  regao  Dei 
tot  imagines  Dei,  etc.  Haec  autem  injuste  patiaotor, 
si  nullum  habent  originale  peccatum ;  aut  si  justt, 
ergo  habent  originale  peccatum.  »  Et  lib.  xi  Operis 
imperf.,   cap.   325:    c    Nunqnam  dicturus  esutait 
justum  ut  parvuli  nulla  sua,  nulla  pierumqQe  elitf 
suorum  culpa  sine  baptismate  mortui  a  parentihv 
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umis  iidelibus  separentur,  et  ad  regnum  Dei  A  in  confutatione   sententiae    Javelli    ait :   Augustinus 


imitlantur.  »  Lib.  t  contra  JuL,  cap,  9,  scri- 
Quapropter  natos  ex  Adam  transfern  renatos 
t  ad  Ghristum,  ne  a  regno  Dei  pereant  ima- 
Dei,  quod  sine  malo  fieri  qui  dicit,  nec  amo- 
•bet  nec  timorem  Dei.  »  Et  epist.  i06,  «  Hoc 
Ua  Dei  penitus  alienum  »  scribit.  Lib.  vi,  cap. 
i  nihil  mernissent  mali,  nunquam  privarentur 
imuni  causa  privatione  tanti  boni. »  Lege  serm. 
Yerbis  Apostoli,  ubi  clamat ':  «  Quare  enim 
lonium  regni  coelorum  abripis  innocenti  ?  A 
ignum  coelorum  non  acquiritur,  profecto  magno 
fraudatur.  Quse  est  ista  justitia?  »  etc.  Idem 
sanctus  Gelasius  papa  in  epist.  ad  episcopos 
Picenum,  contra  Pelagianos:  o  Gur  igitur, 
,  Infans  hac  sorte  concluditur  (nempe  non 
i  in  regnum  coelorum),  sinullum  habet  omnino 
um?magisque  videtur,  quod  absit,  injuslus 
%\  illic  infligatur  poena,  ubi  nulla  sit  culpa.  » 
lit  synodus  Byzacenorum  Patrum,  in  lib.  de 
laiione  et  gratia,  cap.  14,  ubi  aiunt :  «  Et  cum 
it  iniquitas  apud  Deum,  qui  fecit  hominem  ad 
aem  suam,  quse  justitia  est  ut  imago  Dei,  quae 
lotuit  perse  ipsamdelinquere,  si  nonredimatur 
tne  Filii  Dei,  in  regnum  Dei  non  permittatur 
B?»  Quee  duo  testimonia  consulto  addidi, 
lonnulii  memoratam  sancti  doctoris  sententiam 
I  existimant.  Itaque  lixum,  fuit  certumque 
10  apud  Augustinum,   ac   sanctos  Patres  ejus- 
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gratias  Dei  testis  insignis  etprxdicator  ;  et  §  His  ergo 
opiniunibuSf  addit :  Statu£nda  est  vera  sententia  juxta 
mentem  Augustini  et  D,  Thomse,  Quarc,  si  quid  de- 
ceplus  dixit  de  Augustino,  uti  excusatione  illum 
quidem  dignum  ducimus,  ita  non  tantae  auctoritatis 
habendus  est,  ut  ojus  testimonium  contra  sanctum 
doctorem  palmaribns  characteribus  expressum  ab 
adversariis  exaggerandum  vidcatur. 

%Xl.SanctusBemardus  perperam  contra  Augustinum 

ab  Annato  adductus. 

Reccntiores,  ut  ingens  testium  agmen  quo  sanctum 
Augustinnm  non  loco  tantum  movere,  scd  etiam  pe- 
nitus  obruere  tentarunt,  nobilissimi  Patris  testimonio 
claudant,  sanctum  Bernardum  contra  Augiisiinum  suf- 
fragium  dare  aflirmant,  clamantes  cum  Annalo,  pag. 
884  :  »  Veniat  ergo  post  ultimum  sanclus  Berriardus, 
qui  nominari  debuit  ante  primum.  »  Ille  vero  nun- 
quam  contra  Augustinum  descendet,  nec  si  machinas 
omnes  admoveatis.  At  inquiunt:  «  Igitur  sanclus  Ber- 
nardus,  tam  religiosus  sancti  Angustini  cultor,  tam 
studiosus  lector,  tam  idoneus  arbiter  ecclesiastica;  ac 
necessarise  doctrinae,  peculiarcm  tamen  ejus  senten- 
tiam,  qua  negat  sanctum  Joannem  Baptistam  accopisse 
plenaminuteromaterno  sanctificationis  gratiam,  rcji- 
cit  in  epistolaadcanonicos  Lu^dunenses,  etprincipio 
quo  nilebatur  Augustinus,  quodscilicet  nemo  renatus 
dici  possit  prius  quam  natus,contrarium  opponit,  aitque 
posse  aliquem  prius  sanclum  esse   quam  natum.  » 


liscipulos,  neminem  posse  sine  culpa  reprobari  ^  Gum  vero  sciant  Augustinum  quaudoque  a  Bernardo 


negalive  a  regno  coelorum  tanquam  beneiicio 
ito,  uti  certissimum  fuit  eidem  neminem  in 
naturffi  lapsse  praedestinari  ex  praivisione  ali- 
boni  operis.  Quare  disparitatem  inter  prsedes- 
inem   et  reprobationem   eam  necessario   csse 

nt  Deus  citra  injustitiam  non  possct  ex- 
re  a  regno  coelorum  parvulos  sine  culpa, 
id  non  faceret  in  poenam.  Non  est  igilur 
itinus  docendus  illam  disparitatem,  vel  mali- 
Donsequentiu!  a  Bannesio,  cum  et  ipso  melius 
em  norit,  et  longe   rigidius   defenderit.  Recen- 

Alarcon,  Herice  aliique  reprobationi  illi  nega- 
mte  prsevisa  demerita  Galvinismi  fuliginem  ob- 
it,  uude  raagnfie  contra  ipsos   querelae   Thomis- 


appellatum  validissimum  malleumhaereticorum,  atque 
catholicae  religionis  columnam,  quasi  per  risum  ita 
concludunt:  «  Gonstat  ergo  exemplo  sancti  Bernardi 
tales  esse  quas  dixerat  duas  illas  columnas,  ut  non 
sit  necessario  timendum,  si  quis  itadivellatur  ab  Au- 
gustino,  ut  tamen  innitatur  Ambrosio,  etiam  in  iis 
qusp  contra  Pelagianos  Augustinus  disputavit,  neque 
nullum  videri  posse  aliquando  validissimi  hjBretico- 
rum  mallei  incertum  ictum.  »  Haec  illi. 

Fatemur  particularem  fuisse  sancti  doctoris  sen- 
tentiam  adversus  Pclagianos  de  peccato  originali  dis- 
putantis,  Jeremiam  ac  Joannem  Baptistam  non  fuisse 
plene  a  peccato  originali  in  uteris  matrum  per  gra- 
tiam  sanctilicantem  liberatos.  Hoc  docuit  epist.  57  ad 


I  inaudiuntur,  Joannes  a  Sancto  Thoma,  part.  D  Dardanum,  et  lib.  iv  contraJul.,  Operis  imperf.  cap. 


).  10,  de  Reprob.,  num.  19  ;  Gonetti,  disput.  5, 
IV,  art.  2,  §  3.  Et  cerle  Galvinus  reprobatio- 
positivam  ante  prsevisionem  peccatorum  as- 
;,  imo  ab  eadem  dixit  peccata  causari,  atque  ad 
lerpetranda  homines  impelli,  quae  a  Thomistis 
om  reliquis  catholicis  negantur.  At  nos  absit 
lagianismum  sapientissimis  viris,  et  in  Augus- 
defendendo  ex  juramento  Salmanticensi  com- 
inibus  ac  nostris  foederatis  imponamus;  illa 
tantum  diximus,  qoeis  Bannesii  censnram 
Q8  confutaremos.  Non  est  tamen  cur  adversarii 
\  theologi  testimoninm  contra  Augustinum  pro- 
it,  qni  in  eodem  loco,  nempe  articuloillo  quinto, 


133,  ubi  ait:  «  Quia  et  Jeremias  et  Joannes,  quam- 
vis  sanctificati  in  uteris  matrum,  traxerunttamen  ori- 
ginale  pecatum  :  nam  quo  alio  merito  interirent  eo- 
rum  animae  de  populo  suo,  uisi  die  octavo  circumci- 
dereutur,  nisi  ad  Ghristi  gratiam  pervenirent,  etc. 
Erant  ergo  illi  et  natura  filii  irae  ab  uteris  matrum, 
et  gratia  filii  misericordiae  ab  uteris  matrum, 
quia  nec  adhuc  eis  inerat  sanctitas  quae  vinculum  sol- 
veret  successionis  obnoxiae,  quod  suo  tempore  solvi 
oportebat,  et  inerat  tamen  quae  praeconem  Ghristi  a 
maternis  visceribus  designabat.  »  Duo  hic  conside- 
randa  sunt,  Joannem  Baptistam  repletum  per  Spiri- 
tus  sancti  gratiam  prophetiae  dono,  postea  noxa  ori- 
ginali  liberatum  fuisse  in  utero.  Primom  concedit 
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sanctus  Angastinus,  alternin  negat,  nt  ejus  yerba  clare  A  sequitur  sanctus  Bemardns,  illa  in  epbtola  77«  quo* 


ostendant.  Sanctus  Bernardus  primum  et  ipse  sine 
hsesitatione  concedit,  de  altero  vero  dicit  se  non  au- 
dere  quippiam  deQnire.  Aadiantur  dalcia  Mellillui 
doctoris  verba,  ne  Annati  in  Augustinum  amaras 
sermo  nobis  fastidiam  ingerat :  «  Gertissime  autem, 
inqait,  sanctus  Spiritus,  quem  replevit,  sanctificavit. 
Cseteram  quatenus  adversus  originale  peccatum  hsec 
ipsa  sanctiiicatio  valuerit,  sive  pro  istio,  sive  pro  illo 
propheta,  vel  si  quis  alius  simili  prseventas  gratia  fne- 
rit,  NON  TEMKRE  DixEBiM.  »  Dcinde  sententiam  sancti 
Augustini  considerans  addit :  c  Attamen  quis  dicat 
Spiritu  sancto  repktum  manere  adhac  filium  nihilo- 
minus  irse,  et,  si  mori  in  utero  contigisset,  cum  hac 
plenitudine  spiritus  poenas  laitarum  damnationis? 
Durum  est ;  minime  tamen  ausim  hinc  quippiam  mea 
SENTENTiA  DEFiNiRE.  Scd  quidquid  de  hoc  sit,  etc.  » 
Vides,  Annate,  nihil  ea  in  re  Bernardum  definire, 
unius,  ut  jure  quidem  arbitror,  Augustini,  qaem  ha- 
bebat,  ut  dicis,  dum  hwc  scriberety  praesentem,  aucto- 
ritateremoratum?  DurailUAugastini  sententiavisaest, 
at  durius  fassus  est  ab  Augustino  discedere :  Minime 
tamenj  inquit,  ansim  hinc  quippiam  mea  sententia  defi- 
nire.  Hoccine  est,  Annate,  ut  jocaris,  divelli  ah  Augus- 
tino  ?  hoc  putare  nullum  aliquando  vcUidissimi  haereti- 
corum  mallei  incertum  ictum  ?Imo  hoc  est  lectoribus  fu- 
cam  facere,  ac  Bernardo  nimium  injuriosum  esse, 
dum  ilium  earecitantem  inducis  de  Augustino  quse  ne 
cogitavit  quidem.  Illa  itaque  est  Meliiflui  sententia 
epist.  i74  ad  canonicos  Lugdunenses. 

Sed  aliud  quid  Annatus  garrit,  contenditqae  Ber- 
nardum  diversa,  imo  adversa  sapere  vel  eo  ipso  in 
loco  ab  Augustino  recedendo,  ubi  se  cum  Augustino 
aut  errare  aut  sapere  profitetur,  nempe  epist.  77  ad 
Hugonem.  Do  Annati  verba :  «  Ut  omittam  quod  re- 
iata  illa  sententia  qua  sensit  Augustinus  internam 
cordis  conversionem  ad  Deum  externam  baptismi 
susceptionem  posse  supplere,  vir  minime  jactabundus 
negare  audet  fuisse  uspiam  ab  eo  retractatam,  quam. 
vis  retractasset  exempium  quod  subjecerat  sancti  la- 
tronis,  ea  ratione  quod  incertum  esset  an  fuissetbap- 
tizatus.  D  Nescio  quo  consilio  Annatus  hic  paralepsi 
utatur.  Eia  age,  edissere  cur  ex  Bernardo  Augusti- 
num  accasare  tibi  in  religionem  venit  ?  Ita  est,  Ber- 
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rum   testimonia    laudat,    scribens :    f   Ab  his  ergo 
duabus    columnis   (Augustinum   loquor   et   Ambro- 
sium),  crede  mihi,  difticile  avellor.  Gum  his,  inquam, 
me  aut  errare   aut  sapere  fateor ;  credens  et  ipse 
sola  fide  hominem  posse  salvari  cum  desiderio  par» 
cipiendi  sacramentam,  si  tamen  pio  adimplendi  de- 
siderio  mors  anticipans,   seu  alia  qusecnnque  vis  in- 
vincibilis  obviaverit.  »  Audis,  Bernardam  virum  mi- 
nime  jactabundum  cum  Augustino  sapere  et  credece, 
sola  fide  hominem  posse  salvari  cum  desiderio  perd' 
piendi  sacramentum  ?  Cur  vero  eam  sententiam  Ao- 
gustini  diceret  fuisse  uspiam  ab  eo    retractatam,  in 
quam  pedibus  ivit?  Sed  et  apostolica  sedes  eamdem 
sententiam  ob  Augustini  auctoritatem    approbavit 
Innocentias  III,   in  litteris  ad  Gremonensem  episco* 
pum,  quse  apud   Gregorium  IX  exstant  lib.  m,  tit 
43,  cap.  2,  ita  scribit :  «  Quem  sine  unda  baptismatis 
extremum  diem  clausisse  significasti,  quia   in  sanc- 
tffi  matris  Ecclesise  lide  et  Ghristi  nomine  perseve- 
ravit,  ab  originali  peccato   solutum  et  ccelestis  pa- 
trise  gaudia  esse  adeptum   asserimus  incunctanter. 
Lege  super  octavo  libro   Aagustini  de   Givitate  Dei, 
ubi  inter  caetera  legitcr :  Baptismus  invisibiliier  m»- 
nistratur^  quem  non  contemptus  religionis,  sed  termih 
nus  necessitatis  excludit.  »  Error  tamen  irrepsit,  nam 
verba  illa  leguntur  non  in  libro  VIII  de  Givitate  Da, 
sed  lib.  IV  de  Baptismo,   ut  recitavimas,  quse  etiam 
laadatus  Bernardus  ex  eodem  libro  iv  adduxit.  Hioc 
Q  theologi  baptimum  llaminis,  et  Tridentina  synodas, 
sess.  6,  cap.4,baptismuminvo<ojustificare  decemantt 
Quid  igitur  tibi  in  mentem  venit,  Annate,    dum  sen- 
tentiam  illam  sancti  doctoris  ab  Ecclesia  approbir 
tam  quasi  rotractatione  dignam  recensnisti,  quam 
etiam  constanter  idem  tenait  post  exortos  Pelagianoi 
ad  finem  usque  vitae  ?  Legatur  lib.  i  de  Origine  anim», 
cap,  9  et  lib.  ii  Retract.,  cap.  18.  Qui  plura  ea  de  n 
scire  cupit,  consulat  Ghristianum  Lupum,  auctorem 
satis  notum,  in  lib.  de  Attritione  et  contritione,  cap.  8. 
An  forte  irrides  quod  de  baptismo  sancti  latronii 
Augastinus  insinuavit?  Sanctus  doctor  rem  sibi  cer- 
tam,   nempe  conversionem  cordis  sapplere    vicem 
baptismi,  non  posse   satis  efQcaciter   illo  exemplo 
demonstrari  fassus  est  in  libro   ii  Retract.,  cap.  18, 


nardus  vir  minimejactabundus  Augustini  sententiam,  ^  affirmans  a  quibusdam  non  incredibHiter  dici  latro- 


quaasserit  internam  cordis  conversionem  ad  Deum  bap- 
tismum  posse  supplere,  negare  audet  fuisse  uspiam 
ab  eo  retractatam.  Forte  hanc  sententiam  retractan- 
damAaguslino  fuisse  putas?  Illam  sententiam  ante 
sanctum  Augustinum  docuerat  sanctus  Gjprianus, 
quem  lavdat  sanctus  doctor  lib.  iv  de  Baptismo,  cap. 
22,  ubi  de  baptismo  ait,  si  ex  necessitate  desit, 
posse  supplere  fidemj  conversionemqw  cordis^  quia 
tunc  impletur  invisibilitery  cum  mysterium  baptismi  non 
contemptus  religionis,  sed  articuius  necessitatis  exclu- 
dit.  Sed  et  sanctus  Ambrosius  hoc  ipsum  docuerat 
de  Valentiniano  imperatore,  ut  patet  ex  ejusdem 
oratione  in  qua  defuncti  Valentiniani  laudes  recitat. 
Utrumque  vero,  Ambrosium  nempe  et  Angustinum, 


nem  aqua  illay  qux  de  vulnere  lateris  ejus  eimetiif, 
tanquam  sacratissimo  baptismo  fuisse  perfUsum,  lib. 
i  laudato.  Gaeteram  idem  Pater  non  putavit  illam 
faisseante  crucifixionembaptizatum.  Aperte  aitibi- 
dem  :  a  Latro  ille  non  ante  crncem  Domini  sectator, 
sed  in  cruce  confessor,  etc.  Tnnc  etiam  fides  lyiis 
de  ligno  Ooruit,  qaando  discipulorum  marcait.  » 
Illa  vero  de  baptismo  latronis  adducit,  qoibus  confii- 
taret  errorem  Vincentii  Victoris,  qui  exemplo  iatro- 
nis  contendebat  paeros  sine  baptismo  mortaos  perre-' 
nire  posse  ad  originalium  indulgentiam  peccatomm, 
ut  patet  ex  lib.  iii  de  Origine  animffi  ad  Viocentiom» 
ubi  toto  cap.  9  de  baptismo  latronis  discurrii.  Qum 
tamen  ita  addnxit  ut  omnem  errandi  occasionem  ex 
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kdroiiis  exemplo  resecaret.  Hinc  lib.  i,  cap. 
II  Tarios  modos  recensaisset  quibas  latro  ille  vel 
tar  vel  dici  poterat  baptizatus,  conclusit  : 
■i  hffic  ut  volet  quisque  accipiat,  dum  tamen 
iliMno  non  prsesciibatar  Salvatoris  precepto  ha- 
aronis  exemplo.  »  Et  ipse  |Bemardus  consentit 
imi  esse  an  latro  fuerit  baptizatus,  dicens  : 
piod  sane  incertum  sit  atrumnam  fuerit  bapti- 
m  Hinc  Pater  Lupas,  in  sanctorum  Patrum  lec- 
summa  cum  laade  versatus,  in  opusoalo  lau- 
Ia  Contritioue  et  attrit.,  cap.  9,  ait  •  Latronis 
DUi  esse  incertum.  Variat  non  solum  Augustinus, 
ilres  passim  omnes.  »  Hsec  quidem  addidi, 
z  illa  sancti  Bemardi  epistola  77  ad  Hugonem, 
Aagastini  dictum  ab  adversario  per  reticen- 
reprehensioni  expositum  jure  notari  possit, 
m  non  video,  sed  nec  eumdem  Annatum  vi- 
aisiimo. 

Sanctum  Jugnstinum  conlra  Augustinum  pro" 

ducunt, 

I  eonfecisse  ac  tota  causa  Augustinum  dejecisse 
miadent^  faventibas  suffragiis,  ut  gloriantur, 
■I  summorum  pontificum,  sex  cardinalium  ex 
nnmero  eraditissimorum  et  fere  sanctissimo- 
tot  deinde  antistitum,  tot  doctomm  omnium 
mm,  ordinum  et  nationum.  »  Annati  sibivic- 
[  ac  triumpham  canentis  voces  sunt  cap.  4, 
87.  Sed  ut  Augustino  omnem  prorsus  evadendi 
1  prsecludant,  ad  ipsiusmet  confessionem  pro- 
f  quippe  qui  tautorum  testium  omni  exceptione 
im  Yocibus  convietas  integram  ipsis  litem  sit 
nros.  Audiatur  Annatus  cap.  5,  pag,  888,  qai 
leloriffi  secums  in  arenam  descendit,  ut  nullo 
labttet  vel  ipsomet  Augustino  judice  postrema 
Mie  dimicare  : «  Quando,  inquit,  ea  conditione 
unasut  stemusAugustinijudicio,  inquirendum 
t  quoque,  censueritne  Augustinus  placita  om- 
I»  etiam  illa  qufle,  dum  Pelagianos  insectatur, 
Bt,  amplectenda  esse  necessario.  »  In  primis 
dant  statuisse  Augustinum  triatantum  dogmata 
Bt  Pelagianos  juxta  catholicam  iidem  esse  te- 

qood  Sadoletus  recentiores  docens  olim  dixe- 
ospistola  ad  Contarenum,  uti  §  i  narravimus. 
(  plnra  sancti  Patris  testimonia  producunt, 
■aBerit  noUe  se  eam  lectoribus  legem  impo- 
it  omnibns  abs  se  positis  assertionibas  acquies- 
■blata  omni  prorsus  contradicendi  libertate. 
dabo,  nam  idem  reliqoorum  sensus  est  diver- 
tiim  yerbis  expressus.  In  epistola  ad  Fortuna- 
I  leribit :  «  Neque  enim  quommlibet  dispnta- 

qoamvis  catholicomm  et  laudatomm  homi- 
ekit  Scripturas  canonicas  habere  debemas,  ut 
Mmliceat,  salva  honorificentia  quffi  illis  debe- 
minibos,  aliquid  in  eorum  scriptis  improbare 
respnere,  si  forte  invenerimus  quod  aliter  sen- 
qnam  yeritas  habet  divino  adjntorio,  vel  ab 
teUecta  vel  a  nobis.  Talis  ego  sum  in  scriptis 
1,  tales  Tolo  esse  intellectores  meorum.  »  Ex 

aliisTe  eamdem  in  rem  adductis  exclamant : 


B 


A  «.  Licet  ergo  ex  Augustino  Augustini  doctrinam  alio- 
rum  scriptomm  judicio  censendam  exponere,  licet 
et  proprio,  idqae  saiva  honorificentia.  Neque  adeo 
perversum  est  hoc  consilium,  ut  hcd^ere  non  possit 
adjutorem  Deum.  »  Loquitur  Annatus  pag.  897,  Nil 
tamen  novi  hisce  censores  afferunt,  sed  Pelagiano- 
mm  ac  Lutheranomm  voces  contra  Augustinum  in- 
tegras  repetunt.  Peiagiani,  cum  ab  Aagustino  Pa- 
trum  testimoniis  oppugnarentur,  ex  Augustini  libris 
nullam  sibi  Patribas  adheerendi  necessitatem  esse 
insolenter  respondebant.  Aadiatar  Jalianas  lib.  iv 
Operis  imperf.,  cap.  111:«  Sed  bene  qaod  nos  onere 
taliuin  personarum  levasti  :  nam  in  libro  quem  ad 
Timasinm  contra  libemm  arbitriam.  contexaisti, 
cum  sanctus  Pelagius  venerabilinm  viromm  tam  Am- 
brosii  qoam  Gypriani  recordatus  fuisset,  qui  libemm 
arbitrium  in  libris  suis  commendaverant,  respon- 
distinullate  gravari  auctoritate  taliam,  ita  ut  dice- 
res  eos  processu  vitse  melioris,  si  qnid  male  sense- 
rant,  expiasse.  Tna  tibi  ad  hoc  relata  sint,  ut  exci- 
tare  de  solis  nominibus  erabescas  invidiam.  d  At  non 
vetemm  tantum  heereticomm,  sed  et  recentium  dog- 
matistarum  tritam  hoc  effugium  esse  ad  sanctomm 
Patrum,  ac  preecipue  Augustini  auctoritatem  eluden- 
dam,  testatur  emditissimus  vir  Stapletonus  tomo  I, 
contr.  3,  lib.  VII,  cap.  i5  :  a  Alii  (inquit  de  Protes- 
tantibus  non  plas  eis  (nempe  Patribus)  tribuendum 
esse  arguunt,  quam  ipsimet  Patres  sibi  tribai  postu- 
lant,  et  hoc  in  loco  varias  Augustini  sententias  pro- 
Q  ducunt  quibus  ille  suis  scriptis  non  aliter  fidem  ha- 
beri  postulat  quam  quatenus  ex  Scriptura  sacra  vel 
ex  evidenti  ratione  sententiam  saam  confirmaverit.  » 
Additque  in  verbis  sancti  Augustini  ex  lib.  i  1  con- 
tra  Faustum  cap.  5,  in  quo  loco  sibi  plandit  Anna- 
tns  pag.  897«  eos  mirifke  exsultare. 

Doctissimus  idemque  sanctissimns  Pater  cflBteris 
yirtutibus,  qaibus  divino  munere  ad  stuporem  usque 
omatus  fuit,  sociam  modestiam  adjuuxit,  neque 
tantum  sibi  unquam  tribui  voluit  qaantum  Pytha- 
gorffi  a  discipulis  delatum  fuit,  nt  illud  esset  ineluc- 
tabile  argumentum  A^6<  iffx.  Hoc  unum  Aagusti- 
nus  rogat  tota  epistola  septima  ad  Marcellinum.  Ge- 
terum  disputans  contra  Pelagiauos  passim  capitalia 
dogmata  tanquam  catholicas  sententias  defendere  se 
Bprofitetur.  Ita  lib.  v  contra  JuL,  cap.  12,  qainqne 
de  concopiscentia  quffistiones  agitat,  ubi  ait :  «  In  his 
quffistionibos  catholica  veritate  antiquitas  tradita, 
vestra  impia  novitas  suffocatur.  »  In  epistola  107  ad 
Vitalem  duodecim  theses  de  gratia  statuit,  asserens 
easdem  «  ad  fidem  rectam  et  catholicam  pertinere. » 
Idem  de  prsedestinatione  docet  lib.  de  Dono  persev., 
cap.  23«  in  fine.  Illud  vel  maxime  iterum  recolen- 
dam  est,  sanctum  doctorem,  cum  in  iibris  Retracta- 
tionum  plores  sententias  correxerit,  nullam  contra 
Pelagianos  statutam  aut  defensam  thesim  expanxisse, 
ut  planum  fiat  Augustinum  censuisse  omnia  et  sin- 
gula  quffi  illis  in  libris  docuerat  a  vero  non  disso- 
nare,  sed  novum  laborem  atque  exactiorem  diligen- 
tiam  Aogustinos  forte  recentioribos  reliquit,  qui  ite- 
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rum  severiori  judicio  eadem  Hipponensis  scripta,  ut 
ait  Aonatus,  pag.  897,  inspirante  Deo  examinataf 
errores  conlinere  demonstrarent. 

Cum  olim  SemirPelagiani  Augustinum  erroris  ar- 
guerent  in  iis  libris  quos  contra  Pelagianos  procude- 
rat,  modestissimi  vir  ingenii  respondit  in  line  lib.  de 
Dono  perdeveranlice  :  «  Qui  vero  errare  me  existi- 
mant,  etiam  atque  etiam  diligenter  quea  sunt  dicta 
considerent,  no  forlassis  ipsi  errenl.  »  Ibidem  vero 
cap.  21  ait  :  «  Quamvis  neminem  velim  sic  amplecti 
omnia  mea  ut  me  sequatur,  nisi  in  iis  in  quibus  me 
non  errare  perspexerit;  nam  propterea  nunc  facio 
libros,  in  quibus  opuscula  mea  retractanda  suscepi, 
ut  nec  me  ipsum  in  omnibus  me  secutum  fuisse  de- 
monstrem,  »  etc.  Quffi  quidem  attentiori  mentis  acie 
considerans  maguus  ille  Aunalium  ecclesiasticorum 
scriptor  cardinalis  Baronius,  tomo  V  ad  annum  426, 
pag.  498,  hsec  in  Augustini  commendationem  scrip- 
sit,  quse  liqet  superius  recitata  sint,  libeat  hic  quo- 
que  repetere  :  a  Heec  ipse,  ait,  digna  quidem  sancti 
Augustiiii  modestia,  animique  ejus  admirabili  cum 
submissione  verecundia,  ut  plane  nisi  aliunde  ex  his 
saltem  iutelligere  valeasaffiatum  ipsumdiviuo  Spiritu 
illa  scripsisse,  cum  non  supra  quempiam  aliumquam 
super  humilem,  quietum  et  trementem  sermonem 
Dei  divinum  alTore  Numen,  Deus  per  prophetam 
ftierit  contestatus;  sicut  et  Jacobus  docuit,  ubi  ait  : 
Qu3C  desursum  est  sapientia  primum  quidem  pudica 
esty  delnde  pacifica,  modestUf  suasibilis,  bonis  con- 
sentims.  »  Hqpc  ille.  Et  taraen  eo  prorupit  Annatus, 
ut  aflirmare  non  extimuerit  cap.  v,  pag.  897,  irapu- 
gnatorem  Augustini  habiturum  adjutorem  Deum!  Et 
hic  inter  sancti  doctoris  dtsfensores  numerari  vult, 
Augiistinum  a  Baianis  vindicando?  Non  est  hoc,  An- 
nate,  Augustini  causam  tneri,  sed  prodere. 

Vcrum  licet  prse  animi  modestia  adeo  humiliter 
de  se  Augustinus  sensit,  catholicee  tamen  Ecclesiee 
judicio  ejus  de  divina  gratia  doctrina  ita  approbata 
Obt,  ut  vel  ipsi  recentiores  qui  post  Annatum  contra 
Jansenium  scripserc,  rei  evidentia  coacti  hanc  Au- 
gustinianae  auctoritati,  non  dicam  iaudem,  non  testi- 
monium,  sed  confessionem  cum  Decampsio  dede- 
rint  :  a  Conciliorum  sanctiones  et  Romanorum  pon- 
tiflcum  edicta  quibus  Pelagiana  hseresis  jugalata  oc- 
cubuit,  ex  sancti  Augustini  libri  petita  sunt,  sancti 
Aogustini  doctrinam  continent,  sancti  Augustini  ver- 
bis  exprimuntnr.  Fnit  Auguslinus  quodammodo  Ec- 
clesiffi  preecentor,  cum  Romanis  pontificibus  et  con- 
ciliis  ore  prseivit  quod  de  superbissima  hseresi  judi- 
carunt.  Fuit  liugua  Ecclesise,  cum  ejus  verbis  de- 
creta  concepta  sunt,  et  quse  prius  fuerant  Augustini 
voces,  Spiritus  sancti  oracula  esse  coeperunt.  Fuit 
iUe  conciliorum  dux  atqne  ingenium,  cum  iis  ratio- 
nes  et  argumenta  subministravit  quibus  Peiagium 
ejusque  complices  fregernnt,  lib.  iii  Hseres.  Jans., 
disp.  1,cap.  6.  Video  Annatum  spissum  hic  palve- 
rem  excitare,  qno  tantam  Romanse  Ecclesise  lucem 
Augustinum  quaquaversum  irradiantem  obducat. 
Quas  enim  ille  nebulas  cogit  toto  capite  sezto  qnibus 


B 


A  delatas  a  Romanis  prsesulibus  Augustino  laudes  of- 
fuscet?  Illius  tamen  vanos  conatus  in  sequenti  ca- 
pite  reprimemus,  ubi  sancti  doctoris  auctoritatem 
apostolicse  sedis  sententia  toties  munitam  ab  hnjos 
sancti  Patris  vindicatoris,  uti  se  jactat,  objectioni- 
bus  pravisque  intcrpretamentis  asseremus. 

Attamen,  etiamsi  nullus  pro  Augustino  veterum 
Patrum  staret,  ac  Vaticana  oracula  silerent  prorsus 
omnia,  non  adeo  deplorata  censenda  esset  Augustini 
causa,  ut  Annato  eidem  adversante,  nullum  faven- 
tem  judicem  sortiri  in  orbe  posset,  prsesertim  cum 
manifestum  sit  piura  ipsum  testimonia  falsasse,  alia 
prorsus  finxisse,  quosdam  in  testes  adduxisse,  vel 
Semi-Pelagiano  erroro  infectos,  vel  grammaticos  im- 
peritos,  vel  novos  ex  jurisconsultis  theologos,  vel 
imprudentes  minusque  consulto  locutos,  atque  Ao- 
gustinensium  librorum  prorsus  inscios.  At  cum 
sancti  Augustini  doctrina  tot  Romanorum  prsesulum 
laudibus,  tot  conciliorum  decretis,  tot  omnium  vete- 
ris  Ecclesise  Patrum  encomiis  ornata,  munita  ac 
defensa  sit,  quis  nuper  eamdem  in  judicium  a  recen- 
tioribus  vocatam  damnari  vel  minima  ex  parte  posse 
suspicetur?  ab  Augustino  enim  stat  antiquitas,  are- 
centioribus  novitas  ;  illinc  sanctitas,  hinc  audacia ; 
illinc  antiqui  Patres,  hinc  novi  scriptores:  illinc  tot 
sfficulorum  consensus,  hinc  nostrse  setatis  scholasti- 
corum  minima  portio.  Quse  sane  cum  attentius  con- 
sidero,  illud  subinde  mecum  reputo,  nescire  me  an 
laudem  vel  odium  potius  apud  probos  hoc  opcre  mi- 

Q  himet  conciliarim  contraxerimve.  Profecto  arbitror 
uon  defuturos  qui  me  inanem  operam  posuisse  di- 
cent,  Augustinum  in  judicio  contra  recentiorum  ac- 
cusationes  defendendo,  quasi  horum  temeritas  id 
initio  causse  non  statim  intelligatur,  qui  contrt 
summum  Ecciesiee  magistrum  conductis  testibos 
coram  orthodoxo  orbe  dimicare  ausint.  Sed  veniam 
precor  si  quidquam  a  recentiorum  testibus  Augastino 
timere  mali  visus  sum  ;  ejus  enim  causam  defenden- 
dam  suscepi,  ne  apud  imperitos  nimiunque  credQ- 
los  tantorum  testium  nomina,  quas  adversarii  longo 
ordine  contra  Augustinum  producere  gloriabantur, 
vel  fidem  invenirent,  vel  suspicionem  saltem  inge- 
rerent. 

CAPUT  VI. 

Elogia  a  summis poniificibus  Au^linianx  doctring 
conlra  Pelagianos  delata  a  stnistris  receniiorum 
interprelaiionibus  vindicantur. 

Sanenonleveminvidiamredoletrecentiorumfactnm, 
dequohoclocosermonem  instituimus.Romani  pnesn* 
les  sancti  Augustini  de  divina  gratia  doctrinam  miris 
prseconiis  consecrarunt.  Unde  tanta  eidem  ab  omni- 
bus  per  tot  retro  ssecula  veneratio  impensa  est,  nt 
post  eorumdem  pontificum  voces  orthodozi  nnnm 
Augustinnm  inaudiverint,  imo  Augustini  dog- 
mata  in  pontificum  decreta  ac  synodonim  cano- 
nes  transierint,  quod  in  Historia  Pelagiana  demon- 
stravimus.  Hsec  quidem  recentiornm  animum  altios 
pupngere  ;  quare  delata  Augustinian»  doclrinc  a 
Romanis  prsesulibus  elogia  falsis  interpretationibus 


789 


VlNDlCIiE  AUGUSTINIANiE. 


790 


partim  decurtare,  partim  eludere  audacter  qaidem,  A  laadatum  faisse,  et  quidem  de  lege  reos  sine  gratia 


sed  noQ  sque  feliciter  conati  saut. 

Primus  inter  pontifices  qai  sanctum  Augustinum 
oommendarant,  Innocentius  producitur,  qui  cum  ab 
Aagostino  litteras  accepisset  a  quataor  aliis  collegis 
subscriptas,  qaibas  Pelagii  errores  eidem  significa- 
btntar,  respondit  epist.  96  inter  Augastinianas  : 
«  Qaod  earam  tenor  omnisque  contextio  est  in  con- 
sideratione  qaotidianse  gratise  Dei,  et  in  coram  cor- 
rectione  qai  contra  sentiunt,  integra  ratione  consis- 
tit,  ut  et  illis  omnem  tollere  possit  errorem,  et  ido- 
neam  dato  cuivis  nostrse  legis  exemplo,  qaem  sequi 
debeat  dignum  possit  prasbere  doctorem.  »  Legantur 
qae  diximos  lib.  i  Histor.  Pelag.,   cap.    11.   Recen- 


bomines  faciente  disputantem,  quse  falsa  atque  ob 
furorem  contra  baereticos  Auguslino  excidisse  fin- 
git  Moraines  dispat.  24,  num.  44,  ex  his  Innocentii 
verbis  colligitur  :  a  Nam  hoc  loco  latius  de  lege  dis- 
pntare  velut  coram  posito  repugnanteque  Pelagio 
necessarium  esse  non  duximus,  cum  vobiscum  totum 

SCIENTIBUS,    PARIQUE    NOBISCUM  ASSENSIONE    gaudcntibuS 

colioquamur.  »  Audin'  Augustinum  totum  scientem, 
ac  per  omuia  Innocentio  in  iis  quse  de  lege  sine  gra- 
tia  proxime  sufficienti  reos  faciente  disputarat,  ple- 
nissime  consentieiitem? 

Innocentio  successit  Zosimus,   dein  Bonifacius,  qui 
sanctum  Augustinum  mirifice  coluerunt,  quibusque 


tiores  hand  universam  sancti  Augustini  doctrinam  p  ejusdem  doctrina  probata  fuit,  Annatus,  lib.  vm,  cap 
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contra  Pelagianos  ab  Innocentio  approbatam  fuisse 
contendunt,  sed  qua  parte  tantum  decertat  contra 
daos  Pelagii  errores,  quos  ibi  pontifex  damnat.  Do 
verba  Moraines,  disp.  12  Anti-Jans.,  num.  49  :  a  Ex 
bac  autem  approbatione  hujusmodi  litterarum  de 
unoaat  alterotantum  errore  loquentium,  inferre  velle 
totam  D.  Augustini  doctrinam  de  gratia  fuisse  spe- 
cialiter  ab  Innocentio  approbatam,  est  malitiose  sim- 
plicibas  illudere,  et  eruditorum  patientia  intolera- 
biliter  abuti.  »  Quod  vero  sanctus  Augostinus,  quo 
melios  Peiagianse  heeresis  faciem  Innocentio  suis  co- 
ioribus  pictam  ostenderet,  ejusdem  bseresiarchae  li- 
bram  in  laudem  naturse  emissum  atque  adversarium 
abs  se  de    Natura  et  gratia   compositum  volumen 


6,  pag.  908,  hsec  scribit  :  a  Quare  non  possit  ab  ejus- 
modi  doctore  instructio  peti  ad  concipiendam  erroris 
contrarii  damnationem,  ut  Zosimus,  ut  Bonifacius, 
UL  Felix  bujus  nominis  IV  petiisse  dicuntur  ab  Ao- 
gustino.  D  Hsec  quidem  recte  se  habent,  sed  rectius 
foret  id  non  vulgari  fama  assertum  dicere,  sed  cons- 
tanter  astruere.  Ea  enim  phrasi  utimur,  cum  de  re 
minus  comperta  loqaimur  ;  quis  enim  mero  meridie 
pronuntiet  solem  oici  splendescere  ?  Novimas  Annati 
erga  Augustinum  animam,  hinc  suspicioni  locum 
damus.  Zosimus  non  prius  decretoriam  in  Coelestii 
ac  Pelagii  causa  sententiam  tulit,  quam  ab  Africanis 
synodis,  quorum,  teste  Prospero,  Augustinus  inge- 
nium  erat,  litteras  acciperet,  at  in  Historia  Pelagiana, 


miserat,   addit  ibidem  :  a  Respondens   Innocentius  q  lib.  i,  cap.  13,   dictum  est.  Bonifacius  etiam  Jnliani 


seqaenti  epistola  96,  nuUam  facit  mcntionem  alio- 
mm  errorum  Pelagii,  neque  libri  de  Natura  et  gratia 
D.  Augustini,  sed  tantum  laudat  prsecedentem  epis- 
tolam  ab  illis  ad  se  scriptam.  »  Duos  vero  errores 
ibidem  tantum  damnatos  esse  ait,  nempe  non  dari 
peccatum  originis,  neqae  Dei  gratiam  esse  necessa- 
ri&m  ad  recte  pieque  vivendum . 

Qoid  de  libro  Pelagii  sanctus  Innocentius  decernat 
aadiamus :  «  Librum  sane,  inquit,  qui  ejus  esse  di- 
ceretnr,  nobis  a  vestra  charitate  transmissum  evol- 
vimas,  in  quo  multa  blasphemia  nihii  quod  placeret, 
xiBiL  qnod  non  penitus  dispUceret,  a  quovis  damnan- 
dum  atque  calcandum,  cui  similia  nisi  qui  ista  scrip- 
serat,  nemo  alter  in  mentem  reciperet  atque  senti- 


iitteras  ad  Augustinum  confutandas  transmisit.  ut 
ibidem  pariter  narravimus,  cap.  21.  De  Felice  papa 
diximus  lib.  ii,  cap.  23.  Quae,  ne  actum  agamus, 
iterum  non  repetimus.  Itaque  et  reapse  pontifices 
illi  contra  Pelagianos  instructionem  ab  Angustino 
petiere,  idque  ex  ipsius  Augustini  libris,  et  ejus- 
dem  sfficuli  Patribus,  et  non  vulgi  tantum  rumore 
manifestum  est. 

Banifacio  subrogatus  Coelestinus  non  modo  sancti 
Aagustini  doctrinam  laudavit,  sed  ejusdem  calum- 
niatores  datis  ad  episcopos  Gallise  litteris  perculit. 
Elogium  vero,  velnti  paulo  ante  de  mortuo  Augus- 
tino  sepulchralem  inscriptionem,  hocce  apposuit  : 
Augustinum  sanctx  recordationis  virum  pro  vita  sua 


ret.  »  Itane  nihil  Pelagiani   libri  Innocentio  placere,  ^  atque  meritis  in  nostra  communione  semper  habuimus^ 

mhH  in  eo  scribi  quod  non  displicet,  est  unius  tan- 

tum  ant  alterius  erroris  condemnari,  an  potius  ple- 

num  erroribus  judicari?  Unam  interim   particulam 

disjunctivam  corrigas,  Morainie ;  dixisti  enim  Inno- 

centii  litteras  de  uno  aut  altero  errore  loqui ;  reponas 

eoDjunctionem,  de  uno    et  altero  illam    periodum 

reddens,  ne  quis   erga  te  malevolentior  dubitasse  te 

dicat,  daone  an   unus  tantum   Pelagii  error  illis  in 

litteris  proscribatur.  Sed  ad  Augustinum  meum   re- 

deo.  Hic  Pelagii  libram  ad  Innocentium  mittens  cum 

cju&dem  confutatione  asteriscis  loca  Pelagii  signarat, 

obi  bic  non  recte  de   divina  gratia  sentiebat,  qose 

displicuisse  Innocentio,  cui  nihil  illius  libelli  placnit, 

qais  dubitet  ?  Librum  vero  Augustini  approbatum  ac 


nec  unquam  hunc  sinistrse  suspicionis  saltem  rumor 
aspersit,  quem  tantje  scientije  olim  fuisse  meminimus^ 
ut  inter  magistros  optimos^  etiam  a  meis  semper  deces- 
soribus  haberetur,  Bene  ergo  de  eo  omnes  in  commune 

SENSERUNT,  UtpOtC  qui  CBIQUE  CUNCTIS  ET    AMORI     FUERIT 

ET  HONORi ;  unde  RESISTENDUM  talibus,  quos  male 
crescere  videmub,  Tradit  Coelestinus,  imo  jubet  re- 
sistendum  Augastinianse  famse  decurtatoribus.  Sanc- 
tus  Prosper  cum  eximiam  hanc  de  Augustino  laudem 
ex  Goelestino  recitasset  iu  fine  libri  contra  Collato- 
rem  exclamavit :  «  Contra  istam  clarissimi  lauda- 
tionis  tubam,  contra  istam  sacratissimi  testimonii 
dignitatem  audet  quispiam  maligna  interpretationis 
murmur     emittere,    et    perspicuee  sincerissimfleque 
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sententiffi  nubem  obliqufle  ambigaitatis  obtendere  ?  » 
Ita  plane,  o  Prosper,  conantur  audentqne  recen- 
tiores  ?  Imo  uti  inter  csetera  ab  apostolica  sede  Au- 
gastino  data  prfficonia  illad  jure  merito  primo  loco 
reponitur,  ita  totis  ingenii  viribus  desudant,  quo 
tantarum  laudum  splendori  nubem  obliquas  [ambigui" 
tatis  obtendant^  ne  tantum  inde  lucis  in  Augustinum 
derivet 

Annatus,  lib.  i  sui  Augustini,  cap.  8,  audito  Coe- 
lestini  elogio,  ait :  «  Non  dicit  esse  Patrem  Patrum, 
doctorem  doctorum,  primum  angelum  inter  cseteros 
episcopos,  inter  omnes  excellentissimum,  vere  irre- 
fragabiiem  et  ineffabiliter  mirabiiem.  Habitum  esse 
dicit  a  suis  prsedecessoribus  Innocentio,  Zosimo, 
Bonifacio  inter  magistros  optimos ;  atqae  ita  puta- 
bantur  quidem  alii  sancti  Patres  esse  quoque  optimi 
magistri«  a  quibus  si  dissensisset  Augustinus,  quid 
putamus  Ccelestinum  fuisse  nobis  proccepturum,  ut 
optimos  optimo  postponeremus,  et  -multos  uni,  quo- 
nam  id  jure  vei  qua  ratione  ?  »  Cum  vero  Coelestinus 
postea,  ut  putant,  cap.  3,  Semi-Pelagianos  reprehen- 
dat  piissimis  disputatoribus  obviare  preesumentes, 
addit  Annatns  :  «  Hos  ergo  dicit  Coelestinas  obviasse 
non  Augustino  soli,  sed  piissimis  disputatoribus  et 
magistris,  quibus  verbis  non  est  dubium  quin  com- 
prehenderetur  etiam  Hieronymus.  »  Heec  illi  omni 
arte  adnitentesAugustinum  in  ordinem  fere  redegere, 
ut  in  Pelagiano  bello  non  supremus  quidem  impera- 
tor,  sed  tanquam  e  praefectorum  numero  aequali  cum 
multis  auctoritate  habeatur.  Hsec  autem  eo  consilio 
moliuntur  quoniam  Augustini  nomine  se  gravari 
sero  jam  tandem  sentiunt,  aliorum  Patrum  qui  de 
gratia  quid  sentirent  breviter  quibusdam,  ut  cap.  14 
de  Prsedestinatione  sanctorum  ait  Augustinus,  scrtp- 
torum  suorum  loeis  et  transeunter  attigerunt,  suffragia 
jactare  possint :  etenim  cum  illi  non  tam  aperte  et 
perspicue  de  divinse  prsedestinationis  ac  gratise 
mysteriis  disseruerint,  quaedam  eorum  dicta,  quando 
nondum  Pelagianis,  ut  idem  lib.  i  contra  Jul.,  cap. 
6,  scribit,  litigantibus  securius  loquebantur,  veluti  sibi 
faventia  recentiores  arripiunt,  dimissis  sancti  Au- 
gustini  [sententiis  clarissimis,  apertissimis,  eviden- 
tissimis,  eam  cseteris  Patribus  postpositi  Augustini 
causam,  rationemque  reddentes  cum  Adamo  part. 
m  Calv.  destr.,  c.  16,  pag.  760:  «  Hse  (Augustini) 
tenebrse  me  cogunt  ad  iacem  alibi  quserendam,  quam 
in  synodis  et  aUorum  doctorum  libris  invenio.  »  Mira 
docent.  Profecto  non  dicam  obscure,  sed  non  tam 
ciare  locuti  dicendi  sunt  alii  Patres,  qui  de  gratia 
breviter  et  transeunter  qusedam  solummodo  attigerunt, 
non  vero  Augustinns,  qui  copiosissime  ac  fusissime 
in  triginta  et  amplius  libris  de  eadem  gratia  dispa- 
tavit,  ex  brevitate  enim  obscaritas,  ex  copia  vero 
sermonis  claritas  derivat.  Sed  Augustinum  caeteris 
prseponendum  esse,  ubi  de  divinse  gratise  auxiliis 
agitur,  tanquam  supremum  catholici  exercitus  ducem 
vetustioris  Ecclesiee  Pntres  tradidere.  Ganit  sanctns 
Prosper  contra  Ingratos,  cap.  3 : 


B 


A  IsTius  inter  cunctos^  qui  de  grege  saneto 
Insanas  pepulere  feraSy  industria  hajoa. 
Majus  opus,  totum  prastantius  imbuit  Orbem, 

Sanctus  Fulgentius,   episcopus   Ruspensis,  lib.  u  de 
Veritate  prsedcstinationis   et   gratise,  cap.    17«  ait : 
«  Hsec  itaqne  catliulicorum  Patrum  apostolicis  insti- 
tutionibus  tradita  permanet  in  Ecclesia  sine  dubita- 
tione   doctrina,   quam    Grseci   Latinique  pontifices 
sancti  Spiritus  infusione  firmati,  uno  atque  indisso- 
lubili  semper  tenuere  consensu.  In  qua  beatus  Au- 
gustinus,  indutus  virtute  ex   alto,  abundantius  illif 
omnibus  laboravit :  non  autem  ipse,   sed  gratia  Dei 
cum  illo.  Ipsius  enim  ministerio   Dominus  uberio- 
rem   hnjus  rei    fidelibus  suis   instructionem   pne- 
buit,  »  etc.  Audiatur  iterum  proxime  laudatus  ma- 
gnus  ille  Prosper  :  in  prsefatione  contra  Collatorem 
ait :  a  Viginti  amplius  annis  contra  inimicos  gratis 
Dei  catholica  acies   hujus   viri  ductu  pugnat  et  Tio- 
cit.  )>  Forte  Annatus  respondebit  cum  suo  Vasqae- 
zio  part.   1,  disp.   97,   cap.   3,   num.  20  :  9  Fateor 
sane  suspecta  mihi  esse  testimonia  Prosperi  et  Ful* 
gentii,  quod  diligentissimi  et   exactissimi  Augostitti 
discipuli   sint.  »  Andiat   igitur   ipsius   Vasquii  con- 
fessionem,  quando  utriusque  illius  Patris  testinma 
suspecta  sunt,  Scribit  hic  in  part.   i,   disp.  90,  ea* 
pite  6,  numero  37 :  «  Quamvis  nullus  esset  ex  Pa- 
tribus  commemoratis,  qnem  pro  hac  sententia  de 
gratise   necessitate  ad  singula  opera  bona  moralia 
scholastici  doctores  allegare  possent,   in   uno  solo 

Q  AuGUSTiNO  ejusque  schola  sute  opinionis  prsesidiiun- 
libenter  coUocarent,  eumque  sibi  sufdcere  merito 
arbitrarentur,  qnod   unicus   sit  qui  dum   agitor  de 
gratise  necessitate,  sicut  sol  inter  reliquos  prshii- 
geat.  »  Verutn  nos  non  ex  Vasquio  ista  discimiis, 
sed  ex  Romanse  Ecclesise  pontillcibns.  Gum  Julianos 
adversus  divinam  gratiam   scripsisset,  sanctus  Boni- 
facius  papa  ab  uno  Augustino  responsum  postulaTit 
Gum  Oriens  ob  Fausti  Rejensis  libros  in  partes  di- 
visus  esset,  sanctns  Hormisdas  ab  Augustino   cogno- 
scendum  scripsit  quid  Romana   sequeretur  et  serva- 
ret  Ecclesia.  Galliis   etiam  per  centnm  fere   annos 
iisdem  dissensionibus  contusis,   Felix  iv  ex  umia 
Augustini  libris  sententiis   desumptis  pacem  dedit 
Nostro  hoc  etiam  sseculo  universa  Europa  exortis  de 

D  anxiliis  divinse  gratise  litigiis  in  partes  dilaniata, 
Glemens  vui  eas  lites  ad  unius  Augustini  tribunal 
jussit  agitari.  Qaibus  sane  Romani  pontifilces  noa 
obscure  significarunt  in  controversiis  de  divina  gra- 
tia  unius  Angnstini  vestigiis  nobis  inhserendam  esse^ 
Nnsquam  tamen  solus  est  Augustinus,  sed  secum  in- 
gens  subsecutorum  Patrum  agmen  trahit,  nempe 
Prospernm,  Fulgentium,  Gsesarium,  Petnim  Diaco- 
num,  Patres  Byzacenos  in  Sardinia  exsules,  Rhemi> 
gium,  Prndentium,  Anselmum,  Bernardum,  aliosfo 
qui  sancti  doctoris  vestigia  illis  in  controversiis  so- 
quuntur  :  qua  quidem  consideratione  rait  ingens  illa 
apparatus,  quem  Annatus  libro  primo  per  plura  ea- 
pita  componit,  quasi  in  aliqua  sententia  de  gratim 
solitarins  esse  possit  Augustinus.    Sane  Prosper  et 
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Fulgeniius,  qui  de  Semi-Pelagiauis  triampharuDt, 
semper  cum  Augustino  sunt,  ita  ut  si  ex  una  parte 
Auga&tinus  duoque  isti  tantum  sint,  ex  opposita 
vero  longe  plures  Patres  numerentur,  quis  non  po- 
tiusilli  Patrum  triadi  inhiereat,  quee  de  Peiagiana 
hffiresi  triumphavit,  neque  citra  temeritatem  erroris 
accusah  potest  ?  Procul  etiam  hinc  aheant  illse  Mo- 
rainii  querelse  in  prsefatione  ad  orthodoxos  :  a  Quid 
enimy  si  haeretici  sois  argutiis  possent  evincere  se 
non  esse  aperte  ab  Augustino  damnatos,  Ecclesise 
caasa  deserenda  esset,  et  insufficiens  foret  omnium 
aliorum  Patrum  pro  veritate  consensus,  quia  Au- 
gastinus  est  necessarius?  Iniqua  certe  esset  Eccle- 
-sise  conditio,  cui  Deus  non  unicum  doctorem,  sed 
doctores  promisit ,  ut  non  circumferamur  omni 
Tento  doctrinse.  »  Erras,  o  bone  vir  I  et  toto  ostio 
erras,  nunquam  solus  est  Augustinus,  et  si  quidpiam 
primus  de  prsedestinatione  dixit,  jam  non  solus  hoc 
dixlt,  tot  subsecutis  Patribus  Augustini  verba  red- 
dentibus,  qu®  adversarii  non  satis  adnotarunt. 

Quod  vero  addit  Annatus,  illis  verbis  Coelestini 
contra  Semi-Pelagianos :  «  Piissimis  disputatoribus 
obviare  prsesumunt,  et  cum  Pelagium  atque  Coeles- 
tium  anathematizare  non  dubitent,  magistris  tamen 
nostris,  tanquam  necessarium  modum  excesserint, 
obloquuntur,  »  non  unum  Augustinum  intelligi,  sed 
etiam  Hieronymum,  imperite  prorsus  asseritur  : 
etenim  Semi-Pelagiani  contra  unum  Augustinum 
loqaebantur,  quod  solus  illam  de  prsedestinatione 
gratuita  sententiam  docuisset.  Scribit  enim  Prosper 
,  ed  Augustinum  :  «  Ea  quse  de  epistola  apostoli  Pauli 
Romanis  scribentis,  ad  manifestationem  divinse  gra- 
tise  praevenientis  electorum  merita  proferuntur,  a 
nuixo  anquam  ecclesiasticorum  ita  esse  intellecta, 
nt  MUNC  sentiuntur,  aftirmant.  »  Non  igitur  ana  cum 
Augastino  Hieronymus  reprehendebatur  a  Semi-Pe- 
lagianis;  imo  ita  Hieronjmus  de  gratia  contra  Pela- 
gianos  scripsit,  ut  Semi-Pelagianorum  sententiam 
tenuisse  quibusdam  visus  fuerit ;  nam  lib.  iii  Dialog. 
contra  Pelag.  ait :  «  Justitia,  labore  et  industria,  ac 
diligentia,  et  semper  super  omnia  Dei  clementia 
costoditur,  ut  nostrum  sit  rogare,  illius  tribuere, 
quod  rogatur,  nostrum  incipere  iilius  perficere, 
MOSTRUM  OFPEBRE  quod  possumus ,  ilUus  implere 
^od  non  possumus.  i»  Quee  quidem  a  Semi-Pelagia- 
nis  pro  suo  ipsorum  dogmate  accipi  poterant,  qno- 
ram  sententia  erat,  ut  verbis  utar  Prosperi  contra 
Collat.  ,  cap.  8  :  Ut  boni  salubresque  conatus  ne- 
qaeant  quidem  proficere,  nisi  Deus  adjuvet,  possunt 
tamen,  etiamsi  non  a  Deo  inspirentur,  incipere.  > 
£t  sane  Hieronymum  cnm  Semi-Pelagianis  sensisse 
eo  loci  scribit  Jansenius,  durius  locutum  Yossius, 
et  ante  utrumque  de  Hieronymo  aliqui  dubitarunt 
aput  Vasqaium  part.  i,  disput.  91  ,  cap.  8.  Hiero- 
njmum  vero  pluribus  conatnr  defendere  idem  Au- 
natus  lib.  vii  Augustini  vindicati,  cap.  12,  cui  sub- 
ecribo,  nam  aperte  ait  Dei  clementia  semel  habitam 
gratiam  custodiri;  neqne  labor  et  industria  solitarie, 
nempe  sine  gratia,  intelligenda  sunt,  nt  fiisius  dis- 


B 


A  currit  idem  recentior.  Igitur  Semi-Peiagiani  Hiero- 
nymo  non  obloquebantur,  quem  in  sua  ipsorum 
sententia  esse  suspicari  poterant.  Prseterea  Ccelesti- 
nus  ait  Semi-Pelagianos  adnixos  quiescentium  fra- 
trummemoriam  dissipare,  et  immediate  laudat  post 
illa  verba  Augustinum  concludens,  resistendum  oblo- 
cutoribus.  Unus  igitur  ibi  defenditur  Augustinus; 
nam  si  cum  Augustino  Hieronymus  quoque  eorum- 
dem  dictis  lacerabatur,  cur  pontifex  de  uno  Au- 
gustino  laudes  reddit,  Hieronymo  in  angulum  pror- 
sus  rejecto  ?  Profecto  Prosper,  qui  apud  Ccelesti- 
num  sancti  Augustini  calumniatores  detulerat,  hu- 
jusce  Coelestini  sanctionis,  quam  ipsemet  impetra- 
rat,  mentionem  fasiens  contra  CoUatorem  cap.  42  ait : 
<  Per  hunc  virum  intra  Gallias  istis  ipsis  qui  sanctse 
memorise  Augustini  scripta  reprehendunt,  malelo- 
quentise  est  adempta  libertas.  »  Augustinum  tantum 
et  a  MassUiensibus  reprehensum,  et  a  Coelestino 
laudatum  scribit,  nihil  de  Hieronymo  locutus.  At  re- 
centiores  Augustino  illatse  a  Semi-Pelagianis  calum- 
nise  atque  injurise  socium  Hieronymum  faciunt,  non 
solatii  gratia,  sed  ut  Ccelestiniani  elogii  pars  tantum 
ad  Augustinum  devolvatur,  altera  Hieronymo  re- 
servetur.  Porro  Augustinum  plurali  numero  magi- 
strum  ac  doctorem  ab  apostolica  sede  appellatum 
paulo  inferius  constabit,  ubi  de  Felice  IV  dicemus. 
Sanctus  Gelasius  papa  inter  sancti  Augustini 
cultores  numeratur,  eumque  non  immerito  Vas- 
quius  part.  i,  disput.  91 ,  num.  75,  vocat  per  omnia, 

Q  Augustinianum,  Ille  igitur  in  epistola  ad  episcopos 
per  Picenum,  uti  lib.  ii  Histori®  Pelag.  ,  cap.  17, 
observavimus,  heec  scribit :  c  Adhuc  majns  scelos 
accrescit,  ut  sub  conspectu  et  prsesentia  sacerdotnm 
beatffi  memorise  Hieronymum  atque  Augustinum  ec- 
clesiasticorum  lumina  magistrorum  musca  moritura, 
sicut  scriptam  est,  exterminans  oleum  suavitatis 
lacerare  contenderet.  v  Sua  hic  glossemata  apponit 
Annatus,  lib.  i,  cap.  8  :  «(  Ecce  Hieronymus,  quoque 
lumen  est  magistrorum,  sicut  Augustinus,  testimo- 
nio  Romani  pontificis.  d  Quis  hoc  inficias  ibit?  At 
multum  interest  undenam  adversus  Pelagianorum 
tenebras  magis  Ecclesia  illustretur,  plusque  lumiois 
accipiat  ab  Hieronymone  an  ab  Augustino  ?  In  con- 
ventu  Hierosolymitano  contra    Pelagium  producta 

^  fuit  ab  Orosio  epistola  sancti  Augustini  ad  Hilarium, 
itemque  paulo  post  etiam  in  synodo  Diospolitana,  de 
qua  re  ita  scribit  sanctus  doctor  lib.  de  Peccato 
orig. ,  cap.  10,  hsec  synodi  verba  referens:  «  Quo- 
niam  sanctus  episcopus  Augustinus  adversus  dis- 
cipulos  ejus  in  Sicilia  respondit  Hilario  ad  sub- 
jecta  capitula  scribens  librum  in  quo  ista  conti- 
nentur,  »  etc.  Quo  sane  tempore  Hieronymus  jam 
ediderat  epistolam  datam  ad  Ctesiphontem  con- 
tra  Pelagium,  et  in  Palmstina  ipsa  aderat,  in  qua 
synodus  habebatur,  mtyoremqae  ipsa  prssentia 
ac  sanctitatis  fkma  auctoritatem  sui  nominis  redde- 
bat,  et  tamen  Hieronymi  epistola  pretennissa,  ad 
Augustinian«  epistol»  amassim  Pelagius  examinatns 
fuit.  Objicient  recentiores  Joannem  Hierosolymita- 
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num  Hieronjmi  hostem  acerrimum,  sed  in  Diospo- 
litana  synodo  non  prsesidebat  antistes  Hierosolymi- 
tanus,  sed  Euloglus  Caesareensis  Palsestinse  metro- 
polita  :  ut  certe  vel  initio  illarum  disputationum 
satis  apparuerit  unum  Augustinom  supra  ceeteros  in 
Pelagiano  bello  validissimum  ac  strenuissimum 
ducem  coelitus  destinatum,  ac  talem  Patrnm  synodis 
probatum.  Sed  quid  nobilius  ipso  Hieronymi  et 
testimonio  et  exemplo?  Cum  Orosius  libros  priores 
ab  Angustino  contra  Pelagianos  publicatos  in  Asiam 
ad  Hieronymum  detulisset  ,  Bethleemeticus  Pater 
doctrinse  copiam,  eruditionis  exceilentiam,  rationum 
momenta  integrumque  opus  admiratus,  silentium 
sibi  indixit ,  idque  scripto  coram  orbe  univei^so 
publicavit  in  fine  lib.  iii  Dialogorum,  ubi,  loquens 
de  libris  sancti  Augustini  contra  Pelagium,  ait : 
«  Alios  quoque  specialiter  tuo  nomini  cudere  dicitur, 
qui  necdum  in  nostras  venere  manus,  unde  superse- 
dendum  huic  labori  censeo,  ne  dicatur  mihi  illud 
Horatii,  in  sylvam  ne  ligna  feras^  aut  enim  eadem 
diceremus  ex  superfluo,  aut  si  nova  voluerimus 
dicere,  a  clarissimo  ingenio  occdpata  sunt  melio.ba.  » 
Adeo  vero  Hieronymus  religiose  silentium  postea 
coiuit,  ut  ab  Anniano  ejusdem  epistola  ad  Ctesphon- 
tem  impugnata  ,  non  modo  defensionem  uullam 
adornarit,  sed  per  litteras  Augustinum  ad  illam 
confutandam  hortatus  fuerit,  de  qua  re  libro  primo 
Historiffi  Pelag.,'cap.  19,  fusius  dictum  est.  Ille, 
inquam,  Hieronymus  impugnatus  certamen  recusa- 
vit,  qui  nec  ab  amicissimo  olim  Rolino  impune  se 
vel  minimum  perstringi  passus  est,  sed  editis  apo- 
logiis  illatas  quslsque  calumnias  propulsavit.  Itaque 
cum  Hieronymus  in  hoc  stadio  lampadem  Augustino 
tradiderit ,  ab  isto  quoque  unice  lumen  Ecclesia 
accepit,  quo  orbem  catholicum  illustraret.  Ex  his 
patet  etiam  vanam  esse  illam  Morainii  vocem  in 
praefatione  ad  orthodoxos :  «  Quid  de  Hieronymo  ? 
Eritne  etiam  ille  Augustini  discipulns,  vei  de  Ange- 
lis  inferioribus  ?  »  Non  discipulus  Augustini  fuit,  sed 
initio  certaminis  commilito,  dein  domi  quiescens 
Augustinensium  prseliorum  ac  victoriarum  admirator 
exstitit,  toto  belli  onere  in  Augustinum  devuluto. 
Gelasins  quidem  Hieronymum  seque  ac  Augustinum 
laudat,  quod  Seneca  ille  hoereticus  utrumque  male- 
dico  dente  proscindebat :  sicuti  cum  Coelestinns 
Pontifex  unum  Augustinum  contra  Semi-Pelagiano- 
rum  conatus  nominatim  defendit,  unum  illum  ab 
iisdem  fuisse  impetitum  intelligimus,  non  vero  una 
cnm  Hieronymo,  ut  Annatus  comminiscebatur.  C«e- 
tenim  Gelasius  ea  in  epistola  sancti  Aogustini  so- 
lius  doctrinam  atqne  dogmata,  et  quidem  quse  recen- 
tioribus  minime  probantur ,  adeo  perspicue  tradit, 
ut  vere  dicendus  sit  per  (mnia  Augustinianus^  idque 
superius  Incnlenter  a  nobis  probatum  est. 

Succedit  his  sanctus  Hormisdas  papa,  qui ,  nti 
lib.  n  Historiffi  Pelag.,  cap.  19,  narravimns,  de  libris 
Fansti  Rejensis  a  Possessore  episcopo  consultus,  ubi 
hos  ab  Ecclesia  minime  receptos  respondit,  hsc  ad- 
didit :  «  De  arbitrio  tamen  libero  et  gratia  Dei  qnid 
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A  Romana,  hoc  est  catholica  seqnatur  et  servet  Eccle- 
sia,  licet  in  variis  libris  beati  Augustini,  et  maxime 
ad  Prosperum  et  Hilarium  abnnde  possit  cognosci, 
tamen  et  in  scriniis  ecciesiasticis  expressa  capitula 
continentur,  »  ete.  Quo  prseconio  sancti    Augustini 
doctrinam  Ecclesise  doctrinam  declaravit.   Recentio- 
res  tamen  parum  inde  ponderis  Augnstinianse  aucto- 
ritali  adjici  putant ,  pravisque  restrictionibus  Hoi^ 
misdsc  testimonium  limitant.  Annatus,  lib.  viii,  cap. 
6,  ait  :  «  Postquam  enim  mittimur  ad  libros  de  Bono 
perseverantise  et  de  Prsedestinatione  sanctornm,  qoi 
scripti  sunt  ad  Prosperum  et   Hilarium,  hoc  unum 
putare  debemus,  pertinere  ad  Romanam  et  catholi- 
cam  fidem,  quod  Augustinus  intendit  totis  illis  libris.  » 
Addit  duo  ibidem  tantum  intendi,  initium  fidei   et 
usque  in  flnem  perseverantiam    in  bono  esse  dona 
Dei.  Hinc  concludit  pag.  905  :  «  Ergo  quinos  ad  hos 
libros  mittit  summus  pontifex  audituros  quid  Roma- 
na,  hoc  est  catholica  doceat  Ecclesia  de  gratia  et  li- 
bero  arbitrio,  discere  nos  hoc  tantum  jubet.  Ergo  si 
qusc  alia  intercurrant ,  dum  hsec   conllrmantur  ab 
Augustino,  nec  habeant   necessariam    connexionem 
cum  iis  quse  potissimum  intenduntur  ,  non  est  men- 
tis  pontificis  ut  eis  lirmiter  adhaereamus,  si  nihil  aliad 
cogit,  quia   nec  est  mentis  ipsiusmet  Augustioi.  ■ 
Yerum  invidiosa  ac  prsepostera  prorsus  hsec  glosse- 
mata  sunt.  Quis  enim  nesciat  libros  Fausti  prsecipue, 
imo  unice  scriptos  contra    prsedestinationem  ante 
merita  prsevisa,  totus  enim  in  eo  est  ut  sancti  Aa- 

Q  gustini  sententiam  confutet.   Hinc  Petrus  Diaconas, 
in  fine  libri  de  Incarnatione  et  gratia,  scribit  se  com 
monachis  sociis  anathematizare  «  libros  Fausti  Gai- 
liarnm  episcopi ,  qui  de  monasterio  Lirinensi  prove- 
ct':s  est,    quos   contra  prsedestinationis  sentenliam 
scriptos  esse  non  est  dubium.  »  Quare  ,  cum  Hor- 
misdas  Fausti  opus  reprobet,  ac  e  contra  sancti  Au- 
gustini  libros  legendos   inculcet,  sententiam   sancti 
Augustini  de  gratuita  prsedestinatione  illis  in  libris 
assertam  probat,  quam  tameu  inter  adiaphora  Anna- 
tus  rejicit.  Reprobat  pontifex  Fausti  libros  inscriptos 
de  Gratia  et  libero  arbitrio  ;  approbat  vero  ea  que 
de  illa  materia  scribit  Augustinus,  prsecipne  ad  Pro- 
sperum  et  Hilarium.   Itaque  qusecunque  tbeses  de 
gratia  et  libero  arbitrio  positse  sont  ab   Augustino, 

^  quibus  adversarias  opposuit  Faustus,  ilias  a  Romana 
Ecclesia  servari  ac  defendi  tradit  Hormisdas.  Sane 
invidiam  redolet  maximam,  tam  amplom  testimo- 
nium  ad  duo  tantum  dicta  coarctari.  Sed  pontifex 
non  illos  duos  tantum  libros  Aogustini  laudat  ,  sed 
VARios  Augustini  libros ,  prsecipue  vero  ad  Prospe- 
rum  et  Hilarium  datos  appellat.  Unde  ibidem  ceetera 
etiam  volumina  Augustini  approbantur  ;  quidquid 
igitur  in  illis  docet  de  gratia  et  libero  arbitrio  ,  hoc 
teste  Hormisda,  Romana  seqoitur  et  servat  Ecclesia. 
Annatns  vero,  quasi  particnla  illa  maxime  idem  esset 
ac  restrictiva  solxm ,  duas  tantum  sancti  doctoris 
sententias,  quas  praecipue  stabilit  in  libris  de  Prse- 
destinatione  sanctorum  et  de  Dono  perseverantiae, 
ab  Hormisda  confirmatas  fingit.  Nonita  est,  Annate, 
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non  ita,  prceter  id  quod  in  illis  doobus  libris,  ia  aliis 
quoque  variis  libeis  de  Gratia  et  libero  arbitrio 
Augustinus  scripsit,  hoc  totum  Romanse  Ecclesise 
probatur. 

Aiia  Tia  contra  Hormisdse   testimonium   vadit  De- 

campsius,  lib.  iii  de  Hser.   Jans.,    disput.    1,  cap.  4, 

nam  cum   Hormisdas   dixerit   capitula  qiiccdam  de 

gratia  et  libero  arbitrio   in  scriniis  ecciesiasticis  con- 

tioeriy  haec  putat  esse   illas  sententias,   quiB  epistolu; 

Ccelestini  papfle  ad  episcupos  Gallise  anuexse  legun- 

tar.  Porro  has  tantom   ex  Augustinianis  libris  esse 

Ecclesise  Romanie   prubatas  scribit;  ejus  verba  sunt : 

■  Asserit    Hormisdas   cognosci  ex    sancti   Augustini 

operibus  posse   quid  de  gratia  et  libero  arbitrio  Ec- 

clesia  sentiat,  quia   nimirum  in  his  acerrime  defen- 

duQtur  haec  ipsa  capitula,  quee  in  scriniis  ecclesiasti- 

cb  continentur,   quceque    epistoloi   su(e   Ccelestinus 

intexuit.   Quis  unqoam  ex  nobis  istud  negavit  ?  fate- 

mor  in  sancti  Augustini  operibus  iila  ipsa  contincri 

acriterque  defendi,  qusc  ab  Ecclesia   coutra  Pelagia- 

nos  sancita  sunt.  At  negamus  aliud  nihil  in  ejus   li- 

bris  reperiri,  nobisque  in  hac   parte  Hormisdas  suf- 

fragatur,  dum  collecta  a  Ccelestino  capitula  appcllat, 

in  qoihus  diserte  traditur,   profundiores  qusestiones, 

qns  ab  Augustino  contra  Pelagianos  dimicante  latius 

pertractantur,   ab    Ecclesia  Romana  non  fuisse  com- 

probatas.  »  Yerum  quis  ecclesiastica   scrinia  Decam- 

psio  reclusit,  ut  tam  confldenter  scire  potuorit  Hor- 

misdam  nomine  capitulorum  ilias   Ca^lestini  senten- 

tias  intellexisse  ?  Unde  novit  ex  universa  sancti  Au- 

gostini  doclrina   novem  solummodo  Coelestini  capi- 

tala  in  ecclesiasticis  scriniis  fuisso  seposita  ?  Scimus 

sinctum  Leonem  Magnum,  qui   tertius  a  Ccelestino 

pontifex  sedit,  in  epislola  ad   nostrum  metropolitam 

Aqnileiensem,   duo   integra   capita  ex   libro  sancti 

Angustini  contra  Pelagianos  ad  verbom  exscripsisse. 

Cur  non  ista  pariter    Hormisdas  appellat?  Scimus 

sanctam  Gelasium  papam  ad   Honorium  episcopum 

contra  Pelagianos  scripsisse,  atque  mentionem  quo- 

nimdam  capitulorom  fecisse :  a  De  qoibus,  inquit,  ii 

^ostaa  charitas  dcstinavit,  si  plenius  iustrui  volue- 

rint,  sequentes  tituli  cum   suis  responsionibus  inti- 

mabunt.  »  Quare  Hormisdas  haec  insinuala  a  Gelasio 

eapita  non  intellexit?  An  nil  aliud  statuisse   Gelasius 

credendns  est,  quam  illa  quse  sub  nomine  Coelestini 

Tolgata  sont?  Quis   hoc   sine   teste  dicenti  credat? 

Scimus  eumdem  Gelasiom  in  epistola  ad  episcopos 

per  Picenum  tres  quatuorve  sancti  Augustini  senten- 

tias,  ut  superius  ostendimus,  inculcare,  quas  Vecen- 

tiores  reprehendunt,  ac    forenti   contra   Pelagianos 

Aagustino  excidisse  comminiscuntur ;  unde  credibi- 

lius  est  has  quoqoe  inter  illos  titulos  a  Gelasio   con- 

nomeratas,  quam    illas    tantom  Coelestini.   Scimus 

Felicem   IV  ad    Patres   Arausicanos    ex  sancti  Au- 

gostini  libris  excerptas   de    divina     gratia   senten- 

Uascontra  Semi-Pelagianos  transmisisse,  et  hse  qui- 

dem  in  viginti  quinqoe  canones  digest®  sunt :  inve- 

nitne  pontifex  omnia  illa    asserta  in   ecclesiasticis 

seriniis,  yel  cum  illa  tantom  novem  a  Coelestino  se- 
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A  lecta  reperisset,  novis  ex  Augostiniano  thesanro  di- 
vitiis  scrinia  ecclesiastica  locupletavit  ?  Quid  dicitis, 
0  novi  antiquarum  Romanorum  pontificum  constitu- 
tionum  interpretes  ? 

Sed  quod  de  Felicis  IV  capitulis  mentio  indicit,  ex 
libro  primo  Historise  Pelag.  cap.  23  recolendum  e.st, 
Romanum  pontiticem  ad  lites  de  auxiliis  divinse  gt-a- 
tiffi  per  centum  fere  annos  Gallias  turbantes,  apusto- 
lica  auctoritate  su])iendas,  viginti  quinque  sententias 
ex  libris  sancti  Augnstini  decerptas  a^  sanctum 
Cffisarium  Arelatensem  transmisisse,  ipsi  cseterisque 
Gallioi  episcopis  subscribendas.  Quis  porro  non  in- 
telligat  quantum  eo  facto  honoris  incrementum  Au- 
gustino  additum  sit,  cum  qu®  prius  illius  voces  fue- 
rant,  in  Romanurum  prsesulumacsynodorum  oracola 
trdusierint?  At  hic  rursus  pulverem  excitant  recen- 
tiures,  qootanta  Auguslino  delatse  auctoritatis  gloria 
obscuretur.  Ciamat  Annatus  cap.  6,  pag.  903  :  a  Et 
Felix,quem  etiam  referunt  Baiani  inter  approbatores 
Augustini,  propterea  quod  canones  Arausicanoe  sy- 
nodi  extractos  ex  libris  Augustini,  et  ipsius  etiam 
verbis  conceptos  ad  episcopos  Gallise  miserit,  extra- 
ctione  illa  monstravit  quid  esset  necesse  ab  omnibus 
recipiex  universa  illius  ductrina,  nempe  id  quod  ca- 
nonibus  illis  expriniitur,  permissa  lectoribus  judicii 
libertate  circa  c«leras,  quce  intercurrunt,  conlrover- 
sias.  »  Belle  ac  bene  :  igilur  non  novem  solummodo 
Ccelestini  sententice  ex  Augustinianislibrisapprobatae 
sunt,  quod  ad  nauseam  usque  iiiculcatis,  sed  tot  in- 

Q  super  alia  dograata,  nempe  viginti  quinque  quibus 
refragari  piaculumsit.  Sed  reclamantAnnatusibidem: 
«  Ergo  vi  hujus  approbationis  nuUa  iieri  debet  con- 
troversia  iis  qui  capita  illa  selecta  rccipiunt,  etiamsi 
aliaqusedam  rejiciant.  »  Nolo  hic  disputare  anrecen- 
tiores  ita  canones  Augostinianus  Arausicee  firmatos 
recipiant,  quin  violentis  quandoque  interpretamentis 
eisdem  vim  inferant,  unde  ab  eruditis  jure  reprehen- 
duntur.  Mitius  vobiscum  agam.  Quod  Arausicanos 
canones,  ut  libet,  ut  lubet  explicatis,  nollam  vobis 
qoeestionem  facimos,  sed  quod  alia  Augustini  dog- 
mata  rejici^tis,  pati  nullo  modo  possumus,  atque  con- 
tra  vos  accusationem  paramus,  non  quod  apostolici 
decreti,  sed  quod  exempli  contemptores  sitis.  Enim- 
vero  si  universas  lites  de  divina  gratia  in   Galliis   ex- 

^  ortas  apostolica  sedes  nt  unius  Aogustini  doctrina 
componendas  duxit,  insigne  posteris  exemplom  cdi- 
dit,  ot  si  quando  eadem  in  causa  de  gratia  iterum  li- 
tigia  eromperent,  ad  ejusdem  sancti  antistitis  doctri- 
nam  confogerent,  ex  Augustini  libris  sententiam  au- 
dirent,  uni  Augostino  adhcererent,  quod  aCIemente 
Vlllveteri  religionenovoque  exemplo  prflestitum  fuit 
Quare,  com  adversarii  in  plerisqoe  recens  exortis  de 
divina  gratia  controversiis  stare  se  contra  Augosti- 
num  proliteantur,  Felicis  IV  judicio  refragari,  ejus- 
dem  exemplom  parvi  facere,  atque  alia  prorsus  via 
ab  Aogostiniana  ad  veritatem  eosdem   repere,  nemo 

non  videt. 

Doluere  tamen  recentioribus  oculi,  cum  per  Feli- 
cem  IV  et  Arausicanam  synodum   tantum  honoris 
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Augustinianse  doctrinffi  delatam  videre  :  qaare  glos- 

sematom  roderibus  illum  obruere  pertentant,  dicen- 

tes  Ecclesiam  in  sjnodis  Augustiui  sententiis  usam 

fuisse  non  ex  necessitatey  sed  ex  auctoriiaiey  uti  magi" 

stram,  non  uti  discipulam.  Acatam  Adami  commentum 

cap.  9,  pag.  653.  Vide  quomodo  seipsam  strangulet 

hffic  responsio.  Intendit  adversarius   sancti   doctoris 

auctoritatem    imminaere,   et  eamdem   auget  quam 

maxime.  Nemo  miratur,  cum  videt  discipulum  magi- 

stri  voces  reddere  ;  at  magistrum  sententiam  dictu- 

ram,  non  nisi  discipuli  ore  loqui  veile,  hoc  plane  mi- 

rabile  censetar,  atque  in  discipuli  eximiam  excellen- 

tiam  venit.  Synodi  ac  Romani  pontifices  sanctoram 

Patram  sententias  semper  secuti  sant«   ut  ex  tradi- 

tione    Ecclesiffi    credenda    orthodoxis  proponerent. 

Golligitur  hoc  ex  epistola  sancti  Leonis  ad  Leonem 

Augustum,  ubi  plaribus  sanctorum  Patrum  testimo- 

niis  adductis,  inter  qu«e  etiam  sancti  Augustini  ept- 

5copi    Hipponensis    plura    numerantur,    concludit: 

«  Hsec  nos  sequi  verba  debemus,  Lis  nos  convenit 

obtemperare  dogmatibas.  » In  Chalcedonensi  synodo, 

act.  i,  post  recitatam  lldem  concilii  Niceeni,  Patres 

dixere :  Necessarium  visum  est  sanctoram  et  catho- 

licorum  Patrum  proferre  testimonia,    quae  possaat 

satisfacere,   quemadmodum    eam    intellexerunt,  et 

praedicare  confisi   sunt^  qaatenus    ex  manifesto  et 

omnes  rectam  et  immaculatam  fidem  habentes  sic  et 

intelligant,  et  interpretentur,  et  prsedicent  eam.  )>  Et 

act.  2,  statim  post  initium  :   a  Docuerunt  enim  Pa- 

tres,  et  in  scriptis  custodiuntur^  qu®  ab  eis  sunt  ex- 

posita,  et  citra  ea  dicere  non  possumus.  »  Et  act.  5  : 

cc  Sequentes  igitur    sanctos    Patres,  »  etc.  Sanctus 

Agathopapa,  in  epistola  ad.Constantinam  imperato- 

rem,  qa®  habetur  in  synodo  vi,  act.  4,  adversus  Mo- 

nothelitas,  sanctorum  Patram  testimoniis  productis^ 

udi  laudatar  Augustinus  tanquam  veritatis  pruden- 

tissimus  piuedicator  et  prsestantissimus    doctor,  heec 

habet:   «  Ecce,   piissime  Domine    fili,    sanctorum 

Patrum  testimoniis  tanquam  radiis  spiritalibus  Eccle- 

sise  catholic®  atque  apostolicse   doctrina  illustrata 

est,  9  etc,  ubi  etiam  scribit  damnandos  Monotheli- 

tas  tanquam  non  sanctorum  Patrum  pedisequos.  At 

actione  10  omnia  illa  Patram  testimonia  in    synodo 

relecta  sunt,  et  cum  libris  Constantinopoli  existenti- 

bns   coUata,    et   act.  8  synodus    litteris  Agathonis 

consensum  dedit,  quod  sanctorum  Patrum  doctrinse 

conformes  essent.  Unde  Georgius,  antistes  Constan- 

tinopolitanus,  dixit :  •  Scrutans  sanctorum  ac  proba- 

biliam  Patrum,  qui  repositi  sunt  in  venerabili  pa- 

triarchio,  inveni  cuncta    testimonia    sanctorum  ac 

probabilium  Patrum,  qoffi  in  eisdem  soggestionibas 

continentur,  consonantia,  et  in  nullo  discrepantia  a 

sanctis  ac  probabilibus  Patribus,  et  consentio  eis,  et 

sic  confiteor  et  credo.  »  Qnam  sententiam  cseteri  ibi- 

dem  subseripsere.   Possent  infinita  ad  hoc  demon- 

strandum  testimonia  addoci,  in  quibus  ex  necessitaie 

synodi  sanctorum  Patrum  doctrinam  se  amplecti  ac 

sequi  professe  sunt. 

Atinquies  loqui  te  de  uno  Augustino,  non  de  om- 


A  nibus  Patribos,  hos  enim  idem  concordi  sententU 
docentes  necessario  in  synodis  Ecclesia  sequi  debet| 
quippe,  qase  ex  Patrum  traditione  dogmata  definit, 
non  vero  privatum  doctorem,  qualis  est  Augustinus. 
Sed  neque  hoc  te  eifugium  juvat:  nam  dum  contendis 
Felicem  papam  et  AransicanosPatres  unius  Augostini 
sententias  secutos  esse  ex  auctoritate,  non  ex  necessi- 
tate^  quseso  te,  vel  secuti  sunt  Augustinum  contra 
alios  Patres  docentem,  vel  cum  aliis  Patribus  idem 
sentientem  ?  Si  primum  dicas,  id  non  ex  auctoritate 
fecere  ;  nam  non  potest  privata  unius  homnis  sen- 
tentia  tanquam  de  fide  dedniri,  si  constet  universos 
Patres  oppositum  tradidisse,  potest  tamen  ob  sum- 
mam  unius  sancti  doctoris  excellentiam  jodiciuni  su- 
spendi,  ac  neutra  sententia  definiri,  quod  de  privata 
Augustini  opinione  de  simultanea  rernm  creatione 
recentiores  affirmant.  Si  vero  alterum  eligas,  jam 
vides  ex  necessitate  approbandam  esse  sententiam 
«  ab  omnibus  Patribus  assertam,  si  ea  de  re  rectum 
judicium  dandum  sit.  Prseterea  Ecclesia  de  contro- 
versiis  fidei  sententiam  dictura  ex  necessitate  illam 
partem,  in  qua  veritas  est,  definire  debet,  com  fal- 
sitatem  inter  dogmata  fidei  referre  nullo  modo  pos- 
sit.  Quare,  cum  Felix  et  Arausicani  Patres  sancti 
Augustini  sententias  uti  catholicas  definierint,  ex  ne- 
cessitate  eas  secuti  sunt,  ut  oppositas  Semi-Pelagia- 
norum  opiniones  erroneas  sequi  minime  potuerint 
Felix  quidem  potuit  Augustini  sententias  ad  Terbum 
non  exscribere,  uti  exscripsere  Prosper,  Fulgentius. 

Q  Prudentius  aliique  ex  Augustiniana  scbola  doctores ; 
sed  non  potuit  sensum  earomdem  ex  necessitate  non 
tradere,  cum  jam  illas  ante  concilii  definitiones  ve- 
ras  fuisse  certum  sit,  cum  nisi  id  quod  Terom  est 
possit  ab  Ecclesia  deflniri. 

Eadem  facilitate  refutatur  quod  addunt,  synodom 
Arausicanam  Augustini  sententias  adhibuisse  uti  mor 
gistram^  non  tanquam  discipulam,  Profecto  mirum 
dicunt,  dum  volunt  Arausicanos  Patres,  qui  integro 
ab  Augustini  morte  seecalo  vixere,  Augustini  m»* 
gistros  esse  potuisse,  a  qoibus  ille  nec  tota  quidera 
doceri  potuit.  [.Sane  magister  ille  est  qui  docet,  di- 
scipulus  qui  docetur ;  et  qui  hoc  nescit,  mirum  si 
discipulus  non  modo  fuerit,  sed  yel  esse  potoerit 
Qui  vero   doceat,   qui  doceatur,  Augostinusne   an 

D  Arausicana  synodus,  vos  videtis.  Olim  quidem  Aa- 
gustinus  Ecclesise  discipulus  fuit,  ac  talem  se  profi- 
tebatur,  dum  ad  Bonifacium  papam  scribebat  mittere 
sua  scripta  non  tam  discenda  quam  examinanda^  et 
ubi  forsitan  aliquid  displicuerit^  emendandUj  lib.  i  con- 
tra  duas  epistolas  Pelag.  ad  Bonif.,  cap.  i.  Caetenim 
qood  a  Deo  illuminationis  gratiam  ad  docendiun  as- 
secutus  est,  ut  ait  sanctus  Fulgentius,  et  unus  uni- 
versas  Pelagianorum  machinas  perfregit^  tantum  illi 
Ecclesia  detulit,  ut  ipsius  Ecclesise  per  apostolicam 
sedem  magister  consecratus  foerit.  Hinc  CcelestinoSy 
in  epistola  toties  a  recentionbos  inculcata,  Augusti- 
num  magistrum  nostrum  honoris  caosa  nuncopat,  Ge- 
lasius  in  epistola  ad  Uonorium  eumdem  Ecdetim 
magistrum  dicit,  et  Joannes  II,  ut  mox  dicemus,  de 
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Angastino  seribit,   cujus  doctrinam  secundum  pras-  k  aoxiliis  diyinis  controTersias  ad   tribunal  sancti  Au- 


ce$$crum  meorum  statuta  Romana  sequitur  et  servat 
Soetesla.  Profecto,  si  Ecclesia  Romana  Augustini 
doctrinam  sequitor,  Augustinus  ejusdem  Ecclesiae 
mtgister  dicendus  est,  uti  discipulos  sancti  ThomsB 
aot  Scoti  eos  appellamns,  qui  eorumdem  doctorum 
sententias  sequontur.  Gur  autem  hoc  mirum  yidea- 
tnr  ?  Nonne  olim  magnus  ille  Aquinas  inter  tirones 
in  scholis  sedit,  qui  postea  summus  scholasticorum 
mtgister  evasit  ?  Laudati  antistites,  dum  in  synodo 
Chalcedonensi  et  GonstantinopoUtana  sanctos  Pa- 
tres  sequi  se  dicebant,  eoromdem  se  discipulos  pro- 
fitebantor,  quorum  doctrinis  sese  instruendos  trade- 
bant ;  illi  igitur  Leones,  Felices,  Athanasii,  Hilarii, 
Augostini,  Gyriili,  Gregorii,  alii?e  qoos  ibidem  pro- 
ducunt,  synodorum  magistri  faere.  Quare  cum  Arau- 
sicanum  concilium  unum  Augastinum  secatum  sit, 
QDnm  Aug^stinum  magistram  habait. 

Inter  sancti  Augustini  encomiastas  merito  numera-* 
tnr  etiam  sanctas  Joannes  II,  in  epist.  3  ad  senato- 
res:  Sancius  AugustinuSj  ait,  cujus  doctrinam  sectm- 
dm  prsBdecessorum  meorum  statuta  Romana  sequttur 
H  tervat  Ecclesia,  Quibus  verbis  pontifex  non  solum 
sttteti  Angttstini  doctrinam  consecravit,  sed  etiam 
eamdem  antiquitus  a  sois  decessoribus  approbatam 
fiiisse  a£&rmat.  Sed  en  statim  recentiorum  interpre- 
tationes.  Audi  Decampsium,  lib.  iii  cit.,  disp.  1, 
cap.  4,  num.  12  :  Gum  igitur  in  hac  epistola  nec  de 
saneti  Aug^stini  doctrina  contra  Pelagianos  agatur, 
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gustini  expendendas  jussit,  quo  olim  recentiores 
pressi  sunt,  hisce  modo  strophis  eludunt  :  f  Nam 
qood,  inqaiunt,  objicere  aiiqui  solent,  Glemen- 
tem  VIII  jussisse  tempore  disputationum  de  auxiliis, 
nt  Augustini  potissimom  sententia  exqnireretur,  fa- 
cile  solvitur.  Neque  enim  id  prsecepit  eo  praejudicio, 
quasi  nefas  doceret  uUa  in  re  dissentire  ab  Aognstino 
repudiata  etiam  Gcelestini  distinctione  ilia  inter  pro- 
positiones  quas  esset,  et  quas  non  esset  necesse 
astruere.  Neqoe  idem  est  velle^  ut  disputantes  An- 
gustini  sententiam  inquirant,  et  veile  omnino  ut  in 
omnibus  eam  sequantar.  »  Rursus  :  »  Inquirendafuit 
Augostini  sententia,  ut  intelligeretur  ntrum  ea  quse 
disputabantur  tangereot  constituta  jam  dogmata, 
necne,  an[potius  spectarent  ad  qaaestiones  indiffe- 
rentes.  Adde  cum  constet  ex  mente  sancti  Bonaven- 
turse  Augustinum  aliquando  minns  voluisse,  et  plus 
dixisse,  faisse  car  jaberet  sammus  pontifex  ut  ejus 
sententia  investigaretur,  nempe  ut  retineretur,  quod 
perspicuum  esset  illam  volaisse,  non  autem  quid- 
quid  constaret,  eum  dixisse.  »  Annati  verba  sunt 
lib.  Yiii,  cap.  4,  in  fine.  Nullus  hacusque  dabitavit 
in  sessionibns  de  auxiliis  coram  Glemente  VIII  cele- 
bratis  Molinae  doctrinam  ad  Augustinianse  doctrinse 
amussim  vocatam.  Interim  audiant  Paulum  Leonar- 
dum,  vere  Scerlogum,  in  Apologia  scientise  medise, 
part.  II,  num.  39 :  c  Equidem,  inquit,  in  disputatio- 
nibus  Romse  agitatis  coram  sanctitate  Glementis  VIII 


nec  ollus  ex  libris  appelletur  quibus  eos  impugnavit,  q  et  Pauli  V,   saepe   et  diligenter  interrogatum  est  de 


eor  inde  Janseniani  speciatim  coUigunt,  ita  probari 
ab  apostolica  sede  queecanque  in  Augustini  operibus 
continentur,  at  ab  his  vel  tantillom  recedere  sit  ne- 
£u?  9  Addit  Moraines,  disp.  12  Anti-Jans.,  num.  50: 
<  Qaae  addit  ex  Joanne  II  et  Glemente  VIII  prseceden- 
tilHis  similia  sunt,  nihilque  amplius  probant.  Tan- 
tim  enim  affirmant  Ecclesiam  Romanam  servare, 
et  sequi  doctrinam  Augustini  sibi  quasi  dotem  re- 
liettm,  quam  tamen  non  in  omnibus  sequitur,  »  etc. 
Bxeilli.  Scimus  eam  sancti  Joannis  epistolam  esse 
eootra  Nestorianos,  non  Pelagianos ;  sed  scimus  quo- 
qoe  Nestorianos  ex  Pelagianis  prodiisse,  utrosque 
Dutao  se  foventes  apud  Ephesom  condemnatos, 
otrique  heeresi  idem  a  Prospero  epitaphium  igno- 


mente  sancti  Augnstini,  quod  eo  speciatim  in  genere 
qnsestionom  exploratum  esset  ab  iis  optima  proferri, 
cui  tantus  divinse  gratiee  hyperaspistes  faveret.  Quare 
anno  4602  tractatum  :  Quis  majores  vires  ad  bonum 
libero  arbitrio  tribuatt  An  Augustinus  ?  an  Molina  ?' 
Gontinetur  ille  articalus  septem  queestionibus,  in 
qnibns  singnlis  de  mente  Augustini  disceptatur  cnm 
Molina,  etc.  De  quibus  liquet  altercationis  pene  om- 
nem  scopum,  quidnam  Augustinns  sentiret  ?  »  Gom- 
pendio  res  ageretur  si  liceret  acta  illa  congrega- 
tionum,  vel  integram  Glementis  VIII  orationem, 
quam  dispntationibus  illis  prsemisit,  recitare.  Sed 
quando  recentiori  Romano  decreto  id  vetitum  est, 
cum  dispendio  causee    quam   defendo,   necessariam 


Buniee  causa  inscriptnm.   Opponimus  tamen  Joan-  D  defensionem  omitto.   Et  qnidem  plus  forte  ceeteris 


oem  inibi  ea  sancti    doctoris  volamina  laudasse, 

fubas  non  tantum  auctoritatis  inest,  quantum  tri- 

bntom  est  ab  apostolica  sede  libris  contra   Pelagia- 

nos  scriptis.  Gum  enim  in  illis  cseteros  post  se  longo 

intervallo  reliqnerit,  in  istis  seipso  quoque  major 

evasit ;  unde  si  Augustinum  Romana  Ecclesia  docen- 

tem  seqnitnr,  nbi  minori  lande  ornatus  fuit,   eidem 

religiosius  adhserebit,  ubi  tot  Romanorum  preesulum 

ancomiis  exceptus  fuit.  Romana  Ecclesia  non  solum 

Angnstinum  docentem  inaudit,  sed  impugnatum  de- 

limdit,  ul  iila  Augustini   auctoritatem  propugnante, 

oJeom  et  operam  perdituri  sint  recentiores,  qui  con- 

traeamdem  insnrgnnt. 

Qementis  vero  YIII  decretum,  quo  universas  de 


meliora  dicere  possem,  cnm  legerim  omnia  Mss. 
Gregorii  Nugnii  Goronel,  Augustiniani  Lusitani,  qui 
memoratarum  congpregationum  fait  a  secretis.  Pio 
silentio  religioni  lito.  Repetam  tamen  fragmentnm 
laudatee  orationis  Glementis  VIII,  quod  suo  Eucho- 
logico  acongregatione  supremaS.  R.  Inquisitionis  ap- 
probato  inseruit  P.  Macedo  inter  elogia  pontiiicum, 
qose  recitat  ad  diem  28  Augusti,  pag«  406.  c  Quam- 
vis,  inquit,  nisi  Deo  rationem  reddere  debeam  mea- 
rum  actionum,  dicam  tamen  impraesentiarom  ratio- 
nes  propter  quas  astringere  statci  totam  hanc 
disputationem  ad  normam  doctrinjb  sANcn  Anon- 
STiNi  de  gratia.  Prima  est  quod  si,  teste  B.  Prospero 
fere  initio  libri  contra  collatorem,  viginti  annonim 
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spatio  acies  catholic»  Ecclesiffi  ita  dimicavit  pro 
gratia  contra  Pelagianos,  ut  tandem  Augustino  duce 
vieerit,  oportet   etium   ut  in  causa  consilii   eumdem 

DUCEM   AGNOSCAMUS    ET    SRQUAMUR.    SeCUUda»   CSt    quod 

idem  sanctus  nihil  videtur  prflBtermisis.se  eorum  q\m 
ad  prsesentes  controversias  pertinent,  etc.  Tertia 
tandem  ratio  est  quod  cum  multi  pontifices  et  prae- 
decessores  nostri  doctrinse  sancti  Augustini  tam 
acres  fuerint  assertores  ac  vindices,  nt  quasi  hsere- 
ditario  jure  eam  in  Ecclesia  relinqui  voiuerint, 
squum  non  est  ut  patiar  iliam  hac  haereditate  pri- 
vari.  »  Orationem  hanc  ipsius  Clementis  manu  exara- 
tam  ostendit  nobis  illustrissimus  D.  Philippus  vice- 
comcs  Mediolanensis,  episcopus  Catacensis,  quod 
etiam  testatum  reliquit  in  notis  Mss.  ad  cap.  4  li- 
bri  viii  Augustini  vindicati,  quod  volumen  apud 
me  est. 

Non  possum  hic  non  indignari  Annato,  qui  illis 
in  disputationibus  de  auxiliis,  non  suum  Molinam, 
sed  nostrum  Augustinum  in  examen  vocatum  iingit; 
nam  eas  sessiones  habitas  scribit :  «  IJt  (Augustini) 
sententia  invest*garetur,  nempe  ut  retineretur  quod 
perspicuum  esset  illum  voluisse,  non  autem  quid- 
quid  constaret  eum  dixisse.  »  Qua  sane  ratione  san- 
ctus  doctor,  quem  apostoUca  sedes  causfle  id  tempo- 
ris  agitatae  judicem  pronuntiavit,  suis  e  libris  sen- 
tentiam  dicturum,  ad  Annato  examini  tunc  subjectus 
fuisse  dicitur.  hac  de  eodem  sententia  pronuntiata, 
ut  retineretur  quod  perspicuum  esset  illum  voluisse, 
non  autem  quidquid  constaret  eum  dixisse.  Quod,  ut 
ibidem  ait,  aliquando  Augustinus  per  excessum  locu- 
tus  est,  qui  quidem  excessus  in  iilis  disputationibns 
neretineretur  Clementi  VIII  sententia  fuit.  IIoc  au- 
tem  quid  aliud  est  quam  Augustinum  ex  judice 
reum  facere  ?  Neqiie  secus  sentire  Annatum  judico, 
clamat  enim  in  iine  cap.  2,  pag.  864  :  v  Sepelienda 
scholastica  est,  ut  unus  regnet  Augustious,  an  Au- 
gustinus  legendus  ad  lucem  scholasticfle,  et  ad  ejus 
amussim  exigendus?  »  Neutrum  nobis  in  votis  est, 
sed  vigere  scholasticam  optamus,  camque  ad  Au- 
guslini  amussim  exigi,  et  non  contra,  ut  ipse  con- 
tendis.  Perspicua  est  Clementis  sententia,  se  velle 
exigere  lites  scholasticorum  de  auxiliis  ad  normam 
DOCTRiN^  SANCTi  AuGusTiNi,  quibus  quam  belle  con- 
sonas  nemo  non  videt,  dum  Augustiui  doctrinam  ad 
scholasticorum  amussim  exigis.  Profecto  Magister 
Sententiarum,  qui  primus  scholasticam  in  metho- 
dum  deduxit,  ex  Patrum  ac  Augustini  prsesertim 
sententiis  illam  conilavit  ;  unde  Ecclesia  ipsa  Ro- 
mana  inter  precum  ofQcia,  quce  Augustini  die  festa 
persolvit.  ait  de  eodem  :  «  Quem  in  primis  secuti 
sunt,  qui  postea  theologicam  disciplinam  via  et  ra- 
tione  tradiderunt.  »  Igitur  scholastici  ad  Augusti- 
tinianae  doctrinfle  amussim  suas  ipsorum  sententias 
exegerunt,  neque  veteribus  illis  ejusdem  disciplinae 
Tiris  principibus  verbum  ullum  contra  Augustinum 
excidit.  Secus  recentioribus  visum  est,  quorum  unus 
Moraines  in  prflefatione  sui  Anti-Jansenii  ait  :  •  Qui 
prins  Augustinum  in  omnibus  deposcebant  jodicem, 
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A  nunc  sibi  liberum  pntant,  ne  quidem  arbitnm 
honorarium  in  aliis  illum  admittere.  •  Heu  qQaa 
ima  summis  atra  dies  miscuit !  Augustinnm  olin 
Clemens  pontifex  in  controversia  de  auxiliis  judicem 
constituit,  modo  autem  recentiores,  at  palam  fateri 
non  erubescunt  ;  eumdem  ne  quidcm  arbitrum  houh 
rarium  admittunt.  Et  illi  quidem  excessus,  antilogias, 
errores  objiciendo  non  modo  sanctiim  doctorem  sa- 
spec*um  judicem  publicant,  sed  veluti  reum  traducont, 
ut  longioris  hojusce  defensionis  instituendae  necessi- 
tatem  nobis  impositam  nemo  negaverit.  Et  hoc  quid 
aliud  est  quam  Augostinum  ex  cathedra  in  qua  ab 
apostolica  sedepositus  fuit,  atque  ex  eadem  coelestes 
doctrinas  edisserens,  hucnsque  summa  religionea 
catholicis  tanquam  orthodoxi  dogmatis  magister  aa- 
ditus  fuit,  violenter  extrahere?  0  superi!  mites 
animos... 

Scd  quid  de  recentissimo  Alexandri  VII  elogio, 
quo  decessorum  vestigiis  inhserens,  sancti  Augiistioi 
doctrinam  consecravit,  recentiores  biaterent,  expo- 
nendum  est.  Cum  paler  Christianus  Lupus  Augusti- 
nianus,  insignis  doctor  Lovaniensis,  Roma  in  Bel- 
gium  profecturus  esset,  Alexander  laudatus  Httens 
eidem  ad  sacram  theologicam  Lovanieusium  faculta- 
tem  deferendas  tradidit.  Porro  ihidem  patemnm  e^ 
ga  bene  meritos  filios  amorem  testatur,  ad  sancti  Ao- 
gustini  ejusque  discipuli  sancti  Thomae  doctrinaiB. 
ut  eo  usque  summa  cum  laude  feceraut,  novo  utri- 
que  sancto  doctori  elogio  inscripto  tenendam   defen- 

Q  dendamque  animavit.  «  De  reliquo^  inquiens,  non 
dubitamus  vos  pro  singulari  scientiae,  pietatisqoe 
studio  sanam  et  incorruptam,  qualem  tot  apostoliec 
sedis  declarationes,  et  sanctorum  Patrum  tradiLiones 
requirunt,  doclrinam  semper  amplexnri,  et  adversos 
orthodoxae  religionis  hostes  defen«uri  sitis,  nec  non 
prfleclarissimorum  Ecclesifle  doctorum  Augustini  et 
Thomfle  Aquinatis  inconcussa  tutissimaque  dogmata 
sequi  semper,  ut  asseritis,  ac  impense  revereri  veli- 
tis.  Quorum  profecto  sanctissimorum  virorum  peoes 
calholicos  universos  ingcntia  et  omnem  laudem  so* 
pergressa  nomina  novi  prfleconii  commendatione  noo 
egent,  etc.  Datum  Romfle  apud  Sanctam  Mariam  Ma- 
jorem  sub  annulo  Piscatoris,  die  7  Angusti  1660; 
pontificatus  nostri  anno7.  »  Profectus  Roma  Lupus, 
D  ac  Pisauro  transiens,  ubi  apud  nostrates  schote 
theologicae  id  temporis  prflefectum  agebam,  quantao 
secum  in  Belgium  thesaurum  ferret  mihi  significa- 
vit ;  ubi  vero  Lovanium  venit,  ac  pontiticias  littens 
theologorum  senatui  tradidit,  mirum  est  quanta  eas- 
dem  laetitia  universi  et  singuli  exceperint.  Indiclum 
thcologicum  institium,  publicum  in  gratiarom 
actionem  sacrum  intimatum,  ac  pro  incolumitate  be- 
neficentissimi  pontiilcis  imperata  supplicatio.  EdicH 
a  decano  universitatis  publicati  excerptum  exhibeo ; 
integrum  donat  P.  Gabriel  a  Sancto  Vincentio  moi 
mihi  laudandus:  «  Ut  intersint  solemni  missse  ptf 
eamdem  facultatem  ibidem  celebrandae  pro  Iong»ra 
incolumitate  ac  felici  regimine  sanctisaimi  D.  N. 
Alcxandri  divina  providentia  papse   VII,   qoi  prster 
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alia  paterns  suse  erga  eamdem  (academiam)  benevo- 
lentiffi  argumenta  apostolico  rescripto  in  forma  bre- 
ris  ad  ejusdem  preces  eam  decorare  dignatas  est, 
quo  sanctissimos  Augustinam  et  Tbomam  Aquina- 
tem  scholae  facultatis  patronos  et  magistros,  uti  prse- 
clarissimos  Ecclesi®  catholicse  doctores  deprsdicat, 
eonimque  dogmata  tanquam  iuconcussa  tutissimaque, 
et  proinde  semper  sequenda  et  impense  reverenda 
commendat,  subjungens  penes  catholicos  universos 
ingentia  et  omnem  laudem  supergressa  nomina  eo- 
nimdem  sanctissimorum  novi  prsconii  commenda- 
tione  non  egere,  etc.  Datum  6  Novembris  anni 
1660.  » 

H£ec  quidem  quantum  Isetitioe  sincerissimis  sancti 
Augustini  discipulis  ingessere,  tantum  mceroris,  non 
enim  dicam  invidis,  sed  pridem  erga  Augustinum 
non  tam  bene  animatis  intulerunt.  Etenim  nonnulli 
in  furorem  veluti  acli  in  impias  hasce  voces  erupe- 
re,  laudatum  breve  per  diabolicam  machinam  fuisse 
impetratum,  Horum  testis  est  ipsemet  Christianus 
Lupus  in  epistola  apologetica  de  Attritione  et  con- 
tritione,  cap.  5,  ad  accusat.  11,  pag.  49,  quam  Lova- 
nii  edidit  anno  1667,  mihique,  uti  est  mei  amantis- 
simus,  honoris  gratia  nuncupavit.  Cuinam  voces  adeo 
inverecundfft  exciderint,designat  Vincentius  Baronius, 
part.  IV  suorum  opusculorum,  lib.  i,  sect.  2,  art.  5, 
g  i.  Alter  vero  recentior  de  laudato  Alexandri  elo- 
gio  scribit  sumnium  pontificem  nunquam  breve  illud 
privatnm  vidisse.  Id  autem  testatur  se  a  viro  sui  so- 
dalitii  accepisse,  et  quo  majorem  dicto  iidem  faciat, 
ait  :  Sincere  affirmo,  ac  sancte  juro.  Hunc  etiam  scri- 
ptorem  nominare  nolo,  quod  magnum  patronum  ha- 
beat,  cujus  ipse  etiam  patrocinio  Isetor  ;  illum  tamen 
pluribus  impugnavit  vir  doctissimus  P.  Gabriel  a  San- 
cto  Vinccntio  in  libro  de  Remediis  ignorantise,  disp. 
i4,  dubio  9,  num.  149,  inquiens  :  a  Cardinalis  Ner- 
lius  tunc  temporis  secretarius  brevium  dizit  cuidam 
▼iro  gravissimo  quod  hoc  breve  ipse  composuit  ex 
commissione  dicti  Alexandri  VII,  et  quod  pontifex 
illnd  attente  legit,  et  sigillum  dedit  ut  eo  signaretur, 
et  ad  dictam  Universitatem  Lovanicnsem  mitteretur. 
Et  iste  vir  gravissimus  sic  tacto  pectore  testidcatus 
est.  »  H(BC  quidem  P.  Gabriel  litteris  consignavit,  ac 
paulo  post  e  vita  discessit  summo  sui  desiderio  re- 
licto,  erat  enim  Carmelitici  rigidioris  disciplinse  in- 
stituti  ornamentum,  acceptus  in  primis  Clementi  X 
pont.  opt.  max.  Vivet  ille  seternum  de  Augustini  do- 
ctrina  bene  meritus,  cujus  glorioso  nomini  theolo- 
gicum  volumen  nuncupavit.  Sciant  recentiores  Ale- 
xandnim  VII  e  nobilissima  Chisiorum  gente  pro- 
diisse,  cui  perpetuum  erga  Augustini  nomen  obse- 
quium  haeredilarium  est,  ita  ut  a  trecentb  et  am- 
plius  annis  unum  semper  in  Chisiis  appeliari  volue- 
rit  Augustinum.  Non  alium  hujus  mei  dicti  testem 
qaam  ipsummet  Alexandrum  volo,  qui  in  frequen- 
tissimo  purpuratorum  Patrum  atque  antistitum  sena- 
ta,  agens  de  decernenda  Thomse  Villanovani  apo- 
theosi  regis  Hispaniae  (Ex  Actis  canoniz.  S.  Thomx 
Villanov. },  plurimorum  principum  atquo  popnloram 


A  cum  Augustiniana  familia  obsecratiouibus,  queis  ad 
id  movebatur,  recensitis,  haec  addidit :  «  Tum  vero 
(confidenter  dicimus)  nostrse  erga  D.  Augustinum 
sanctissimum  theologiae  magistrum  a  majoribus  se- 
cundum  carnem  per  manus  quasi  tradita.  et  pecu- 
liaris  ab  adolescentia  erga  hunc  ejus  alumnum  vene- 
ratio  )),  etc.  Hsec  tanti  pontificis  hsereditaria  erga 
sanctissimum  theologix  magistrum  devotio  omnibus 
nota  erat,  unde  in  eodem  cunsessu  Franciscus  Albi- 
tius,  purpuratornm  Patrum  decus,  eximi®  eruditio- 
nis  princepsac  nostro  prseconio  major,  sententiam 
rogatus  dixit  :  «  Protractus  est,  beatissime  Pater, 
non  sine  Spiritus  sancti  instinctu  rei  arduae  atque 
difficillimse  exitos,  ut  a  sanctitate  vestra,  quse  patro- 
num   et  protectorem   agnoscit    Augustinum,  Filius 

^  Augustini  in  sanctorum  numero  collocetur.  »  £go 
quidem  pluribus  illius  recentioris  dicta  confutave- 
ram,  quae  tamen  magni  viri  imperio  jussus  omitto  ; 
adeo  enim  absurda  sunt,  ut  satius  sit  eadem  silentio 
obducere,  quam  prolixiori  impugnatione  latius  dif- 
famare. 

CAPUT  VII. 

Augustinianx  docirinx  contra  Pelagianos  per  sedem 
apostolicam  approbaiio  a  receniiorum  pravis  inter^ 
preiameniis  de/enditur. 

Hucusque  nobilioraRomanorum  prsesolum  testimo- 
nia  de  Augustiniance  doctrinse  contra  Pelagianos  excei- 
lentia  a  sinistris  recenliorum  oppositionibus  vindicavi- 

r  mus,  singula  pontificum  elogia  Augustino  integra 
astruentes  :  modo  quid  homines  illi  Augustini  ap- 
probationi  per  .Ecclesiam  universim  objiciant,  viden- 
dum  est.  Levi  id  quidem  brachio  retentabo ;  nam  il- 
lorum  consiliom  imitatus  qui  civilia  inter  hostes 
bella  serunt,  qoo  domesticis  dissidiis  enervatos 
nuUo  postea  negotio  suppeditent,  Anti-Augostinianis 
domesticos  testes  opponam,  et  pila  minantia  pilis. 
At  non  illos  quidem  novitiis  istis  pares,  ^ed  louge 
superiores,  qoibus  loquentibus  nedom  assurgant, 
sed  penitus  obmutescant,  nempe  Suarium  et  Vas- 
quium.  0  quanta  scholse  nomina !  Itaque  in  hoc  cer- 
tamine  sedebo,  duobusillis  ducibus  pro  meoAogn- 
stino  in  aciem  contra  nuperos  adversarios  descen- 
dentibus. 

D  Eia  age,  qoid  de  Augustinianee  doctrinse  per  Eccle- 
siam  approbatiocTe,  Annate,  sentis  ?  Si  quse  adversns 
eam  habes,  libere  profitere  :  «  Objicimus  primo,  » 
ait  lib.  VIII,  cap.6,  pag.  902  :  ■  Vel  ita  est  conse 
crata,  ut  Augustinus  e  numero  scriptorum  non  ca- 
nonicorum  extractus  transierit  in  numerum  canoni- 
corum  vel  non.  Si  primum,  errat  totus  Christianis- 
mus,  qui  contrariom  sentit  non  modo  a  tempore 
scholasticorum,  sed  a  mille  ducentis  annis;  si  secun- 
dum,  ergo  illa  omnis  Ecclesise  approbatio  relinquit 
adhuc  Augustinum  intra  numerum  scriptorum  falli- 
bilium  quibus  sine  cujuspiam  injuria  repognare  li- 
ceat. »  Sed  jam  olim  huic  objectioni  satisfecerat  non 
Baianos  a1iquis,sed  strenuns  BaiioppngnatorSuarios, 
cujus  sane  responsionem  poterant  domi  legere.  Cum 
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Suarius,  proleg.  6,  de  Gratia,  c.  6,  nnm.  \  5,  citasset  h«ec 
sancliProsperi  verbainlaudem  Augustini :  iTu  autem, 
dilectissime  et  venerandissime  mihi  frater,  si  vere 
de  his  qasestionibus  instrui  desideras^  sicut  deside- 
rarete  convenit,  ipsis  B.  Augustini  dispatationibus 
cognoscendis  impende  caram,  ut  in  confitenda  Dei 
gratia  defsecatissimam  ac  saluberrimam  evangelicse 
apostolicseque  doctrince  intelligentiam  conseqaaris,  > 
haec  scribit :  «  Non  tamen  dicit  Augustinum  aposto- 
lice  scripsisse,  vel  quia  scriptor  canonicus  iuent, 
vel  quia  infallibilem  habuerit  Spiritas  sancti  assi- 
stentiam  in  scribendo,  sicut  apostoli  habuerunt,  hoc 
enim  alienum   a   sensu  Prosperi  et  totius  Ecclesise 

.  est,  sed  dicit  apostolice  scripsisse,  vel  quia  suam  de 
gratia  doctrinam  ex  apostolo  Paulo  pnecipue  sum- 
psit,  et  validissiniis  ejus  testimoniis  illam  coniirmat, 
vel  certe  quia  tam  vere  ac  fideliter  de  gratia  scri- 
psit,  ut  apostolica  sedes  Augustini  doctrinam  in  liis 
quse  ad  dogmata  pertinent  suam  effecerit  ac  proba- 
verit.  > 

Pergit  Annatus  :  «  Objicimus  2^  eosdem  illos  sum- 
mos  pontiiices  qui  doctrinam  Augustini  approbarunt, 
ea  seposaisse  quse  necessaria  iilis  visa  snnt,  alias  aa- 
tem  qusestiones  intercurrentes  nec  contemnere  nec 
astrnere  yoluisse.  Hoc  enim  Ccelestinus  aperte  signi- 
ficavit,  ut  retulimus  antea,  »  pag.  963.  Idem  Sua- 
rias,  recensita  Coelestini  restrictioue,  quam  tamen 
negat  esse  Coeiestini,  ut  dicam,  totus  Angaitino  ad- 
hseret  haec  scribens  :  cc  Nihiiominus  tamen  etiam  in 
his  [posterioribus  de  prsedestinatione  qusestionibus 
auctoritas  Augustini  maxima  est  propter  alias  ratio- 
nes  supra  tactas,  et  ideo  semper  a  nobis  ceeteris  prse- 
f  eretur.  )» 

Sed  reclamat  adversarius  :  c  Objicimns,  3o  appro- 
batam  fuisse  Angustini  doctrinam  simul  et  aliorum 
sanctorum  Patrum,  unde  sequitur  cadere  approba- 
tionem  hanc  in  id  quod  est  Augustino  *cnm  aliis  Pa- 
tribus  commune,  non  in  id  quod  est  proprium,  si 
quid  tale  sit.  » Ibidem.  Sed  hocce  telum  Augustinum 
clypeo  protegens  Yasquius  excepit  1-2,  disp.  190, 
cap.  6,  num.  37  :  «  Quamvis,  inquit,  nullns  esset  ex 
Patribus  commemoratis  quem  pro  hac  sententia  de 

'  gratise  necessitate  ad  singula  opera  bona  moralia 
scholastici  doctores  allegare  possent,  m  uno  solo 
AuGusTiiNO  ejusque  schola  suse  opinionis  prsesidium 
libenter  collocarent,  eumque  sibi  sufQcere  merito 
arbitrarentur,  quod  unicus  sit  qui  dum  agitur  de 
grati»  necessitate,  sicnt  sol  inter  reliquos  prfleful- 
geat,  cujns  quidem  doctrinse  egregium  testimonium 
et  commendationem  in  epistola  prima  Coeiestini  ad 
episcopos  Gallise  exaratam  habemus.  »  Porro  Coeles- 
tinus  unum  Augustinum  laudavit;  lege  eumdem 
part.  I,  disp.  89,  cap.  4,  initio. 

At  non  cedit  Suario,  non  cedit  Vasquio  Annatus, 
sed  rursus  opponit  pag.  902.  «  Nempe  jam  nos  do- 
cuit  Gerson  et  Abulensis  quo  pertineat  hsec  appro- 
batio;  nonenim  eo  ut  intelligamus  Augustinam  nullis 
esse  humanis  defectibus  obnoxium,  sed  rarioribus 
et  levioribus,  qoomodo  cfleteronun  qaoque  sancto- 
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A  rum  laudes  intelligantur.  Et  certe  cum  eadem  sU 
judiciorum  et  affectuum  alea,  et  Augastinus  tanta 
contentione  pugnet  contra  Pelagianos,  ut  obtineat 
nullum  esse  quantumvis  sanctum,  cui  non  sit  opns 
dicere  :  Dimitte  nobis  debita  nostrOf  ob  quotidianot 
voluntatis  lapsus,  nescio  qaid  Baianis  in  mentem  ve- 
nerit,  ut  Augustiniani  videri  velint,  cum  tanto  nisu 
persuadere  conantur  esse  aliquos  qui  judicio  nun- 
qaam  labantur,  »  nempe  Augastinum.  Yerum  qois 
nesciat  Augustinum  duplici  facto,  dum  se  infra  cce- 
teros  depressit,  supra  universos  altius  sese  evexisse  ? 
Ille  magnus  Ecclesise  magister  tum  affectus  tum  ;ti- 
dicii  sui  errata  publicavit :  hsBC  quidem  in  libris  Re- 
tractationum,  illa  in  libris  Confessionum,  singnlari 
prorsus  exemplo,  cam  videamus  qaosque  tum  pro- 
pria  dicta,  tum  facta  ab  erroribus  vindicare.  UUnam 
hanc  aliquando  de  sociis  ac  suse  familiee  hominibas 
opinionem  adversarii  indaant,  quorum  quempiam  si 
ab  aliquo  scriptore  impetitura  cognoscant,  mille  apo- 
logias  procudunt,  ut  soli  ab  erroribus  immunes  esse 
videantur.  Itaqne  eamdem  et  affectus  et  judicii  aleam 
subivit  Augustinus.  Yerum  dum  libros  contra  Pela- 
gianos  retractat  lib.  ii,  cap.  33,  36,  37,  42,  50,61, 
62,  66  et  67,  nnllam  sententiam  sive  de  gratia  sive  de 
libero  arbitrio  oorrigit,  sed  omnia  abs  se  dicta  probai, 
qui  aliis  in  tractatibus  plerasque  theses  assertas  ex- 
punxerat.  Unde  sanctus  doctor  nusquam  in  Pelagia- 
nis  expugnandis  se  jndicio  lapsum  fuisse  cognovit, 
adversarii  autem  misere  judicio  labuntur,  tam  humi> 

Q  liter  de  Augustino  pronuntiantes.  Profecto  Augosti- 
nus  futuros  forte  censores  prsevidens,  in  eomm  hn- 
meros  correctione  devoluta,  minus  illo  in  examine 
secum  egit,  recentioribus  hanc  gloriam  relinquens, 
qna  jactare  possent  se  illis  in  libris  contra  Pelagi»- 
nos  editis  maculas  deprehendisse,  quse  Augastini 
aciem  ac  spongiam  subterfugere.  Quid  ais,  Annate, 
Augustinom  fuisse  obnoxium  humanis  defectibus,  at 
rarioribus  et  levioribus,  ac  judicio  quandoque  lapsum  T 
Alia  longe  diversa  fnit  tui  Suarii  sententia,  qui  pro- 
leg.  6  de  Gratia,  cap.  6,  nom  17,  ita  et  vere  et 
digne  de  sancto  Augustino  scribit:  «  Nihil  tam  admi- 
randum  et  suspiciendum  Ecclesi»  reddidit  Angusti- 
nus,  quam  de  gratia  doctrina ;  at  si  in  ea  tradenda 
et  explicanda  aliquando  fuisset  in  errorem   lapsus, 

^  multo  labefactaretur  ejus  auctoritas,  immeritoque 
Ecclesia  tam  fidenter  jndicium  ejos  in  hac  doctrina 
esset  secuta,  qood  impium  est  cogitare.  »  Egregie 
hoc  ipsum  abhinc  octingentis  annis  notarat  sanctos 
Prudentius  Tricassinus,  in  epistola  ad  Hincmarom  et 
Pardulum ;  sed  qood  cum  Suario  et  Yasquio  veluli 
foedere  icto  aliorom  soppetiis  dimissis»  contra  recan- 
tiores  me  pagnatumm  pro  Augostino  pollicitns  snmt 
prseclarissimum  illius  antistitis  testimonium  omitto 
alibi  recitandum. 

Nondum  Annatus  suomm  vocibus  ab  infelici  cor- 
tamine  revocari  potuit  ;  sed  instat  obtruditque  hane 
illationem :  «  Ergo  si,  stante  Augustini  testimonio 
illo,  licet  tamen  singularem  cojuspiam  ex  aliis  Patri- 
bus  cogitationem  in  hisce  disputationibos  non  sequiy 
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etiaiD,  stante  illa  Ecclesi®  vel  snmmonim 
eam  approbatione,  non  omni  adhfierere  An- 
i  sententise.  »  At  huic  quoque  objecUoni  ob- 
erat  sobtilissimus  recentiorum  Vasquius,  cajus 
p  disp.  190,  verba  paulo  ante  dedimus,  item 
ro  part.  i,  disp.  89,  num.  21  :  «  Tametsi,  in- 
Horum  Patrum  auctoritas  in  omni  controversia 
ponderis  apud  omnes  esse  debeat,  in  bac  ta- 
\b  qna  nunc,  agitur,  unus  pro  multis  mihi  sem- 
it  AuGUSTiNUs,  non  solum  quod  omnium  qui 
Bntiunt  plurimum  emineat,  »  etc.  Atqood  prse- 
t  Annatos  ibidem,  pag.  909  :  «  Fx  quibns  li- 
M>]istat  qoantum  Aogustioo  tribuendum  Ecclesia 
ty  tantum  aliis  quoque  Patribus  tribuendum  esse 
innm  ipsum  censuisse,  »  hoc,  inquam,  plane 
est;  nam  licet  in  libris  contra  Julianum  ex 
Patribus  peccatum  originale  fusius  compro- 
'^  itemque  in  libro  de  Gratia  Christi  ejusdem 
necessitatem,  attamen  prsedestinationem  ante 
a  merita  instantibus  Massiliensibus,  et  nolle 
n  eredere  affirmantibus,  nisi  veterum  ea  de  re 
>nia  produceret,  respondit  lib.  de  Praedestina- 
lanctorum,  cap.  i4:«Quid  igitur  opus  est  ut 
scrntemur  oposcula  qui,  priusquam  ista  hse- 
iriretur,  non  habuerunt  necessitatem  in  hac 
i  ad  solvendum  queestione  versari,  qnod  procul 
fu^erent  si  respondere  talibos  cogerentur.  » 
K  19  de  Dono  perseverantise  pro  se  adducit 
•lium  et  Cyprianum,  ex  quibus  non  disertis 
sed  per  necessariam  illationem  suam  ipsius 
tiam  colligit.  Igitur,  judice  Augustino,  non 
tt  ut  eorum  Patrum  scrutemur  opusculay  ubi  de 
;a  prsedestinatione  disseritur.  At  libros  de 
itinatione  sanctomm  et  de  Dono  perscveran- 
irmisdas  commendavit,  ad  eos  nos  remisit  sy- 
Sardiniensis  exsulum  episcoporum  ex  Africa, 
as  etiam  VIII  sententiam  Molinse  de  praedesti- 
B  juxta  sancti  doctoris  dogma  examinandam 
;  non  igitur  ea  in  queestione  tantum  Augusti- 
ibnit  aliis  Patribus,  quantum  ipsi  Ecclesia  de- 

tandem  postremo  impetu  contra  librorum 
Aogustini  approbationem  idem  Annatus  de- 
pag.  91  i  contendens  :  «  Omnibus  illis  appro- 
ibns  quas  obtendunt  Nov-Augustiniani,  doctri- 
ngastini  universim  approbari,  nuUam  vero  esse 
idat  in  omnia  et  singula  ejus  placita.  »  Re- 
I  Semi-Pelagianorum  crambem  reponit  :  ete- 
im  sanctus  Coelestinus  libros  sancti  Augustini 
let,  illi  eam  commendationem  Angustini  libris 
gim  tantum  traditam  dicebant,  qnam  tamen 
ins,  non  item  postremis  ejusdem  voluminibus 
n  esse  contendebant,  contra  quos  sanctus 
ir  egregie  in  fine  libri  contra  CoIIatorem,  cap. 
jc  scribit :  «  Agnoscant  calumniatores  superlluo 
eerequod  his  libris  non  speciale  neque  dis- 
I  testimonium  sit  perhibitum,  quorum  in  cnnc- 
luminibns  norma  laudatur;  apostolica  enim 
qnod  a  praecognitis  sibi  non  discrepat  cum 
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A  prsecognitis  probat,  et  qnod  judicio  jungit  laude  non 
dividit.  »  Haec  ille.  Succenturiatus  in  Annati  jam 
defessi  prsesidium  prosilit  Moraines,  diverso  tamen 
armorum  genere  in  Augustinum  impressionem  fa- 
ciens.  Etenim  quo  pontificiae  approbationis  Augus- 
tino  datffi  splendorem  imminuat,  non  quidem  invi- 
darum  interpretationum  nebulas  opponit,  sed  nobi- 
liora  ab  apostolica  sede  aliis  Patribus  tradita  prseco- 
nia  proponit,  quorura  comparatione  illa  Augustino 
delata  minora  longe  censeantur ;  qoo  sane  pacto  sol 
non  umbris  qoidem,  sed  immensa  propemodum  Ince 
quaquaversum  irradiante  minimum  candelse  splen- 
dorem  suffocat,  nulumque  pene  facit.  Altiori  itaqne 
voce  insultat  Moraines  in  prsefatione  ad  orthodoxos  : 
«  Quando  dictum  est  de  scriptis  Augustini  ab  aliquo 

^  pontifice  legem  sanciente  ,  quod  dixit  Gelasius  de 
mirabili  illa  epistola  Leonis  Magni  ad  Flavianum,  ut 
si  quis  illam  non  admitteret  osque  ad  unum  iota, 
anathema  esset  ?  »  Verum  quis  non  videat  eximias 
illas  de  Leonis  litteris  laudes  in  Augostinum  plene 
devolvi  ?  Celebrem  illam  Leonis  epistolam  ad  Flavia- 
num  a  sancto  Prospero  Augustini  discipulo  composi- 
tam  fiiisse  constans  non  modo  Latinorum,  verum 
etiam  Grcecorum  opinio  est.  Baronins  audiatur  in 
notis  Mariyrologii,  ad  diem  25  Junii,  ubi  de  Pros- 
pero  ait  :  «  Ado  Viennensis  et  alii  tradnnt  hunc 
fuisse  ab  epistolis  sancto  Leoni  papse,  ab  eoque 
scripta  fertur  famosissima  illa  epistola  sancti  Leonis 
ad  Flavianum  de  Incarnatione  Verbi,  quod  non  tan- 

^  tum  Gennadius,  Honorius  et  alii  Latinorum,  sed  et 
Marcellinns  comes  testatur  in  Chronico  sub  consu- 
latu  Olybrii  et  Rustici.  >  Hic  est  ille  Prosper,  quem 
Annatus  ipse  lib.  n,  cap.  5,  g  2,  pag.  i79,  «  Prima- 
rium  ac  proximum  Augustini  discipulum,  qui  visus 
est  illius  et  arma  et  vices  gessisse  ad  tnendam  quam 
veluti  deposito  acceperat  ejos  doctrinam.  »  Quis  vcro 
neget  delatas  discipulo  laudes  in  magistrum  deri- 
vare  ?  Profecto,  si  sanctus  Gelasius  Leonis  epistolam 
usque  ad  minimum  iota  recipiendam  dixit,  idem  nec 
nnum  iota  Augustinianse  doctrinae  iraprobavit,  imo, 
ut  ssepe  in  faciem  recentioribus  illisum  est,  vel  illae 
Augustini  sententise,  quse  falsae  seu  durse  illis  viden. 
tur,  ab  eo  pontifice  Ecclesise  inculcatffi  sunt,  qui  ex 
Vasquio  fuit  per  omnia  Augustinianus, 

D  Quatit  rursus  Moraines  ibidem  Augustinianam 
auctoritatem  duplici  aiiete  Alexandria  advecto : 
«  Qnis  unqnam,  ait,  habuit  Cjrilli  Alexandrini  ao- 
ctoritatem  in  scribendo  non  tantum  in  synodo  pro- 
vinciali  aot  nationali,  sed  in  concilio  generali  Ephe- 
sino,  nt  ipse  per  se  scriberet  Anathematismos,  contra 
quos  sentire  ac  scribere  idem  prope  censeretur  ac 
fidei  refragare  ?  Audire  mihi  videor  alium  qui  dicat : 
Qoid  ergo  ?  Athanasius  etiam  ille  magnus  eritne  nnus 
de  numero  filiorum  et  discipulorum  Augustini,  qui 
dicitur  sine  exceptione  Pater  Patrum,  dqctor  docto- 
rum,  ceeteros  omnes  instar  primi  angeli  sua  loce  col- 
lustrans  ?  d  Sane  ingens  turbarum  origo  quas  Ephe- 
sina  synodus  ab  Joanne  Antiochise  episcopo,  Theo- 
doreto  et  collegis  episcopis,  atque  ab  ipso  imperatore 
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Theodosio  passa  est,  inde  fuit  quod  Orientales  epi-  A  num  doctorem  doctorum^  palam  Patribus  contradidi 


scopi  privati  hominis  auctoritate  statutos  Anathema- 
tismos  subscribere  recusabant»  quam  tamen  senten- 
tiam  postea  deposuere.  Sed  de  Augustino  loquamur. 
Hic  ob  sapientiam  Africanorum  conciliorum  ingenium 
appeliatus  fuit.  Idem  universa  acta  concilii  Numidise, 
itemque  Garthaginensis,  cui  quidem  non  adfuerat, 
ex  Patrum  decreto  in  commentarios  retulit.  De  illo 
scribit  Prosper  in  line  libri  contra  CoUatorem,  quod 
Bonifacius  papa,  «  cum  esset  doctissimus,  adversus 
libros  tamen  Pelagianorum  B.  Augustini  episcopi 
responsa  poscebat.  »  Augusttni  sententise  canones 
synodi  Arausicanae  ac  Romanorum  pontificum  decreta 
evasere ;  de  qua  re  Decampsii  Jesuitffi  verba  red- 
dam  :  «  Fuit,  inquit,  Augustinus  quodammodo  Ec- 
clesia:  proecentor,  cum  Romanis  pontiticibus  et  con* 
ciliis  ore  prfleivit,  quod  de  superbissima  haeresi  judi- 
carunt.  Fuit  lingua  Ecclesise,  cum  ejus  verbis  de- 
creta  ooncepta  sunt,  et  quse  prius  fuerant  Augustini 
voces,  Spiritus  sancti  oracula  esse  coeperunt.  Fuit 
ille  conciliorum  dux  atque  ingenium,  cum  iis  ratio- 
nes  et  argumenta  subministravit,  quibus  Pelagium 
ejusque  complices  fregerunt,  »  etc.  His  coUegse  dictis 
si  credis,  jam  Augustinum  Cjriilo  parem  conspicis. 
Theodosius  sane  imperator  parem  Cyrillo  Augusti- 
num  judicavit,  dum  ad  utrumque  Sacram  (imperato- 
ris  litteras  ita  vocabant )  direxit.  Imo  longe  plus  ho- 
noris  Augustino  tributnm  a  principe  fuit ;  nam  ad 
Cyrillum  uti  metropolitam  scripsit,    quo  synodum 
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Doceri  se  ab  Augnstino  voluit  Bonifacius ;  magistnm 
nostrum  Augustinum  nuncupavit  sanctus  Coelestinas; 
ad  Augnstinnm  OrientalesremisitsanctusHormisdas: 
ei  bdue  suum  doctorem  Ecclesia  Romana  Augastinom 
appellat.   Sanctum    Thomam    Angnstini    doctrinam 
secutum  esse  tradit  Urbanus  V  in  bnlla  de  TransU- 
tione  sancti  Thomse.  De  Scoto  hsec  hcd^ent   Patns 
Hispani  Minoritae,  in  libello  suppiici  apud  Petrum  a 
Campo,  tomo  primo  Historise  August. ,  lib.  iii,  cap. 
30  :  «  Adeo  Augustinianfie  doctrinse  addictus  foit,  ut 
in  solis   theologicis  commentariis    octingenties  ae 
quindecies  sanctum  Augustinum  in  suarnm  assertio- 
num  testem  protulerit,  enixe  prse  cfieteris  doctoribas 
satagens  iilius    mentem   intimius  penetrare,  »  etc 
Neget  igitur  Moraines  Scolum,   sanctum    Thomam 
totque  Romanse  Ecclesiae  pontifices  sancti  Augnstini  < 
discipulos  fuisse  doctores,  ne  Augusticns  dici  possit 
doctor  doctorum.  Video  tamen  ipsum  non  pati  sim 
exceptione  Augustinnm  dici  doctorem  doctornra.  Scias 
itaque  sanctum  Augustinum  in   disputationibus  da 
auxiliis    gratiee   esse  doctorem  doctorum,  sed   non 
omnium  :  non  quidem  eorum  qui  ipsum  prsecesse- 
runt,  neque  enim  potuit  ilios  docere,  neque  poste- 
riorum,  qui  ab  ipso  doceri  noluernnt,  quee  fuit  Semi- 
Pelagianorum  obdurata  superbia,  ac  conceptse  oiim 
opinionis  defendendse  effreenis  lubido  ;  at  qui  prs- 
cesserunt  Augustinum  Patres  non  sunt  doctores  in 
materia  de  gratia  cum  Augustino  conferendi,  qui, 


cogendam  episcopis  suffraganeis  intimaret;  at  cum  (;;  teste  Augustino  cap.   14  de  Prsedestinatione  sancto- 


ad  Africce  Primatem  Carthaginensem  eadem  de  re 
pariter  perscripsisset,  privatas  tamen  ad  Augustinum 
litteras  misit,  enixe  eumdem  rogans  ut  synodo  ades- 
set,  de  qua  re  in  Historia  Pelagiana  diximus  iibro 
primo,  ad  annum  431 .  Imo  veterum  scriptorum  fide 
constat  Cyrilium  Aiexandrinum  egisse  per  litteras 
cum  Theodosio,  ut  sanctus  Angustinus  ad  synodum 
Ephesinam  se  conferret  :  videbat  enim  quanto  sibi 
adversus  Nestorianos  adjumento  futurus  esset  ma- 
gnus  iiie  dux  ex  continuis  contra  heereticos  prseliis 
erectis  tropheeis  toto  orbe  ceieberrimus.  Poro  Atha- 
nasium  magnum  iilum  Arii  antagonistam  Angustini 
discipuium  neutiquam  facimus,  sed  motum  ab  Atha- 
nasio  adversus  Arianos  bellum,  ab  Augustino  feliciter 


rura,  de  gratia  Dei  quid  sentirent,  breviter  quibusdam 
scriptorum  suorum  locis  et  transeunter  attigerunt,  Et 
ridendus  iiie  esset  qui,  sepositis  Augustini  libris,  vei- 
let  queestionnra  de  gratia  solutionem  petere  ab  Hila- 
rio  vei  Athanasio ;  unde  qui  de  divina  gratia  scri- 
bentes  Ecclesiam  iilustrarunt,  omnes  sancti  Augustini 
discipuli  fuere,  qui  primus  sanctorum  Patrum,  et 
quidem  in  doctrina  tantum  de  gratia  scholam  sibi 
fecit,  cui  nomen  dedere  Prosper,  Fulgentius,  Petms 
Diaconus,  Eugyppius,  Caesarius,  Prudentius,  aliique, 
nt  vere  doctor  doctorum  dicatur  Angustinus.  Illonim 
Tero  recentiorum  doctorem  Augustinum  nnnquam 
pronuntiabimus,  qui  ejusdem  discipuli  esse  dedi- 
gnantur.  Augustinum  quidem  legunt,  non  ut  doeem 


tandem  profligatum  asserimus.  Joannes  Rivius  Bel-  Q  illum  habeant,  sed  nt  praeconceptae  snse  ipsorum  opi- 


ga,  lib.  IV  de  Vita  sancti  Augustini,  cap.  8,  §  6,  plu- 
ribus  Iradit  unum  Augustinum  Arianismum  a  funda- 
mentis  evertisse,  quod  ante  ipsum  adeo  exacte  nnl- 
lus  Patrum  prsestitit.  Et  sane  contra  Arianos  et  libris 
et  sacris  deciamationibus  ex  professo  sanctus  doctor 
insudavit,  qua  de  re  Possidius  toto  cap.  17  de  Vita 
Augustini.  Quare,  si  argumenta  ac  testimonia  quibus 
Arii  sectam  Augustinns  expugnavit  in  consideratio- 
nem  veniant  anteriores  Patres  sanctus  doctor  om- 
nium  eruditorum  judicio  facile  superavit. 

Instat  rursus  Moraines :  «  Quid  de  Hieronymo? 
Eritne  etiam  iile  Augustini  discipuius  vel  de  angelis 
inferioribns  ?  »  Sed  capite  prsecedenti  hoc  objectum 
refutavimus.  Quod  vero  nolit  Moraines  dici  Angusti- 


nationis  sectatorem  volentem  nolentem  faciant,  ad- 
motis  etiam  tot  violentarnm  interpretationum  ma- 
chinis.  Annatns  totis  libris  septem  unum  Augustinnm 
appeliat,  Morainii  Tolumen  millies  Augustini  voeas 
reddit ;  istosne  Augustini  discipulos  dixerim  et  secta- 
tores?  Videri  quidem  discipuli  Augustini  volant,  sed 
ficte  cito  in  naturam  suam  redeunt.  Hinc  Moraines, 
cum  in  prsefatione  ad  orthodoxos,  quam  sno  Anti- 
Jansenio  prsefixit,  Augustini  laudes,  ne  ea  in  re  ad« 
versario  cedere  censeretnr,  recitasset,  paulatim  pa- 
negyricnm  in  satyram  vertit,  strenuas  Augustinianm 
glorise  decurtator,  qui  initio  quidem  non  inelegans 
ejusdem  promotor  videbatur.  Eadem  via  Annatum 
ivisse  ex  dictis  initio  cap.  5  patet.  Quis  enim  pne- 
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im  hominis  consiliam  non  irrideat,  qui  ciHn  A 
vstini  tribunal  septem  libris  cum  Jansenianis 
iMt,  atque  ab  Augiistino  causam  sibi  totam 
mque  adjudicatam  gloriatus  esset,  exclamans 
ne  lib.  yiii,  nihii  esse  qtwd  Janseniani  possint 
mUno  sperare  praesidii,  eum  jadici  gratias  age- 
itqne  erga  se  propensum  suisque  faventem 
n  commendare  eumdem  putas,  datisque  ad 
litteris  laxatis  habenis  in  illius  laudes  effundi, 
6  ab  illo  Augustinum  acceptum  videmus,  con- 
eontra  ipsum  longo  ordine  testibus  mille  con- 
icessitum  :  uno  verbo,  ez  judice  reum  factum. 
lasimos  sancti  Augustini  discipulos !  Insuper 
itinntur  dici  Augustinum  caeteros  omnes  instar 
mgeli  sua  luce  collustrasse,  Scimus  Prosperum 
scinisse  cap.  2  cont.  Ingratos : 

tiitinus  erat,  quem  Christi  gratia  comu 
JORE  rigans,  nostro  lumen  dedit  aevo 
msum  vero  de  lumine, 

s  Fulgentins,  lib.  ii  de  Veritate  prsedestina- 
Btgratiap,  cap.  18  :  «  Augustinum  legat  omnis 
iQtem  sternam  adipisci  desiderat,  humiliter 
misericordiae  Dominum  et  eumdem  spiritum 
^tise  legens  accipiat  quem  ille  accepit  ut 
et«  et  eamdem  illaminationis  gratiam  adipisca- 
discat  quam  ille  adeptus  est  ut  doceret.  »  Sed 
II  audiatur  sanctus  Thomas  Villanovanus,  ar- 
icopus 'Valentinus,  conc.  i  de  sancto  Augusti- 
0  Pater,  ait,  amplissime  Augustine,  qui  non 
▼itse  sanctitate,  scd  etiam  miro  sapientise  tuse  q 

9  Christi  Ecclesiam  luce  propria,  luce  plena, 
M  irradiasti  t  Si  enim  sapientia  lux  est,  quis  in 
ia  Dei  ita  lucet  ut  Augustinus  ?  A  sole  omnia 
ocent,  ab  Augnstino  omnesqui  post  ipsum  fue- 
iMstores  sapientiee  lumen  accipiunt,  ipse  vero 
a  lace  lucet,   quam  a  nullo  hominum,  sed  a 

10  accepit,  nullo  enim  tradente,  nullo  magistro 
B  didicit  disciplinas. »  Nonne  igitur,  teste 
i,  Augustinus  est  instar  primi  angeli,  quo  in 
e  intelligentiee  lumen  derivari  theologi  autu- 
eam  ipse  a  solo  Deo  illustretur?  Hipponensis 
a  noster  angelus  suse  doctrinse  radiis  Prospe- 
Mgentium,  Thomam,  ceeterosque  orthodozos 

illustravit ;  at  recentiores  qui  contendunt  cum 
^  c  aiiquid  Incis  Augustino  defdisse  in  conci-  ^ 
eam  creata  libertate  divinorum  decretorum 
Hiorum  efficacia,  »  lib.  viii,  cap.  4,  pag.  874; 
atidem  alibi  ait,  nempe  disput.  3  de  Scientia 
,  cap.  5,  num.  113,  «  radium  quemdam  videre 
aat  ex  Augustini  sole  non  emissum :  r>  quid  de- 
seribere  non  erubuere  cum  Molina,  part.  i, 
•  23,  art.  4  et  5,  disputatione  1 ,  memb.  6, «  dum 
i  qoasi  caligine  D.  Augustinus  ad  hoc  non  at- 
f  arbitratus  primo  aspectu  cum  sua  de  preedesti- 
le  opinione,  »  etc.  ;  recentiores,  inquam,  i  sti 
B  porioris  doctrinse  lux  atTulget,  Augustino  sub 
ne  posito,  hujns  primi  angeli  fulgores  non  ex- 
it,  imo  fere  contemnunt,  ut  mirum  minime 
;  caipiam  debeat  eos  adeo  moleste  ferre  tantam 


lucis  AngQstino  attribui,  at  universos  subsecutos 
doctores  irradiare  potnerit,  et  antecessorum  Patrum 
sententiis  de  divina  gratia  plenioris  ac  solidioris  do- 
ctrinse  lumen  afferre. 

Sed  Annatus  collecto  spiritu  iterum  contra  Augus- 
tinum  invehitur,    atque    Morainii    collegee  factum 
semulatas,  domesticum  contra  sanctum  doctorem  li- 
brum  ab  apostolica  sede  expressiori  atque  efficaciorij 
quam  qaodvis  Augustini  volumen,  approbatione  com- 
munitum  opponit.  Adversarii  verba  snnt :  «   Objici- 
mus  octavo,  omnibus  illis  approbationibus  quas  ob- 
tendunt  Nov-Augustiniani,  doctrinam  Augustini  uni- 
versim  approbari,  nuUam  vero   esse  quee    cadat  in 
omnia  et  singula  ejus   placita ;  quod  si  aliqua  talis 
esset,  non  negabunt,   opinor,    expressiorem  fore  et 
efQcaciorem  in   omnibus   consentiendi  necessitatem. 
Quid  igitur  facient  si  reperiatur  in  natura  rerum  alius 
quidam  liber  cujus  omnia  et  singula  in  eo  contenta 
auctoritate   sedis  apostolicee   per  bullam  ad  perpe- 
tuam  rei  memoriam  editam  et  promulgatam  appro- 
bentur?»  Eia  age,    delapsum  sane    coelo  libellum 
pande,  nisi  forte    sacratiora   tam  cito  in  propatulo 
esse  piaculum  putas.  a  Est,  inquam,  ait,  talis  quidam 
liber  in  rerum  natura  et   auctoris  sancti.  »  Jam  pie- 
tatem  ac  religionem  excitas,  dum  anctorem  commen- 
das  ac  divum  contestaris.  At  pergit   Annatus   lecto- 
rem  suspendere  : «  Sed  quis  est  ?  libellum  potius  di- 
cere  debni,  quod  sit  mole  parvus  et  specie  contemp- 
tibilis,  sed   qui  tamen   virtutis   plurimum    habet.  • 
Hunc  libellum,  cui  supra  omnia  Augustini  magni  vo- 
lumina  ex  apostolicse  sedis  approbatione  «  expressior 
et  efticacior  in  omnibus  est  consentiendi  necessitas,  » 
cito  citinsexhibeas.  «Quisvero,  addit,  tandem,  et  cu- 
jus  est  ?  •  Ita  quidem  hoc  petimus,  hoc  rogamus,  ne, 
queeso,  diu   nostram   exspectationem  torqueas,    per 
sanctum  illius  libeili  auctoris  nomen  ac   numen  ob- 
testor.   «  Gontrahant,   inquit,  licet  frontem  Baiani, 
et  torvom  intueantur,  sorbenda  pilula  est.  •  Nee  tuo 
pharmaco  illi  indigent   quoscunque  Baianos   dicis? 
Nos  quidem  validiori  stomacho  sumus  jam  pridem 
tuis  in  Augustinum  conviciis,  pilulis   omnibus   ama- 
rioribus  devorandis  assueto,   neque   pilulis    preemu- 
niendi  sumus,  quo  auctorem  libellumque  citra  fasti- 
dium    ac    deliquium  audiamus.  Imo,   quando  libri 
scriptorem  sanctum  autumas,   sacris  doctrinis   con- 
spersas  paginas  summa  religione  deosculantes,  divum 
auctorem  pro  Augustiniana  auctoritate  contra  novos 
censores  sarta  tectaque  servanda  etiam  atque  etiam 
rogabimus,  sua  enim  vicissim  tutari  divorum  est.  At 
inquis :  «  Liber  est  Exercitiorum  spiritualium  sancti 
Ignatii,  quem  Paulus  III  severe  examinatum,  etc, 
sic  approbavit  ut  dicat  se  documenta  et   exercitia 
preedicta,    ac    omnia     et    singula  in  eis  contenta 
auctoritate  preedicta,   tenore    preesentinm   ex  certa 
scientia  approbare,    collaudare    ac  pr*sentis     scri- 
pti  patrocinio    communire.    »    Heec    ille   suspensis 
diu     qnasi    per    jocum    lectoribus   lib.  viii,    cap. 
ultimo;    exclamatque    pag.     912:  <t   Scire    vellem 
quid  sint  responsuri  tam  disertee  tamque  expiicitee 
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approbationi,     qui    miaus  expressam   explicitamve 
(Augustini  scilicet)  suis  obtendunt  erroribus. 

Absit  ut  per  nos  quidquam  approbationi  Ig^atiani 
libelli  detractum  sit,  imo  quanti  ilium  Augustiniani 
fecerint  vestri  scriptores  tradunt  in  Imagine  primi 
ssculi,  lib.  ui,  cap.  iO,  ubi  de  Exercitiis  sancti  Pa- 
tris  Ignatii  loquentes  bsec  scribunt:  «  Testes  sunt 
infiniti  toto  orbe  qui  ea  non  minori  sua  voluptate 
quam  fructu  suut  experti.  Sed  unus  instar  omnium 
Augustinus  Garavajalius,.  Augustiniani  ordinis  tbeo- 
logus.  Is  cum  Indiam  Occidentis  peragrasset,  et  in 
Hispania  variis  muneribus  cum  laude  perfunctus  es- 
set,  Italise  quoque  ccenobia  sui  ordinis  jussu  summi 
pontificis  visitasset,  Boniam  tandem  ab  eodem 
pontifice  visitator  apostolicus  missus  ad  D.  Jacobi 
coenobium  in  veterem  disciplinam  restituendum,  non 
aliis  id  prsesidiis  facere  aggressus  est,  quam  piis  his 
societatis  commentationibus,  quibus  ipse  cum  per 
mensem  se  exercuisset,  testatus  est  candide  se  quan- 
diu  in  religione  vixisset,  rationem  aliquam  qua  rec- 
tissime  incederet  semper  optasse,  eamque  tunc  de- 
mum  cum  in  boic  sancti  Ignatii  Exercitia  incidisset, 
invenisse.  Quee  quidem  ille  avidissime  hausta  atque 
in  intimum  demissa  pectus  tanti  fecit,  ut  in  iis  ali- 
quid  vere  divinum  inesse  aperte  diceret.  •  etc.  Hic 
Garavajalius  ex  assistente  Hispaniarum  electus  est 
episcopus  Guamangensis  apud  Peruanos,  de  quo 
Herrera  in  Alphabeto  Augustiniano.  Utinam  per  nos 
Ignatianis  chartis  major  laudis  fleri  posset  accessio  ! 
Illud  tamen  aegre  patimur,  quod  scribit  Annatus, 
Augustianam  doctrinam  minus  explicita  atque  ex- 
pressa  approbatione  quam  Ignatianam,  esse  ab  apos- 
tolica  sede  firmatam.  Quseso  vos  quandonam  doc- 
trina  sancti  Ignatii  in  synodorum  canones  transiit? 
Arausicana  synodus  ex  ipsis  sancti  doctoris  senten- 
tiis  conflata  est.  Quando  illa  in  pontificum  Romano- 
rum  litteris  ad  verbum  exscripta  est  ?  Duo  integra 
capita  ex  Enchiridio  sancti  Augustini  Leo  Magnus 
inseruit  sna:  ad  Aquileiensem  antistitem  epistolse,  et 
quidem  contra  Pelagianos  datse.  Quando  ad  illam 
pro  veritate  percipienda  ab  apostoiica  sede  orthodoxi 
remissi  sunt  ?  Ad  Augustini  libros  sanctus  Hormisdas 
Orientis  principes  viros,  episcopos  ac  monachos,  uno 
verbo  catholicum  orbem  retulit.  Quando  ad  illius 
normam  pontifices  catholicorum  doctrinam  exegere? 
Glemens  VIII  juxta  Augustini  mentem  lites  de  auxi- 
liis  divinis  componendas  jnssit.  Quandonam  sancti 
Ignatii  libellus  tantis  Romanorum  prsesulum  com- 
mendatiouibus  exceptus,  tantis  sanctorum  Patrum 
elogiis  decoratus,  tantis  omnium  pene  sseculorum 
plausibus  honoratus  fuit  ?  Quffi  quidem  laudes  si  in 
librum  cogerentur,  jam  decuplo  major  ille  evaderet 
quam  liber  Exercitiorum  sancti  Ignaiii.  Audio  sane 
quid  de  libro  illo  sancti  Ignatii  Romana  Ecclesia  ju- 
dicet  in  lectionibus  Breviarii  Romani :  «  Homo,  in- 
quit»  litterarum  plane  rudis  admirabilem  illum  com- 
posuit  Exercitiorum  librum  sedis  apostolicee  judicio 
et  omnium  utilitate  comprobatum.  »  Mirabile  sane, 
libellum  illum  a  litterarum  plane  rudi  esse  conscrip* 


A  tnm ;  at  profecto  mirabilins  recentiorom  factai, 
qui  eumdemexapostolicsesedis  testimonio  lUterttrm 
plane  rudem  in  sapientice,  auctoritatis  ac  laadua 
campo  Augustino  non  dicam  velut  «eqaalem  oppo- 
nere,  sed  quod  ad  illam  expressiorem  ac  effic4cio- 
rem  commendationem  ac  consentiendi  necessitatea 
pertinet,  veluti  superiorem  prsdicare  conantiir,  illi, 
inquam,  Augustino,  qai  tantffi  scientise  fuisse  ab 
apostolica  sede  jndicatus  est,  i»  ut  nihil  pene  (verbt 
sunt  Martini  V  in  Orat  de  sancta  Monica)  ex  sams 
litteris  possit,  nisi  eo  duce  inteliig^^  nihil  nisi  eo  inte^ 
prete  explicari.  Eo  jam  auctore  factum  est,  ut  nec 
philosophis  sapientiam  invideamus,  non  oratorom 
eloquentiam  desideramas,  non  stadiosoram  ingenii 
requiramus,  non  denique  nobis  acamen  Aristotetis 
necessariam  sit,  non  Platonis  eloquentia,  non  pni- 
dentia  Varronis.  non  gravitas  Socratis,  non  aoctori- 
tas  Pythagorse  non  Empedoclis  solertia,  non  ciqas- 
quam  illius  generis  hominum  scientia  aat  virtos 
exemplo  aut  documento  nobis  esse  debeat.  Idem 
nobisprophetarum  oracula,  idem  apostolororamvoea 
refert,  idemomnemomninm  Scripturarum  sensamex- 
primit,  unuspostremo  omnium  Patrum  sapientum^e 
ingenia  ac  studia  exhibet.  »  Itane,  si  superis  placet, 
huic  apostolicse  approbatioiii  eximi»,  prsclaris- 
simse  excellentissimse  Ignatiani  libelli  approbatuH 
nem,  Augnstino  Ignatium,  tot  snmmis  pontifidbfls 
Paulum  IH  opponetis?  Respondet  Annatns  :  «  Qiic« 
me  minime  referuntur,  ut  vel  Ignatium   Augustino, 

G  vel  Paulum  III  superioribus  opporiam  pontifidbQS, 
absit !  B  Sed  dictis  facta  non  cohserent.  QualLs  eniffl 
quantusve  esset  Augustinns,  si  Ecctesia  illuai  na 
approbasset?  jam  cum  Gassiano  ac  Fausto  nnmen- 
retur.  Igitur  tantnmdem  nobis  probandus  venit 
quantum  idem  ab  Ecclesia  approbatus  fuit.  Qnare, 
si  Ignatii  libellus  ab  Ecclesia  approbatus  est,  iteoh 
que  approbati  fuere  libri  Augustini,  sed  isti  appro- 
batione  minus^  ut  ait,  expressa  explicitave^  unde  illi 
Ignatiano,  te  judice,  ef/icacior  in  omnibui  consentienM 
necessitas  est^  quam  istis  Augustinianis,  jam  vides 
Ignatium  Augustino  vel  prseponi  abs  te,  yel  ex  eqw 
saltem  opponi.  At  cito  commentaris,  toiqoe  UtA 
hanc  rationem  reddis,  ea  te  de  Ignatiani  libri  ap- 
probatione  recitasse  :  «  Quod  constet  in    hoc  libeUa 

^  aliqua  esse  quse  capitalibus  Baianorum  principiis  op* 
ponuntur,  scire  velim  quid  sint  responsari  tam  di* 
sert®  tamque  explicitee  approbationi,  qui  minus  ez- 
pressam  explicitamve  suis  obtendnnt  erroribas. » 
Nos  quidem  pro  Baianis  nullam  volumos,  imo  oee 
possumus  responsionem  adomarey  sed  qaod  eodeffl 
ictu  et  Baianos  et  Angustinum  ferias,  tibi  yitio  ver- 
timus,  qui  per  Baianorum  latera  Aogastinttm  impe- 
tis.  Sint  in  libello  Ignatii  sententi^e  quibas  capitalia 
illorum  dogmata  strangulentur,  ipsi  yiderint;  it 
quod  eadem  periodo  Augustini  per  apostolicam  se- 
dem  approbationem  minus  expressam  eorpHeiUxssiipi 
contendis,  nobis  placere  non  potest.  Parce  Patri,  et 
Baianos  in  exsilium  non  Baias,  sed  in  Gyarum  de- 
portato. 
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imati  ezemplo  insisiere  et  par  pari  reddere  A  trarum  doctrinarum  harmonia  recitabitur,  ac  dolcior 


is,  uti  ille  ad  imminuendam  sancti  Augustini 
is  Pelagianos  scribentis  auctoritatem,  tum 
s  plnrium  testimoniis,  tum  Yiolentis  prayisque 
loram  presulam  elogia  eidem  sancto  doctori 
interpretationibus  corrumpens,  contra  Augus- 
insurgit,  possemus  et  nos  eadem  prorsus  au- 
Ime  roTocare  qusB  abbas  Gonstantinus,  qusB 
tins  Baronius,  vir  satis  notus,  part.  ii  Theol. 
Usp.  3,  sect.  i,  art.  2,  $  2,  qusB  alii  de  eisdem 
ais  sancti  Ignatii  scripsere,  ac  subinde  frigidam 
innati  excnsationem  Augustino  quorumdam 
is  insultantb  repetere  :  «  Refero  tantum»  non 
si  quidquam  justee  oflfensionis  causam  det,  » 
I,  cap.  6,  pag.  864.  Sed  absit  ut  hominis  er- 
redarguens,  enmdem  imiter,  ejusqne  criminis 
im  cujns  hunc  recentiorem  apud  judices  reum 
il  Erubescant  profecto  adversarii,  erubescant 
los  in  hanc  arenam  vel  invitos  propellunt»  in 
iosis  prorsus  comparationibus  de  divorum  anc- 
I  Utigetur.  Scitote  Augustinianos  sancti  Igpiatii 
n  yel  Augustinianae  doctriue  conformem  reci- 
volvere»  deosculari,  et  ne  quis  de  hoc  ipsorum 
io  dubitet,  editis  commentariis  hoc  ipsum  co- 
ihoiico  orbe  profitentur.  P.  Franciscus  Mace- 
Dorita  Lusitanus,  seraphice  gentis  splendor, 
oiii  gloriam  felicissime  comparavit.  Hic  Au- 
ansB  doctrinse  adeo  studiosus,  est,  ut  in  Isago- 
tio  suffi  cortince,  hac  veluti  tessera  in  littera- 


B 


inde  concentus  inandietur.  Filiis  quoque  vestris  eum- 
dem  doctrinse  consensum  immittite,  eosque  invicem 
ofiiciosos  vel  servate  vel  facite.  Turpe  sit  in  tanta 
Patrnm  concordia  filios  odiosis  sane  comparationibus 
de  eorumdem  auctoritate  contendere. 

GAPUT  VIII. 

Beceniiores  ex  episiola  sancii  Ccelesiinipapse  D.  Au- 
gueiini  aucioriiaiem  limiiani.  Refelluniur. 

SanctusGoelestinns  papa  ex  litterarum  commercio 

Angustini  amicus,  ao  deinde  demortui  adversns  Se- 

mi-Pelagianos   defensor,    in  Augustiniana  doctrina 

commendanda  omnium  nobilissimo  elogio  usus  est, 

unde  recentiores  ad  illud  decurtandom  limitatidum- 

que  vires  omnes  intendunt,  et  qnod  est  eorum  aco- 

men,  ez  eadem  Goelestini  epistola.  unde  ab  aliis  vel 

supra  sidera  Augustiniana    auctoritas  evehi   solet, 

eamdem  deprimere  conantor.  Ultima  epistolse  verba 

recitant,  nempe  ubi  Goelestinus  ait :  «  Profundiores 

vero  difficilioresquepartesincurrentium  quaestionom, 

quas  latins  pertractarunt  qui  hsereticis  restiteront, 

sicut  non  audemus  contemnere,  ita  non  necesse  ha- 

bemus  astrnere.  s  Quibns  significare  Goelestinum  con- 

tendunt,  praeter  paucas  sancti  Angustini  sententias 

ab  Ecdesiae  prcesolibus  ac  synodis  receptas,   quas  in 

superioribus  capitulis  recitat,  abs  se  iterata  appro- 

batione  confirmatas,  nolle  reliquas  de  divina  gratia 

opiniones,  quas  ille  in  suis  contra  Pelagianos  editis 

disputationibus  tenuit,  tanqnam  de  fide  astruere,  ob* 


kolaestram   descenderet :  «  Ego  Angustinianus  q  asserentis  tamen  Aogustini  auctoritatem  eas  se  non 


Angustinianissimus  snm.  •  Hic,  inqnam,  in 
isimo  iilo  volumine  quo  Ecclesise  orantis  et  Au- 
.  seribentis  concentum  descripsit,  harmoniam 
I  Ezercitiorum  sancti  Ignatii,  societatis  Jesu 
His,  et  operum  sancti  Augustini  Ecclesise  doc- 
Hun  plane  hunc  operi  titulum  dedit)  exhibuit, 
llod  exordium  est :  <  Soleo,  idque  expertus  ac 
M  dicere,  hand  facile  inter sanctos  reperiri  alinm 
tino  cum  doctrinae,  quse  a  Deo  est,  et  mystica 
lAor,  tum  institute  a  se  et  aliis  indictce  vitse 
I,  quam  Ignatium  similiorem.  »  Quee  quidem 
itissimus  fusissime  per  viginti  octo  capita,  col- 
i  ntroque  sententiis,  ita  comprobat,  ut  profec- 
ime  timendum  sit  ne  Augnstino  quidquam  de- 


contemnere,  sed  easdem  libero  lectorum  assensui  vel 
dissensui  citra  reprehensionis  periculnm  permittere. 
Et  quidem  Annatus.  lib.  vm,  cap.  1 ,  cum  numero- 
sam  testium  catervam  contra  Augostinum  prodnctn- 
rns  esset,  eidem  Goelestinum  papam  ductorem  dedit 
inclamans  : «  Agmen  ducet,  ut  par  est,  sommus  ponti- 
fex  Goelestinus  Primus,  •  cum  tamen  hucusque  inter 
prsecipuos  sancti  doctoris  encomiastas  ille  idem  pri- 
mas  tenuerit.  Quinimo  recentiores  isti  theologi  glo^ 
riantur  se  ejusdem  epistole  limitationem,  qua  an- 
gustior  fiat  Augnstini  auctoritas,  e  tenebris  in  scholae 
ocnlos  revocasse.  Audiatur  Moraines  in  prcefatione 
ad  orthodoxos :  ■  Qnam  mnlti  sine  ullo  discrimine 
Augustini  auctoritatem  admittebant,  qui  nunc  audita 


U  ex   Ignatiani  libelii  expressiori  ac  magis  ^  limitatione  quam  ejus  approbationi  Goelestinns  appo- 


ba,  ut  inqnis,  approbatione  inferatnr,  neve 
Elomanorum  prssulom  ac  Patrum  elogiis  Au- 
iani  volumina  nobilitantibuslgnatii  libellus  suf- 
\  sed  cum  eadem  dogmata  et  parvnm  Ignatii, 
liza  Aogustini  volumina  de  divin»  gratise  au- 
radant,  eadem  prorsns  approbatione  mnnita  di- 
,  Augustino  etdoctrinam  et  ejnsdemetiam  com- 
lionem  in  Ignatianum  codicem  transfundente, 
itao  nova  a  Paulo  III  approbatione  obtenta, 
liontificum  de  Augnstini  libris  decreta  recen- 
ternm  ejusdem  apostolicte  sedis  testimonio 
nante.  Vos  quidem  magnse  animse  beatse  illins 
is  cives,  uti  in  libris,  ita  et  in  coelesti  patria 
des  letemum  eritis,  et  angelicis  cantibns  ves- 


soit,  dum  audinnt  aliquid  ex  Augostino  proponi, 
quseritant :  Estne  hoc  de  illis  profundioribus  queestio- 
nibns  quas  non  necesse  judicavit  astroere,  quas  in 
ancipiti  opinandi  libertate  reliqnit?  •  Tripndiat  in 
illis  Goelestini  verbis  Annatus  lib.  vui,  cap.  1 ,  pag. 
858 :  «  Nos  vero,  inquit,  anctore  Goelestino  distin- 
guimus  inter  necessarias  et  indiflferentes  Augostini 
sententias,  omnemque  hoic  lumini  contrariam  lucem 
tenebras  reputamus.  »  Itaque  hoc  loco  pro  Augus- 
tiniana  doctrina  cum  recentioribus  cominus  veluti 
collato  pede  pugnandnm  est,  in  quo  quidem  campo 
minus  feliciter  recentiorum  impetns  alii  sustinuere, 
unde  ilii  animosiores  facti  sibi  ea  in  lite  de  Augusti- 
no  victoriam  et  triumphnm  cecinere. 
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In  primis  eximia  recentiorum  eruditio   commen-  A  demorantes,  piissimis  disputatoribus  obviare   praesnr 


danda  occurrit,  qui  e  re  prorsus  incerta  certum  in- 
yictumque  contra  Augustinum  argumentum  exerere 
arbitrantur.  Etenim  viris  eruditissimis  et  sapientis- 
simis  haud  probatur  verba  superius  memorata  as- 
cribi  CoBlestino,  sed  cuipam  alteri  Augustinianee 
doctrinse  studioso  deputanda  esse  conteudunt.  Coe- 
lestini  epistola  illis  verbis  in  flne  cap.  2  concludi- 
tur :  Deus  vos  incolumes  custodiat^  fratres  charissimi, 
Postea  decem  capita  adnectuntur  in  quibus  Pelagia- 
norum  ac  Semi-Pelagianorum  errores  ex  Innocentii, 
Zosimi  ac  synodi  Carthaginensis  decretis  refutantnr. 
Porro  ista  decem  capita  non  esse  Coelestini  tradit 
ecclesiasticse  historise  parens  Caesar  Baronius  ad 
annum  43 i,  pag.  603,  ubi  ait  de  epistola  illa  Coele- 


munt,  et  cum  Pelagium  atque  Coelestium  anathe- 
matizare  non  dubitent,  magistris  tamen  nostris,  tan- 
quam  necessarium  raodum  excesserint,  obloquun- 
tur,  eaque  tanhimmodo  sequi  et  probare  proiiten- 
tur,  quee  sacratissima  B.  apostoli  Petri  sedes  contra 
inimicos  gratiae  Dei  per  ministerium  prsesulum  suo- 
rum  sanxit  et  docuit.  Necessarium  fuit  diligenter  in- 
quirere  quid  rectores  Romanee  Ecclesiae  de  heerasi 
quae  eorum  temporibus  exorta  fuerat  judicarint: 
(c  Heec  enim  non  videntur  verba  Romani  antistitis : 
non  enim  de  Romana  sede  tanquam  propria  lo- 
quitur,  nec  Romanos  rectores  vocat  praedecessores 
suos,  prout  pontifices  consueverunt,  tamen  habens 
ad  definiendum  auctoritatem   loquitur.   Quapropter 


stini :  «  Junguntur  epistolae   capita  qusedam   adver-      aliqui  censent  illa  capita  fnisse  a  Prospero  collecti 


sus  Pelagianos  errores  ab  apostolica  sede  olim  et  ab 
Africanis  decreta  conciliis,  quibus  deberent  insistere 
qui  sub  catholico  nomine  licet  Pelagium  atque  Coe- 
lestium  anathemate  condemnarent,  eorum  tamen 
defendere  conarentur  errores.  Putanlur  ilia  capita 
esse  Prosperi,  qui,  ut  profiteri  videtur,  ea  collegit  ex 
decretis  Romanorum  pontiiicum,  simulque  conciliis 
Africanis,  nbi  idem  Auctor  haec  habet,  in  fme  :  Pro- 
fundiores  vero  difficilioresque  partes  incurrentium 
qu3estionum,  quas  latius,  etc,  ut  supra.  »  Ante  Baro- 
nium  Laurentius  Surius,  in  sacra  historia  satis  per- 
celebris,  aliique  post  ipsum  collectores  conciliorum 
.  hoc  ipsum  praenotarant ;  nam  in  editione  Coloniensi 


et  illi  epistolse  adjuncta,  a  qua  sententia  non  ionge 
abest  Baronius  anno  43i,  num.  185,  et  est  ceria 
verisimilis,  indjcaturque  in  illis  verbis  :  Magistrit 
nostris  tanquam  necessarium  modum  excesserint,  obkh 
quuntur  ;  hsec  enim  verba  in  gratiam  Angnstini  dicta 
sunt,  magisque  redolent  Prosperum  quam  Coelesti-. 
num.  )>  Hsec  ille. 

Vidit  ista  in  Surio  Gabriel  Vasquez,  part.  i,  disp. 
9i,nnm.  85,*dixitque  ab  eo  auctore  sine  funda- 
mento  negari  capita  illa  esse  Coelestini,  cum  uti  Ccb* 
lestini  sanctiones  protulerit  Petrus  Diaconus.  Addere 
poterat  et  Cresconium  in  CoIIectione  canonum ;  ?e- 
rum  iste  vixit  anno  698,  Petrus  vero  Diaconus  iate- 


Conciliorum,   anno    i55i,   a  latere   hsec  leguntur :  q  gro  post  Coelestinum  seeculo  Horuit,   ut  ex  Histom 


«  Sequentia  undecim  capitula  videntur  potius  ab  alio 
quopiam  interposita  quam  esse  ipsius  Coelestini 
papee.  »  In  editione  sub  Sixto  V,  hoc  scholion  post 
secundum  capitulum  inseritur  :  u  Non  videtur  dubi- 
tandum  quin  sequentia  sint  Prosperi,  tam  sunt  simi- 
lia  et  argumento  et  stylo  ejus  scriptis.  •  Gerardus 
Vossius,  vir  quem  librorum  helluonem  dixeris,  lib,  i 
Hist.  Pelag.,  cap.  30,  eamdem  sententiam  probat 
duplici  argumento :  uno,  quod  Coelestinus  in  illa 
epistola  non  meminit  horum  capitum  quse  annexa 
eidem  sunt;  aliud  his  verbis  proponit:  «  Alternm 
argumentum  cur  Coelestini  esse  non  possit,  hoc  est 
quod  Innocentii  et  Zosimi  epistolas  citet  ssepius, 
nec  usquam  vel  hnnc  decessorem  vel  illum  preede- 


nostra  Pelagiana  intelligitur ;  quare  potnit  ea  capita 
edita  a  Prospero  per  errorem   tribuere  Coelestino. 
Hinc  Photius,  veterum  monumentorum   diiigens  io- 
dagator  et  censor,  cod.  53,  de  eodem   Coelestino  hse 
habet :  «  Scripsit  idem   et  ad   Galliarnm  episcopos 
de  fide  B.  Augustini,  et  contra  eos  qui  haeresis  licen* 
tia  nimis  elati  insolescerent.  »  Quce  quidem  in  dno- 
bus  prioribus  capitibus  continentur,  neque  ullam  ea 
in  epistola  statutorum  dogmatum  mentionem  fecit 
Jacobus  etiam  Sirmondus,  tomo   I   Concil.  Gallic, 
capita  iila  epistolse  memoratee  «mnexa  ab  eadem  pror^ 
sus  separavit  lineis  interpositis,   quo   aiieno  auctori 
illa  prorsus  deputanda    esse    monstraret  Sed  age, 
probemns  ea  capita  non  fuisse  a  Coelestino  scriptit 


cessorem    suum    appellet,    contra    quam  Romanis  ^  quod  sane  preestabo  argumento   quo  ipse  conYictoi 

episcopis  mos  est,  et  Coelestinus  ipse  in  epistola  facit 

his  verbis:   Augustinus  inter  magistros  opHmos  etiam 

ante  a  meis  decessoribus  habebatur.  Sane  heec  argn- 

menta  tanti    apud    me     sunt,   ut   Coelestino  d-Kh&^ 

tribuere  nonausim;  atcujussitultra  disquirepdum.» 

Sed  neque  ex  theologis  ex  recentiornm  schola   de- 

fuere  qui  negarent  illa  capila  esse  Coelestini ;   nnus 

pro  mille  sufQciat  Franciscus  Suarius,   proleg.  6  de 

Gratia,  cap.    i,    num.    ii,    ubi    heec  8cribit:«Ex 

modo  loquendi  intelligimus  scriptorem  illius  partis 

non  fuisse  Coelestimum,  nec  aliqnem  Romanum  pon- 

tificem,  pt  patet  ex  illis  verbis.  »  Quia  nonnulli  qui 

catholico  nomine  gloriantnr,    in    damnatis  autem 

heereticornm  sensibus  seu  pravitate  sive  imperitia 


sum.  Prius  tamen  nonnnlla  notanda  veniunt  qnibi 
tantorum  scriptornm  sententia  illustratur ;  nempe 
Prosperum  et  Hilarium  pro  Augustinianis  libris  qmot 
Massillienses  carpebant,  ac  se  ipsis  quoque  qni  vli 
heeretici  passim  traducebantur,  Romam  ad  Ccelesti* 
num  profectos  fiiisse,  quee  patet  ex  Prospero  cap. 
40  contra  Collatorem,  el  cap.  1  epistolee  Coetestiiii 
ad  episcopos  Galliee.  Coelestinus  vero  litteras  ad  Gal* 
los  anti&tites  destinavit,  qnibns  sanctnm  Augustinmii 
eximie  commendavit,  vetans  ejusdem  memoiiam 
novis  Massiliensium  conatibus  percelli,  acProspe» 
rum  et  Hilarium  heeresis  accusari,  nihit  interim  scii- 
pti  adversus  eosdem  publicans,  qno  iilorum  emiras 
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mtnr,  hinc  epistola  insciibitur  pro  Prospero 

0*  Sed  hocnobis  est  demonstrandum. 

is    Prosper,    contra   Collatorem  probaturus 

voluntatum  initia  Dei  inspiratione  generariy 
cap.  iO  testimonia  Innocentii,  Zosimiet  Con- 
rthag^nensis  eadem  omnino  quae  Coelestini 
adjuncta  leguntur,  et  concludit :  a  Videsne 

tuas  invictarum  constitutionum  soliditate 
is,  et  in  fidei  structura  pravas  ruinosasque 
8,  velut  Hierichontinos  muros  ad  sacerdota- 
amm  ruisse  concentum  ?  Com  enim  de  sanc- 
>rigine  voluntatum,  et  tidei  charitatisque 
A  inter  nostros  et  Pelagianos  qaa^stio  versa- 
)n  ancipiti  victoria  nec  dubio  diremptum  est 
imen,  ut  adhuc  nobis  de  iniquissima  hujus 
tni  pace  tractandam  sit.  •  At  si  illa  decem 
iloelestini  fuissent,  car  non  illa  protulisset 
▼eluti  clariora,  efficaciora  et  ex  toto  litem 
ia  ?  Longe  enim  expressius  Coelestinus  eam 

opinionem  damnat,  qaam  Innocentius  vel 

Profecto  Massilienses  testimonia  horum 
m  et  sacrae  paginse  explicabant,  ita  ut  non 

fidei,  sed  de  ejusdem  incremento  intelli- 
sentex  D.  Augustino  cap.  2  de  Praedestina- 
Qctorum.  «  Sed  nunc  eis  respondendam  esse 
li  divina  testimonia,  qaee  de  hac  re  adhibui- 
l  hoc  dicunt  valere,  ut  noverimus  ex  nobis 
Qos  habere  fidem,  sed  incrementum  ejus  ex 
\am  Massiliensiam  sententia  clare  damnatur 
Uins  epistolse,  abi  haec  leguntar  :  a  His  ergo 
icis  regalis,  et  ex  divina  sumptis  auctoritate 
ttisy  ita  adjuvante  Domino  confortati  sumus, 
Dm  bonorum  aifectuam,  atque  operum  et 
studioram  omniumque  virtutam,  quibus  ab 
n  attenditur,  Deum  profiteamur  auctorem, 
lobitemus  ab  ipsius  gratia  omnia  hominis 
raeyeniri,  per  quem  fit  ut  aliquid  boni  et  velle 
os  et  facere.  v  Preeterea  heec  scribuntur  cap. 
rster  beatissimse  et  apostolicee  sedis  invio- 
inctiones,  quibus  non  piissimi  Patres  pesti- 
Itatis  elatione  dejecta,  et  bonse  voluntatis 
et  incrementa  probabilium  studiorum,  et  in 
>  in  finem  perseverantiam  ad  Christi  gratiam 
locnerunt,  »  etc.  Idem  habet  cap.  9  :  •  Ut 
igitatio,  pium  consilium,  omnisque  motus 
luntatis  ex  Deo  sit,  quia  per  illum  aliquid 
imnus,  sine  quo  nihil  possumus.  » Itane  haec 
[  oracula,  Prospero  rogante  data,  ac  litteris 
m  ad  episcopos  missis  inserta,  adeo  memo- 
em  excidisse  credenda  sunt,  ut  illa,  cum  vel 
ad  Massiliensium  petulantiam  comprimen- 
essaria  essent  omitteret?  Sibi  cusa  tela  at- 
irata  arma  tam  parvi  fecit,  ut  cum  iis  Semi- 
i  penitus  conficiendi  forent,  eisdem  veluti 
iti  noluerit,  qui  contra  Massilienses  omninm 
ns  ac  solertissimus  post  Augustinum  dux  a 
ribns,  et  merito  quidem  prsedicatnr. 
fcaslitteras  a  Caslestino  emissas  ad  damnandos 
isxmn  errores  scribit  Vasquez,  part.  i,  disp.  91 , 
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A  num.  83  :  c  Quibus,  inquit,  locis  cam  Coelestinusomnia 
bonaopera,  studiaet  meritain  quovistempore,  causa  et 
negotio  ad  Deum  auctorem  gratise  referat,  manifeste 
Massiliensium  errorem  confutat.  »  Et  haec  adeo  con- 
stanter  docent  recentiores,  ut  eofum  eruditissimus 
ac  sapientissimus  Annatas  Coelestini  personam  in- 
duens,  qnod  satis  ridiculam  est,  altiori  ac  clariori 
voce  in  Massilienses  ita  tonet  :  a  Cum  eo  tantum 
spectet  Romanee  sedis  -consilium  et  providentia,  ut 
Massiubnsbs  isti,  quoruh  causa  HiEC  sANanus,  nihil 
penitns  subtrahant  divinae  gratiae,  ne  illum  quidem 
morbi  sensum,  et  desiderium  medicinse,  quod  gra- 
tuito  et  sopematurali  aaxilio  praemittunt,  prcedictee 
regulse  seu  prsefixse  sententiee  ita  sufficiunt,  ut  sicut 
non  debet  videri  catholicnm  quod  eis  repugnat,  ita 
neque  quod  non  repugnat  videri  debeat  erroneum, 
aut  a  sensu  catholico  alienum. »  Hvc  elegantissi- 
mus  Paraphrastes.  Hic  tamen  obiter  noto  hunc  homi- 
nem  sive  cohtra  suos  Baianos  sive  contra  Massilien- 
ses  loqui  incipiat,  sermonem  tandem  contra  Augus- 
tinum  semper  finire.  De  Baianis  id  vidimus  capite 
superiori;  hic  vero  cum  Coelestini  personam  agens 
illa  dixisset,  statim  addit :  «  Unde  sequitur,  si  quid 
vel  ab  Augustino,  vel  ab  alio  quodam  ecclesiastico 
tractatore  assertum  aut  negatum  sit,  quod  non  repu- 
gnet  regulis  illis  atque  sententiis,  esse  hoc  inter 
d8ii(popa  numerandnm,  et  quse  libero  catholicorum 
consensui  atque  dissensui  permissa  sunt.  •  Ego  qui- 
dem  certissimum  puto  in  adjunctis  illis   capitibus 

Q  Massiliensium  errores  capitales,  quorum  reliqui  ve- 
loti  appendices  erant,  aperte  damnari,  neque  hoc  in 
dubium  vocari  posse  arbitror,  quod  recte  a  Vasquio, 
Annato  aliisque  communiter  est  observatum.  Duo 
erant  capitalia  Semi-Pelagianomm  dogmata,  fidem 
incipere  a  nobis,  itemque  a  nobis  esse  usque  in  finem 
in  bono  perseverantiam,  ut  docet  sanctus  Augustinus 
capite  ultimo  de  Dono  perseverantise :  «  Satis,  in- 
quit,  docuisse  me  existimo,  vel  potius  plus  quam  sa- 
tis,  dona  Dei  esse,  et  incipere  in  Dominnm  credere, 
et  usque  in  finem  in  Domino  permanere.  »  Hoc  vero 
utrumqne  statuitnr  in  litteris  illis  quse  Ccelestino  as- 
cribuntur;  nam  cap.  11  decernitur,  ut  dicebam : 
«  Bonse  voluntatis  exordia»  et  incrementa  probabilium 
stndiornm,  et  in  eis  nsqhe  in  finem  perseverantiam 

"  ad  Christi  gratiam  referri.  »  Ibique  fuse  probatur 
fidem  non  esse  a  nobis,  sed  donari  a  Deo,  et  cap.  12 
injungitur  ut  «  omnium  bonomm  affectuum  atqoe 
opemm,  et  omninm  stndioram  omniumque  virtotum 
quibus  ab  initio  fidei  attenditur,  Deum  profiteamur 
anctorem.  i»  Hsec  ibi. 

Ex  his  nostrum  argumentum  instauramus.  Cum 
Prosper  contra  Semi-Pelagianos  Coelestini  elogium 
recitasset  caput  42  contra  Collatorem,  illorum  invi- 
diosum  interpretamentum  apponit,  quo  dictitabant 
laudatos  a  Coelestino  priores  sancti  Augustini  libros, 
non  posteriores,  nempe  de  Correptione  et  gratia, 
dnosque  ad  Prospemm  et  Hilarium  datos  de  Praedes- 
tinatione  sanctomm  et  de  Dono  perseverantise.  Hoc 
commentum  statim  refellit,  tum  quia  idem  semper 
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in  omnibus  libris  Augustinus  scripsit,  idemque  fiiit 
semper  in  illo  spiritus  et  doctrina,  tum  quia  a  Apos- 
tolica  sedes,  ait,  quod  a  prsecogaitis  sibi  non  discre- 
pat,  cum  prsecognitis  probat,  et  quod  judicio  jungit, 
laude  non  dividit.  »  At  quorsum  isthffic  e  ionginquo 
librorum  sancti  Augustini  de  Prffidestinatione  sanc- 
torum,  de  Dono  perseverantise  petita  ab  apostolica 
sede  approbatio?  Gur  Coelestini  litteras  ab  se  impetra- 
tas,  in  quibus  doctrina  librorum  sancti  doctoris  de 
Initio  iidei  et  de  perseverantia  apertis  deiinitioni- 
bus  statuitur,  non  protulit,  et  eas  inquam,  litteras, 
quas  iu  eorumdem  Augustini  calumniatorum  faciem 
eodem  ipso  loco  iiliserat?  Annatus  quidem  de  poste- 
rioribos  libris  sancti  Augustini  scribit  lib.  tiii,  cap. 
9  :  a  Manifestum  igitur  est  Augostini  menti  bis  in 
libris  satisfactum  ab  eo  qui  fateatur  et  gratiam  esse 
necessariam  ad  initinm  fidei,  nec  ejus  meritum  sequi, 
sed  prseire,  et  donum  Dei  esse  perseverantiam.  » 
Quodnam  igitur  efticacius  argumentum  adduci  pote- 
rat  ad  demonstrandum  posteriores  eos  libros  esse 
ab  apostolica  sede  probatos,  quam  litter»  iilse  Coe- 
lestini,  in  quibus  doctrina  librorum  postremorum 
sancti  Patris  adeo  diserte,  adeo  perspicue,  adeo  so- 
li^le  asserebatur?  Semi-Pelagianos,  cum  Augustini 
auctoritatem  elevarent,  Prosper  ex  Coelestini  Jitteris, 
in  quibus  eximie  ille  laudabatur,  confutavit.  Quare 
cum  iidem  sancti  Augustini  doctrinam  lacesserent, 
ex  iisdem  omnino  litleris  Coelestini  compressi  ac 
convicti  non  sunt  ?  Scripsit  sane  Prosper  post  Coeles- 
tinum  adversus  Cassianum,  et  litteras  Coelestini  ea 
in  disputatione  in  digitis  habebat.  Hoc  quidem  ar- 
gumento  capita  illa  infarta  probantur  [litteris  Coeles- 
tini. 

Rursus  dicam  aliquid,  quod  csteris  argumentis 
semper  praetuli.  Si  capita  illa  Coelestini  essent,  et  a 
sede  apostolica  emanassent,  non  video  qua  ratione 
Faustus  Rejorum,  Vincentius  Lerinensis,  Hilarius 
Arelatensis  episcopus  (si  in  sententia  pcrstitere)  ac 
alii  Galliarum  episcopi  ab  hseresi  excusari  possint 
atque  inter  divos  erectis  aris  connumerari.  Faustus 
fidem  esse  nobis  ex  naturee  viribus  docet  lib.  ii,  cap. 
6, 7  et  8 ;  unde  lib.  i,  cap.  7,  ait :  «  Tempus  gratis  quo 
redempti  sumus,  merita  hominum  non  exspectavit, 
opera  penitus  non  qusesivit,  sola  Deus  fidei  nostrse 
devotione  contentus  fuit.  »  Addens :  t  Fidem  exspec- 
tat  a  parvulis,  opera  etiam  cum  fide  a  confirmatis  re- 
quirit,  ita  tamen  ut  credulitatis  affectum  proficien- 
tibus  augeat.  »  Legatus  Vossius  lib.  iv  Hist.  Pelag., 
part.  1,  thesi2 ;  idem  lib.  ii,  cap.  iO,  et  ante  ipsum 
Vincentius  Lerinensis  in  Commonitorio,  cap.  37, 
scribunt  nos  posse  nostris  viribus  petere,  pulsare, 
quserere,  ut  Dei  gratiam  obtineamus,  quse  erat  Semi- 
Pelagianorum  opinio  ex  litteris  Prosperi  ad  Augusti- 
num.  Item  aliquot  etiam*episcopi  Galliarum,  mortuo 
Fausto,  fidem  nobis  ex  nobis  nasci  dicebant,  ut  ex  lit- 
teris  Bonifacii  II  ad  Csesarinm  intelligitur  :  quce  qui- 
dem  sententise  aperte  damnantur  in  illis  capitibus  in 
quibus  fidem  et  hujus  initium,  sancta  cogitatio,  pium 
consilium,  omnisbonusaffectus  omnisquebonusmotus 


A  voluntatis  asseritur  esse  a  Deo,  quia  per  illum  aliquid 
boni  possumus,  sine  quo  ni^il  possumus.  Sane,  si  qais 
modo  Massiliensium  sententias  assereret,  non  exstan- 
tibus  Arausicanis  aliisve  apostolicce  sedis  decretu, 
nonne  ille  ex  lilteris  Coelestini  reus  hceresis  convin- 
ceretur?  Damnasse  quippe  inquiunt  Coetestinum  Mas- 
siliensium  dogmata ;  quam  igitur  excusationem  con- 
cinnabimus  pro  Hilario,  pro  Fausto,  pro  Vincentio, 
pro  reliquis  Gallise  praesulibus,  qui  ante  Arausica- 
nam  synodum  |MassiIiensium  opiniones  mordicns 
sustinebant  ?  An  isti  forte  Coelestini  litteras  prorsus 
ignorasse  dicentur?  At  litterse  datse  erant  ad 
episcopos  non  Macedonise,  aut  Bithynise,  sed  ad 
episcopos  Gallise,  eo  tempore  qoo  Faustus  in  Le- 
rinensi  coenobio  fiorebat,  cui  post  annum  abbas  prse- 

"  fectus  fuit.  Quid  quod  Idem  Vincentius  Lerinensis 
easdem  producit  in  Gommonitorio  adversus  profanas 
vocum  novitates,  easque  plurimum  commendat? 
Qua  vero  fronte  Vincentius  eas  sibifavere  litteras  jae- 
tasset,  quibus  ipsiusmet  opiniones  condemnabantur? 
Hsec  ille  scribit:  a  Sed  et  sanctus  papa  Coelestinus  pari 
modo  eademque  sententia  ;  ait  enimin  epistola  quam 
Galiorum  sacerdotibus  misit,  i  etc.  Tota  igitur  Gallia 
sonantes  Coelestini  voces,  ac  Vincentii  et  Prospeh 
ore  etiam  redditas  quis  eruditorum  antistitum  non 
inaudivisse  credendus  est  ?  Itaque  capita  illa  a  Ggb- 
lestino  emissa  non  fuere,  ne  hsereticos  pronuntie- 
mus  eos  quos  et  sanctitas  et  eruditio  celebres  reddi- 
dere. 

Q  Verum  dubium  hic  expediendum  alterum  est, 
cuinam  capita  illa  Coelestini  litteris  annexa  tnbuenda 
sint  ?  In  libro  ecclesiasticorum  Dogmatum,  qui  inter 
opera  sancti  Augustini  tomo  III  recensetur,  a  cap.  22 
undecim  capita  leguntur  ad  verbum  ex  litteris  Cos- 
lestini  exscripta.  Sed  illius  voiuminis  non  est  anctor 
sanctus  Augustinus,  cum  etiam  ibidem  inserantnr 
capita  concilii  Arausicani,  quod  anno  529  celebratmn 
est ;  quare  nec  illa  scribere  potuit  Gennadius  ob  ra- 
tiones  adductas  libro  ii  Hist.  Pelagianse,  cap.  16,  qui 
cum  Cassiani  dogmata  uti  catholica  perperam  a  Proi- 
pero  impngnata  fuisse  dicat,  non  eas  sententiaa  do- 
cere  potuit,  qnc  Cassianiopinionibusprorsnsrepagna- 
rent.  Sutor  etiam  ille,  quicunqoe  fuerit,  ineptas  est, 
nam  cap.  25  ait  :  t  Idem  magister  in  epistola  ad 

D  Milevitanum  concilium  data  prcedicat  dicens,  b  etc; 
cum  tamen  prius  non  citasset  Innocentium,  ex  quo 
illa  verba  referimtur  in  annexis  capitibus,  iUis  nempe 
cap.  7.  Prceterea  dao  postrema  capita,  scilicet  11  et 
22,  ad  verbum  habentnr  in  homilia  sancti  Joannis 
Chrysostomi  de  Adam  et  fiva  tom.  II  edit.  Basiles, 
ubi  etiam  illa  verba  in  fine  ponuntur,  quamm  occa* 
sione  ista  perquirimus,  nempe:  Profimdiores  vero^ 
ditlicilioresque  partes,  etc.  ,  in  qua  etiam  homilia,  | 
Cum  ergo  dicitur  komo  tradi  desideriis  suts,  etc,  ad 
verbum  inseruntur  quadraginta  versns  ex  libro  v  saneti 
.  Augustini  contra  Jul  .,cap.  3.  Unde  auctor  iliias  ho- 
milise  non  est  Chrysostomus,  sed  Latinns  quispiam 
debilis  lingenii  scriptor»  qui  nec  suo  ore  loqai  po- 
tait,  sed  alioram  tantum  sententias  in  centones  coo- 
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•roiiiQs  ac  Suarius  yerisimile  putant,  qaod  qai- 
icribuot ,  ea  capita  fuisse  a  Prospero  concin- 
Yossius  non  audet  spondere  a  solo  Prospero 
itta  esse,  Hilarium  aliosqoe  Augustini  defen- 
iocios  Prospero  tribuit,  nam  plurali  numero 
olur.  Quid  hac  in  re  diyinari  possumus? 
nis  igitur  conflata  esse  a  Prospero  illa  capita, 
iqae  unam  aut  alteram  conjecturam .  Prima  sit, 
»p.  8  legnntur  yerba  litterarum  Zosimi  et  Pa- 
Aliricanorum,  quse  eadem  omnino  eodemque 
recitat  Prosper  contra  Gollatorem,  cap.  10, 
Hso  eadem  Innocentii  testimonia  ponit,  quce  in 
tms  yulgo  Gcelestinianis  leguntur.  Litterse  illse 
i  periere,  earumque  initium  apud  Prosperum, 
sapitnlis  illis  tantum  habetur.  Altera  vero  est, 
Bmm,  cap.  9  contra  Gollatorem,  enmdem  ar- 
p  quod  dixerat,  Augustinum  qusedam  contra 
\anosjit8to  amplius  asseruisse;  ibique  yellicat 
taiem  adversarii.  At  in  cap.  3  Goelestiniano  re- 
adantar  Massilienses,  quod  ausi  sint  obloqui 
rtino,  tanquam  neceAsarium  modum  excesserit. 
d  yere  a  Goelestino  dicta  fuissent,  repetenda 
ftierant  Prospero  ea  de  re  pro  Augustino  con- 
Dllatorem  litigante  ;  quid  enim  validias  adduci 
li  ad  08  calumniatori  obstruendum  tam  celebri 
>lic8e  sedis  testimonio  ?  Unde  minus  etiam  pro- 
recentiorum  sententia  ea  capitula  absque  ulla 
itione  Goelestino  tribuens.  Gum  Prosper  a  Goe- 
D  pontifice  in  commendationem  Augustini  ac 
fldei  approbationem  dipioma  impetrasset,  in 
im  rediens  iisdem  Semi-Pelagianis  insultabat; 
eas  laudes  prioribus  libris  sancti  Doctoris  da- 
dsse  commentabantur ;  quo  vero  omnem  abs 
8  erroris  snspicionem  propulsarent,  profiteban- 
B  86  tantum  dogmata  defendere  velle  quse  in 
taiionibus  de  gratia  contra  Pelagianos  ab  apos- 
lede  saocita  fuissent.  Inde  onus  Augustinianis 
oit  demonstrandi  ex  Innocentio,  Zosimo  et  Afri- 
Concilio  a  Romana  sede  approbato  Massilien- 
opiniones  esse  proscriptas.  Quare  decem  illa 
i  contexentes,  quo  validiori  auctoritate  dona- 
r,  eisdem  Goelestini  epistolam  ad  episcopos  Gal- 
rwfixere.  At  cum  in  quorumdam  manus  ea  scripta 
iaaent,  in  illam  sententiam  abiere,  ut  putarent 
nam  libellum  fuisse  a  Goelestino  pontifice  pu- 
am  in  qua  opinione  yideo  esse  ex  antiquioribus 
m  Diaconam,  dein  Gresconium,  quos  citavi,  et 
qnadringentos  annos  Ecclesiam  etiam  Lugdn- 
im  in  iibro  de  Tribus  Epistolis,  atqne  aliis  pas- 
editis  in  causa  Gottesclialci.  Notaudum  tamcn 
^etrum  Diaconum  ac  socios  Scythas  errasse, 
in  libro  de  Incarnatione  et  gratia,  cap.  8,  lau- 
rerba  quse  habentur  initio  cap.  8  Goelestiniani 
tam  Innocentii  ad  synodum  Blilevitanam ;  unde 
608  non  legisse  Innocentii  litteras,  sed  in  hsec 
lino  attributacapitulaincidisse,haud  distingnen- 
tama  verba  cap.  7,  quc  sancti  Innocentii  sunt 
lofitanos  a  primis  octavi  capitis,  quse  alterius 
ris  sunt. 


B 


A  Ex  his  patet  imprndenter  recentiores  ex  litteris 
Gcelestini  Angustinianse  auctoritati  adeo  secure  in- 
sultare,  conantes  Augustinum  fere  in  ordinem  redi- 
gere.  Neque  enim  certum  est  postremam  iilam  ap- 
pendicem  :  Frofundiores  veroj  difficilioresque  partes^ 
etc.,  ab  apostolica  sede  emanasse,  quod  prfleclaris- 
simi  scriptores  negant.  Quem  vero  ex  theologis  cnm 
Suario  parem  ex  suis  faciant,  quemve  ei  historicb 
vel  Baronio  vel  Sirmondo  suo  opponent  ?  Solidissima 
etiam  argumenta  eamdem  sententiam  contirmant, 
quibus  plures  in  posterum  manus  herbamque  daturos 
spero,  nisi  nostrorum  adulatio  nobis  illudat.  Qi«8e 
vero  dicturi  insuper  sumus  in  gratiam  recentiorum 
asserta  sint,  ut  omnem  illis  ad  Augustinianee  aucto- 
ritatis  truucandse  aditum  prsecludamus.  Hucusque 
in  remotiori  quam  putarant  campo  pugnatum  est, 
nunc  ad  eoruni  castra  accedimus,  eadem  etiam  in 
arena  in  quam  nos  provocaverant  dimicatnri.  Dabo 
igitur  gratis  decem  illa  capita  esse  a  Goelestino  con- 
cinnata,  ab  eodem  etiam  appendicem  illam  adfjun- 
ctam  concedam ;  inde  tamen  nihil  AugustiniansB  do- 
ctriufle,  nihil  ejusdem  dignitati,  nihil  auctoritati 
detractum  fuisse  docebo.  Antequam  tamen  hoc  ipsnm 
exsequar,  mens  animusque  recentiorum  indagandns 
est,  suisque  veluti  coloribus  delineandus. 

Veteres  Semi-Pelagiani  Massilienses,  quo  conce- 
ptum  semel  contra  sancti  Augustini  doctrinam 
odium  specioso  quodam  prstextu  velarent,  Pelagium 
ac  Goelestium  damnabant,  profitentes   amplecti  se 

Q  qusecnnque  contra  eosdem  ab  apostolica  sede  sancita 
fuissent ;  caeterum  in  aliis,  de  quibus  nulla  emana- 
rant  a  pontificibus  decreta,  non  stare  se  cum  Augu- 
stino  dicebant,  quod  ille  in  doctrina  contra  Pelagianos 
tradita  necessarium  modum  excesserat.  Do  verba 
Goelestini,  cap.  3  :  «Quia  nonnulii  qui  catholico  no- 
mine  gioriantur,  in  damnatis  autem  heereticorum 
sensibos,  seu  pravitate,  sive  imperitia  demorantes, 
piissimis  disputatoribos  obviare  prcesumunt :  et  cum 
Pelagiom  atque  Goelestium  anathematizare  non  du- 
bitent,  magistris  tamen  nostris  tanquam  necessarium 
modum  excesserint,  obloquuntur,  eaqne  tantum- 
modo  sequi  et  probare  profilentur,  quse  sacratissima 
beati  apostoli  sedes  contra  inimicos  gratice  Dei  per 
ministerium  prcesulum  suorum  sanxit  et  docnit.  »  At 

^  no8  proponimus  recentioribus  sancti  Augustini  de 
gratuita  ad  gloriam  prfledestinatione  sententiam,  in 
hanc  transeant  ob  asserentis  auctoritatem  rogamus. 
Respondet  Moraines,  disp.  9  Anti-Jans,,  nnm.  50,  si 
eam  sententiam  docuit  Aogustinus,  non  statut«e 
contra  Pelagianos  doctrinae  atfinitatemy  aut  connexio- 
nem,  qum  nuUa  est^  sed  sestum  disputationis  ad  hoe 
iUumimpuUsse.  Addunt  se  tantum  teneri  ad  defen- 
dendas  sententias  a  Romana  sede  approbatas : 
«  Quamvis  enim,  inquiant,  prseferenda  sit  ea  senten- 
tia  que  talem  modum  prcedestinationis  ex  meritis 
omnino  negat,  tamen  ot  damnata  etiam  censeatur  illa 
quee  afQrmat,  videndum  erit  quam  sit  necessario 
connexa  cnm  articulis  a  Goelestino  deiinitis :  si  enim 
non  sit,  qnamvis  Augustinus  in  contrarium  propeu- 
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deat,  permittenda  tamen  erit  hQjas  qusestionis  de-  A 
terminatio  libersB  disputantiam  electioni.  »  Verba 
sunt  Annati  lib.  viii,  cap.  i,  pag.  856.  Igitur  nullo 
gradu  distat  hoc  recentiorum  de  Augustino  judicium 
a  veteri  Semi-Pelagianorum  opinione  ;  utrique  enim 
admittunt  necessitatem  credendi  ea  quae  contra  hse- 
reticos  de  diyina  gratia  ab  apostolica  sede  statuta 
sunt^  at  non  illa  quse  per  excessum  contra  eosdem 
sanctus  Augustinus  asseruit.  Dicam  tamen  quod  inter 
utrosque  discriminis  intersit.  Gum  sanctus  Prosper 
Goelestini  approbationem  Augustinianse  doctrinae 
Massiliensibus  objiceret,  illi  eas  laudes  anterioribus 
libris  Augustini  delatas  dicebant,  non  posterioribus, 
in  quibus  et  praedestinatio  sine  meritis,  et  fides  Dei 
donum  astruitur.  At  recentiores  libros  etiam  poste-  p 
riores  recipiunt,  aiuntque  approbatos,  qua  parte  ii- 
dem  ez  Dei  munere  esse  dicunt,  non  qua  etiam 
prsedestinationem  ante  preevisa  merita  ponunt.  Ita- 
que  Massilienses  ex  toto  postremos  Augustini  libros 
laudatos  a  Romanis  pontificibus  negabant,  recen- 
tiores  ex  parte  tantum  approbatos  concedunt. 

Gertum  est  Jacobum  Arminium  apud  Batavos 
Semi-Pelagianismum  ab  Orco  revocasse,  vel  si  ali- 
cubi  adhuc  superstes  erat,  communivisse :  unde 
Pater  Macedo  scribit  in  prologo  Scrinii:  a  Sintne 
hodie  hostes  gratiae  ?  scire  qui  velit,  inspiciat  is  an 
sint  hodie  Augustini  hostes  ?  Gumque  hos  invenerit, 
et  illos  invenisse  se  putet.  At  in  Belgio  sunt  hostes 
Augustini,  sunt  et  in  Anglia,  licet  multo  pauciores, 
id  est  Arminiani  et  Remonstrantes.  »  Itaque  hic  Ba-  G 
jtavorum  Semi-Pelagianorum  novus  princeps  illa 
Goelestini  clausula  contra  Augustini  auctoritatem  ar- 
mari  se  satisque  instrui  putabat:  dat  ejus  verba 
amicus  laudatus  in  Antithesi  Arminiana  ibidem : 
c  Tantum  vero  abset,  inquit  Arminius,  ut  doctrina 
ipsins  etiam  Augustini  de  preedestinatione  in  iilis 
conciliis  recepta  sit,  ut  Goelestinus,  cpiscopus  Roma- 
nus,  qui  illo  tempore  vivebat,  ad  episcopos  Gallise 
scribens,  et  Pelagianorum  doctrinas  condemnans, 
in  fine  suarum  litteraram  in  haec  verba  concludat  : 
Profundiores  vero  difficilioresque  partes  occurrentinm 
qusBStionum,  quas  latius,  etc.  »  Quibus  Goelestini  ver- 
bis  Arminius  erecto  veluti  aggere  contra  Augustinum 
stetit.  Hinc  ridenda  snnt  Morainii  verba  in  praefa-  ^ 
tione  Anti-Jansenii :  c  Quam  multi,  inquit,  sine  ullo  *^ 
discrimine  Augnstini  auctoritatem  admittebant,  qui 
nunc  audita  limitatione  qaam  ejus  approbationi 
Gcelestinus  apposuit,  dum  audiunt  aliquid  ex  Au- 
gustino  proponi,  queeritant :  Estne  hoc  de  illis  pro- 
fundioribus  qucestionibus  quas  non  necesse  judicavit 
astruere,  quas  in  ancipiti  opinandi  libertate  reli- 
quit?  >  Quasi  ipsi  recentiores  in  nupera  Jansenii 
causa  illa  Goelestini  verba  adnotarint,  cnm  non  modo 
Arminius,  verum  etiam  ante  80  annos  eadem  reci* 
tata  fuerint  ab  Ecclesia  Lngdunensi,  cap.  i%  de  te- 
nenda  sacrse  ScriptursB  veritate,  Arminius,  veteris 
Semi-Pelagianismi  recoctor,  eam  Goelestini  clausu- 
lam  versavit,  reversavitque  discipaloram  choros, 
cam  quibus  recentiores  concinunt,  quonim  unus  et 


nobilis  exclamat:  «  Ita  est,  mnlta  habemus  cnm 
Armenianis  communia  (Lib.  i  Haeres.  Jans,  cap.  3, 
n.  113).  » 

Verum  enim  vero  audire  mihi  videor  recentiorum 
querelas,  se   gravari  invidiosis  tantum   nominibus, 
non  autem  ipsorum  sententiam  falsitatis   errorisve 
convinci.    Agite   dum,    relinquamus     ista,    utpote 
odiosa,  ad  arcem  causee  accedamus.    Auctor   illorum 
capitum  intendit  tradere  contra  Massilienses  quse- 
nam  sint  liberi  arbitrii  vires  ail  bonum,   ac  quanto 
gratise  necessitas.  Hoc  patet  ex  fine   litterarum,  nbi 
legimus :  «  Quia  ad  confltendam  gratiam  Dei,  cujus 
operi  ac  dignationi  nihil  penitns  subtrahendum  est, 
satis  sufQcere  credimus  quidqnid  secnndum  prsedi- 
ctas  regulas  apostolicse  sedis  nos  docuerunt.  »  Quare 
ea  quse  de  peccato  originali  ac  modo  quo   idem   pro- 
pagatur,  de  concupiscentia  ac  miseriis  reliquis,  quae 
sunt  poense  peccati  originalis,  fusius  contra  Jnlianum 
sanctus  Angustinus  docuit,  in  illis  Goelestini  litteris 
non  defininntur,  quia  de  illis  nuUa  erat  Augustinnm 
inter  et  Massilienses   controversia,   nec   ullam  inde 
Semi-Pelagiani    Augustino     qnsestionem    faciebant 
Quare     Goelestinus     dixit :     Non    necesse     habemus 
astruere,  quod  est   nolle  se   de  illis   canones   edere 
quod  ad  prsesentem   cum   Massiliensibus   controver- 
siam  non  condncebant,  non  quod   libero  disputan- 
tium  assensni  vel  dissensui  illa  dimittere  vellet,  qum 
est  insnlsa   recentiorum    interpretatio.    Hinc   patet 
inanem  laborem   sabire  eos  qui  nomine  intercarren- 
tium  qusestionum  quasdam  intelligunt  ex  Augustini 
libris  desumptas,  quas  ad  rem  non  facere  satis  com- 
mode  etlepideostendit  Annatus  lib.  viu,  cap.   1.  At 
dices:  Si  non  sunt  approbata  a   Goelestino  ea  qns 
sanctus   doctor  de  Goncupiscentia   latissime    tradit 
contra  Jnlianum,  libero  snbstant  lectorum  assensui 
vel  dissensui.  Ad  hoc  quidem   suo   inferius  loco  re- 
spondebimus  ;    interim  sciendum  est  Augustinum, 
lib.  V  contra  Jul.,  cap.  12,  quinque  de  concupiscen- 
tia  qnsestiones  proposuisse  (in  quarum  tertia  recen- 
tiores  stant  contra  Augustinum,  iisdem  argumentis 
quibus  Julianns  usus  est  decertantes)  atque  hsec  ibi- 
dem  dixisse  :  « In  his  qnsestionibus  catholica  veritate 
antiquitus  tradita  vestra  impia  novitas  snfiocatur.  » 
Repetere  autem  hic  possumus  quse  in  alia  causa  di- 
cebat  Bellarminus  cardinalis,  lib.  ii  de  Gratia  et  lib. 
arb.,  cap.   11  :.«  Nam  si  Augustini  de  prsedestina- 
tione  (dicas    concupiscentia)   sententia    falsa   esset, 
non  posset  idem.  Augnstinus  ab  ingenti  temeritats 
defendi,  quippe  qui  non  solum  tam  acriter  pro  falsi- 
tate  certasset,  sed  etiam  eam  pro  fide  catholica  ven- 
ditare  ausns  esset.  «  Nnnqnam   sanctus   doctor  pro- 
priore  cerebro  natas  opiniones  pro  catholicis  senten- 
tiis  publicasset.    De  qna    re   repete  dicta   cap.  3, 

§  i. 
Scribit  auctor  in  fine  cap.    3 :   «   Gonstitutiones 

sanctorum  Patmm  compendioso  manifeslamas  indi- 

cnlo,   quo   si    quis  non  nimium   est  contentiosus» 

agnoscat  omnium  disputationum  connexionem  ex  hae 

subditarum  auctoritatum  brevitate  pendere.    »  Bie 
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magne  difiiciiltates  emergant :  undenam  scire  pote- 

rimiis  hanc  dogmatum  connexionem  ?  Recentiores  se 

hojus  mysterii   magistros   protitentur,    irridentque 

Augostinum  ea  de  connezione  scribentem.  Legimus 

cap.   12  homines  non    prius   baptismum  suscipere 

c  qaam    exorcismis    et    exsufflationibus  clericorum 

spiritus  ab  eis  immundus  abigatur,  ut  tunc  vere  ap- 

pareat  qaomodo  princeps  mundi  hujus  mittatur  fo- 

ras,  etc.  »  Inferimus  :   Ergo  daemon  sensibili  poena 

Docere  poterit  pueris  infectis  originali  peccato,  utpote 

suis  mancipiis,  quorum  ipse  est  princeps.  Glamat  An- 

natus,  pag.   858 :  «  Negamus  crudelem   consequen- 

tiam.  B  At  connexionem  illam  asseveravit  satis  con- 

ftanter  sanctns  Augustinus,  lib.  iv  Operis  imperf.  ,cap. 

200:  «  Si  autem  non  eruitur,  inquit,  de    potestate 

tenebrarum,  et  illic  remanet  parvulus,  quid  miraris 

in  igne  selemo  cum  diabolo  futurum,   qui  in  Dei 

regnum  intrare  non  sinitur?  »  Respondet  Moraines 

disp.  40  Anti-Jansenii,  num.  60,   id  dixisse  Augusti- 

num  xstu  disputationis  abreptum,  En  Semi-Pelagia- 

norum  voces,  Aagustinum  necessarium  modum  ex- 

eessisse^  a  Goelestino  damnatas,  cujus  quidem  litteras, 

prout  atile  est  ipsorum  causae,  recipiunt,  sed  prout 

in  rem  Augustini  faciunt,  minime  imitantur.   Itaque 

erravit  Augustinus  furore  abreptus  eam   connexio- 

nem  astruendo,  quam  nullam  esse  recentiores  con- 

tendnnt.    Opponimus    cap.    ii,  «    perseverantiam 

usque  in  linem  ad  Ghristi  gratiam  referri,  »  datur 

enim  gratis,  ut  ex  precibus  fuse  probat  Augustinus, 

ftt  definitum  est  in  Arausicana  synodo,  canone  10. 

Inde   inferimus  prsedestinationem    ad  gloriam  esse 

pariter  mere   gratuitam ;  nam   praedestinatio,  quee 

segregat  reprobum  a   prcedestinato,    fundatur    seu 

eonnectitur   cum  dono   perseverantiee  finaiis  mere 

liberaliter  meritis  superaddito  ;  ergo  a  mera  libera- 

litate  Dei  prsedestinatio  dependet.  Hanc    connexio- 

nem  vidit  ac   propugnavit    Augustinus ;    eamdem 

sancti   Patres    Augustiniani,    Prosper,    Fulgentius, 

Prudentius,  Rhemigius  aliique  asseruere  ;  at  recen- 

tiores    eam    connexionem    negant,    qui  Augustini 

doctrinam  jaxta  connexionem  cum  Goelestini  iitteris 

redpiunt,  quam  tamen  connexionem  juxta  proprias 

opiniones  recipere  vel  respuere  nec  piget  nec  pudet. 

Dno  verbo,  Angustini  libri  ad  normam  litterarum 

Goelestini  examinandi  sunt,  Goelestini  vero    litterse 

JDXta  snam  ipsorum  imaginationem  interpretandae. 

lUi  quidem»  ut  probent  haec  capita,  quae  epistolse 

CcBlestinianfie  connexa  sunt,  esse  reapse  ab  aposto- 

lica  sede   emissa,  producunt  Petrum   Diaconum  et 

Ecclesiam    Lugdunensem,    a  quibus  illse   sententiee 

Jandato   pontifici  ascribuntur.  At  respondemus  eos 

Patres  illam  epistolee  appendicem  legisse,  et  tamen 

nti    dogma    catholicum    preedestinationem    absque 

meritorum  praecognitione  statuisse;  sed  dicent  mi- 

tiori  se  illorum  de  Augustioi  doctrina  judicio  non 

itare ;  bene,  nec  illorum  nos  convincimur  testimo- 

nio,  nt  Ccelestino  illas  theses  deputemus. 

Snbit  hic  mentem,  quoniam  de  preedestinatione 
sermo  inddit,   recentiorum  modestia  in    sententia 
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A  sancti  Augustini  de  preedestinatione  mere  liberali 
examinanda  :  inquiunt  enim  honoris  gratia  cum 
Molina,  esse  duram  et  indignam  divina  bonitate, 
ejusqtie  occasione  plurimorum  salutem  fuisse  periclita- 
tam  ;  cum  Mariana,  esse  novam,  et  Augustinum  in 
illa  haud  constantem  inducere  desperationem  ;  cum 
Lessio,  brevique  a  contraria  opinione  obducendam 
cum  Petavio.  Nonne  hoc  ipsum  est  Augustini  sen- 
tenliam  contemnere  ?  et  tamen  de  illa  dictum  fuisse  a 
Goelestino  asseritis,  sc  illam  non  audere  contemnei*e. 
Peccatum  originale  esse  potissimam  ac  proximam 
causam  reprobationis  est  sancti  Augustini  senteutia, 
idque  concedit  Adamus,  pag.  614  sui  Galvini  des- 
tructi,  de  qua  pag.  667,  cap.  iO,  part.  iii,  scribit : 
cc  Gredo  mihi  licere  jam  exhorrescere,  quia  mator 
est  Galviniani  dogmatis.  »  Potuitne  Augustini  sen- 
tentiavilius  excipi?  Ridet  Annatus  lib.  viii,  cap.  1, 
quosdam  qui,  explicaturi  verba  iiia  Goelestini :  Pro- 
fundioreSy  vero  difficilioresque  partes  intercurrentium 
qusestionumy  quas  latius  pertractarunt  qui  hwreticis 
restiterunt,  quarumdam  queestionum  indicem  texunt, 
quas  ad  propositum  non  facere  non  prave  idem  os- 
tendit ;  at  petimus  ubinam  contra  Pelagianos  latius 
agitarit  Augustinus  qusestionem  illam  de  praedesti- 
natione ;  certe  in  epistolis  ad  Paulinum  et  Sixtum 
de  illa  non*muIta  loquitur,  ut  vix  dicendus  sit  fusius 
inibi  eam  pertractasse :  verum  in  libris  ad  Prospe- 
rum  et  Hilarium  latius  de  illa  disseruit;  at  in  eo 
opere  sanctus  doctor  heereticis  non  resistebat :  erant 

G  enim  Semi-Pelagiani  catholici  ^\  eratque  id  nomen 
factionis,  non  hseresis.  Goelestinus  vero  illas  quees- 
tiones  appellat,  quas  illi  qui  heereticis  restiterunt 
pertractarunt.  Scio  quid  responsuri  sitis,  intelligenda 
esse  Gcelestini  illa  verba,  qui  heereticis  resisterunt 
speciflcative  non  reduplicative.  Scholee  interpreta- 
mentum  est ;  ne  sim  litigiosior,  cedo  herbam,  nec  me 
hoc  postremum  multum  movet,  ad  alia  transeamus. 
Sed  mitissime  atque  humanissime  vobiscam  aga- 
mus  ;  scitote  adeo  in  tulo  esse  sancti  Augustini  auc- 
toritatem,  ut  causam  de  qua  hucusque  litigavimus 
ex  integro  vobis  ultro  cedere  possimus,  quin  quid- 
quam  detrimenti  Augustnianee  doctrinee  dignitas 
subeat.  Habuerint  decem  illa  capita  Goelestinum 
auctorem,  nullum  Augustini  dogma^cum  iilis  con- 

^  nexionem  habeat,  damns  omnia,  ut  libet,  ut  lubet. 
Hinc  tamen  non  fit  ut  capitalia  sancti  Augustini 
dogmata  inter  adiaphora  numerentur,  quse  libero 
disputantium  arbitrio  permissa  sunt.  In  illis  capiti- 
businitium  fidei,  piumconsiIium,.probabilestudium, 
sanctam  cogitationem,  perseverantiam  finalem  esse 
Dei  dona  decretum  est,  Augustino  id  glorise  detar, 
suas  ipsius  theses  adversus  Massilienses  defensas  in 
fidei  dogmata  a  Goelestino  relatas  fuisse.  Interroga- 
tos  velim  modo  recentiores,  an  post  Goelestini  obitum 
uUa  alia  Augustini  asserta  ab  apostolica  sede  contra 
heereticos  aliosve  statuta  sint  ?  Aifirmabunt  profecto 
qui  sciunt  viginti  quinque  canones  Arausicanos  a 
Felice  IV  ex  sancti  Augustini  libris  desumptos  faisse. 
Goelestinus    ex    sancti  Augustini  doctrina  quidquid 
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Massilienses  in  dabium  vocabant,  definiyit,  ex  ejus- 
dem  etiam  sententiis  contra  novos  Pelagianorum 
conatus  a  successoribus  idem  preestitum  fuit.  Sanc- 
tusGelasias  papa  D.  Augustini  sententiam  de  trans- 
fusione  peccati  originalis  in  prolem  ratione  concu- 
piscentise,  de  exclusione  a  regno  coelorumy  de  mise- 
riis  ex  peccato  originali  venientibus,  de  infantium 
damnatione,  de  libertate  ad  bonum  per  peccatum 
amissa,  aliave  multa  in  epistola  ad  episcopos  per 
Picenum  approbavit.  Leo  Magnus  integra  duo  capita 
Augustinianae  doctrinse  suis  litteris  inseruit,  in  qui- 
bus  asserit  Augustious,  non  improbabiliter  dici,  pa- 
rentum  quoque  peccatis  parvulos  obligari,  non  solum 
primorum  hominum,  sed  etiam  saorum,  cap.  46 
Enchirid.  Quare,  si  sanctissimo  eidemque  doctissimo 
pontifici  Leoni  illa  Augustini  sententia  placuit,  quam 
hic  tantum  nonimprobabilem  judicabat,quantum  illas 
apostolicse  sedi  placuisse  dicemus,  quas  tanquam  cer- 
tas,  tanquam  sacris  litteris  conformes,  tanquam-deni- 
que  plane  oithodoxas  totis  lacertis  contra  hffreticos 
propugnavit  ?  Statuerit  itaque  Ccelestinus  quid  contra 
Massilienses  ab  omnibus  tenendum  sit,  non  inde 
intra  cancellos  brevissimos  Augustiniana  doctrina  res- 
tringitur,  latius  expatiatur,  ac  secum  nnanimi  con- 
sensu  Romani  prsesules  procedunt,  Augustinum  in 
statuendis  de  auxiliis  divine  gratice  decretis  summa 
semper  religione  secuti.  Subsidat  ergo  jam  tandem 
tantas  ex  his,  ut  putant,  Coelestini  Capitulis  pulvis 
a  recentioribus  contra  micantissimos  Augustiniani 
solis  radios  excitatus,  ac  sancti  praesalis  doctrina 
quacnnque  falsarum  interpretationum  depulsa  cali- 
gine  Ecclesiam  universam  illustret 

CAPUT  IX   ET   ULTIMUM. 

Cenium  ac  iriginta  ^uinque  recentiorum  contra  D,Aur 
gustinum  convicia^  dicieria  ac  censurm  aJb  eodem 
sancto  doctore  et  sanctis  Fatribus  repulsas. 

Mirari  satis  nequeo  Augustinum  tam  magno  ac 
felici  ingenio  excellnisse,  ut  non  modo  eos  hostes, 
qoibascum  vivens  acerrime  dimicaviU  mille  volumi- 
nibus  conculcarit  protriveritque,  verum  etiam  asserta 
abs  se  dogmata  iis  argumentorum  armis  muniverit,  ut 
et  subsecutorum  omnium  hsereticorum  conatus  infre- 
gerit,  ac  quorumcumqpe  hominnmcensuraseluserit: 
cum  nullas  sive  hseresis  sive  invidia  voces  dare  pos- 
sit  quibns  suis  in  libris  Augastinus  plenissime  non 
satisfecerit.  Exemplo  sint  recentia  convicia  quibus 
nonnulli  novitii  scriptores  venerandam  magni  Patris 
canitiem  temerario  ansu  discerpere  conati  sunt: 
quandoquidem  etiam  nullus  pro  Augustino  defen- 
sando  stylum  stringat,  ex  unius  illius  dictis  omnium 
calumniantium  ora  penitus  obstruuntur.  Hoc  modo  de- 
monstrare  aggredior,  productis  hinc  novorum  scripto- 
rum  censuris,  illinc  vero  datis  ex  Augustino  responsis. 
Qu8B  sane  quicunque  procul  amoris  et  odii  causas 
habens,  attente  perleget,  is  profecto  fatebitur  Au- 
gustinum  ita  esse  locutum,  ac  si  cum  recentissimis 
hisce  hominibus,  qni  post  duodecim  siecula  erupere, 
reapse  litigasset.  Hic  tamen  mihi  decretum  est,  illa- 
tas  Augustino .  conturaelias  repellere,  iiiarum  vero 
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A  aactores  siientio  prseterire.  Etenim  cum  Augustinos 
Pelagianos  primitus  impugnandos  suscepisset,  ita 
eoramdem  errores  insecutus  est,  ut  Auctores  minime 
publicaret.  Cujus  facti  hanc  ipse  rationem  assignat 
lib.  II  Retract.  cap.  33.  In  his  autem,  inquit,  libris  ta- 
cenda  adhuc  arbiratus  sum  omniaeorum  sic  eos  fad- 
lius  posse  corrigi  sperans.  Et  quidem  magni  Patris  ves- 
tigiis  inhcerentes  nostri  instituti  homines  Basilius  Pon- 
cius  Hispanus,  ac  Carolus  MoreauGallusita  importatas 
Augustino  injurias  confntarunt,  ut  adversariorum  no- 
m  inibus  pepercerint.  Familiare  igitur  majoribus  nos- 
tris  exemplumsecutus,  Censorum  nominibos  suppres- 
sis,  minus  honorifica  eorumdem  de  Augustino  dicta  ex 
Augustino  ipso  refellam.  Optime  enim  de  humano  ge- 
nere  merentor,  qoi  antidota  suggerunt,  etiamsi 
venenorum  artifices  minime  prodant  Dabimus  pro- 
fecto  grande  patientiae  ,  grandius  modestise  docu- 
mentum,  ut  vel  hinc  mitiora  jam  tandem  erga  insi- 
gnem  Ecclesiee  doctorem  consilia  eosdem  in  poste- 
ram  inituros  non  dubitemos.  Verum  ne  Censores 
ita  cam  Augustino  committam,  ut  sob  lite  etiam 
dimittam,  Judices  advocandos  decrevi,  a  quibns 
gravissima  hcec,  si  qus  unquam  alias,  causa  cog- 
noscatur.  Vos,  vos,   precor,  adeste   vetustioris   Ec- 

.  clesise  Patres,  beilo  invicta  manus,  ac  tot  de  Hete- 
rodoxis  reportatis  triumphis  percelebres.  Vos  coeles- 
tisSenatus  lumina,  ac  Christianse  reipublice  colu- 
mina,  qoorom  auctoritatem  Catholicus  Orbis  sequitur, 
sapientiam  universi  adorant,  dicta  tanquam  secretion 

Q  Numinis  oracula  singuli  venerantur.  Sedete  Attgus- 
tiniancB  causfle  Judices  honorarii,  hinc  quorumdam 
Recentiorom  accosationes,  isthinc  Augustini  dffen- 
sionem  audituri.  Vestram  iidem  quicunque  in  suspi- 
donem  vocaverit,  is  ab  Orthodoxa  fide  se  penitus 
alienum  ostenderit.  Tu  vero,  Magne  Pater,  qnando 
dignam  advocationem  nnllus  tibi  mortalium  commo- 
dare  potest,  tuse  ipsius  causse  snfi[ragator  accede. 
Et  si  olim  apostolicse  sedis  decreto  in  controversiis 
de  divinse  gratiee  auxiliis  sententiam  dicturos  judex 
destinatus  fuisti,  patere  parumper,  id  quonimdam 
(ut  mitissime  loquar)  importuuitate  exigente,  ad 
Patrum  tribunal  sisti  ex  judice  reum.  Neque  enim 
arbitrorte  id  asgre  esse  laturum,  qui  olim  novitii 
dogmatis  a  Juliano  accusatus,  Patrum  judicium  non 

^  modo  non  declinasti,  quin  imo  ad  illud  vel  repugnan- 
tem  adversarium  obtorto  collo  traxisti.  Erit  sane  jo- 
cundum  intelligere,  imo  vel  oculis  ipsis  intueri  in- 
nnmeros  Ecclesise  doctores  albos  calculos  (neqiia 
enimest  incerta  victoria)  Augustino  adjicere,  ejusp 
dem  sententias  commendare,  auctoritatem  defeo- 
dere,  adversariorumque  temeritatem  gravi  judicio 
percellere.  At  cito  citius  adest  sacer  divomm  sena- 
tus,  et  quidem  freqnentissimus,  Angustianianam 
causam  cogniturus.  Tumultnantur  rotundo  agmine 
adversarii  Augustinum  accusaturi.  Interim  sanctns 
Prosper,  qoi  inter  primi  subsellii  judices  sedet,  ac- 
cusatoribus  loquendi  facultatem  faciens.  «  Eoc8| 
inquit  salva  catholic»  pace  victorise,  salva  indisso- 
Inbilium  reverentia  decretorum  parati  surous  patro- 
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Nos  DOcrRiNJB  EMENDATiORis  audire,  et  circumcisas  ^ 
ab  ofnni  errore  lineas  subtilisdimae  discretionis  agno- 
scere.  Gonstituatar  in  medio  quod  de  noyis  ehersit 
iNGiNiis  [Cont.  CoUat,  initio).  i»  «  Ut  facile  vel  tenuis 
diiigeniifle  adyertat  inspector,  quam  injustis  oppro- 
hriis  CATHoua  pafDiCATOHis  memoria  carpatur,  et 
in  quod  peccatum  cadant  qui  aliena  instigatione 
commoti  scriptorem  celbbbrrihi  nohinis  promptius 
habeant  culpare,  qnam  nosse  {In  praef.  Resp,  cui 
tap.  Qnilorum.)  » 


IV. 


I. 


CBNSORES.  S.  P.  AUGUSTINUS. 

Hsec  nostra  ratio  conei-       Mira  sant  quee  dicitis, 

liandi  libertatem    arbitrii  nova  sunt    quse    dicitis, 

eumdivinaprxdestmatione  folsa  sunt    qu»    dicitis.-B  aut  enim  eadem  diceremus  ex^superfluo,  aut  si  nova 

a  nemtnti,    quem  vtdenm  Mira  stupemus,  nova  ca-  ^  ' 


CENSORBS.  S.  AUGUSTINUS. 

Quse  8i  data  expUmata-  Qofie  tu  si  non  didicis- 
que  semper  fuissent,  forte  ses,  Pelagiani  dogmatis 
neque  Pelagiana  haeresis  machina  siiie  arcnitecto 
fuisset  exorta.  necessario      remansisset. 

Lib.  VI  contraJul.^  cap.  i  i . 

S.  HIERONYMUS. 

Scripsit  dudnm  vir  sanctus  et  eloquens  episcopus 

Augustinus  ad  Marcellinum,  qni  postea  sub   invidia 

tyrannidis  Heraclianse  ab  heereticis  innocens  csesus 

est,   dnos  libros    de   infantibus  baptizandis  contra 

heeresim  vestram,  etc.  Alios  quoque   specialiter  tuo 

nomini  cudere  dicitur,  qui  necdum  in  nostras  venere 

manus,  undc  supersedendum  huic  labori  censeo,   ne 

dicatur  mihi  illud  Horatii,  In  sylvam  ne  ligna  feras ; 


kucmque  tradita^  ideo  sa-  vemus,  falsa  convmci- 
tius  kkc  duxi  paulo  fusius  mus.  Lib.  iii  contra  Ju- 
explicare.  lian.^cap.  3. 

S.  BERNARDUS. 

Miror  admodom  si  novus   iste  novarum  inventor 

assertionnm  et  assertor  inventionum  invenire  in  hoc 

rationem  potuerit,  quae  sanctos  Patres  latuerit,  Am- 

brosium  et  Augustinum.  Epist.  77  ad  Hugonem. 

II. 

CBNSORBS,  S.  AUGUSTINUS. 

Neque  vero  dubito  quin  0  quid  perdidit,  qui  te 

ab  Augustino    et  caeteris  audire  non  potnit !  Lib.  iv 

Fatribus  unanimi  consensu  contra  JuL,  Oper.  imperf. 

tmprob€Ua    fuisset    hxc  cap.  119. 
wstra  de  prxdestinatione 

mUntia,  ratioque  conciliandi  libertatem  arbitrii  cum  G 

dioina  gratia^  prxscientia  et  praBdestinatione,  si  eis 
ffvpoiita  fuisset . 

JONAS,    EPISCOPUS    AURELIANENSIS. 

Igitnr,  quia  non  solum  B.  Augpistinu,  sed  etiam 
aliis  ezimiis  doctoribus  te  superciliose  prsetulisti, 
Bierito  solitaria  destructionis  tuee  gloriatio  in  im- 
mensam  sese  extendens,  in  irritum  dedncitur.  Vse 
lamque  eidem  gloriationi  tuee,  juxta  illnd  Eccle- 
liastis  imminet,  quia  non  habens  fotum  ex  consor- 
tioaliorum,  frigore  solitario  torpet,  et  cum  ceciderit 
mm  habebit  sublevantem  {Eccl.  rv,  10).  Lib.  i  de 
Gnltaimag.,  tom.  ix,  pari.  i,  Biblioth.  PP.  edit. 
Coloniensis  1618. 

III. 

CBNSORBS.  S.  AUGUSnNUS. 


voluerimus  dicere,  a  clarissimo  ingenio  occnpata 
sunt  meliora.  In  fine  Lib.  iii  Dialog.  contra  Fela- 
gianos. 


V. 


CENSORES. 

Neque  ex  Augustini 
opinione  tot  fideles  fuis- 
sent  turbatif   ad  Pelagia- 


S.  AUGUSTINUS. 

0  doctrinam  cui  omnis 
fietas  aures  surrigat,  quee 
homines    annosos,     quse 


nosque  defecissent,  facUe-  deniqae  presbvteros  me- 

que  reliquise  illsB  Pelagia'  reatur  habere  discipulos  ! 

norum  m  Galliaj  quarum  Legat,  legat  in  concione 

in    epistolis    Prosperi    et  quodscripsit  ;notosatque 

Uilarii  fit  metitio,  fuissent  iguotos,  doctos  atque  m- 

exstinctx,     concertationes  doctos  recitaturus  invitet ; 

denique     inter    catholicos  seuiores   cnm  junioribus 

facile  fuissent  compositm.  convenite^    quod  nescie- 

batis  discite,  quod  nun- 

quam   audieratis  audite.  Lib.    ii  de  Orig.  animm^ 
cap.  5. 

S.  PROSPER. 

Ecce  salva  catholicse  pace  victoriae,  salva  indisso- 

lubilium  reverentia  decretorum  parati  sumus  patro- 

nos  doctrinse  emendatioris  audire,  et  circumcisas  ab 

omni  errore  lineas  subtilissimae  discretionis  agnosce- 

re.   Gonstituatnr  in  medio,   quod   de  novis  emersit 

ingeniis.  luitio  libri  contra  CoUatorem  sancti  Augu- 

stini  reprehensorem. 

VI. 

CENSORES.'  S.  AUGUSTINUS. 

Qui    novarum     solutio-  Melius    exponant     ista 

num  inventionem    putant  meliores,  non  isti  quorum 

injuriosam  esse  Augustino,  novi  jam  sententiam  re- 

idem  mihi  facere  videntur,  probandam,    sed  alii  qui 


Quare  dubiiaiidum  non       Quis  dedignetur  talem  ^  ^"^^  *"*'?"*  ''"^  ?^P*?"    }[eraciter  possunt.  Epu^. 
vHMTo  u»vt(^f«tAum  ,wn       wuw  uoui^ftucfcui^  loici^     ^^^  ^j  Cxsarum  tnjurxa    89    ad    Hilartum  contra 


estySi  ea  dere  vel  Atigu-    habere 

Mnif  vel  D.  Thomas  con-    admiranda  atque  sectan- 

tnlermtur ,       responsuros    da  doctrina !   Lib.   ii    de 

fmsse  mhUominus  praede-    Orig.  animae^  cap.  9. 

stimationem  et  reprobatio- 

nem  non  sine  praevia  illa  scientia,  habitaque  considc" 

foHone  usus  liberi  arbitrii  futuri,  etc. 

*S.  COELESTINUS  PAPA. 

Legimns  stqn^a  magis&um    non    esse  discipulum^ 

hoc  est,  non  sibi  debere  quemquam  ad  injuriam  do- 

ctornm  yindicare  doctrinam :   nam  et   hos  ipsos  a 

Deo  nostro  positos  novimus  ad  docendum,  cum  sit, 

dieente  Apostoto,  eis  tcrtius  locns  intra  Ecclesiam 

depntandns.  In  epistola  ad  episcopos  GallisB  contra 

saneH  AtigtistM  eahanniatores  scripta^  cap.  1. 


dici  posse   negarent,  esse    Pelagianos, 

jam     aliam     instruendae 

aciei  rationem,  quam  fuit  tempore  fundarum  et  balis- 

tarum, 

S.  FULGENTIUS. 

Proinde  memoratus  Dei  pontifez  Augustinns  tur- 

rim    foriitudinis  ipsam  gratiam  tenens,   et  exinde 

cuncta    hostilium    machinamenta    telurum  ccelestis 

juvaminis  virtute  confringens,  non  solum   ipse  de 

hoste  victoriam  referens   triumphavit,   quin   etiam 

posteris  certandi   et  vincendi  ordinem,   si  qnando 

victa  pravitas  recidivo  ausu  infandum  capnt  erigere 

niteretur,   ostendit.  Lib.  n   de  Veritateprsedest.   et 

grat.,  cap.  18. 
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VII. 


CENSORES. 


S.  ADGUSTINDS. 


Absitut  ego  Augustino  Non   improbo   huouli- 

praeponendum  aliquem  pu-  tatem   taam,     imo    vero 

tem  eorumqui  successerunt,  etiam  laudo,    quod  hono- 

sed  ne  ssqmndum  quidem.  rasti  doctorem  tuum,  ncc 

At  multum  interest  utrum  hominem,     sed     ipsam, 

dicas  collata  in  eum  esse  quse  tibi  per  illum  ioqui 

scientiaB  dona  longe  plura  dignata  est  veritatem,  si 

quam  C3eteris,  an  omnia ;  tamen  potneris    demon- 

item    utrum     successuris  strare  quid  per  illum  ve- 

omnibus  citra  comparatio-  ritatis    acceperis.   Vellem 

nem  pauciora  servata  esse,  itacjue     rescriptis      tuis, 

an  nulia,     ut  crimen  sit  quid  te  docuerit,   me  do- 

quad  alii  radium  quemdam  ceres  ;  absit  enim  ut  eru- 

videre  se  putant  ex  Augu-  bescam  a  presbytero  di- 

stini  Sole    non    emissum,  scere.  Lib,  de  Orig,  ani- 

Et   alibi  :     Quae  plerique  mae,  cap,  i, 
non  videntur  satis  adver- 

tisse,    dum  Molinae  audaciam    exaggerant  indicantis 
aliquid  lucis  defuisse  Augustino  in   concilianda  cum 

creata   libertate  divinorum  decretorum  et  auxiliorum 
efficacia. 

S.  THOMAS  VILLANOVANUS. 

Si  Sapientia  lux  est,  quis  in  Ecclesia   Dei  ita  lucet 

nt  Augustinus?   A  sole  omnia  astra  lucent,  ab  Au- 

gustino  omnes,   qui   post  ipsum   fuerunt,   doctores 

sapientiae  lumen  accipiunt.   Serm.   i   de  sancto  Au- 

gustino.  Unde  etiam  de  Augustino  potest  exponi  illud 

Job  XIV  :  Qui  claudit  stellas  quasi  sub   signaculo,  quia 

in  ipso  in  scrinio   sui  pectoris,   quasi  tota   sapientia 

fuit  reclusa,  quae  quasi  aperto  sigillo  ernctatione  suse 

doctrinse  ore,  et  manu  fuit  mundo  pandita   et  rese- 

rata.  Unde  ipse  dicitur  claudere  stelias,   id    est  om- 

nium  aliorum  doctorum  doctrinas  in   sno  pectorc, 

quasi  sub  signaculo  ad  modum  quo   liber  vel  littera 

clauditur  sigiilo.  B,  Jordanus  de  Saxonia,   serm.   13. 

VIII. 

CENSORES.  S.  ADGDSTINUS. 

Quse  Angustini  doctrina  Itaque,  dilectissimi, 
plurimosex  fidelibuSj  pr3B-  ne  vos  conturbet  hujus 
sertim  ex  iis  qui  in  Gallia  queestionis  obscuritas ; 
morabantur  non  solum  in-  moneo  vos  primum  ut  de 
doctos,  sed  etiam  doctissi-  iis  quae  intelligitis  agatis 
mos  viros  atque  in  episco-  Deo  gratias :  quidquid  est 
pati  dignitate  constitutoSt  autem  quopervenirenon- 
mirum  in  modum  turbavity  dum  potest  vestrae  mentis 
ne  dicam  illius  occasione  intentio,  pacem  inter  vos 
salutem  eorum  fuisse  peri-  et  charitatem  servantes  a 
clitatam.  Ne  enim  ejus-  Domino,  ut  intelligatis 
modi  doctrinx  adhaererent,  orate.  Et  donec  vos  ipse 
hseresi  potius  Pelagianae  ex  perducat  ad  ea  quse  non- 
parte  assentiendum  putor  dum  intelligitis,  ibi  am- 
bant,  bulate  ,     quo    pervenire 

potuistis.  Lib,  de  Grat, 
et  lib,  arb.j  cap.  1.  Vide  cap,  \Q  de  Dono  perseveran- 
tisB 

ECCLESIA  LUGDUNENSIS. 

Augustinus  nec  tanta  perturbatione  et  permotione 

fldeliam  ab  intentione  veracissimee  et  fidelissimse  do- 

ctrinse  suae  frangi  potuit  aut  revocari ;  sed  magis  eos 

et  scriptis  suis  in  quantum  potuit  admonuit  et  in- 

struxit,  et  orationibus  apud  Deum  profusis   fldeliter 

adjuvit,  ut  intelligerent  et  agnoscerent  quam  neces- 

sario  et  quam  salubriter  propter  commendationem 

divins  gratise  ejnsdem  preedestinationis  veritas  om- 

nino  et  credenda  et  preedicanda  esset  (Lib,  de  Tribus 

Epistij  cap,  35,  tom.  IX  JBi6/.  PP,,  part,  i,  p,  1009). 


A  IX. 

CENSORES.  S.  ADGUSTINDS. 

Interim    dum    sub    ea  Adhuc  quippe  in  quae- 

quasi  caligine  D,  Augusti-  stione  caligant    de  prse- 

nv^  ad  hoc  non  attendit,  destinatione    sanctorum. 

arbitratus  primo    aspectu  Loquens     de     Semi-PeUi' 

cum  sua  de  praedestinatione  gianis,   lib,    de  Praedest, 

opinione  esse  conjunctum,  sanctorum^  cap.  1. 
etc. 

S.  PAULINUS. 

0  lucerna  digne  supra   candelabrum  Ecclesiae  po- 

sita,  quse  late  catholicis  urbibus    de  septiformi   lino 

pastum  oleo  leetitiae   lumen  effandens,    densas   licet 

hdsreticorum  caligines  discutis,   et   lucem  veritatis  a 

confusione  tenebrarum  splendore  clariflci  scrmonis 

enubilas.    Epistola   31    ad   Augustinum,  in  ejusdem 

commendationem. 


B 


X. 


CENSORES.  S.  ADGUSTINDS. 

Praeterea  haec  sententia  Egoautemnolo  exagge- 

(nempe  Augustini  de  praj-  rare  meis  verbis,  sed  illis 

destinatione)     occasionem  cogitandum  potius  relin- 

prxbet  hominibus   despon-  quo,  ut  videant  quale  sit, 

dendi    antmo,   ne    dicam  quod   sibi   persuaserunt, 

desperandiy    segnius    opc-  preedicatione  praedestina- 

randi,  obtendendi  excusa-  tionisaudientibusplusde- 

tiones,  atque  ea  de   causa  sperationis  quam  exhor- 

minm    hominum    animos  tationis  afTerri,    hoc   est 

erga  Creatoremdiligendum  enim  dicere  tunc   de  sua 

ac  colendum  excitare  vi-  salute  hominem  despera- 

deatur,  Certe    nofi    video  re,    <]uando  spem    suam 

quanam  ratione  patentissi-  non  in  se  ipsos,  sed  in  Deo 

ma  libertas  arbitrii  nostri^  didiccrit      ponere,     cum 

quam  experimur^  quaeque  propheta   clamet :    Jlfaic- 

tam  aperte    in  Scripturi^  dictus  omnis     qui     spem 

C  sacris  traditur^  cum  divina  ponit  in   homine  {Jerem,, 

praedestinatione  ita  eocpli-  xvii,   5).    Lib.    de    Dono 

cata  cohaerere  valeat.  perseverantiae,    cap.     17. 

S.  PROSPER. 

Hoc   propositum  vocationis   Dei,    quod  vel   anie 

mundi  initium,  velle  inipsaconditione  generishumani 

eligendorum  et  rejiciendorum   dicitur  facta   discre- 

tio,  etc,  et  lapsis  curam  resurgendi  adimere,    et  san- 

ctis  occasionem  temporis  afferre Removeri  itaque 

omnem  industriam,  tollique   virtutes,  si  Dei  consti- 

tutio  humanas  praeveniat  voluntates,  et  sub  hoc  prae- 

destinationis  nomine   fatalem   quamdam  induci  ne- 

cessitatem.  Ita    Semi-Pelagianos    sentire    scribit  ad 

Augustinum. 


XI. 


D 


CENSORES. 


S.  AUGDSTINDS. 


Unum  tamen  e  difficilli'- 
mis  ab  Augustino  et  ab  aliis 
fuit  semper  judicatum^  ve- 
ram  invenire  rationem  et 
modum,  qui  difficultates 
omnes  pelleret,  et  huma- 
num  'intellectum  pacatum 
omnino  redderet  super  co- 
haerentia  libertatis  arbitrii 
cum  divina  gratia^  prae- 
scientia  et  praedestinatione, 
Ac  quamvis  hi  haeretici, 
qui  vel  divinae  gratiae  vel 
libertati  arbitrii  praejudi- 
ciumafferre  molitisunt,  ex 
Scripturis  sanctis  princi- 
piisque  ftdei  efficaciter  sint 
expugnatif  haud  tamen  scio 


Sed  primum  secundum 
auctontatem  Scriptnra- 
rum  sanctarum,  ntrum  se 
ita  fldes  habeat  demon- 
strandum  est.  Deinde,  si 
voluerit  et  adjuverit  De- 
us,  istis  garrulis  ratio- 
cinatoribus  elatioribas 
quam  capacioribus,  at- 
que  ideo  morbo  pericu- 
losiore  laborantibus,  sic 
fortasse  serviemus,  xA 
inveniant  aliqnid  unde 
dubitare  non  possint.  Lib, 
1  de  Trin.,  cap,  2. 

Quoniam  vos  aliquando 
contra  evidentissimam 
auctoritatem  ratio  huma- 
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an    explicfUa   penitus    et    na      delectat,     proferte 
abunde  reddita  ratione  in-    ipsam   regulam    rationis 
tegraconcHiandilibertatem    vestrfle.  Serm.  14  de  Verb. 
arbitrii  cum  iUis  tribuSf  et    Apostoli, 
haereticis  aditus,  quo  faei- 

lius  ad  pacem  unitatemque  Ecclesix  redirenjj  sit  pate- 
faeius,  et  concertationes  qux  ante  mille  annos  inter 
viros  cathoUcos  obortx  sunt^  quantum  par  est^  sint 
compositsB. 

S.  INNOCENTIDS  papa. 

Sanctffi   fraternitatis  vestrae   litteras   plenas  fidei, 

totoque  catholicffi  religionis  vigore  ilrmatas  a  vobis 

missas,  et  conciliis   vestris  per  fratrem  et  coepisco- 

pum  nostram  Julianum  pergrato  suscepimus  animo 

quia  earum  tenor  omnisque  contentio  in  considera- 

tione  quotidianse  gratiae  Dei,  et  in  eorum  correctione 

qui  contra  sentiunt,  integra  ratione   consistit,  ut  et 

iliis  omnem  tollere  possit  errorem,  et  idoneo  dato 

quovis  nostrse  legis  exemplo,  quem  sequi  debeant, 

dignom  possint  prflebere  doctorem.  In  epistola  ad  S. 

Augustinum,  qu3Best9Q  inter  Auyustinianas. 

XII. 

CENSORSS.  S.     AUGUSTINUS. 

Eaepositiones  aliae  Augu-  Manifestum  est  eos  qui 
stini  ad  locum  Pauli  {nem-  hnic  resistunt  tam  perspi- 
|)e  DeusTult  omneshomi-  cuse  veritati  non  mtelli- 
nessalvos  fieri,  I  Timoth,  gereomninoqualocutione 
u )  pneter  Damasceni  et  sit  dictum  quod  Omnes 
communem  Patrum  expo-  homines  vtdt  Deus  salvos 
sitionemf  omnes  vel  primo  fieriy  cum  tam  multi  salvi 
aspectu  peregrinae  et  exor-  non  tiant,  non  quia  ipsi, 
ts  apparent.  sed  quia  Deus  non  vult, 

quod   sine    ulla   caligine 

XIII.  manifestatur  in  parvulis : 

sed  sicut  iliud  quod  dictum 

CBNSORES.  est,  Omnes  in  Christo  vivi- 

ficabuntur  (I  Cor,  xv,  22), 
Frustranoluit  Augusti-  cum  tam  multi  aeterna 
nus  ccncedere  hanc  volun-  morte  puniantur,  ideo  di- 
tatem  Dei  circa  omnium  ctum  est,  quia  omnes  qui- 
Makitem,  et  locum  illum  cunque  vitam  fleternam 
PauU  nuUo  ex  tribus  modis  percipiunt,  non  perci- 
recte  exposuit.  piunt  nisi  in  Christo ;  ita 

quod  dictum  est,   Omnes 

XIV.  homines  viilt  Deus  salvos 

fieriy  ideo  dictum  est,  quia 

CENSORES.  omnes  qui  salvi  flunt,  nisi 

ipso  volente  non  fiunt  et 
TVes,  quaimrve  ex  Au-  si  quo  alio  modo  illa  verba 
gustino  commemorati  sunt  apostolica  intelli^i  pos- 
a  nobis  modi  exponendi  sunt,  ut  lamen  huic  aper- 
verba  Ula  (Dens  vult  om-  tissima;  veritati,  in  qua 
nes  homines  salvos  iieri)  videmus  tam  multos  vo- 
cum  Ulius  opinionem  ex-  lentibus  hominibus,  sed. 
poneremus,  qui  mihi  qui-  Deo  nolente  saivos  non 
dem  ad  eludendum  magis^  fieri,  contraria  esse  non 
quam  rectij  etsolidi  videri  possint.  Epist.  107  ad  Vi- 
soleni.  talem;   item  cap.  103  En- 

chirid.f    et    cap.    14    de 
Corrept.  etgrat. 

ECCLESIA  LDGDDNENSIS. 

Sensos  illoram  verborum  Apostoli,  quibus  ait :  Qui 
vuU  omnes  homines  sdlvos  fieri,   etiam  nos  superius 

commemoravimus,  et  fideliter  posse  accipi  diximus, 

si  tamen  et  ille  sensus  B.  Augustini,  quem  ille  juxta 

alterias  divinse  Scripturse  auctoritatem  diligenter  in- 

qnirit,  et  multb  ac  veracibus  modis  ezponit,^pariter 

recipiatar.  Nec  propter  istum  ille  damnetur,  sed  po- 

liuB  atrique  sensui  propter  veracem  et  piam  Patrum 


A  auctoritatem  fideliter  obediatur.  Lib.  de  Trib.  Epist. 
cap.  26  ;  idem  habet  cap.  24.  Expositiones  Augustini 
doctoris  egregii  super  illud  I  ad  Tim.  ii,  4  :  Deus  vult 
omnes  homines  salvos  fieri,  bonae  sunt.  S.  Bonaven- 
tura,  1  Sententiarum^  dist.  46,  qu3est.  1 ,  art.  1 . 

XV. 

CENSORES.  S.    AUGUSTINUS. 

Unde     cessat     objectio  Quid  de  illis  dicis  qni 

quam  saspius    Avgustinus  in  uteromoriuntur?0  an- 

repetit   quxque   in    causa  gustia !  Serm.  7  de  Verb. 

fuit^  uJt  testimonium  Pauli  Apost.  Idem  epist.  105  ad 

non  de  omnibus  universim  Sixtum :  £t  cur  providen- 

hominibus   exponsrei,   sed  tia  Dei,  cui  nostri  capilli 

ad  tres  illas  expositiones  numerati  sunt,  sine  cujus 

confugeret.  Saepe  enim  ob-  voluntate  non  cadit  pas- 

jicit  pueros  in  uteris  ma-  ser  in  terram,   quse  nec 

teniis  interdum  perire  ante  fato  premitur,  nec  fortui- 

3  baptismumt    neque   tamen  tis  casibus  impeditur,  nec 

perpueroSy  neque  per  pa-  ulla  iniquitate  corrumpi- 

rentes,  neque  per  ministros  tur,    ut    renascantur    ad 

stare,  qui  percuperent  eis  hseredilatem     coelestem , 

subvenire,     et    rcmedium  non    consulit      omnibus 

baptismi  ad'  saiutem  ad-  parvulis  iiliorum  suorum, 

hibere,    nec    tamen    pos-  et|nonnuIlis  consulitetiam 

sunt.  parvuiis  impiorum? 

S.  FDLGENTIUS. 

Dbi  enim  duorum  parvulorum  nec  in  actibus  ali- 

qua  sunt  merita,    nec   in  origine  dissimilis  causa, 

manifestum   quidem  nobis   est  quod  ambo  fuerint 

originalis  peccati  vinculis  obligati,  occultum  vero  cur 

non  ambo  fuerint  absoluti.  Sciamus  igitur  imperscru- 

tabile  nobis  esse  cur  uno  derelicto  alterum  Deus  ab 

illa   perditionis   massa  gratis  eripiat,  etc.  Dicet  ali- 

P  quis :  Cur  non  ambobus  largitus   est  Dominus   gra- 

tuitam   misericordiam,  cum  unus  ambos  reatus  ob- 

strinxerit  ?  Cui,  salva  imperscrutabili  altitudine  ju- 

diciorum  Dei^  respondemus,  ideo  non  utrumque  li- 

beratum   vel  utrumqne  damnatum,  quia  Dominus, 

qui  malum  nec  velle  potest  aliquando  nec  facere,  ab 

uno  justa  severitate   debitum   preecepit   exigi,  alteri 

vero  jussit  gratuita  bonitate.  dimitti.  Lib.  I  de  Veri- 

tate  prxdest.  et  grat.,  cap.  13.  Idem  docet  S.   Prosper 

contra  Ingratos^  cap.  31 . 

XVI. 


CENSORES. 

Appellare  cognitiones 
illas  rerum  in  verbo  et  in 
proprio  genere  diem,  mul- 
tiplicareque  ea  ratione 
I)  dies  comparatione  diverso- 
rum  objectorum,  est  uti 
vocabulis  ad  libitum,  et 
prxter  omnium  sensum  et 
opinionem:  nec  uUam  ve- 
risimilitudinem  habet  , 
Moysem  cum  populo  rudi 
in  ea  significatione  fuisse 
locutum,  quam  vix  ullus 
potuit  excogitare,  excoyi- 
tatamque  sibi  persuadere. 
Quare  exponere  in  eo  sensu 
Scripturas  est  sane  earum 
auctoritatem  enervare,  et 
{si  in  impugnanda  sanctis- 
simi  eminenlissimique  do- 
ctoris  de  Ecclesia  et  sacra 
theologia  quam  meritissimi 
sententia,  fas  est  ita  loqui) 


S.    AUGUSTINUS. 

Quisquis  ergo  non  eam, 
quam  pro  nostro  modulo 
vel  indagare  vel  putare 
potuimus,  sed  aliam  re- 
quirit  in  illorum  diernm 
enumeratione  senten- 
tiam,  quae  non  in  pro- 
phetia  iigurate,  sed  in  hac 
creaturarum  conditione 
proprie  meliusque  possit 
intelligi,  queerat  et  di- 
vinitus  adjutus  inveniat. 
Fieri  enim  potest  ut  etiam 
ego  aliam  his  divinee  Scri- 
pturseverbis  congruentio- 
rem  fortassis  inveniam. 
Neque  enim  ita  ;hanc 
contirmo,  ut  aliam,  quse 
prffiponenda  sit,  inveniri 
non  posse  contendam. 
Lib.  IV  deGen.  ad  litt.^ 
cap.  28.  Cum  his  autem 
qui  cuncta  illa  quse  vera 
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ludibrio  forte  eam  coram  sunt  falsa  esse  non  dicunt 
infidelilms  exponere.  Me-  hoaoranles,  et  in  culmine 
rito  ergo sententia  Augusti-  sequendffi  aoctoritatis  no- 
ni  ab  aliis  Patribus  et  do-  biscam  constituentes  11- 
ctoribus  commmiter  re-  lam  per  sanctum  Mo^sem 
probatur,  editam  sanctam   scriptu- 

ram  tuam,  et  tamen  nobis  aliquid  contradicunt,  ita 
loquor :  Tu  esto  Deus  noster  arbiter  inter  confes- 
siones  meas  et  contradictiones  eorum.  Lib.  xii 
Confess.,cap,  16. 

S.  TBOMAS. 

Haram  igitur  expositionum  prima  (scilicet  Augus- 

tini)  est  subtilior,  magis  ab  irrisione  infidelium  Scri- 

pturas  defendens.  Secunda  vero  {scilicet  aliorum  san- 

ctorum)  est  planior,  et  magis  verbis  litteree,  quantum 

ad  superficiem  consona ;  quia  tamen  neutra  earum  a 

Teritate  fldei  discordat,  et  utrumque  sensum  circum- 

stantia  litteree  patitur,  ideo  ne  neutri  harum  expo- 

sitionam  prsejudicetur,  utramque  opinionem   susti- 

nentes,    utriusque    rationibus    respondendum    est. 

Quaest,  disput.   q.  4,  de  materise  informis   creatione 

art.  2. 

XVII. 

CENSORES.  S,  P.   AUGUSTINDS. 

Temere]  affirmabimus  Qnid  responsurus  sum? 
auxilium  sufficiens  aliqui-  Auditurus  es  Au^ustinum, 
busdenegarij  atqueab  Au"  qui  non  audisti  Aposto- 
gustino  aliisque  idem  sen-  lum  dicentem  :  0  homo! 
tientibus  petere  possumus  tu^  quis  es  qui  respondeas 
tmdenam  hujus  voluntatis  Deo  (Rom.  ix,.20)?Duo 
Dei  certiores  facti  fuerint.    parvuli  nati  sunt,  si  debi- 

tum  qu8eras,  ambo  tenent 
massam  perditionis,  etc.  Sed  habet  figulus  luti  po^ 
testatem  ex  eadem  massa  facere  aliud  vas  in  honorem, 
aliud  in  contumeliam  (Ibid.  21).  Disputare  vis  me- 
cum  ?  Imo  mirare  mecum,  et  exclama  mecum  :  0  al- 
titudo  divitiarum  (Rom,  xi,  33).  Serm.  11  de  Verb. 
Apost. 

S.  PROSPER. 

Eo  ipso  tempore  quo  ad  omnes  gentes  prsedicatio 

Evangelii  mittebatur,  qucedam  loca  apostolis  adire 

prohibebatur  ab  eo  qui  vult  omnes  homines  salvos  fieri 

et  ad  agnitionem  vetHtatis  venire,  Multis  utique  in  illa 

retardatis  atque  aversis  Evangelii  mora   sine  agni- 

tione  veritatis,  et  sine  regenerationis  consecratione 

morituris.   Dicat  ergo  Scriptura  quod   gestum  est: 

Transeuntes   autem,  inqnit,  Phrygiam  et  Galatise  re- 

gionem  vetiti  sunt  a  sancto  Spiritu  loqui  verbum  in 

.4sia.  Cum  venissent  autem  in  Mysiamy  tentabant  ire  in 

Bithyniamy  et  non  permisit  Ulos  Spiritus  Jesu,  etc  in 

epist.  ad  Ruffinum.  lldem  docet  in  cap.   11  contra 

Ingratos : 

....  Dic  unde  probes  guod  gratia  Christi 

Nullani  omaiDO  hominem  de  canctis  qui  generantur, 

Prsetereat^  cui  non  regnam  vitamque  beatam 

Imi»ertire  veht?  Nec  enim  vel  tempore  nostro 

Omnibus  in  terris  jam  certam  est  inginaatum 

Chribti  Evaageliam,  ne  dicam  exordia  doni 

Non  potaisse  simol  toto  decurrere  mundo. 

(Lege  epist.  synodicam  PP.  AMcanorum,  c.  9.) 

XVIII. 

CENSORES.  S.   AUGUSTINUS. 

Fateorsane  suspectamihi  Nunc  in  familiarissimis 
eise  testimonia  Prosperi  meis  similiter  non  sen- 
et  Fulgentitj  quod  diligen-  tientibus  me  jam  vulnera^ 
Ussimi  et  exactissimi  Au-  tis,  torquetisque  sentien- 
gustini  discipuli  sint.  tem.  Lih.  de  Duabus  Am- 

mdbus^cap,  i^. 


A  S.  PRUDENTIUS. 

Hujus  rei  testis  est  sanctus  antistes  Fulgentias, 
qui  super  hoc,  etc.  Certe  si  nulla  nobis  alia  aut  au- 
ctoritas  aut  ratio  suppeditaret,  solus  ille  nobis  int 
bujus  sermonis  intelligentia  suf&cere  poterat,  cuja& 
doctrina  atque  scientia  tanto  in  catholica  Ecclesiiti 
honore  et  amore  convaluit,  ut  de  illius  scriptis  nul— 
lus  Duquam  dubitaverit,  nullus  derogaverit,  eUu. 
Testis  est  etiam  sanctus  Prosper,  vir  in  omni  litte-- 
rarum  eruditione  doctissimus  ac  facundissimus,  |qa:i 
Galloram  aliorumque  sequacium  impudentiis,  et  li— 
bris  fidelitereditis,  et  Romani  pontificis  edicto  su^ 
instantia  impetrato  propugpiator  fortissimus  ac  fid^^ 
lissimus  obviavit.  Proinde  impudentior  cseteris  tt^ 
similibus  comprobaris,  qui  cum  eorum  venerabili^ 
B  scripta  legeris,  .  quippiam  secus  ausus  es  mnssitare. 
Lib.  dePrxdest.y  cap,  11. 

XIX. 

CENSORES.  IIDEM  olxbi, 

Verum  opinio  Augustini  Contra  Augustinum  pa- 
hoc  modo  intellecta  theolo-  rum  modeste  ioquiturCa- 
gis  >scholasticis  jam  non  therinus,  et  in  illius  'sen- 
probatur,  et  mtrito.  ex  ea  tentiam  suo  modo  intel- 
enim  cogimur  incidere  in  lectam  procaciter  fertur. 
sententiam  Pelagii.  Item,    In  hoc  turpissime 

certe  Cattierious  lapsas 
est  quod  non  intelligens  mentem  Augustini,  ipsom 
impudenter  impugnat  et  reprobat. 

S.  AUGUSTINUS. 

Quomodo  sperem  te  auditurum   esse  quod  dioo, 

qui  tam  in  proximo  non  audis  ipse  quod  dicis,  dom 

^  tibi  continuo  contradicis  ?  Lib,  ii  contra  Cresconimi 


cap,  12,  tom.  VII. 


XX. 


CENSORES. 


S.  AUGUSTINUS. 

Mihi  in  hac  parte  non  Si  autem  hoc  adjnto- 
probatur  doctrina  B.  Au-  rium  vel  angelo  vei  ho- 
gustini^  etc,  sed  existimo  mini,  cum  primum  facti 
aliter  phiiosophandum  de  sunt,  defuisset,  quoniam 
doniSj  quae  in  Adamo  per-  non  talis  natura  lacta  e- 
didimus.  rat,  nt  sine  diviuo  adya- 

torio  posset  manere  si 
vellet,  non  ntique  sua  culpa  cecidissent ;  adjuto- 
rium  quippe  defuisset,  sine  quo  manere  non  pos- 
sent.  Nunc  autem  quibus  deest  tale  adjutorium,  jam 
poenapeccati  est.  Lib.  de  Corrept.  et  grat,,  cap,  II. 

S.  INNOCENTIUS  papa. 

Liberom  enim  arbitrium  ille  (nempe  homo  primo^ 

perpessus»  dum  suis  inconsultius  utitur  bonis,  ca- 

D  dens  in  prsevaricationis  profunda  demersus  est,  et 

nihil  quemadmodum  exinde  exsnrgere  posset,  inte* 

nit,  snaque  in  fleternum  libertate  deceptus  hujus  mi- 

najacoisset  oppressus,  nisi  eum  post  Christi  pio 

sua  gratia  relevasset  adventus,  etc.  In  epist.  ad  Pa- 

tres  concUii  Carthaginensis, 

XXI. 

CENSORES.  S.     AUGUSTINUS. 

Augustinus  argumentis  Didicimos  enim  sin^ 

victus  novam  praedestina-  las   quasque   hsereses  m- 

tionis  formam  invexit  post  tulisse  Ecclesifie  proprias 

lapsum       hominis       non  ousestiones,  contra   qaas 

fluxam   quoad  evenium  et  ailigentius    defenderetar 

inconstantemy    quippe   ex  Scriptura    diyina,    quam 

libero  arbitrio,  sed  ex  gra-  si  .noUa  taUs  necessitaf 

tia  certampotius  tt  ratam.  cogeret.  Quid  autem  coe- 

git    loca    ScriptnranuD, 


VINDICIiE  AUGUSTINIANiE. 
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pnedesiiDatio  commeDdata  est,  copiosius  el  A  prapmium  vocatiouis.  In  fragmento  epist.    ad  flm- 
108  isto  Dostro   labore   defendi,   nisi  quod      nnnmm 
A  dicunt  gratiam  Dci  secandum  menta  no- 
i?  Lib.  de  Dono  persev.,  cap.  20. 

XXII. 


:eicsores. 
tmus  primus^ 
im,  inter  antiquos 
tpaiio  novam  se- 
wenitf  nova  im» 
e$tigia. 


S.   AUGDSTINUS. 

Ac  per  hoc  preedestina- 
tionis  hujus  udem,  ({uce 
contra  noyos  hsreticos 
noYa  soUicitudine  nunc 
defenditur,  nunqnam  Ec- 
clesia  Christi  non  habuit. 

Lib.  de  Dono  persev.,  infine  cap.  23. 


XXV. 

CENSORES.  S.   AUGDSTINCS. 

De  auctoritate  cum  agi^  Tantumque  mihi  tribo- 
tur,  Augustinum  sic  ame-  tum  est,  ut  ubicunque 
muSj  ut  eos  non  audiamus  roe  prsesente  loqui  opus 
qui  illum  supra  quam  par  esset  ad  populum,  raris- 
est  extollere  student.  sime  tacere   atque   alios, 

audire    permitterer.     In 
proobmio  Ub.  Retract. 


S.  FULGENTIUS. 
iqoey  charissimc,  heec  interim  pauca  de  li- 


HILARIUS  ARELATENSES. 
Quidqoid  pro  eo  gratia  quam  in  te  pusilli  cum 
magnis  defendimus,  volueris  aut  valueris,  gratis- 
sime  accipiemus  tanquam  a  nobis  charissima  et  re- 
cU  Auguslini,  et  de  responsionibus  Pro.  ^erendissima  auctoriUte  decretum.  In  epist.  ad  Au- 
.  Ihoc  maluimus  hoic  libello  inserere,  ut  ^"*'-  ^oleste  fernnt  quod  de  his  quffi  adversum  ex- 
Boverint  quid   debcant  de   prfiedestinatione      cellentissima  aoctoritalis  virum   inter  mulUs  colla- 

tiones  asseruere,  resistimus.  Prosper  in  cpistola  ad 
Rufin. 

XXVI. 


m  impiorumque  sentire,  simulque  ut  appa- 
idem  B.  Augustini  diciis  tenorem  sententisB 
onvenire.  Lib.  i  ad  Monimum^  cap.  30. 

XXIII. 


:»NSORES  S.   AUGnSTINDS 

asserendum   est  Dicit    enim    Scriptura 

B.  Angustini,  B.  ad  Pharaonem :  Quid  ad 

et     sequacium  hoc  le  excitati,  ut  osten- 

de    obduratione  damintepotentiammeam? 

$  videatur  durOy  etc.  Ergo  cujus  vult  mise- 

r  eonformis  divi-  retur,  et  quem  vult  obdu- 

nitatif  et   idoirco  ral.  Hoc  facit  apud  qocm 

II  placeat,  tamen  non  est  iniquitas.  Mise- 


CENSOBES.  S.    AUGDSTINUS. 

Quid  enim  vehementius        Hsec  est  prsdestinatio 

urgebantt  9Ut  Fausti  libfis  manifesta  et  certa  sancto- 

infesti  erant^  quam  quod  rum,  qoam  postea  dili- 

Petrus  Diaeonus  caeterique  gentios  et  operosios,  cum 

eum  eo  in  epistola  sua  crt-  jam     contra    Pelagianos 

minantur.  contra  praedes-  disputaremus,   defendere 

tinationis  illos  sententiam  necessitas  compulit,  etc, 

scriptos    esse?    Quid   hoc  Lib.     de    Dono    persev., 

autem    ad    Augustinum?  cap.  20. 
^am    contra   prxdestina-        fadstus  rhegiensis. 


asperiore    cen-    retur  itaque  gratuitij  do-  q  tionib  sententiam  scriptos       Si  ergo  unus  ad  vitam. 


Mendam. 


no,  obdurat  aotem  jostis- 
simo  roerito.  Epist.  i05 
ad  Sixtum. 


a  se  Faustus  non  abnuebat^  alter  ad  perditionem,  ut 

sed  contra  iUam  duntaxat  asseront(Yasqoez),  depo- 

Quae  vel  fatum  asseraty  vel  tatus  est,    sicut  quidam 

Uberum  arbitrium    neget,  sanctorum  dixit:  Nonju- 

quorum  utrumque  ab  Au--  dicaodi  nascimur,  sed  ju- 

gustinisensunonabhorrere  dicati  {August.,  lib.  i  de 

non  inficias  ierint  ipsi.  Grat.  et  lib.  arb.^  cap.  4. 

Part.  1,  dist.  89,  n.  6. 

B.  LUPUS,  abbas  Ferrariensis. 

RevercDdissimus  papa   Gelasins  cum  septuaginta 

episcopis  viris  eroditissimis  statoens  qui '  scriptores 

esscnt  vel  non  essent  recipiendi,  post  approbationem 

Augustini  et  amplissimas  laudes  Hieronymi  memo- 

ratum  Faustom   ab  auctoritate   his  verbis  removit: 

Opuscula  Fausli  Hhegensis  Galli  apocrypha.  Nos  igitur 

....  ,      ^       I  X      ^    •    •       incorruptum   sanctarum  Scripturarum  sequentes  in- 

imenta  vihssima  conculcantur,  let  est  nimis  n  .  .,    .  .  ,.  ,. 

do  ut  suis  adn  en        tellectum,  et  apostolicse  sedis  gravitatem  suspicien- 


ECCLESIA  LUGDUNENSIS. 

I  quoqoe  antistes.  et  gloriosus  confessor 
Ds  de  hac  jodicii  in  otramque  pariem  pree- 
et  prsedestinatione  egregiom  librum  scripsit, 
et  csetera  ejos  admiranda  et  veneranda  scri- 
per  ab  Ecclesia  fideliter  receptos,  et  intcr 
s  ecclesiasticos  laodabiliter  annumeratus 
mc  nescimus  qua  ratione,  imo  infidelitate, 
ntione  simul  cum  B.  Augustino  abjicitur,  et 
i  catholici  videri  volunt  tales,  ac  tanti  viri 
lissime  injuriati,  et  spreti  velot  quisqniliee, 


,  imo  horribile,  quomodo  ut  suis  adinTen< 
et  ineptiis  credatur  exigant,  cum  ipsi  bea- 
Patres  et  illustrissimos  doctores   Ecclesiee 
it.  Lib.  de  Trib.  Epist.,  cap.  8. 

XXIV. 

CSNSORES.  S.   AUGUSTINUS. 

omnes  Augustini  Nimice  igitur  contentio- 
m  de  prsedestina-  nis  est  praedestinationi 
trobant,  horrida  contradicere,  vel  de  prse- 
detwr  ct  aspera.        destinatione       dubitare. 

•  Lib.   de  Dono  persev.^   in 
fine  cap.  21. 

AMOLO»  archiepiscopus '  Lugduncnsis. 

.m  audiamus  B.  Augustinum,  quomodo  et 
it  Apostolum  prsecipuos  prcedestinationis 
e  prsdicator  hortetor  fldeles  ad  studia  pie- 
infltantiam  oratiouis,  ut  mereantur  accipere 
Patrol.  XLVII. 


tes,  quid  aliud  dicamos?  nisi  taceat  Faostus,  et  si- 
militer  sentientes,  loqoantur  cum  suis  consortibus 
Hieronymus  et  Aogustinos,  scilicet  illius  proverbii 
recordantes :  Conticescant  ranee  dum  coelum  tonat.  In 
coUect.  de  trib.  qusestionibuSy  qusest.  3. 

XXVII. 

CKNSOBES.  S.   AUGDSTINUS. 

Jampridem  disputari  in       Ipsa  est  igitor  prsedesti- 

utramque  partem  caspit  in  natio  sanctonim  quee  in 

scholis  quwstio  de  prxdc'  sancto  sanctorum  maxime 

stinationef  neque  pro  ali-  claniit,  quam  ne^are  quis 

quo  prasjudido   valere  ad  potestrecteintelligentium 

hanc  controversiam  crcdiia  eloquia  veritatis?  Lib.  de 

est  Auctoritos  Augustini.  Praedest.  sanct.jCap.  \  5. 

XXVIII. 

CENSORRS  S.  AUGOSTINUS. 

Sententiam  de   gratuita       Hoc  scio  nemioem.  ^x^ 
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ekctione  ad  gloriam  am-  tra   istam  prsedestiDatio- 

piexus  JugustinuSy  suffra-  nem^     quam     secundum 

gatores   habuit  complures  Scripturas  sanctas  defen- 

posteroSf  neque  tamen  aut  dimus,  nisi  errandd  dis- 

illius  auctoritas,  aut  illO'  putare   potuisse.  Lib,  de 

rum  consensus  a  contraria  Donopersev.yCap  19.  Nul- 

sequenda  tnendaque  retar-  lum  est,   inquam,    illus- 

davit  insignes  aliquos  pie-  trius  prsedestinationis  oz- 

tate  et  doctrina  theologos,  emplum,  quam,  ipse  me- 

qyjorum  tantum  valuit  exe-  diator.     Quisquis    fidelis 

mp/um,    ut    hoc    tempore  vult  eam  beneintelligere, 

communiter  et    promiscue  attendat  ipsum,  atque  in 

adhibeaturinscholiSj  et  ut  il!o  inyeniat  et  se  ipsum. 

initia  habent,  paulatim  ob-  Ibidem,  cap,  24. 
ducta  alia  rerum  potitura 
videatur. 

S.  PRUDENTIUS  episcopus. 

Cum  aliqui  Gallorum,  sicut  quidam  de  eis  ait  quod 

eorum  semper  sint  repentina  consilia,  nequaquam 

prsedestinationem  perditorum  (reprehenderent,  sed 

sanctoram  prsedestinationem  novo  coUudio  derogare 

maluerint,    quorum  insanffi  prsesumptioni  memora- 

bilis    idem   Angustinus  jdoctor   eximius   petenlibus 

Prospero   et   Hilario,    orthodoxe   respondens,    duos 

libros,  alteram  de  Preedestinatione  sanctorum,   al- 

terum  de  Dono   perseverantise  plenissime  fidelissi- 

meque  confecit,  in  quibus  perpauca  de  prsedestinatis 

ad  interitum  quam  vero  plura  de  preedestinatis  ad 

gloriam  verissime  disseruit.  In  epist,   ad  Hincmarum 

et  Pardulum. 

XXIX. 

CENSORES.  S.    AUGUSTINDS. 

Postremo,    ne     longum       Malta  dizimus,  et  for- 

faciamy    illud    suscepisse  tassejamdudumpotuimus 

Tridentinum  concilium  vi-  persuadere  quie  volumus, 

detur,    ut   cum    novorum  et  adhuc  tam  bonis  inge- 

haereticorumy  quiAugustini  niis   sic  loquimur,  quasi 

doctrina  ab  erroris  sui  pa-  obtusis,   quibus   et  quod 

trocinium  abutebantur,  in-  ninkium  est  non  est  satis. 

saniae  occurrere  vellet,  non-  Lib,    de    Praedest.    SS.^ 

nuUis    necessario    additis  cap,  20,  in  flne. 
illam  faceret  catholicam. 

S.  RHEMIGIUS  cum  sua  Ecclesia  Lugdunensi. 

Miri/ice  prius  laudato  sancto  Augustino  ait:  San- 
ctorum  atque  orthodoxorum  Patrum  de  libero  arbi- 
trio  plenissimis  et  clarissimis  definitionibus  nec  ad- 
dendum  aliquid  fuerat  nec  subtrahendum,  quia  et 
quod  fidei  catholicse  necessarium  est  plenissime  con- 
tinent,  et  si  quid  inde  subtrahatur,  veritatis  integritas 
Tiolatur.  Lib,  de  tenenda  verit.  S.  ScripturXy  cap,  4, 
Um.  IX  Bibl.  PP. 

XXX. 


D 


CB5S0RES. 

JVon  enim  pauca  neque 
contemnenda  sunt  Augus- 
tini  dogmata,  quae  vel  £c- 
clesisB  universae  vel  theolo- 
gorum  aut  omnium  aut 
multorum,  nec  injimi  sub- 
sellii  reprobantar. 
XXXI. 

CE.NSORES. 

Augustini  et  aliorum 
Patrum,  quos  cum  eo  no' 
minavitj  approbavitque 
sancta  synoduij  non  pau- 
ca»  neque  levia  errata  cir- 
eumferunturt  guse  pro- 
feeto,      neque     catholica 


S.    AUGUSTINUS. 

Nec  trepidus  ero  ad 
proferendam  sententiam 
meam,  in  qua  magis 
amabo  inspici  a  rectis, 
quam  timebo  morderi  a 
perversis.  Gratanter  enim 
suscipit  oculum  colum- 
binum  pulcherrima  et 
modestissima  charitas, 
dentem  autem  caninum 
vel  evitat  cautissima  hu- 
militas,  vel  retundit  fioli- 
dissima  veritas.  Magisqae 
optafio  a  quolibet  repre- 
hendi,  ^uam  sive  ab  er- 
rante    sive    ab   adulante 


A  suntf  neque  haberi  synodus    laudari.  NuIIus  enim 
ulla  (Bcumenica  voluit,  prehensor     formidanduQ 

est  amatori  veritatis:  et=> 

enim  aut  inimicus  reprehensurus  est,   aut  amicus 
si  ergo   iuimiciis  insultat,  ferendus  est :  amiciis  aa 
tem,  si  errat,  docendus;  si  docet,   audiendus,  et<^ 
Lib.  II  de  Trinit.^  in  procemio. 

S.  PRGDENTIUS  episcopus. 

Si  enim  (sancti  Aagustinidoctrinam)adversam  iid^ 

orthodoxce  in  quoquam  conspiceret,  nequaquam  eaoc 

Romance    Ecclesise   antistes  venerabilis  Innoceatii^ 

cum  totius  orbis  episcopis  suscepisset,  neque  pro». 

dictum   memorabilem  suarum  epistolarum  commii. 

niter  privatimque  officiis  affecisset,  neque  successor 

ejus  Zosimus  eodem  tramite  cucurrisset,    neqne  Bo- 

|v  nifacius  ejusdem  apostolica;    sedis  prsesul  epistolas 

Pelagianorum  sibi  dclatas  ei  ad  respondendum  rni- 

sisse(,  aut  responsionem  ejus  quatuor   libris   editam 

probabiiiter  atque  honorabiliter  suscepisset.  Coele- 

stinus   quoque,    memoratse  urbis    episcopus,     quid 

contra  Gallorum  insaniam  super  eo  ejusque  doctrina 

senserit,  ex  auctoritate  apostolica  decretorum  suo- 

rum  scita  declarant,  quo;  ita  se  habent,  etc.,  uli  re- 

citat  elogium  sancto  Augustino  delatum.  In  epistola  ad 

Hincmarum  et  Pardulum. 

XXXII. 

CENSORES.  S.   AUGUSTINUS. 

Quaenam  concilia  quaeve  Ac  per  hoc  prsedestina- 

pontificum       Bomanorum  tionis  hujus   lidem,  qoe 

edicta  Augustini  de  prae-  contra    novos    hsereticos 

destinatione    ac   reproba-  no'a    sollicitudine   nonc 

C  tione  scntentiamj  quatenus  defenditur,  nunquam  Eo- 

aetemam     salutem    respi-  clesia  Christi  non  habuit 

ciuntf  pari  cum  his   quae  Lib,     de     Dono    persev.^ 

de  gratia  docuit,    gradu  cap.  23. 
auctoritatis    asciscunt^   ut 

in  fidei  dogmata  transierintt 

S.  PROSPER. 

Agnoscant  calamniatores  superfluo  sese   objicere, 

quod  his  libris  (nempe'^postremis  sancti  Augustiniad 

Prosperum  pt  Hilarium,  ubi  fuse  agit  de  prsedestioa- 

tione)  non  speciale  neque  discretum  ttestimonium  sit 

perhibitum,  quorum  in  canctis  volumioibus   norau 

laudatur.  Apostolica  enim  sedes,  quod  a  prsecognitis 

sibi  non  discrepat,  cum  prsecognitis  probat,  et  quod 

judicio  jungit,  laude  non  separat.  Contra  CoUatorem 

cap,  42. 

XXXIII. 

CENSORES.  S.    AUGUSTWUS. 

Quibus  verbis  additis  ri'       Non  sic  est  adjutoriam 

gidum  Hlud,  ac  nimis  se-  Dei,  non  sic  est  adiato- 

verum  Augustini  sensum^  rium  Christi»    non  sic  est 

ut  quidem  nonnullis  visum  adjutorium  Spiritus  san- 

esse  noverantj  scilicet  Tri-  cti.     Item :    Si    defuerit, 

dentini  Patres,  decretum  nihil  boni  agere  poteris, 

nullum  esse  opus  bonum  agis  quidem  illo  non  ad- 

nisi     ex    gratia    Christi,  juvante  libera  voluntate, 

prudenti  cautione  moderati  sed  male.  Ad  hoc  idonea 

8unt.  est  voiantas  tua  quae  vo- 

catur    libera,     et     male 

agendo  fit  damnabilis  ancilla.  Serm.  i^  de  Verb.  Apo- 

stoli, 

SANCri    PATRES  AFRICANI   IN  SARDINIA   EXS0LE8. 

Ante  largitatem  quippe  gratice  est  in  homine  qai- 
dem  liberum  arbitrium,  sed  non  bonum  qaia  dob 
iliumiaatum.  Proinde  nisi  gratia  detar,  bonam  ipsam 


VINDICIiE  AUGUSTINIANiE. 

n  non  habeiur.  Sic  namque  esi  liberum  ho  A 
iiiirium  absque  dono  graliae,  sicui  esi  oculus 
B»  nam  ei  oculus  ad  videndum  factus  esi,  sed 
len  acceperit  non  videbit.  In  epist,  synodica 
fomo  VI  Bibl.  PP.,  part.  i.  Nemo  babei  de 
mendaciam  et  peccatom  (Synodus  Arausi- 
.none  22).  Quae  sententia  exscripta  ex  tract, 
ii  in  Joannem, 

XXXIV. 

CBNSORES.  S.  AUGUSTINUS. 

m  sancti  Auga-  Ai  ego  ubicunque  sis, 
ratores  ubique  di-  nbicunque  legere  ista  po- 
Mi  esse  fidelissi'  ieris,  ie  anie  isios  in  iuo 
Hquitatis   testem^    corde  constiiui,  quos  non 

amicos  meos  et  inimicos 

iuos  aliqua  in  meam  par- 

ieni  graiia  propendentes,  B 

aliquo  abs  to/  nierito  tuee 

otfensicnis  aversos,  ei  ob 

hoc  tibi  adversos  in  hac 

bpaialione  constilui  cogniiores,  etc.  Lib.  ii 
^Man.^  cap.  10. 

S.  HIERONYMUS  atqoe  alii  Patres. 
iyiiiii5,  epistola  25  inter  Augustinianas  ita  Au- 
t  alloquilur  :  Hacte  virtute!  in  orbe  celebra- 
holici  ie  conditorem  aniiquse  rursum  fldei 
tor  atque  suspiciuni.  Audax  episcopus  epistola 
fuit :  Thesanrum  sapientis  desideravi,  sed 
€cepi  quam  volui,  licet  minns  non  debei  dici, 
108  quod  oracolum  legis  contulerii  Augusii- 
craior  justiiise,  insiauraior  spiritalis  gloriee. 


iar  Calvinus,  pri- 
idesiae  oraculum, 
n  Patrem  et  om- 
tUnrum  subtHxssi- 


8iG 
S.  ALIPIUS  TAGASTENSIS. 
Ilabemus  ducem  (Augustinum),  qui  nos  im  ipsa 
veritatis  arcana  Deo  jam  monstranie  perducai.  Lib. 
iii  Augmtin.  contr.  Academ.,  in  fine.  Rupertus  Abbas, 
/i6.  VII  de  Oper.  Spiritus  sancti,  cap.  19 :  Isie  esi  Au- 
gustinus  columna  et  lirmamentum  veritaiis.  Prosper 
in  epistola  ad  Rufinum :  (Augustinum  abundaniissi- 
me  Spiritos  veriiaiis  implevit. 

XXXVII. 

CENSORES.  S.   AUGUSTINU8. 

Contendimus  ipsius  ar-  Nempe  cum  arma  tua 

ma  omni  ex  parte  inexpu-  vana    quidem   ei  obtusa 

gnabilia  nonesse,  sintlicet  jactanler  ventilas.  Lib.  v 

illustria.  contra  JuL,  cap.  9. 

S.  PAULINUS. 
Ideoqne  com  hoc  Peniateucho  tuo  contra  Mani- 
chseos  me  saiis  armaveris,  si  qaa  in  alios  quoque 
hostes  caiholicffi  fidei  munimina  comparasii,  quia 
hosiis  nosier,  cui  mille  nocendi  artes  tam  variis  ex- 
pugnandos  esi  ielis,  quam  oppugnai  insidiis,  quseso 
promere  mihi  de  armameniario  iuo  et  conferre  non 
abnuas  arma  jusiitise.  Epist.  31  apudS.  Augustinum. 
Utpote  inter  multa  Dei  doua,  quibus  illnm  abnndan- 
iissime  Spiritus  veritatis  implevii,  habens  etiam 
hanc  scieniiffi  ei  sapieniis  ez  Dei  chariiate  viriuiem, 
ut  non  solum  isiam  adhuc  in  suis  detruncaiionibns 
palpitantem,  sed  etiam  multas  prius  haereses  invicto 
verbi  gladio  debellarei.  S.  Prosper  ad  Rufinum 
JoannesXXII  aii:  Augnsiinus,  etc.  Caiholicffi  iidei 


itor  salutis   setemfle.  Sixtus  /V,   in  BuUario  C  veriiatem  in   lucem  produzit,  eduzii  in  publicom, 
n':  Augustinus  inter  intemeraUe  Ecclesisedo- 
nBcipuus,  ei  subtilissimus  Evangelii  ac  sa- 
litterarum  perscruiator. 

XXXV. 


CBlfSORES.  S.   AGGUSTINUS. 

d  admiratores  do-  Vos  autem  eiiam  cauii, 

efum  Augustinum  et  iam  turbulenii,  ei  tam 

I  adeo  vagam  et  novi  nemini  dubium  esi 

inatam  in  Ecclesia  quin  nihil  dignum  aucto- 

\iem  obtinuisse,  ut  ritate  prseferatis.  Lib.  de 

iese  omnibui  ejus  Utilitate  credendi,  cap.  14. 
mi    cscis    oculis 

t  teneantur,  et  illse  absque  temeritate  et  errore 

ri  non  possint. 

S.  HIERONYMUS. 

lutem  decretum  est  te  amare,  te  suspicere,  jo  ^**^*^** 

mirari,  iuaque  dicia  quasi  mea  defendere. 

in  Dialogo  quem  nuper  edidi,  tuee  beaiitu- 

t  dignum  fuerat,  recordatus  sum.  Epist,  30 

iuffustinum  inter  Augustinianas.  Nolo  autem 

I  tua  sic  me  arbitretur  hsec  scribere,  quasi 

[oe  nunc  edidisti  ego  dnbiiem.  Hilarius  in 

ad  Augustinum. 

XXXVI. 


firmis  ac  invictis  rationibus  solidavii. 

XXXVIII. 

CENSORES.  S.  AUGUSHNUS. 

Neque  eum  in  sententia-  Hoc    quidem   diciinr  ; 

rum  suarum  et  fundamen-  sed  tu  dicis  :  Qui  auiem 

torum  quibus  eas  confirmat  legii,  ei  inielligit,  si  fion 

delectu  adeo  feticem   esse  Pelagianus  esi,    hoc  non 

(ut   demonstrabo    si  mihi  dicit.    Lib.    i   Operts  im- 

iUud     injunctum     fuerit)  perf.^  cap.  15,  ut  refelle- 

quin  mentibus  nogtris  ple-  ret  ista  Juliani :  Nihil  ita- 

nissimam  ipsius  doctrinse  qne  ibi  de  omnibus  An- 

non  consentiendi,  imo  op-  gusiini  argumeniisei  pro- 

positam  partem  tuendi  ti-  posiiionibns    inezplosum 

bertatem   relinquat^   quin  remansii. 


et  ipsemet  de  opinionumy 
quas  docetf  certitudine  ad- 


CKNSORES. 

om  Augusiinum) 

w^  ut  decet,  sed 

ubcm  more  et  sine 

eum  ipso  profite- 


S.    AUGCSTINUS. 

In  hoc  ie  plane  laudo, 
quod  veriiaiem  eisi  nun- 
quam     percepisii,    cerie 
quam  putasii,  hominiprse- 
mA  minus    iilum    tulisti,  ideo  quidem  teme- 
quam  veritatem.    re,  quia  ezistimasti  scire 

te  quod  nescis,  sed  ideo 

pua  personam  non  Yeritus,  elegisti  aperire 

iitb.  Lib.  IV  de  Orig.  animx^  cap.  \. 


Probet,  si  potesi,  et 
faiebor  me  didicisse  ab 
illo.  Lib.  I  de  Orig,  animse^ 
cap,  14. 

S.  PROSPER. 

De  argomentis  sancti  Augustini  conira  Pelagianos 

iia  canit  in  carmine  conira  Ingraios  cap.  3  : 

Isiias  ergo  ioier  cuDcios,  qui  de  grege  sancio 
InsaDas  pepulere  feras,  iodusiria  migor, 
Majui  opus,  toium  prssianiius  imbuii  orbem. 
Quaque  per  ambages  anceps  iter  egii  opertas, 
Huj[ai  ab  occursu  esi  prsveniuB,  mille  viarum 
luBidiis  adiium  non  repperieniibus  ulium. 
Cumque  foris  rabies  avidorum  ezclusa  luporum 
Frenaerei,  inque  omnes  mendacia  verteret  aries, 
Ne  mentes  ullarum  ovium  corrumpe^  possei, 
Neu  dubia  obliquis  iurbarei  corda  querelis, 
Istius  ore  viri  fecii  D^s,  isiius  ore 
Flumina  librorum  maudum  effluxere  per  omnea . 
Qus  miies  humilesqaebibuDi,  campisque  animoruK 
Certani  vitalis  docinns  immiiiere  nvos. 

r  XXXIX. 

CCNS0RB8  8.  AUGUSTINUS. 

Si  Augusthm  htec  re-       Si  enim  turpe  eat  «n& 


847 


SUPPLEMENTUM  AD  OPERA  S.  AUGUSTINI. 


m 


cte  dicit,  deserere  eum  pos-  ratione  cuiquam  credere, 

sum,    ut    omnibus  docto-  quid  expectas,  quid  sata- 

Hbus  mc  adjungam ;  sin  ve-  gis,  ut  alicai  sine  ratione 

ro  absque  ratione  hsse  di-  crcdam  quo   faciiius   tiia 

«7,    cam    etiam    deserere  ratione  duci  possim  ?  An 

possum  hoc  ipso  quod  mc  lirmum  aliquid  superspdi- 

id  posse  asserit,  quia  sine  licabit   ratio    tua   fuoda- 

ratione    loquitur,    et   ita  niento    temeritatis?  Lt6. 

quovis  modo  sumatur  Au-  w   de  Utilit.  credendi  ad 

gustinus,     ipsius    manci-  Honorat.y  cap,  14. 
pium  fieri,  et  omnes  ejus 
sententias  adorare  ncquaquam  cogor, 

S.  BERNARDUS. 
Ab  his  duabus  columnis,  Augustinum    loquor  et 
Ambrosium,   credite  mihi,  difticile  avellor,  cum  iis 
me  errare  aut  sapere  fateor.  In  epistola  11  ad  Hugo- 

nem. 

XL. 

CENSORES.  S.  AUGUSTINUS. 

Hoc  sufficit  ad  confes-  Neminem  velim  sic  am- 

sionem  hanc   ab  effrenatis  plecti  omnia  mea,  ut  me 

Augustini  adoratoribus  ex'  setjuatur,  nisi  in   iis    in 

torquendam,   licitum    esse  quibus    me    non    errare 

absquc  erroris  et  temcnta-  perspexerit.   Lib   de  DO' 

iis  nota  Augustini  senten-  no  persev,,  cap.  21. 
tias  non  setnper  sequi, 

S.  ILDEPHONSUS. 

Andiant  B.  Augustinum,  cui  contradicere   fas  noD 

est.  Serm.  2  de  Beata  Virgine, 

XLI. 

CENSORES  .  S.    AUGUSTINUS. 

Plerique  mortalium  pie-        0   si    vos    non    essetis 

tate  ac  doctrinis  illustreSj  qui    contra   tcstimouium 

episcopi,    cardinaleSj    ip-  veritalis  falsum  testimo- 

siusquefscilicet  Augustini)  nium  vestrum    et  dicitis, 

amici,  servi  ac    fautureSy  et  insuper  scribitis  !  Lib, 

fratres,  ac  filii  saepe  ilium  ii  Operis    imperf,,  contra 

reliquerunt.  Julian.,  cap.  79. 

Nunquid  ideo  vim  veritatis  effugere  poteris,  qnia 

nobis  calumniando  importas  socios  falsitatis?  Li6.  v 

contra  Jul.f  cap,  7. 

S.  VINCENTIUS  FERRERIUS. 

Audeo  dicere :  Omnes  doctores  qui  venerunt  post 

Augustinum     sustentantur     super    ejus    .doctrinam 

sanctam,    puram ,    immaculatam,    auri    purissimi  , 

sine  errore  falsarum  opinionum.  Serm.   de  S,  Augu- 

stino. 

XLII. 

CE.NSORES.  S.    AUGUSTINUS. 

Jnauditum    in   Ecclesia  Eccc  non  ego  unus,  sed 

csty  quod  et  ipse  Augusti-  tot  ac  tanti  sancti   erudi- 

nus    detestatur,  licet  ejus  tique  doctores  tihi  pro  me 

impertinentes  adoratores  il'  vel  mecum,  proque  om- 

lum   supra    ponant .    Soli  nium  nostrum  et  tua  ip- 

amentes  sic  ratiocinantur :  sius,  si  sapis,  salute  re- 

Vnus  hoc  doctor  asseruity  spondent .  Lib,   i   contra 

ergo  credendum  est,  Jul.  cap,  7. 

IDEM. 

Quilibet  doctor  est  contentus  ad  probandum  di- 
ctum  suiim,  si  potest  habere  unam  auctoritatem  Au- 
gustini.  Ibid.   '■ 

XLIII. 


CBNSORES  . 

Haec  Augustini  obscuri- 
tas  etiam  in  pertractandis 
praedestinationis  et  gratim 
mystei*iis  apparuit;  siqui' 
dem  vn  scholas    theologo- 


S     AUGUSTINDS  , 

De  qua  difticiliima  quse- 
stione,  hoc  est  de  volun- 
tate  et  ^ratia,  non  opus 
habuietiaminhac  epistola 
diutiu8dispatare,quoniam 


A  rum  dissensiones  invexitj  et  aliam  jam  eis  dederam. 
doctores  inter  se  divisit,  tanquam  citius  reditiiris. 
iurbis  et  contentionibus  Et  scripsi  ad  vos  etian^ 
partim  in  AfHca,  partim  librum^quemsiadjuvantQ 
in  Gatiia  tam  ipso  vivente,  Domino  dlligenter  lege— 
quam  e  viois  sublato  exor-  ritis  et  vivaciter  iateUe-* 
tis  occasionem  praebuit.         xeritis,    nullas    existim^ 

inter  vos  de  hac  re  dissen 
siones  ulterius  jam    futu. 
ras.  Epist.  47  ad  Valentinun^ 

S.  THOMAS  VILLANOVANUS. 
0  sidus  maximum,  Aagustine  Pater,  quantum  E^ 
clesiam  Dei  tua  sapientia  irradians  illustrasti !  Qua^ 
tum  tua  prffisentia  errorum  tenebras  effugasti  ?  Nu^^ 
enim  te  auctore,  te  magistro,  ita  omnia  sunt  lucida 
ut  errare  non  possit^  nisi  qui  ex  industria  velit  allu- 
B  cinari.  Est  enim,   ut  mihi  videtur,  in  Ecclesia  De/ 
schola  theologica  velut  quaedam  arca,  elc.  Conc.  i 
de  S.  Atigusiino. 

XLIV. 

CFNSOBES.  S.    AUGUSTINUS. 

Quin   eadem    Augustini  Arbitror  sane   nonnDl- 

obscuritas  pro  clypeo  fuit  Ius\tardiores  id  opinatu- 

haeresi      praedestinatiano-  ros  me  sensisse  quod  ood     | 

rum,  qui  ferocia  horrida-  sensi,   aut  non    sensisse     | 

que   sua    dogmata    hujus  quod  sensi :  quorum  e^ 

Patris    docirina     lunda-  rorem    mihi    tribui   non 

bant.  debere    quis    nesciat,  si 

velut   me  sequentes,  ne- 

que  apprehendentes   deviaverint  in  aliquam  falsita- 

tem,  dum  cogor   per  qua^dam  densa  et  opaca  Tiam 

carpere,  quandoquidem  nec  ipsis  sanctis  dirinoruai 

Q  librorum  auctoritatibus  ullo  modo  quisquam  reclB 

tribuerit  tam  multos  et  varios  errores  hsereticorom. 

cum  omnes  ex  eisdem  Scripturis  falsas  atque  fallaces 

opiniones  suasconentur  defendere.  Lib.  i  de  TrinU.t 

cap,  2. 

FACUNDUS,  episcopus  Hermianensis. 

Quid  autem  in  hoc  mircmur?  Neque  melius  logai 

potuit  Augustinus  quam  prophet»,  quam  apostoli  et 

evangelistffi,  quorum  mentibus  similiter  male  intel- 

lectis  et  incongrue  adhihitis,  tam  multi  suos   defea- 

dere  conantur  errores.   Libro  contra  Mocianum,  De 

Facundo  Hermianensi  legesanctum  Isidorum  de  t^ 

cles,  Script.  cap.  19. 

XLV. 

CENSOHES.  S.    AUGUSTINUS. 

D  Mihi  concludere  licet  Qui  ea  qufle  pro  natnra 
eum  noluisse  suis  in  libris  quffistionumdilucidedicta 
animi  sui  sensa  clare  expo-  existimo  adhuc  non  intel-  I 
nere^  aut  in  iis  exponendis  ligunt,  non  mihi  calum- 
satis  clarum  non  fuissCy  ut  nientur  pro  mea  faculta- 
nullum  legentibus  de  ejus  tis  indigentia,  sed  Deum 
vera  mente  et  intentione  potiuspro  accipieada  ia- 
dubitandi  locum  relinque-  telligentia  deprecentor. 
rei.  Lib.  mi  de  peccat.  MerU, 

et    remiss.    contra    Pela' 

gium,  cap.  2. 

S.  PRUDENTIUS  episcopus. 
0  monstrum  horrendum,  o  linguam  prfieciden* 
dam  I  quffi  vel  ignorantiam  vel  invidiam  tantis  doclo- 
ribus  importare  non  metuit,  ut  qoi  obscura  revelare 
subierant,  obscurioribusdictiseaimplicasse  credantuTi 
etc,  de  qua  re  testes  nobis  sunt  lihri  beatissimi  Patrb 
Augustini.  Lib.  de  Prxdest.  contra  Joan.  Erigenam* 
cap.  i1. 
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XLVI. 


IHSOHES. 

^muSfCumpondere 
uuperabilis  diffi' 
remebatuTj  ad  illa 
ipturx  confugie- 
titodo  divitiarum 
i  et  scientifle  Dei ! 


3.   AUGDSTINUS. 

Nimise  vanilatis  et  cee- 
citatis  sunt,  si  etiam  liis 
cousideratis  nondum  di- 
^nantur  exclamare  no- 
biscum  :  0  aliitudo  divi- 
tiarum  sapiejUi3B  et  scieii- 
tiw  Dei!  Epist.  105  ad 
Sixtum. 

ADRIANUS  papa  VI. 
dibtis  his  exclamandum  est  cum  Augustino  : 
9  divitiarum  sapientias  et  scientiw  Dei  !  In  4 
jmmy  qusest.  1,  de  pcBnitentia,  in  solutione 
»u. 

XLVII. 

SNSOBES.  S.   AUGUSTINUS. 

am  sancti  Au-  Prorsus  intelligor,  ve- 
mysteriis  gratiaBf  lis  nolis,  sed  tu  contra 
prxdestinationis  ista  niiiil  dicturus  vis  non 
iitiae  differentim  intelligi,  quod  ego  veris- 
lei//tmam  intelle-  simum  atque  firmissimum 
wam.  dixi.  Lib,  vi  Oper.  imperf., 

cap,  140.  Relege,  et   in- 
telliges.  Li6.  111,  cap.  191. 

CASSIODORUS. 
iam  doctoreximius  beatissimus  Augustinns, 
r  hsreticorom,  defensor  fidelium  et  famo- 
Ima  certaminum,  in  quibusdam  libris  ni- 
mltate  reconditur,  in  quibusdam  sic  est  pla- 
.  ut  etiam  parvulis  probetur  acceptus,  cujus 
lavia  sunt,  obscnra  vero  magnis  utilitatibus 
Qgnesciint.  Cap,  22  de  divin,  Lection.  In  qui- 
ler  obscuritatem  rerum  et  subtilitatem  dispu- 

minus  Augustinum  intelligere  possumus, 
mino  intelligentiam  postulemus,  vel  ab  eis 

suo  dono  illuminare  dignatus  est,  humili- 
loceri  patiamur,  ac  deprecemur.  Ecclesia 
$is   lib.  de    tenenda  sacrae   Script.     verit., 

XLVIII. 

BNSORES.  9.   AUGUSTINUS. 

rgumenta  ad  prO'  Si  non  vis  intelligere, 
ioctrinam  sancti  aut  si  te  lingis  non  iutel- 
I  de  mysteriis  ligere,  noli  obstrepere 
prxdestinatioitis  volentibus  et  valentibos 
reim  et  difflcilem    intelligere.  Lib.  iv  contra 

JuLf  cap.  46. 

S.  PROSPER. 
U8  (Augustini  djctis)  nulla  est  obscuritas, 
prfledestinationis  et  gratiee,  ex  qua  est  om- 
lornm  origo,  perseverantiaqoe  meritorum, 
atnr,  quod  habet  veritas.  In  fine  resp.  ad 
Genuensium  ex  libris  S.  Augustini  de  Prae- 
torum  et  de  Dono  perseverantiae. 

XLIX. 

M8ORES.  S.  AUGUSTINUS. 

?  ut  hoc  caput  de  Non  tamen   laboras  ut 

qustini  verborum  me  intelligas,  quod  facil- 

eirrefragabHira-  lime  potes,    sed  laboras 

dudam^  et  verse  ut  me  refellas,  quod  uon 

\enti$    detegendae  potes.  Lib.  iii  Operis  tm- 

em  demonstrem^  perf,,capAi\. 

S.  ANTONINUS. 
ol  refulgens,  qui  dominus  dicitur  planeta- 


A  rum,  et  pater  luminis  snper  omnia  luminaria  splen- 
dens,  delectabilis  oculis,  ac  per  omnia  respiciens; 
sic  Augustinus  Ecclesiam  illustravit,  gemma  docto- 
rum,  pater  theologorum,  suavis  eloquio,  omnes  ma- 
terias  penetrando  dilucidans.  Parte  11  Histor.  tii.  8. 
Et  inferius :  Merito  igitur  sicut  sol  refulgens,  sic  iste 
in  templo  Dei  refulsit  splendore  doctrinee  clarissimse. 
S.  Prosper  in  epist.  ad  Augustinum  :  Recensito  au- 
tcm  hoc  beatitudiuis  tua;  libro,  sicut  qui  sanctam  at- 
que  apostolicam  doctrinse  tuse  auctoritatem  antea  se- 
quebantur,  intelligeDtiores  multo  instructioresque 
sunt  facti,  ita  qui  persuasionis  suse  impediebantur 
obscuro,  aversiores  quam  fuerant  recesserunt. 

L. 

g  CENSORES.  S.    AUGUSTINUS. 

Observandum  est  ipsum-  Quseris    tu   rationem  ? 

met  sanctum,  Augustinum  ego  expavescam  altitudi- 

fateri  se  circa  multas  prae-  ncm  :  0  altitudo  divitia- 

destinationis      quxstiones  rum  sapientiae  et  scientix 

dubium  sxpe    haerere,    se  Dci  /  Tu  ratiocinare,  ego 

illas  insuperabilibus  diffi"  mirer ;   tu   disputa,    ego 

cultatibus  plenas  reperire^  crcdam ;  altitudindm   vi- 

quibus     nullam    unquam  deo,  ad  profundum  non 

responsionem^  cui  acquie-  pervenio.    Posiea:     Re- 

sceret,  darepotuerit  praeter  quievit,   quia  invenit  ad- 

ignorantiae  suas  et  altitu-  mirationem ;  nemo  quse- 

dinis  judiciorum  Dei  con-  rat  a  me  occultorum  ra- 

fessionem.  tionem.  Illedicit:  Inscru- 

tabilia  sunt  judicia  ejus, 

et  tu  scrutari  yenisti  ?  Ille  dicit,  Investigabilcs  sunt 

viae  ejuSj  et  tu  investigare  venisti  ?  Si  inscrutabilia 

scrutari  venisti,  et  investigabilia  investigare  venisti, 

^  crede,  jam  periisti.  Serm.  20  de  Verb.  Apost, 

S.  FULGENTIUS. 
Reveraenim  frustra  labor  superfluffi  scrutationis 
impenditur,  ubi  nuUa  inventioois  copia  snifragatur 
et  noxia  curiositas  in  reatum  protinus  labitur,  quan- 
do  modum  suum  humana  iuiirmitas  non  metitur. 
Quin  potios  in  hoc  profundissimo  divinee  voluntatis 
arcano  uihil  alind  nostree  saluti  congruere  noveri- 
mus,  nisi  cum  David  unusquisque  nostrum  humiliter 
dicat  :  Mirabilis  facta  est  scieniia  iiui  ex  me;  confor- 
tata  estf  nec  potero  ad  eam.  Cum  beato  quoque  Pau- 
lo  religiosi  clamoris  jungamus  affectum  qui  ait :  0 
aliitudo  divitiarum  sapientiae  et  scientiae  Dei !  Lib.  i 
de  Verit.  prsedest,  Lege  Prosperum  ad  dub.  4  et  7 
^  Genuensium. 

LI. 


CENSORES. 

Cum  sanctus  Augustinus 
sentetiiiam  suam  in  hac 
materia  ter  mutaverit^  hoc 
nos  ad  credendum  indu- 
xit,  sanctum  Augustinum^ 


S.    AUGUSTINUS. 

Videtis  certe  quid  tunc 
de  fide,  atque  operibus 
sentiebam,  quamvis  de 
commendanda  Dei  gratia 
laborarem,in  quasenten- 


quamvisemincntisesset  in-  tia   istos   fratres   nostros 

geniiy  suis  meditationibus  (nempe  Semi-Pelagianos) 

non   acquievisse^    et    post  esse  nunc  video,  quia  non 

iot  conatus   ad  penetran-  sicut  iegere  libros  meos, 

dumprasdestinationismys-  ita  etiam  in  eis  curave- 

terium    consumptos  coac-  runt     proficere    mecum. 

tum    fuisse    infirmitatem  Lib.  de  Praedest.    sancto- 

suamfateri.  rum,  cap.  4. 

S.  PROSPER. 

Qnia  ergo  nec  justa,  nec   rationabilis  intelligitur 

eorum  fuisse  persnaslOy  qui  hiijns  yiri  (nempe  Au- 

gustini)    sclentiam  tot  incrementornm  profectibus 
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sedificataxn,  tot  annorum  studiis  expolitam  ad  ado-  A 
lescentise  rudimenta  revocabant,  ut  magis  suffragare- 
tur  hsereticis  quod  inter  initia  conversionis  sose  impe- 
rite  senserat,  qoam  prodesset  catholicis  quod  ponti- 
ficalis  diligentise  verilas  reveiarat,  merito  iilos  hoc 
prsejudicio  utentes,  et  in  his  quse  dudum  abdicata 
fuerant  immorantes,  pii  doctoris  gravitas  notat  quod 
qui  curaverunt  omnes  sensus  ipsius  indagare  noluerint 
cum  ejuseruditioneproficere.  Resp.  addub,  3  excerpt. 
Genuens,^  in  fine. 

LII. 

CENSORES.  S.  AUGDSTINUS. 

Nec    mirandum  est^    si  Dicisme  quoque  ipsum 

(Augustinus)  ingenio  inter  innovasse  sensus  meos,  et 

tot  sententias  quae  illi  pro-  initio   conversionis    mese 

babiles    videbantur,    fluc-  hoc    sensisse     quod    tu.  ^ 

tuantey  asseratur  ipsum  ter  Sed   fallis,     aut  falleris, 

mutasse  sententiam.  sive  calumniando  iis  qu» 

nunc  dico,  sive  non  intel- 

ligendo,  vel  potiusnon  legendo  ea  quse  tunc  dixi.  Lib, 

VI  contra  Jul.j  cap.  12. 

IDEM. 

Maneat  planey  maneat  ista  conditio,  nt  horum  li- 

brorum  novitas  repudiata  videatur,  si  in  eadem  causa 

ejnsdem  viri  (scilicet  Augustini)  dissentit  antiquitaSy 

et  ut  inutile  aut  incongrunm  judicetur  quod  ab  his 

quffi  contra  Pelagianos  condidit  dissonans  invenitur. 

In  fine  lib,  cont.  CoUat, 

LIII. 


CENSORES. 

Saepissime  (sanctus  Au- 
gustinus)  fassus  est  diffi- 
cultates  aut  a  semetipso 
aut  ab  adversariis  in  hac 
materiapropositas  suas  res- 
ponsiones  cxcedere,  men- 
temgue  suam  magis  objec- 
tionibus  vexari  quam  solu" 
tionibus  acquiescere. 


S.  AUGUSTINUS, 

Ad  omnia  me  tibi  res- 
pondisse,  Juliane,  et  om-  G 
nia  refellisse,  etc,  puto 
quod  perspicis,  si  pervi- 
cax  non  es.  Lib,  vi  contra 
Jul.,  cap.  26.  Unde  tibi 
dnobus  prioribus  libris  sic 
me  respondisse  arbitror, 
ut  a  nullo  amplius  requi- 
ratur.  Jm^to  lib.  v  cont, 
eumdem. 

IDEM. 

Nec  Bola  est  syQodoruin  exerta  potestas, 

Ceu  quos  non  possent  ralione  evincere  nostri, 

Vi  premerent,  discusssB  artes,  virusque  retectum  est 

Heeretici  sensas,  nullamqiie  omniao  relictum, 

Doctafides,  quod  non  dissolveret  argumentum. 

Et  postea  : 

An  alium  in  finem  posset  procedere  sanctum 
Concilium,  cui  dux  Aurelius^  ingeniumque  D 

Augustinus  erat,  quem  Christi  gratia  coruu 
Uberiore  rigaus  nodtro  lumen  dedit  aevo  ? 
Contra  Ingraios,  cap,  2. 

LIV. 

CENSOBES.  S.  AUGUSHNUS. 

Fatetur     (  Augustinus )  Haec  atque  hujusmodi 

suam     doctrinam     (     de  cnm  dicentur  sive  paucis 

preedestinatione   }    talem  Christianis,  sive  multitu- 

esse      ut      populis      aut  dini  Ecclesise,  cur  metui- 

hominibus  tardioris  ingenii  mus  sanctorum  prmdesti- 

prsedicanda  non  sit.  nationem  et  veram    Dei 

gratiam,  id  est,  quse  non 

secundum    merita  nostra    datur,  sicut  eam  sencta 

Scriptnra  prsdicat,  prsedicare?  Lib.  de  Dono  persev.^ 

cap.  22. 

IDEM. 

(Augustinus)  piatamenconstantique  doctrina  abun- 

danter  probavit  prfledicandam   esse  Ecclesifle  preedes- 

tinationem,  in  qna  est  gratiee  prfleparatio,  et  gratiam, 


in  qua  et  preedestinationis  effectus,  et  praescientiam 
Dei,  qua  ante  ssecula  seterna  quibns  esset  collaturus 
sua  dona  prsescivit.  Cujos  prsedicationis  quisqub  est 
impugnator,  apertissimus  est  Pelagianae  elationis  ad- 
jutor.  In  fineR"sp.  ad  excerpta  Genuensium. 

LV. 

CENSORBS.  S.  AUGUSTINUS. 

Mihi   licet  addere  quod  Non    sunt  ergo   verba 

si  diversas  sancti  Augus-  mea    inter    se   contraria 

tini  circa  hanc  materiam  quamvis  te  patiantnr,  vel 

propositiones  colligere  vel-  non  intelligeudo,  vel  alios 

lemy  corpus    quoddam  cx  intelligere    non  sinendo, 

diversissimis  partibus  coa-  contrarium.  Lib.  v  contra 

ptarem ;  isthic  enim  asse-"  Jul.^  cap.  5. 
rit  salutem  nostram  abso^ 

luto  decrcto  definitam  esse^  alibi  vero  dicit  nihilominus 

a  libero  nostro  arbitrio  pendere,  etc. 

IDEM. 

Legantnr    tres  ad   Marcellinuro  ipsins    libri,    ad 

sanctum  Paulinum  Nolanum  epistola  retractetur,  ad 

beatissimum    quoque  apostolicse  sedis  tnnc  presby- 

terum  Xistum,  nunc  vero  pontificem,  emissse  paginae 

recurrantur.  Ad  sanctum  Pinianum,  ad  Valerium  co- 

mitem,  ad  servos  Christi  Timasium  et  Jacobum  dis- 

tinctim  edita  volumina  revolvantur.  Sex  libri  priores 

contra  Julianum,  unus  adsanctum  Aurelium  Cartha-    j 

ginensem  episcopum  de  Gestis  Palsestinis,  aliusad 

Paulum   et  Eutropium   sacerdotes  contra  Pelagii  et 

Coelestii  quffistiones,  et  ad   beatse  memoriee  papain 

Bonifacium  libri  quatuor   explicentur.  Ac  sic  in  his 

omnibus  operibus,  multisque   aliis  que  enumerare 

longum  est,  idem  doctrinse   spiritus,  eadem  prsedi- 

cationis  forma  preecessit.  In  fine  lib,  contra  CoUd'» 

cap,  4i. 

LVI. 

CENSORES.  S.  AUGUSTINCS. 

Hinc  concludo  quod  si       Hinc  est  quod  sentea- 

mihi  non  licet  dicere  sanc-  tias  meas  inter  se  contra- 

tum  Augustinum  in  variis  riasputasvel  putaricupis,  , 

librorum  suorum  locis  sibi  tanquam  improbem  quod    \ 

contradixisse,    saltem  fas  ante   approbaverim,   aat    : 

est  mihi  credere  ipsius  doc-  amplectar  quod  ante  resr 

trinam   esse    intricatissi-  puerim.  Audi  ergo  ape^ 

mamy  cum  nulla  reperiri  tam  sententiam  meam,  ^ 

possit    intricatior,    quam  intellige,    vel   sine  intel- 

qux  sibi  ips(  repugnare  vi-  ligerealios,  non  olfunden- 

deatur,  do  caliginesnebnloseedu^ 

putationis  serenitati  sin- 

cerissimee  veritatis.  Lib,  v  contraJul.,  cap.  9. 

IDEM. 
Tu  antem,  dilectissime  et  venerandissime  xnibi 
frater,  si  vere  de  his  quflestionibus  instrui  desideras, 
sicut  desiderare  te  convenit,  ipsis  beati  Augnstini 
disputationibus  cognoscendis  impende  curam,  ntin 
confitenda  Dei  gratia  defsecatissimam  ac  saluberri- 
mam  evangelicee  apostoliceeque  doctrinae  intelligen- 
tiam  consequaris.  In  epist.  ad  Rufinumy  in  fine, 

LVII. 

CBNSORES.  S.    AUGUSTINUS. 

Nunquam  tamen  longius  Ista  nefaria  et  damoa- 

zeli     ardore    Augustinus  bilia  do^mata  in  hac  tri- 

abreptus    est,    quam    ubi  partita  divisione  quisqois 

Pelagianos      impugnavit ;  mente  catholica  exhorrel, 

dum  enim  ab  eorum  to-  illios  quin<][ue  partits  la- 

quendi  ratione  et  erroribus  tebras   insidiasque    devi- 

tongissime  recedere  inten*  tet,  atque  ita  inter  utrum- 
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n  perictdosos  exces-  que  sit  cautus,  ut  sic  de- 

iMi/,  ut  hinc  aliqui  clinet  Manichfleam,  ne  se 

gidoctrina  et  pietate  incllnet  in  Pelagium,  rur- 

«9  dixerint  eum  ve-  susqne  ita  se  sejungat  a 

r   limites   transgres-  Pelagianis,  ne  se  conjun- 

m^  nimio  disputatiO'  gat  Manichapis,  aut  si  in 

^Xbre  accensum  fuisse^  alteruiris    jam     tenetur, 

Tixum    fuisse  favere  nec  sic  se   a   qnibuslibet 

ietii.    Verba  haec  in-  alteris  servet,  ut  in  alte- 

ia  et  impudentia  6S-  ros  irruat.  Lib,  iv,  contra 

iiift  vera  essent.  duas  epist,  Pelag,  cap.  3. 

S.  FULGENTIUS. 

Aogustinus  indutus  virtute  ex  alto   abundan- 

Uis  omnibus  laboravit,  non   autem   iffse,    sed 

i  Oei  cum  illo,  etc. ;   sensum  quippe  Christi 

IS9  tam  gratiffi  Dei  quam  humani  arbitrii   et 

I  discrevit  et  [merita;   semper  divinis  humana 

iiens,   et  veraciter  docens  divinitus  homini  et 

Lto   jnstificationis    donum,   et  bonee  voluntati 

iam,  et  plenum  tribui  gloriilcationis  effectum. 

I  de  Verit,  prsedest.  et  gi*at.,  (fop.  18. 

LVIII. 

CENSORES.  S.   AUGUSTINUS. 

met  Augustinus  in  Possnnt  duo  errores  in- 
m$  operum  suorum  ter  se  esse  contrarii,  sed 
kiific  animi  sui  impe-  ambo  sunt  detestandi, 
gnoscit,  quo  (scilicet  quia  ambo  sunt  contrarii 
ispotationibus  cum  veritati:  nam  si  propter- 
Unis  et  Manicheeis)  ea  diligendi  sunt  Pela- 
reptus  est,  ut  in  er-  giani  quia  oderunt  Mani- 
cppositum  iUi  quem  chseos,  diligendi  sunt 
fsre  intendebat,  de-  etiam  Manichcei  quia  ode- 
et.  runt  Pelagianos.  Scd  ab- 

sit  ut  catholica  mater 
er  alterorum  odium  alteros  eligat  amare,  cum 
Dte  atque  adjuvante  Deo  debeat  utrumque  vi- 
et  cnpiat  utrumqne  sanare !  Lib,  11  ad  Bonifa- 
cop.  2. 

S.  PROSPER,  seu  POMERIUS, 

ictos  Augustinns   episcopus  acer  ingenio,  sua- 

loqoio,  ssecularis  litteraturse  peritus,  in  eccle- 

sis  laborihus  operosus,  in  quotidianis  disputa- 

His  clarus,  in  omni  sua  actione  compositus,  in 

dtione  sua  iidei  nostrse  catholicus,  in  queestio- 

absolvendis  acutus,  in  revincendis  heereticis 

I8PBCTUS,   et  in  explicandis  Scripttiris  canoni- 

0TUS.  Lib.  III  de  Vita  contemplat.,  cap,  3i. 

LIX. 

CENSORES.  S.   AUGUSTINUS. 

^feeto  quandoque  con-  Mentientes     conclusio- 

Hngnstinum)  in  qux-  nes,  aut  irrepentes  pau- 

buB  de  gratia  et  prae-  latim,  vel  minuendo  vel 

utione   cum  excessu  addendo  in  assensionem 

ifii  esse,  verbaque  ip-  falsitatis,   quis  non   me- 

$iemitiganda;ne  ab  tuat,    qnis    non    oderit? 

n  duritie  et  acrimo-  Lib .  11  de  Ordine,  cap,  4. 

errorem  contrarium  Dic  quod  dicturus  es, 

tfiiy  licitum  mihi  esse  egregie  corrector.  Lib  iii 

temperamentum  ali-  Operis  imperf,,  cap,  57. 

eatholicum    adden- 
•nquirere, 

SIXTUS  III  papa. 

B  snnt  tandem  illa  credenda  et  dicenda?  Nihil 

liceat  novitati,  quia  nihil   addi  convenit  vetu- 

Perspicua  majorum  fides,  et  credulitas  nulla 

permixtione  ^turbetur.  Epist,  ad  Joan,  Antioch, 

mt  Sixtiis«  ad  qnem  sanctus  Augustinus  scri- 

gregiam  epistolam  105  contra  Pelagianos.) 


LX. 


CENSORES.  8.   AUGUSTINCS. 

Modo  ne  in  Pelagiano-  Ita  et  Manichseos  et 
mm,  quos  (sanctus  Au-  Pelagianos  superamus  at- 
gustinus)  insequitur,  er-  que  vitamus.  qnorum  sic 
rores  inddam^  mihi  licet  errores  utronimque  di- 
verborum  quibus  ad  eos  versi  sunt,  ut  qui  vide- 
expugnandos  utitur  im-  tur  minor,  ipse  illius  qoi 
petum  non  sequi,  videtur  major  demonstre- 

tur  adjutor.  Lib.  m  con- 
tra  JuL,  Oper,  imperfect., 
cap.  178. 

S.  PROSPER. 

An  sero  ita  se  novorum  censornm  norma  exactior 
tcmperavit,  ut  nulla  eorum  quse  excisa  snnt  asserat 
et  qusadam  ex  his  quse  defensa|snnt  respuat?  Con- 
B  tra  CoUatorem  S,  Augustini  reprehensoremi  cap.  i, 

LXI. 

CENSORES.  S.    AUGUSTINUS. 

Hinc  fit  ut  medius  stem  Nulla  est  itaque  fovea 

inter  Pelagium   et  Catvi-  quam  metuens  quasi  re- 

num;   si  enim  verba  Au-  vertar  in  viam,   quo  vi- 

gustini  mitigando  me  nt-  deris  me  velle   revocare. 

mtufn    demitterem^    Pela-'  Dic  tamen   qusenam  illa 

gianus  essem;  si  vero  eo-  via  sit,   et  explica  ratio- 

rum    altitudinem     tenere  cinationem  tuam.  Lib,  iii 

vetlem,  Calvinista  essem ;  contra  Jul,^  cap,  8. 
medium  ergo  cum  Eccle- 
sia  teneo, 

IDEM. 

Sed  nec  cum  hsereticis  tibi,  nec  cum  catholicis 

plena  concordia  est.  Postea:    Tu    informe    nescio 

Q  quid  tertium  et  ntrique  parti  inconveniens  ^reperisti, 

quo  nec  inimicornm  consensum  acquireres,  nec  iu 

nostrorum  inteliigentia  permaneres.  Ibid,,  cap,  5. 

LXII. 


CENSORES. 


S.   AUGUSTINUS. 


Batio  (ob  qoam  scilicet        Hsec   est  prsedestinatio 

non  tenemursequi  B.  An-  manifesta  et  certa  sancto- 

gustinom  in  qoffistione  de  rum,  quam   postea  dili- 

.    prffidestinatione     sancto-  gentins  et  operosins,  cum 

rumadgloriam,  de  modo  jam    contra     Pelagianos 

operanoi  divin»   gratiffi,  dispntaremus,   defendere 

etc.)  hsBO  cstf   quia  Pela-  necessitas  compulit.  Di- 

gtont  de  itlis  quaestionibus  dicimus    enim  |  sin^ilas 

nunquam  disputarunt,  nec  qnasqoe    hffireses    mtu- 

sancti  Augustini  doctrina  hsse    Ecclesiffi     proprias 

est  irrefragabilis,  nisi  cum  qoffistiones,   contra  quas 

eorum   errores  impugnat^  dillgentius    defenderetur 

D  et   licet  contra  ^ejusmodi  Scriptura    divina,    quam 

relatas   opinion^s   praedi-  si   nulla  talis   necessitas 

cassentf  Ecclesia  eos  nun-  cogeret.    Lib,     de    Dono 

quam  h<ic  de  causa  in  nu-  persev,^  cap,  20. 
merum  hsereticorum  ascri" 
psitf  vel  ascribere  potuit. 

IDEM. 

Agn:ioscant   calumniatores    superfloo  se     objicere 

qood  his  libris  (Aogustini)  non  speciale  neqne  discre- 

tum  testimonium  sit  perhibitum,  quorum  in  cunctis 

voluminibns  norma  laudatur.  Apostolica  enim  sedes 

quod  a  prscognitis  sibi  non  discrepat,   cum  prffico- 

gnitis  probat,  et  quod  judicio  jungit,  laude  non  se- 

parat.  Ibid,  cap,  23. 

fLXIII. 

CBNSORBS.  S.  AUGUSTINUS. 

Verum  si  (Augustinus)  Quid  enim  diligebat  in 
adderet  peccatumoriginale  Jacob  antequam  natus  fe- 
esse  eolam  causam  repro-    cisset  aliqoid  boni,   nisi 


855 


SUPPLEMENTUM  AD  OPERA  S.  AOGUSTINI. 


85« 


bationis,  et  esse  id  quo  ad  gratuitum     misericordise  A 

separandos    prxdestinatos  suse  donum?  Et  quid  ode- 

a  reprobis  movetur  Deus  rat  in  Esau,  antequam  fe- 

(quam    esse    sententiam  cisset   aliquid  mali,    nisi 

sancti  Augustini  scribil),  originale  peccatum?    E- 

non  solum  pro  hujus  opi-  pist.  105  ad  Sixtum,  quas 

nionis  defensione,  mortem  ibi  diffusius  versat, 
oppetere  nolo,    sed  credo 

mihi  licere  eam  abhorrere,  quia  mater  est  iUius  quam 
CalviniLS  tanta  impietate  ac  rabie  urget  contra  EcrAe- 
siam. 

S.  THOMAS. 

Electio  Dei,  qua  unum  eligitet  alium  reprobat,  ra- 
tionalis  est,  nec  tamen  oportet  quod  ratio  electionis 

sit  meritum,  sed  in  ipsa  electione  ratio  est  divina 

bonitas,  ratio  autem  reprobationis  est  in  hominibns 


S.  HIERONYMUS. 
Hsec  de  Augustino  ad  eumdem  scribit :  Qui  contrt^ 
flantes  ventos  ardore  fidei  perstitisti.  Epist.  25  apad^ 
August. ;  et  Pauius  Orosius,  quem  Romana  synodu^ 
sub  Gelasio  virum  eruditissimum  vocat,  ita  sanctnn^ 
Augustinum  aiioqiiitur:  Necesse  me  fuit  feslinat  ^ 
edere,  et  coacervare  in  unum  omnes  perditionum 
bores  eum  radicibus  et  ramis  suis,  et  offerre  XQnieni 
spiritui  tuo,  In  prdefat.  Commonitorii,  tomo  VI,  anl 
librum  contra  Priscillianistas. 

LXVII. 


CENSOIIES. 

Fateor  sane  qusedam  ab 
Augustino,  qux  ad  asse- 
rendam  libertatem  et  vim 


peccatum  originale,  ut  Augustinus  dicit.  Quaest.  6  de  3  cooperationis    nostrae    ex 


Verit.,  art  2,  ad  9. 


gratia  pertinent,  potuisse 


S.   AUGUSTINUS. 

In  tectionibus  aposto ii. 
cis     superioribus,     quas 
charitati    vestrse,    quan. 
tum    Dominus    adjuvare 
dignatus  est,  exposuimus, 


LXIV. 


CENSORES.  S.   AUGUSTINUS. 

Verum  has  causx  sunty  Quia  tenebras  vestras 
ob  quas  sanctiiUius  et  eru-  redar^uunt,  vobis  lucida 
diti  doctoris  volumina  te-  non  videntur,  et  queecun- 
nebris  et  caligine  respersa  que  vobis  sua  Tadiante 
sunt,  sicut  a  celeberrimis  luce  molesta  sunt,  contra 
theologis  est  observatum,        ilia  cor  clauditis,  ne  inde 

nox  fugetur  erroris.  Lib, 
111,  contraJul.y  Oper,  imperfect.y  cap,  61. 

RHEMIGIUS  ANTISIODORENSIS 

Beatus  Angustinus  rerum  obscurarum  subtilissi- 
mus  indagator,  ^inter  ardua  sine  offensione  decur- 
rens.  Et  antea:  Alii  doctores  comparantur  stellis,  p 
Augustinns  soli ;  nam  sicat  stell»  lumen  a  sole  reci- 
piunt,  sic  omnes  doctores  lumen  recipiunt  ab  Au- 
gustino.  In  epist,  11  ad  Corinthios, 

LXV. 

CENSORES.  S.   AUGUSTINUS. 

Quando    (sanctus    Au-  Ille  itaque  dicat  Eccle- 

gustinus)    videtur  defen-  siam  aliquando   in    fide 

aere  prsedestinationem  ad  sua  non  nabuisse  verita- 

gloriam  ante  praevisa  me^  tem  prsedestinationis  bu- 

rita  hominumy  nm  loqui-  jas  et  gratise,  quse  nunc 

tur  ut  oraculum,  nec  tp-  contra    novos    heereticos 

sius  sententia  ab  Ecelesia  cura  diligentiori  defendi- 

approbatur,    nec      omnes  tur.  Lib,  de  Dono  persev., 

theologi  illam  sequuntttr,  eap.  23. 
imo  qui  eum  magis  suspi" 
ciialty  eum  deserunt. 

SYNODUS  BYZACENA. 
Cnjus  prcedestinationis  veritatem.  qua  nos  ante 
mundi  constitutionem  prsdestinatos  in  Christo  testa- 
tur  Apostolus,  si  quis  deti*ectat  sordis  credulitate  re- 
cipere,  vel  oris  confessione  proferre,  si  ante  ultimum 
diem  'vitee  prsesentis  impietatis  suee  contumaciam, 
qua  Deo  vivo  et  vero  rebellis  obsistit,  non  abjecerity 
manifestum  est  eum  non  pertinere  ad  eorum  nume- 
rum  quos  Deus  in  Christo  ante  mundi  constitutionem 
gratis  elegit  et  pradestinavit  ad  regnnm.  Epilog,  lib, 
de  Incam.  el  grat.»  inter  opera  S.  Fulgentii, 

LXVI. 


CENSORES. 

Mortalium  doctissimi 

aliquid  aquae  suffundunt 

%gni  loerbQTum  saneti  Au- 
gustini. 


S.   AUGUSTINUS. 

Plub    mihi,     Domine, 
mitigationes   in  cor,    nt 

Eatienter    tales     feram. 
ib,    XII    Gonfess.^    cap. 
25. 


explicari  in    hac  materia  multum  laborem  et  solli- 

clarius,  qux  in  quibusdam  citudinem    passi   sumus. 

lociSf  ubi   opportune   dici  Comjiatiebamur  vobis  et 

poterant,  .omisit;   ubi  in  solliciti  eramus    et    pro 

septem   qusestionibus  de  nobis  et  pro  vobis.  Quao- 

gratia  assignant  modum  tum  autem  existimo,  ad- 

quo  loqui   debebat    Au-  juvit  et  uos  et  vos  Domi- 

gustinus  ad  animorum  ne-  nns,  et  ea  quse  prorsos 

eessariamconsolationem,  diflicillima      yideoantor, 

sic  per  nos  enodare  di* 

gnatns  est,  nt  nulla  qua^-stio  remaneret  quee  conturbet 
mentem  suam;  Impia  enim  mens  odit  etiam  ipsum 
inteilectum,  etc.  Senn,  13  de  Verb,  Apost.  contra 
Fslagianos, 

ECCLESIA  LUGDUNENSIS. 

Iste  vero  cum  hsec  legisset  tam  utiliter  et  salubriter 
ad  illuminationem  nostr»  Gdei  dicta,  non  est  con- 
tentus  moderamine  et  pietate  sancti  doctoris  An- 
gustini,  ne  terminos  ab  eo  praeQxos  excederet,  sed 
addidit  de  suo.  Lib.  contra  Joan,  Erigen.,  cap,  8. 
Floruit  an.  852. 

LXVIII. 

CENSOBBS.  S.   AUGUSTINCS. 

Ad  tribunal  sancti  Au-  Illorum  enim  dicta  non 

gustini  disputatum  hacte-  defendis,  ut  p^omiseras, 

nus  est,  et  liberata  fides  sed     reprehendis.     Too 

quam  obligaveram^  hoc  est  quippe  dogmate  cum  co- 

probandi  quidquid  ille  pro-  garis  illa  culpare  et  falst 

baret,    improbandi  quid-  esse  ostendere,  nullo  mo- 

quid  illeimprobaret,,,  Vna  do  sineris  auctoribus  eo- 

superest  adhuc   tractanda  rum  defensionem,  quam 

l^  qtiaestio,  nimirum  quanta  spoponderas  ,     eihiberei 

fuerit  hujusce   conditionis  quia    et  in    accusatione 

aequitas^  et  quanta  necessi-  adulator  esse  conaris,  et 

tas  subeundi  legem  illam,  in  adulatione  deprehen- 

quam  quia  illi  putant  ab  deris   accusator.    £,t6.  nr 

Ecelesia  impositam,  audi-  contraJul.^  Oper,  imperf'^ 

rejuvatpraeeipuosquosdam  eap,  112. 
ejusdem  Ecdesias  principes^ 

pastoresquB  eeleberrimos^  et  doetores  scietitissimos  sen- 
suum  ecelesiasticorumy  minimeque  suspeetos, 

EUGYPPIUS  abbas. 
Inter  magnos  Ecclesiee  catholicee  doctores  prseda- 
rum  fuisse  et  esse  beatum  Augustinum  quis  ignorat 
episcopum?  quem  divina  eruditione  mirabilem  tam 
omnes  orthodoxi  in  toto  terrarum  orbe  Tenerantnr, 
preecipue  tamen  apostolicse  sedis  antistites  scripta  ejas 
sua  auctoritate  iirmantes,  tanto  majori  sludio  siiD- 
pliciter  amplexi  sunt»  qnanto  ampliori  aolatio  eis  le 
nsos  esse  testantur :  nam  contra  multos  hostes  £g- 
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clesiffi  dimicantes,  et  maxime  contra  versipelleA  iai-  A  et    diiigenter    legaat.   Lib,   i:i    Rhet.  Eocles,,   eap. 
micos  gratiiB  Dei  doctrina  ejus  instructi,  vel  potius      43. 


eadem  illustrati  gratia  semper  exstitere  victores,  etc. 
In  prsefalione  coUect .  ex  libris  S.  Augustini.  Hic  Eu^ 
gyppius  S.  Fulgentii  amicus  fuit,  ad  quem  etiam  lit^ 
teras  dedit.  Lege  S.  Isidorum  de  Script.  ecclesiast., 
cap.  13. 

LXIX. 


CENSORES. 

Quamvis  enim  prxfe- 
renda  sit  ea  sententia  qux 
talem  modum  'praedestina- 
tionis  omnino  negaty  ta- 
men    ut   damnata    etiam 


S.    AUGUSTINUS. 

Ecce  inter  meos  testes, 
vel  inter  nostros  consti- 
tuto  judices,  quem  pu- 
tasti  Patronum  tuum, 
Lib.  i,  contra  Jul.  cap.  6. 


eenseatur  illa  qux  afjir' 

mat^  videndum  erit  quam  sit  necessario  connexa  cum 


LXXII. 

CENSORBS.  S.    AUGUSTINUS. 

Referentes  Catharinam        0    frontem     qualium- 
plura  contra  Anguslinum    cunque        episcuporum  ! 
dixisse,     addunt:     Tanta    Lib,  iv  contra  Jul.^  cap. 
cseterorum  doctorum  con-    11. 
spiratio  satis  ostendit  Ca- 

tkarinum  in  ea  re,  non  ut  Catharinum,  qui  suo  sxpe 
ingenio  nimium  indulsit^  sed  ut  catholicse  Ecclesix 
archiepiscopum  et  doctorem  id  sensisse,  etc. 

S.  BASILIUS. 

Contemnuntur  Patrum  dogmata,'apostolic8e  tradi- 
tiones  annihiiautur,  uovorum  hominum  inventa  in- 
troducuntur.  Episcopus  aiitem  iile  est  qui  custos  est 


articulis  a  Ccelestino  definitis.  Si  enim  non  sit,  quam-  B  doctrinoe  Patrum,  et  omnis  [novitatis  hostis.   Apud 


vis  Augustinus  in  contrarium  propendeat,  permittenda 
tamen  erit  hujus  qusestionis  determinatio  liberx  iispu- 
tantium  electioni,  quod  censuit  etiam  cardinalis  Ba- 
ronius. 

BARONIUScardinalis. 

• 

Gam  [igitur  Fausti  sententise  ubique  ab  Ecclesia 
fuerit  contradictum,  videant  quanto  pericuio  quidam 
ex  recenlioribus,  dum  in  novatores  exsurgunt  ut 
eoa  confutent,  a  sancti  Augastini  de  preedestinatione 
sententia  recedunt,  cum  alioqui  arma  non  desint 
qaibus  adversarii  proHigentur.  Ad  an.  490,  p.  444. 

LXX. 

CENSORES.  S.   AUGUSTINUS. 

Quid  (nempe  cardina-        Vis  audire   qoid  etiam  q 

lis  Perronius)  probabilem  ipse  de  hac  re  apertissi- 

tantum  esse  dicit  Augu-  me   dixerit?   Ecce  etiam 

Btini  sententiamy    dum  lO"  ipsum  namero  illi  adjun- 

quitur  ut  privatus  doctor^  go  sanctorum.  Ibidem. 
et    demontrativam^     dum 

eonsentit  cxteris  PatribuSf  satis  indicat  minime  neces- 

sarium  esse  adhxrere  Augustino,  nisi  ubi  cxteris  Pa- 

tribus  ille  concinit. 

PERRONIUS  cardinalis. 
Augustinus,  maximus  post  apostolos  preedestinatio- 
nis  doctor,  imo  os  et  lingua  veteris  Ecclesiee  quantum 
ad  illam  de  gratia  doctrinam.  Lib.   i  resp,  ad  reg. 
Britan.  cap,  1?.. 

LXXI. 


Stocolovium  lib.  iii  de  verx  et  falsx  Ecclesix   discri- 
mine,  cap.  14. 

LXXIII. 


CENSORES. 

Vellem  et  hoc  ct  alia 
quxdam  (nempe  contra 
Augustinum  testimonia) 
qux  subjungam  mitius 
concepia^  sed  refero  tan- 
tum,  non  probo,   si  quid' 


S.   AUGUSTINUS. 

Vide  qu8B  taceas,  qu» 
dicas.  Puto  quod  te  pun- 
gat  conscientia,  sed  vin- 
cit  rectum  timorem,  cum 
ingerit  perversum  pudo- 
rem,  quoquo  modu  jam 


CENSORES. 

Augustinus  Valerius 
cardinalis  in  sm  Rheto- 
rica  ecclesiastica  hxc  cle- 
ricos  monet:  Beati  Augu- 
stini  scripta  clerici  caute 


S.   AUGUSTINUS. 

Si  legisses  vel  si  lecta  f) 
lideliter  considerare  vo- 
luisses,     nunquam     pro- 
fecto  de   litteris  ejus   ad 
oifundeudas  nebulas  igno- 


admodum  legant,  etc,   Et  rantibus  ea  qus  nihil  ad 

hoc  quid  aliud  est  quam  id  quffistionem    quffi     inter 

tpstim,     quod   momentum  nos  vertitur  pertinent,  in 

audivimus  Bonaventuram,  his  tuis  libris  nescio  qua 

Augustinum    plus    dicere  mente    posuisses.    Lib.   i 

aUquandOy  et  minus  velle  con^ra  Jti2.,cap.  5. 
inteiligi? 

VALERIUS  cardinalis. 

Beati  Augustini  ^scripta  clerici  caute  adnipdam  le- 

gant;  ita  enim  acumineingeniiprffistitit,  et  de  rebus 

difficilibus  tam  subtiliter  disputavit,  ut  non  mediocri 

ingenio  prffiditi  viri  ejus  libros  legentes  in  errores 

aliquando  lapsi  sint.  Sed  ejus  libros  pulcherrimos  de 

Ooctrina  Christiana,  et  egregios  sermones  qaos  ha- 

buit  dum  episcopus  ad  populum  concionaretur,  sffipe 


quam    justx     offensionis  defendenda      prfficipitata 

causam  det,  Item:  Omitto  sententia.  Lib,   v  contra 

honoris    causa    quod     de  Jul.,  cap.  9. 
Augustino  subjungit. 

S.  HIERONYMUS. 

Absit  autem  a  me  ut  quidquam  de  libris  beatitudi- 

nis  tuffi  attingere  audeam ;  sufticit  enim  mihi  pro- 

bare  mea,  et  aliena  |non  carpere,  Epist.  13   ad  Au- 

gustinum^  tomo  ii  Operum  S.  Augusttni, 

LXXIV. 

CENSORES.  S.   AUGUSTINUS. 

Hxc  ego  inter  alia  id       0  mira  defensiol  Tam 

genus  multa.    qux    habet  densam  et   arctum    est, 

(nempe     Pighius    contra  abi  eis  adhffiserunt  pedes, 

Augustinum),    duxi  pro-  ut  eos  evellere  conantes, 

ponenda,   ut  intelligamus  frnstra  et  manus,  et  pe- 

non    nimis    inverecundos  des,  et  caput   tigant,   et 

fore,  si  qui  forte  non  ita  in   eodem  luto  hffisitan- 

se  faciles  exhibeant,  in  iis  tes,  arctius    involvantur. 

omjiibus  admittendis  qux  Lib.     contra    Donatistas 

videri  cuipiam  possint  pro-  post  collationemf  cap,  19. 
posita  fuisse  ab  Augustino. 

S.  ANSELMUS. 
Nihil  potui  invenire  me  dixisse  quod  maxime  beati 
Augustini  dictis   non   cohffireat.   Prxfat.  Menologii, 
Nec  crimen  renuis,   sed   criminosorum  turbam  re- 
quiris.  S.  Eieronymus  Apolog.  2  contra  Rufinum, 

LXXV. 


S.    AUGUSTINUS. 

Rependite  mihi  beneti- 
cium;  si  me  magistrum 
libenter  vocatis,  reddite 
mihi  mercedem.  Lib.  i  de 
Ordine^cap.  10. 


CENSORES. 

Quid  ad  hoc,  o  Baiani 
scholastico^mastiges,  se- 
pelienda  scholastica  est^ 
ut  unus  regnet  Augusti- 
nus  ?  An  Augustinus  po- 
tius  legendus  ad  lucem 
scholasticx,  et  ad  ejus  amussim  exigendusJ 

ECCLESIA  ROMANA. 
Augnstinus  tam  miilta  pie,   subtiliter  et  copiose 
scripsit,  ut    Ghristianam  doctrinam  maiime  illas- 
trarit,  quem  imprimis  secuti  sunt,  qui  postea  theo- 
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logicam  discipliaam  via  et  ratione  tradiderunt.  Bre-  A 
viar,  Rom,,  lect.  6. 

LXXVI. 

CENSORES.  S.   AUGUSTINUS. 

Licet  ex  /4ugustino  Au-  Non  valde  curo,  in- 
gustini  doctrinam  aliorum  quam,  snperborum  impe- 
scriptorum  judicio  censen-  ritorumquejudicia,quisi- 
dam  expojiere,  licet  etpro-  railiter  in  legendos  libros 
prto,  idque  salva  honorifi'  atque  in  salutandos  homi- 
centia.  ncs  irruunt.  Lib.ideOrd,^ 

cap,  11. 
LXXVII. 

CENSORES.  S.   ADGUSTINUS. 

Neque  adeo  perversum  Auxilium  Dei  quseris, 
est  hoc  consilium,  ut  ha-  ut  impleantur  vani  libri 
bere  non  possit  aJdjutorem  tui,  et  non  quseris  ut  cor- 
Deum.  ri^antur  perversi  sensus 

tui.   Lib,  111  contra  Jut,j  B 
Oper.imperf.^  initio. 

S.  PROSPER. 

Unde  ergo  haec  sententia  tam  severi  emersit  exa- 

minis?  Unde  in  hanc)  austeritatem  superciiium  tam 

tetricai  frontis  se  armavit,  ut  mensuras  sensuum, 

pondera  locutionum,  numeros  syllabarum  insidiosns 

scrutator  eventilet, '  magnumque  se  aliquid  conficere 

prsesumat,  si  catholico  prsdicatori   (sciiicet   Augus- 

tino)  notam  erroris  affigat,  quasi  iucognitum  aliquod 

opus,  et  quod   hactenus  latuerit  impetatur,  an  non 

itla  iis  morsihns  doctrina  lanietur,  quse  novorum  hse- 

reticorum  commenta  disjecit,  et  diabolicum  '.tumo- 

rem  Pelagianse  elationis  elisit?  Prxfat,  adversus  [Col- 

latorem, 

LXXVIII.  ^  C 

CENSORES.  S.    AUGUSTINUS. 

Vides  tertio  quantopere  Qui  legunt  h«c,    si  in- 

alienum  putet  Augustinus  telligunt,  agant  Deo  gra- 

a  pia  doctoris  humilitatef  tias;  quiautemnon  intel- 

et  veraci  de  se  ipso  cogita-  ligunt,   orent  ut   eorum 

^'0716,  quod  vetit  aut  putet  ille  sit  doctor  interior,  a 

libros  suos  erroris  expertes  cujus  facie  est  scientia  et 

esse,  Fuit  igitur  etiam  ip^  intellectus.   Qui  vero  er- 

sius  Augustini^  et  pia  hasc  rare  me  existimant,  etiam 

humiiitaSy  et  verax  de  se  atque  etiam  quee  sunt  dic- 

tpso  cogitatio;  ac  proinde^  ta  connderent,  ne  fortas- 

qui  deipsius  scriptis  atiter  sis  ipsi  errent.  In  fine  /i- 

sentiunt,     mendacem     fa-  bri  de  Dono  perseveran- 

ciunt,  quae  verox  supponi  tiae, 
debet  ejus  intentio, 

IDEM. 

Magna  enim  gloria  sua  humano  generi  consulue-  ]) 

rint,    si  Augustinum   ab   errore  revocaverint;  nisi 

forte  modesti  homines  novique  censorbs  magnorum 

prius  meritonim  seni  honorabiliter  ac  misericordi- 

ter  parcunt,  et  securi,  quia  libros  ejus  nemo  usqaam 

recipiat,  conqaiescunt,  atque  ignoverint.  Epist.  ad 

Rufinum. 

LXXIX. 

CBNSORBS.  S.    AUGUSTINUS. 

Quam  mnlti  ferre  non  Invidetis,  inqaam  arri- 

possunt,  istos  homines  ad  dens,   laodibus  meis.  In 

nauseam  usque  inculcarej  fine  iib,  iii  contra  Acade- 

Augustinum  Patrem   esse  micos. 
Patrum^   doctorem    doctO' 

rumj  primumpost  scriptores  eanonicoSf  mirabilem^  irre- 
fragabilem, 

LXXX. 

CBN80RB8.  8.   AUGUSTINUS. 

Non    dixit    Ceslestinus       Quid  igitur  tibi  in  hoc 


Augustinum  esse  Patrem  genere  tentationis,  Domi- 

Patrumy   doctorem    doctO'  ne,  confiteor?  Quid  ?  nisi 

tum,  primum  Angelum  in-  delectarime  laudibus,  sed 

ter  cxteros  episcopos,  tn-  amplios     ipsa     veritate, 

ter  omnes  excellentissimum  quam    laudibns.    Postea: 

et  vere  irrefragabilem^   et  Verumtamen    nollem   ut 

ineffabiliter  mirabilem,  sed  vel  angeret  milii  gaudium 

habitum  esss  dicit  a  suis  cujuslibet  boni  mei  suf- 

praedecessoribus     Innocen-  fragatio  oris  alieni ;    sed 

tio^  ZosimOf  Bonifacio  in-  auget,  fateor,  non  solum, 

ter  magistros  optimos.  sed  et  vituperatio  aiinuit. 

Lib,  X  Confess.f  cap.  37. 

SANCTl  PATRES. 
Sanctus  Praesul  Augustinus  assumptus  est  cum  an' 
gelis,  ubi  gaudet  cum  prophetis,  Iwtatur  cum  apostoliSj 
quorum  plenus  spiritu,  qux  praedixerunt  mystica  fecit 
nobis  pervia,  post  quos  secunda  dispensandi  verbi  Dei 
primus  refulsit  gratia.  Ecclcsia  Augnstiniana  in  anti- 
phona  ad  Magnificatf  in  ejusdem  solemnitate.   Ex- 
cellentissimae  auctoritatis  virum  vocat  eumdem  sanc- 
tus  Prosper  in  epist.  ad  Rufinum.  Admirabilis  dispu- 
tator  dicitur  ab  eodem  in  resp.  ad  dubium  8  Genuen- 
sium.    Magister  mirabilis  a  Cassiodoro  in   prol.  ad 
psalmos.  Ctit  contradiccre  fas  non  est.  sanctus  Ilde- 
phonsus  scrm.  2  de  B.  Virgine.   Bealns  Jordanusde 
Saxonia  hcec  scribit :  Post  Paulum  neminem    sancto- 
rum  praefero  in  docirina  fidei  Augustino,  unde  ipu 
proprie  dieitur  alter  angelus.  Serm.  140. 

LXXXI. 

CBNSORES.  S.    AUGUSTINUS. 

Novum  crimen  inquiet  Nunc  tibi  certe,  quod 
aliquiSf  et  quod  invidiam  tem  male  ac  falso  de  me 
redolet,  vocare  hominem  fueris  opinatus,  igoosco. 
in  judicium^  quod  Augus-  Lib.  iv  Oper.  imperf.,  c. 
tinum  nimis  effuse  lauda-  4. 
verit.  Absolvetur  reus^  vel 

ipso  Augustino  judice^  neque  enim  uHi  vetiiam  faeilius 
impertimur,  quam  ilti  qui  de  nimiis  erga  nos  laudibus 
accusatur. 

S.  POSSIDIUS. 

Si  cuncta  mei  corporis  membra   verterentur  in  lin- 

guas,  adhuc  non  essem  digjius  aut  sufficiens  ad  laur 

dandum  tantum    Patrem  et  doctorem,  et  tanttm  fdei 

relticentis    illuminatorem,    Epist.    ad     Macedooium. 

Sanctus  Thomas  Villanovanns  ait :  0  quem  ie  memO' 

rem  Patrem  Augustinum?  Omnis  laus  inferiorte  esty 

conc.  1  de  S.  Augustino.  Quorum  profecto  sanctorun 

virorum  (nempe  Augustini  et  Tbomse)  penes  catholi- 

cos  universos  ingentia  et  omnem  laudem  supergress(i 

nomina^  commendatione  novi  praeconii  plane  non  egent. 

Alexander  VII,  in  bulla  ad  Lovanienses. 

LXXXII. 

CENSORBS.  S.   AUGUSTINUS. 

Est  enim  in  jure  titulub       Ora,   obsecro,    ut  non 

de  pluris  positione^  ut  qui  laudari  volens,  sed  lao- 

plus  postulat  minus  hor  dans  invocem  Dominom, 

beat;    et  nobis   a  natura  et  ab  inimicis  meis  sal- 

comparatum    est    ut  cum  vos  fiam.  Epist.    22  ad 

aliquis  plus  justo  extolli-  Paulinum,  Praesertim  quo- 

tur,  naturali  quadam  pro-  niam  multi  sunt  hic  qoi, 

pensione    conemur    illum  detrahendo  nobis,   caete- 

deprimercj  et  laudes  uttro  rorum  animos,  a  quibas 

non   roganti    eoncedimuSf  diligi  videmnr,  adversus 

vel    obtrudimus  recusanti  nos  pertnrbare  conantar. 

quod  pro  suo  jure  exigenti  Epist.   227   ad  Albinum, 

negaremus,    Qaee    postea  etc. 
applicat  sancto  Angustino 
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S.  HIERONYMUS. 
Certe  qaidquid  dici  potuit,  et  sublimi  ingenio  de 
Senpturaram  sanctarum  hauriri  fontibus,  a  te  posi- 
tum  atqae  dissertum  est.  Sed  quseso  reverentiam 
tuam  paramper  patiaris  me  tuumlaudare  ingenium. 
Epiit,  30  ad  Avgust, 

LXXXIII . 

CENSORES.  S.     AOGUSTINUS. 

Ecclesiw     interest     sua  Desine    talibus,    unus 

omnia  jura  non  uni  com-  homo  sum,  Ecclesifie  inter 

mittere ;  periclitatur  exerci-  nos  agitur  causa,  non  mea, 

tus  cujus  robur  unius  ho-  Ecclesiae,  inquam,  quae  in 

minis  virtute  nititur.  Quid  nullo  hominespem  ponere 

eiiim  si  hasretici  suis  argu-  a  suo  didicit  Redemptore. 

tiis  possent  evincere  se  non  Quanquam  nec  de  me  ipso 

esse  aperte  ab  Augustino  vobis,  etiamsi  meam  con- 

damnatos  ?  Ecclesix  causa  versationem  nossetis,  re- 

deserenda  esset,  et  insuffi'  cte    crederetur    inimicus 

ciens  foret  omnium  aliorum  mihi.  Ad  ezistimationem 

Patrum    consensus,    quia  hominum  magna  testium 

Augustinusestnecessarius?  qui  me  noverunt  suppetit 

Iniqua  eerte  esset  EcclesiaB  copia,  ad  Dei  vero  con- 

tonditiOj  cui  Deus  non  uni-  spectum  sola  conscientia, 

Cttm  doctorem,  sed  doctores  quam  contra  criminatio- 

promisitj  ut  non  circumfe^  nes  vestras  cum  intrepi- 

ramuromnivento  doctrinae,  damgeram,  non  metamcn 

sub   oculis   Omnipotentis 

JQstificare  audeo.  Lib.  iii  contra  Cresconiumj  cap.  80. 

S.  PROSPER. 

Viginti  amplius  annis  contra  inimicos  gratice  Dei 

catholica  acies  hujns  viri  ductu  pugnat  et  vincit ;  vin- 

citdico,  qaia  non  patitur  respirare  quos  vicit.  Prx- 

fat.  contra  Collatorem.  Et  in  Carmine  contra  Ingratos, 

cap.  3  : 

Istius  ergo  inter  cunctos,  qui  de  grege  sancto 
Insanaa  pepulere  feras,  industria  major, 
Majns  opus,  totum  prsestantius  imbuit  orbem. 
Nam  quocunque  gradum  convertit  callidus  bostis, 
Quaqae  per  ambages  anceps  iter  egit  apertas, 
Hu|us  ab  occursu  esl  preeventus,  mille  viarum 
Insidiis  aditum  non  repperientibus  uUum. 

LXXXIV. 

CBNSORES.  S.  AUGQSTINUS. 

Quae  certe  non  eo  consi-  Sic  audire  debeo   cou- 

^  a  me  commemorantur^  tumelias  tuas,    quomodo 

ut  aliquid  Augustini  laudi-  laudes  tuas.  Lib.  iii  con- 

busdetractum  velim;  uti-  tra   Jul,^   Oper,    imperf., 

nm  major  illis  mea  opera  cap,  10. 
ftri  posset  accessio ! 

PIUS  II. 

Magnas  Augustinus,  doctrina  et  verecundia  juxta 

nobilis,  cujus  tanta  gloria  est  ut  nullius   laudibus 

erescat,   vituperationeve  minuatur.  Cum  esset  JEneas 

SylviuSj  epist,  130  ad  cardinalem  Caravajalium, 

LXXXV. 

CENSORES.  S.   AUGUSTINUS. 

Sed  tantum  ut  manife^  Neque  tamen  huic  tam 

ttem  quam  male  de   vero  famiUari  amico  meo  velim 

Augustino  meritus  sit  iste  credas,  quse  de  me  forte 

ntppositititis,   qui  compa-  laudans     dixerit.      Sensi 

raUonibus  odiosis  et  laudi-  enim  etiam  ipsum  ssepe 

bus  hyperbolice  supra  om-  non  mentiendi  studio,  sed 

nem  adulationem  exagge-  amandi  propensione  falli 

ralis,    plus   illi    detraxit  judicantem.   Epit.  32  ad 

quam    addiderit   auctori-  Paulinum.  Si  laudanti  a- 

tatis,  mico  credendum  non  est, 

nec   inimico    detrahenti. 

It6.  III  contra  litteras  Petil.f  cap.  2. 

S.  HIERONYMUS. 

Omni  qaidem  tempore  beatitadinem  tuam  eo  quo 


A  decet  honore  veneratus  sum,  et  habitantem  in  te  di- 
lexi  Dominum  Salvatorem ;  sed  nunc,  si  fieri  potest, 
cumulo  aliquid  addimus,  et  plenacomplemus,  ut  abs- 
que  tui  nominis  mentione  ne  unam  quidem  horam 
prseterire  patiamur.  Postea :  Macte  virtute  in  orbe 
celebraris,  catholici  te  conditorem  antiquoe  rursum 
fidei  venerantur  atque  suspiciunt,  et,  quod  signum 
majoris  gloriee  est,  omnes  hseretici  detestantur. 
Epist.  25  ad  Aug. 

LXXXVI. 

CENSORES.  S.   AUGUSTINUS. 

Qui  prius  Augustinum  Non  enim  vos  oblitos 
in  omnibus  deposcebant  ju-  credo,  judicis  mihi  munus 
dicem^  nunc  sibi  libtrum  fuisse  delatum.  Lib.  u 
putant  ne  quidem  arbitrum  cont.  Academicos,  cap.  8. 
n  honorarium  in  aliis  illum  (Sane  Clemens  VIII  san- 
admittere.  ctum   Augustinum  judi- 

cem  constituit  in  qnaestio- 
nibus  de  auxiliis.) 

S.  PROSPER. 
Tantaqua  insolentia  domnati  foventur  errores,  ut 
pravitatis  invidia,  et  auctores  nostri  pulsentur  et  ju- 
dices.  Praefat.   contra  Collatoremy  pro   S.   Augustini 
doctrina  defaidenda . 

LXXXVII. 

CENSORES.  S.  AUGUSTINUS. 

Nec  verum  est  quod  ipse  Utrum  etiam  noster  (ri-  ^ 
tum  alii  dogmatistae  fre-  vulus),  licet  exiguns,  ex 
quenter  jactantj  univcrsam  eodera  quo  etiam  tuus  a-  * 
sancti  Augustini  doctrinam  bundans,  emanet  capite 
contra  Petagianos  fuisse  fluentorum,  hoc  a  te  pro- 
p  approbatam  ab  EcclesiUj  bari  volumus,  tuisque  re- 
^  pluribusque  summis  ponti-  scriptis  de  communi  par- 
ficibuSj  adeoque  certam  et  ticipatione  unius  gratisB 
inconcussamessedebere.         consolari.    Epist,    65    ad 

Innocentium  papam  contra 
Pelagianos. 

S.  HORMISDAS  papa. 
De  arbitrio  tamen  libero  et  gratia  Dei  quid  Romana, 
hoc  est  catholica  sequatur  et  servet  Ecclesia,  licet  in 
variis  libris  beati  Augustiui,  et  maxime  ad  Prosperum 
et  Hilarinm  abunde  possit  cognosci,  tamen  et  in 
scriniis  ecclesiasticis  expressa  capitula  continentur. 
Epist.  77  ad  Possessorem. 

LXXXVIII. 

CENSORES.  S.  AUGUSTINUS. 

Ex  hac  autem  approba-  Scripsimus    etiam     ad 

D  tione   (nempe    Innocentii  beatse    memoriee    papam 

papee)    hujusmodi  littera'  Innocentium,  prseter  con- 

rumde  uno  aut  altero  tan-  ciliorum  relationes,  litte- 

tum  errore  loquenliumj  in-  ras  familiares,  ubi  de  ipsa 

ferre  velte  totam  D.  Augu-  causa    aliauanto    diutius 

stini  doctrinam  de  gratia  e^imus.  Ad  omniaille  no- 

fuisse  specialiter  ab  Inno-  bis  rescripsit  eodem  mo- 

centio  approbatam^  est  ma-  do    quo  fas   erat    atque 

Utiose  simplicibus  illuderej  oportebatapostolictesedis 

et  eruditorum  patientia  in-  antistitem.  Epist.  106  ad 

tolerabiliter  abuti,  Paulinum. 

S.  INNOCENTIUSpapa. 
Librnm  sane,  qui  ejus  (nempe  Pelagii)  esse  dice- 
retnr,  nobis  a  vestra  charitate  transmissum  evolvi- 
mus,  in  quo  multa  blasphcmia,  nihil  quod  placeret, 
nihii  quod  non  penitos  displiceret  a  quovis  damnan- 
dum  atque  calcandum,  cui  similia,  nisi  qui  ista  scri- 
pserat,  nemo  alter  in  mentem  reciperet  atque  sentiret. 
Epist.  96  ad  Augustinumj  quaBincipU:  Frateruitatis 
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Testrae  lineas  plenas  fldei,  totoque  religionis  catholicce  A  i  it  Augustinus  vel  sentire    eum  litttras  S.  Innocentii 
vigore  flrmatas,  etc. 


LXXXIX. 

CENSORES.  S.  ADGUSTLNCS. 

Quam   multi    sine   ullo  Sed  multum  eum   ista 

disanmine   Augustini  au-  fallit  opinio.  Longe  aliter 

ctoritatem  admittebantj  qui  se  iiabent  quaestiones  istse, 

nunc    audita    limitatione,  quas    esse  prffiter    fldem 

quam    ejus    approbationi  arbitratur,  quam  sunt  illae 

Cmlestinus  apposuit,   dum  in  quibus,  salva  fide  qua 

audiunt  aliquid  ex  Auyu-  Chrisiiani     sumos,      aut 

stino  proponi,  quaeritant :  ignoratur  quod  verum  sit, 

Estne  hoc  de  illis  profun-  et  sententia  deflnitiva  sus- 

dioribusqu3estionibuSyquas  penditur,  aut  aliter  quam 

non   necesse  judicavit  a-  est,    humana   et   innruia 

struere,  quas    in  ancipiti  suspicione  conjicitur.  I,i6. 

opinandi  libertate reliquitt  de  Pec,  orig.,  cap»  23. 

ECCLESIA  LUGDUNENSIS. 
Beatus  papa  Coelestinus  de  quibosdam  profundio- 
ribus  quflestionibus  in  dccretis  suis  posuit  dicens  de 
eis,  Quse  sicut  non  audemus  contemnere,  ita  no7i  ne- 
eesse  habemus  astruere,  Sit  ergo  inter  nos  pia  cautela 
et  moderatio,  quatenus  sanctis  Patribus  debitus  ser- 
vetur  honor,  et  quolibet  quis  acquiescat  modo  ex 
illis  sensibus  qui  de  hac  sententia  ab  eis  positi  sunt, 
non  judicemus  esse  hsereticom.  Lib,  de  tenenda 
verit,  Script,,  cap.  12,  tom,  ix  BibL  PP. 

XC. 

CENSORES.  S.  AUGUSTINUS. 

Sed    neque  verum    est,  Haec  ergo  quae  istis,  nt 

quod  assumuntj  Romanos  dixi,  duabus  epistolis  il- 

episeopos  approbasseomnia  lorum  respondeoad  tuam 

tanquam   necessaria    qux  poiissimum  dirigere  san- 

kugustinus  in  hisce   qusB-  ctitatem,  non  tam  discen- 

Btionibus  docuisset,  Et  re-  da    qoam     examinanda, 

citata  Coelestini   clausula  et  ubi    forsitan     aliquid 

aiunt  :  Quibus  verbis  clare  displicuerit,     emendanda 

significat  esse  aliquas  pro-  consiitoi.      Postea  :    Ago 

fundiorum    illarum   quse-  autem   gratias  sincerissi- 

stionum,  de  quibus  luqui-  mse  in  nos  benevolentise 

tur,  conelusiones  ab  Ati-  tuse,  quod  eas  me  latere 

gustino  traditas^  qux  de-  noluisii  litteras  inimico- 

bent  inter  adiaphora  ccm'  rum  ^ratise  Dei,  in  quibus 

putari.  repensti   nomen    meum 

calumniose     atque     evi- 

denter   expressum.    Lib,  i  ad   Bonifacium  papamf 

eap.  i. 

S.  PROSPER. 
(Bonifacius  papa)  cum  esset  dociissimus,  adversus 


debuent.  papae  adversus  Pelagianos 

Roma  in  Africam  pervaiis- 
sent. 

IDEM. 

Imo  noverint  non  solum  Romanam  Africanamque 

Ecclesiam,  sed  et  omnes  mundi  partes,  universos  pro- 

missionis  illios  cum  doctrina  hojus  viri  (nempe  Au- 

gusiini)  ,  sicnt  in  tota  fide,  ita  in  graiiae  confessione 

congruere.  Epist.  adRufinum. 

XCII. 

CENSORES.  S.  ACGUSTINUS. 

AugustinuSf  et  qui  ejus  Ergo  trahi  a  Patre  ad 
de  prxdestinatione  senten-  Christum,  et  audire  ac 
tiam  sequuntur^  in  praede-    discere  a  Paire,  ut  veniat 


stinationem  referunt,  hunc 
B  trahi,  illum  non  trahi^  quia 
hic  praedestinatus  fuerat^ 
iUe  non  fuerat^  itaque  non 
magis  quaerendum  esse, 
quare  hic  trahatur,  ille  non 


ad  Chrisium,  nibii  aliud 
est  quam  donum  accipere 
a  Paire,  quo  credat  in 
Christum.  Neqoe  enim 
audientes  Evangelium  a 
non  audieniibus,  sed  cre- 


trahatur,  quam  diccrey  cur  denies  a  non  credentilius 
hic  praedestinatus  fuerit^  discernebat,  qui  dicebat: 
ille  nonlfuerit.  Ubi  postea  Nemo  venit  ad  me^  insi 
arguuni  sanctum  Augu-  fuerit  ei  datum  a  Patre 
slinum,  quod  dixit  irahi,  meo ;  Fides  igitur  ei  in- 
etprsedestinari  idem  esse.    choata    et    peifecia   Dei 

donom  est.  Lib     de  Prae- 
dest.  sanctorum,  cap.  8. 

S.  PRUDENTIUS. 

Qose  verba  tua,  quam  sint  mendaciorum  nebulis 

caligaia,  ejusdem  sanctissimi  Patris  Augustini  ver- 

bis  eluceat.  Lt6.   dePraedest.  contra  Erigen.y  cap.  8. 

XCIII. 

CENSORES.  S.    AUGUSTINUS. 

Certe  probabilior  et  ma-  Valde  remota  est  a  sen- 
gis  expedita  responsio  alio-  sibus  carnis  haec  schola, 
rum  est,  hunc  trahi,  illum    in   qua  Pater  audiiur  et 


non  trahi,  quia  hic  trahen 
tem  Deum  sequi  voluit, 
ille  noluitf  quod  ipse  D. 
Augustinus  fateri  coactus 
est  in  lib.  de  Praedestina- 
Uone  et  gratia. 


docet,  ui  veniatur  ad  Fi- 
lium.  Lib.  i  de  Praedest. 
sanct.f  cap.  8.  (At  liber 
de  Prsedestinaiione  ei  gra- 
iia  non  est  Augustini,  et 
contrarium  docet,  ac  illi 
auciori  imponunt,  ut  pa- 

tet  cap.  15,  §  Hic  quicunque  respondet.) 

S.  THOMAS. 

Quare  auiem  in  speciali  trahai  hunc,  et  illum  non 

trahat,   non  est  raiio  aliqua,  nisi  beneplacituni  to- 

luntatis  divinee  ;  unde  dicit  Augustinus  :  «  Quem  ira- 

libros  tamen  Pelagianorum  B.  ADgustini  episcopire-  ^  hit,  et  quem  non  trahit,  quare  illum  trahat,  et  illam 


sponsa  poscebat.  Unde  et  venerabilis  memorise  pon- 
tifex  Coelestinus,  etc.  Per  hunc  virum  intra  Gallias 
istis  ipsis,  qui  sanc^fle  memorise  Augustini  scripia 
reprehendunt,  maleloquentiee  est  adempia  libertas. 
PosteOf  celebri  illo  Calestini  de  Augustino  elogio  reci- 
tatOj  exclamant  :  Conira  isiam  clarissimee  laudationis 
tubam,  contra  isiam  sacratissimi  iestimonii  dignita- 
tem  audet  quisquam  malignee  interpretationis  mur- 
mur  emiitere?  In  fine  libri  contra  Collatorim^ 
cap.  43. 

XCI. 

CENSORES.  S.  AUGUSTINUS. 

Si  cui  tamen   post  tot  Inde     eiiam    rescripta 

testimonia  obscurus  adhuc  venerunt.    Causa     finita 

videbitur  A ugustini  sensus^  est,  error  uiinam  aliqoan- 

exspectet  tantisper^    brevi  do  finiatur!  Serm,  2   de 

loquetur  Roma  quid  sense-  Verb.    ApostoH,  in   /Ine, 


non  trahat,  noli  judicare,  si  non  vis  errare.  »  Com- 
ment.  ad  cap.  6  Joan. 

XCIV. 

CENSORES.  S.    AUGUSTINUS. 

Si  nihil  Christianae  eru-  Pro    magnitudine    sa- 

ditionipost Augustinumac-  pieniise  vesirse  res  mira- 

cesserit,   scholastica   theo-  niles  diciiis!  Lib.  m  coii- 

logia  penitus  abjicienda  fo-  tra  Jul. ,  cap .  3. 
ret. 

xcv. 

CENSORES.  8.   AUGUSTINUS. 

Augustini  auctoritatem       Modo  auiem   vos  vestri 
interponentibus  responderi    magisiri    esse    poteriiis. 
potestj  Ecclesiam  in   suis    Lib.   ii  de  Ordine,  cap.  3. 
filiis  usque   hodie  crescere 
in  eruditione. 

THOMAS  VILLANOVANUS. 
Augustinus  primus  coepit  catholicas  veritatee  enu- 
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deare,  digerere,   dilucidare,   distinguere   alque    in  A  mentem   suam,    asserendo  cup.,   cap.    3.    Objecerat 

-_t._i__,- r __j- ^               .,  .                 aliquid  a  veritate  alicnnmy  enim    Julianus    Augusti- 

quod  est   mentiri,  id  est,  nnnri,  cum   longius  a  Pe- 

contra  mentem  ire  :  secun-  lagiano  dogmate  recedere 

do  nescicnter^  et  loqucndo  vellet,  ad  Manichseos  ac- 

quidem  ut  scntiebantj  sed  cedere,  «  instar  ferarum, 

SBstu  disputationis  et  vche-  quce  circumdanturpinnis, 

mentia  spiritus  ad  alterum  ut  cogantur  in  retia,  qui- 

extremum  interdum  decli-  bus  quoniam  deest  ratio 

nantes  intellectu  mque    ac  in  verum  eiitium   vana, 


scholaslicam  formam  redigere,  docens  quid  in  quo- 
libet  tidei  mysterio  sentiendum,  quid  ad  objecta  re- 
spondendum  esset,  unde  ex  Scripturis  colligendus 
locQS  ad  roborandum.  Denique,  si  quid  de  fide  distin- 
cte  sentimus,  aperte  dicimus,  audacter  asserimus, 
id  totum  Augustino  debemus.  Conc.  1  de  S.  Augu- 
siino. 

XCVI. 


CENSORES. 


S.  AUGUSTINUS. 


Ex  ipsiusmet  Augustini  Ecce  unde  se  putant 
et  Patrum  consilio  hoc  le-  hsBretici  novi  ManichsBO- 
gitimum  ac  rationi  confor-  rum  nomine  objecto  vim 
wu  temperamentum  appo-  subterfugere  veritatis,  sed 
fiOy  et  errorem  Peiagiano-  non  subterfugiunt,  inse- 
rum  fugiens  in  Augustini  quitur  quippe  ilia,  et  si-  n 
_•„-.. j_  j^yl  Manichaeos  Pelagia- 

nosque  subvertit.  Postea : 


verbis,  quod  non  est  men 
tirif  sed  falli  et  dicere  fal- 
sum  sine  mendacio .  Secun- 
dum  contigisse  Augustino 
et  aliis  non  solum  affLr- 
mant  auctores  citatiy  sed  et 
plures  alii. 


excesstis  non  incido, 
XCVII, 


CENSORES. 


Jam  pridem  e  catholicis 


Quod  dicimus  legem  san- 
ctam  justam  et  bonam 
non  justiiicandis  impiis, 
sed  convincendis  superbis 


plurimi  doctrina  etpietate  prsevaricationisgratiapo- 

Uoidabiles    eonfessi    sunt  sitam,    et   contra    Mani- 

sanctum  Augustinum   Pe-  cheeos  est,  quia  secundnm 

lagianismi  odio  ita  in  con-  Apostolum    laudatur,    et 

trariam  parlem  inclinasse^  contra  Pelagianos,   quia. 


ut  persspe  Catvino  potius 
quam  Tridentinis  Patribus 
facere  videatur. 

XCVIII. 

CENSORES . 

Vel  denigue  si  aliquot 
lodsplusintendit  Augusti-    bitrium  sui  in  malum  li- 
ntu,  appticandus  itlis  erit,    berum  dicimus,  ad  agen 


quod  in  eo  notarunt  plu^ 
re$  et  graves  doctores  ca- 
tkoUci,  excessisse  interdiim 
Mstu  disputalionis  abre- 
^ptwn,  et  in  odium  haBresis, 


formidinecontrudnntur. » 
Cui  Augustinus:  c  Agno- 
sce  igitur  in  tuo  dogmate 
nomen  tuum,  et  catholi- 
cis,  a  (fuibus  confutaris, 
desine  objicereetdogmaet 
nomen  alienum.  Nam  ve- 
rilas  utrosque  redarguit, 
et  Manichseos  et  vos.  » /6. 

S.  PROSPER. 

Multiy  inquis  singula  hxc  credentes,  ac  justo  am^ 
plius  asserentes  variis  sibique  contrariis  sunt  erroribus 
involuti.  Placet  igilur  tibi  cum  ho^reticis  catholicos, 
cum  victis  damnare  victores,  et  eos  erroris  nota  adu- 
rere,  qni  errorem  ab  Ecclesia  depuleront.  Lib.  con- 
traCollatoremt  cap.  10.  Hincdiccbatmagnns  illetheo- 
logus  Gregorius  Ariminensis,  abhinc  300  et  amplius 
annis  supremus  Augustinian(B  reipublicfie  moderator  : 
i<  Qu^  potestate  dicunt  Augustinum  hic  non  proprie 
et  vere,  sed  excessive  locutum,  dicet  alius  simililer 
in  aliis  regnlis  per  Augustinum  po^itis  foisse  locu- 
tum  excessive  et  non  ut  sonant  ilias  esse  tenendas  , 
Spiritus  gratiae  gratis  opi- ^  sed  sic  dicendo  non  est  dubium  intuenti  diligenter 
tulatur.  Item  :   Quod  ar-      ^^^^  j^  ^^^^^^  ^^^^  iaberetur  errores.  »  2.  Senten- 

tiarum,  dist.  33,  qusest.  3. 

CI. 


secundum  Apostolum.  ne- 
mo  cx  lege  justiticatur, 
et  ideo  justiiicandis  eis 
quos  littera  occidit,  id  est 
quos  lex  bona  prapcipiens 
prsevaricatione  reos  facit, 

^ratis 
Quod 


dnm  bonum  gratia  Dei 
esse  liberandum,  contra 
Pelagianos  est ;  quod  au* 
tem  dicimus  ab  illo  exor- 
tum,  quod  antoa  non  erat 


qmm  impitgnabat,  adcon-    malum,  contra  Mmichoeos 

trarium    extremum  incli-    est,  etc.  Utrosque  igitur 

nasse.  caiholica  iides^    sicut  et 

XCIX.  cfleteros  hcereticos  adver- 

sarios    invenit,   utrosque 

CENSORES.  j.    •  *      .'  •     ^ 

divinorum  teslimoniorum 
Ut  sit  nimia  qusedam  auctoritate  et  luce  verita- 
teteritas  etiniqua  vexatio,  tis  convincit.  Lib.  iii  con- 
qux  medium  iltud  in  quo  tra  duas  epist.  Pclag. »  in 
teritas  sedet  transgredi  ju-  fine  cap.  9. 
betf  si  praeeat  Augustinus. 

S.  COELESTINUS. 
MiriGce  prius  laudato  sancto  Augustino,  addit : 
« Quia  nonnulli  qui  catbolico  nomine  gloriantur,  in 
damnatis  autem  hsereticorum  sensibus  seu  pravitate 
sive  imperitia  demorantes,  piissimis  disputatoribus 
obviare  praesumnnt,  et  cum  Pelagium  atque  Coele- 
siiam  anathematizare  non  dubitent,  magistris  tamen 
nostris,  tanquam  necessarium  modum  excesserint, 
obloqnuntur,  »  etc.  Epist  ad  episcopos  Gallise,  cap,  3, 
ut  censoreSfipsi  tradunt. 

C. 


CBNSORES. 

Respondeo  dupliciter  tn- 

elligi  posse  B.  Augusti- 

um  aliosque  Patres  inter- 

um  excetsive  locutos  esse : 


S.  AUGUSTINUS. 

Non  estita.  ut  loque- 
ris,quicunque  ista  dixisli, 
non  est  ita,  multum  fal- 
leris,  vel  fallere  medita- 


rimo  seknter^    et  eontra    nSfLtb.udeNupt.etcon" 


CENSORES.  S.  AUGUSTtNnS. 

Ita   sxpe  in   libris  Re-  Quamvis  et  in   his  li- 

tractationum     se     purgat  bris  qui  ron  contra  illos 

Augustinus,     quod     olim  omnino  (nempe  Pelagia- 

contra  Manichxos  (qui  di-  nos),  quippe  illi  nondum 

cebant  omnia  bona  a  Deo  erant,  sed   contra   Mani- 

bono,  omnia  mala  a  Deo  choeos  conscripti  sunt  de 

malo  quasi  fato,    non  au-  libero  arbitrio,  non  omni 

tem    liberi    ab     homine  modo  de   ista  Dei  gratia 

(iieri)  srribens^  ita  liberum  relicuimus,  quam  nefanda 

arbitrium    praedicarity   ut  impietate  conantur  aufer- 

gratixoblitus  csse  videatur;  re  :  diximus  quippe,  etc. 

conlra  postea,  orto  Pelagio  (  et  eam  in  rem  pluribus 

|v  hoste  gratix.   ita  gratiam  testimoniis  allatis  conclu- 

extoltit,  ut  liberum.  arbi-  dit   :)    Ecce  quam   longe 

trium    deprimere    censea-  antequam  Pelagiana  hsc- 

tur.  resis   exstitisset,   sic  dis- 

putavimus,  velut  jam  con- 

tra  illos  disputaremus.  Lib.  i  Retract.,  cap.  9. 

S.  PROSPER. 
Sed  videant  quomodo  se  a  dedecore  istius  exuant 
falsitatis  qui  possunt  tam  inepta  contingere,  si  hi 
quorum  abutuntur  auribus,  aliquantulum  diligentifle 
ad  cognoscenda  ea  quse  prcestantissimus  minister 
gratioi  (Augustinus)  disputavit,  intenderint.  Licet 
omnem  istius  inquisitionis  moram  ipsi  qui  hsec  lo- 
qunntur  praevenire  deberent,  proferendo  atque  ex- 
plicando  libros,  uUamve  eorum  particulam  demons- 
trando,  quam  per  dubium  saltem  intellectum  tali 
interpretationi  obnoxiam  vir  sanctns  cdiderit.  Epist, 
ad  Rufinum. 
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Cn.  A  irrideantur,  et  hsc  opinio  plos  mihi  placet.  2  Sejh 

ientiarum,  dist.  12,  q'.  1,  ari.  2,  in  fine  corporis. 

CV. 


CENSORES.  S.    ADGUSTINUS. 

4nnan     hoc  ipsum  est  Unde  tibi  daobus  prio- 

quod     Molina      conceditf  ribus  libris  sic   me  res- 

quodque  ab  eo  superbe  diC'  pondisse    arbitror,    ut  n 

tum  exaggerari  consuevit  nullo  amplius  requiratur. 

ab   adversariis,    rationem  Lib.  v  contra  Jul.   Pela- 

hanc  tuendsB  Itbertatis  non  gianum,  cap.  i . 
fuisse   datam  et  explana- 
iam  ab  Augustino  contra  Pelagianos  disputante  ? 

S.  GELASIUS  papa. 
0  si  studerent  adyersHs  eos  (nempe  Pelagianos) 
majorum  nostrorum  libros,  responsaque  cognoscere, 
illis  omnibus  modis  cerneretur  nihil  esse  prorsus 
quod  ab  islis  fuerit  ventilatum  et  ab  illis  magniGca 
veritale  conlritum,  sicque  de  cunctis  eorum  nequitiis 
refutandis  fideles  quoque  viderentur  instructi,  ut 
nihil  amplius  qn»reretur.  J^pts^.  ad  Honorium  epi- 
$copum  contra  Pelagianos. 

CIII. 

CENSOHES.  S.    AUGUSTINUS. 

NuUi  Patrum  promissa  Quod  dixi  mihi  objice, 

fuit  infaHibHitas^etsinguli  utpurgem.  Lib   iv  contra 

fere  in  quibusdam  errave*  JuL^  cap.  1.  Nam  tua  me 

runt,  ut  Cyprianus  in  re-  non     terret  velut  lingua 

baptizandis  haereticis,  Hie-  censoris.  Lib,  iii,  cap.  21. 
ronymus  in  aliqua  parte 

Danielis  rejicienda,  etc,    et  plura  dicamus  speciatim 

de  Augustino. 

S.  PROSPER. 
Doctrinam  quam  sanctse  memoriee  Augostinus  epi 


CENSORES.  S.    AUGUSTINUS. 

Sensit  etiarn   angelos  et        Adhserebunt    ergo,     si 

dxmones    esse     corporeos  eis   nulla   sunt    corpora, 

(in  psal.  Lxxxv  et  cxlv,  et  spiritus   dsemonum,   imo 

epist.   ii5]  aliis  in  locis,  spiritus    daemones,    licet 

ubi  affirmat  aut  supponit  incorporei  corporeis  igni- 

habere    corpora    qu^dam  bus  cruciandi.  Lt6.  xxi  (ie 

subtiliora  Civit,  Deiy  cap.  iO. 

IDEM. 

Augustinus  loqoitur  non  asserendo,   sed  opinione 

Platonicorum  utens,  qui  ponebant  esse  qucedam  ani- 

malia  aerea,    quoe  dsemones  nominabant.  Part.    i, 

quaest.  51,  art.  i^ad  1. 

CVI. 

CENSORKS.  S.    AUGUSTINUS. 

Item  dubitavit  num  sol  De  sole  et  luna  talia 
et  luna,  aliaque  sidera  quae  dicta  sunt  tanquam  sen- 
oculis  conspicimus,  sint  tiant,  et  ideo  lulerent  va- 
animata,  nos      adoratores      suos, 

quamvis  verba  ibi  accipi 

possint  ab  animali  ad  inanimale  translata,  modo  lo- 

cotionis  qoi   vocatur   Grsece  metaphora.  Lib.  ii  Ae- 

tract.j  cap.  7. 

S.  THOMAS. 

Similiter  etiam  apud   doctores  fidei  fuit  circa  boe 

diversa  opinio.  Origenes  enim   posuit  corpora  coele- 

stia  animata.  Hieronymus  etiam  idem  sentire  videtur 

exponens  illud  Ecclesiastici   primo  :   Lustrans  om- 

nia.  etc.  Basilius  vero  et  Damascenus  asseront  cor- 


scopus  contra  Pelagianos  inimicos  graUflB  Christi  el  ^  ^^^^  coelestia  non  esse  animata.  Aogustinus  vero  sob 


liberi  arbitrii  decomptores  per  multos  annos  aposto- 
lice  asseruit  litterisque  mandavit,  quibusdam  visum 
est  aut  non  intelligendo,  aut  inteiligi  eam  nolendo 
reprehendere,  et  hoc  quasi  compendium  cognitionis 
his  qui  judicio  eorum  ducebantur  afferre,  ut  quse  in 
libris  preedicti  viri  damnabilia  reperisse  jactabant, 
breviom  capitolorum  indiculis  publicarent ;  talique 
commento  et  detestationem  ejus  quem  impetercnt 
obtinerent,  et  ab  his  quee  infamassent  curam  exter- 
riti  lectoris  averterent.  Praefat.  resp.  ad  capitula  Gal- 
lorum. 

CIV. 


CENSORES. 

Sensit  ille  (nempe  Au- 
gustinus)  mundum  in  in- 
stanti  crcatum  fuisse  (lib. 
IV  de  Gen.  ad  litt.,  a  cap. 
21  usque  ad  finem  libri, 
et  lib.  V,  cap.  1  et  seq.), 
quod  non  convenit  cum 
scripsit  a   Moyse   cap.  1 


S.    AUGUSTINUS. 

0  vita  pauperum  Deus  D 
meus,  in  cujus  sinu  non 
est  contradiciio,  plue  mihi 
mitigationes  in  cor,  ut 
patienter  tales  feram,  qui 
non  mihi  hoc  dicunt  quia 
divini  sunt,  et  in  corde 
famuli  tui  viderunt  quod 


QeneseoSy  ut  ostendunt  ac-  dicunt,   sed  quia  superbi 

curatiores  theologiy  specia»  sunt,  nec  noverunt  Moysis 

timque    Suarezy    Molina^  sententiam,     sed    amant 

Martinon,    communiterque  suam,non  quia  veraest, 

rejicitur  a  doctoribus  ca-  sed  quia  sua  est.  Lib»  xii 

tholicis.  Confess.,  cap.  25. 

S,  THOMAS. 
Sed  prior  Augustini  opinio  (de  creatione  mondi 
in  instanli)  est  rationabilior,  et  magis  ab  irrisione 
infideliom  sacram  Scripturam  defendens,  qood  valde 
observandum  docet  Aogustinus  soper  Gen.,  lib.  i,  ot 
sic  Scriptorse  exponantur,  quod  ab  infidelibus  non 


dubio  dereliquit,  neutram  in  partem  declinans,  ot 
patetex  ii  de  Gen.  ad  litt.,  et  in  Enchiridio.  Part.  i, 
quaest.  70,  art.  3. 

CVII. 

CENSORES.  S.   AUGUSTINUS. 

Dubitavit  etiam  de  ori-  Proinde      i^norantiam 

gine     animarum,     utrum  meam  de  origme  anima- 

creenlur  de  novo,  quod  cer-  rum  te  corripientem  atque 

tissimumest,  an  ex  Adam  objurgantem  non  moleste 

propagentur^  ut  videre  esty  ferrem,  imo    insuper  et 

epist.  29  ad  Hieronymum,  g|i*atias  magnas   agerem, 

et  epist.  157,  etin  libro  de  ?i  eam  mihi   non  solum 

Origine  animse.  duris    percuteres    convi- 

ciis,  sea  veris   etiam  ex- 

cuteres  dictis.  Lib.  iv  de  Orig.  antm.,  cap.  3. 

S.  FULGENTIUS. 
Cujus  quffistionis  (de  origine  anims)  beatos  Ao- 
gostinus  profunditatem  sibi  imperscrotabilem  ce^ 
nens  nollam  voloit  hojus  rei  definitam  proferre  sen- 
tentiam,  incongruom  prorsos  existimans  aliquidaf- 
firmare  sine  dobitatione  velle,  quod  alter  posset  con- 
traria  respousione  convellere.  Cujus  tam  in  decimo 
libro  de  Genesi  ad  litteram,  quam  in  libris  ad  Vin- 
centium  Victorem  de  Origine  animffi,  nec  non  in 
libro  primo  ex  duobus  quos  ad  sanctum  Hieronymum 
scripsit,  in  tribus  quoque  epistolis  quas  ad  Optatum 
episcopum  de  hac  qusestione  composuit,  dispntatione 
refulget  non  minus  copiosa  quam  profonda,  et  eo 
magis  laudabili  quia  congroa  temperie  moderata. 
Ubi  qoidquid  ingenii  acumine,  quidquid  ratiocina- 
tionis  ordine,  quidqoid  auctoritatis  pondere  inqui- 
rendum  discotiendumqoeconspexitiet  inqaisivit  sin* 
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gulariter  et  discussit,  consensiim  tamen  ab  utraque  A  dissertum  est.  »  Sanctns  Pradenlius,  in  epistola  ad 


definitione  continuit,  ne  laborem  tantce  disputationis 
iaaniter  snsciperet,  quem  cujuslibet  sentenlise  teme- 
raria  definitio  vacuaret.  Lib,  iii  de  Verit.  prxdesL  et 
grat.^  cap.  iS.  Quanto  ergo  melius  ab  bujus  qutestio- 
nis  certamine  temperamus,  in  qua  nos  iuaniter  labo- 
rare  cognoscimus  ?  prsBsertim,  quia  quod  a  sanctis 
Tiris  majoribus  nostris  videmus  minime  definitum, 
oportet  nos  tanto  cautius  atque  temperantius  qusere- 
re,  quanto  ad  ejus  finem  ilios  prseclaros  viros  ceroi- 
mos  minime  pervenisse.  Cap.  20. 

CVIII. 

CENSORES.  S.  AUGUSTINDS. 

Perperam  quoque  expo^       Testimoniumillud^quod 
nitid  quodait  Apostolus  ad    ex  Apostolo  posui :  Omne 


Hincmarum  ct  Pardulum  :  «  Hoc  primum  vestram 
sinceritatem  moncns,  ut  doctrinam  beatissimi  Patris 
Augustini  omnium  absque  uUa  dubietate  undecun- 
que  doctissimi,  sanctarum  Scriplurarum  autoritati 
in  omnibus  concordissimam  ;quippenullus  doctorum 
abstrusa  earum  scrupulosius  rimatusdiligentius  ex- 
quisierit,  verius  invenerit,  veracius  protulerit,  lucu- 
lentius,  enodaverit,  fidelius  tenuerit,  robustius  defen- 
derit,  effusius  disseminaverit,  »  etc.  Rbemigius  An- 
tisiodorensis  in  2  ad  Corinth. :  «  Sicut  sol  excedit  in 
lumine  omnes  planetas,  ita  Augustinns  omnes  ex- 
cessit  in  exponendis  sacris  Scripturis.  »  Hugo  de 
Sancto  Victore,  serm.  25 :  «  Inde  et  de  ipso  in  hac 
Romanos^   cap,   xiv,  vers,    quod  non  est  ex  fide  pec- n  cjus  solemnitate  canimus,  quodprophetarum  etapos- 


23:  Omne  quod  non  est  ea^um  esf,  sicut  tibi  visuni 

ex  iide  peccatum  est,  qua-  est  accepisti,  et  exposuisti 

si  vetit   dicere    Apostolus  non  ut  sapit,  sed  ut  sapis. 

mnnia  opera  infideiiam  es-  De  cibis  enim  Apostolus 

S€  pece€Ua,  et  sine  vera  fide  loquebatur;    veru.nn  cum 

nultwn  posse   fieri  bonum  dixisset,  Qui  autem  dis- 


apus.  Cum  tamen  ibisermo 
sit  de  eo  quod  non  fit  ex 
dictamine  conscurntix  judi- 
tantis  bona  fide  licitum  es- 
se  id  quod  fit,  ut  ex  textu 
ipso  tiquet,    et   communis 


ccrnit  si  manducaverit, 
damnatus  estj  quia  non  ex 
fide^  hanc  peccati  speciem 
dc  qua  agebat,  generali 
voluit  probare  sententia. 
mox  inlerens  :  Omne  enim 


tolorom  plenus  spiritu,  quse  preedixerunt  mystica, 
fecit  nobis  pervia,  post  quos  secondd  diipensandi 
verbi  Dei  primus  refulsit  gratia,  »  etc. 

CX. 


intepretatio  doctorum  cm-  quod  non  est  ex  fide  pec- 

tradidt     Augustino,     qui  catum  est,   Lib.   iv    cout. 

etiam  cUiquot  locis^  ut  alibi  Jal.,  cap.  3.  Omne  enim, 

notavimuSj   videtur    hanc  velis  nolis,   quod  non  est 

suam  assertionem  restrin-  ex  fide,  pedcatum  est.  In- 

^ere  ad  b<mum  opus  utile  tra,  ibid. 
^itM  seternx  consequendae, 

etc.    Utrumque    tamen    a    vero  sensu  Apostoli  loco 

eitato  plane  alienum  est. 

BONIFACIUS  II  papa. 

lilos  autem  qui,  prsecedente  fide,  cstera,  sicut  in- 

dicas,  volunt  gratise  deputare,  sua  professione  con- 

striogimus,  ut  multo  magis  dono  gratiee  etiam  fidem 

cogantur  ascribere,  prseter  qoam  nihil  estboni,  quod 

secundom  Deum  quilibet  valeat  operari,  sicut    B. 

Apostolas  dicit :  Omne  quod  ex  fide  non  est,  peccatum 

tst.  Qnod  cum  ita  sit,  aut  nullum  bonum  gratia;  de- 

putabunt,   si  ei  fidem    subtrahere  moliuntur,  aut  si 

quod  bonnm  esse  dicunt  de  gratia,  ipsa  necessario 

fides  erit  gratiae  deputanda.  Epist.  ad  S.  Caesarium 

AreUUensem, 

CIX. 

CBNSORES.  S.  AUGUSTINUS. 

Norunt  etiam  quicunque  Cum    his    autem    qoi 

in  ejus  leUione versati  sunt^  cuncta  illa  quse  vera  sunt, 

iiofi  adeo  felicem  in  inda-  falsa  esse  non  dicunt,  ho- 

gando  litterali  sensu  Scri-  norantes,   et  in  culmine 

pturse  interdum  fuisse,  Ex  sequendae  aucluiitatis  no- 

quo  tamen  potissime  argu-  biscum  constituentes   il- 

mentandum  est,   longeque  lam  per  sanctum    Mosen 

im  in  hac  parte  praeferen-  editam  sanctam  Scriptu- 

dum  esse  Hieronymum  et  ram  tuam,  et  tameu  nobis 

Chrysostommi,  aliquid  contradicunt,  ita 

loquor:   Tu  esto,    Deus, 

noster  arbiter  inter  confessiones  meas  et  contradictio- 

nes  eonim.  Lib.  xii  Confess.  cap.  16. 

SANCTI   PATHES. 

Hieronymns  epistola  30  ad  Augustinum  ait :  «  Ccrte 

qoidqaid  dici  potuit,  et  sublimi  ingenio  de  Scriptura- 

nun  stnctamm  haQriri  fontibns,  a  te  positum  atqne 


S.   AUGUSTINUS. 

Admonet  me  plane,  ac 
mihijubetsuuvissimo  im- 
perio  lex  Christi,  hoc  est 
charitas,  ut  cum  aliquid 
falsi  in  libris  meis  me  sen- 
sisse  bomines  putant, 
quod  ego  non  sensi,  at- 
que  idipsum  falsum  alteri 


CENSORES. 

Durius  quoque  loquitur 
pluribus  locis  de  veritate 
corporis  Chrisii  in  Eucha- 
ristia,  ut  supra  indicavi- 
mus,  qua  de  causa  suum 
piane  Hlum  esse  glorian- 
tur,  sed  falso  CatvinistXj 
et  eminentissimus  doctrina 

aeque  ac  dignitate  cardina-  displicet,  alteri  placet, 
lis  Perronius  in  libro  sin-  malim  me  reprehendi  a 
gularicui  tilulus  est,  He-  reprehensore  falsitatis, 
^  futatio  objectionum  ex  D.  quam  ab  ejus  laudatore 
Augustino  contra  S.  £u-  laudari.  Ab  illo  enim 
charistise  Sacramentum,  quamvis  ego  non  recte, 
cap.  1,  tpso  initio.  Idcirco  qui  hocnon  senserim,  er- 
vocat  sanctum  Augustimim  tror,  tamen  ipse  recte  vir 
magnum  praetensum  Sa-  tuperatur.  Ab  hoc  autem 
cramentariorumpatronum.    nec  e^o  recte  laudor^    a 

quo  existimor  id  sensisse, 

quod  vituperat  veritas,  nec  ipsa  sententia  quam  vitu- 

perat  veritas.  Lib.  ide  Trin.,  cap.  3. 

GUITMUNDUS  episcopus. 
Quid  hic  Umbratici  respondebunt  ?  Ubiin  tanta  luce 
lucifugse  nostri  umbram  parabunt  ?  Ecce  Augustini 
manifestissima  documenta  recitantnr,  nihil  in  eis 
scrupulosum,  nihil  ambigunm  ;  aut  de  his  se  expli- 
ccnt,  aut  Augustinum  nobis  objicere  desistant. 
^  Lib,  ui  de  Feritate  Eucharistiae,  contra  Berengarium^ 
tomo  XI  Bibl,  PP. 

CXI. 


CENSORES. 

Item  lib,  I  de  peccat. 
Merit.  et  remiss.,  cap,  20, 
ct  lib,  de  Praedest.  sancto- 
rum,  cap.  13,  et  lib.  ii 
Oper.  imperf.  cont.  Jul., 
cap.   29,    docere    videtur 


S.  AUGUSTINUS. 

Sancto  Innocentio  vide 
quid  respondeas,  qui  ni- 
hil  aliud  de  hac  re  sapit, 
quam  quod  isti,  in  quo- 
rum  te  conventum,  si  ta- 
men  prodest  aliquid,   te 


sacrampitum    Eucharistise  introduxi.  Cum  his  etiam 

non  minus    esse   necessa-  ipse    considet,    etsi   po- 

rium  parvulis  ad  salutem  sterior     tempore,     prior 

quam    baptismum,   neque  ioco,    etc.    Qui   denique 

minus    ad   eos    pertinere  parvulos    deiinivit,    nisi 

quod    dicitur    Joan.    vi,  manducaverint  carnem  Fi- 

vers.  54  :    Amen,    amen  lii  hominis,  vitam  prorsus 

dico  vobis,  nisi  manduca-  habere  non  posse.  Huic 

veritis  carnem  Filii  homi-  responde,    imo  ipsi  Do- 

nis,  et  bibeiitis  ejus  san-»  mino,  cujus  ille  antistes 
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guiDem,  Don  habebitis  vi-    usus  est  testimonio.  Lib,  i  A 
tam  in  vobis,  quam  isind    cont.  Jul.jCap.  4. 
Joan,  III,    vcrs.   6 :     Nisi 

quis  renatus  fuerit  ex  aqua  et  Spirilu  sancto  non 

potest  introire  in  regnum  Dei. 

S.  INNOCENTIUS  papa. 

Illud  vero  quod  eos  (Pelagium  ac  Coelestium)  ve- 
stra  fraternitas  asserit  prsedicare  parvulos  ffiterns 
vitse  prsemiis  etiam  sine  baptismatis  gratia  posse  do- 
nari,  perfatuum  est.  Nisi  enim  manducaverint  car- 
nem  Filii  hominis,  et  biberint  sanguinem  ejus,  non 
habebunt  vitam  in  semetipsis ;  qui  autem  hanc  eis 
sine  regeneratione  defendunt,  videntur  mihi  ipsum 
baptismum  velle  cassare,  cum  pro^dicant  eos  habere 
quod  in  eos  creditur  non  nisi  baptismate  conferen- 
dum.  Epist.  ad  Paires  Milevitanae  synodi,  apud  Au- 
gust.  ep,  93. 

S.  GELASIUS  papa. 

Ut  providentia  Dei  omnes  Pelagi«morum  nequilias 
amputaret,  non  solum  dictum  cst :  Qui  non  fuerit 
renatus  ex  aqua  et  Spiritu  sancto  non  intrabit  in  re- 
gnum  calorum,  sed  etiam  pariter  dictum  est :  Qui 
non  manducaverit  carnem  Filii  hominis,  et  biberit  ejus 
sanguinemy  non  habebit  vitum  in  semetipso.  De  vila 
autem  ceterna  hoc  dictum  nullus  addubitat,  quoniam 
multi  non  manducantes  hoc  sacramentum  vitam  ha- 
bere   videantur  prsesentem.  Epist.  ad  episcopos  Pi- 


B 


ceni. 


CXII. 


CENSORES.  S.  AUGUSTINUS. 

Indeque  disputans   con-        Nihil  hic  de  nostro  af* 

tra  Pelagianos  probat  in-  feramus.    ipsuro    Aposto- 

fantes,     sine  Eucharistiae  lum  item  audiamus.  Cum 

sumptione  non  posse  vitam  crgo  de  isto  sacramento 

seternam   consequi,    quam  Ipqueretur  ait :   Vnus  pa- 

sumptionem   distinguit    a  nis,    unum  corpus    mnlti 

baptismo,  quasi  velit  de-  sumus.  Intelligile,  et  gau- 

bcre     infantes    necessario  dete,  unitas,  pietas,  vcri- 

esse    reipsa    et    distincte  tas,  charitas,  unus  panis, 

utriusque  sacramenti  par-  unum  corpus    multi  sn- 

ticipcs  baptismi  et  Eucha-  mus  ;  recolite  enim  quia 

ristiXy  ut  vitam  aetemam  panisnonfitdeunograno, 

obtineant.  Sic  enim  loqui-  sed  de    muitis.     Quando 

tur  cap.  illo  20,  /(6.  i,  de  ergo  exorcizabamini,  qua- 

pec.     Merit.  :     Auferatur  si  molebamini ;    quando 

ergo  jam  dubitatio,    etc.  baptizati  estis,  quasi  con- 

Quw  vcrba  sunt  adco  ma-  spersi  estis ;  quando  spi-  r^ 

nifesta,  ut  difficiUime  pa-  ritus  sanctiticationem  ac- 

tiantur  benignam  interpre-  cepistis,  qiiasi  cocti  estis  ; 

tationem^quaplcriquetheO'  estote  quod  videtis  et  ac- 

logorum    Augustinum    ab  cipite    quod     estis,    etc. 

errore  excusare  conantur\  Sei'm.    ad    infantes   ante 

error  enim  est  notatus  et  altare. 
damnatm  sub  anathemate 
a  concilio  Tridentino. 

S.  FULGENTIUS. 

Beatus  quoque  Angastinus  de  hac  re  sermonem 
fecit  admodum  luculentum.  etaptum  eedilicationi  et 
iDstructioni  fidelium.  (Et  toto  sermone  recitato,  in 
quo  vcrba  proxime  recensita  leguntur,  )  Arbitror, 
ait,  sancte  frater,  disputationem  nostram  praeclarl 
doctoris  Augustini  sermonc  firmatam,  ncc  quidquam 
esse  aliquatenus  ambigendum,  tunc  nnumquemqne 
fidelium  corporis  sanguinisque  Dominici  participem 
iieri,  quando  in  baptismate  membrum  corporis  Chri* 


sti  cfQcitur,  nec  alienari  ab  eo  panis  calicisquc  con- 
sortio,  ctiamsi  antequam  panera  illam  comedat  et 
calicem  bibat,  de  hoc  saeculo  in  unitate  corporis 
Christi  constitutus  abscedat.  Resp.  ad  quxst.  de  Ba- 
ptismo  JEthiopis, 

CONCILIUM  TRIDENTINUM. 

Neque  ideo  tamen  damnanda  est  antiquitas,  si  eum 
morem  (nempe  dandi  Eucharistiam  parvulis)  in  qui- 
busdam  locis  aliqaando  servavit ;  ut  enim  sanctis- 
simi  illi  Patres  sui  facti  probabilem  causam  pro  il- 
lius  temporis  ratione  habuerunt,  ita  certe  eos  nulla 
salutis  necessitate  id  fecisse  sine  controversia  cre- 
dcndum  est.  Sess.  21.  cap.  4. 

CXIII. 

CENSORES.  S.  AUGUSTINUS. 

Praeterca,    lib.    ii  cont.  Unum  igitur  genas  est 

Jul.,   cap.   iO,  docet  cogi-  probatissimum,  et    quasi 

tationes  morosas,  sive  de-  purgatissimum,    cum    ct 

lectationes  voluntarias  de  bona  scripta  sunt,   et  in 

rebus    venereis   esse    dun-  bonam  partem  accipiun- 

taxat    peccatum    veniale,  tur  a  legentibus.  Lib.  de 

modo  absit    consensus    in  Utilit.   cred,    ad   Honoror 

opus,    seu  malum  deside-  tumf  cap.  5. 
rium,  vel  iUius  pcriculum. 

Quae  doctrina  ab  omnibus  catholicis  jampridem  rejiei- 
tur,  nec  sine  scandalo  a  quoquam  obiruderetur. 

S.  AUGUSTINUS. 
Ita  dici  potest  in  homine  uno,  si  delectationibus 
illicitis,  a  quibus  se  continuo  debcret  avertere  cogi- 
tatio,  libenter  sola  pascatur  ;  nec  facienda  decernan- 
tur  mala,  sed  tantum  suaviter  in  recordatione  te- 
neantur,  quasi  mulierem  sine  viro  posse  damnari: 
absit  hoc  credere!  hac  quippe  una  persona  est, 
unus  homo  est,  totusque  damnabitur,  nisi  haec,  qus 
sine  voluntate  operandi,  sed  tamen  cum  volontate 
animum  talibus  oblectandi,  solius  cogitationis  sen- 
tiuntur  esse  peccata.  per  mediatoris  gratiaro  remit- 
tantur.  Lib,  xii  de  Trinit.,  cap.  12. 

CXIV. 

CENSORES.  S.  AUGUSTINUS. 

Cerie  cim  eadem  sit  ju-  Neqae  enim  ne^are  de- 

diciorum  et  affeciuum  alea,  beo,  sicut   in  ipsis  mori- 

et  Augustinus   tania  con-  bus,  ita  multa  esse  in  tam 

tentione  pugnet  contra  Pe-  multis    opuscuHs     meis, 

lagianos,  ut  obtineat  nul-  qus  possint  jnsto  judicio 

lum  esse  quantumvis  $anc-  et  nuila  temeritate  culpa- 

tum,  cui  non  sit  opus  di-  ri.    Ex   quibus  si   aliena 

cere,  Dimitte   nobis    de-  reprehenderes,  illic  et  ti- 

bita  nostra  ob    quotidia-  bi  fortassis    ostenderem, 

nos  voluntatis  lapsus,  ne-  qualem  te  esse,  in  quibos 

scto  quid  Baianis  in  men-  non  perperam  reprehen- 

temvenerit.ui  Augustiniani  detes,  vellem,  meque  tibi 

videri   velint,    cum   tanto  juniori  major,  et  prsepo- 

nisu  persuadere  conantur  situs  subdito  correctionis 

esse  aliquos   (nempe  Au-  exemplum  quanto  humi- 

gustinum)  quijudicio  nun-  lius,  tanto  sahibrins  exhi- 

quam  labantur.  bere.   Sed    ea  in    me  re- 

prehendisti,  quse  non  cor- 

rigere  humilitas,  sed  partim  fateri,  partim  defendere 

veritas  cogit.  Lib.  iv  de  Orig.  animae,  cqp.  i. 

B.  JORDANUS  deSaxonia. 
Ipse  tamcn  postea  (Augustinus)  tam  ab  erroribus 
intellectus,  quam  a  corruptione  sffectns  per  actnm 
hierarchicum  purgatus  fuit.  Serm.  138.  Sanctus  Tho- 
mas  Villanovanus  ait :  «  lifiec  igitur  Augustini  tam 
profanda  humilitas  apud  Deum  et  homines  sapientia 
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et  intellectu  illum  sublirniierexaltavit,  quoniam  Deus  A 
superbis  resistit^  humilibus  autcm  dat  gratiam  iJacoh. 
IV,  6).  Unde  potest  deillo  iutolligi  prophetae  valici- 
nium  Dedii  abyssus  vocem  saum  altitudinem  phanta- 
siae  (Uabac.  ui,  70).  Abyssus,  iuquam,  bumilitatis 
Aogustinus  vocem  doctrinse  suie  populis  dedit,  prop- 
ter  phantasiee  suas,  id  est  ingenii  altitudiuem,  quam 
propter  humilitatem  coutulit  illi  Deus.  •  Conc.  2  de 
S  Augustirio. 

CXV. 


CWIll. 


CE.NSORES. 


S.   AUGLSTINLS. 


Sensit  Augustinus  mun- 
dum  in  instanti  creatum 
fuisse^  quod  non  convenit 
cum  scriptis  a  Moyse,  etc. 


CENSORES. 

Constat  ergo  exemplo 
sancti  Bemardi  tales  esse 
quas  dixerat  duas  colum- 
nas,  ut  non  sit  nicessario 
timendum^  si  quis  ita  di- 


S.  AUliUSTINi:S. 

Quid  ergo,  quo  me  ab 
illo  in  hac  causa  sepa- 
randum  j»utas?  Postea  : 
Ergo  ille  noster  an  vesler 
sil,  et  vos  videtis.   Lib.  vi 


vellatur  ab  Augustino,  ut    cont,  Jul.^  Opcr,  impcrf,,  B 
tamen  innitatur  Ambrosio,    cap.  119. 
etiam  iniis  qux  contraVe- 

lagianos  Augustinus  disputavit,  etc. 

S  BERNARDUS. 

Ab  his  ergo  duabus  columnis  (Augustinum  loquor 

et   Ambrosium),  crede  mihi,  diflicile    avellor  ;  cum 

his,  inqnam,  me  aut  errare  aut  sapere  fateor.  Epist, 

77  ad  Hug,  de  S.  Victore, 

CXVI. 


CENSORES. 

Quid  igitur  mirum  si 
w,  alioqui  doctissimus  et 
umctissimus  (Augustinus), 
Hflicultate  rei  oppressus^ 
nihil  aiiud  invenerit  in  quo 
essentiam  originalis  pec- 
tati  constitueret  ? 


s.  ArorsTixrs. 
Hominein  tuo  judicio 
doctissinium  et  peritissi- 
mum  non  dubitasti  repre- 
hendere.  Ego  autem  et 
me  doctissimum  ac  peri- 
tissimum  nescio,  imo  vero  q 
me  non  esse  certissime 
scio.  Lib.  IV  de  Orig.  ani- 


ir*a?,  initio. 
B.  JORDANUS  DE  SAXONIA. 
Quantum  ad  dictorum  sufQcientiam,  quia  nihil 
deest  in  libris  Augustini  quod  pertinet  ad  scientiam 
legis  divinse  ;  unde  dicit  Volusianus,  scribens  ad  Au- 
giisliDum  :  Utcunque  in  aliis  sacerdotibus  toleratur 
iascitia,  sed  cum  ad  antistitem  Augustiuum  venitur, 
legi  Dei  deest  qnidquid  Augustinum  contigerit  igno- 
rare.  »  Serm.  148. 

CXVII. 


CENSORES. 

Nmpe  jam  nos  docuit 
Gerson  et  Abulensis  quo 
pertineat  haec  approbatio; 
tm  enim  ea  ut  intdliga- 
fliitf  Augustinum  nullis  es- 


s.  ArcrsTiNrs. 
Sentit    de      Augustino 
quidquid  libet,  sola  me  in 
oculis      Dei    conscientia  D 
non  accuset.  Quod   enim 
ait  Apostolus  :  Mihi  mini- 


se  ktananis  defectibus  ob-  mum  est  ut  a  vobis  judiccr^ 
noxium^  sed  rarioribus  ct  aut  ab  humano  die.  Lib. 
kcioribus,  cont.  Sccundinum,  cap.  i. 

ARNOBIUS  JUNIOR. 
Serapion  dixit  :  «  Testor  Deum  quia  sollicitudini 
meffi  universa  ambiguitate  eliminas,  si  de  his  ejus 
(scilicet  Augustini)  mihi  deiinita  proferas,  et  de  om- 
nibus  ^uae  transacta  sunt  evidentia  ejus  afteras  do- 
comenta  ;  fateor  enim  me  ejus  assertiones  ita  pro- 
batas  habere,  ut  se  ipsum  oresuo  hsereticuin  detegat, 
qui  Augustinum  putaverit  in  aliquo  reprehenden- 
dum  eioqui.  »  Amobins  dixit  :  «  Meo  sensu  locutus 
es,  nam  ea  qu®  ejus  nunc  profero,  ac  si  sacratis- 
sima  apostolQrum,  scripta  sic  credo,  ct  tcnco,  et  de- 
(endo.  »  Tomny  Bibl,  PZ^,  part.  iii. 
Patbol.  XLYH. 


Nemo  jam  molestus  sit 
dicendo  mihi,  non  hoc 
sensit  Mov^es  quod  tu  di- 
cis,  sed  hoc  sensit  quod 
ego  dico.  Si  enim  mihi 
diceret,  Unde  scis  hoc 
sensisse  Moysem  quod  de 
his  verbis  ejus  eloqueris, 
sequo  animo  ferre  debe- 
rem  et  responderem  for- 
tasse  qua^  superius  res- 
pondi,  vel  aliquanto  ube- 
rior,  siessem  durior.  Lib. 
XII  Confess^,  cap.  24.  Illud 
autem,  quod  contendunt, 
non  hoc  sensisse  Mosen 
quod  ego  dico,  sed  quod 
ipsi  dicunt,  nolo,  non 
amo,  quia  et  si  ita  est, 
tamen  ista  temeritas  non 
scientiae,  sed  audacise  est, 
nec  visus,  sed  typhus  eam 
peperit.  Cap.  25.  Ita  cum 
alius  dixerit,  Hoc  sensit 
Cfuod  ego,  et  alius,  Imo 
illud  quod  ego,  religiosius 
me  arbitror  dicere,  Cur 
non  utrumque  potius,  si 
utrumque  verum  est?  et 
si  quid  tertium,  et  siquid 
quartum,  et  si  quid  om- 
nino  aliud  verum  quis- 
piam  in  his  verbis  videt, 
cur  non  illa  omnia  vidisse 
credatur,  per  quem  unns 
Deus  sacras  litteras  vera 
et  diversa  visuris  multo- 
rum  sensibus  temperavit. 
Cap.   31. 

PATRES  et  DOCTORES. 

Cassiodorus  :  «   De  iisdem  principiis  sanclus  quo- 
que  Augustinus,  disertus  atque  cautissimus  dispula- 
lor,    duodecim  volumina   conscripsit,  quaj  doclrina- 
rum  peno  omnium    decore  vestivit,    iisecque  vocavit 
de  Genesi  ad  litteram,    qui  quamvis  de  eadem  retra- 
ctaverit,  qua  beatus  Basilius,   et  sanclus  Ambrosius 
ccleberrima  laudc  fulseruut,  tamen,  quod  post  diser- 
tos  viros  minime  contingerc  solet,   opus  suum  longe 
in  aliam  summitatem,  Domino  largiente,  produxit.  » 
Lib.  i  Divin.    Institut.,    cap,   22.  Sanclus    Thomas : 
«  Hcec  opinio  (nempe  Augustini  de  simultanea  re- 
rum  crealione)  plus   mihi  placet.  »  2Sent  .,  dist.  12, 
q,  1,  art,  2.  B.  Albertus  magnus  :  •«    Sine  prflpjudicio 
sententicTe    melioris    videtur    Augustino  consentien- 
dum,  »  etc.  «  Dicendum  ergo  quod  per  distinctioncm 
quam  ponit  Moyses    intelligitur  distinctio  rerum  se- 
cundum  naturae  principia,    et  non   distinctio  tempo- 
rnm.  »  Part.  i  Summae  quaest.  12,  de  quatmr  coasvis, 
/Kgidius,  part.  i  Hexameron^  cap,   28 :  «  Non  autem 
ista  dicimus,  ut  improbemus   opinionem  Augustini, 
quac  est  valde  subtilis,   non  solemnis   »   Dionysius 
Carthusianus  :  «   (Augustinus)  cxcogitavit  quamdam 
expositionem  subtilem,  per  quam    defendit  Scriptu- 
ram  ab  irrisionc  hujusmodi,  et  tamcn  salvavit  Scrip- 
turo!  etfidei  veritatem.  »  Incap.  \.Geue%.^aT\..^b, 


CXIX. 

CENSOHES. 

Con  trariam  A  ugustino 
sententiam  non  modo  pro- 
babUiorf.m  judicOy  scd  cer- 
tse  ct  indubilatx  veritatis. 


C.\X. 

CENSORES 

Explicatio  hxc  cmsctur 
ab  omnibus  improbabilis, 
nec  ego  dubito  quin  si  Au- 
gustinum  non  haberet  pa- 
Ironum^  manifeste  damna- 
ta  fuissetj  ut  haeretica. 


CXXI. 

CE.NSOKES. 

Contrarium  docent  om- 
nes  atii  Patrcs,  idque  om- 
nino  evincit  simplex  et 
historialis  narratio  Moysis; 
quarejam  erroneum  est  di- 
cere  omnia  uno  die  esse 
creata. 


875 


SUPPLEMENTyM  AD  OPERA  S.  AUGUSTINI. 


811 


cxxn. 

CENSORES.  S.  ACGUSTIMS. 

Augustiiius  vero  clarius  Redde   verba    mea,    et 

Durando  astipulari  videtur  vanescet    calumnia     tua. 

cum   actum  peccuti  nullo  Lib,  iv.  cont.  Jul.,  cap.  8. 
modo  Deo  ayenti  tribuity 

sed  solum  humano  arbitrio^   etc . ,  id  quod  clarius  os- 

tendit  lib.  de  Perfect.  justitiXy  ratiocinat.   4,  ubi  sic 

quxrit :  Quid  est  peccatum,  actusae,  aa  res  ?  Si  res 

est,  etc. 

S.  PROSPER. 

Stupeo   sanctitatem    vestram  objectionem  calum- 

niantium  a  persona  defensoris  gratise  non  potuisse 

discernere,   et   verba  obtrectantium  ei  ipsi  qui  ob- 

treclatoribus   suis   respondet    aptasse.    Ad  dub.    iO 

Gcnuensium  contra  S.    Augustinum. 

CXXIII. 

CENSORES.  S.    ALT.LSTINLS. 

Petimus  eryo  a  Baianis  Saue  cuni   in  oninibus 

quanti  facienda  sit  Auyu-  litteris   meis   non   solum 

stint  doctrina  dicentis  fat-  pium       lectorem,       sed 

libilem  esse  scriptoris  non  etiam    liberum    correclo- 

canonici    auctoritatemt   et  rem    dcsiderem,      mullo 

hanc  esse  illius  di/ferentiam  maxime   in  bis   ubi  ipsa 

a  canonico,  quod  sine  pec-  niaguitudo        queeslionis 

catovel  injuria  cujusquam  utinam    tam   muitos    in- 


veutores  babere  posset, 
quam  multos  contradic- 
tores  babet  ;  verumta- 
men,  sicut  lectorem 
meum  nolo  mihi  esse  de- 
dilum,  ita  correctorem 
noio  sibi  :  ille  me  non 
amct  amplius  quam  ca- 
tliulicam  lidem,  iste  se 
non  amet  amplius  quam 
catholicam  veritatem. 
Sicut  iili  dico  :  Noli  meis 
litteris,  quasi  Scripturi« 
canonicis    inservire,    sed 


suspecta  esse  quandoque 
possit,  Si  neyant  esse  pro- 
bandam  fidem,  fallunt, 
et  positos  a  se  terminos 
primi  transgrediuntur  ^ 
Auyustinum  deserendo. 
Si  probandum  fatentur^ 
cum  neyare  non  possint 
quin  Auyustinus  sit  intra 
numerum  auctorum  non 
canonicorum,  restat  ut 
fateantur  sine  peccato  vcl 
injuria  cujusquam  dubiam 
aliquando  videri  po^e  i/- 
lius  auctoritatem  atque  in  illiA,  et  quod  non  cre- 
sententiam,  Esset  autem  debas,  cum  •  inveneris, 
ridiculus  qui  ea  quss  ille  incunctanter  crede :  in 
dicit  de  faUibilitate  scrip-  istis  autem,  quod  certum 
toris  non  canonici  intel-  non  habebas,  nisi  certum 
ligenda  diceret  cum  excep-  intellexeris,  noli  lirmiter 
tione  ipsius  Augustini.  retinere  :  ita    illi   dico  : 

Nuli  meas  litteras  ex  tua 

opinione  vcl  contentione,  sed  ex  divina  lectione  vel 

inconcussa   ratiune    corrigere.  Lib.  m  de  Trinit.j  in 

proiemio. 

S.  THOMAS  VILLANOVANLS. 
Ultimum  quoque  ingenii  testimonium  hoc  eat 
praestantissimum,  quod  ita  conspicue  in  tanta  nebula 
veritatem  intuitus  est  (Augustinus),  et  ita  eam  in 
tanta  sylva  errorum  discussit,  ut  cum  hoc  ipse 
omnium  primus  exstiterit,  usque  hodie  post  tam 
longum  tempus  id  teneat,  id  sequatur  Ecclesia  et  fi- 
dei  scbola,  quod  Augustinus  decreverit.  Conc.  1  de 
S.Auyust,,  infine, 

.    C.\XIV. 


A  Rivium,  lib.  iv  de  Vita  tas  acatis  in  certnnei 
sancti  Aogust ,  cap.  iO,  procedis,  et  jactas  pluai- 
§  6.  beos    pugiooes.    Lib.  ui, 

cap.l,  contra  ewndem. 

VEN.  BEDA  etS.  PRUDENTIUS. 
(Julianus)  homo  ut  rhetor  peritissioius,  ita  gratic 
Dci  pu«t  Pelagiom  impugnator  acerrimus,  at  aper- 
tius  scripta  ejus,  quibus  contra  streouissimum  fjos- 
dem  gratiae  propugnatorem  Augastinum  iDsaoiTit, 
ostendunt.  Initio  prxfat.  in  Cantica.  Sanctus  Prudes- 
tius  ait :  «  Cum  a  Patribus,  prsecipueque  beatissiaio 
Augustino  (Pelagianis)  competentissime  abuadao- 
tissimeque  responsum  fuerit,  »  etc.  Epist,  odGdimm. 
archiep.Senonens.,  ante  lib.  de  Frxdest. 

CXXV. 

B  CENSORES.  S.      AUGDSTINCS. 

Voientes  sustinere  par-  Necessarius  articok» 
tes  Juliani  non  posse  Au-  sermoais  tni.  qaantna 
gustini  rationibus  convin-  me  adjuvat  Domiooi, 
ci.  comprehendo  atqoe  coo- 

fringo,    Qt  totum  corp» 

victum  jacere   conspiciat  qui  et  ilia  tua  et  hsc  nostn 

perlegerit.  Lib.  iv  cont.  Jul.,  cap.  9. 

S.  PROSPER. 

Quidqnid  etiam  in   libris  coutra  Julianum  ab  ipu 

sub    hac    qusestioue    objectum    potentissime    de 

bellasti,    Hoc  totum   ab  istis   sanctis   intentiosissioK 

conclamatur.  Epist.  ad  S.  Auyust. 

CXXVI. 

CENSORKS.  S.  AUGCSnXUS. 

Si     triumphi    Ecclesix  Proficieuter     me  eiis- 

^  niterentur       posterioribus  timo  Deo  mi^erante  scnp- 

scriptis  Augustini,  imme-  sisse,    uon    tamen  a  per- 

rito  de  Pelagianis  trium-  fectione  coepisse.  Lib.  it 

phasset  Ecclesia.  Dono  perseu.,  cap.  ti. 

'  IDEM. 

Contra  istam  (recitat  enim  Ccelestini  papse  elogioffl 

de  sancto  Augustino)  clarissimam  laudationis  tubtB, 

contra  istam  sacratissimi   testimonii  dignitatemu- 

detquisquam  malignfle  interpretationis  murmur  eaiit> 

tere,  et  perspicuae  sincerissimsque  sententie  nabefl 

obliquseambiguitatis  obtendere  ?  Ct  scilicet,  qaiiii 

epistola  papse  librorum  pro   quibus   actum  est  bm 

expressus  est  titulus,  hinc  eos   appareat  non  probi- 

tos,  et  istam   in  sanctum  Augustinum    laodatiooea 

pro  anteriorum  scriptorum   meritis  fuisse  coIUtaffl. 

^  Maneat  plane,  maneat  ista  conditio,  ut  horum  hhn- 

ruin  (quos  nempo  postremos    in    materia  de  gratit 

ediderat)  novitas    repudiata  videalur,    si  in   eadeffl 

causa  ejusdem  viri  dissentit  antiquitas,  et  ut  iautiU 

aut  iucongruum  judicetur  quoi   ab   his  qus  cootn 

Pelagianos  condidit  dissonans  invenitur.    Cont.C^- 

lat.,  cap.  43. 


CXXVII. 


CENSORES. 


S.    AUr.USTIJIUS. 


CENSORES . 

A  ugustinus  argumcntis 
Juliani  non  satisfecit.  In 
articulis  censuratis  a  sa- 
cra  facultate  theologica 
Lovaniensi,  et  inquisi- 
tione  Vailisoletana  anno 
1650,  Martii  28;   et  apud 


S.     AUGUSTJNLS. 

Vitreas  argutias  tuas, 
et  fragilia,  iiuibus  tibi 
niultum  videris  acutus  et 
nitidus,  argumenta  con- 
fringam.  In  fine  lib,  i 
cont.  Julian.  Dialectico- 
rum  quasi  jaculis  onera- 


Augustinus  fuit  doctor 
perinde  ac  aluis  etiam 
modemorum. 

CXXVIII. 

CBNSORKS. 

Augustini  dotes  seu  na- 
turales     infusx  non  fut- 


Quidquid  de  arle  !•>- 
quendi  et  dissereodi, 
quidquid  de  dimensioai* 
bus  tigurarum,  et  de 
musicis,  et  de  Diuneni 
sine  magna  difficolUk 
nullo  hominam  tnuM^ 
intellexi,  etc.  Noa  «mi 
sentieham  illas  fift« 
etiam  ab  studiosis  et  it- 


S7' 


VINDIGliE  AUGUST1NUNA\ 


878 


rmU  aliioris  ordinis  quam  ^^eniosis  diflicillime  iotei-  A 

ationim  (ioctoruni,    etiam  ligi,  nisi  cum  eis  easdem 

MchoUuticorum.  conabar  exponere,  et  erat 

,  ille    excellentissimus     in 

eis  qui   me  exponentem  non  taidias    sequeretur. 
Lib.  1?  Confess.,  cap.  16 

S.  THOMAS  VILLANOVANUS. 

Hoc  sibi  justissime  vindicat  Augustinus,  Loec  pars 

AQgQStini  in  hac  sapientise   luce,    sicut  sol   omnia 

asira,  ita  caeteros  omnes  post  Apostolos  superat  Au- 

gnstinus,  etc.  Etenim  inteliectas  acumiue,  iugenii 

perspicaitate,  disputandi  acrimonia,  inveniendi  co- 

pia,    disserendi  subtilitate   monstrum  quoddam   in 

natura   fuit  Augustinus,  qui   humanse  intelligentiffi 

terminos  irradiante  Deojvisus  est  transcendisse,  vir 

inteliectu,  ut  quidam  ait,  et   sapientia   prope  divi-  B 

niis.  Conc.  i  de  S.  Augustino.  Quis  enim  ita  excel- 

lnit  ingenio?  quis  ita  valuit  facundia?  quis  humana- 

rum  divinarumque  renim  sapieniia  sic  efTalsit?  quis 

tot  tantisqne  voluminibus  Dei  Ecclesiam  illustravit? 

quis    ecciesiasticos   ordines   sic    edocuit?  Mentiiur 

ait  quidam,  qui  se  omnia  Augustini  volumina  legisse 

jaetat,  plus  valuit  ille  scribere,  quam  nos  sufficimus 

lcgere.  Conc.  3  de  eodem. 

CXXIX. 


CXXXI. 


CSMSOBBS. 

Findicanda  est  Ecclesia 
a  tutela  et  paedagogia  Aii- 
^ustini. 


S.   AUGDSTINCS. 

Te  ergo,  vera  Sponsa 
veri  Christi,  Ecclesia  ca- 
tliolica,  alloquar,  et  ego 
te  pro  modulo  meo  qna- 
liBcanque  filius  et  servas  tuus  positus  in  te  dispen-  C 
sare  cibaria  conservis  meis.  Lib.  xv  con^ra  Faustum, 
cop.  13. 

FACUNDUS  HERMIANENSIS. 


CKNSORES.  S.    AUGUSTINUS. 

Jam  enim  in  libris  edi"  Tantumque  mihi  tribu- 

tis  constat  quantas  turbas  tum    est,    ut   ubicunque 

excitarit  una  vocula  tanta  me  prffisente  loqui  opus 

adulatione  jactata:    Reli-  esset  ad  populum,  raris- 

quos  quidem   Patres  uti-  sime   tacere  atque    alios 

les,  sed  Augustinum  uni-  audire     permitterer.     In 

cum  esse  necessarium,  et  Prologo  Retract. 

ad  omnes  materias  theo-  Absit  a   me  ista,  quam 

logicas    sufticere:    Qnasi  mihi  objicis,   arrogantia, 

Ecclesia    Dei  ad    tantam  ut  me  istam  cansam  con- 

solitudinem  redacta  sit,  ut  tra  vos,  unum  pro  omni- 

non  ex  multonm  Patrum  bus  agere  pollicerer.   In 

consensu,    sed    ab  unius  ftne   tib.  ii  contra  Julia- 

suffragio  suarum  decisio-  num. 
nttm  robur  mutuari  coga- 
tur. 

CXXXII. 

CKNSOBES.  [S.    AUGUSTINUS. 

Vidimus    sectione  prae-  Unus  sum  e  multis  qui 

cedenti  scriptores  synopsis  profanas   vestras  novita- 

ejus  vitse  (nempe  Janse-  tes,  ut  possunius,  refuta- 

uii),     hoc   ipsius    celebre  mus,  siciit  unicuique  no- 

dictum    veluti  tanto   viro  strum   Deus  partitus  est 

diynus    apophthegma    re-  mensuram   tidei.  Lib.  vi 

fetre:  Patres  caeieros  uli-  cofit.  Jul.^  cap.  8. 

les  esse,  sed  Augustiuum  Nunc  ergo,  ne  tui  sto- 

necessarium,   imo   unum  machi  follis  indigesta  ma- 

pro  omni    materia   theo-  ledictorum  cruditate  rum- 

iogica  sufGcere.  Qux  pro-  patur,  in  hunc  evome,  si 
positio  non  modo  gravem 
exaggerationemy  sed  etiam 
perniciosum  enorem  con- 
tinet. 


Audeant  isti,  si  possunt,  hsereticum  dicere  Au- 
gustinam,  audeant  sollicita  prsesumptione  damnare 
et  tunc  vere  discent  quse  sit  pietas  et  constantia 
Ecclesite  Latinorum,  quam  Deus  magisterio  ejus 
instituit  atque  iirmavit,  cum  ab  omnibus  confestim 
anathematizati  fuerint,  et  tanquam  putrida  et  mor- 
bida  membra  prsecisi.  Lib.  contra  Mocianum. 

cxxx. 


m- 


CENSORES. 

Utrum  Augustinuscontra 
id  quod  sentimus  sefitiat 
non  admodum  curandum. 

similiter  in  legendos  li- 
bros  atque  in  salutandos  homines  irruunt.  Lib,  i  de 
Ord.y  cap.  W. 


B.  ALBERTUS  MAGNUS  et  S.  PAULINUS. 

Dicendum  quod  sic,  quia  hoc  Au^ustinus  aperte 
dicit,  cui  contradicere  impium  est  in  iis  qufle  tan- 
gunt  fidem  et  mores.  Parf.  ii  Sum.  theol.,  tract.  ii, 
q.  IS\,  ad  q.  3.  Sanctus  Paulinus,  epist  30  ad  Ro- 
manianum  inter  Augustinianas,  ait :  o  Si  audias,  si 
sequaris  (Augustinum),  ut  rursum  te  sermone  Sa- 
lomonis  alliciam:  Filij  coronam  accipies  gratiamm 
tuovertici.  »  Postea:  «  Vere  enim  pontifcx  et  vere 
consal,  Licenti,  eris,  si  Auguslini  vestigiis  propheti- 
cis  et  apostolicis  disciplinis,  nt  sacrato  beatus  Eli- 
sacas  Eliae,  ut  illastri  apostolo  Tirootheus  adoiescens 
adhsereas  indivulso  peritinera  divina  comilatu,  •  ctc. 


audes,  calumniosas  tuas 
vaniiates,  et  insanias 
mendaces,  ctc.  Insignis  Ec- 
clesiarura  doctor  loquitur. 
Lib.  II  cont.  eumd.^  cap.  8. 

MARTINUS  V  papa. 

Quicunque  de  Christo,  de  tide,  de   religione  ali- 

quid  saperent,  omnibus  in  ore  erat  Augustinus,  ut 

nihil  pene  sacris   litteris  possit  nisi  eo  duce   intel- 

ligi,  nihil  nisi  eo  interprete  explicari.  Eo  jam  auc- 

tore  factum  est  ut  nec  phiiosophis   sapientiam  invi- 

deamus,    non  oratorum  eloquentiam    desideremus, 

non  studiosorum  iugenia  requiramus,    non  denique 

nobis  acumen  Aristotelis  necessarium  sit,  non  Pla- 

tonis  eloquentia,  non  prudentia  Varronis,  non  gra- 

vitas  Socratis,  non  auctoritas   Pythagorse,  non  Em- 

pedoclis   solertia,  non  cujusquam  illius  generis  ho- 

minum  scientia   ac  virtus  exemplo  aut  documento 

quam,  superborum  jmpe-  |v  nobis   debeat.    Idem   nobis  'propheiarum   oracula, 

ritorumque   judicia,  qui      idem   apostolorum  voces  refert,   idem  omnem  om- 

nium  Scripturarum  sensum  exprimit,  unus  postremo 

omnium    Patrum  sapientumque  ingenia    ac  studia 

exhibet.  Si  veritatem  quseris,  si  doctrinam,   si  pieta- 

tem,  quis  doctior?  quis  justiof?  quis,  ut  ita  dicam 

sanctior    Augustino?    Serm.    de  translat.    corporis 

S.  Monicx, 

CXXXIII. 


S.   AUGUSTINUS. 

Non    valde    curo. 


CKNSOBKS.  S.   AUGUSTINUS. 

Non  est  cttr  sancti  Pauli  Sic  vis    disputatoribus 

ac  sancti  Augustini  verbis  non  preejudicare  catholi- 

teneamur^   qui    aliquando  cis  nonnulla  quce  ab   eis, 

omnta  merx  Dei  voluntati  iicui  putas,  incautius  fu- 

attribuere  videntur  etiam  sa,  vobis  objicimus,  qmd 

absque  uHo   bonorum  no-  est  hoc,  nisi  dicere  etiam 

strorum    operum   intuitu.  in   Scripturis   sanctis   ea 

Hos  efiim  duos  magnos  vt-  quoe  pro  se  u«urpant  hce- 

roSf  quasi  duo  maria  ma-  retici  incautius  fusa  esse  ? 

gna     considerare   necesse  qa«  sceleratius  quid  po- 
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esty  qui  ingmii  sui  impetu    test  dici?  Lib,   iv  Oper,  A  ipsis  divisi  etiain  ab  ipso  Domino  dividamur,  qui  illii 

speciaiiter  dicit :  .Qm' ros  aitdtt  we  audit,  et  Qui  vm 
spernit  me  spernit  (Luc.  x,  16).  Quos  nimirum  laaUe 
in  Ecclesia  sua  esse  voluit  gratice  et  gloria:,  ut  con- 
lidenter  cum  Apostoio  dicere  possint:  Itaque  qui 
haec  spernit  non  hominem  spemity  sed  Deum,  qui  etiam 
dedit  Spiritum  suum  sanctum  in  vobis  (I  Tficss.  i?, 
8),  etc,  Lib.  de  teiiend.  verit.  Script. ,  cap.  4. 


in  unum  Uttus   ita  exun-    imperf,^  contra  Julianum, 
dant,  ut  alterum2)ro  aliquo    cap.  1  i2. 
tempore  siccum  relinquere 

velie  videantur;  verum  sicut  Oceanus  postquam  in 
aliquam  plagam  effusius  sparsus  cst,  in  limites  sibi 
a  Deo  constitutos  regreditur^  sic  istiusmodi  viri  post- 
quam  in  rebelUs  ventatis  impugnatores  insiluerunty 
ad  tranquillam  xqualitatem  aedificationi  fidelium  ac~ 
commodatam  redeunt. 

CXXXIV. 


CENSORES. 

Ingenii  sancti  Pauli  ar- 
dor  satis  fer\)ebat^  ut  in 
ejusmodi  expressiones  (ex- 
cessivas     nempe)     facile 


S.    AUGUSTI.NUS. 

Si  eniin  ad  Scripturas 
sunctas  admissa  fuerint 
velot  ofGciosa  mendacia. 


quid    in   reis    remanebit 

abriperetur.  Sic  cum  vult  auctorilatis?QusB  tandem 

Christianis  sublimem  gra-  de  Scripturis  illis  senten- 

tiae  baptismalis  vieam  tra-  tia  proteretur,  cujus  pon-  B 

dere^    ipsosque    ad    illius'  dere  contentiosse  falsita- 

conservationem      potenter  tisconteraturimprobitas? 

hortarif    videtur    asserere  Slatim  enim  utprotuleris, 


si  aliter  sapit  qui  contra 
nititur,  dicit  iiiud  quod 
prolatum  erit,  bonesto 
aliquo  officio  scriptorem 
luisse  mentitum?  Epist,  9 


impossibile    esse    cos    qui 

aliquo  crimine  lapsi  sunt 

rursus    ad  eam    revocari 

per  p<Bfiitentiam.   Cum  in 

Epistota   ad  Romanos  /i- 

dt  m  extollitf  arma  Calvino    ad  Hicronymum. 

videtur  ministrare  ad  suam 

hxresim  stabiliendam,  et  videtur  asserere  per  eam  so- 

lam  quemlibet  salvari.  Cum  vero  in  epistola  ad  Corin- 

thios  charitatem  prxdicat,  videtur  omnia  quaecunque 

de  fide  dixerat  evertere,  et  omnem  spem  nostram  in 

ea  ponere. 

cxxxv. 

CENS0RE3.  S.   ACGUSTINUS. 


S.  P.  N.  AUGUSTINUS. 

Nos  quidem,  charissimi,  cum  falsa  crimina  aadi- 
mus  ab  eis  quos  ofTendimus  praidicandi  eloqaia  ve- 
ritatis,  et  erroris  vaniloquia  convincendo,   habemos, 
sicut  nostis,  abundautissimam   consolationem.  xXam 
si  in  eis  quibus  me   criminantur   testimouium  con- 
scientia;  mese  non  stat  contra  me  in  conspectu   Dei, 
quo  nullus   oculus   mortalis  intenditur,  non   soIiub 
contristari    non   debeo,    verum    etiam    gaudere  et 
exsultare,  quia  merces.mea  multa  est  in  coelis.  Ne- 
que  cnim  intuendum  cst  quam  sit  amarum^  sed  quan 
falsum  sit  quod  audio,  et  qoam  verax  pro  cujus  no- 
mine  hsec   audio   (Lib.  iii   cont,    titt.  Petitianij,  Hxe    \ 
utique  falsa  suut,  et  ideo  nobis  nihil  obsunt,  cum  ea    J 
falsa  dicitis  nec  respicitis  vos ;    vobis  autem    obsuot,    < 
quia  cum  ea  faisa  dicitis,  in  nos  non  caduut,  sed  quiaea    ) 
vera  putatis,  in  vos  recidunt  (Lt6.    ii   cont.  eumden,    ; 
cap.  33).  Ad  existimationem    hominum  magna  te 
stium  qui  me   noverunt  suppetit  copia,  [ad    Dei  vero 
conspectum    sola   conscientia,  quam  contra   vestras 


Spiritus  Pauli  sublimis        Quse   auctoriUs  littera-  q  criminationes  cum  intrepidam  geram,  non  me  tameo 

sub  oculis  Omnipotentis  justificare  audeo,  magis  ab 

illo  effluentem  misericordiie   largitatem,  quam  judi- 

cii  summum  examen  exspecto  (Lib.  iii  'cont.  Crescon.^ 

cap.  80).  Dicisme,  si  sub  potestate  judicium   preme- 

rer,  quales  tibi  ipsi  componis.  non  habitorum  fuisse 

quid  facbrem,  qao   confugerem,  cum  tuis  argumeo- 

tationibus  unde  occurrerem,  reperire   non  possem. 

Ego   plane  haberem   quod   facerem,    haberem  quo 

confugerem ;  a  Pelagianis  enim  tenebris  ad  iiaec  tam 

clara  catholica  lumina   provocarem,    quod   et   none 

jam  facio.   Tu  ergo  responde  quid  facias,  dic  qu9 

confugias  [Lib.  ii  cont.   Jul.,  cap.  ult.)    Nec  eos  qoi 

nunquam  fuerunt,  aut  non  sunt,  aut  quorum  senteo- 

tise  de    hoc  quod  inter  nos  disputatur  incertffi  sont 

inani  cogitatione  confinxi,  sed  sanctos  et  in   sancU 

Ecclesia  illustres  antistites,    Dei  non   Platouicis  et 

Aristotelicis,  et  Zenonicis,  aliisque   hujascemodi  vel 

Grfficis,  vel  Latinis,  quanquam  et  istis  aliquos  eorom, 

verum   omnes   sacris    litteris    eruditos,   nominatim 

sicut  oportebat  expressi,  eorumque  sententias,  quan- 

tum  suflicere  videbatur,  sine  ulla  editas  ambiguitate 

digessi  (Ibid.y   cap.    10).    Si  episcopalis  syaodus  ex 

toto  orbe  congregaretur,  mirum  si  tales  possent  illic 

facile  sedere  tot,  quia  nec  isti  uno  tempore  fuerunt. 

Sed  fideles  et  multis  exceilentiores  paucos  dispensa- 

tores  suos  Deus  per   diversas  ietate.%  temporam  lo- 

corumque  distantias,  sicut  ei  placet,  atque  expedire 

judicat,  ipse  dispensat.  Hos  itaque  de  aliis  atque  aliis 

temporibus  atque  regionibus  ab  Oriente  et  OccideQte 

congregatos  vides»  nonin  iocumquonavigare  cogantur 


ct  acer  in  partem  in  quam  rum  apcriri,  quis  sacer 
inctinal  ita  vehementer  liber  evolvi,  quod  docu- 
fertur,  ut  in  extrema  de-  meutum  cujuslibet  Scri- 
clinarey  alterumque  extre-  pturee  ad  convincendos 
mum  negare  videatur.  errores    exeri   potest,    si 

heec  vox  admittitur,  si 
alicujus  ponderis  sestimatur?  Lib.  xi  cont.  Faustum^ 
cap.  2. 

S.  RHEMIGIUS. 

Graviter  perculsi  et  confusi  animo  vidimus  in  eis, 

et  Scripturce  sanctse  certissimam  ^veritatem,   et  bea- 

tissimoriim  Patrum,  prsecipueque    sancti  Augustini 

reverendam  et  in  omni  Ecclesia  catholica  receptissi- 

mam  auctoritatem  novo  conatu  et  ausu  nimis  teme- 

rario  impugnari,  et  quantum  in  ipsis  fuit  improvide 

atque  insolenter  labefactari.  Unde  ipsa  charitate  pro- 

vocati  et  commoniti,  per  quam  in  uno  Christi  corpore 

omnes  uuum  esse  debemus,  ut,  sicut  Apostolus  dicit: 

Invicem  pro  se  soUicita  sint  membra,  et  sive  gloriatur 

unum  mcmbrum^  congaudeant  omnia  membra,  et  site 

quid    patitur  unum   membrum,  compatiantur  omnia 

membra  (I  Cor.   xii,  26) ;  hac,  inquam,   charitatis   af- 

fectione  visum  est  nobis   atque  complacuit,  ut  hiec 

qualiacuoque  sunt  et  ad  commonitionem  nostram, 

et  ad  eorum  qui  iegere  voluerint  cedificationem  et 

confirmationem  compendioso,  iucido  (prout  Dominus 

aspirare   dignatur)  sermone  scriberemus;  quidquid 

ineo  diceudum  putavimus  non  nostro  sensu  autprse- 

sumptione,  sed  prsefatorum   sanctorum  Patrum   ve- 

ucrabili  auctoritate  iirmantes,  a  quorum  vestigiis  et 

unitate  absit  ut  vel  nos,  vel   illi  quorum  charitate 

compuisi  hsec  dicimus,  uUatenus  reccdamus,  ne  ab 
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naes,  sedin  libraraquiDaTigare  possitadhomines 
•.n  eont.JuL  cap.  10).  Nullasnobiscumvel  Yubiscum 
«iUa  attenderunt,  velinimicitias  exercuerunt.  Quod 
iMrunt  in  Ecclesia  tenucrunt,  quod  didicerunt  do- 
nint,  quod  a  Patribus  acceperunt,  hoc  filiis  tra- 
iront.   No.NDLM  vobiscum    afi:d  istos  jcdices  ali- 

>  AGEBAMUS,  ET  APUD  BOS  ACTA  EST  CAUSA  NUSTRA. 
rOOM    YOBISCUM    CERTABAMUS,    ET    EIS     PRONLNTIANTI- 

▼iciMus  {Ibid.).  Quos  oportet  ut  populi  Christiani 
lis  profanis  novitatibus  anteponant,  eisque  eli- 
t  potins  adhserere  quam  Yobis  (Ibid,,  cap.  9).  An- 
tota  vestra  causa  impulsa,  proslrata,  contrita, 
ieut  pulvis,  quem  projicit  ventus  a  facie  terra», 
«  cordibus  eorum  quos  decipere  coeperatis,  si 
:  Toluerint,  deposito  studio  contentionis,  cogitare, 
jecta  est  [Ibid.  cap.  3)?  Nos  autem  paratiores  su- 
I  cum  istis  viris  et  cum  Ecclesia  Christi  in  hujus 
i  anliquitate  firmata  qnaelibet  maledicta  et  cun- 
lelia^  perpeti,  qnam  Pelagiani  cnjuslibet  eloquii 
idieatione  laudari  (Lib,  ii  de  Nupt.  et  coneup,^ 
.t9). 

S.  PROSPER  AQUITANUS. 
fidenter,  ut  arbitror,  demonstratum  est  beprb- 


A  EENsoREs  SANCTi  AuGUSTiNi,  et  vera  objicere,  et  recta 
impugnare,  et  prava  defendere ;  peremptorumque 
armis  intestinum  bellum  moventes  dictis  divinis  at- 
que  humanis  constitutionibus  rebellare.  Quorum  ta- 
men,  dum  adhuc  non  sunt  a  fraterna  societale  di- 
visi,  toieranda  magis  est  intentio  quam  desperanda 
correctio  ;  donec  Dominus  per  Ecclesiee  principes,  et 
legitimos  judiciorum  suorum  ministroshflec,  quce  per 

PAUCORUM    SUPERBIAM     ET    QUORUMDAM    IM^ERITIAM     SUUt 

turbata,  componat.  Nubis,  Deo  adjuvante,  sit  slu- 
dium  quieta  modestaque  patientia  odiis  dilectionem 
reddere,  et  ineptorum  vitare  contlictus,  veritatem 
uon  deserere,  uec  cum  falsitate  certare.  In  perora- 
tione  contra  CoUatorem. 
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S.  ALIPIUS  TAGASTENSIS. 

Quare  jam,  socii  mei,  exspectationem  vestram. 
qua  me  ad  respondendum  provocalis,  certiore  spe 
mecum  ad  discendum  convertite.  Habemus  ducem 
(Augustinum),  qui  nos  in  ipsa  veritatis  arcana,  Deo 
jam  monstrante,  perducat.  Apud  August,  in  fine  lib, 
III  contra  Academicos. 
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EPISTOLA    DEDICATORIA 


Moosieur, 
Vous  me  demandez  oi!i  en  est  mt  r6futation  du  Dictionnaire  historique  etcriticpie  de  M.  Bajle,  et  vons  ^tes 
curieux  d*en  avoir  un  6chantilioD.  Je  souhaite  que  yous  ayez  pour  agr^able  ceiui-ci.  II  contient  une  mati^re 

*  Titulus  Gallico  idlomate  scriptus,  auctorisque  Domine  carens,  sic  se  habet :  Refutation  des  critiques  de  M,  Bawle 
sur  saM  Augustin^  ou  soni  eontenus  trois  traUes :  Le  premier,  Veritable  clef  des  ouvrages  de  saint  Augustin  contrelef 
Pelagiens ;  le  stcond,  Ezamen  des  critiques  repandues  dans  le  dictionnaire  de  M.  Bayle  sur  dirers  endroit^  dea  terits 
du  mdme  saint  docteur ;  le  troisiime^  Uissertation  touchant  la  nature  de  la  loi  de  Molse.  Paris,  1732.  —  Noa  hasc  tria 
opuscula  sub  uno  generaii  tiiuio  comprehendimus. 

*''  Mbrlin  (Carolus},  e  societate  Jesu  in  diodcesi  Ambianensi,  Lutetise  defunctus  in  coliegio  LudoYici  Magni  anno  1747, 
humaniores  litteras  tneologiamque  fauste  admodum  professus  est.  Summam  illi  laudem  coociliavare  :  i^  Opuscttlnm 
inscriptnm,  Traitd  hisUnr^fue  ei dogmaiiquBSurlesparoJes  ou  le$  formei  des  sept  ioeremefUsde  CBgUse\  ^  plores  disser- 
sationes  quibus,  pro  mijori  parte,  ditatum  est  Tivurt^Me  Dianum,  Edit. 


^^  V£R1TABLE  GLEF  DES  OUVRAGES  DE  SAlj^T  AUGUSTIN.  886 

int^ressaiite:  J'ai  fidttons  mesefforts  pour  le  remplir  de  recherches  et  de  d^couyertes  propres  k  attirer  Tat- 
tention  da  monde  savant  d'aDJourd'hui,  qui  veut  du  neuf  dans  les  ouvrages  nouveaox  qo'on  loi  prSsente. 
Les  preoves  de  ce  cjue  j*y  avance  de  plas  singulier  sont  port6es,  si  je  ne  rae  trompe,  jusqu*&  T^vidence  et  la 
Mmonstration.  Mais  j'y  perds  trop  longtemps  de  vue  M.  Bayle.  et  vousjugerez  peal-elre  que  co  morceaudoit 
*lre  pnbli6  en  particulier,  et  n*entrerquo  fort  abr6g6  dans  la  refutation  universelle  du  Dictionnaire ;  d'auUnt 
plos  que  je  suis  r6solu  de  changer  le  plan  sur  lequel  j'ai  travaill6  jusqu'ii  cette  heure,  en  cons6quence  des 
«vis  qoe  vous  avez  la  boni^  de  me  donner. 
Vous  m'approuvez  d'avoir  s^par6  le  sacr6  du  profane,  et  vous  croyez  qu'il  est  convenable  de  mettre  d'a- 

bOrd    entre    leS   mainS    dU   nilhlic     l'ATamAn    Hp«     rpifimioa    r^nanfliioa    A^na    Ia    ni/ilirknnoifA   Aa    M        DA«rl/>     «...     1»„ 

matieres  qoi  concernent 
bres  de  cette  premi^i 

taquer  des  in-/o/to.  J    ^ ,   _.    ^„.  ^ .  .  ^«^.^.^  „„    ^...,.^»^^,,^  «,> 

M.  Bayle  en  estimera  peut-^tre  la  refutation  plus  solide,  quand  elle  ligurera  avec  les  quatre  volumes:  il  en  fe- 

rait  moinS   deCaS   S*il    HA  nOHVaitla  nl^rAr^    lani*  «llitA   nvA/»  cvvnAtt*ia /lana  aa    KiKlii^lUArttiA     AnaimA    «.«;». i.rl*U.,: 

Vordre  et  Tarran^ 
portion  ext^rieun 
dre  alphab^tioue  — .  ^, 
eoiitera  peu  oe  diviser 

naintenant  rhonneur  d ,    _  j«..^^.-««...,^,  .«  .„..„v.^.„>..  .«  »..«x,^^i,«.v, 

htheologie,  et,  en  un  mot,  de  r^doire  h  la,  6,  c,  les  plos  nobles  fciences.  II  fant  donc  prendre  patience  du- 
nnt  quelques  annees,  et  attendre  que  le  tout  soit  pr^t  pour  limprimer;  je  dis  le  tout,  car  la  r^futation  de 
ceqoi  n^int^resse  point  la  foi  parailra  en  m^me  temps  d*une  autre  main.  Un  homme  fort  habile,  qui  a  form6 
et  commenc^  avant  moi  la  m^me  entreprise,  a  eu  la  complaisance  de  me  c6der  le  sacre,  el  de  s'attacher  uni- 
qoeraent  au  profane. 

Mais,  afin  que  yous  ne  soyez  point  surpris  de  la  manidre  dont  je  traite  ici  ce  qui  concerne  saint  Augustin, 
jedois  vous  expliqoer  qnel  6tait  mon  premier  dessein.  Jefaisais  etat  de  donner  d*abord  on  in-quarto  avecce 
tilre :  Examen  des  critiques  r^pandues  dans  le  Dictionnaire  de  M.  Bayle  sur  les  saints  de  VAncien  et  du  Nouveau 
Ttttament.  Le  tome  suivant  aurait  6t6  intitul6  ainsi:  Examen  des  critiques  r^pandues  dans  le  Dictionnaire  de 
MBayle  surles  saints  P^es  et  sur  les  conciles,  Dans  ce  second  tome,  qui  est  d6j^  presque  achev^,  les  ma- 
tifres  sont  trait^es  en  furme  de  dialogaes,  'de  lettres,  ou  de  discours,  que  .j*adressetoujours  k  quelqu'nn,  pour 
rendre  le  slyle  plus  vif  et  plus  anim^.  Ce  que  je  vous  envoie  est  un  morceau  de  ce  second  tome. 


TRACTATUS  PRIMUS. 


VERITABLE  GLEF 

DES  OUVRAGES  DE  SAINT  AUGUSTIN 
CONTRE  LES  PELAGIENS 


Apr^s  avoir   r^pondu  k  tous   les   reproches  que  A  du  ridicule;  »  et  dans  les  notes:  a  Ilest  si  manifeste 

I.  Baylefait&Tertullien,  a  Orig^ne,  &  Amobe,  b  Lac-  k  tout  homme  qui  examine  les  choses  sans  prdjug^ 

tance,  A  saint  Basile,  k  saint  J^r^me^  je  soppose  une  et  avec  les  lumi^res  n^cessaires,   que  la  doctrine   de 

personne  qui  avait  eu  recours  h  moi  pour  d^fendre  saint  Augustin  et  celie  de  Jans^nius,  ^v^que  dTpres, 

iiint  Chrysostome,  dont  on  avait  parle  avec  m^pris  sont  une  seule  et  m^me  doctrine.  qu'on  ne  peot  voir 

daos   une  compagnie,  sur   la  foi  de-^  critique:»   de  sans  indignation  que  la  cour  de  Rome  se  soit  vant6e 

M.  Bayle.  Cet  homme,  contentdevoirdansles^clair-  d'avoir  condamn6  Jans^nius,  et   d'avoir  conserv^  k 

djsements  qu'il  regoitdemoi  laparfaite  justificationdu  saint  Augustin  toute  son  autorit^  et  toute  sa  gloire.  » 

saint  docteur,  reprend  ainsi  la  parole,  et  me  dit:  Et  h  1  article  de  Jans^nius  (RemarqueE):  «  II  n'y  a 

II  faut  voos  1  avouer,   ceux  qni  m*ont  pouss^  sur  point  de  sophismes  dont  les  molinistes  ne  se  soient 

Tarticle  de  saint  Chrysostome  n*aiment  ^u^re  ce  P^re,  servis  pour  faire  voir  que  saint  Augustin  n'a  point 

quelque   mine   qo^ils  en  fassent ;   mais  ils  seraient  enseignSle  jans^nisme.  » 

eoarm^quon  justiii&t  saint  Augustin  avec  autant  de  Vos  jans^nistes  seraient-ils  d'humeur  &  entendre  pa- 

solidit^   sur  tous   les   points  ou  il  est  maltrait^  par  tiemment  de  ces  sortes  de  sophismesT  Ce  n'est  qu'& 

M.  Bayle.  Non  pas,  luir^pondis-je,  surtouslespoints;  ce  prix   que  j'entreprendrai  de  les  satisfaire  sur  le 

ear  Yousmefaitesentendrequilssonttout^  faitpr^ve-  reste.  J'ai  pour  le  moins  aotant  de  z§le  qu*eux  pour 

DQS  en  faveor  du  jans^nisme.  Ils  ont  lu.  je  m'assure,  tout  ce   qui  intSresse  la  gloire  de  saint  Augustin; 

plus  d'une  fois  avec  une  extr^me  complaisance  ces  mais,  k  mon  avis,  la  plus  grande  injure  qu*on  puisse 

paroles  de   M.  Bayle  k  Tarticle   de  samt  Augustin  faire  au  saint  docteurestde  pr^tendre  que  rEglise, 

flUfnarque  E)  :«I1  est  certain  que  Tengagement  ou  est  engag^e  k  respecter  bon  nom,  a  frapp^  d'anath6me 

]*EgIise  romaine  de  respecter  le  syst^me  de  saint  sa  doctrine  sous  le  nom  de  JansSnuis.   Dans  cette 

Augostin  lajettedans  un  embarras  qui  tient  beaucoup  supposition,  il  est  at>solument  impossible  de  rSpon- 
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dre  k  rargament  que  M.  Bayle  emploie  pour  prou-  A 
ver  que  le  coucile  de  Trente,  en  condamnant  la  doc- 
trine  de  Calvin  sur  le  libre  arbitre^  a  n^cessairement 
condamne  celle  de  saint  Augustin  [Remarque  E).  Cest 
le  m^me  dontlescatiioliques  se  servent  pour  d^mon- 
tror  que  le  concile  de  Trente,  en  condaranant  la  doc- 
trine  de  Calvin,  a  n6cessairemeut  condamne  cclle  de 
Janscnius.  Le  voici :  «  11  n'y  a  point  de  calviniste 
qui  ait  ni6,  ou  qui  ait  pu  nier  le  concours  de  la  vo- 
lont6  humaine,  etla  libertS  de  notre  ^me  au  sens  que 
saint  Augustin  a  donn^  au  mot  de  concours,  de  coo- 
p6ration  et  de  Iibert6.  II  n*v  a  point  de  calvinisie  qui 
ne  reconnaisse  le  libre  aroitre  et  son  usage  dans  la 
conversion,  si  Ton  entend  ce  mot  selon  les  [id^es  de 
saint  Augustin.  Ceux  que  le  concile  de  Trenle  a  con- 
damnSs  ne  rejettent  le  libre  arbitre  qu'en  tant  qu*il 
signifie  la  libert6  d*indiff6rence.  »  Qu'on  substitue  le 
nom  de  Jans^nius  k  celui  de  saint  Augustin,  Targu- 
ment  de  M.  Bayle  sera  vrai  et  invincible.  B 

En  effet,  comme  M.  de  F6nelon  Ta  fort  bien  d6- 
montr^,  la  gr^ce  de  Calvin  n'est  pas  autrement  efli- 
cace  par  elle-m6me  et  nScessitante  que  celle  de  Jan- 
s6nius.  Calvin  (Li6.  u  Inst,,  cap,  3,  n.  10)  ne 
pr6tend  pas  que  la  n6cessit6  d'agir  qui  r6sulte  et 
qui  suit  de  la  motion  de  la  grc\ce,  soit  une  necessit6 
absolue  et  totale,  mais  seulement  relative  et  partielle ; 
de  \k  vient  qu'il  approuve  et  qu'il  juge  pouvoir  ac- 
commoder  k  son  sens  les  distinctions  et  les  ternies 
dont  on  se  sert  commun6ment  dans  r^cole.  Unde  vi- 
demus  non  temere  in  scholis  inventas  fuisse  distinctiones 
de  necessitate  secundum  quid  et  absoluta :  item  consequen- 
tis  et consequentiae  (Lib.  ii  Inst.,,  cap,  16,  n.  9).  11  a  soin 
d*avertir  que  la  n6cessit6  qu'il  admet  n'est  pas  une 
necessit6  de  contrainte  et  de  violence,  mais  une  n6- 
cessit6  simple  et  qui  s'accorde  avec  rinclination  et 
le  penchant  de  la  volonl6.  Si  coactioni  opponitur  li- 
bertaSy  liberum  arbitrium  esseet  fateoret  constanter  as-  q 
severo,  ac  pro  haeretico  habeo  quisquis  sccus  sentiai 
(Lib.  II  de  Lib,  Arb.  contra  Piyhium).  11  faut  couve- 
nir  que  Luther  appelle  quelquefois  immuable  la  ne- 
cessit6  d'agir  qu'il  reconnait,  mais  il  veut  dire  seu- 
lement  que  Thomme  n'a  point  le  pouvoir  de  la  sur- 
monter  et  de  la  changer.  Vocamus  modOy  dit-il,  ne- 
cessitatem  immutabilitatis,  quod  voluntas  sese  mutare 
et  vertere  alio  non  possit  (Luther^  in  libro  de  Servo 
Arbitrio).  Pour  ce  qui  est  de  Calvin,  il  enseiene  en 
une  inlinit6  d'endroits  que  la  n6cessil6  dont  il  parle 
est  variable.  Dixi  quasdam  interdum  interruptiones 
fidei  contingere  [Lib.  iii  Inst.,  cap.  2,  n.  24).  Selon 
lui,  la  n6cessit6  qu*impose  Taction  de  la  gr&ce  est 
caus6e  qar  une  delectation  victorieusc  et  sup6rieure 
i  celle  de  la  concupiscence,  per  eamdem  gratiam  im- 
presso  delectationis  affectn  (Lib.  n  Inst^  cap.  3,  n.  14). 
II  n'6te  k  la  volonte  que  le  choix  ou  Taction  de  choi- 
sir,  qui  supposerait  le  pouvoir  de  resistcr  a  la  gr^ce, 
mais  il  assure  que  la  gr&ce  forme  dans  noire  cceur  D 
ce  mouvement  que  nous  appelons  choix  ou  action  de 
choisir.  Ipsa  est  gratia  qux  in  corde  et  electionem  et 
voluntatem  format  (Lib.  n  Inst.,  cap.  3,  n.  13).  Qaand 
Luther  et  Calvin  ont  dit  que  le  libre  arbitre  6tait 
comme  une  chose  inanim6e,  qui  n'avait  point  d'ac- 
tion  et  6tait  purement  passive,  ils  n'ont  entendu  par- 
ler  que  du  moral  de  Taction,  dont  le  merite  tout 
entier  devait  6tre  attribu6  k  la  grkce,  qui  imposait  la 
n6cessit6  d'affir,  et  non  pas  au  libre  arbitre,  qui  agis- 
sait  suivant  1  impression  de  cette  necessit6.  Car  d'ail- 
leurs  ces  h6resiarques,  et  surtout  Calvin,  ont  pr6- 
tendu  que  le  libre  arbitre  agissait  v6ritabloment.  Non 
hic  quaeritur  agatne  voluntas,  quod  extra  dubium  est, 
sed  agatne  ex  se  ipsa  an  pro  moao  divinx  actionis  (Lib. 
VI  de  Lib.  Arb.j  contra  Pigh.)  Entin  Calvin  nomme 
volontaire  la  n6cessit6  qu'il  6tablii,  necessitas  quo^ 
dammodo  voluntaria..,,  voluntarix  cujusdam  servitutis 
(Lib,  nlnst.,  cap.  3,  n.  5).  Voil^  rabr6g6  de  la  doc- 
trine  de  Calvin,  laqaelle  a  6te  condamn6e  par  le  con- 
cile  de  Trente;  or  c'est  aussi  un  tr6s-fid61e  ex- 
trait  de  la  doctrine  de  Jans^nius;    donc   la  doc- 
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trine  de  Jans6nius  a  6t6  condamnde  par  le  concile  de 
Trente. 
Le  croiriez-vous?  j*ai  vu  des  jans6nistes  si  outres, 
u'ils  ne  savaient  point  trop  mauvais  gr6  k  M.  Bayle 
e  ne  point  distin^uer  la  doctrine  de  leur  maitre 
d*avec  celle  de  Calvin,  parce  qu^il  leur  faisait  la  gr&ce 
de  confondre  Tune  et  1  autre  avec  les  sentiments  de 
saint  Augustin.  i>.  critique  flatte  un  grand  parti, 
et  imite  son  langa^u,  quand  il  dit  hardiment,  sans  la 
moindre  preuve:  //  est  certoin,  ilest  manifeste. 

Le  contraire  de  qu'il  avance  est  pourtant  ais6  k 
d6montrer,  quoiqu'on  ne  le  puisse  faire  en  peu  de 
paroles.  Plusieurs  grands  hommes,  comme  M.  de 
F6nelon  et  le  P.  Dechamps,  ont  d6ja  pris  ce  soin,  et 
leurs  ecrits  sont  demeur6s  sans  replique.  II  suflirait 
de  les  lire  pour  se  convaincre  qu'il  s*en  faut  bieu  que 
M.  Bayle  ait  examin6  les  choses  sans  prejug6  et  avec 
les  lumi6res  n6cessaires.  La  cause  que  ces  deux  iU 
lustres  6crivains  ont  soutenue  est  si  bonne  et  si  abon- 
dante  en  moyens  invincibles  de  d6fense,  que,  sans 
presque  rien  emprunter  d'eux,  ni  de  tous  ceux  qai 
ont  imprim6  des  ouvrages  sur  ce  m6me  sujet,  je  crois 
6tre  en  6lat  de  detromper  les  personnes  dont  vous 
m'avez  parl6.  Vous  pouvez  les  assurer  que  mon  des- 
sein  n'est  pas  de  les  engager  dans  une  dispute,  mais 
de  leur  faire  un  simple  narr6  de  la  naissance  ct  du 
progres  de  mou  anti-jans6nisme ;  de  leur  raconter 
comment  un  docteur  celebre,  que  j'avais  consull6  siir 
ladi(f6rence  qiril  y  a  enlre  la  doctrinc  de  saint  Au- 
gustin  et  celle  de  Jans6nius,  avait  trouve  le  secret 
de  me  faire  produire  k  moi-m6me  1^-dessus  des  so- 
phismes  si  s6duisants,  que  je  les  prends  encore  maia- 
tenant  pour  de  v6i'itables  d6monstrations.  II  ue  me 
disait  que  deux  ou  trois  mots  par  intervalles,  tr6s- 
concis  et  presque  6nigmatiques ;  et  rintelligence  de 
ces  mots  adressait  mon  esprit  k  des  id6es  enchaote- 
resses,  qui  pla^aient  Jans6nius  k  Tantipode  de  saiat  ; 
Augustin.  Noire  conversaiion  ne  tarda  point  k  linir, 
et  le  lendemain,  do  grand  matin,  la  meme  personne 
introduisit  chez  moi  un  licenci6  de  Sorbonne,  qui 
avait  la  physionomie  d'un  fort  honneto  homme.  C'6- 
tait  un  de  ceux  dont  il  avait  et6  question  le  Jour  pr6- 
c6dent.  II  se  montra  fort  empress6  a  m*entendre. 
Cest  pourquoi,  apres  un  court  pr6ambule,  je  parlai 
en  ces  termes : 

II  y  a  d6j^  bien  des  ann6es  qu'un  docteur  me  pro- 
mit  de  r6aliser  k  mes  yeuz  cette  pr6tendue  chimere 
des  molinistes,  de  me  rendre  palpable,  de  me  faire 
toucher  au  doigt  ce  qu'il  appelait  une  v6rii6  incontes- 
table,  que  la  malice  de  votre  parti  avait  obscurcie, 
savoir,  qu*entre  les  vrais  sentiments  de  saint  Augas- 
tin  et  le  systeme  de  Jans6nius  il  y  avait  aulant  d'e- 
loignement  que  du  ciel  k  la  terre. 

Mais  ne  commengons  point  par  une  6quivoque.  II 
y  en  a  une,  ce  me  sembie,  dans  le  nom  de  moliniste^ 
que  M.  Bayle  et  ceux  de  votre  parti  donnent  g6n6ra- 
lement  k  tous  les  vrais  catholiques  qui  ont  du  respect 
pour  les  d6cisions  de  rEgiise.  J*ai  vu  le  temps  qu'on 
appelait  seulement  ainsi  les  th6ologiens  aui  se  sont 
attach6s  aux  sentiments  particuliers  de  Molina.  Mais 
maintenant  un  docteur  a  beau  r6futer  Molina,  suivi*e 
une  autre  route  et  une  aatre  m6thode  qae  la  sienoe 
pour  expliquer  les  mati6res  de  la  pr6aestination  et 
de  la  gr&ce,  s'il  regoit  les  conslitutions  des  papes 
qui  avec  le  corps  6piscopal  ont  condamn6  le  jan86- 
nismc,  il  est  moliniste  malgr6  lui.  Si  ane  personne 
du  mondeque  sa  condition  a  6Ioign6e  des  disputes 
et  des  controverses  croit  simplement  son  cat6chisme, 
qui  lui  apprend  qu'elle  doit  6couter  les  6v6ques  unis 
au  chef  de  TEglise,  eile  est  d6s  lors  moliniste  sans 
savoir  ce  que  c'est  que  Molina,  ni  de  ^uelle  fa^on 
singuli6re  il  a  pense.  Cependant  les  v6ritables  moli- 
nistes  protestent  contre  Texcds  d*honneur  que  la 
haine  aveugle  des  h6r6tiques  leur  fait.  Ils  d6clarent 
franchement  et  ing6niiment  que  la  fortune  de  leur 
nom,  nu'on  veut  hien  donner  k  tous  les  pr6Iats  et  k 
toutes  les  personnes  orthodoxes  de  rimivers,  a  6t^ 
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port^  plu8  loin  que  celle  de  leurs  opinions;  et  que  A 
si  les  aatres  ^coles  catholiques  ont  par  hasard  quel- 

aoe  jalousie  de  ce  qu'il  n'y  a  puint  de  seigneur  ni  de 
ame  qii'oa  appelle  thomiste,  scotiste  ou  sorboniste, 
et  qu'il  y  en  a  pourtant  un  bon  nombre  qu'on  appelle 
molinisles;  si,  en  un  mot,  ces  respectables  ^colcs 
prennent  Talarme,  et  ont  iieu  de  craiudre  qu'^  la  fa- 
?eur  du  nom  la  doctrine  moliniste  ne  fasse  trop  de 
progres,  on  les  prie  de  consid^rer  que  les  moli- 
nistes  proprcment  dits  n*en  sunt  point  responsables, 
et  qu'il  j  aurait  de  Tinjustice  h  ieur  en  faire  un  crinie, 
paisqu*ils  n'ont  point  ambitionnS  cet  avantage,  qui 
leor  vient  uniquement,  dirai-je  de  la  malice  ou  de 
llmprudence  des  ennemis  communs  de  la  catholicit^? 
Revenons. 

La  persoLne  dont  j'ai  commenc^  k  vous  parler  (I) 
Hali  un  de  ces  g^nies  vastes  et  ais^s  qui  embrassent 

(1)  Le  P^re  Edouard  de  Vitri,  mort  k  Rome  le  30 
octobre  i7i9. 


toates  Ics  sciences  et  qui  excellent  dans  toutes, 
comme  s*ils  s'6taient  uniquement  appliqu^s  k  appro- 
fondir  chacune  en  particulier.  En  quelque  lieu  ^u'il 
se  trouvi^it,  il  ^tait  ragent  gSii^ral  de  la  r^publique 
des  lettres,  et  chez  lui  6tait  le  bureau  d'adresses  des 
savants  en  tout  geure,  qiii  me  derob^rent  souvent 
sa  conversation.  Je  lui  rendis  bien  des  visites  inuti- 
les.  Quand  nous  ^tiuns  sur  le  point  d*entamer  les 
matieres  de  la  gr^ce,  une  Titiana,  un  Probus  (2),  un 
passage  de  Piine  ou  de  Lycophron  (3),  une  nouvelie 
decouvcrte  en  physique  ou  en  astronomie,  un  pro- 
bleme  de  g^ometrie  etait  jet^  k  la  traverse.  Je  ne 
m'en  retournais  jamais  sans  ^tre  instruit  de  cent 
belles  choses,  mais  pr<^cis6ment  de  celles  que  je  n'6- 
tais  pas  curieux  de  savoir.  Euiin  le  moincnt  arriva 
011  je  le  for^ai  d'acquitter  sa  promcsse ;  et  le  hasard 
mit  Tordre  daos  les  choses  que  je  tirai  de  lui. 

(2)  M^dailles  rares. 

(3)  Auteur  grec  fort  difticile  h  entendre. 


premiEre  partie. 


■AUVAISE  FOI  DK  JANSEiNlUS  A  CITEa  SAINT  AUGUSTIM.  PRINGIPE  GENERAL  DE  L  IIERESIE  DE  JANSENIUS 
FAUSSEHBNT  ATTRIBUE  PAR  LUI  A  SAINT  AUGUSTIN.  FAUSSE  GLEF  DES  OUVRAGES  DE  SAINT  AUGCSTIN 
DONNEE   PAR   JANS^NIUS. 


Qaelques  entrevues  que  j'ens  avec  cet  habile 
homme  me  preparerent  sans  dessein  k  trouver  ia  v6- 
ritable  clef  des  ouvrages  de  saint  Augustin  contre  les 

elagiens;  j'appris  d'abord  avec  quelle  mauvaise  fui 
nslaius  citait  ce  Pere,  ensuite  combien  faussement 
le  mdme  Jansenius  attribuait  au  saint  docteur  le  prin- 
dpe  gen^rai  de  son  h^r^sie;  et  euiiu  je  fus  convaincu 
qae  Tdv^ue  d'Ypres  donnait  une  fausse  clef  des  ou- 
vrages  de  saint  Augustin;  car,  ennay6  des   d^Iais 
^lernels  de  mon  docteur,  je  lui  dis,  avec  une  libert6 
qull  souffrait  volontiers,  que  peut  Stre,  d^sesp^rant 
de  pouvoir  tenir  sa  parole,  il  cherchait  h  m'amuser 
•greablement,  et  k  me  faire  oublier  la  question  qui 
me  tenait  au  coeur,  par  le  goilt  qu'il  i^chait  de  m'ius- 
pirer  pour  d'autres  connaissances.  II  s'excusa  honnS- 
tement,  me  pria  d'avoir  ^gard  k  ses  occupations,  et 
oe  proposa  un  exp6dient,  qui  ^tait  de  lire  saint  Au- 
gostiu  sous  sa  direction. 

I.  Mauvaise  foi  de  Jansenius  d  citer  saint  Augustin, 
Cinq  preuves  insiynes  de  cette  mauvaise  foi, 

Commencez,   dit-il.  par  rechercher  et  transcrire 

tous  les  passages  ou  le  saint  docteur  s'est  servi  de 

ces  expressions,  une  y&ce  victorieose  {graiia  victrix)^ 

Doe  d^Iectation  victorieuse  {delectatio  victrix).  Ce  re- 

eoeil,  ajouta-t-il  en  riant,  yous  sera  d'un  grand  usage. 

11  me  semble,  r^pondis-Je,  que  vous  voutez  badiner. 

Pas  toat  k  fait,  r^pliqua-t-il  en  rappelaut  son  s^rieux, 

el  vous  serez  charm^  de  vous  ^tre  donn6  cette  peine. 

Je  ne  di£f6rai  donc  pas  k  consulter  et  la  table  g^- 

B^rale,   et  les   tables  particuli^res  de  T^dition  des 

RR.  PP.  B^n^dictins,  pour  trouver  les  endroits  oii 

saint  Augustin  aurait  juint  ces  deux  mots  ensemble, 

gjratia  vidrix,  et  je  n*en  aperQus  pas  le  moindre  ves- 

tige.  L*horhbIe  n^gligence!  m'6criai-je;  est-elle  sup- 

portable?  Quelle  autre  expression  de  saint  Augustin 

miritait  mieux  de  tenir  ici  son  rang?  Quelle  autre 

devait  moins  6chapper  k  celui  qui  s*est  donn^  la 

peine  de  composer  toutes  ces  tables?  Les  plus  savants, 

je  pense,  ont  d^daign^  une  pareiile  corv6e,  et  ils  en 

ont  charg^  quelque  novice:   ils  ont  eu  grand  tort. 

Apr^s    avoir  bien   murmur^   contre  eux,   je   par- 

coorus  les  tables  des  autres  ^ditiuns,  et  aucune  ne 

ro'offrait  nolle  part  ces  mots  tant  c6I6br6s,  gratia 

rtc/riJC.  Des  tablcs  je  passai  aux  concordanccs,  et  des 


B  concordances  jc  revins  aux  tables.  J'eus  la  patience  de 
les  aller  d^terrer  et  de  les  voir  la  plupart,  mais  avec 
aussi  peu  de  succ6s.  Enfin,  je  m'avisai  de  recoorir 
au  livre-  de  Jans^nius,  que  j'avais  de  TMition  de 
Louvaiu  en  1640. 

Que  je  fus  cuntcnt,  quand,  a  la  table  du  troisieme 
tome,  intitul6  :  De  gratia  Christi  Salvatoris,  j'a- 
per^us  ces  termes  :  Gratiae  medicinalis  varia  epitheta 
ex  Augustino  recensentur,  etc.  Eam  Augtistinus  vo- 
cat  efficacissimam ,  etc. ;  item  victricem ,  cut  nemo 
valeat  resistere.  Mais  je  m*emportai  alors  de  plus 
belle  contre  les  RR.  PP.  B^n^dictins.  Ils  ont  fondu 
ensemble,  disais-je,  dans  leur  table  g^n^rale,  toutes 
les  tables  et  les  concordances  des  oeuvres  de  saint 
Augustin  qui  avaient  jamais  ^t^  faites.  Que  ne  pro- 
iitaient-ils  de  cette  tablede  Jans^nius  pour  marquer  les 
citations  de  saint  Augustiu  qui  me  vont  etre  ici 
abondamment  fournies!  lls  m  auraient  epargne  bien 

Q  de  rennui  et  du  degoiit  k  remuer  et  k  feuilleter  tous 
ces  ^normes  in-folios. 

Je  cherche  donc  avec  un  merveilleux  empresse- 
ment  quatre  endroits  indiqu^s  par  cette  table  de  Jan- 
s^uius.  savoir  :  le  chapilre  24  du  livre  n;  le  chapitre 
l«'du  livre  iii;  le  chapitre  5  du  livre  iv;  le  chapitre 
IG  du  livre  tx,  aux  pages  200,  25i,  4i0,  954.  Je  suis 
^trangcment  surpris :  je  vois  bien  des  passages  de 
saint  Augustin  expliques  par  Jans^nius  selon  Ic  sens 
h6r^tique  qu'il  aunne  ^  cette  expression,  gratia 
victrix,  mais  uu  cette  expression  n'est  nullcment  em- 
pluy^e;  et  c'est  cependant  T^pith^te  de  victoriense 
donn^e  k  la  gr;)^e,  c'est  rexpressiun  de  grdce  victo- 
rieuse  qoe  la  table  promet.  Au  chapitre  24  du  livre 
II,  Jansenius  parie  ainsi :  «  Cette  mani^re  efficace  d'u- 

f>6rer  est  cause  que  saint  Augustin  donne  assez  soovent 
e  nom  de  victorieuse  k  la  gr^ce  m^dicinale  de  J^sus- 
Christ.  Ex  isto  efficaci  operandi  modo  proficiscitur^ 
j)  quod  Augustinus  non  raro  gratiam  Christi  medicinalem 
victricem  vocat,  quia  omnes  oppositos  ohices  volunta- 
tum  et  a/fectuum  invicta  potestate'p€rrumpit  (Jans,  lib. 
II  de  Gratia  Christi  Salv,,  cap.  24,  edit.  Lov.  anno 
1640,  p.  200).  »  II  parle  ainsi,  mais  il  pr^tend  qu'on 
Ten  croie  sur  sa  parole  :  ni  \k  ni  ailleurs  dans  tout 
son  ouvrage  il  ne  cite  aucun  endroit  de  saint  Au- 
gostin  ou  la  gr4ce  soit  nomm^e  victorieuse. 
Je  ne  tarde  poinl  k  couclure  que  cette  expression  a' 
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M6  invent^e  par  Jans^Dius,  et  que  personne  au  A 
monde  ne  l'a  jamais  lue  dans  saint  Augustin.  Car  si 
quelqu'un  Tavait  lue  dans  saint  Augustin,  ce  serait 
Jans^nius  plut6t  que  tout  autre;  et  si  Jans^nius  avait 
lu  cette  expression  dans  saint  Augustin,  il  aurait 
plut6t  r^p^t^  mille  fois  le  passage  ou  il  Taurait  lue, 
que  de  ne  pas  rapporter  ce  precieux  passage  au 
moins  une  seule  lois.  J'admire  la  hardiesse  et  le 
succ^s  d'un  mensonge  aussi  insigne.  Le  succ^s  en 
est  tel  que  tout  le  monde  y  a  et6  pris.  II  n'y  a  personne 
qui  ne  croie  bonnement  que  cette  mani^re  de  parler, 
gratia  victrix,  est  furt  ordinaire  k  saint  Augnstin. 
Loin  de  soupQonner  que  c'est  un  mensonge,  la  plupart 
des  babiles  gens,  m^me  catholiques,  ne  demande- 
raient  pas  un  quart  d'heure  pour  convaincre  au  cou- 
traire  de  mensonge  un  homme  qui  nierait  que  cetle 
expression  se  rencontre  dans  les  6crits  de  saint  Au- 
gustin.  Depuis  la  naissance  du  jans^nisme,  qui  seul 
a  mis  cette  exprcssion  cn  voguc,  tant  de  voix  se  r6u-  B 
nissent  pour  crier  avec  emphase  :  la  grdce  victorieuse 
de  saint  Augustin^  qu'on  n'est  pas  plus  tente  de  v6- 
rilier  une  pareille  attribution  par  ses  propres  yeux, 
que  d'aller  voir  s'il  y  a  one  ville  de  Rome.  Enlin  je 
reconnais  rartifice  obligeant  de  mon  docteur,  qui 
voulait  me  faire  sentir  toute  la  peine,  et  me  faire 
aussi  gouter  tout  le  plaisir  de  ses  d6couvertes.  II 
m^rite  bien  que  je  ne  lui  en  vole  point  Fhonneur. 

Mes  r^ilexions  ne  se  born^rcnt  point  l^.  Je  jugeai 
que  Jans^nius  n'avait  poiut  suppos^  des  termes  k 
saint  Augustin  dans  le  dessein  d'enseigner  la  pure 
doctrine  de  saint  Augustin;  ainsi  j'examinai  avec 
soin  tous  les  passages  du  saintdocteur  que  Jans^nius 
rapprocbe  de  Vexpression  qu'il  avait  imagin^e,  gratia 
victrix,  J'en  remarquai  plusieurs  oii  il  s'agit  de  la 
gr^ce  de  la  pr^destination,  qui  n'est  point  de  ces 
grilices  que  nous  appelons  actuelles,  mais  qui  est  en 

3uelque  sorte  habituelle,  comme  je  Texpliquerai  q 
ans  la  suite.  Ils  sont  par  cons^quent  dSplac^s  et 
all^gu^s  hors  de  propos.  Quant  h  tous  les  autres,  ii 
y  a  dans  Tusage  que  Jans^nius  en  fait  une  »upposition 
de  sens  aussi  grossi^re  et  aussi  manifeste  que  celle 
de  Texpression.  11  dit  dans  le  m^me  chapitre  24  du 
livre  H  de  la  Gr&ce  du  Sauveur,  et  tr^s-souvent 
ailleurs,  que  saint  Augustin  ^tablit  la  gr^ce  victo- 
rieuse  au  regard  de  la  volont^  huniaine  et  du  libre 
arbitre,  en  sorte  que,  dans  la  pens^e  du  saint  doctenr, 
ce  soit  Tarbitre  de  la  volont^  que  la  gr&ce  surmonte, 
sur  qui  elle  remporte  la  victoire,  et  dont  elle 
triomphe.  Quamobrem  sextOy  gratiam  Dei  Augustinus 
ita  victricem  statuit  supra  voluntatis  arbitrium,  etc. 
{Jans.  tom.  111,  pag,  400).  Rien  n'est  plus  contraire  a 
la  doctnne  qui  est  contcnue  dans  les  textns  de  saint 
Angustin,  qu'il  produit  un  peu  auparavant,  et  par- 
tout  ailleurs. 

Le  saint  docteur  reconnait  v^Titablement  dans  la  ^^ 
gr&ce  Taction  de  vaincre  et  de  surmonter,  et  si  Jan- 
s6nius  le  veut  absolument,  de  remporter  la  victoire 
et  de  triompher,  qnoique  saint  Aug[ustin  ne  s'^nonce 
de  la  sorte  que  dans  des  endroits  singuliers.  Mais  je 
cherche  dans  les  passages  de  ce  P^re  quel  est  Ten- 
nemi  qai  est  surmont^  et  vaincu  par  la  gr&ce,  et  je 
n'en  trouve  point  d'autre  que  la  concupiscence  et  les 
tentations.  Quoil  il  n'enseigne  pas  qu'avec  la  concu- 
piscence  et  les  tentations  le  libre  arbitre  de  la  vo- 
Jont^  humaine  est  domptS  et  subjugu^  par  la  gr&ce? 
Non,  cette  pensSe  aurait  paru  ndicule  k  saint  Au- 
gustin;  car,  selon  lui,  la  gr&ce  est  donn^e  au  libre 
arbitre,  comme  un  secours  dont  il  se  sert  pour 
vaiucre  Tamorce  du  p^chS :  Donat  per  Spiritum  cha- 
ritatem,  cujtts  ope  vincatur  delectatio  peccati  {Lib.  i 
Oper.  Ifnp.,  n.  107).  Selon  lui,  la  gr^ce  donne  h 
notre  volont^  des  forces  tr^s-efiicaces  pour  vaincre : 
Ille  facit  ut  faciamus,  prsebendo  vires  efficatfissimas 
voluntati  (Lib.  de  Gratia  et  lib,  arb.,  cap.  16,  n.  32). 
Selon  lui,  les  saints  demandent  k  Dien  en  cette  vie 
la  force  de  combattre  et  de  vaincre  par  la  gr&ce  de 
Jesus-Christ  :  Dari  sibi  pugnandi  vincendique  virtutem 


poscunt  {Lib.de  Corrept.  et  gratia,  cap.  ii,  «.  29). 

Outre  ces  trois  passages  qui  sont  cit^s  par  Jans^ 
nius,  il  s'en  pr^sente  un  autre  qu'il  n'a  pomt  connu, 
parce  qu'il  est  tir^  d'un  ouvrage  qui  fut  imprim6 
pour  la  premi^re  fois  apr^s  la  mort  de  Jans^nius. 
Selon  le  saint  doctenr,  Dieu,  par  un  secret  instinct, 
pr^pare  et  excite  les  volont^s  des  hommes  k  accom- 
plir  tres-efficacement  ce  qu'il  veut.  Est-ce  Ik  vaincre 
les  volontes,  et  n'est-ce  pas  plut6l  les  aider  k  vaiucre? 

Cur  eryo  non  confiteris 

Deum  occulto  instinctu,  ad  id  quod  voluerit  efficadssime 
implendum^prasparare  atque  excitare  hominum  voluntates 
{Lib.  III  Oper.  Imp  ,  n.  166)?  Voili  quelle  est  la 
doctriue  de  saint  Augustin.  Mais  faire  du  libre  ar- 
bitre  un  ennemi  ou  un  adversaire  qui  est  vaincu  par 
la  gr^ce;  assurer  que  le  libre  arbitre  est  vaincu  par 
le  secours  qui  lui  est  donn^  pour  vaincre,  c'est  une 
absurdite  dont  saint  Augustin  n'a  jamais  ^t^  capable, 
et  que  Janst^nius  n'a  pu  emprunter  que  de  Calvin. 

Le  licenci^  janseniste,  dont  Tattention  k  m'6couter 
me  paraissait  merveilleuse,  m'emp^cha  de  m'6tendre 
davantage  U-dessus,  et  souhaita  que  j'exposasse  mes 
recherches  sur  Taulre  expression,  flelectatio  victrix. 
le  le  fis  en  continuant  ainsi  mon  discours. 

Je  feuilletai  de  nouveau  I  .'s  tables  des  RR.  PP. 
B^n^dictins,  extr^memeat  confus  de  tout  le  mal  que 
i'en  avais  dit,  et  rendant  justice  de  bon  cceur  k  Tha- 
bile  horcme  qui  les  a  compos^es.  Cependant  je  n'y 
trouvai  encore  nulle  part  le  terme  de  d^lectation 
victorieuse.  Mais  je  jugeai  qne  cette  omission  etait 
pardonnable,  quand  je  vis  que  le  m6me  terme  avait 
echapp^  k  la  plupart  des  faiseurs  de  tables,  et  que, 
suivant  le  t^moignage  unanime  des  tables  et  des 
concordances,  saint  Augustin  ne  Tavait  employ^ 
qu'une  seule  fois  dans  tous  ses  ouvrages. 

Ce  fut  alors  k  dessein  que  je  reservai  la  table  de 
Jans^nius  pour  la  consulter  la  derni^re,  je  n'6tais 
plus  disposS  k  compter  sur  ce  qu'elle  m'annoncerait. 
Ainsi,  ^tant  retourn^  au  mot  gratia,  je  lus  ces  pt- 
roles  et  je  les  d^mentis  par  provision:  Consistites- 
sentialiter  in  cmlesti  suavitate  ac  delectatione.,.  hine 
ab  Augustino  passiu  appellatur  victrix  delectatio,  II 
n'y  a  qu'un  seul  endroit  indiqu^,  savoir  le  chapitre 
6  du  Iivre  iv  de  la  Gr^ce  du  Sauveur,  k  la  page 
410,  etc.  Le  titre  du  chapitre  est  remarqnable:  NO" 
men  victrids  delectationis  inde  tractum  atque  imposi' 
tum  gratiw  medicinali  Christi.  Dans  le  corps  du  cha- 
pitre  on  lit  ces  paroles  :  Uinc  fit  ut  istam  ChriUi 
gratiam  Augustinus  epitheto  ad  hoc  ipsum  propriis- 
simo  atque  efficaci  omare  soleat  :  nam  pleromqub 
vocat  delectationem  victricem, 

11  me  vint  aussit6t  dans  Tesprit  qiie  Jans^nias 
avait  fait  un  assez  lon^  s6jour  en  Gascogne,  et 
qu'il  pouvait  bien  y  avoir  contract^  rhabitude  des 
exag^rations,  et  de  substituer  au  mot  semel  ceux  de 
plerumque  et  de  passim;  ou  qu'il  se  donnait  adroite- 
ment  lui-m6me  pour  saint  Auguslin :  car  il  r6p6te 
sans  fin  les  termes  de  gr^ce  et  de  dAlectation  victo- 
rieuse,  et  il  ne  rapporto  du  vSritable  saint  Angustin 
que  ce  seul  passage  cit6  par  tout  le  roonde  :  Nos 
qunnttm  concessum  est^  sapiamus,  et  intelligamhs 
Dominum  Deum  bonum  ideo  sanctis  suis  alieujus  ope- 
ris  justi  aliquando  non  tribuere  vel  certam  scientiam, 
vel  victricem  delectationem^  ut  cognoscant  non  a  se 
ipsis,  sed  ab  illo  sibi  esse  lumen^  qua  Ulumincntur  te- 
nebrse  eorum,  et  suavitatem^  qua  det  fructum  terra 
eorum  {Lib,  ii  de  Pecc,  meritis  et  remiss.,,  cap.  19, 
n.  32). 

Ce  n'est  pas  que  Jans^nius  n'ajonte  quantit^  d'au- 
tres  passages  ou  saint  Augustin  ensei^ne  que  la  d6- 
lectation  de  la  juslice  nous  porte  k  vamcre,  nous  fait 
vaincre  la  d^lectation  du  p6ch6;  mais  c*est  le  nom 
de  d^lectation  victorieuse,  c*est  T^pitb^te  de  yicto- 
rieuse  jointe  au  mot  de  d^lectation,  que  Jans^nius  pr^- 
tend  se  rencontrer  le  plos  souvent  \plerumque)^  par- 
tont  (posstm),  dans  les  livres  de  saint  Au^stin.  Et 
d'ailleurs  il  ne  faut  pas  avoir  1o  trentc  fois  les  ou- 
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TTtges  de  aaint  Aagustin  contre  ies  pela^ens,  pour  A 
8'aperceTo}r  de  la  diff6rence  qae  le  saiat  docteur 
met  entre  ces  deux  expressions  :  delectatio  victrix, 
uae  d^claration  viclorieuse,  et  delectatio  vincens, 
une  declaration  qai  procore  l'avaatage  dans  le  com- 
bat 

Je  iis  k  cette  occasion  une  6tade  qui  rae  satisiit 
beaucoup,  parce  qu^elle  me  d^couvrit  avec  ^vidence 
quela  declaration  victorieuse  de  saint  Augustin  6tait 
toute  autre  chose  que  la  gr&co  medicinalo  do  Jesus- 
Christ,  toute  aatre  chose  que  lagrAce  efticace  de  notre 
6tat,  et  qu'ainsi  c'etait  ii  pure  perte  que  Jans^nius 
avait  lu  avec  des  lunettes  de  multiplication  ce  pas- 
sage  anique  du  saint  docteur,  oii  il  est  fait  une  men- 
tion  formelle  et  expresse  de  la  d^iectation  victo- 
rieuse . 

J*avis  oul  dire  k  mon  docteur  qu'un  dos  meil- 
leurs  commentaires  de  rEcriture  samte  etait  une 
concordance  de  la  Bible.  La  raison  qu'il  en  appor-  g 
tait  est  que  la  compraison  de  tous  les  textes  d'un 
aoteur,  oa  de  plusieurs  qui  ont  6crit  dans  le  m^me 
genie,  ne  peut  se  faire  au  regard  d'une  m^me  ex- 
pression  quiy  est  coatenue,  sans  lixer  et  d6terminer 
le  sens  de  cette  expression  dans  les  endroits  ou  elle 
cause  de  la  difQcult^.  Car  les  passages  obscurs  ou 
ambigus  ont  toujours  quelque  aftinit^  avec  des  pas- 
sages  fort  clairs  ou  ce  sens  est  decide.  J'appliquai 
eelte  r^gle  k  l'intelligence  de  saint  Augustin,  et  par 
le  mojen  des  concordinces  que  nons  avons  de  ses 
ouvrages,  je  rapprocbai  les  uns  des  autres,  et  je 
comparai  tous  les  endroits  oii  il  se  sert  des  termes 
de  victoire  ou  de   victorieux  sur  le  sujet  du  la  grAce. 

Je  remarquai  d'abord  cette  notion  qu'il  donne 
dans  le  livre  de  la  vraie  Religion  :  La  victoire  est  la 
fin  des  combats,  victoria  est  finis  certandi  (  De  vera 
Belig.f  cap.  53,  n.  102).  Je  rencontrai  ensuite  plu- 
sieurs  passages  qui  mettent  Jans^nias  bien  loin  de  q 
son  compte,  parce  que  saint  Augustiu  y  fait  usage 
de  cette  notion  pour  exclure  de  T^tat  pr6sent  de  la 
voie  ia  grAce  viclorieuse.  «  II  y  a  bicn  de  la  dilT^- 
rence,  dit-il,  entro  la  gr^ce  qui  nous  soutient  et  qui 
noos  aide  dans  le  combat,  et  celle  qui  nous  rend 
victorienx,  parce  ^u'elle  nous  d^.livredetout  ennemi, 
soit  int^rienr,  soit  ext^rieur,  et  nous  ^tablit  dans 
aae  paix  Sternelle  L'une  nous  est  donn^o  pour  nous 
fortiner  dans  la  milice  laborieuse  du  si^cle  pr^sent, 
et  Fautre  nous  est  r^serv^e  dans  le  bienheureux  re- 
pos  du  si^cle  futur:  Aliter  gratia  certantem  facit  at- 
que  adjuvat,  aliter  victobkm  sine  hoste  ullo  vet  extemo 
nel  interno  in  jEterna  pace  conservat.  Ista  laboriosa 
wuUtia  est  in  prsesenti  sxculo ;  illa  beata  requies  in 
fiUuro  {Lib.  \i  Oper.  Imp.,  n.  106;.  »  Nous  combattons 
ditril  plus  bas,  contre  la  concupiscence  de  la  chair  par 
le  secours  da  Saint-Esprit  jasqu'au  temps  do  la  vic- 
totre,  qui  nous  procurera  la  paix  par  la  d^livrance 
de  tout  ennemi,  soit  int^rieur,  soit  ext^rieur :  Frm-  j) 
fuffii  coA^^a  concupiscentiam  camis  usque  ad  vicTORiiE 
PACEM  qusB  nuUum  intrinsecus,  nuUum  extrinsecus 
paHetur  inimicum  (Ibid.y  n.  217);  et ailleurs  il  dit  quecrla 
mort  est  le  terme  marque  pour  notre  victoire,  parce 
qa*alors  nous  n'aurons  plus  rien  ^vaincre:  Absorpta 
erii  mor$  in  victoriamy  et  pace  perfecta  nihil  jam  quod 
vincatur  existet  (Lib\  ii  de  Pecc»  meritis  et  remiss., 
eap.  4,   n.  3).   » 

Tout  cela  me  Gt  conclure  que,  dans  ces  paroles, 
Deteeiatio  victrix^  qux  Augustino  est  efficax  adjuto- 
rmni,  relativa  est,  Jans^nius  se  d^signe  lui  tout  seul 
{Tom.  UI,  cap,  2,  n.  3),  et  qu'il  n'entend  point  par- 
ler  de  rAagastin  d'Hippone,  mais  de  rAugustin  d'Y- 
pres.  Car  enfin,  dans  la  doctrine  de  rAugustin  d'Hip- 
pone,  la  dilectation  victorieuse  n'est  nullement  re- 
lative;  elle  ne  s'appelle  pas  victorieuse,  quand  elle 
sarmonte  une  autre  d6le<flation  ,  mais  seulement 
qoand  elle  n*a  ancune  d^lecfation  oppos^e  k  surmon- 
ler.  Cest  celle  qui  donne  la  p^ix  de  la  victoire,  vi- 
lormpacem^  la  paix  de  la  justice,  justitix  pacem  {Lib. 
II   Oper.  Imp  ,   n.   106,  et  lib.  ■  de  Peccat.  meritis  et 


remiss  y  cap.  19,  n.  33),  soit  qu'aprd8  une  iongae 
suite  de  combats  elle  dStruise  absolument  i'enaemi, 
soit  que,  n'ayant  jamais  ^t^  dans  la  n^cessite  de  le 
combattre,  elle  le  tienue  captif  et  desarm^. 

Comment  !  s'6cria  lo  licenci^,  vous  Jproscrivez 
ainsi,  et  vous  bannissez  de  Tetat  present  la  gr&ce  et 
la  d^lectation  victorieuse  ?  Pensez-vous  a  ce  que 
vous  faites  ?  Tout  le  monde  va  vous  jetor  la  pierre 
et  vous  accabler;  car  pour  mettro  en  poudre  tous 
vos  raisonnements,  il  sufiira,  ce  me  somble,  d'ob' 
server  qu'il  y  a  deux  sorles  do  victoires  sur  la  concu- 
pisccnce,  Tune  durable,  qui  est  reffet  de  la  grilce  dd 
pers6v6rance,  ot  qiii  produit  la  justice  consomm^o  oii 
parfaite ;  Tautro  pussagere,  qui  est  relfet  de  la  grikco 
efiicace,  et  qui  produit  la  justico  commenc^o  ou  im- 
parfaite. 

Vous  me  faites  une  veritable  peur,  repliqiiai-je  au 
liconcie.  Jo  me  rassure  neanmoins,  dans  la  persua- 
sion  que  les  personnes  equitables  ne  m'attribueront 
point  le  dessein  t^meraire  de  supprimer  unc  fagon 
de  parler  qui  est  maintenant  regue  par  tant  de  th^o- 
lo^iens  aussi  pieux  qpe  savants,  et  dont  la  foi  cst 
tr^s-pure.  Mais  est-il  inutilo  do  remarquer  qu'avant 
le  jans^nisme  elle  n'etuit  pas  commune,  et  je  Tose 
dire,  pas  meme  connue;  que  Jans^nius  Ta  intro- 
duite  a  mauvaise  fin,  et  pour  insinuerson  erreur  ^ 
I'abrid'un  beau  mot;  enliu  qu'ello  n'est  pas  de  saint 
Augustin,  lequel  n^anmoins  aurait  bien  pa  se  sorvir 
de  cette  expression  prise  dans  le  bon  sens,  en  dis- 
tinguant,  comme  vous  faites,  doiix  sortes  de  victoi- 
res,  rune  durable  et  Tautre  passagero,  s'il  n'avait 
pas  eu  une  raison  importante  de  parler  autremcnt, 
et  d'attacher  constamment  au  tormo  d«:  victoire  la 
cessation  de  tout  combat,  la  iin  de  toute  giierre,  la 
destruction  de  tout  enne  !ji?  Cetto  raison  ost  que  les 
p^lagiens  prenaient  toujours  le  mot  de  victoire  dans 
cette  signiiication,  et  en  abosaient  pour  ^tablir  le 
stoKcisme  de  leur  impeccance,  qui  6tait  une  de  leurs 
erreurs  capitales,  commc  je  le  d^montrerai  dans  la 
suite. 

\oilk  qui  est  ^trange,  reprit  le  liconci^.  Voas 
avouez  qu'on  admot  aujoara'hui  cette  expression 
dans  un  sens  catholique  pour  d^signer  la  gr^ce  ef- 
iicace  qui  nous  fait  surmooter  une  tentation,  et  vous 
ne  pouvez  pas  nier  que  ce  sens  catholique  se  trouve 
dans  saint  Augustin;  par  cons^quent,  cette  expres- 
sion  est  do  saint  Augustin,  au  moins  quant  k  la  si- 
gniiication  orthodoxe  qui  peut  lui  convenir.  Noas 
sommes  d  accord,  repartis-je. 

Le  licenci^,  tout  deconcerte,  me  dit  alors :  Vous 
me  surprenez,  c'est  contre  mou  atteate  que  voas 
vous  rondez  si  ais^mont.  Je  m'6tais  iigur^  que  vous 
aviez  prisun  tour  malin  pour  faire  entendre  que  saint 
Augustin  n'6tait  point  favorable  k  la  gr&ce  eflicace 
par  ello-mdme  des  thomistes. 

Quelle  pens^e  me  pretez-vous?  m'ecriai-je;  igno- 
rez-vous  que  la  doctrine  des  thomistes  est  tout  k 
fait  indSpendante  de  cette  expression,  pour  ne  rien 
dire  de  plns ;  qu'ils  s'ea  sont  pass^s  durant  tr^s- 
longtemps ;  que  durant  tout  le  cours  des  famenses 
disputes  de  auxiliiSj  ils  ne  Tont  point  emplov^e  nne 
seule  fois  ?  Cest  un  fait  dont  il  est  ais6  de  s  assurer 
par  les  actes  qui  sont  rapport^s  dans  les  deux  his- 
toires  qu'on  a  donn^es  depuis  plusieurs  ann^es  au 
public  en  favour  des  parties  de  ce  grand  procSs, 
aussi  bien  que  par  los  ^crits  contradictoires  que  les 
tenants  et  leurs  fauteurs  ont  fait  paraitro  durant  la 
dispute.  Et  ne  me  croyez  pas  trop  hardi  si  j'avance 
que  jusqa'aax  premiers  commoocements  da  jans^* 
nisme  on  ne  trouvera  aucun  autear  catholique  aai 
ait  qualifi^  la  gr^ce  efiicace  de  victorieuse,  ou  de  a6- 
lectatioa  victorieuse. 

Que  si  les  thomistes  ont  ri^cemment  adopt^  et  ac- 
commod^  au  sens  tr^s-orthodoxe  de  leur  doctrine 
cette  mSme  expression,  sont-ils  les  seuls?  II  n'y  a 
pas  jasqu*aux  molioistes  qui  ne  le  fassent.  Ce  n'est 
point  enlendr^  le  syst^me  de  ces  demicrs  <^<^  ^^  Vra 
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croire  fort  embarrass^s  k  donner  selon  leurs  id^s  A 
une  explication  nalurelle  d*nn  lerme  aui  est  6qui- 
Toque,  d^s  que  Ton  juge  k  propos  d'abandonner  la 
notion  qu'en  a  determinee  saint  Augustin  dans  l'uni- 
que  endroit  ou  ii  i'empIoie,  aussi  bien  que  sa  d^ti- 
nition  g6n6rale  de  la  victoire  :  Victoria  est  finis  cer- 
tandi.  Pour  faire  eourt,  il  n'est  point  ici  question 
d'une  dispute  d'^cole.  Je  n*ai  en  vue  que  de  mettre 
en  ^vidence  la  mauvaise  foi  de  Jans^nius.  Cest  pour- 
quoi  vous  me  permettrez  de  reprendre  le  iil  de  mon 
discours. 

Le  licenci6  m*interrompit  encore,  et  j*en  fus 
charm^,  voyant  qu*il  prenait  h  t&che  de  defendre  les 
th^ologiens  catholiques,  que  contre  mon  intention 
r^nonci^  de  mes  pens^es  pourrait  choquer.  Mais  ne 
semble-t-il  pas,  ajouta-t-il,  que  vous  voulez  faire 
une  sorte  dc  proc^s  h  quiconque  fait  consister,  sui- 
vant  saint  Au^ostin,  refticacite  de  la  gr&ce  dans  une 
d^lectation  victorieuse?  Vous  ne  seriez  pas  trop  B 
f4ch^,  je  crois,  qu'on  tax^t  ce   sentiment  d*h^r6sie. 

Faut-il  me  sonder  li-dessus?  r6pondis-je.  Pourvu 
que  de  bonnejfoi  on  ^tablisse  que  cette  d^lectation 
n*est  pas  n^cessitante,  et  que.  quand  on  ne  Ta  point, 
ia  gr^ce  qui  est  requise  pour  le  v^ritable  pouvoir 
d'agir  ne  manqne  pomt,  je  le  d^clare  hautement  que 
ceux  qui  embrassent  cette  opinion  sont  tr^s-bons 
catholiques.  IIs  me  permettront  n^anmoins  de  ne  pas 
penser  comme  eux.  Je  demande  la  mSme  gr&ce  aux 
thomistes.  Et  je  continue. 

La  delectation  victorieose  du  saint  docteur  de  la 
gr&ce  est  en  premier  lieu  la  gr^ce  de  la  vision  intui- 
tive  de  Dieu,  qui  fait  jouir  les  saints  d'une  paix  par- 
faitey  d*une  paix  complete  (1);  qui  les  rend  semblables 
aux  anges,  dont  Dieu  fait  tout  le  bonheur,  et  dont 
toute  Toccupation  est  raccompiissement  de  sa  sainte 
Yolont^,  sans  que  Texp^rience  d'aucune  tentation 
puisse  jamais  les  troubler  ou  les  distraire:  Ita  par-  q 
ticeps  est  legis  aetemas,  ut  solus  eam  delectet  Deus, 
cujus  voluntati  sinb  ullo  experimbnto  tei^tationis 
obtemperat. 

La  d^lectation  victoiieuse  dn  saint  docteur  de  la 
gr^ce  est  en  second  lieo  la  gr^ce  de  la  jnstice  ori- 
ginelle,  qui  dans  le  premier  horome  avant  son  pSch^ 
soumettait  sans  combat  ia  chair  k  Tesprit,  et  l'empS- 
chait  de  sentir  aucun  mouvement  de  quelque  passion 
que  ce  fut  contre  sa  volont6 :  Vt  resistentem  sibi  car- 
nem  nullo  certamlne  pateretur,  nec  aliquid  omnino  cx 
atiqua  cupiditatc  sentiret,  quod  nollet  (Lib.  vi  Oper, 
Imp.  n.  14).  Cette  paix  n'6tait  pas  si  parfaite  ni  si 
enti^re  que  Test  celle  des  bienheureux,  parce  que  la 
grAce  d'Adnm  n'etait  pas  victorieuse  au  regard  de 
Tennemi  ext^rieur,  par  qui  Adam  pouvait  Stre  atta- 
qu6  et  tent^,  comme  il  le  fut,  mais  seulement  au  re- 
gard  de  Tennemi  int^rieur,  que  cette  ^r/9tce  puissante 
mettait  hors  d'etat  d'assaillir,  aussi  bien  qne  de  re-  r^ 
sister.  Loin  donc  que  la  d^lectation  victorieuse  soit, 
dans  le  langage  du  saint  docteur,  1a  gr^ce  m^diciiiale 
de  J^sus-Christ,  c'est-non  seulement  la  grkce  de  la 
b^atitode  Mernelle,  mais  elle  appartient  mSme  k  la 
^r&ce  de  T^tat  d'innocence,  k  ia  grdce  desant^;  et 
j1  faut  mettre  ici  saint  Aogostin  sens  dessns  dessous. 
s'il  m'est  permis  de  m'exprimer  de  la  sorte,  pour  le 
faire  accorder  avec  Jans^nius. 

La  d^lectation  victorieuse   du  saint  docteur  de  la 

grkce  est,  en  troisi^me  lieu,  le  miracle  ineffable  du 
r^ateur  tout-puissant,  dont,  selon  saint  Augustin, 
un  homme  peut  ^tre  favoris^  durant  cette  vie  et  dans 
notre  6tat,  et  qui  consiste  dans  i'extinction  enti^re 
de  la  loi  du  pech^,  qui  r^gne  dans  nos  membres  et 
r^pugne  k  la  loi  de  Tesprit :  Nam  nec  grandibus  hoc 
praestatur  in  baptismo,  nisi  forte  miracuto  omnipoten- 
tissimi  Creatoris  ut  lex  peccati,  quae  inest  in  membris 
repugjians  legi  mentis,  prorsus  penitus  exstinguatur 
et  non  sit  (Lib.   ii  de  Peccat,  meritis  et  remiss,^  cap, 

(i)  Pace  perfecta  Lib,  ii  de  Peccat,  meritiset  re- 
miss.f  cap,  4,  n.  4.  Usque  ad  paccm  plenariam.  Lib,  x 


39,  n.  69),  Cesparoles,  qui  sont  k  la  iin  dn  premier 
livre  de  Touvrage  intitul^  :  Des  m^rites  et  de  la  r^ 
mission  des  p^ch^s,  contiennent  1a  deiinition  uropre 
de  \Ia  d61ectation  victorieuse,  dont  il  s'agit  aans  le 
passage  unique  ou  cette  expression  se  trouve,  et  qui 
est  tir6  du  second  livre  de  ce    m^me  ouvrage. 

Je  cherchai  k  m'en  assurer,  c'est-^-dire  a  d^mon- 
trer  que  la  delectation  victorieuse,  dont  saint  An- 
gustin  dit  dans  ce  fameux  passageqae  Dieu  la  refuse 
quelquefois  aux  saiots  et  k  ses  plus  iidMes  seryi- 
tenrs,  est  une  faveur  cxtraordinaire  et  miraculeuse, 
qui  delivrcrait  l'homme  en  cette  vie  et  dans  Tetat 
present  des  r^voltes  de  la  chair  et  de  toute  tentation 
de  la  part  de  la  concupiscence. 

Pour  y  r^ussir,  je  me  servis  de  la  m^me  m^thode 
dont  je  m'6taissi  bien  trouv^,  et  je  ramassai  h  Taide 
des  concordances  presque  tous  les  passages  ou  le 
saint  docteur  enseigne  que  Dieu  refuse  la  grdce  aux 
saints.  Cela  fait,  je  reconnus,  t »  que  dans  ces  pas- 
sages  le  saint  docteur  parle  de  la  seule  gr^ce  qui  est 
n^cessaire  pour  la  perfection  de  la  justice ;  2»  que 
par  le  nom  de  la  perfection  de  la  justice  le  saint 
docteur  entend  Tavantage  de  servir  Dieu  sans  au- 
cune  opposition  int^rieure  k  sa  sainte  loi,  sans  cette 
r^pugnance  an  bien,  cette  sollicitation  au  mal  qui 
est  caus^e  par  les  moovements  ind^lib^r^s  et  d6r6- 
gl6s  de  Tapp^tit  sensnel ;  3o  qne  la  perfection  de  la 
iustice  est  la  v§ritable  victoire  et  le  propre  efiet  de 
la  d^lectation  victoriense;  ou,  ce  qui  est  la  m^me 
chose,  qne  la  d^lectation  victorieuse  est  uniquement 
la  gr^ce  qui  est  nScessaire  k  la  perfection  de  la  jus- 
tice. 

Souvenez-vous  qu'il  ne  s'a^it  point  de  ce  qu'on 
entend  maintenant  en  th^ologie  par  le  mot  de  'gr&ce 
ou  de  d^Iectation  victorieuse,  mais  de  la  notion  que 
saint  Augustin  a  constamment  attach^e  anx  termes 
de  victoire  et  de  victorienx  en  ^crivant  contre  les  p6- 
lagiens . 

D'abord  un  t6moignage  pour  la  preuve  du  pre- 
mier  article  se  prSsenta  k  moi  dans  le  m^me  livre, 
au  raSme  chapitre,  quelques  lignes  aprSs  le  passage 
en  question.  II  y  est  dit  que  Dieu  tarde  h  donner  a 
ses  saints  et  h  ses  fideles  servitenrs  la  d^lectation 
qui  suftit  pour  accomplir  de  tout  point  la  justice  : 
Idcirco  etiam  sanctos  et  fidelcs  in  aliquibus  vitiis 
suis  tardius  sanat^  ut  in  his  eos  minus  quam  implendjE 
Ex  ouNi  parte  jtistitiae  delectet  bonum.  Les  paroles 
qui  suivent  sont  remarquables  :  Nec  in  eo  ipso  vnlt 
nos  damnabiles  esse,  sed  humiles  (Lib,  ii  de  Peccat. 
meritis  et  remiss.y  cap,  19,  n.  33).  Le  troisi^me  livre 
du  m^me  ouvragc  me  fournit  encore  un  autre  en- 
droit,  ou  on  lit  que  Dieu  dans  plusieurs  occasions 
laisse  manquer  les  justes  du  secours  n^cessaire  pour 
accomplir  parfaitenient  la  justice  :  Et  in  quibusdam 
etiam  justos  suos,  quoniam  adhuc  extotli  possunt,  non 
adjuvat  ad  perficiendam  justitiam  {Lib,  iii  de  Peccat, 
meritis  et  remiss,.»  cap,  15,  n    23). 

Etant  passc  k  Texamen  du  second  article,  je  cms 
voir  ce  que  c'6tait  que  la  perfection  de  la  iastice, 
et  accomplir  parfaitement  la  justice,  k  la  fin  du  iivre 
intitul^ :  De  l^esprit  et  de  la  lettre,  ou  saint  Augustin 
dit  que  le  juste  vit  de  la  foi  et  qu'il  est  agr^able  ^ 
Dieu,  quoiqu'il  n'ait  pas  n^anmoins  encore  absorbS  et 
consum^  tous  les  mouvements  de  la  passion  terrestre 
par  une  sur^minente  perfection  de  charit^  :  Etsi 
nondum  itla  supereuinentissima  perfectione  charUa- 
tis  omnes  tcrrenae  libidinis  motus  absorbuerit  atgue 
coNSUMPSERiT  (  Lib.  de  Spir,  et  lit.,  cap,  36,  n  65  ); 
et  dans  le  quatri^me  livre  conti*e  Julien,  ou  il  dit 
que  Dieu,  pour  tenir  les  saints  dans  rhumilit^,  u'6 
teint  pas  dans  leur  chair  la  concupiscence,  et  qi]*il 
les  oblige  i\  la  combattre,  iosqu'&  ce  que  la  fragiliiS 
humaine  soit  parvenue  k  une  si  grande  perfection 
de  sant^,  qu^elle  n'ait  plus   k  craiudre  ni  la  corra]i- 

Confess,  cap.  30,  n.  42; /t6.  xxii  contra  Famtumy 
cap,  28. 
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tion  des  d^sirs  impurs,  ni  l'enflure  de  ror^ueil.  Sed 
quia  in  ista  hwnana  mistria  liojor  est  hostis  cavcnda 
superbiay  idoo  nimirum  n6n  cxstinguitur  in  came  con- 
tinentium  sanctorwn  ista  concupiscentia,  ut  dum  pu- 
gnatur  adversus  eam,  periculorum  suorum  animus 
admoneatur,  ne  securus  infletur  ;  doncc  humana  fragi- 
litas  ad  tantam  PEUFecriONEBi  pervetiiat  sanitatis,  ut 
nuUa  putredo  lasciviaB,  nullus  tumor  superbiae  formi- 
detur  (Lib.  iv  contraJut.,  cap.  2,  n.  H). 

Mais  je  ne  fus  pas  content  que  je  ne  visse  qoelque 
chose  de  plus  precis  etde  plus  decisif  ;  et  je  parcou- 
rus  ie  petit  livre  de  la  perfection  de  la  justice,  qui 
me  iit  d'abord  concevoir  que  saint  Augustin  s'^tait 
fait  cette  mauiere  de  parier,  k  l'occasion  de  ceile 
dont  use  saint  Paul,  en  se  plaignant  des  contra- 
dictions  importunes  et  de  la  guerre  intestine  qoe 
lui  suscitait  raiguillon  de  ia  chair  :  Velle  adjacet  mihi, 
pERFicERE  autem  non  invenio  (Rom.  vii,  iS).  Sur 
quoi  voici  le  commentaire  du  saiut  docteur  :  Adjacet 
ci  veUCy  sed  perficere  bonumnon  adjacet.  Non^  facere 
bonum  710«  adjacet,  sed  perpicere...  Quod  tunc  erit, 
quando  concupiscentia,  quae  habitat  in  membris  ejus, 
NULLA  ERiT  (Lib .  de  Perfect,  justitiWy   cap.  H,  n.  28). 

De  cent  autres  passages  que  je  lus,  et  qui  donneut 
Dne  pareille  notion  de  la  perfeclion  de  lajustice, 
vojez  encore  ces  deux-ci  :  Perfectio  boni  est,  ut  nec 
ipsa  coficupiscentia  sit  in  homine^  etc.  (Lib.  i  Retract., 
cap,  ^5,  n.  2).  Castigatione  corporis  frenatur  concu- 
piscentiUy  quae  non  frenari,  sed  om.m.no  esse  debet^ 
nec  erit  in  illa  perfectio.ne  justitix^  ubi  nulium  erit 
ammno  peccatum  (Lib.  de  Perfect.  justitix^  cap.  8,  n. 
18).  Voil^  donc  la  grAce  que  Uieurefuse  aux  saints, 
i'extinction  enti^re  de  ia  concupiscence.  Les  passages 
oii  saint  Augustin  dit  que  Dieu  refuse  cette  gr&ce 
aux  saints,  Jans^nius  les  entend  de  la  gr&ce  qui  est 
n^cessaire  pour  pers^vSrer  dans  ia  justice.  La  four- 
berie  n'est-clle  pas  iine  ? 

11  me  restait  k  dA.montrer  le  troisi^me  article, 
savoir,  que  ia  d^lectation  victorieuse,  dans  Tid^e  et 
le  sens  de  saint  Augustin,  est  pr^cis^ment  la  gr^ce 
qui  est  n^cessaire  k  la  perfection  de  la  justice.  Et  il 
ne  failut  pas  chercher  bien  loin  cette  d^monstration  ; 
car  saint  Aogustin  n'a  pas  piut6t  nomm^  la  d^iecta- 
tion  victoriense,  qu'ii  declare  qoe  c'est  un  seconrs 
pour  accomplir  parfaitemeht  la  justice  :  Nos  quan- 
tttm  concessum  est  sapiamuSyet  inteHigamus^  sipossu- 
mu8,  Dominum  Deum  justum  ideo  etiam  sanctis  snis 
alicujus  operisjusti  non  tribuere  vel  certam  scientiam 
vel  vicTBicEM  dblectationem,  ut  cognoscant  non  a  se 
ipsis^  sed  ab  illo  sibi  esse  Iticem  qua  iiluminentur  tenc' 
brx  eorum,  et  suavitatem  qua  det  fructum  terra  eorum. 
Cum  autem  ab  itlo  illud  adjutorium  deprecamur  ad  fa- 
eiendam  PERPiciEJiOAUQVE  justitiam^  quid  aliuddepre- 
eamur,  quam  ut  aperiat  quod  latebat,  et  suave  fiat  quod 
non  delectabat  (Lib.  ii  de  Peccat.  meritis  et  remtss., 
cap.  19,  n.  32  et  33)? 

D'ailleurs,  saint  Augostin  d^signe  souvent  la  con« 
capiscence  par  ces  mots  :  La  diflicult^  du  bien  ;  et  ii 
a  coutume  de  la  joindre  k  Tignorance  du  vrai  :  Igno- 
rantia  veri  et  difficultas  r£cti.  II  joint  ici  la  science 
certaine  k  la  d^lectation  victorieuse,  certam  scientiam 
et  victricem  delectationem  (Lib.  iii  de  Lib.  Arbity,  cap, 
20,  n.  55  ;  tib .  de  Dono  persev . ,  cap  II,  n.  27  ; 
lib.i  Retract.,  cap.  9,  n.  6).  Ce  sont  par  cons6c[uent 
les  contraires  des  deux  autres  :  et  comme  ia  science 
certaine  est  la  destruction  de  l'ignorance,  la  d^lecta- 
tion  victorieose  est  i'extinction  de  la  concupiscence. 
Mais  de  plus  la  lecture  de  tout  ce  livre  me  lit  aper- 
cevoir  plus  clairement  que  le  jour,  que  ces  paroles, 
fi05  concessum  quantum  est,  etc,  sont  la  r^ponse  k 
cette  question  :  Pourquoi  Dieu,  pouvant  nous  d^livrer 
ea  cette  vie,  par  ia  grAce  de  J^sus-Christ,  da  mal- 
heareux  penchant  qui  nous  emporte  vers  le  mal»  n'a 
point  pourtant  voulu  le  faire?  Je  d^velopperai  dans 
qoelque  temps  cette  preuve  plus  au  iong  ;  car  mon 
docleur  nie  lit  bien  autrenient  approfondir  la  matiSre 
de  la  pcrlcction  de  la  jastice,  qu'il  appelait  ordinai- 


A  rement  la  pierre  d*achoppemeut  de  Jansenius,  ou 
le  mur  de  s^paratiou  eotre  Jdus6uius  et  saint  Au- 
gustin. 

Le  liccnci^  m*6coutait  toujours  avec  une  attention 
surprenante.  Je  m'arretai  pour  lui  donner  lieu  de 
parler ;  mais  il  ^tait  saisi  d'6tonnement,  commc  un 
homme  subitement  transport^  dans  un  autre  monde, 
qui  ne  peut  que  s'occuper  des  objets  nouveaux  qni 
le  frappent,  sans  pouvoir  encore  s'expliquer  sur  ies 
pens^es  et  ies  sentiments  qa'ils  lui  font  naitre.  Jo 
continuai  donc  ainsi. 

Etant  all6  revoir  inon  docteur  pour  lui  rendre 
compte  de  mon  travail,  et  lui  faire  hommage  de 
l'heureuse  r^culte  que  m^avait  produite  la  semence 
de  deux  ou  trois  de  ses  paroles,  je  le  trouvai  dispu- 
tant  avec  quelques  autres  docteurs  sur  Tabandon  de 
Dieu  etla  soustraction  de  la  grdce  ;  mais  la  questiun 
etait  presque  ^puis^e,  et  je  ue  protitai  que  de  la  v6- 

3  riflcatiou  de  quelques  insignes  fausset^  dont  Jans^- 
nius  fut  trouv6  coupabie.  Voici  la  premi^re. 

Pour  ^tablir  que  tonte  ^rdce  nianque  aux  endurcis, 
il  attribue  k  saint  Augustm  ces  paroles  :  Quasi  non 
debeat  Deo  gratias  agere,  quia  prascepta  voluit,  qui 
desertus  omni  lumine  veritatis  hxc  velle  non  potest 
(Jansenius,  tom.  lll,  lib.  iii,  cap.  10,  pag.  301,  ex 
S.  Aug.,  lib.  de  Perfect.  justitix,  cap.  19,  n.  41). 
Comme  si  saint  Augustin  disait  qu'unhomme  qui  ne 
peut  pas  vouloir  observer  les  pr^ceptes,  parce  qu'il 
est  priv^  de  toute  lumiere  dc  la  verit^,  doit  n^an- 
moins  rendre  gr^ces  h  Dieu,  qui  a  jug^  k  propos 
de  l'assujettir  h  1  observatiou  des  pr^ceptes,  malgre 
Timpossiblite  oii  il  se  trouve  de  vouioir  lesaccom- 
plir.  Mais  Jans^nius  change  le  texte  de  saint  Au* 
gustin,  et  il  en  corrompt  le  sens  de  la  mani^re  la 
plus  visible  et  la  plus  criante.  Saint  Augustin  a  ^crit : 
Haec  velte   non  posset;  et  non  pas,   haec  velle  non 

r  potest.  Toutes  les  ^ditions,  tous  les  manuscrits  en 
font  foi.  Non-seulement  la  mati^re,  la  suite  et  la 
concordance  du  discours  r^clament  contre  cette  leQon, 
haBCvelle  non  potest,  et  exigent  Tautre  legon,  fiaec 
^velte  non  posset,  mais  elles  attestent  avec  la  derniSre 
evidence  que  la  gr&ce  ne  manque  point  h  ceux  dont 
il  s*agit  en  cet  endroit,  et  qu'il  ne  s'agit  nallement 
des  p^cheurs  aveugl^s  ou  endurcis. 

C^lestius,  ponr  morUrer  que  Thomme  avait  une 
puissance  d'accomplir  les  commandements  de  Dieu 
indSpendante  de  la  gn\ce,  avait  object^  k  saint  Au- 
gustin  ce  passage  :  Si  volueris  mandata  servare, 
conservabunt  te  (Eccli.  xv,  16).  Le  saint  r6pond  ainsi  : 
Videte  tamen,  obsecro  quale  sit,  ideo  volenti  et  cur- 
renti  misericordiam  Dei  non  esse  necessariam,  quae 
Ulum  etiam  praevenit  ut  curreret....  quia  dictum  w/, 
Si  voles  prcecepta  servabant  te  ;  quasi  non  debeat 
Deo  agere  gratias,  quia  praecepta  votuit,  qui  desertus 
omni  lumine  veritatis  haec  velte  non  posset  (S.  AWj., 
ibid.). 

'^  11  faut  Stre  bien  avenglS,  dit  un  des  docteurs,  et 
bien  endurci  dans  la  r^solution  de  faire  parler  k 
saint  Auffostin  le  langage  de  Calvin,  pour  se  ligurer 
qu'il  est  ici  qaestiond'un  p^cheuraveugl^  etendurci 
par  la  soustraction  de  la  gr&ce ;  — -  et  pour  ne  pas 
voir,  dil  un  autre,  que  ces  raots,  quia  praecepta  vo- 
luit,  se  rapportent  h  rhomme  :  d'ou  il  s'ensuit  qu*il  y 
aurait  contradiction  k  ajouter  apr&s  cela,  haec  vette 
non  POTEST ;  car  ce  serait  assurer  du  m^me  homme 
qu'il  a  voulu  accomplir  les  pr6ceptes,  et  que,  sans 
changer  de  situation  et  d'6tat,  il  se  trouve  dans 
l'impossibilit6  de  vouloir  les  accomplir.  —  11  est 
6vident,  dit  uu  autre,  que  cet  homme  est  suppos6 
avoir  voulu  par  le  secours  de  ia  gr^ce  raccomplis- 


raitpas  voula  accompliriespr^iieptes. 

Qoe  Jans^nius,  dis-je,  ne  liaait-il  bien  nne  seole 
fois  toQS  les  ouvrages  de  saint  Augustin  contre  lei 
p^lagiens,  plat6t  qae  de  les  lire  si  mal  trente  fois ! 
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Je  serais  tent^  de  croire,  reprit  moti  docteur,  que  A 
JansAuius  a  lu  saint  Augustin  k  la  niani^re  de  N**% 
et  que,  comme  celui-ci  ne  iisait  saint  Augustin  que 
dans  Jans^nius,  de  m^me  Jans^nius  ne  iisait  saint 
Augustin  que  dans  Luther  et  Calvin.  Ce  qui  est  cerlaiii, 
c*est  qne  xN'"*  a  copi^.  tr6s-tid6lement  dans  Jans^nius 
ce  passage  de  saiut  Augustin,  et  qu*jl  a  beau  dire 
que  sa  conscicnce  reclaroait  quand  on  1'accusait  de 
jans^nisme,  ayant  laiss^  la  le^on  de  saint  Augustin, 
hxc  velle  non  posset,  et  ayant  pris  de  Janseuius  sa 
legon,  hasc  velle  non  potest,  on  ne  peut  plus  douter 
qui  des  deux  a  ^i^  son  maitre. 

La  seconde  fausset^  qu'on  v^ritia  dans  Jans^nius 
est  celle-ci.  Pour  montrer  que  les  justes  p^chent 
quelquefois,  parce  que  Dieu  retire  d*eux  le  secours 
de  sa  gr&ce,  subinde  substrahit  auxilium  suum. . .  .  si- 
7icns  eos  caderCy  il  apporte  en  preuve  les  paroles 
suivantes,  tir6es  d'uu  des  sermons  de  saint  Augus- 
tin :  Bene  ei'go  aliquando  Deus  differt  adjutorium  B 
suum^  ut  probet  hominem,  ut  exerceat  hominem^  ut  ipse 
sibi  innotescat,  nam  Deum  nihil  latet  (Janspn  ,  t.  Ill^ 
lib.  111,  cap.  i3,p.  336,  ex  S.  Ang.,  serm.  2  in  Ap- 
pend  ,  nunc  343,  n.  8).  Le  docteur  qui  chcrcha  le 
sermon  fut  surpris  du  titre  de  Susanna  et  Josepho ! 
Est-ce  par  l*exemple  de  ccs  saints,  dit-il,  que  saint 
Auf^ustin  prouverait  la  soustraction  de  la  gr&ce  ?  Est- 
ce  Susanne  ouJoseph,  ^  qui  Dieu  a  laiss^  faire  une 
triste  chute,  en  les  privant  du  secours  int^rieur  de 
sa  gr&ce  ?  H6 !  quel  autre  Dieu  a-t-ii  plus  fortement 
aid^  k  r^sister  k  la  tentatlon  ? 

En  cherchant  dans  le  sermon  Tendroit  cit^.  par 
Jans^nius,  le  docteur  reucontrait  toujours  quelques 
passages  tout  a  fait  contraires  au  but  de  Jansenius  : 
Non  deseruit  ne  moreretury  cui  subvenit  ne  adulterare- 
tur;  et  ensuite  :  TentatoH  resistere  docuit,  pugnare 
docuit,  laborare  docuit,  adjutorium  implorare  docuit ; 
et  apres  cela  :  Si  de  femina  tentata  Scinptura  talis  est,  C 
numquid  viros  descruit?  et  encore  :  Nec  ibi  drfuit 
Deus,  qnia  ille  non  erat  rtus ;  et  de  plus :  Adjuvat 
certantemy  qui  certantem  iniixit ;  et  enQn ;  Deus  quan- 
do  exspectat    certatores   suos,   adjuvat  eos   invocatus 

SNum,  i,  4,  5,  8,  10).  11  y  a  faute  dans  la  citation, 
lit-il  ;  Jans^nius  a  pris  un  sermon  pour  un  autre : 
mais  la  Providence  a  voulu  qu'il  nous  adress^t  h 
ceiui-ci,  ou  son  erreur  est  amplement  et  magniti- 
quement  r^fut^e. 

Le  passage  cit^  par  Jans^nius  avait  ^chapp^  k  ses 
yeux,  et  pour  le  trouver  il  eut  la  peine  de  faire  une 
lecture  moins  pr^cipit^e.  Certainement,  dit-il,  en 
regardant  mon  docteur,  votre  conjecture  est  vraie  : 
Jans^nius  a  lu  saint  Augustin,  comme  vous  Tavez 
dit,  k  la  maniere  de  N***,  ou  du  moins  quand  on 
assure  qu'il  a  iu  plus  de  trente  fois  les  ouvrages  de 
saint  Augustin  contre  les  p^lagiens,  et  plus  de  dix 
fois  les  autres  ouvrages  avec  une  vive  attention  et  ]) 
nne  application  exacte^  remarquer  et  h  pesertoutes  les 
pens^es  etles  expressions  du  saint  docteur,  attentione 
acriy  et  adnotatione  diligenti  (In  Synopsi  vitae  Janse- 
Ru),  il  faut  excepter  ce  sernion,  que  je  mets  en  fait 
qu'il  n'a  jamais  lu  de  ses  propres  j^eux.  Aurait-il  pu 
refl^chir  sur  tant  de  t^moignages  si  clairs.  qui  ren- 
versent  sa  doctrine,  et  que  ma  vue  port^e  rapide- 
ment  et  &  la  h^te  de  [trois  lignes  en  trois  lignes  m'a 
pr^scnt^s  comme  malgr^  nioi ;  aurait-il  pu  consi- 
d6rer  le  soin  et  l'attachement  de  saint  Augustin  k 
prouver  que  Dieu  assiste  continuellement  les  justes, 
et  qne  sa  gr&ce  est  toujours  pr^te  k  les  pr^server  du 
p^ch^  dans  un  temps  de  tentation,  quoiqu'il  semble 
ext^rieurement  les  abandonner,  en  souifrant  qu'ils 
soient  opprim^s  par  des  caiomnies,  Irait^s  en  cou« 
pables  et  condamn^s  au  tribunal  des  hommes,  et 
quoiqu'il  dilT^re  de  leur  donner  des  marques  de  sa 
puissante  protection,  en  manifestant  avec  ^clat  leur 
vertu  et  leur  innocence ;  en  un  mot,  aurait-il  pu 
reconnaltre  tout  cela  par  lui-mSme,  et  se  rdsonare 
ii    iraveetir    Tabandon  ezt^rieur  ou   Dieu  laissa  Su- 


sanne  et  Joseph,  en  uu  retranchemekt  total  de  gr^ce 
et  un  d^Iaissemeut  spirftuel'? 

II  s'est  peut-^tre  llattS,  dit  un  autre  docteiir,  que 
Topinion  de  sa  grande,  assidue  et  profonde  lectuns 
(le  saint  Augustin  ^tant  bien  ^tablie,  chacun  croirait 
qu'il  a  assez  lu  saint  Augustin  pour  tout  ie  monde, 
et  que  la  post^rit^  ne  serait  compos^e  que  d'aut«*.ur8 
qui  laisseraient  dans  la  poussi^re  TAugustin  d'Hip- 
pone,  pour  ne  plus  lire  que  rAugustia  d'Vpres. 

On  veriiia  une  troisiSme  fausset6  aussi  ridicule 
que  grossi^re.  c  Plut  k  Dieu,  dit  saint  Augustin  aa 
comte  Boniface,  que  vous  pussiez  persuader  k  votre 
6pouse  de  vivre  avec  vous  en  continence,  aOn  que 
vous  rendissiez  k  Dieu  sans  aucun  empechement  ce 
que  vous  savez  que  vous  lui  devez  !  Mais  si  vous  ne 
pouvez  pas  faire  k  cette  dame  une  telie  proposilioD, 
gardez  do  moins  la  chastet^  conjugale,  et  priez  Dieu, 
qui  vous  d^livrera  des  liens  n6ccssaires  dans  les- 
quels  vous  Mes  engag^,  que  ce  que  vous  ne  pouvez 
pas  maintenant,  vous  le  puissiez  un  jour  :  Atque 
utinam  ei  posses  persuadere  continentiam,  ut  sine  tm- 
pedimento  redderes  Deo  quod  te  debere  cognoscis? 
Sed  si  cum  illa  agere  non  po/es,  seroa  salttm  pudici- 
tiam  conjugalem,  et  roga  Deumy  qui  ie  de  necessitati- 
bus  eruet,  ut  quod  non  potes  modo,  possis  aliquando 
(Epist.  220,  n.  i2,oa'm  70).  » 

Vous  entendez.  Ce  que  le  comte  Boniface  ne  peut 
pas  maintenant,  et  que  saint  Augustin  souhaite  qu'il 
puisse  unjour,  ce  n'est  pas  de  garder  le  pr^cepte  de 
la  chastet^  conjugale,  c*est  de  suivre  le  conseil  de 
vivre  en  continence  ;  et  vous  lisez  peut-^tre  pour  la 
premi^re  fois  ce  texte  de  saint  Augustin.  Mais  Jan- 
s^nius,  qui  Ta  lu  dix  iois,  a  couqu  et  a  entrepris  de 
faire  concevoir  k  ses  lecteurs,  sur  la  foi  de  ce  t^ 
moignage,que  la  gr&ce  de  garder  la  chastet^  con- 
jugale  manquait  au  comte  Boniface.  Et  voil^  une 
des  fortes  preuves  de  Jans^nius  pour  montrer  qoe, 
selon  saint  Augustin,  robservatinn  des  pr^cepta  est 
quelquefois  impossible  aux  lideles,  non-seulement 
quand  iis  ne  veulent  pas  les  observer,  mais  encore 
quand  ils  le  veulent  :  De  volentibus  loquebatury  quan- 
do  dicebat  Augustinus  Bonifacio  :  Serva  saltem  pudi- 
eit  iam  conjugalemy  et  roga  Deum  ut  quod  ut  no.n  poics 
MODO,  possis  ALiQUANDo.  11  a  cu  soiu  d'omettre  U 
premi^re  partie  du  passage,  et  ses  ^diteurs  ont  en 
celui  de  faire  imprimer  les  dernieres  paroles  en  let- 
tres  majuscules. 

N'allez  pas  vous  imaginerque  cesoientlk  les  seules 
fulsitications  de  saint   Augustin  dont  Jans^nius   est 
coupable ;  j'en  ai  bien  d^couvert  d'autres.  Mais  i'ai 
voulu  r^duirc  k  cinq  les  preuves  de  sa  mauvaise  foi, 
atin  que  ce  nombre  cadrM  avec  ies  cinq   fameuses 
propositions  que   ses  partisans  ne  voient  plus  dans 
son  livre  depuis   qu'elles  ont  6t6  condamn^es.  S'il 
y  a  un  rem^de  k  la  fascination  qui  les  trouble,  c'est 
sans   doute   celui-ci.   Eprouvez-ie,   monsieur,    di»je 
au  licenci^ ;  convainquez-vous  par  vos  propres  yeux 
de  ces  cinq  traits  de  la  plus  impudente  foorberie,  et 
le   charme   se  dissipera,  votre    pr^vention  cessera, 
vousverrez  siirement  les  cinq  propositions  dans  \e 
livre  de  Jans^nius.  Je  conclus   qne  Jans6nius  a  teriX 
comme   ^tant    lui-m^me  tres-persuad6   au'il  fallait 
rudement  aider  k   la  lettre,  aiin  que  la  doclrine  ^^ 
saint  Augustin  et  la  sienne  parussent  une    meme     ^ 
seuledoctrine, 

L^-dessus  un   chronologiste  entra,  et  quand  je  vis 
qu'il  allait  jeter  la  conversation  sur  Thistoire,  je  tir** 
raon  docteur  k  part,  et  je  lui  rendis  compte  de  mo^ 
travail  en  tres-peu  de  mots.  Je  ne  pns  je  reteni^ 
longtemps  ;  il  4tait  curieux  d'entrelenir  le  chronolo* 
giste,  et  il  m*invita  k  Tentendre.  Faites-le  donc  paf- 
ler,  lui   dis-je,   sur  riiistoire  et  la  chronologie  des 
ouvrages  de  saint  Augustin,  et  de  ses  combats  contre 
les  p61agiens  ou  contre  les  autres  h^r^liques;   cir 
saint  Augustin  seul  poss^de  maintenant  tontes  m« 
pens^es. 

On  me  satisfit  pleinement,  et  le  snjet  de  rentretien 
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fat  les  dates  que  les  RR.  PP.  B^nedictins  oat 
doDQ^s  &  chaqiie  ouvrage  de  saiot  Augustin.  Je 
m'eu  retouraai  avec  une  ample  mati^re  pour  m'exer- 
cer.  Ici  le  licenci^  me  iit  quelques  ubjections.  Elles 
ne  sont  pas  condid6rables ;  quelques  fikcbeux  sur- 
Tinrent  et  me  pri^rent  de  sortir  puur  une  ati^aire.  Je 
Toulas  remettre  la  suite  de  ma  uarration  k  un  autre 
jour.  Le  licenci^  aima  mieux  m'attendre,  et  ii  s'oc- 
cupa  k  y^rilier  dans  saint  Augustin  une  partie  de  ce 
queje  lui  avai^  dit.  L*ayant  rejoint,  je  repris  ainsi 
le  fil  de  mon  discuurs. 

II.  Prineipe  geniral  de  rhdrisfe  de  Jans^ius  fausse- 
ment  attribu^  par  lui  d  Saint  Augustin. 

J'avais  iu  dans  les  Dialogues  de  M.  de  Fenelon, 
archeveqae  de  Cambrai,  un  argument  invincible 
tir^  de  la  chronologie  des  ouvrages  de  saint  Augustin, 
poar  demontrer  combien  faussemeut  Jans^nius  pre- 
tendait  que  son  sjst^me  h^r^tique  des  deux  d^lecta- 
tions  avait  At^  enseignS  par  ie  saint  docteur  dans  ce 
fameux  texte:  Quod  amplius  fws  delectat,  secundum 
id  operemur  necesse  est  (S.  Aug.^  Ecposit.  Epistolhe  ad 
GalataSy  n.  49j. 

Au  nom  de  M.  de   F^neion,  le   iicenciS  se   mit  k 

sourire.  Je  vous  enteuds,  lui  disje,  c'est  un  auteur 

sans   cons^qoence;   voil^  le  titre  dont  (on  l'honore 

dans    votre  parti;    mais   on   ne  vous  a  point  sans 

doute  initi^  dans  le  secret  de  ce  langage.  11  ne  fut 

introduit  que  depui:»  1'editiou  des   deux  deruiers  ou- 

vrages  de  M.  de  b^nelon,  dont  Tun  est  sun  Instruc- 

tion  pastorale  en  forme  de  diaiogues,  Tautre  est  sun 

Manaement  pour   la  r^ception  de    la    constitutiou 

Uuigenitus.  Les  jans^nistes  n'avaient  point  cess6  jus- 

qa'alors  de  faire  au  moins  sembiant  de  se  d^fendre 

coDtre  ies  attaques  du  Sdvant    et  pieox    preiat,   par 

des  libelles  &  qui  ils  ont  donn^  le  titre  et  i'air  de  re- 

ponses  k  ses  ^crits;  mais,  pour  p(»uvoir  se  vanter 

d'avoir  refut^  ceux-ci,  les  couleurs  et  les  apparences 

mime  ont  raanqud.  II  a  faliu  payer  d'une  fanfaruu- 

uade:  elie  ne  signitie  autre  chuse,  sinon  quei'exem- 

ple  de   la  soumission  et  de  la  docilite  de  ce   grand 

Uomme   k    ^couter  rEglise   Mere    et  Maltresse   est 

saas  cons^quence  pour  eux.  Car  s'il  est  question   de 

ses  ouvrages,    et  principalement  des   deux    que  je 

viens  de  nommer,  ils  sont  pleins  de  cons^quences 

si  bien  d^montrees,  k   la  plus  grande  cuafusion  du 

jdDs^nisme,  que  toute  l'attention  des  chefs  est  de  les 

arracher  des   mains   de  leurs  partisans,  d'en  emp^- 

cher  par  toute  surte  de  voies  la  lecture  trop  dange- 

reuse  pour  les  iut^rSts    de    la  cabale.  J'en    atteste 

f       rexp^nence  de  tous  ceux  g6n6ralement   qui  ont  lu 

:       ceB  deux  onvrages.  S'ils  ^taient  catholiques,  ils  ont 

f*      et^  conilrm6s  dons  la  cr^auce  commune  et  dans  To- 

;       biissance    k   TEglise;    s'ils    ^taient   jans^nistes    de 

boone  foi,  ils  ont  ki^  convaincus  et  chang^s ;  si  le 

jans^nisme  n'6tait  qu'un  masque  dont  ils  couvraient 

leur  irreligion,  ils  ont  p^li,   ils  ont  fr^mi,  ils  se  sont 

iiut  violence  devant  le  monde,  pour  u'exhaler  leur 

dipit  et  ieur  rage  qu'en  des  termes  d'un  m^pris  aussi 

hdicule  que  fastueux. 

Revenons  k  Targument  de  M.  jde  Fenelon,  qui  d6- 
montre  que,  quel  que  soit  le  sens  de  saint  Augus- 
tin  dans  ce  texte,  Quod  amplius  nos  delectat,  secun- 
dum  id  operemur  necesse  est,  ce  sens  est  necessaire- 
ment  tr^s-^loi^n6  de  celui  de  Jans^nius,  ct  de  son 
syst^me  her^tique  des  deux  delectations  relativement 
Tictorieuses,  :qu'il  appuie  n^anmoins  principalement 
sur  ce  passage.  Car  saint  Angustin  n  a  pu  Stre  en 
m^me  temps  semi-p^lagien  et  jans6niste,  et  par 
consequent  il  n'a  pu  poser  le  fondement  du  janse- 
nisme  dans  un  ouvrage  qu'il  ^crivait  ^tant  semi- 
piiaj^ien.  Or,  quelle  est  T^poque  la  plus  certaiue  du 
semi-p^lagianisme  de  saint  Augnstin?  L'ann6e  394, 
qaand  ii  ^rivit  son  Commentaire  sur  quelques  pro- 
poaiiioDs  de  TEpttre  aux  Romains. 

II  reconaalt  lui  mSme  le  semi*p61agianisme  de  ce 
Commentaire  au  preroier  livre  de  ses   r6tractations, 


A  chap.  23,  et  Jans^nius  assnre  que  c'est  un  ouvrage 
tout  farci  de  semi-p^Iagianisme:  Ejus  commentaria 
in  Epistolam  ad  Romanos  semi-pelagianismo  respersa 
(In  indice  tomi  i,  verbo  Augustinus).  Combien  de 
temps  continua-t-il  k  rester  daus  cette  erreur?  Jus- 
qu'di  ce  qu'il  ^crivit  ses  livres  k  Simplicien;  il  le  t6- 
moigne  lui-m^me  ailleurs  :  Ecce  quare  dixi  superius^ 
hoc  apostolico  prsecipue  testimonio  etiam  me  ipsum 
fuisse  conoictum,  cum  de  hac  re  aliter  saperem  quam 
mihi  Deus  in  hac  quaestione  solvenduj  cum  ad  episco- 
pum  Simplicianum,  sicut  dixi,  scriberem^  revelavit 
(Lib.  de  Prasdest  Sanct.,  cap.  4,  n.  8).  Ce  qui  a  rap- 
port  k  cet  autre  texte :  Cum  similiter  errarem,  putans 
fidem  qua  in  Deum  credimus  non  esse  donum  Dei^  sed 
a  nobis  esse  in  nobis,  et  per  illam  nos  impetrare  dona 
Dei  (Ibid.y  cap.  3.  n.  7). 

Ainsi  le  semi-p^Iagianisme  de  saint  Augustin  dura 
encore  trois  ans,  depuis  qu'il  eut  compos^  son  Com- 
B  mentaire  sur  quelques  propositions  de  TEphre  aux 
Rumains,  savoir:  depuis  394  jusqu'en  397,  peu  de 
temps  apres  qu'il  fut  fait  ^v^que;  car  les  iivres  k 
Simplicien  sunt  le  premier  uuvrage  qu'il  [ait  pro- 
duit  durant  son  ^piscopat:  Librorum  quos  episco- 
pus  elaboravij  primi  duo  sunt  ad  Simplicianum  Eccle- 
siae  Mediolanensis  antistitem  (Lib.  ii  Retract.,  cap.  1. 
n.  1).  Si  donc  le  Conimentaire  sur  TEpitre  aux 
Galates,  oii  est  contenu  ce  texte  fameux,  Quod  am- 
plius  nos  delectat,  etc,  a  6te  cumpus6  dans  l'inter- 
valle  de  ces  trois  ans,  {leut-on  duuter  que  saint 
Augustin  ne  fut  alurs  semi-p61agien? 

1 1  y  a  bien  plus.  11  cumpu<a  le  Commentaire  sur 
TEpltre  aux  Galates  immeaiatement  apr^s  son  Com- 
mentaire  sur  rEpitre  aux  Rumaius.  C'est  lui-m^me 
qui  le  dit:  Post  hunc  librum  exposui  ejusdem  apostoU 
Epistolamad  Galatas  [Lib.  i  Rvtract  ,  cap.  24,  n.  1); 
el  selun  les  RR.  PP.  B^n^dictins,  qui  en  cela  ne  sont 
Q  contredits  par  personne,  ce  fut  la  m^me  annee, 
savuir  en  394,  dans  le  fort  de  son  semi-p^lagianisme. 
Et  vraisemblablement  la  plume  infatigable  de  saint 
Augustin  ne  linissait  pas  plut6t  un  travaii  qu'elle 
commenQait  Tautre:  encore  toute  trempee  du  venin 
de  Terreur  que  Jans^iiius  lui  reproche  d'avoir  r6- 
pandu  k  grands  llots  sur  le  Commentaire  de  l'Epitre 
aux  Romains,  elle  se  mit  tout  de  suite  k  tracer  ie 
Commentaire  de  TEpitre  aux  Galates. 

La  force  de  cet  argument  redouble  contre  Jans6- 
nius  et  ses  disciples.  S'avise-t-on  de  leur  objecter 
quelqoes  endroits  des  livres  que  saint  Augustin  a 
^crits  avaut  son  ^piscopat,  pour  exptiquer  les  vrais 
sentiments  du  saint  docteur  sur  la  gr^co  et  le  libre 
arbitre,  ils  ne  balancent  point  k  rejeter  toos  ces  t6- 
moignages,  et  ils  prononcent  hardiment  que  tous 
sans  exception  sont  infect^s  de  semi-p^lagianisme? 
Devinez  quelle  regle  Jans^nius  donne  pour  s*assurer 
|v  en  qnoi  consiste  proprement  le  senii-p^lagianisme ! 
II  faut  consulter,  dit-il  sans  restriciion,  les  ^crits  de 
saint  Augustin  avant  son  ^piscopat;  et  ce  qu'il  a 
pens^  dans  tous  ces  ^crits  sur  la  mati^re  de  la  gr&ce 
et  du  libre  arbitre,  Jans^nius  veut  que  les  semi-p^la- 
giens  Taient  pens^  de  m^me.  Sed  quod  internam  illam 
gratiam,  sine  qua  creatura  rationalis  nihil  prorsus  boni 
potesty  Massilienses  ad  credendum,  petendum  et  quwren- 
dum  admiserinty  ex  ipso  Auqustino  quoque  demonstrari 
potest.  Nam  fateiur  aliquoties  se  ante  susceptum  epi- 
scopatum  in  eodem  prorsus  errore  quo  Massilienses 
esse  versatum.,.  Scripta  profecto  ante  episcopatum  no- 
bis  consulenda  simt,  ut  liquida,  si  fieri  potest,  ipsius 
testificatione  sciamus  utrum  tunc  omnem  inteniam  Dei 
gratiam...  a  fide  et  oratione  secluserit  (Janscnius, 
tom.  1,  cap.  8,  pag.  473). 

Ce  principe  donc,  Quod  amplius  nos  delectat,  se- 
cundum  id  operemur  necesse  est,  duit  dtre  n^cessaire- 
ment  entendu  dans  un  sens  que  les  semi-p^Iagiens 
admissent,  pnisquUl  est  tir^  d  un  ouvrage  que  saint 
Augnstin  met  au  nombre  de  ceux  qu'il  a  compos6s 
svant  son  ^piscopat  (Lib.  i  Betract.^t  eap.  24,  u.  1). 
11  est  donc  aussi  insens^  que  ridicule  dft  v^^^  ^^ 
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principe  pour  fondement  du  syst^ine  des  deux  d^lec-  A 
tations  pr6venantes,  ind^Iib^rees,  et  relativement 
victorieuses.  Car  eu  quoi  Jans^nius  fait-il  consi^ter 
rh^r^sie  dessemi-pelagicns?  u'cst-ce  pas  eu  ce  que, 
pour  le  commencement  de  la  foi  et  du  salut,  ils  rc- 
connaissaient  uue  gr&ce  k  iaquelle  ia  voiont^  hu- 
maine  pouvait  obeir  ou  r6sister  (Propos.  4  Jans.)t 
lis  ^taient  par  cons^quent  bien  ^loi^n^s  de  croire 
que  toute  d^lectation  pr6venante  et  md^lib^r^e  fiit 
irr6sistible.  U  n'y  a  poiut  de  rfiverie  pareille  k  celle 
de  s'imagner  que  saint  Augustin  parle  d'une  d6Iec- 
tation  pr6venante  et  ind61ib6r6e,  quand  il  dit,  dans 
un  ouvrage  ou  il  devait  penser  k  la  maniere  des 
semi-p61agiens,  qu'il  est  n6cessaire  que  nous  op6rions 
suivant  ce  qui  nous  plait  davantage. 

Voil^L  quel  est  en  substance  rargument  de  M.  de 
F6nelon,  auteur  sans  cons6quence  tant  qu'il  vous 
plaira;  mais  si  M.  Bayle  avait  lu  rinstroction  pasto- 
rale  en  forme  de  dialogues,  qui  par  malheur  n*a  paru  B 
qu  apr6s  la  mort  de  ce  critique,  il  aurait  avou6  qu'un 
moliniste  a  le  talent  de  faire  des  sophismes  qui  res- 
semblent  de  fort  pr6s  h  des  d6monstrations. 

La  pens6e  deM.de  F6nelon  m'ayant  fait  r6fl6chir 
sur  les  dates  des  ditf6rcnts  onvrages  de  saint  Augus- 
tin,  combien  de  nouveaux  arguments  ne  rencontrai- 
je  pas  pour  faire  voir  que  saint  Augustin  n'avait  rien 
moins  dans  Tesprit  que  des  .id6es  jans6nistes,  quand 
il  6crivait  son  Gommentalre  sur  TEpitre  aux  Gala- 
tes? 

Dans  un  ouvrage  qu'il  fit  peu  d'ann6es  auparavaut 
(Lib.  de  duabus  Antm.,  anno  301),  en  r6futant  le 
sysi6me  des  deux  ^mes  des  manich6ens,  Tune  d6ter- 
min6e  invinciblement  au  bien,  Tautre  d6termin6e 
invinciblement  au  mal,  il  ruine  6videmm(;nt  le  sys- 
t6me  des  deux  d6Iectations.  Ce  que  nous  disons  aux 
jans6nistes,  que,  la  libert6  d'inditf6rence  6tant  6t6e, 
nous  ne  pouvons  plus  reconnaltre  aucun  p6ch6,  q 
saint  Augustin  le  dit  aux  manich6ens:  IUsb  animsB 
quidquid  faciunt,  si  natura,  non  voluntate  faciunt,  id 
est  si  libero  et  ad  faciendum  et  ad  non  faciendum  motu 
animi  carent,  si  denique  his  abstinendi  ab  opere  suo 
potestas  nulla  conceditur  peccatum  eorumtenere  non 
possumus  (Cap.  12,  n.  17). 

Les  manich6ens  avouaient  que  les  &mes  bonnes 
6taient  quelquefois  n6cessit6es  au  p6ch6  par  le  m6- 
lange  du  mal,  comme  les  jansenistes  soutiennent 
que  les  justes  p6chent  parce  qoe  la  d6Iectation  ter- 
restre  prend  quelquefois  le  dessus  et  devient  victo- 
rieuse,  eu  sorle  qu'elle  les  entraine  invinciblemcnt 
et  in6vitablement  dans  le  p6ch6.  Saint  Augustin  r6- 
pond :  Si  la  n6cessit6  est  telle  qu'il  ue  soit  pas  pos- 
sible  de  r6sister,  ces  ^mes  ne  p6chent  point.  At  enim 
mali  commixtione  coguntur?  Si  ita  roguntur,  ut  re- 
sistendi potestas  nuUa  sit,  non  peccant  (idid.y  n.  i8). 
Telle  est  pr6cis6meut  la  r6ponse  que  nous  faisons  j^ 
aux  jans6nistes:  Si  vous  supposez  que  le  penchant 
soit  insurmonlable.  et  qu*il  faille  n6cessairement 
succomber  h  la  tentalion,  les  justes  ne  p6chent  point 
quand  ils  s'y  laissent  aller. 

Nous  assurons  encore  avec  le  saint  docteur  que 
la  d6Iib6ration  qui  nous  fait  suspendre  notre  con- 
sentement,  et  rincliner  tant6t  vers  le  bien,  tantot 
vers  le  mal,  est  la  marque  d'une  volonte  libre,  qui 
est  maitresse  de  ses  mouvements,  qui  peut  se  porter 
k  cet  objet  ou  k  ce1ui-l&,  se  detourner  de  Tun  ou  de 
Taotre.  Quod  in  delibei*ando  nunc  in  malam  partem^ 
nunc  in  bonam  mutat  assensio:  cur  non  magis  hoc 
signum  est  unius  animae,  quae  libera  illa  voluntate  huc 
et  illuc  ferri,  hinc  atque  hinc  referri  potest  {Init, 
cap.  13,  n.  19). 

Eniio,  conime  Saint  Augustin  pretend  que  Terreur 
des  manich6ens  sur  la  libert6  est  reuvers6e  par  Tex- 
,  p6rience  du  repentir  qui  suit  le  p6ch6,  nous  soute- 
nons  q|ue  ce  m6me  sentiment  int6rieur  sapc  le  fonde- 
ment  du  jans6nisme.  La  raison  de  saint  Augustin 
est  que  le  repentir  atteste  6videmment  qu'un  homme 
^ui  se  repent  d'avoir  mal  fait  a  pa  bien  faire :  P9- 


nitendienim  affectus  ille  qui  prodest,  et  male  fecisse 
pieiiitcntem,  ct  bene  facere  potuisse  testatur  {Cap,  H, 
n.  2*2).  Or  uu  homme  qui  a  suivi  Timpression  de  la 
d61ectalion  terrestre,  par  laquelle  ii  a  6t6  in6vitable- 
mcnt  pr6veuu  ct  d6termin6  invinciblement  au  p6- 
ch6.  n'a  pu  bien  faire ;  donc  le  jans6nisme  e^t  d6- 
truit,  selou  saint  Augustin,  par  rexp6rience  du  re- 
pentir. 

II  s'agit  maintenant  de  savoir  si  saint  Augustin 
conserva  ces  id6es  anti-jans6nistes  en  6crivant  sou 
(^ommentaire  sur  TEpltre  aux  Galates.  Je  consultai 
les  trois  livres  dn  Libre  Arbitre.  II  les  avait  com- 
menc6s  k  Rome  avant  sa  pr6trise.  Tan  388 ;  mais  il 
ne  les  poblia  ({ue  huit  ans  apr6s,  et  peu  de  temps 
avant  son  6piscopat.  Mon  docteur  pr6tendait  que 
saint  Augustm  ne  les  avait  achev6s  qu'en  Tan- 
n6e  396,  et  que  cetle  6poque  6tait  6videmnient 
marqu6e  par  deux  de  ses  lettres  (Epist.  27,  ad  alias  31 
71.  4;  epist.  31,  alias  34,  n.  7.)  Les  RR.  PP.  B6ne- 
dictins  croient  qu'il  les  acheva  rann6e  39o.  Peu 
importe  pour  la  qucstion  pr6sente.  car  il  est  toujours 
tr6s-clair,  dans  rune  et  dans  Tautre  opinion,  que 
duraiit  ranu6e  394  il  mettait  la  derni6re  main  k  ces 
trois  livres,  au  m6me  temps  qu'il  travaillait  a  son 
Commentaire  sur  TEpitre  aux  Galates,  ouvrage 
moins  consid6rabIe  en  toute  mani6re  et  qui  ne  fut 
qu'un  amusement  au  prix  du  premier,  qu*il  polissait 
k  loisir,  qu'il  garda  longtenips,  aiin  de  ne  Je  faire 
paraitre  que  dans  sa  perfection. 

Je  n'cus  pas  besoin  d'une  fort  grande  ni  fort  Jod- 
gue  6tude  pour  savoir  que  le  saint  docteur  s'attache 
k  prouvcr  dans  ccs  livres  que  Vkme  de  rhomme  ne 
devient  esclave  de  la  passion  que  par  le  choix  de 
sonlibre  arbitre;  qu'elle  a  et  qu'elle  exerce  le  druit 
de  donner  un  frein  k  la  concupiscence ;  qu'ellc  jouit 
du  pouvoir  de  r6primer  le  penchant  qui  remporte 
vers  les  biens  qui  lui  sont  interieurs. 

Poor  s'en  convaincre,  il  ne  faut  que  lire  la  r6ca- 
])itulation  que  saint  Augustin  fait  des  deux  premiers 
livrcs  au  commencement  du  troisi6me,  ou  il  parle  de 
la  sorte  k  Evodius:   c    Avons-nous  conclu   quelqne 
chose  dans  nos  deux   derniers  entretiens?  Evodias 
repond:  Oui,  sans  doute.  Saint  Augustin  continue: 
Vous  vous  souvenez,  je  crois,  que   dans  notre  pre- 
mier  entretien  il  nous  a    paru  avec  assez  d'6videDcc 
que  Tdme  de  Thomme  ne  devient  esclave   de  la  pas- 
sion  que  par  sa  propre  volont6 ;  d'autant  qu'elle  ne 
peut  6tre   forcee  k  cette  infamie  ni  par  un  6tre  su- 
))i'rieur,  ni  par  un  6gal,  parce  que   cela  est  iujuste, 
iii  par  un  iuf6rieur,  parce  que  cela  r6pugne.   11  reste 
donc  que  quand  elle  veut  jouir  de  quelque  hien  iJli- 
cite,    ce   soit   son   propre  mouvement  qui  d6toume 
sa  volont6  du  Cr6ateur  pour  la  iixer  sur  la  cr6atare. 
Si  ce   mouvement  est  r6put6   coupable    (et  pent-oa 
en  douter,  sans  6tre  dignel  de  ris6e?}  il   n'est  donc 
pas  naturel,  mais  volontaire,  et  tel  en  quelque  sorte 
que  le  mouvement  dont  une  pierre  se  porte   en  bas, 
k  qui  il  ressemble  k  cet  6gard  sculement,  que  comme 
le  mouvement  de  la  pierre  lui  est  propre,  le  mouve* 
ment  de  Ykine  est  propre  k  Vkme  et  lui  appartieot. 
Mais  il  est  dissemblable  en  ce  quc  la  pierre  n'a  )>as 
le  pouvoir  d'arr6ter  le  mouvement  qui  la  fait  tom- 
ber;  au  lieu  que  T^me  ne  se  meut  point,  si  elle  ne 
veut,  pour  quitter  ies  biens  sup6rieurs,   et  chobir 
les   biens  inf6rieurs.  Augustinus.  Egimusne   aliquid 
superioribus  duabus]disputatiofiibus?  EvoDirs.  Eyimus 
sane,  Augustinus.  Credo  ergo  memini&se  te  in  prima 
disputatione  satis  esse  compertum  nuUa  re  fieri  men* 
tem  servam  libidinis,  nisi  propria  voluntate :  nam  ne- 
que  a  superiore^  neque  ab  aequali   eam  posse  ad  koc 
dedecus  cogi,  quia  injustum  cst;   neque  ab  inferiore^ 
quia  non  potest.  Restat  ergo  ut  ejus  sit  proprius  iRotns, 
quo  fruendi  voluntatem  ad  a*eaturam  a  creatore  c^m" 
vertit.  Qui  motus  si  culpss  deputatur  (unde  qui  dutnM 
irrisione  dignus  est),  non  est  utique  naturalii^  sed  to/tm- 
tarius,  in  eoque  similis  eht  Hli  motui  quo  decrsnm  versvs 
apis  fertur,  quod  sicut  iste  proprius  est  /apidts,  sie  tUe 
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oerumtamen  in  eo  dissimiliSf  quod  in  potestate  non  A' 
ipi$  cokibere  motumt  quo  fertur  inferius ;  ani- 

0  dum  non  vult,  non  ita  moveturf  ut  superiori- 
frtis  inferiora  deligat  (Lib,  nide  Lib.  Arb.y 
n.  2).  » 

in  mot,  tout  le  hut  que  se  propose  saint  Au- 
ians  cet  ouvrage  est  d'6tablir  contre  lcs  ma- 
.8  le  dogme  de  la  libcrt^  selon  sa  vraie  id^e, 

la  libert^  dMndiif^rence  Quelqu'un  disait : 
Bettait  h  Talambic  les  trois  tomes  de  TAugus- 

Jans^nius,  on  n'en  tirerait  jamais  que  les 
>position8.  On  peut  dire  aussi  que  si  on  met- 
aiambic  les  troislivres   de  saint  Augustin  sur 

1  Arbitre,  on  n'en  tirerait  jamais  que  ce  syl- 
ly  qui  met  k  neant  le  sysl^me  dcs  cinq  propo- 
et  des  deux  d^Iectations :  Le  p^chS  ne  vient 
domaine  de  la  passion  ;  or,  la  passion  n*est 
nte  que  par  le  libre  arbitre ;  donc  le  p6ch6 

t  qae  du  libre  arbitre.  B 

de  plus  oppos^  que  cette  doctrine  au  sens 
QS^nius  doune  k  ces  paroles,  Quod  amplius 
ectatj  secundum  id  operemur  necesse  cst!  Si 
ngastin  avait  approuv^  ce  sens  jans^niste  au 
,emps  qu'il  achevait  les  livres  du  Libre  Arbi- 
il  attribue  k  Vkme  de  Thommc  le  pouvoir 
imer  et  d*arr6ter  le  mouvemeut  qui  Tem- 
ers  Tobjet  de  son  plaisir,  il  serait  entr^  dans 
honteuse  contradiclion  avec  lui-mSme  ;  car 
.radiction  aurait  6te  entre  les  pens^es  et  les 
kS  quUl  aurait  eues  ensemble  actuellement ; 
is^quent  il  ne  serait  plus  digne  de  cr^ance, 
i^riterait  pas  qu'ou  se  donniit  tant  de  soin  de 
her  ce  qu'il  a  pens^  ou  non,  ni  qu'on  se 
peine  d'avoir  son  autorit^  contraire  ou  favo- 

comme  la  supppsilion  d'une  telle  contradic- 
QS  Tesprit  de   saint  Augustin    est  chim^rique  q 
eole,    si   n6anmoins  on  jap;eait  eitr^mement 

de  concilier  ce  que  le  samt  docteur  a  ^crit 
on  Commentaire  sur   TEpltre     aux   Galates, 

qa'il  a  6crit  dans  ses  livres  du  Libre  Arbitre, 
tron  balanccr  un  moment  k  expliquer,  ou 
k  corriger  ce  qu'il  a  6crit  dans  ce  Commen- 
ttr  TEpltre  aux  Galates,  selon  le  sens  de  ce 
to^itdans  ses  livres  du  libre  Arbitre,  qui  est 
rage  plus  cousid^rable,  qu'il  a  travaill^  plus 
nps  et  avec  plus  de  soin,  et  qu'il  a  publi6  plus 

i  donc  les  jans6nistes  r6duits  ou  k  recevoir 
ation  catholique  que  M.  de  F6nelon  a  donn6e 
aroles,  Quod  ampUus  nos  delectaty  etc,  ou  a 
orcr  saint  Augustin  en  plus  d'une  mani^re. 

qa'ils  6tablissent  que  le  saint  docteur  a  et6 
§iagien  jusqu'en    394,  que   cette  ann6e  il  est 

jans6nisle  en  ecrivant  son  Commentaire  sur 
»  aux  Galates ;  que  cette  mSme  ann^e  il  est  D 
»6  dans  le  semi-p6Iagianisme  en  achevant  ses 
sar  le  Libre  Arbitre  ;  qu'en  397  il  est  rede- 
ins^niste  en  composant  ses  livres  k  Simplicien, 
U5  montrer  qu'^  ce  compte  il  sera  encore  re- 
dans  le  semi-p^lagianisme  en  6crivant  les  li- 
ntre  Fauste  en  400. 

•  cela,  de  quantil6  de  passages  je  ne  choisis 
seuL  ou  le  saint  docteur  assurc  en  ternies 
s  que  rhomme,  dans  l'etat  de  la  nature  r6pa- 
le  mime  pouvoir  de  refuser  son  consentement 
laisir  illicile,  qu*il  avaitavant  sa  chute  :  Utrum 
Ht  aliqua  rationalis  creatura  quam  nihil  possit 
n  delectare^  magna  quasstio  est.  Quod  si  est 
i  eo  genere_  factus  est  homo,  nec  illa  natura  an- 
qusB  in  veritate  non  stctit ;  sed  in  co  genere  ista 
lUa  facta  sunt,  ut  inesset  eis  possibilitas  frenandi 
tumem  ab  illicito,  quam  non  frenando  peccave- 
ioQna  est  itaque  humana  natura^  quandoquidem 
t  poisibititatem  instauratur,  pe)*  quam  si  voluisset 
Miitet  {Lib.  xxii  contra  faustum,  cap,  28]. 
me»  dit  saint  Auffustin,  avait  la  possibilit6  de 

Patrol.  XLyil. 


s'abstenir  des  choses  illicites  avant  sou  pech6,  et  la 
nature  huniaine  est  mainlenant  r^par^e  par  cette 
m^me  posibilit^. 

Le  voiU  semi-p^lagien  pour  la  troisi^me  fois,  et 
deux  fois  relaps;  et  encore  de  (]uel  semi-p^lagia- 
nisme  ?  De  la  pire  esp^ce,  et  qui  ne  diff^re  en  rieu 
du  pur  p^Ia^ianisme  sur  la  matiere  de  la  gr&ce, 
puisqu'il  consiste  k  ne  reconuailre  point  de  d^lecta- 
tion  prfevenante  et  iud6libAr6e,  qui  soit  irr^sistible, 
ni  la  c6lestc,  ni  la  terrestre,  ni  celie  de  la  grAce,  ni 
celle  de  la  concupiscence  :  ce  qui  est  pr6cis6meut  le 
dugme  catholique  que  Jans^nius  traite  d'h^r6sie  p6- 
lagienne  {Tom.  I,  Ub.  vii,  cap,  2.  pag,  400),  pour 
s'accorder  avec  Calvin,  niais  non  pas  avecsaint  Au- 
gustin :  car  il  n'a  pu  accommoder  le  saint  docteur  k 
scs  id^es  sans  lui  imposer  et  sur  la  qualit^  et  sur  la 
dur^e  de  sou  senii-  p^Iagianisme. 

Je  m'en  convainquis  sur-le-champ,  et,  pour  cet 
eifet,  je  me  suis  k  comparer  les  cliverses  censures 
que  fait  Jans^nius  des  ouvrages  qui  sont  sortis  de  la 
plume  de  saint  Augustiu  avant  sou  ^piscopat,  avec 
le  ju^ement  que  saint  Augustin  en  a  port^  dans  le 
premier  livre  de  ses  R^tractations.  Que  pensc  JansS- 
nius  des  trois  livres  du  Libre  Arbitre  ?  Ils  nesont  pas 
plus  exempts  de  serai-p^lagianiame  que  les  autres. 
Le  saint  docteur  y  a  m^me  gliss6  une  erreur  p61a- 
gienue  toachant  la  Possibilit^  de  T^tat  de  pure  natare 
[Lib.  niy  deStat.  nat.purae,  cap.  19).  Jans6nius  ajoute 
n^anmoins  que  ce  n'est  qu'une  imprudence,  une  b6- 
vne,  une  r6verie,  qui  est  6chapp6e  k  saint  Augustiu 
[Jans.,  tom,  I,  /.  viii,  c.  8,  p.  47*).  Ce  sont  \k  sans 
doute  des  termes  mesures,  et  Jans^nius  veut  s6rieu- 
sement  paraltre  menager  cet  ouvrage.  Pourquoi? 
parcc  que  saint  Augustin  cn  a  faitune  trop  longue  et 
Irop  exacte  apologie,  et  qu'il  a  pretendu  le  purger 
dc  toute  aftinitfe  avoc  le  p^lagianisme.  Jans^nins  et 
ses  disciples  ne  sont  pas  persuad6s,  dans  le  fond, 
qu'il  ait  r^ussi,  ct  ils  ne  lui  savcnt  point  trop  de  gr^ 
(ie  n'avoir  point  recounu  et  avoue  humblemeat  cette 
imprudencCy  cette  bivue,  cette  r^verie. 

Pourle  livre  des  quaire-vingt-trois  diverses  ques- 
lions,  de  la  Quantit6  de  Ttlime/  de  la  Vie  bienheureuse, 
de  TEsprit  et  de  la  Leltre,  ils  sont  toiit  farcis  de 
semi-p^Iagianisme,  aussi  bien  qiie  le  Commentaire 
sur  I'Epitre  aux  Homains  :  Ejus  Cummentaria  i/i  Epi- 
stolam  ad  Romanos  semi-pelagianismo  respersa, . .  Item, 
liber  octoginta  trium  quaestionum,  cum  libris  de  Quan- 
titate  animse,  de  Vita  beata,  deSpirituet  Littera  (Jans.^ 
in  Indice  tom.  I,  verbo  Augustinus).  Toul  farcis  de 
semi-p6)agianisnie,  grandDieu!  Et  saint  Augustin, 
aii  premier  livre  des  ses  Retractations,  ue  reprend  et 
ue  corrige  pas  un  mot  qui  concerne  ie  pelagiauisme 
ou  le  semi-p^Iagianisme,  dans  tous  ses  livres,  si  on 
excepte  le  Commentaire  sur  rEpltre  aux  Komains, 
011,  quoiquc  le  saint  docleur  reconnaisse  le  semi-pe- 
lagieuisme,  il  s'en  faut  bien  qu'il  regarde  ce  livre 
comme  en  ^tant  tout  farci ;  il  aurait  juge  Touvrage 
digne  du  feu,  et  ne  se  serait  point  born^  k  r^former 
quatre  phrases,  qui  toules  certainemeut  ne  sont  pas 
semi-p61agiennes. 

Vous  voyez  :  pour  ajuster  la  doctrine  de  Jans^nius 
avec  cclle  de  samt  Augustin,  il  faut  ajouter  un  sup- 
pl^ment  aux  K6tractalions  de  ce  Pere,  et  se  rdgler, 
en  le  composant,  sur  le  plan  de  religion  que  Janse- 
niiis  a  imagin^..  Ce  suppl6ment  serait  mille  fois  plus 
considerable,  et  pour  r6tendue  et  pour  Timportance 
de  la  matiere,  qae  les  deux  livres  des  K^tractations. 
Toutes  les  propositions  que  saini  Augustin  a  avan- 
cees,  et  qui  ne  quadrent  point  avec  lo  syst^me  jans^- 
niste,  y  seraient  taxAes  d'erreurs  semi-pelagiennes. 
Le  nombre  en  serait  grand,  et  non  point  un  ramas 
de  minutes,  comme  le  paraissait  a  Jansenius  tout  ce 
que  saint  Augustin  a  corrige  dans  scs  deux  livres  des 
Ketractatious.  Quae  cnim  postca  in  libris  Retractatio- 
num  delevit^  parvi  momcnti,  et  vocum  fcre  magis  quam 
rerum  maculas  esse  centebat  (In  Synopsi  vitae  Jan- 
senii,) 
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Le  licenci^  ne  pat  s'emp^cher  de  me  mar(][uer  ici 
son  ^tonnement,  de  ce  que  le  livre  de  TEsprit  et  de 
^  la  Lettre,  ecrit  par  saint  Augustin  contre  les  peia- 
giens  et  duraut  son  6piscopat,  se  trouvait  dans  la  liste 
des  ouvrages  que  Jans^nius  accuse  de  semi-p^lagia- 
uisme.  Et  ne  vous  6tonnez-vous  pas,luidis-jc,  quele 
livre  des  quatre-vingt-trois  diverses  questions  soii 
aussi  de  co  nombre  ?  Le  saint  docteur  n'atteste-t-il 


pas  que  quoiquMl  eut  compos^  en  divers  temps  de- 
puis  sa  couversion  les  differentes  parties  de  ce  long 
ouvrage,  il  ^tait  6v^que  quand  il  iit  rassembler, 
mettre  en  ordre  et  r^duire  en  un  seul  corps  ces 
questions  avec  leurs  r^ponses,  qui  avaient  6t6  jus- 
que-U  dispers^es  de  c6t6  et  d*autre  entre  les  mains 
de  ses  amis  ?  En  sorte  que  ce  livre  doit  Stre  compt^ 
parrai  ceux  qui  ont  6t6  achev6s  et  publi6s  par  le 
saint  docteur  durant  son  ^piscopat.  Cum  autem  dis- 
perssc  fuissent  per  chartulas  multas...,^  jussi  eas  jam 
episcopus  colligiy  et  unum  ex  eis  librum  ficri  {Lib,  i 
Retract.y  cap.  26,  init. ).  11  est  au  moins  hors  de  doute 
que  saint  Augustin  a  revu  deux  fois  ces  questions, 
une  fois  en  les  publiant  au  commencement  de  son 
^piscopat,  une  seconde  fois  en  ^crivant  ses  R^tracta- 
tions,  k  la  iin  de  sa  vie  ;  et  il  n'y  a  vu  aucun  vestige 
de  semi-p^lagianisme.  • 

Jans^nius,  sans  comparaison  plus  clairvoyant,  et 
<}ui  entendait  mieux  saint  Augustin  que  saint  Augus- 
tin  ne  s'entendait  lui.mSme,  Taper^oit  et  la  saisit, 
cette  h^r^sie,  k  la  soixante-huiti^me  question  (Num 
o),  oii  saint  Augustin,  dit-il,  parle  de  la  foi,  commo 
dans  l'endroit  du  Commentaire  sur  TEpitre  aux  Ro- 
mains,  qui,  de  son  aveu,  ^st  semi-p^lagien.  La  v6rit6 
est  que  le  passage  du  livre  des  quatre-vingt-trois 
diverscs  questions  est  tr^s-catholique.  Le  voici,  tel 
qu'il  est  cit6  par  Jans^nius :  lUos  qui  venerant  vejiire 
nonposse  nisi  vocarentur,  et  ut  vocati  venirent  (hoc  est 
crederent)  esse  in  libera  voluntate  {Jans.ytom.  1,  lib, 
vni,  cap.  8,  pag.  473).  Ces  paroles  ne  doivent  point 
6tre  compar^es  avec  celles  du  Commentaire  sur  VE- 
pitre  aux  Romains  :  Quod  ergo  credimus  nostrum  cst, 
quod  autem  bonum  operamur  illius  est,  etc,  nostrum 
cst  credere  et  velle^  ilUus  autem  dare  credentibus  et  vo- 
lentibus  facultatem  bene  operandif  etc.  (S.  Aug..,  Ex- 
posit.  quarumdamproposit.  Epist.  adHomafios,  n.  60 
etQi).  Eiles  ont  bien  plus  d'affinit6  et  de  ressem- 
blance  avec  ce  passage  du  livre  de  TEsprit  et  de  la 
Lettre  :  Consentire  autem  vocationi  Dei,  vel  ab  ea  dis- 
sentire,  sicut  dixi,  propriae  voluntatis  est  {Lib.  de  Spir. 
et  Litt.y  cap.  34,  n.  60^.  Ce  passage  et  un  autre,  oii 
saint  Augostin  enseigne  si  clairement  que  Dieu  a  unc 
volont^  sincere  de  sauver  tous  les  hommes,  ont  attirS 
de  la  part  de  Jans6nius,  au  livre  de  rEsprit  ct  de  la 
Lettre,  la  censure  de  semi-p61agianisme,  quoique  ce 
livre  soit  6crit  contre  les  p61agiens  et  durant  T^pi- 
scopat  de  saint  Augustin. 

A  cette  occasion,  et  en  beaucoup  d*autres,  Jans6- 
nius  emploie  un  exp6dient  qui  pourra  servir  de  me- 
thode  et  de  r^gle  k  Tauteur  qui  sera  charg^  par  le 
parti  de  faire  le  supplement  des  R^tractations  de  saint 
Augustin.  Le  silence  quc  le  saint  docteur  garde  dans 
ses  R^tractations  au  regard  de  tant  de  traits  de  se- 
mi-p61agianisme  qui  fourmillent  dans  ses  6crits  aux 
yeuxde  Jans6nius,  est  &  la  v6rit6  fort  incommode  k 
celui-ci;  maisil  s'en  d^barrasse  en  posant  pour  prin- 
cipe  qu*on  doit  se  persuader  que  le  saint  docteur  a 
r6voqu6  et  condamn^  un  sentiment  (iu*il  a  tenn,  quand 
on  voit  clairement  que  dans  la  suite  il  a  enseign^  le 

contraire.  Sententiam nonne  tacite  priorem  illam 

negligendo  revocavit  {Jans.,  tomy  /,  lib.  vni,  cap.  io, 
pag.  513)?  Cela  n'est  pas  mal  imagin^,  surtout  en 
donnant  son  avis  pour  ^vidence  au  regard  de  cette 
pr^tendne  contrari6t6.  Mais  n*aurait-on  pas  droit  de 
repondre  k  Jans^nius  que  ce  principe  n'a  point  de 
lieu  lorsqu'un  auteur  nous  a  laiss6  des  livres  qui 
contiennent  la  r^vision  et  la  correction  de  tous  ses 
ouvrsges  ?  Car  alors  ceux  qui  pr^tendraient  qu'il  n'y 
faut  point  admettre  de  yraies  contrari6t68  que  celies 


A  dont  rauteur  est  convenu,  surtont  si  on  le  suppose 
iniiniment  6claire,  nc  sont-ils  pas  plus  raisonnabies  ? 
Revenous  au  sujet  de  votre  konnement,  dis-je  aa 
licencie.  N'est-il  pas  ridicule  que  le  semi-p61agia- 
nisme  de  saint  Augustin  commence  ou  iini^se  quand 
il  semble  bon  k  Jans^nius  ?  qu'il  commence  des  son 
bapteme,  qu'il  pers^vere  durant  que^ues  ann^es  de 
son  episcopat,  et  ne  soit  pas  encore  iini  au  temps  de 
ses  preniiers  combats  contre  les  p^lagiens  ?  Mon  doc- 
teur  avait  dit,  dans  la  conversation,  dont  je  fus  t^ 
moin,  sur  les  dates  des  ouvrap;es  de  saint  Augustin, 
que  Jans^nius  et  ses  disciples  faisaient  le  saint  doc- 
teur  semi-pMagien  malgr^  lui  durant  tout  le  temps 
C(uiapr^c6de  son  ^piscopat.  Je  v^riiiai  saproposi- 
tion  en  cette  maniere. 

Quelle  que  soit  la  pr^tention  de  Jans^nius,  il  est 
manifeste  que  tout  le  semi-p61agianisme  se  r^duit  oo 
se  rapporte  di  un  seul  point,  savoir :  k  nier  que  la  vo- 

B  lont6  liumaine  doit  n^cessairementStre  pr^venuepar 
la  griice  de  Dieu,  afin  de  commencer  a  agir  utilement 
pour  ie  salut,  et  c'est  la  seule  erreur  daus  laquelle 
saint  Augnstin  d6clare  qu'avant  son  ^]iiscopat  il  est 
demeur^  quelque  temps.  Je  ne  pensais  pas,  dit-il, 
que  la  gr^ce  de  Dieu  nous  pr^vint  en  un  autre  scns 
pour  la  foi,  sinon  qu'il  faut  que  la  v^rite  nous  soit 
annoncee,  aiin  que  nous  puissions  croire.  Mais  pour 
ce  qui  est  du  consentement  que  nous  donnons  k  la 
v^rite  que  Ton  nous  annonce,  jejugeais  que  c'6taii 
une  chose  qui  venait  de  notre  fonds,  et  qui  etait  en 
nous  par  nos  propres  forces.  Neque  enim  fidem  puUt- 

bam  Dei  gratia  prxveniri nisi   quia  credere  rm 

possemuSy  nisi  prsecederet  praeconium  veritatis ,  ut  au- 
tcm  prsedicato  iiobis  Evangelio  cofisentiremnSj  nostnm 
esse  proprium,  et  nobis  ex  nobisjsse  arbitrabar  [Lib. 
de  Praedest.  sanct.,  cap.  3,  n.  7).  ~ 
Cela  etant,   saint  Augustin  n'6tait  pas  semi-p^a- 

Q  gicn  lorsqu'il  enseignait  ie  dogme  oppose  a  rerreor 
qu'il  se  reproche  dans  ce  passagc.  II  n'6tait  donc  pas 
encore  semi-pAlagien  en  389,  puisque,  dans  le  pre- 
mier  livre  sur  la  Gen6se,  qu'il  ^crivit  cette  annee-li 
contre  les  manicheens,  il  dit  que  Jt^sus-Christ  avait 
produit  .dans  les  coeurs  la  fai,  qui  lui  causait  de  Tad- 
miration  :  Laudant  Dominum  nostrum  in  EvangtlH 
admiratum  esse  fidem  credentium.  Quis  autem  in  iUis 
fecerat  ipsam  fidem,  nisi  qui  eam  mirabatur  {Lib.  i  di 
Gen.  contra  ManichaeoSy  cap.  8,  n.  14)  ? 

II  n'6tait  donc  pas  encore  semi-p61agien  en  390, 
puisque,  dans  le  livre  de  la  vraie  Religion,  qu'ilfii 
cette  ann^e-l^,  il  y  avance  en  g^n^ral  qne  toutbieo 
est  do  Dieu,  pour  conclure  que  tout  salut  est  de 
Dieu.  Le  commencement  du  salut  est  renfermS  dans 
la  conclusion  comme  dans  le  principe.  A6  eo  autm 
est  omnis  salu^,  a  quo  est  omne  bonum  :  Et  omiie  bo- 
num  est  a  Deo  ;  salus  igitur  omnis  est  a  Deo. 

11  n'6tait  donc  pas  encore   semi-p^lagien  en  391, 

D  puisque,  dans  le  livre  des  deux  Anies,  qu'il  compo- 
sait  alors,  il  fait  une  priere  k  Dieu  pour  demander  la 
conversion  de  quelques  manich^ens  qni  avaient  eU 
de  ses  amis  (Li6.  de  duab.  Anim.y  cap.  15,  n.  34). 
Saint  Augustin,  dans  ses  R^tractations,  montre  par 
cette  preuve  qu'il  reconnaissait,  en  combattant  cootre 
lcs  manich^ens,  la  n^cessitS  de  la  gr^ce  pr^veDante 
pour  le  conmencement  mSme  de  la  conversion :  Sie 
utique  orans  jam  fi4e  retinebamy  non  solum  conversat 
ad  Deum  gratia  ejus  adjuvari,  ut  profidant  ac  perfr 

ciantur Verum  etiam  ut  convertanfur  ad  Deutnad 

ipsam  Dei  gratiam  pertinere  :  Quandoquidem  pro  «i 
oravi.  qui  erant  ab  illo  nimis  aversi,  atque  ut  ad  iUum 
convei-terentur  oravi  {Lib.  i  Retract.^  cap.  15,  n.  8). 

11  n'6tait  donc  pas  encore  semi-pelagien  en  393* 
car  il  est  vraisemblable  qu*il  jdt  cette  annee,  oa  on 
peu  auparavant,  le  second  livre  sur  le  Libre  Arbitre, 
ou  il  assure  que  les  moindres  biens  ainsi  que  les 
plus  grands  sont  de  Dieu,  que  toute  bonne  pens^e  ne 
yient  que  de  Dieu  ;  que  r£omme  ne  peut  se  relever 
de  sa  chute,  si  Dieu  ne  lai  tend  et  ne  lui  pr^teU 
main.  Abundantia  et  magnitudo  bonitatis  Lei  non  M- 
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jna,  sed  etiam  media  et  minima  bona  esse  prse-  A 
6.  II  de  Lib,  Arbit.,  cap.  19.  n.  50).  Et  easuite: 
in  pietatem  inconcussam    ieue^  et  nullum  tibi 
«I  sentientij  vel  intelligenti^  vel  quoquo  modo 
loccurrat,  quod  nonsitex  Deo.  Et  encore:  Sed 

non  sicut  homo  spontc  cecidit,  ita  etiam 
)Krgere  potest  porrectam  nobis  desuper  dexte- 
,  id  est  Dominum  nostrum  Jesum  Christum, 
\e  teneamus  [Ibid.fCap.  20,  n.  54). 
Augustin  emploie  dans  ses  R^tractations  ces 
»ages,   pour  montrer  que  longtemps  avant 

p^lagienne,  il  avait  enseign^  que  tout  bon 
.entdu  libre  arbitrc  est  un  don  de  Dieu.  Cest 
if  apres  avoir  rapport^  plusieurs  autres  te- 
f^  du  troisieme  livre,  il  conclut  ainsi:  Ecce 
n  pelagiana  hwresis  extitisset,  sic  disputavi» 
91  enim  omnia  bona  dicerentur  ex  DeOy  id  est 
i  media  et  infima^  in  mediis  quidem  inveni- 
vm  arbitrium.,,.   Bonus  autem  ejus  usus  jam  B 

tf  quaein  magnis  numeratur  bonis sequitur 

7  sit  etiam  bonus  usus  liberas  voluntatis  (Lib.  i 
,  eap,  9,  n.  6). 

te  de  cette  ^tude  me  fit  chercher  le  livre  du 
Porcc[.  de  la  congr^gation  de  rOratoire,  sa- 
6ologien  et  z^Xd  defenseur  de  la  foi  catholi- 
doptai  avec  joie  son  sentiment,  qui  est  que 
Dgustin  commenca  seulement  en  394  k  don- 
i8  le  semi-pelagianisme,  lorsqu'il  entreprit 
aerquelques  propositions  de  TEpitrede  saint 
i  Romains,  et  qu'il  fut  venu  k  celle-ci :  Jacob 
Ssau  autem  odio  habui.  En  eifet,  c^est  l^  le 
Iroit  ou  le  semi-p^lagianisme  est  express^- 
OQ^  par  saint  Augustin  ,  c^est  \k  le  seul  en- 
.eles  pretres  de  Marseille  all^guassent  pour 
r  leurs  erreurs  de  Tautorit^  desaint  Augustin, 
st  qu*iis  ajoutent  on  mot  d^  sa  lettre  40,  i 
'a$  [Epist.  Hilarii  ad  Augustinum,  n.  3).  q 

a  des  jans^nistes  qui  se  moquaient  du  P.  le 
car  ils  sont  moqueurs) :  ils  renvoyaient  ce 
e  k  son  rudiment,  parce  que,  disaient-ils,  il 
ao  pluriel  pour  un  singulier  dans  ces  parolcs 
t  Aogustin :  Quem  meum  errorem  nonnuUa 
\  mea  satis  indicanty  ante  Episcopatum  meum 

etc.   (  Lib.   de  Prsedest,    sanctorumy  cap.   3, 
maremment  que,  selon  la  grammaire  de  Port- 
veiX  une  moindre  faute  d'etendre  la  signilica- 
termes  que  de  les  restreindre. 
qa*il  en  soit,  si  on  doit  chercLer  le  semi-p^la- 
e  de  saint  Augustin  ailleurs  encore  que  dans 
mentaire  sur  quelques  propositions  de  TE- 
oc  Romains,  il  me  parait  necessaire  de  s'en 
L'ezamen  des  propositions  que  le  saint  doc- 
Tige  dans  les  livres  de  ses  R^tractions. 
spect  qu'il   m^rite  et  la  raisou  d^fendent  de 
qu'en  faisant  la  r^.vision  de  ses  ouvrages  il 
iint  aper^u   le  p^Iagianisme  partout    ou    il  D 
Dsinu^,  et  que,   Tayant  aper^u,  il  Tait  dissi- 
>ar  ne  reformer  que  des  minuties.  Parvi  mo- 

vocum  fere  magis  quam  rerum  maculas  ( In 
vUsB  Jansenii),  Or,  si  Ton  s'en  iie  k  rexamen 
ipositions  que  le  saint  docteur  corrige  dans 
s  des  R^tractations,  c*est  le  Commentaire  de 
anx  Galates,  qui  fait  nombre  avec  le  Com- 
«  de  rEpitre  aux  Romains,  et  qui  veriiie  le 
des  paroles  de  saint  Augustin.  Car  le  saint 
,  dans  ses  R^tractations,  juge  que  cette  pro- 
1  du  Commentaire  de  rEpitre  aux  Galates  a 
d'^tre  rectifi^e :  Gratia  Dei  est,  qua  nobis 
T  peccatUy  ut  reconciliemur  Deo\  pax  autem^ 
mcUiamur  Deo  {Lib.  i  Retract,,  cap.  24,  n.  2). 
i^  ainsi  pour  exclure  le  sens  semi-p^Iagien, 
ibuait  k  la  gr^ce  de  Dieu  la  seuie  r^mission 
^^,  mais  non  pas  la  r^conciliation.  Car, 
miime  des  semi-p61agiens,  la  reconciliation 
I  fniit  des  d^sirs  et  des  premiers  etforts  de  la 

elle  n'e8t  point  proprement  une  gr&ce  en 
flie,  mais  en  tant  seuiement  qu'elle  suppose 


la  remission  des  p^ch^s  m^rit^e  par  le  sang  de  J^sus- 
Christ.  Et  c'est  par  l^  que  le  semi-p61agianisme  ren- 
trait  dans  le  p^Iagianisme,  comme  saint  Augustin  a 
pris  soin  de  le  remarquer  ailleurs. 

Ainsi  nous  voili  au  terme  d'ou  nous  ^tions  partis, 
et  nous  ab(»utissons  k  une  nouvelle  preuve,  qui  mon- 
tre  que  saint  Augustiii  ^tait  semi-p^Iagien  quand  il 
composait  le  Commentaire  de  TEpitre  aux  Galates, 
et  que  par  cons^quent  iln'a  pu  donner  un  sens  jan- 
s^niste  k  ces  paroles  :  Quod  amplius  nos  delectat,  se* 
cundum  id  operemur  necesse  est. 

Le  licenci6  alors  me  demanda  si  je  n'avais  rien  k 
ajouter  k  la  maniere  dont  M.  de  F^nelon  expliquait 
ce  passage,  ni  aux  preuves  dont  il  appuyait  son  ex- 
plication;  ii  me  parut  qu'il  n'^tait  pas  trop  au  fait 
de  cette  explication,  et  qu'il  souhaitait  de  la  savoir. 

Saint  Augustin,  dis-je,  comme  le  d^montre  M.  de 
Fenelon,  entend  parler  d'une  d^lectation  habituelle, 
soit  infuse,  soit  acquise  par  des  actes  souvent  r^i- 
t^r^s,  laquelle  nous  pouvons  cesser  d'avoir  en  la 
changeant  en  une  autre  toute  contraire,  mais  qui 
est  necessairement  le  ressort  de  notre  vie,  et  qui 
specifie  nos  moeurs,  tandis  aue  nous  ne  faisous  aucun 
eifort  pour  la  supprimer  et V^teindre. 

Cette  dSlectation  habituelle  est  un  amour  qui  do- 
mine  dans  notre  coeur,  parce  que  nous  lui  avous 
livr6  notre  coeur  librement,  ou  que  nous  Tavons  fait 
naitre  par  une  suite  de  complaisances  d^lib^r^es.  II 
est  compatible  avec  la  libert^  qu^on  appelle  dans 
r^cole,  ant^cSdente,  et  qui  convient  aux  choses  qu'on 
dit  Hre  libres  dans  leurs  causes  et  non  pas  en  elles- 
m6mes.  Cest  pourquoi  la  n^cessite  d'agir  qu'il  nous 
impose  n*est  que  morale  et  consequente,  et  telle  que 
celle  qui  vient  d'une  habitude  inv6t6ree,  dontonpeut 
se  defaire  absolument,  quoique  avec  bien  de  la  peine, 
mais  qui  ne  peut  demeurer  sans  nous  porter  infailli- 
blement  k  faire  les  m^mes  actions  qui  Tont  produite. 
Qnod  amplius  nos  d^lectat,  secujidum  id  operemur 
necesse  est.  La  d6monstration  que  fait  M.  de  Fenelon 
de  ce  sens,  et  par  la  consid^ration  du  texte  en  lui- 
raeme,  et  par  la  comparaison  avec  ce  qui  pr6c6deet 
avec  ce  qui  suit,  ne  laisse  rien  k  d^sirer  que  la  r6- 
Hexion  suivante,  qui  sert  extrSmement  a  la  con- 
drmer. 

Les  principaux  h^r^tiques  que  saint  Augustin  con- 
baltait  en  ce  temps-lk  kaient  les  manicheens,  qui 
abusaient  de  quelques  endroits  de  TEvangile,  ou  le 
Sauveur  assure  qu  un  bon  arbre  ne  peut  porter  de 
mauvais  fruits,  et  qu'un  mauvais  arbre  ne  peut  por- 
ter  de  bons  fruits.  Ils  pr^tendaient  que  ces  paroles 
signitiaient  et  ^tablissaient  ^videmment  leur  dogme 
ridicule  des  deux  natures  co-eternelles,  dont  rune  est 
la  nature  du  mal,  qui  ne  peut  jamais  faire  aucun 
bien,  et  Tautre  la  nature  du  bien,  qui  ne  peut  jamais 
faire  aucun  mal.  De  l^  encore  ils  concluaient  Texis- 
tence  de  deux  (imes  dans  tous  les  hommes,  Tune 
bonne,  principe  des  bonnes  actions,  Tautre  mau- 
vaise,  principe  des  mauvaises  actions. 

Saint  Augustin  r^pondait  que  ces  deux  arbres  d^- 
signaient  non  pas  les  deux  natures,  ou  les  deux  ^mes 
chimSriques  des  manicheens,  mais  les  diverses  dis- 
positions  d'une  seule  volonte,  qui  est  dans  tous  les 
hommes ;  car  quoiqu'il  soit  au  pouvoir  d'un  chacun 
dc  rendre  sa  volont^  bonne  ou  mauvaise,  cependant 
elle  ne  peut  mal  faire  tandis  qu'elle  est  bonne,  ni 
bien  faire  tandis  qu'elle  est  mauvaise.  Cette  reponse 
de  saint  Augustin  se  trouve  dans  presque  tous  les 
livres  qu*il  a  faits  contre  les  manich^ens  :  il  n'est  pas 
possible  de  comparer  les  diiF6rents  textes  ou  elle  est 
contenue  avec  celui  dont  il  s'agit  dans  le  Commen- 
taire  de  TEpitre  aux  Galates,  sans  convenir  que  c'est 
la  m^me  pensee. 

En  voici  un  tire  du  livre  contre  Adimante,  que 
saint  Augustin  a  publi^  la  m^me  ann^e  394  ; 
Istae  d^  arbores  manifestissime  in  similitudine  duO' 
rum  hminum  positx  sunt,  id  e$t  justi  et  injusti :  quia 
nisi  quisque  vohntatem  mutacerii^  bomm  «^w\  tvwtw 
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potest.  Quod  in  nostra  potcstatu  esse  positum  alio  loco 
docet,  ubi  ait :  Aut  facitc  arhorem  bonam^  elc.  (  Lib, 
contra  Adim,,  cap.  2(5).  Le  saiat  docteur  ^tait  alors 
tout  plein  do  cette  ni^mepensee;  il  n*y  a  aucun 
ouvrage  qu'il  ait  compos6  vers  ce  temps-I^  ou  il  ne 
la  r6p?te. 

11  composa  la  m6me  ann^e  394,  son  ouvrage  dont 
le  sujet  est  le  scrmou  de  Notre-Seigneur  sur  la 
moutagne :  h,  apres  avoir  dounS  tous  les  tours  et 
tous  les  jours  possibles  k  celte  mdme  pens^e,  il 
conclut  ainsi:  Qui  sunt  ergo  fructus  quibus  inventis 
cognoscamus  arborem  malam^  dtcit  Apostolus :  Mani- 
festa  autem  sunt  opcra  carnis,  quae  sunt  foruicatio, 
immunditia,  etc,  et  qui  sunt  fructusper  quos  cogno- 
scamus  arborem  bonam,  idem  ipse  consequenter  dicit^ 
Fructus  autem  spiritus  estcharita5,gaudium,  pax,  etc. 
(Lib.  11  de  Sermone  Domini  in  monte,  cap.  Vt,  n.  81), 
Le  passage  du  chapitre  v  de  rEpitre  aux  Galatcscile 
ici  par  saint  Augustin  est  le  mSme  k  Toccasion  duquel 
il  a  prononc^  dans  le  Commentaire  de  cette  Epitre, 
Quod  amplius  nos  delectat,  secundum  id  operemur 
necesse  est.  Peut-on  souhaiter  une  preuve  plus  con- 
vaincaute  pour  montrer  qu*il  veut  signiiier  ia  mSme 
chose  dans  les  deux  textes  ? 

Qu'on  interroge  maintenant  saint  Augustin  :  QuV 
vez-vous  entendu  par  ces  paroles,  Quod  amplius  nos 
delcctat  ?  11  r^pondra  :  N'est-il  pas  clair  aue  j'ai 
entendu  la  dispoaition  intdrieure  et  habituelle,  qui 
fait  que  nous  sommes  un  bon  ou  un  mauvais  arbre  ? 
Et  quelle  est  cette  disposition?  Celle,  dira-t-il,  que 
nous  avons  form^e  volontairement  en  livrant  notre 
coiur  h  Tamour  dc  la  vertu  ou  du  vice.  Et  qu'avez- 
vous  prdtendii  siguitier  par  ces  mots,  Secundum  id 
operemur  necesse  est  ?  Est-il  douteux,  s'6criera-t-il, 
(|ue  je  n'aie  voulu  marquer  les  fruits  que  porte  n^ces- 
sairement  un  bon  ou  un  mauvais  arbre  tandis  qu'il 
demeure  tel,  et  qu'il  ne  fait  aucun  eiTort  pour  chan- 
ger?  Et  quels  sont  ces  fruits?  Faut-il  le  demander? 
Ce  sont  les  oeuvres  ext^rieures  et  sensibles,  les  bon- 
nes  ou  les  mauvaises  mcBurs,  qui  font  connaitre  ce 
que  sont  les  hommcs  :  Ex  fructibus  eorum  cognoscetis 

eos. 

Eniiri,  on  est  force  de  reconnaitre  que  rinterpre- 
tation  de  ces  fameuses  paroles  est  renferm^e  daus 
celle-ci,  qu'on  lit  dans  la  suite  du  Commentaire  : 
Maniftstum  est  certe  secundum  id  nos  vivere  quod 
scctati  fuerimus.  Sectabimur  autem  quod  dilexerimus. 
Itaque  si  ex  adverso  existant  duo  praevcjUum  ct  con- 
suetudo  camalis,  et  utrumque  diligitur^  id  sectabimur 
quod  ampHus  dilexeiimus  (  S,  Aug.y  in  Expos.  Epist. 
ad  Galatas^  n.  54).  Si  Jans^nius  ne  peut  nous  mon- 
trer  sa  delectation  iudelib^r^e  dans  ces  niots,  Quod 
dilexerimuSy  quod  sectati  fuerimus,  comment  esp^re- 
t-il  nous  ia  faire  voir  dans  ces  autrcs  mols,  Quod 
amplins  nos  delectaff 

Je  fus  curieux  de  voir  si  saiut  Augusiin  avait  ^t^ 
constant  dans  cette  mauiere  de  penser  et  de  parler 
qu*il  s'6tait  faite  eu  disputant  contre  les  manich^ens; 
et  je  trouvai  qu'il  ne  Tavait  pointoubli^e  en  ^crivant 
contre  les  douatisles :  Opus  ct  vitam....  semper  habct 
bonam  bonus,  et  malam  malus  {Lib.  iii,  contra  litteras 
PetUinnif  cap.  44,  n.  53),  qu'il  ne  ruvait  point  re- 
form6e  en  combatlaut  contre  les  p^lagiens  Opei'a... 
nec  bona  voluntalis  malx,  nec  mala  pussunt  esse  volnn- 
tatis  bonae  (Lib  i  contra  Julianum^  cap.  8,  n.  38).  Je 
m'assurai  qu'il  avait  presque  toujours  soin  d'avertir 
qu^il  s'agissait  d'uuo  habitude  de  d61ectaiiou  ou  d'a- 
mour  librement  coutraclee,  et  dont  Thomme  avait  le 
pouvoir  de  se  depouiller.  Jubemur  itaque  detrahere 
de  pondere  cupiditatis,  quod  accedat  ad  pondus  cha- 
ritatis.  In  potestate  quippe  hominis  est  mutare  in 
mclius  voluntatcm.  Sic  delectetur  justitii^  ut  eam  cx- 
tcr>s  ad  sensus  pertinentibus  delectationibus  anteponat 
(Epist.  157,  cap.  2,  n.  9.  Vid.  lib  i  Retract  y  cap. 
22,  n.  4;  ct  serm.  159,  de   Verbis   Apostoli^  cap.  5). 

La  conclusion  do  tout  ceci  est  aussi  evident«  qne 
naturclle.  L'ubas  que  fait  Jans6uiu8  de  quantit6  de 


A  tcxtes  qu'il  applique  k  ses  deux  d^lectations  pr^ve- 
nantes,  indelib^rees  et  relativement  victorieuses, 
est  un  vrai  briganda^e,  puisc^ue  ces  textes  d^signent 
plut6t  deux  delectations  delib^r^es ,  deux  amours 
libres  de  la  volonte  humaine,  que  le  saint  docteur 
opposait  aux  deux  natures  et  aux  deux  &mes  des  ma- 
nich^eus:  laquelle  doctrine,  avec  la  fagon  de  rexpri- 
nier,  lui  est  ensoite  restee  des  controverses  qu'ii  avait 
eues  avcc  ces  h^r^tiques.  Tel  est  ce  langage  qui  lui 
cst  si  familier:  Animus  velut  pondcre,  amore  fertur 
quocunque  fertur.  Nec  aliquid  appetunt  ipsa  corpora 
ponderibus  suis^  quam  animae  amoribus  suis,  Delee- 
tatio  quasi  pondus  est  animse,  Delectatio  ergo  ordinai 
animam  (Epist.  157,  cap.  2,  n.  9;  epist.  55,  ad  Ja- 
nuar,,  cap.  10,  n.  18,  alias  119;  —  lib.  iv  de  Musica, 
cap.  II,  h.  29). 

Le  licenci6  eut  la  politesse  de  m'obligcr  k  en  de- 
meurer   \k;  mais   il  me  iit  promettre  d'achever   le 

B  soir  tout  ce  que  j'avais  k  lui  dire,  avant  que  d'eQ 
venir  k  rimportante  mati^re  de  la  p  erfectioo  de  la 
justicc.  11  revint  k  rheure  dont  nous  ^ti^i^s  convenus, 
et  je  lui  tins  ce  discours. 

III.  Fausse  clef  des  ouvrages   de  saint  Augtutin 
donnie  par  Jansinius, 

La  d^lectation  victorieuse  que  Jans^nius  pr^lend 
dtre  la  gr^ce  m^dicinale  de  J^sus-Christ  propre  de 
notre  ^tat,  est,  selon  lui,  le  secours  quOy  aont  parle 
saint  Augustin  au  livre  de  la  Correction  et  de  It 
grikce  (  Cap.  10-12),  et  que  le  saint  docteur  appelle 
ainsi  par  opposition  au  secours  sine  quo  non^  qui 
etait  propre  de  T^tat  du  prcmier  hommc  avant  le 
pech6 . 

J'ai  toujours  616  bien  persuad6que  Jans6niusavait 
appris  de  Luther  et  de  Calvin,  et  nullement  de  saiot 
Augiistin,  rapplication  et  Tusage  qu'il  fait  de  la  dis- 
Q  tinction  de  ces  deux  secours;  et  avant  que  de  coo- 
sulter  I^-dessus  mon  docteur,  je  m*6t&is  attach6  avee 
c[uelque  succ6s  k  r6futer  les  ahsurdit6s  que  le  fatii 
interpr6te  de  saint  Augustin  d6bite  Ik-dessus  d'uQ 
ton  emphatique  et  presomptueux  dans  son  livre  de 
la  GvkcQ  du  premier  homme  et  des  anges. 

Si  on  veut  i'en  croire,  le  saint  docteur  a  pos6  daos 
la  distinction  de  ces  deux  secours  la  base  v6ritable 
et  immobile  qui  soutient  tout  le  corps  de  la  doctrioe 
chr6tienne  sur  la  grAce  du  Sauveur;  si  bien  qu'nii 
lecteur  de  saint  Augustin  qui  ignore  cette  base,  oa 
qui  la  remue  de  sa  place,  tombe  n6cessairement  dans 
rembarras  et  la  confusion  de  quantile  de  b6vues.  Yt- 
ram  et  immobilem  basim  collocaty  cui  universa  doctrim 
de  gratia  Christi  Salvatoris  incumbit ;  quam  qni  nm 

intelligit,  ac loco  suomovere  nititur,  inplurimarum 

hallucinationum  confusionem  incidat  necesse  estiJan- 
sen.,  tom.  llylib.  de  Gratiaprimi  hominis  etangelorum, 
cap,  ilypag.  169  e^  seqq.  ). 
D  Si  on  veut  Ten  croire,  cette  distinction  est  la  vraie 
et  unique  clef  qui  ouvre  rentr6e  dcs  e^rits  de  sainl 
Augustin,  et  sans  laquelle  quiconque  s'efforcera  d'r 
penetrer  marchera  k  t&tons,  oomme  un  aveugle  ci 
plein  midi.  Hasc  est  enim  vera  clavis  qua  aditus  in  ejM 
smpta  ajyeriendus  estet  sine  quaqui  ea  molitur  ingre- 
diy  velut  cascus  palpabit  in  meridie,  Cest  un  fil  quil 
faut  toujours  tenir  pourne  point  s'egarer  et  se  perdre 
dans  le  labvrinthe  des  ouvrages  du  saint  doct<*ur, 
qui  vero  jacto  isto  fundamento,  distinctionem  iHam 
velut  filum  in  labyrintho  secutus  fuerit,  etc.  Enlin,  ! 
cette  distinclion  est,  par  rapport  k  la  doctrine  de 
saint  Augusiin;  ce  que  les  d6tinitions  et  les  axiomes 
sont  par  rapport  k  une  question  de  g6om6trie :  \t 
geometria, si  prima  dederis,  data  suntomnia;  hic  si  dm 
iila  adjutoria...,  aniplexus  fueris,  etc. 

Jans6nius  insulle  ici  k  la  cr6dulit6  du  genre  hu- . 
main. 

Quand  un  auteur  fait  ou  expose  un  systdme  de 
doctrine,  a-t-il  coutume  de  ne  rapporler  qu'uno  seale 
fois  ce  qui  renferme  le  fondement,  ia  clef,  le  til  al 
le  principe  de  cette  doctriae,  et  a'a-t-il  pas  soia  de 
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rincnlqnor  k  toutpropos?  Jans^nius  lui-mSme  pent  A 
servir  en  cela  d'exemple:  il  a  ^tabli  pour  base  de 
8on  syst^me  b6r^tique  Ja  fausse  interpr^tatiou  ct  Ta- 
bus  manifeste  de  cet  endroit  de  saint  Augustin ;  n'en 
parle-t-il  point  presque  partout?  Ne  rappelle-t-il 
point  sans  cesse  son  lecteur  k  la  consid^ration  des 
deux  secours  quo  et  sinequo  non,  et  k  la  fagon  dont 
il  veutqu'on  les  congoive?  N'a-t-il  pascopi6rendroit 
unique  ou  saint  Augustin  fait  meutiun  de  ces  deux 
secours  jusqu'iw  170  fois?  Le  P.  Decbamps  lesa  comp- 
t^es  (Dechamps  de  Uxi\  Jans  ,  disp.  3,  cap.  3,  n.  {), 

Quand  un  aiUeur  fait  ou  expose  un  syst^me  de 
doctrine,  a-t-il  coutume  de  ne  decouvrir  ce  qui  eu 
renferme  le  fondement,  la  clcf,  le  iil  et  le  principe, 
qaapr^s  avoir  donn^  au  public  tout  lc  corps  du  sys- 
t^me?  Est-ce  un  secret  et  un  mystere,  qu'il  ne 
communique  et  qui  ne  iui  ^cbappe  que  par  basard? 
Ne  commence-t'iI  point  plut6t  par  rexpliquer  et  le 
d^veloppcr?  El  peut-on  douter  q«'il  ne  doive  en  uscr  g 
ainsi  de  dessein  prem^dite,  puisqu'il  n*^critque  pour 
se  faire  entendre? 

Jans^nius  suit-il  une  autre  m^lbode?  Imm^diatc- 
ment  apr^s  son  Histoire  de  Tb^r/isie  p^Iagienne  et 
son  livre  pr^liminaire,  ne  place-t-il  point  son  livre 
de  la  Grdce  du  premier  bomme  et  des  anges,  dont  il 
emploie  une  bonne  partie  h  expliquer  les  deux  se- 
cours  quo  et  sine  quo  nonl  Attend-il  jusqu'^  la  lin 
des  dix  livres  de  la  GrAce  du  Sauveur,  pour  discourir 
encore  une  fois  et  tout  au  long  de  ces  denx  secours, 
et  ne  le  fait-il  point  d^s  le  cbapitre  4  du  n«  iivre? 
II  est  clair  que  telle  devait  ^tre  la  conduite  de  saint 
Augustin  s'il  avait  pr^tendu  renfermer  dans  la  dis- 
tinction  de  ces  deux  secours  la  base,  la  clef,  le  lil,  le 
principe  de  toute  sa  doctrine. 

Jans^nius  t^cbe  de  faire  illusion  snr  le  premier 
articie.  Voulant  marqner  en  quoi  diff^rent  la  gr^ce, 
qui  ^tait  propre  de  T^tat  d'innocence,  et  la  gr^ce  ^ 
m^dicinale,  qui  nons  est  donn^e  par  J^sus-Cbrist,  il 
dit:  Friorem  passim  appellat  Augustinus  adjutorium 
9ine  quo  non :  posteriorem  adjutorium  cum  quo  (In  in- 
dice  tom.  IIU  verbo  Gratia). 

Sans  m'arreter  k  relever  Jans^nius  snr  ce  qu'il  ^crit 
adjutorium  cum  quo,  au  lieu  que  saint  Augustm  a  ^crit 
adjuiorium  quo,  et  sur  le  sens  qu*il  donne  a  ces  ex- 
pressions  tout  h  fait  oppos^  k  la  pens^e  et  k  Texpres- 
eion  de  saint  Augustin,  je  soutiens  que  le  saint  doc- 
teur  ne  nomme  qu'en  un  seul  endroit  les  secours  quo 
et  sine  quo  non,  etque  le  mensonge  de  Jans^nius  sur. 
ee  point  est  un  aveu  tacite  de  ce  qu'aurait  dil  faire  le 
saint,  si  la  base,  la  clef,  le  iil,  le  principe  du  jans^- 
nisme  et  de  la  doctrine  de  saint  Augustin  ^taient  les 
in^mes. 

Mais  dans  quel  temps  saint  Angustin  s'est-il  avis^ 
de  parler  pour  la  premi^re  et  Tunique  fois  de  ces 
deux  secours?  A  la  un  de  sa  vie,  aprds  la  d6faite 
anti^re  des  p^Iagiens,  par  une  esp^ce  de  basard,  *' 
Gomme  il  le  raconte  lui-mSme :  Scripsi  ad  eosdem 
(rmmachos  Adrumetinos)  alterum  librum,  quem  de  Cor- 
repiione  et  gratia  praenotavi^  cum  mihi  nuntiatum  esset, 
dixisse  ibi  quemdam  neminem  corripiendumy  etc.  {Lib. 
nRetract.,  cap.  uH.) 

C*est  pourquoi,  si  la  distinction  des  secours  ^uo  et 
sine  quo  non  est  la  base,  la  clef,  le  til,  le  principe  de 
la  doctrine  de  saint  Augustin,  ce  P^re,  durant  Tes- 
pace  de  plus  de  vingt  ans,  a  publi^  des  ^crits  dont  il 
prenait  soin  eu  m^me  temps  de  soustraire  rintelli- 
^nce  k  tout  le  monde :  il  voulait  que  la  base  sur  la- 
aaelle  est  appuySe  toute  sa  doctrine  ne  fiit  connue  ni 
des  catboliques,  ni  des  p^lagiens ;  et  il  leur  donnait  un 
juste  sujetde  croire  (pe  le  fondement  en  ^tait  ruineux 
OQ  douteux.  II  cacbait  la  clef  sans  laquelle  on  ne  peut 
avoir  d*ooverture  pour  etre  introduit  dans  le  sanc- 
tuaire  des  sublimes  v^rit^s  qu'il  enseigne;  on  se 
flattait  vainement  d'avoir  p^netrS  bien  avant  dans 
son  spfSmc,  et  on  ^tait  k  cent  iieues  de  sa  pens6e. 
II  enviait  k  ses  iecteurs  cet  beurenx  fil  de  la  distinc- 
tion  des   deux  secours,    fante  duquel   ils   erraient 


comnie  des  Andabates  dans  le  t6n6breux    labyrintbe 
de  ses  ouvrages,  sans  pouvoir sen  tirer. 

Si  les  difticuU6s  qui  se  rencontrent  dans  le  texte 
du  saint  docteur  doivent  etre,  selon  r^nergique  ex- 
pression  de  Jans6nius,  des  monstres  et  des  Minotau-  ' 
res  6pouvantables  pour  qui  n'a  point  saisi  ce  lil, 
Quasi  monstris  occurrentibas  te}Titus  (Jans  ,  tom.  1, 
lib.  de  Gratia  primi  hom.  et  ang.,  cap.  17,  p.  170); 
pretendaitil  qu'elles  fussent  telles  seulement  pour 
les  scbolastiques  qui  n'onl  pas  eu  Tesprit  cl'apercevoir 
ce  fil  que  le  livre  de  la  Correction  et  de  la  gr^cc  leur 
pr^sentait.  oi  non  pas  pour  ceux  qui,  avant  la  publi- 
calion  du  livre  de  la  Correction  et  de  la  gr&ce,  n'ont 
pu  voir  ce  fil  nulie  part? 

0'ailIeurs,  comment  les  livrcs  de  saint  Augustin 
ont-ils  servi  en  ce  temps-li  h  la  conviction  des  pela- 
giens?  C'6taient  lettres  closes  pour  tout  le  monde, 
c^tait  la  solution  d'un  probleme  aussi  obscur  quo 
le  probleme  meme,  puisqu'ellc  supposait  des  d^fini- 
tions  et  des  axiomes  qui  ^taient  encore  k  donner. 

Si  par  malbeur  saint  Augustin  etait  mortavantque 
d'avo]r  ^crit  le  livre  de  la  Correction  et  de  la  grAce, 
ou  s'il  n"y  avait  jamais  eu  de  moiues  dAdruradte  qui 
lui  eussent  fonroi  Toccasion  d'6crire  ce  livre,  tous  les 
docteurs  jusqn'kuotre  temps,  et  Jansenius  lui-m^me, 
n'auraient  vu  goutte  dans  les  ouvrages  de  saint  Au- 
gustin. 

Gr&ce  k  ce  moine,  qui  visait,  k  la  pratique,  qui 
voulait  profiterde  la  doctrine  de  saint  Augnstin  pour 
se  mettre  au  large  et  secouer  le  joug  de  la  correc- 
tion ;  ou  plut6t  gr^ce  k  ses  z^l^s  confr6res  qoi  vinrent 
le  d^ferer  k  saint  Augustin,  Jans^nius,  profitant  des 
r^fiexions  de  Lutber  et  de  Calvin,  a  trouve  la  base, 
la  clef,  le  fil,  le  principe  de  ia  doctrine  de  saint  Au- 
gustin.  Quelconte! 

Mais  le  plaisaut  pan^gyriste  que  Jans^nius !  II  ne 
cesse  point  de  vanter  avec  empbase  la  soliditS  des 
^crits  de  saint  Augustin,  et  il  le  repr^sente  comme 
un  arcbitecte  qui  biitit  en  Tair,  et  qui  ne  s'avise  de 
donn^r  des  fondements  k  son  ^difice  qu'apr^s  Tavoir 
acbev6.  II  reI6ve  le  prix  du  tr^sor  que  le  saint  doc- 
teur  a  laiss^  k  TEglise  dans  les  monuments  de  sa 
plume,  et  k  Ten  croire,  saint  Augustin  avait  bien 
enferm^  ce  tr^sor,  il  en  avait  garde  et  cacb^  la  clef 
durant  toute  sa  vie,  et  peu  s'en  fallut  quMI  ne  Tem- 
port&t  avec  lui  dans  Tautre  monde.  ^ 

Jans^nius  exag^re  la  sublimit^,  la  subtilit^,  la  pro- 
fondeur  de  la  doctrine  de  saint  Augustin,  qui  cst, 
dit-il,  un  labyrinthe  dont  on  ne  peut  se  tirer  sans 
Tbeureux  fil  de  la  distinction  des  seconrs  quo  et  sine 
quo  non;  et  Jansenius  veut  que  saint  Augustin  ait 
aitacb^  ce  fil,  non  pas  k  Tentr^e  du  labvrintbe,  mais 
k  I  autre  extr^mit^,  et  qu'il  ait  fait  ce  fii  d  une  d^Ii- 
catesse  qui  le  rendit  invisible  k  tous  les  esprits  du> 
rant  donze  siScIes,  et  seulement  proportionn^  k  Vodil 
bollandais  de  Jans^nius! 

Enfin  Jans^nius  transforme  saint  Au^ustin  en  Ar- 
chim^de,  en  tb6oIogien  g^omStre,  mais  qui  boule- 
verse  la  gdom^trie,  qui  commence  par  la  fin  et  qni 
finit  par  le  commencement. 

Je  me  persuadai  fortement  dSs  lors  que  la  distinc- 
tion  des  deux  seceurs  n*entrait  pour  rien  dans  les 
controverses  du  saint  docteur  avec  les  p6Iagiens,  et 
dans  son  syst6me  sur  la  n^cessit^  ou  sur  la  nature 
de  ce  qu'on  appelle  proprement  la  gr&ce  m^dicinale 
de  J^sus-Cbrist. 

Je  me  souvins  k  i*instant  de  quelques  'passages 
que  j'avais  marqn^s  dans  le  cours  de  mes  lectures. 
et  qui  confondent  clairemrat  et  absolument  la  chi- 
mdre  que  Jans^nius  a  imagin^e,  quand  il  s'est  avis^ 
de  prendre  le  secours  quo  de  saint  Augustin  pour  la 
gr^  actuelle  efficace,  qui  opere  le  vDuIoir  et  le  se- 
cours  sine  quo  non  pour  la  gr^ce  actuelle  saffisante, 
qui  donne  la  possibilit^,  afin  de  conclure  que  la 
gr&ce   efficace  est  tellement  propre  do  notre  6tat, 

3u  eile  ne  se  tronvait   en  aucune   fagon  dans  T^tat 
*Adam;    et  que  la  gr&ce  suffisante  est    tellement 
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propre  de  TStat  d'Adam,  qu*elle   nese   trouve    en  A 
aqcune  faQon  dans  notre  etal. 

Je  choisis  deux  de  ces  passages  qui  me  paraissent 
decisifs.  J'ai  d^jSi  cit6  ie  premier:  Sed  in  eo  genere 
ista  rationalia  facta  sunt,  ut  incsset  in  eis  possibilitas 
frenandi  delectatipnem  ab  illicito;  magna  est  itaque 
humana  creatura,  quandoquidem  per  eam  possibilitatem 
instauratur,  per  quam,  si  voluissety  ncc  cecidisset  [Lib. 
XXII  contra  Faustum,  cap.  28).  Enquels  termes  veut-on 
que  saint  Augustin  exprime  mieux,  que  la  gr^ce  de 
possibilite  n'est  point  particuliere  k  T^tat  d'Adam, 
et  qu'elle  apparlient  aussi  h  notre  etat,  sinon  en  di- 
sant,  comme  il  fait  ici,  que  rhomme  est  relev6  de  sa 
chute  par  la  meme  grice  de  possibilite,  qui  Taurait 
cmp^che  de  tomber,  s'il  avait  voulu? 

l/autre  passsage  n'a  pu  ^tre  connu  de  Jans6nius. 
Quomodo  verum  crit,  fecit  Deus  hominem  rectum  ?  An 
rectus  erat  non  habens  voluntatcm  bonam,  sed  ejus 
pcssibHitatem?  Ergo  et  pravus  erat  non  habens  volun-  B 
tatcm  malam^  sed  ejus  possibilitatem ;  et  a  se  ipso  illi 
est  voluntas  bona,  falsumque  scriptum  est,  Prffipa- 
ratur  voUmtas  a  Domino ;  et  Deus  in  vobis  operatur  et 
velle  {Lib.  v  Opcr.  Imp.y  n.  57).  Ces  paroles  sont- 
elles  equivoques,  pour  signifier  que  la  grAce  de  vo- 
lonte,  ou  qui  op^re  le  vouloir,  n'est  pomt  particu- 
li^re  k  noti*e  6tat,  et  qu'elle  appartenait  aussi  k  T^tat 
d'Adam?  Le  saint  docteur,  en  employant  rautorit6 
de  saint  Paul,  qui  ^crit  que  Dieu  op^re  en  nous  le 
vouloir,  Deus  in  vobis  operatur  et  velle  (  Philip.  ii,  23), 
prouve  contre  Julien  que  la  bonne  volont^  dans 
Adam  6tait  un  don  de  Dieu.  N'est-ce  point  \h  d6- 
mentir  formellement  Jans6nius,  lequel  avance  har- 
diment  que  ce  texte  de  TApotre  doit  ^tre  entendu 
du  secours  quo,  et  designe  une  gr^ce  bien  plus  puis- 
sante  et  d^une  tout  autre  nature  que  celle  qui  conve- 
nait  k  T^tat  d'Adam?  Aliud  longe potentius  et  altcrius 
naturae  adjutorium  poscit  Apostolus,  quando  scribit  q 
PhilippensibuSf  Deus  est  qui  operatur  in  vobis  velle 
et  perticere  (Tom,  I//,  lib.  ii,  cap.  '2Q,  p.  209). 

Les  deux  temoigna^es  de  samt  Augustin  que  je 
viens  de  rapporter  doivent  deconcerter  entierement 
les  janscnistes,  surtout  le  dernier.  II  met  en  poudre 
lenr  base  imaginaire,  brise  leur  fausse  clef,  rompt 
leur  lil  trompeur :  il  n'y  a  pas  moyen  de  Teluder;  il 
est  clair,  il  est  tire  d'un  livre  fait  contre  les  p^lagiens, 
plusieurs  ann^es  apr^s  la  publication  du  livre  de  ia 
Correction  etlde  la  gr&ce,  et  sur  la  fin  de  la  vie  de 
saint  Augustin. 

Je  ne  pus  pousser  plus  loin  mes  recherchcs  sans  ^ 
retourner  k  mon  oracle.  Jamais  je  ne  le  trouvai 
d'un  plus  diflicile  abord ;  il  raisonnait  avec  des  g^o- 
m^tres;  voulant,  k  qaelque  prix  ce  fiit,  faire  entrer 
saint  Augustin  dans  le  discours,  je  me  mis  k  louer 
leur  m6thode,  et  je  me  plaignis  que  saint  Augustin 
ne  reiit  point  assez  cultiv^e  pour  d^finir  exactement  r^ 
les  termes  dont  il  se  sert. 

Y  a-t-il  jamais  manque?  reprit  brusquement  mon 
docleur.  —  S'il  Tavait  toujours  fait  r6pondis-je,  je 
ne  serais  pas  si  fort  en  peine  de  savoir  ce  qu'il  a 
entendu  par  le  secours  quo  et  le  secours  sine  quo 
non,  —  Allez,  dit-il,  et  voyez  s'il  a  assur6  une  seule 
chose  du  secours  quo  qui  ne  soit  une  conclusion  n<^ 
cessaire  et  immediate  de  cette  ddfinition  qu  il  a  don- 
nee :  «  Cest  la  misericorde  du  Sauveur  qui  s'attache 
ins^parablement  aux  pr6destin6s,  soit  iorsqu'ils  se 
convertissent,  soit  lorsqu'ils  combattent,  soit  lors- 
qu'ils  parviennent  k  la  couronne.  » 

Je  n'en  demandai  pas  davantage,  et  je  revins  au 
plus  t6t  pour  reprendre  mon  ^tude  (i). 

(i)  Tont  ce  qui  va  Atre  dit  ici  du  secours  quo  et 
dn  secours  sin^  quo  non  n'est  que  le  d^veloppement 
et  la  preuve  de  ce  qu'a  dit  le  P.  Annat,  dans  un 
ouvrage  latin  intitul6 :  Augustinus  a  Baianis  vindi- 
catuSy  livre  VII,  chap.  6,  sect.  8,  vers  la  lin.  Un  au- 
teur  thomiste,  nomme  Etienne  Lorenzoni,  prStre 
de  la  congr^gation  de  TOratoire  dltalie,  avance  quel- 


D'abord,  il  me  parut  de  la  derni^re  ^vidence,  qae 
saint  Augustin,  enstraitant  des  secou rs  ^uo  et  sine 
quo  noUj  compare  Adam  avec  les  seuls  predestinds. 
Comment  Jans6nius  n*y  a-t-il  pas  pris  garde?  Quid 
ergo  Adam  non  habuit  Dei  gratiam  ?  Imo   vero  habuit 

magnam,  sed  disparem,   lUe  in  bonis  erat Sancti 

vei'o  in  hac  vita,  ad  quos  pertinety  liberationis  gratia^ 
in  malis  sunt(Lib.  de  CoiTept.  et  gratia,  cap.  41,  n. 
29).  A-t-il  lu  trente  fois  ces  paroles  et  celles  qui  sui- 
vent,  sans  en  p^netrer  le  sens,  qui  est  si  manifeste? 

Primo  itaque  homini datum  est  adjutorium  perse- 

veraniiae^  non  quo  fieret  ut  perseveraret,  sed  sine  quo 
per  liberum  arbitrium  perseverare  nonposset.  Nunctero 
sanctis  in  regymm  Dei  praedestinatis  nun  tale  adjuto- 
rium  perseverantiae  datur  (Ibid.,  cap,  12,  n.  34).  Le 
saint  docteur  avait  appele  un  peu  auparavant  la^ 
grilice  d'Adam,  de  laqnelle  il  est  ici  question,  le  pou- 
voir  de  la  pers6verance  (prima  erat  persevcrantias 
potcstas),  et  la  grAce  de  notre  etat,  qu*il  oppose  k  la 
grAce  d'Adam,  le  bonheur  de  la  pers6v6rance :  AV 
vissima  erit  perseverantiae  felicitas  (Ibid.^  n.  33).  Crai- 
gnant  que  tous  ces  traits  ne  suftisent  point  pour  faire 
entendre  qu*il  parle  d*une  gri\ce  que  Dieu  accorde 
aux  seuls  pr6destin6s,  il  ajoute  ensuite  par  forme 
davertissement:  Haec  de  his  loquor,  qui  praedestinati 
sunt  in  regnum  Dei,  quorum  ita  certus  est  numeruSy 
ut  ntc  addatur  eis  quisquam,  nec  minuatur  ex  eis  [Cap, 
13,  n.  39). 

Enfin,  il  est  indubitable  que  saint  Augustin,  poor 
expliquer  sa  doctrine  sur  la  diff^rence  des  gr&ces  et 
des  secours  dont  il  s'agit,  a  compos6  deux  livres, 
Tun  qu'il  a  intitul^  de  la  Pr^destination  dcs  saints, 
Tautre  qu'il  a  intitul^  du  Don  de  la  persev^rance. 
Car  son  but  dans  tous  les  deux  est  de  repondre  aoi 
plaintes  que  faisaient  les  prAtres  de  Marseille  contre 
la  division  du  secours  quo  et  du  secours  sine  quo  nm; 
et  il  s'est  determine  k  les  composer  k  l'occasion  de 
ces  paroles  de  la  lettre  d'Hilaire :  Moleste  ferunt  Oa 
dividi  gratiam,  quae  vel  tunc  pinmo  homini  data  es(, 
vel  nunc  omnibus  datur,  ut  ille  acceperit  perseverm- 
tiam^  non  qua  fieret  ut  perseveraret,  etc.  (Epist.  Ei- 
larii  ad  August.,  n.  6).  Or,  la  grdce,  qui  est  son 
principal  objet  dans  ces  livres,  et  par  cons^qnent  le 
secours  quo  du  livre  de  la  Correction  et  de  la  gr&ce, 
regarde  uniquement  les  pr^destin^s.  Les  titres  seoli 
en  font  foi,  et  toute  la  suite  des  choses  qu'ils  cod- 
tiennentle  demontre. 

II  est  incontestablement  vrai  par  toutes  ces  prea- 
^ves  non-seulement  que  saint  Angustin  compare 
Adam  aux  seuls  pr^destin^s,  mais  encore  qu'il  com- 
pare  la  seule  gr^ce  qu'Adam  a  re^ue,  pour  pers^verer 
dans  la  justice  avec  la  seule  gr^ce  qui  est  accord6e 
aux  pr6destines,  pour  persev^rer  dans  la  justice. 
Ainsi,  selon  saint  Augustin,  la  gr^ce  efQcace  qui  est 
donnee  aux  reprouv^s,  et  dont  une  justitication  teiD' 
porelle  est  le  fruit,  n'est  pas  le  secours  quo,  U 
gr^ce  efficace  qui  est  donn6e  aux  pr6destines,  et  qoi 
n'est  point  enchainee  avec  celle  quicondnit  k  la  pen^ 
v6rance  linale,  comme,  parexemple,  celle  quilesjus- 
He  avant  une  cUute,  n'est  pas  non  plus  le  secours  ^vo. 

A  quoi  pensc  donc  Jans6nius,  quand  il  nous  d^biti^ 
que  toute  grAce  eflicace  qui  opere  en  nous  le  vooloir 
est  le  secours   quo?  S'accorderait-iI  en   secret  avec 
Calvin  sur  le  sujet  dela  justiilcation,  et  pr6tendraiV- 
il  que  los  r6prouv6s  n'ont  aucnne  gr4ce  efQcace  pro- 
prement  dite,  c'est-Ji-dire  par  laquelle  ils  soient  v^^ 
ritablement  justifies?  S'il  embrasse  ce  sentiment,  l^ 
voilk  autant  que  Calvin   en   contradiction  avec  saiiB^ 
Augustin,  qui  reconnait  dans  les  r^prouves  une  gr^c^ 

que  chose  de  bien  plus  singulier.  n  prStend  que  saint 
Augustin  n*ajamais  eu  lapremi^re  pens^e  de  donner 
une  distinction  de  la  gr^ce  d'Adaro  et  de  la  n6tr0 
dans  les  trois  fameux  chapitres  iO,  il,  12  du  livre 
de  la  Correction  et  de  la  gr4ce.  Son  ^rit  est  inti- 
tuli^ :  Dissertatio  theologico-analytica^  etc.,  $eu  de  vera 
et  falsa  adjutoriorum  distinctione,  Padoae,  1729. 
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blement  jastifiante.   Credendum  est  quosdam  de  A  des  calholiciiies,  est  inamissible.    Le  saint  doctear 
^mmASfii^io  M/.«>  ^^^^^frv  Ar.^r.  «./...o^.^^».!.'  ..-«..-      jy^^  ^^^j^  insinu6  qui  approche  le  moins  du  monde  da 

dogme  monstrueux  de  la  possession  inaliSnable  de  la 
JQstice  et  de  la  griice  sanctillante,  que  TimpiSt^  de 
Calvinassure  aux  pr6destin^s,etqu'il  ne  rougit  point 
de  joindre  &  T^tat  du  crime,  quand  les  pr6destin6s  j 
tombent.  Saint  Augustin,  aa  contraire,  enseigne  non- 
seulement  que  les  justes  peuvent  en  p^cnant  d6- 
cheoir  de  i'6tat  de  la  gri^ce,  mais  encore  qu'ils  p6- 
chent  quelquefois  morteliement,  et  qu'ilsperdent  par 
le  p^ch^  mortel  la  grilice  et  Tamiti^  de  Dieu,  comme 
nos  controversistes  Tont  d^montrS  par  une  foule  de 
t^moignages. 

Cest  pourquoi,  qaand  il  dit  que  la  mis^ricorde  du 
Sauveur  s'atlache  ins^parablemeut  aux  pr^destin^s, 
il  se  sert  de  ce  mot  adhxrente,  et  non  pas  de  celui-ci 
inhserentey  pour  ex[)rimer  seulement  une  aasistance 
soit  int^rieure  soit  extt^rieure,  par  laquelle  Dieu 
t  des  griices  habituelles  et  non  pas  actucUes.  B  veille  continuellement  sur  tout  le  cours  de  la  vie  des 


€rdiii(mis  non  (Kcepto  dono  perseverandi  usque 

m,  in  fide,  quse  per  dilectionem  operatur,   inci- 

ioere,  et  aliquando  fideliicr  ac  juste  vivcre^    et 

eadere^  neque  de  hac  vita^  priusquam  hoc  eis 

fatjaufcrri  (Lib,  de  Corrept.  et  gratia,  cap.  i3, 

Et  ensuite,  Gratiam  Dei  susciiriunt^  sed  tem- 

I  «im(,  ncc  perseverant  ;   desci^unt  et  deseruntur 

n.    42).   Si  Jansenius  ne  pense  pas  comme 

,  que  les  r^prouv^s  sont  incapables  de  recevoir 

e  ^riice  proprement  dite,    c'est-ii-dire   qui  les 

»y  il  contredit  saint  Augustin  en  un  point,  ou 

nes'61oigne  pas  de  la  pens6e  du  saint  docteur, 

enseigne  ^videmment  que  le  secours  quo  est 

!  des  seuls  predestines. 

assai  k  une  autrc  consideration,  et  je  trouvai 
int  Augustin  n'a  rien  omis  ponr  faire  concevoir 
lecteurs  que  les  sccours  quo  et  sine  quo  non 


ety  en  parlant  de  Tun  ou  de  Tautre  secours,  il 
ous  les  termes  qu'il  a  coutume  de  joindre  avec 
se  actuelle,  etil  choisit  ceux  qui  sont  les  plus 
ts  k  designer  la  grikce  habituelle.  II  ne  dit 
par  exemple,  qu'Adam  ou  les  saints  corres- 
it  et  consentent  k  cetle  sorte  de  gr^ce,  mais 
dcs  termes  dc  pers6verer,  de  demeurer,  de 
dans  cette  gn\ce,  de  ne  point  rabandonner,  de 
nir,  de  la  conserver  :  In  eo  perseverare,  ma- 
permancrey  stare ;  illud  non  deserere,  tenere. 
omme  il  s'exprime  au  rogard  du  secours  quo  , 
ieere  audeat,  non  manebit  ?  quis  dicere  audeat : 
«  non  mantbit  (Lib.  de  Corrept.  et  gratia,  cap, 
34)?  S'il  consid^rait  cc  secours  cumne  une 
passagere,  et  non  comme  une  habitude  et  un 
▼ec  quelle  iustesse  le  comparerait-il  dans  le 
endroit^  la  b^atitude  ?   Hoc  adjutorium  etquo 


saints,  tant6t  pour  emp^cher  qa'ils  nc  tombent  dans 
le  crime,  tant6t  pour  procurer  leur  conversion  et 
leur  p^nitence  avant  qu'ils  sortent  de  cette  vie.  II  le 
declare  ainsi  lui-m^me  :  Quicunque  ergo  ab  illa  ori^ 
ginali  damnatione,  ista  divinx  gratix  largitate  sunt 
discreti,  non  est  dubium  quin  et  procuretur  eis  audien- 
dum  Evangelium ;  et  cum  audiunt,  credunt ;  et  in  fide, 
quse  per  dilectionem  operatur^  usque  in  finem  perseve- 
rant ;  et  si  quando  ex(,rbitant^  correpti  emendantur  ;  et 
quidam  eorum  etsi  ab  hominibus  non  corripiantur^  in 
viam  quam  reliquerunt  redeunt  ;  et  nmnulli  accepta 
gratia  in  qualibet  aetate  periculis  hujus  vitae  subtra- 
huntur(Lib,  de  Corrept,  et  gratia^  cap,  7,  n.  13). 

Calvin  s'est  tronip6  en    confondant  la  gr^ce.qui 

noas  justifie  avec  cette  providence  sp^ciale  qui  n'a 

bandonne  jamais  les  pr^aestin^s,  m^me  dans  le  temps 

de  leurs  ^garements  et  de  leurs  d^sordres.  Calvin  et 

•i  sine  quo  non  fit  :  quia  etsid  ata  fuerit  homini  q  Jans^nius  sesont  tromp6s  en  prenant  le  secours  quo 


io^  continuo  fit  beatus ;  et  si  data  nunquam 
nunquam  erit  (Ibid,), 

^nius  aurait  dii  faire  ces  reflexions  au  moins 
tiimefois  qu'il  alule  livre  de  la  Correction  et 
r&ce,  et  ne  point  nous  donner  les  secours  quo 
quo  non  pour  des  ^riices  actaelles.  Les  textes 
▼in  (i),  dont  il  a  pille  en  partie  la  doctrine 
s  deux  secours,  l'avertissaient  assez  de  se 
T  d'une  telle  m^prise.  Ne  serait-elle  pas  un 
»lontaire  ?  Ne  fallait-il  pas  se  distinguer  en 
B  chose  de  Calvin,  aux  yeux  du  public,  afin 
iToir  avec  moins  de  scandale  s'accorder  avec 
araue  k  corrompre  le  sens  du  saint  docteur 
nt  le  reste  ? 

icenci^  me  marqua  alors  rimpatienco  ou  il 
)  Toir  dans  saint  Augustin  la  d^tinition  du  se- 
ifo,  que  mon  docteur  m'avait  apprise,  et  qu'il 
ait 


pour  une  griice  interieure,  k  laquelle  la  volont^  hu- 
maine  ne  peut  se  soustraire,  et  qu'elle  est  incapable 
de  surmouter,  au  lieu  que  c'est  un  secours  de  pro- 
vidence  et  d'assistance  qui  fait  que  la  volonte  aun 
predestin^  ne  succombe  pas  aux  tentations,  ou  ne 
s'^arte  de  la  justice  que  pour  un  temps,  et  non  pas 
pour  toujours  et  jusqu'^  la  fin. 

Le  pnncipal  fondement  du  dogme  calviniste  et 
janseniste  sont  ces  paroles  :  Subventum  est  igitur  in- 
firmitati  voluntatis  humanx,  ut  divina  gratia  indecli- 
nabiliter  et  insuperabiliter  ageretur ;  et  ideo,  quamvis 
infirma^  non  tamen  deficeret^  neque  adversitate  aliqua 

vinceretur Fortissimo  quippe  dimisit  atque   per- 

misit  facerc  quod  vellet ;  infirmis  servavit,  ut  ipso  do- 
nante  invictissime  quod  bonum  est  vellent,  et  hoc  de- 
serere  invictissime  nollent  (Ibid.^  cap.  i2,  n.  38). 
Saint  Augustin  ne  dit  point  ici,  et  n'a  jamais  dit 
it  bien,  ajoutat-il,  que  je  ne  perdais  pbint  rv  nuUe  part  que  la  gr^ce  dcmine  in^vitablement  et 
Je   lui  lus  ces  paroles  :  Numcrus  ergo  san-      invinciblement  sur  la  volont6  humaine;  etrien  n'est 

plus  faux  que  ces  paroles,  par  lesquelles  Jans^nius 
assure  que  saint  Augustin  donne  k  la  grikce  le  nom 
de  dommante  sur  ia  volonte  humaine  :  Eam  Augu- 

stinus  vocat voluntati  humanae  insuperabiliter  et 

indeclinabHiter  dominantem  (In  indice  tom.  1,  i;er6o 
Gratia).  Cest  \k  le  style  de  Calvin,  et  non  pas  le 
langage  de  saint  Augustin. 

En  effet,  la  gr^ce  donnek  la  volont6  hnmaine  des 
forces  qui  la  rendent  in6branlable  dans  la  jastice  et 
invincible  contre  les  tentations  ;  mnis  elle  nedomine 
point  sur  elle  en  la  surmontant,  comme  elle  n'est 
point  surmont^e  par  elle.  Notre  r6sistancek  lagr^ce 
est  le  refus  d'un  secoars  otfert ;  notre  docilitS  k  sui- 
vre  les  impressions  de  la  grAce  est  Tacceptation  de 
ce  secours.  Mais  la  sup6riorit6  et  ravantage  se  ren- 
contrent  seulement  dans  le  rapport  et  la  comparaison 
de  la  volont^  humaine,  aidee  de  la  gr^ce,  avec  ccs 
mSmes  passions  et  ces  m^mes  tentations. 


per  Dei  gratiam  Dci  regno  prxdcstinatus  do- 
'M  usque  in  finem  pcrseverantia  illuc  integer 
iur,  et  illic  integerrimus  jam  sine  fine  bcatis- 
iervabitur;  adhaerente  sibi  misericordia  Salva- 
ive  cum  convertuntur^  sive  cum  prxliantur,  sive 
Tonantur  (Lib.  de  Corrept,  et  qratia,  cap.  i3, 
Le  saint  docteur,  apres  avoir  d^crit  fort  au 
\  nature  et  les  propri6t6s  du  secours  7M0,  en 
ici  une  detinition  exacte,  et  il  d^clare  que  ce 
en  autre  chose  qu'une  providence  misericor- 
et  sp^ciale,  qui  renferme  et  n;gle  reconomic, 
j,  renchalnement  dcs  griices  soit  int^rieures, 
t6rieures,  par  le  moyen  desquelles  les  pr6- 
s  parviennent  infailliblement  au  salut. 
Jt  il  ne    s'ensuit  pas,  comme  Calvin  Ta  pre- 

qae  la  justice  ou  la  gr^ce  sanctifiante  soit 
lible  dans  les  predestin6s,  mais  seulement 
gr&ce  de  la  pr6aestination,  entendue  au  sens 


Li6«  II  Insi.^   cap,   3,  n.  10  :  Contra  Pighium,      fine  pag.  177;  Antidoi.   Trid.  sess.  6,  pag.ZAO;  De 
edii.  AmsieL  anno  1667,  pag,  149  ;  h'6,  vi,  in     xtema  Dei  PrsBdesi,,  pag.  600. 


919 


SUPPLEMENTUM  AD  OPERA  S.  AUGUSTINL 


920 


Telle  est  la  mani^re  de  penser  dc  saint  Augus-  A 
tin  (I)  .  Les  idees  qui  nous  repr6senlent  la  grAce  et 
la  volont^  bumaines  comme  deux  adversaires  et  deux 
ennemies  qui  se  combattent  et  qui  remportent  Tune 
sur  Tautre,  ne  sont  rien  moins  que  des  id^es  augus- 
tiniennes. 

Le  sens  que  j'expose  est  certainement  celui  que 
les  pretres  de  Marseille  ont  con^u  en  lisant  rendroit 
en  question  du  livre  de  la  Correction  et  de  ia  grAce  ; 
car  Hilaire  rapporte  ainsi  leur  objection:  Si  enim 
aiuntjita  Adamus  adjutus  est  ut  et  stareposset  inju- 
stitia  et  a  justitia  dedinare ;  et  nunc  sancti  ita  juvan- 
tur,  ut  declinare  non  possint,  siquidem  eam  accepe- 
runt  volendi  perseverantiamy  ut  aliud  velle  non  possint 
[Hilar.  Epist.  ad  August.,  n.  6).  Selon  Calvin  et  J.ins6- 
nius,  Vindcclinabilitir  se  rapporte  k  la  grAce,  comme 
s*il  exprimait  que  la  volont^  ne  peut  pas  lui  r^sister; 
selon  lcs  pr^tres  de  Marseille  Vindeclinabiliter  se  rap- . 
porte^  lajustice^etii  exprimeque  ia  volont^  bumaine  B 
ne  peut  point  s'en  6carter,  6tant  aidee  de  la  gr^ce. 

Que  dis-je?  le  texte  de  saint  Augnstin  ne  soulTre 
point  d'equivoque,  et  d6cide  6videmment  pour  ce 
sens  et  cette  explication  de  VindeclinabiUter  et  de  Vin- 
victissimCy  et  (si  l'on  s'obstine  k  lire  ainsi )  de  Vinsu- 
perabiliter.  Que  signifient  ces  paroles  ?  Et  ideo  quam- 
vis  infirma  non  tamcn  deficeret,  neque  advei^sitate  ali- 
quavinceretur,  sinon  qu'il  n'est  pas  iciqoestion  d'nne 
gr^ce  dont  Taction  soit  de  surmonter  et  de  dompter 
la  volonte  bumaine,  mais  d'un  secours  de  la  divine 
providunce,  dont  Pattention  mis6ricordicuse  gou- 
verne  si  surement  la  volont^  bumaine,  que,  malgr^ 
sa  faiblesse  et  son  iniirmit^,  elie  ne  se  d^tourne 
point  de  la  voie  du  salut«  et  si  invinciblement, 
qu'eile  se  trouvo  sup6rieure  a  toutes  les  adversites. 

En  un  mot,  ce  n'est  point  la  gr^ce  dont  saint  Au- 
gustin  dit  que  la  force  est  in6vitable  et  insurmouta- 
ble  k  la  volonte  bumaine,  c'est  la  vo1ont6  bumaine,  q 
qu'il  dit  que  la  gr^ce  rend  ins6parable  du  bienet  in- 
surmontable  au  mal.  De  telle  sorte  n6anmoins  qu'on 
ne  cou^oive  pas  comme  une  cliose  absoiumentim- 
possible,  que  la  voIont6  bumaine  quitte  le  bien  et 
soit  vaincue  par  la  tentation.  Car  saint  Au^ustin 
s'explique  et  d6clare  qu'il  entend  uue  impossibilit6 
de  supposition  et  de  fait,  et  non  pas  une  vraie  n6- 
cessit6  :  iVon  tamen  deficeret,  neque  adversitate  aliqua 
vinceretur. 

Sa  pensee  m6me  «'est  pas  qu*il  n'arrive  jamais  et 
qu'on  ne  puisse  pas  supposer  qu'en  quelques  occa- 
sions  les  pr6destin6s  se  d6mentent  et  soient  vaincus 
par  la  tentation ;  il  pr6tend  seulement  qu'ils  ne  se 
d6partiront  point  de  la  justice,  et  qu'ils  ne  c6deront 
pomtaux  ennemisde  leur  salut  pour  toujours  etsans 
retour,  parce  qu'une  providence  sp6ciale  dirige  telle- 
ment  leurs  d6marcbes,  que  quoiqu'iIs  sortent  quel- 
.quefois  de  la  roiite  qui  les  conduit  au  ciel.  il  n'arrive 
point  qu'ils  iinissent  leur  vie  sans  6tre  revenus  dans  D 
ie  droit  cbemin,  et  sans  avoir  recouvr6  la  justice  et 
la  grAce  qu'ils  avaient  perdues.  J'ai  prouve  cette  v6- 
rit6  par  avance  ;  j'ajoute  deux  passages  k  celui  que 
j'ai  d6j2icit6.  Horum  fides  quae  per  dilectionem  opera- 
tur  profectoaut  omnino  non  deficit  autsi  qui  sunt  quo- 
rum  deficit,  reparatur  antequam  vita  ista  finiatur,  et 
deleta,  qux  intercuirerat  iniquitate,  usque  in  finem 
perseverantia  deputatur^  etc.  Sine  dubio  non  deficiet 
usque  in  finem^  ac  per  hoc  perseverabit  usque  in  finem, 
nec  nisi  manentem  hujus  vitx  inveniet  finis  {Lib.  de 
Corrept.  etgratia^  cap.   l,n.  i6.). 

Mais,  me  dit  alors  le  Iicenci6,  pourquoi  paraissez- 
vous  r6voquer  en  doute  s'il  faut  Iire  dans  le  texte  de 
saint  Augustin  insuperabiliter  ?  —  Je  ne  le  r6voque 
pas  en  doute,  repartis-je,  car  je  tiens  pour  certain 
que  cette  legon  est  fausse,  et  qu*on  doit  lire  insepU" 

(1)  Saint  Augustin  enseigne  en  mille  endroits  que 
Dieu  est  tout-puissant  pour  incliner  ou  il  veut  le 
coeur  de  ,rbomme,  mais  Texercice  de  cette  toute- 
puissance  il  rappelle  persuasion,  ct  jamais  domina* 


rabiliter.  Toute  la  suite  de  discours  rejette  Tun  et 
exige  l'autre.  Faites-y  attention.  Le  saint  docteor 
emploie  de  suite  trois  adverbes,  pour  exprimer  la 
nature  de  la  grilce  dont  il  parle,  indeclinabiUter,  m- 
superabiliter  ou  inseparabiliter,  invictissime.  Que  vou- 
draitdire  inuiciissime  apres  i/iswpera6t7ifer?  Celui-ci 
signitie  rimpuissance  ou  rimpossibilite  d'6tre  \ainco, 
celui-I^  signitie  Tacte  ou  le  fait  de  n'6tre  pas  vaincu. 
Saint  Augustin,  apr6s  nous  avoir  assur6  que  1a  gr^ce 
met  les  pr6destin6s  dans  rimpuissance  ou  Timpossi- 
bilit6  d'6tre  vaincus,  ne  nous  apprendrait-il  pas  une 
cbose  bien  curieuse,  en  ajoutant  quelques  lignes  plos 
bas,  qu'elle  leur  procure  Tavantage  de  n*dtre  pas 
vaincus?  ou  si  c'est  la  m6me  pens6e  qu'il  r6p^te, 
n'6lait-il  pas  naturel  ou  m6me  n6cessaire  qu'il  us&t 
du  terme  invincibiliter,  plut6t  que  de  celui  dHnvic- 
tissime  ? 

Supposons  au    contraire  que   saint  Augostin  ait 
6crit  inseparabiliter,  rien    n'est  plus    exact,  ni   plus 
conforme  aux  pcns6es  dont  il  6taitplein  et  qu'il  in- 
culque  k  toutproposdans  sonouvrage,savoir :  qoe  la 
grilce  de  la   pr6destination  fait  que   les  justes  sont 
dans  une    esp6ce  d'impuissance  et  d'impossibiIit6  de 
s'6carter  des  voies  de  la  justice,  ut  declinare  non  pos- 
sint ,  et  cela  parce  que  la  misericorde  de  Dieu  ne  les 
abandonne  jamais  et  s'attacbe  ins6parablement  &  les 
conduire  adhxrente  sibi  misericordia  Creatoris ;  d'ou 
il  arrive  que  leur  volont6,  quelqrue  faible  qu*elle  soit« 
n'est  vaincue  par  aucune  sorte  de  disgr^ce  ou  de  tea- 
tation  :  Quamvis   infirma,  non  tamen  deficeret,  neqw 
adversitale  aliqua  vinceretur.  Au  premier  texte,  ut  de- 
clinare  non  possint,  r6pond  Vad\eT\Mindeclinabmter; 
au  secogd  texte,  adhaerente  sibi  misericordia  Creatoris, 
r6poud  Tadverbe  inseparabiliter ;  au  troisieme  texU*, 
neque  adversitate  aliqua  vinceretur,  r6pond  radverba 
invictissime. 

Voici  encore  une  r6flexion  qui  n'est  pas  a  n^gliger. 
Insuperabiliter,  insuperabilis  sont  des  termes  toatk 
fait  6trangers  au  style  de  saint  Augustin  ;  nulle  autre 
part,  dans  le  grand  nombre  d'6crits  qu'il  a  compos^s, 
il  ne  s'en  est  servi,  quoique  Toccasion  s'en  present&t 
mille  fois.  Au  lieu  qu'il  fait  usage  en  quelques  autres 
endroits  des  mots,  inseparabiliter,  inseparabilis  (Lib. 
de  Nat.  et  grat.,  cap  5i,  n.  58;  /{'6.  de  Frxd.  sttnct.y 
cap.  8,  n.   i3). 

Tout  cela  ne  serait  point  capable  de  former  uoe 
d6monstration,  si,  comme  i'avancent  les  docteurs  de 
Louvain,  on  trouve  insuperabilittr  dans  tous  les  ma* 
nuscrits  du  livre  de  la  Correction  et  de  la  gr&ce.  Se 
sont-ils  figur6  que,  dans  plus  de  dix  6ditions  do  saiot 
Augustin  qui  ont  pr6c6d6  la  leur,  on  a  imprim6  inse- 
parabiliter  contre  la  foi  de  tous  les  manuscritsT 

Augustin  Dodo  et  Jean  Amerbacb,  qui  nous  ont 
procur6  les  premi6res  6ditions  de  saint  Augustin^ 
B&le,  en  1495  ct  i506,  avaient-ils  autre  cbose  devant 
les  yeux  que  des  manuscrits  du  livre  de  la  Correc- 
tion  et  de  la  gr^ce,  qui  jusqu'aIors  n'avaient  point 
encore  6t6  mis  sous  la  presse  ?  Et  si  c'6tait  \k  one 
faute  qui  eCit  6cbapp6  deux  fois  k  Amerbacb,  et  qui  se 
fCit  encore  gliss6e  dans  fedition  de  Paris,  1515,  Erasme, 
qui  a  fait  la  revision  des  manuscnts  qu'Aogustin 
Dodo  avait  rassembI6s,  et  qui  en  a  recherch6  de 
nouveaux  quand  il  a  pr6sid6  k  r6dition  faite  k  B4le 
par  Froben  en  1528,  ne  Taurait-il  pas  corrig6e  ? 

Louis  Mire  et  Jacques  Hamer,  dont  on  loue  les 
travaux  infatigables  k  deterrer,  k  feuilleter  et  k  d6- 
chiifrer  les  anciens  manuscrits.  pour  donner,  comme 
ils  ont  fait,  k  B4le  en  1543,  une  6dition  plus  cor- 
recte  que  celle  d'Erasme,  et  le  savant  cordelier  Flo- 
rent  Bourgouin,  qui  a  conduit  r6dition  de  Paris  faite 
par  Bonhomme  en  1541,  ont-ils  eu  des  raisons  d'in- 
t6rets  pour  6pargner  Vinseparabiliter^  telles  qu'on  ena 

tion.  On  pourrait  n6anmoins,  dans  nn  bon  sens  et 
en  s'exphquant,  se  servir  de  ce  dernier  terme,  et 
alors  il  ne  faudrait  pas  au  moins  se  flatter  de  parler 
comme  saint  Augustin. 
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pu  avoir  dans   la  suite,  pour  ne  lui  faire  aucune 
gr&ce? 

II  en  est  de  meme  de  cenx  qui  ont  pr^sid^  h,  deui 
autres  ^ditions  de  Paris,  faites  par  Gaillard  et  par 
Chevallon. 

Lisez  rinscription  du  premier  tome  de  F^dition 
fSute  &  Venise  en  1552  :  D.  Aurelii  Anyustini  HippO' 
nensis  episcopi  omnium  Opernm  tomus  primus^  ad 
fdan  vetustorum  exemplarium  summa  vigilantia  re- 
purgatorum  a  mendis  innumeris,  notata  in  contextu  et 
wutrgine  suis  signis  vetvrum  exemplorum  lectione,  ut 
oipttmojure  tantus  Ecclesiae  doctor  renatus  videri  pos- 
sit,  Dans  cette  ^dition,  oi!i  les  diff^rontes  le^oiis 
qa'on  a  trouv^es  dans  les  auciens  manucrits  sont 
marqu^es  si  exactement  k  la  marge,  Vifiseparabilitev 
est  dans  le  texte,  et  la  marge  dans  cet  endroit  n'est 
charg^e  d*aucune  autre  le^on. 

Enfin,  Je;in  Coster  et  Martin  Lipse  donn^rent  une 
noovelle  ^dition  k  BMe  en  1506  ;  Jean  Vlimmerius, 
une  autre  k  Bkle  en  1569,  nvec  une  iid^Iit^  et  ane 
exactitude  qui  leur  a  m^rit^  de  grands  eloges.  Leurs 
critiques  ont^te  suivies  dans  celles  quifurent  impri- 
m^es  k  Paris  par  Guillaume  Merlin  et  S6bastien  Ni- 
?elle  en  ioliyeiVinseparabilitersL  et^  conserv^. 

Tout  ce  grand  nombre  d'6ditions,  et  par  cons^- 
qneot  les  manuscrits  sur  lesquels  elles  ont  M  fai- 
tes,  d^osent  pour  Vinseparabilitcr,  Calvin  lui-m^me, 
qui  se  serait  mieux  accommod^  de  V insuperabiliter 
oue  de  Vinseparabiliter^  a  ^t^  forc6  d'admettre  lo 
demier. 

Ainsi  Heflri  Gravius,  celni  des  docteurs  de  Lou- 
vaia  qui  fut  particnliSrement  charg^  de  revoir  et  de 
mettre  en  Mat  les  livres  de  saiut  Augustin  contre  Ics 
pilagiens,  osa  le  premier  proscrire  le  mot  insepara- 
mter  et  lui  substitua  imuperabilitcr,  Peut-Stre  n'y 
eatendait-ii  pas  finesse ;  il  Stait  ponrtant,  ainsi  que  la 
plopart  de  ses  coU^gues,  disciple  de  Balos. 

Quoi  qu'il  en  soit,  ces  messieurs  iirent  valoir  Tau- 
torit6  des  manuscrits  qu'ils  avaiententre  les  mains  ; 
eeox  dont  s'6taient  servis  autrefois  Martin  Lipse  et 
les  autres  Sditeurs  flamands  des  ouvrages  de  saint 
^  Aagostin,  avaient,  je  ne  sals  comment,  disparu.  Si 
bien  qu'apr^s  T^dition  d*Anvers,  que  donn^rent  les 
docteurs  de  Louvain  en  1577,  on  s'en  rapporta  aveu- 
gl6ment  k  leur  critique»  et  lcs  editions  suivantes  ne 
farent  que  des  r^impressions  de  celle-ci :  k  Venise 
eQi584,  k  Cologne  en  1616,  &  Paris  en  1609,  1614, 
1626,  1635,  1652.  Ce  qui  n'a  point  emp^che  le  P. 
Leofant,  dominicain,  de  s  en  tenir  k  Tancienne  le^on 
mseparabiliter  daus  ses  Concordances  augustiniennes 
imprim6es  en  1656,  non  plus  que  celui  qui  aupara- 
Tant  nous  a  donn^  T^dition  particuli^re  des  ouvragcs 
de  saint  Augustin  contre  les  p^lagiens  en   1644. 

Mais  que  prononcent  I^-dessus  les  RR.  PP.  B^n^- 
dictins?  Ils  se  taisent,  ils  se  contentent  do  mettre 
dans  ie  texte  du  saint  docteur  la  legon  qni  a  pln  au 
docteur  de  Loovain,  sans  faire  k  ce  sujet  aucune  re- 
roarqae,  sans  citer  aucun  manuscrit,  ui  parler  des 
diff6rentes  le^ns ;  je  n'ai  garde  de  leur  en  faire  un 
erime,  la  diil^rence  de  ces  deux  mots  ne  me  parais- 
sait  rien  autrefois  k  moi-mdme. 

II  me  semble,  dit  le  licenci^,  que  vous  vous  ^tes 
donn^  bien  de  la  peine  pour  une  chose  qui  ne  la  m^- 
nte  pas,  et  qui  m*a  n^anmoins  fait  plaisir,  parce  que 
Tous  avez  fait  r^numSration  la  plus  exacte  que  j*aie 
vue  de  tontes  les  ^ditions  dc  saint  Augustin  :  c'6tait 
apparemment  \k  tout  votre  dessein  :  car  pour  ce  qui 
est  de  ce  point  de  critique,  de  quelle  importance 
peut-il  ^ice?  Pour  moi,  je  pense  que  vous  ne  saurez 
en  tirer  que  peu  ou  point  d'avantage,  quand  vous 
viendriez  k  bout  d'6tablir  comme  la  bonne  le^on  le 
terme  dHnseparabiliter,  —  Vous  n'y  prenez  pas  garde, 
repris-je,  s'il  faut  lire  inseparabiliter^  il  est  d^montr^ 
que  le  secours  quo  n'est  pas  une  gr^ce  passagere  et 
actuelley  mais  une  gr^ce  nabituelle,  qui  est  insepa- 
rable  du  pr^destind,  lors  mAme  qu'ii  est  en  6tat  de 
ptehi  mortei  et  qu'ii  se  livre  aux  plus  affreox  d^sor- 


A  dres.  II  arrive  donc  quolquefois  que  durant  un  assez 
long  temps,  cette  gr^ce  suspend  son  cfficacitS  au  re- 
gard  des  bonnes  ojuvres,  et  se  r^duit  k  une  provi- 
dence,  quo  les  jansAnistes  qui  nientla  gr&ce  suffi- 
sante  doivcnt  regarder  alors  comme  purement  ext6- 
rieure.  D'ou  il  s'ensuit  que  c'est  abs^olument  et  sans 
difficult6  la  grkcQ  de  predestination,  et  que  Jans^- 
nius  ncpeutphis  faire  aucun  usage  de  la  distinciion 
des  secours  quo  et  sine  gno  mn  pour  appuyer  son 
syst^me.  Trouvez-vous  qiie  cela  soit  d  une  mediocre 
imporlance  ? —  II  se  fait  tard,  nicdit  alors  le  licen- 
ci^.,  mais  j«»  ne  vous  quilterai  point,  s'il  vous  plait, 
j{k\e  cette  mati^re  ne  soit  finie,  et  que  vous  n'ayez 
^clairci  mes  idees  sur  la  nature  do  Tautre  secours. 
Je  me  mis  en  devoir  do  le  contcntcr  et  je  continuai 
de  la  sorte. 

Les  jans^nistes  sont  charm^s  qn*on  leur  accorde 
que  le  secours  sine  quo  non  est  la  grikce  actuelle  suf- 

B  fisante.  Alors,  d'un  ton  assure,  ils  s*^crient:  11  ne 
faut  qne  lire  saint  Augustin ;  il  decrit  de  telle  sorte 
Tun  et  rantre  secours,  que  ne  pas  avoiier  qu'il  attri- 
boc  le  secours  sine  quo  no7i  au  seiil  ^tat  d'iunocence, 
et  le  secours  quo  au  seul  ^tat  de  la  natiire  repardc, 
c'est  nierqu'il  fait  jour  en  plein  midi :  car  non-seu- 
lemcnt  le  saint  docteur  distingue  les  secours  pro- 
])res  des  deux  dtats,  mais  il  rend  raison  pourquoi  ces 
secours  doivent  ^tro  ditf^rents  dans  les  deux  ^tats. 
II  convenait,  dit-il,  qu'Adam  rcQut  un  secours  plus 
doux  et  plus  gracieux,  et  que  le  n6tre  fut  plos  effi- 
cace  et  plus  puissant,  parce  qu'Adam  etait  tr^s-fort, 
et  qo'il  jouissait,  int6rieurenient  d^une  paix  parfaite ; 
au  4ieu  que  nous  sommcs  tr^s-faibles,  et  que  nous 
avons  k  essuyer  des  tent^itions  tres-consid^rables  et 
en  tres-grand  nombre  [Lib.deConupt,  etgratia^  can. 
II,  n.  30).  Etde  I&Iesjans^nistes  conciuent  qu'il  n'y 
a  point  de  gr^ces  suffisantes  dans  notre  6tat. 

Q  Mais  ceux  contre  qui  ils  raisonnent  prouvent 
d'ailleurs  ^videmment  que  saint  Augustin  a  reconnn 
des  gr^ces  suffisantes  dans  notre  etat ;  et  ils  le  prou- 
veut  par  le  livre  mSme  de  la  Correction  et  de  la 
grdce,  ou  le  saint  docteur  assure  qu'on  a  droit  do 
dire  encore^  pr^sent  k  un  homme  qui  ne  persev^re 
point,  que  s'il  voulait  il  persev^rerait  :  Justior  enim 
videtur  excusatio  dicentium^  Non  accepimus  audientium 
quam  dicentium  perseverantiam  ;  quoniam  potest  dici : 
HomOy  in  eo  quod  audieras  et  tenueras^  in  eo  perseve- 
rares  si  velles ;  nullo  autem  modo  dici  potest,  In  eo 
quod  non  audieras,  crederes  sivelles  [Lib,  de  Corrept. 
et  gratia,  cap.  7,  n.  II). 

Pour  rendre  nulle  cette  prsuve,  on  a  imaginS  le 
commentaire  suivent :  Si  velle&y  id  est  si  eadem  volun- 
tas  maneret^  ut  dicit  infra^  n.  17,  seu  nisi  voluntate 
mala  id  relinqueres  quod  tenebas :  conne  s'il  fallait 
donner  ao  t^moigiiage  queje  viens  dcciterle  sens 
illusoire  dont  saiiit  Augustin  sc  moque  avec  raison 

D  dans  le  passage  suivant :  «  Qui  ne  sait,  dit-il,  que  la 
foide  Pierre  p^rirait,  s'il  cessait  d'avoir  la  volont^ 
d'dtre  fid^le?  et  qu'il  pers^vererait  dans  la  foi,  si 
cette  m^me  volont^  lui  aemeurait  ?  Quis  ignorat  tunc 
fuisse  perituram  fidem  Petri,  si  ca  qua  fidelis  erat,  ro- 
luntas  ipsa  defi^eret,  et  permansuram,  si  eadem  vo/ww- 
tas  maneret  (/6id.,  cap,  8,  n,  17)  ?  »  Saint  Augustin 
attribue  et  accorde  k  ses  advcrsaires  cette  proposi- 
tion,  k  cause  de  TexcSs  de  vArit6  qui  la  rend  ridi- 
cnle ;  mais  il  n'6tait  pas  capable  d'toire  s6rieo3e- 
ment  et  de  son  chef  rien  de  pareil. 

Certes,  il  n'a  pas  tant  de  fois  r6p6t6,  en  parlant 
dela  chute  d'Adam,  perseverarot  si  vellet^  pour  avoir 
dans  Tesprit  un  tout  autre  sens,  cn  adressant  dans  le 
m6me  ouvrage  lesm^mes  paroles  ^  un  homme  juste 
de  notre  6tatC  qni  vient  k  toniber ;  et  il  etait  trop 
sage  pour  pr6tendre  que  cet  homme  6taitincxcusable 
de  ne  pas  conserver  une  voloiite  dont  il  n^etait  pas 
le  maitre. 

Voici  n6anmoins  un  texte  qui  paralt  embarrassant 
parce  qu'il  fail  entendre  que  le  pouvoir  de  pers6ve- 
rer  n'est   donn6  aiix  6lus  qu'avec  la  volont6  efftcace 
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de  pers6v6rer.  Tanium  quippe  Spiritu  sancto  accendi-  A 
tur  voluntas  eorum,  ut  ideo  possintj  quia  sic  volunt ; 
ideo  sic  velintj  quia  Deus  operatur  ut  velint  (Ibid., 
cap.  i2,  n,  38).  Mais  il  est  clair  qiic  saiat  Augustin 
n*exclut  pas  un  pouvoir  anlec^dent  k  la  volont^,  quand 
de  la  volonte  il  conclut  le  pouvoir.  Le  but  du  saint 
docteur  est  uniquement  de  montrer  que  les  61us  ont 
un  pouvoir  sp6cial,  et,  pour  parler  ainsi,  un  pouvoir 
de  faveur,  qui  vient  de  la  pr^destination  gratuite  de 
Dicu. 

II  est  donc  constant  quesaint  Auguslin  a  reconnu 
des  grilices  suftisantes  dans  notre  ^tat.  J'aurai  peut- 
Mre  occasion  de  vous  produire  1&-  dessus  une  abon- 
dance  de  preuvcs  qui  vous  ^tonnera. 

En  attendant,  concluons,  non  pas  que  le  secours 
sine  quo  non  se  trouve  dans  notre  ^tat.  mais  que  le 
secours  sine  quo  non  est  tout  autre  chose  que  la 
gr^ce  suffisantc.  Les  jans^nistcs  sont  mortifies  qu'on 
prenne  ce  parti,  ils  en  sont  indign^s,  et  ils  r^pon-  b 
dent  d'un  ton  aigrement  moqueur  :  Qirest-ce  donc  ? 
Est-ce  un  je  ne  sais  quoi,  dans  saint  Augustin,  que 
Je  secours  sine  quo  non  ? 

J'ai  d^j^  dit  que  ce  n'6tait  point  une  gr^ce  actuelle, 
mais  habituelle  ;  et  je  prononce  sans  balancer  que, 
puisque  saint  Augustin  compare  le  secours  sine  quo 
non,  qu'Adam  avail  rcQu  de  Dieu  dans  T^tat  d'inno- 
cence,^  avec  le  secours  quo,  aue  Dieu  accorde  aux 
predestin^s  dans  notre  6tat,  aiin  que  la  comparaison 
soit  juste,  le  secours  sinequonon  doit  ^tre  Tordre  de 
providence  que  Dieugardait  par  rapport  bi  Adam  et 
aux  anges,  avant'leur  p^ch^,  dans  la  distribution  des 
moyens  de  salut,  comme  lc  secours  quo  est  Tordre 
de  providence  que  Dieu  garde  maintenant  ^  Tegnrd 
des  pr^destines. 

Avant  le  p^che,  Tcrdre  de  la  divine  providence, 
suivant  la  pens^e  de  saint  Augustin,  consistait  dans 
1a  seule  largesse  des  dons  surnaturels  et  des  gr^ces 
actuelles,  qui  ^taient  n^cessaires  pour  eviter  le  mal  C 
et  pour  faire  le  bien  ;  mais  les  actions  ni  de  Thomme 
ni  de  Tange  n'6taient  point  dirigSes  infailliblement  k 
une  heureuse  lin.  Aiusi  la  pr^destination  au  salut  et 
k  la  gloire  n'^tait  en  soi  que  conditionnelle,  et  ne 
devenait  absolue  que  d^peudamment  de  la  prevision 
des  m^rites ;  et  par  cons^quent  la  gr&ce  de  la  pr6- 


destination  ^tait  abandonnSe  au  libre  arbitre,  dont 
Dieu  ne  conduisait  pas  les  d^marches  par  une  atteu- 
tion  et  une  vigilance  sp^ciale. 

Maintenant,  selon  la  doctrine  du  mdme  saint  An- 
gustin,  Dieu  dirige  infaillibl^^.ment  les  predestin^s  k 
une  heureuse  fin.  Ainsi  la  pr6destination  au  salut  et 
k  la  gloire  est  absolue,  ind^pendamment  de  la  pr^- 
vision  des  m^rites:  et  par  cons^quent  le  libre  arbitre 
des  pr6destin6s  est  confiS  k  la  gr^ce  de  la  predesti- 
nation,  il  est  gouvern^  par  elle.  Ce  n'est  pas  k  dire 
n^anmoins  que  Tusage  du  libre  arbitre  ne  contribue 
en  aucune  fagon  k  Taifaire  du  salut,  comme  le  veu- 
lent  Cdivin  et  Jansenius  ;  mais  c*est  que  les  actions 
libres  des    pr^destin^s  sont   dirigees  de  telie  sortc 

Ear  la  providence  divine,  qu^elles  aboutissent  infailli- 
lement  au  salut.  Avant  le  p^ch6,  une  semblable  di- 
rection  n'avait  point  lieu,  et  tont  se  r^duisait  k  la 
sage  et  liberale  distribution  des  gr^ces. 

J'ai  oui  dire  depuis  k  mon  docteur  quA  tont  vrai 
augustinien  (et  il  faisait  hautement  profession  de 
VfSite)  ne  pouvait  se  dispenser  d'admettre  ce  systeme. 
II  estimait  n6anmoins  que  saint  Thomas  s'en  ^tait 
^cart^.,  aussi  bien  que  tous  ceux  qui  emploient  des 
raisons  m^taphysiques  pour  appnyer  le  sentiment  de 
la  pr^destination  antec^dente  et  absolue  au  salut  et 
k  la  gloire,  parce  qu'ils  tiennent  la  m^me  sorte  de 
predestination  pour  les  deux  ^tats,  ce  qui  est  mani- 
testement  contraire  k  la  doctrine  de  saint  Augustin. 
Au  regard  de  cenx  qui  embrassent  le  sentiment 
de  la  predestination  conditionnelle  pour  Tun  et  Taa- 
tre  (tidX,  il  disait  qu*en  vain  ils  voudraient  se  flatter 
d'avoir  saint  Augustin  de  leur  c6l^,  et  cru*il  devrait 
bien  leur  suflire  que  le  pape  Innocent  Xil,  dans  un 
bref  adress6  k  runiversii6  de  Louvain  le  0  fevrier 
1694,  eut  appliqu^  &la  anestion  de  la  pr^destination 
k  la  gloire  ces  paroles  du  pape  saint  Celestin  :  Pro- 
fundiores  vero  difficilioresque  partes  incurrentium  quas- 
stionum^  quas  latius  pertractarunt,  qui  haereticis  resti- 
teruht,  sicut  non  audemus  contemnere,  ita  non  neces$i 
habemus  astruere  (S.  Ccelestinus  papa  in  epist,  ad  Gal- 
los  episcopos^  cap.  13).  A  ces  mots  le  licencie  prit 
conge  de  moi,  et  promit  de  revenir  le  plus  tot  qa'il 
lui  serait  possible. 


SECONDE  PARTIE. 


LA  DOCTRINE  DE  LA  PERFECTION   DE  LA  JCSTICE  EST  LA  VfeRITABLE  CLEF  DES  OUVRAGES  DE  SAINT  AUGUSTI5 

CONTRE  LES    P^AGIENS. 


Le  licenci^,  Stant  revenu  qnelques  jours  apres,  me 
protesta  qne  plus  il  m^ditait  snr  toutes  les  choses 
qu*il  m'avait  oui  dire,  plus  ses  idees  jans^nistes  se 
dissipaient ;  que  n6anmoins  un  scrupule  consid^rable  j) 
lui  restait,  fond6  sur  ce  qu'nne  infinit6  de  passages 
de  saint  Augustin  expriment  tr^s-naturellement  les 
dogmes  de  Jans^nius,  au  lieu  qu'ii  faut  leur  donner 
la  torture  pour  les  r^duire  au  sens  que  nous  appe- 
lons  catholique. 

On  a  tort,  lui  r6pondis-je,  de  recoorir  k  one  in- 
terpr^tation  forc6e  pour  expUquer  ces  passages. 
Mais  au  regard  de  ce  que  vous  avancez,  qn'ils  ex- 
priment  tres-naturellement  les  dogmes  de  Jans^nius, 
ils  les  expriment,  disait  mon  docteur,  comme  dans 
Ic  petitpocme  de  Proba  Falconia  et  quelques  autres 
pareils  centons,  les  vers  de  Virgile  ou  d'Homere  ex- 
priment  trt^s-naturellemcnt  les  circonstances  de  la 
vie  et  de  la  passion  du  Sauveur,  auxquelles  Virgile 
ui  Homere  n*ont  jamais  pense.  Le  livre  de  Jans6- 
nius  ne  doit  fttre  regard^  que  comme  un  centon  ar- 
tificienx,  ou  non-seulement  les  textes  de  saint  Ao- 
gustin  sont  d^toum^  de  la  signification   qu*ilsont 


dans  les  ouvrages  dn  saint  doctenr,  mais  sont  m^me 
appliqu^s  k  des  sujets  toutdiffSrents. 

Quel  paradoxe!  s'6cria  le  liccnciS.  —  11  r^tai^ 
pour  moi  comfue  pour  vous,  repartis-je,  avant  qd^ 
je  me  fusse  niis  bien  an  fait  sur  ce  qui  concenm^ 
Vimpeccance  des  p^Iagiens.  Mon  docteur  m*engagea  ^ 
r^tudier,  sans  trop  me  d^couvrir  ou  me  condiiira^ 
cette  ^tude  ;  et  ce  fut  heureusement  k  me  faire  troit  ^ 
ver  la  veritable  clef  des  ouvrages  de  saint  Angnsti^ 
contre  les  p6Iagiens,  que  les  h^rctiques  des  dernier^ 
si^cles  ont  t^ch^  de  faire  disparaltre. 

I.  De  rimpeccance  p6lagienne. 

On  les  a  vus  surtout  diminner  avec  afrectaUon^ 
rimportance  de  ce  dogme ;  et  le  P.  Quesnel,  dans  sc.« 
Notes  sur  saint  L^on,  rapporte  une  opinion  d^jk  eta- 
blie  par  les  soins  de  son  parti,  qoand  il  ^rit  qne 
rheresie  p61agienne,  dans  sa  premiere  origin<',  se 
r^duisait  k  deux  point  capitaux,  savoir :  k  la  n^ga- 
tion  du  p^ch^  origmel  et  de  Ja  n^cessit^  de  la  gr&ce, 
Ces  deux  branches,  igonte-t-il,  ont  produit  plnsieurs 
petits  rameaux,  qui  sont  des  qaestions  moins  consi- 


925 


veRITABLE  CLEF  DES  OUVRAGES  DE  SAIOT  AUGUSTIN. 


926 


d^rables,  comme.  par  exemple,  si  Thomme  peut  A 
dans  ceite  vie  etre  sans  p^che.  Pelagiana  liaeresis 
duobus  fere  capitibus  in  suo  ortu  midusa  fuit,  nega- 
tione  sciticet  peccati  originalis  et  neccssitatis  gratias 
ad  singulos  actus :  sed  geminus  iUe  ramus  alios  sub- 
inde  emisit  ramusculos  seu  quaestiones  minus  graves, 
guafis  est  an  homo  possit  essc  sine  peccato  (Quesnel 
ad  S.  Leon,  tom,  I/,  dissert,  3,  n.  23). 

Cest  Ik  contredire,  ou  du  moins  corriger  saint 
Augastin,  qni  parloat  compte  trois  erreurs  capitales 
do  p^lagianisme.  Tria  sunt^  ut  scitis,  quae  maxime  ad- 
versus  eos  catkolica  defendit  Ecclesia :  quorum  unum 

est,  gratiam  Dei  non  secundum  merita  nostra  dari 

alterum  est  in  quantacunque  justitia  sine  qualibuscun" 
que  peccatis  in  hoc  corruptibili  corporc  neminem  vive- 
re  :  tertium  est  obnoxium  nasci  hominem  pcccato  primi 
hominis  (i).  Je  puis  vous  faire  voir  quantitc  d'autres 
passagcs  semblables,  ou  saint  Augustin  met  ces  trois 
erreors  de  nivean ;  jamais  il  ne  se  borne  ^  cn  rap-  3 
porter  denx  toutes  seules,  il  n'omet  nulle  part  Vim- 
peeeance. ' 

Ootre  cela,  Quesnel  dement  Thistoire,  cn  assnrant 
qoe  la  controverse  de  Vimpeccance  no  fut  point  agi- 
tee  dans  les  premiers  temps  du  pelagianisme.  Car 
Tan  412,  lorsque  saint  Jerome  et  saint  Augustin  n*a- 
Taient  encore  rien  ecrit  contre  les  p^lagiens  Paulin, 
accusateur  de  C^lestius,  reprocha  k  cet  h^r^siarque, 
dans  le  sixi^me  article  de  la  requ^te  quMl  pr^senta 
contre  Ini  au  concile  de  Carthage,  d^avoir  enseign^ 
qoe  m^me  avant  la  venue  du  Seigneur  ^n  vit  des 
hommes  exempts  de  p6ch6.  Quod  et  anie  adventum 
Domini  homines  fuerunt  impeccabiles,  id  est  sine  pec- 
etdo  {Commonitorio  altero  Marii  Mercat.  cojitra  Pela- 
gianos).  Et  Paul  Orose  assure  quc  le  m^mc  concile 
de  Carthage  d^testacette  pr.>position,  hominem  posse 
esse  sine  peccato,  et  mandata  Dei  facile  custodire  si  ve- 
Ht  (Paul.  Oros.  lib.  Apolog.  cap.  2.):  ce  qui  fait  juger  ^ 
avec  raison  aux  RR.  PP.  B^n^dictins  qu'elle  a  6t6^ 
retranchee  du  sixieme  articie  de  la  requete  de  Pau- 
lin,  dont  elle  faisait  partie,  comme  le  corollaire  de 
raotre  proposition.  Une  troisi^me  fausset^  que 
Qoesnel  avance,  est  que  le  dogme  de  Vimpeccance  fut 
une  suite  on  un  rejeton  des  erreurs  p^lagiennes  plus 
consid^rables.  Ccst  au  contrairc  la  saurcc  et  Tori- 
gine  de  tout  le  pelagianisme. 

Peut-on  en  douter,  quand  on  voit  saint  Jen^me  ne 
d^signer  cette  h^r^sie  que  par  le  dogme  de  Vimpec- 
cance  ?  Eaeresis  Pythagorae  et  Zenonis  iraOgia?  xat 
.  ivajjutpTTi<T£a<;  ccBpit  revivisccrc  (S.  Hieron.  in  praef. 
lib.  IV  in  Jerem.);  quand  on  le  voit  n'attaquer  pres- 
que  que  cette  seule  erreur  dans  ses  trois  Dialogues, 
coDtre  ies  pelagiens?  il  n*y  a  qu'a  lire  ces  dialogues, 
on  do  moms  l'one  des  deux  analjses  gue  les  RR. 
PP.  Ben^dictins  en  ont  donn^es  au  public  (m  edit. 
Opp.  Eieron,,  et  in  praef.  ad  t.  X  Augusi.,  n.  9)  pour 
dtre  convaincu  que  Vimpeccance  est  la  premiere  et  la 
principale  id^e  du  p^lagianisme  que  saint  J6r6mc  D 
s*6tait  faite.  En  plos  d'un  endroit  il  repr^sente  cetle 
mSme  doctrine  de  Vimpeccance  comme  venue  imm^- 
diatement  de  la  philosophie  paienne :  PhUosophi 
patriarchae  haereticorum  Ecclcsiae  puritatem  perversa 
WMLCulavere  doctrina  [S.  Hieronymus  in  epist.  ad  Cte- 
siphoiUem). 

On  soit  k  qnelle  perfection  chimerique  de  mceurs 
lcs  sages  de  la  gentilit^^  se  llattaient  de  pouvoir  at- 
teindre,  et  qu*ils  attribuaient  h  la  raison  humaine 
tant  de  forces  naturelles,  qa*elle  se  sufflt  k  elle- 
m^me  pour  nejamais  se  d^mentir,  pour  ne  jamais 
failir,  PSIage  s'ent6ta  de  leors  orgueilleuses  maxi- 
mes,  et  sa  premiere  erreur  fut  que  Thomme  avait 
daos  le  propre  fonds  de  sa  nature  raisonnable  le 
pouvoir  de  se  garantir  de  tout  p^che.  De  la  il  con- 
elnt  k  nier  rinftrmit^  et  la  faiblesse  ou  le  genre  hu- 

(i)  8.  Aug.  lib.  de  Dono  persev.  cap.  2,  n.  4,  et  alibi, 
ut  Ub,  III  ad  Bonif.  eap.  8,  n.  24,  et  lib.  iv,  cop.  7,  n. 
49,  etcap.  12,  n.  33.  Lib.  iii  con^a  Jul.  cap.  i,  n.  2. 


main  6tait  tomb^  apres  la  chute  d'Adam,  k  nier  le 
p6ch6  originel  et  la  n^cessitS  de  la  gr^ce.  Voil^, 
pour  ainsi  parler,  la  gen^alogie  des  erreurs  p6la- 
giennes.  Voilk  pourquoi  saint  J^r^me  regarde  Vim- 
peccance  comme  la  racine  et  le  principe  dont  elles 
sont  toutes  sorties. 

Jans6nius  lui-meme  n*a  pu  s'empftcher  de  rendre 
ici  temoiguage  k  la  verit^  :  il  dit  en  termes  expr^s 
que  Vimpeccance  est  le  preraier  dogme  par  la  pr6di- 
cation  duqucl  P^Iage  commenQa  k  troubler  Tliglise, 
et  que  ce  fiit  la  necessite  de  defendre  ce  premier 
dogme  qui  le  pr^cipita  dans  les  autres  erreurs.  La 
raison  qu'il  en  apporte  est  que  saint  J6r6me  et  saint 
Augustin,  dans  leurs  premiers  6crits  contre  les  Pela- 
giens,  attaquent  Vimpcccance  comme  le  principal 
dogme  dc  ces  b^retiques.  Primum  dogma,  cujus  prX' 
dicatione  Pelagius  turbare  cobpit  Ecclesiam,  tuendique 
neccssitate  in  caettros  errores  videtur  csse  prxcipitatus^ 
fuit  iliud  de  assequenda  pcrfectione  justitiae  usquc  ad 
impeccantiam  et  apathiam.  Hoc  enim  velut  praecipuum 
in  primis  suis  iucubrationihus  Hicronymus  et  Au- 
gustinus  cxagitant  [Jans.  tom.  I,  lib^  iv,  cap.  i8, 
p.  377). 

Mais  Jans^nius  h  cette  occasion  {Tom.  I,  lib.  vi, 
cap.  19,  p.  227)  fait  une  mauvaise  chicane  k  saint 
J^rome,  qu'il  accuse  de  n*avoir  mis  aucune  dilT^- 
rence  entre  ne  pouvoir  pas  p^cher,  non  posse  pec- 
care^  et  pouvoir  ne  pas  pecher,  posse  non  peccare  ; 
comme  si  le  saint  docteur  confondait  veritablement 
rerreor  de  Jovinien  sor  rimpeccabilit^  des  justes, 
avec  Terreur  de  Pelage  sur  Vimprccance,  parce  qu*il 
npostrophe  ainsi  ce  dernier  :  Joviniani  sccunda  quae- 
stio  tui  ingenii  disciplina  est,  etc,  eujus,  0  Pelagiy  a  te 
nunc  haeresis  suscitatur  (  S.  Hieron.  in  epist.  ad  Cte- 
siphontem  et  in  procemio  Dialogi,  t.  /V,  nov.  edit., 
pp.  477,  484). 

Quiconque  se  donnera  la  peine  de  compaver  la 
differente  maniere  dont  saint  Jer6me  combat  Tim- 
peccabilit^  de  Jovinien  dans  le  second  livre  de  Tou- 
vrage  qu'il  a  compose  contre  cet  b^r^tique,  et  Vim- 
peccance  de  Pelage  dans  les  trois  livres  de  son  Dia- 
logoe  contre  les  pelagiens,  ne  trouvera  point  sup- 
portable  cette  critique  de  Jans^nius.  Le  saint  doc- 
teur  a  pretendu  sculement  que  rerreur  de  P^lage 
^tait  contenue  dans  celle  de  Jovinien,  et  qu*^  cet 
egard  Tune  n*6tait  pas  distingu^e  de  Tautre;  son  but 
a  6t6  de  montrer  que  ccs  deux  her^sies  tendaient  k 
d^trnire  un  meme  dogme  de  ioi,  et  qoe  par  cons6- 
quent  elles  devaient  etre  enveloppees  dans  la  mSme 
censure. 

Ce  qu*il  y  a  en  ceci  de  remarquable,  c'est  que  les 
disciples  de  Jans^nius  font,  k  rexemple  de  leor  mai- 
tre,  une  pareille  querelle  aux  th^ologiens  catholi- 
ques,  qoi,  sachant  fort  bien  que  les  heresies  de  Cal- 
viu  et  de  Jans^nius  sur  Timpossibilite  des  comman- 
dcments  du  Dieu  ne  sont  pas  une  erreur  unique, 
semblent  quclquefois  ne  mettre  cntre  elles  aucune 
distinction,  ct  ne  craigncnt  point  d'assurer  que  les 
memes  decrets  de  rEglise,  qui  ont  anath^matisA 
Topinion  de  Calvin,  ont  proscrit  celle  de  Jans^nios, 
par  la  raison  que  Tune  renferme  Tantre,  et  qa'elles 
conspirent  ensemble  k  ruiner  un  m^me  dogme  de  la 
foi;  car  Jans6nius  et  Calvm  attaquent  ce  mSme 
dogme,  qu*on  ne  peut  miriter  ni  demeriter  sans  libertiy 
comme  Pelage  et  Jovinien  attaquaient  ce  m^me 
dogme,  que  par  le  p^ch^  du  prcmier  homme  le  genre 
humain  est  tombe  dans  Vinfirmite  et  dans  la  faiblcsse.  Le 
parallele  est  parfait:  ce  que  P61age  est  i  Jovinien, 
Jansenius  Test  k  Calvin. 

Je  redoublai  mon  applicationpour  6claircir  la  na- 
lure  de  Vimpeccance  pelagienne,  et  je  crus  la  peindre 
de  ses  veritables  et  propres  traits  en  la  d^crivant 
de  cette  maniere. 

Lib.  de  Haeresibus,  n.  88.  Epist.  i76,  n.  2.  Lib.  iv  de 
Civit.  Det,  eap.  9,  n.  4,  etc. 
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Les  p^lagicns  :^e  persuadaient  qu'il  6tait  au  pon-  A 
voir  de  rhomme  non-seulement  de  refnser  son  con- 
sentement  au  p6ch6,  niais  encore  de  ne  rien  eprou- 
ver  en  soi-m(>me  de  d6regl6,  de  ne  senlir  aucune 
r^pugnance  au  devoir,  aucune  r^volte  interieure 
contre  la  loi,  d'ecarler  jusqu^au  moindre  trouble  qui 
atfaiblit  ou  qui  ^tonne  la  raison,  de  sc  d^livrer  de 
toute  tentation  int^rieun^  de  toute  inclination  con- 
traire  k  la  parfaite  justice,  dn  tenir  dans  i'ordre 
toutes  les  actions,  les  perceptions  et  les  mouvements 
de  son  ftme,  en  sorte  qne  la  lumi(''re  de  i'esprit  ne 
fut  pas  un  seuUmomont  eclipsec  par  le  plus  lAger 
nuage  d'erreur,  et  que  le  coeur  se  portiit*  toujours 
sans  peine  vers  le  bien ;  de  se  d^fairo  de  tout  prin- 
cipc  de  cupidit6  et  de  convoitise,  de  tout  penchant 
vers  le  mal  m^me  involontaire;  eu  un  mot  d'6teindre 
absolument  toute  semence  de  vice,  tout  senliment 
ind^lib^r^  de  ia  concupiscence,  quc  la  raison  desap- 
prouve  et  qui  la  pr^vient.  B 

Cest  Yapathie  des  stoiciens,  dit  saint  J^rome;  et 
qui  ne  sait  que  Vapathie  des  stotciens  ^tait  Tabolition 
-et  le  retrancliainant  de  toute  passion?  Ces  taux  sages 
se  vautaient  detre  les  dieux  souverains  du  petit 
monde  de  leurs  personnes,  ot  aussi  maitres  des 
mouvemeuts  de  leur  Amc,  que  Jupiter  passait  pour 
Alre  maltre  des  agitations  qui  s'excitent  dans  Tuni- 
vers.  Le  saint  docteur  reproche  une  semblable  pre- 
somption  aux  p^lagiens.  «  Peut-on  se  tigurer  une 
plus  grande  t^m^rit^,  s'6crie-t-il,  que  de  s'arroger, 
ie  ne  dis  pas  la  ressemblance,  mais  regalit^  avec 
Dieu,  et  de  renfermer  dans  une  courte  sentence 
toutes  les  sortes  de  venins  que  les  hAr6tiques  ont 
puis6s  comme  it  leur  source  dans  la  doctrine  des 
philosophes,  surtout  dans  celle  de  Pythagore  et  de 
Z^Don,  clief  des  stolciens?  Car  ces  nouveaux  sec- 
taires  assurent  qu'on  peut  extirper  de  Vkvae  les 
passions,  et  que  par  la  m^ditation  et  Texercice  con-  q 
tinuel  de  la  vertu  tout  homme  viendra  k  bout,  s'il 
veut,  d'en  arracher  jusqu'^  la  moindre  racine  et  la 
derni^re  flbre  des  vices:  Quae  enim  potest  alia  major 
esse  temeritas^  quam  Dei  M*6i  non  dicam  similitudinem 
sed  aequalitatem  vindicare,  et  brevi  sententia  omnium 
haereticorum  venena  complec^^  quae  de  philosophorum, 
et  maxime  Pythagorae  et  Zenouis  principis  Stoicorum 
fonte  manarint?  llli  entm,  quae  Graece  Tid^,  nos  per- 
turbalifmes  possumus  dicere..,,  asserunt  extirpari 
posse  de  mentibus,  et  nullam  fibram  radicemque  ri- 
tiorum  in  homine  omnino  residere  meditatione  et  as- 
sidua  exercitatione  virtutum  (S.  hier.,  epist.  ad  Cte- 
siph,,  initio).  > 

Saint  Augustin  fait  en  une  iuGnitS  d'endroits  le 
m6me  reproche  aux  pelagiens.  Aprds  avoir  employ6 
un  long  passage  de  saint  Ambroise,  ou  il  est  marqu6 
que  Tapp^t  des  convoitises  terrestres  se  glisse  sou- 
veut  dans  notre  &me,  ct  qu'un  debordement  de  va- 
nit6s,  qui  s'6panche  sur  toutes  ses  facult6s,  la  saisit  r. 
et  1'occupe ;  qu*il  est  difticile  k  Thomme  de  se  d6- 
fendre  de  cette  importune  n6cessit6,  et  qu'il  lui  est 
impossible  de  s'en  d6pouiIIer  enti6rement  et  abso- 
lument;  que  la  domination  parfaite  de  notre  coeur 
ne  nous  est  pas  donn6e,  et  quc  les  pens6es  qui  nous 
surprennent  ei  uous  appliquent  sans  notre  aveu  k 
mille  objcts,  jettent  la  confusion  et  le  trouble  dans 
'toutes  Dos  puissances  spirituelles,  il  adresse  ensuite 
ces  paroles  k  Julien:  «  Si  vous  n'6prouvez  point 
une  telle  mis6re,  pardonnez-nous,  nous  ne  vous  en 
crojons  point  sur  votre  temoignage;  mais  nous  re- 
connaissons  dans  ce  texte  de  saint  Ambroise,  comme 
dans  uu  miroir,  riniirmit6  commune  k  tous  les 
hommes;  uous  U  reconnaissons,  dis-Je,  pourvu 
toutefois  que  nous  fassions  quclques  progr6s  dans  la 
vertu.  S'il  arrive  quelquefois  que  nous  ayons  la 
simplicit6  d'ajouter  foi  k  vos  discours,  et  de  vous  - 
dire:  priez  pour  nous,  atin  que  Dieu  nous  fasse  la 
gr^ce  de  jouir  du  m6me  avantage  ({ue  vous,  et 
de  n'6tre  plus  sujets  a  la  guerre  iutestine  que 
nous    livrent    nos    passions  ;    nous  vous   trouvons 


enfl6s  d'une  sagesse  si  a1ti6re,  que  vous  osez  nous 
r6pondre  non-seulement  que  vous  ne  souffrez  rien 
de  tout  cela,  mais  encore  qu'il  est  au  pouvoir  de 
tout  homme  de  n'en  rien  soulfrir,  et  qu'il  n'e$t 
nullement  beooin  d'implorer  h  cct  effet  le  secours 
de  Dieu:  Haec  si  vos  non  patimini,  ignoscitc,  non  vobis 
credimuSy  sed  in  his  potius  sancti  Ambrosii  verbis  quod- 
dam  speculamy  et  hoc  si  proficimus,  tommunis  humanx 
infirmitatis  agnoscimus.  Vobis  autem  si  credamus  et 
dicamuSy  Orate  pro  nobis,  ut  nec  nos  ista  patiamur; 
ita  vos  invenimus  elatos  et  alta  sapientes,  ut  rcspon- 
deatis  nobis,  non  solum  ista  vos  no7i  patij  verum 
etiam  in  hominis  esse  potestate  ne  ista  patiatur^  nec 
esse  causam  cur  ad  hoc  Dei  poscatur  adjutorium 
(  Lib.  II  contra  Jul.,  cap.  8,  n.  23).  Et  ailleurs,  ayant 
oppos6  k  Vimpeccance  p6lagienne  ce  passage  du  livre 
de  la  Sagesse,  Corpus  enim  quod  corrumpitur  aggra- 
vat  animam  et  terrena  habitatio  deprimit  sensum 
multa  cogitantcm  (Sap.  ix,  15),  il  apostrophe  ainsi 
Julien:  *  Pour  vou«,  comme  place  dans  le  ciel,  et 
jouissant  deji  avec  les  anges  du  don  de  Timmorta- 
Iit6,  vous  vous  jouez  de  ces  paroles  qui  marquent 
rintirmite  et  Iamortalit6de  uotre  condiiion:  Sed  tu 
tanquam  in  cniio  jam  inter  angelos  immortaliter  habi^ 
tanSy  verba  infirmitatis  et  mortatitatis  irrides  (Lib.  v. 
contra  Jul.,  cap.  13,  n.  40).  »  Je  pourrais  ajouter 
beaucoup  d*autres  i6moignages  des  deux  saints  doc- 
teurs,  et  citer  de  plus  Orose,  le  pape  G6Iase,  Pho- 
tius,  etc. 

Le  licenci6  avait  peine  k  s'accorder  avec  moi  sur 
cet  article.  Jamais  en  th6ologie,  dit-il,  on  n'a  eu  une 
pareille  id6e  de  Timpeccance  p6lagienne.  Jamais  on 
n'a  attribu6  aux  p6lagiens  la  folie  de  pr6tendre  qoe 
riiomme  tel  qu'il  est  en  cette  vie  et  dans  notre  etat 
fi!it  tout  k  fait  maitre  de  ses  premiers  mouvements. 
—  Je  le  vois  bien,  r6pondis-je,  il  voiis  faut  une  auto- 
rit6  irrefragable,  et  sur  ce  point  vous  acquiescerez 
sans  doute  k  celle  de  Jans6nius,  qui  non-seulement 
admet  la  v6rite  de  ce  que  j'avance,  mais  la  prouve 
par  les  m6me  textes  de  saint  J6r6me  et  de  saint 
Augustin  que  j'ai  aII6gu6s,   et  par  d'autres  encore. 

Je  ne  vous  dissimulerai  pourtant  pas  que  cet  au- 
tour  insinue  artilicieusement,  contre  Ics  t^moi^nages 
6vidents  de  ces  saints  docteurs,  qu'on  doit  distinguer 
Vapathie  de  rimpeccance,  Son  dessein  6tait  de  ne 
plus  dire  un  seul  mot  de  la  premiere  dans  tout  le 
reste  de  son  ouvrage,  et  d'abuser  des  textes  de  saint 
Augustin  qui  regardent  le  p6ch6  contraire  k  Vapathie 
et  k  la  perfection  de  la  justice,  pour  lesentendre  dii 
p6ch6  contraire  k  Taction  de  la  justice.  Ces  deiix 
sortes  de  p6ch6,  dont  je  parlerai  bient6t,  reconnus 
et  d6tinis  exactement  par  saint  Augiistin.  detruisent 
la  distinction  de  Vapathie  et  de  Vimpeccance,  que 
fait  Jans6nius,  sans  avertir  son  lecteur  d'y  prendre 
garde. 

Quoi  qu'il  en  soit,  il  est  toujours  shr  qoe  Jans6- 
nius  compte  Vapathie  parnii    les  erreurs  des  p61a- 
giens,  et  la  description  qu'il  en  donne  est  toute  sem- 
blable  k  la  mienne.  Ex  hac  non  peccandi  facUitaie  ad 
asserendam  aitaBstav  (Pelagiani)   progrediuntur^    quo 
nomine  nihil  aliud  significatur,  qnam  perturbationwm^ 
quibus  animus  humanus  inquietari  solet  seu  passionwm 
impossibilitas:  nimirum  ut  non  tantum  fracto  impetm 
regantur^  sed  etiam  funditus  exstirpentur,  vel  ita  cert^ 
domentur  rationis  freno,   ut  nunquam  homine  commo- 
veantur  inoito  (Jans.j  tom.  I,  lib.  iv,  cap.  19,    initio). 

Mais  comme  j'ai  besoin  de  m'appuyer  des  pens6e3 
et  des  cxpressions  de  saint  J6r6me  en  quelqoes  ar- 
ticles  importants,  je  me  h^te  d'6tablir  entierement 
rautorit6  de  ce  P6re,  que  Jans6nius  ose  taxer  de 
n'avoir  pas  trop  bien  compris  les  sentiments  des  p6- 
lagiens :  Minus  accurate  videtur  divus  Hieronymns  in 
ipsis  initiis  nascentis  haercsis  scnsum  eorum  latebrasque 
penetrasse  (Jans.,  ibid.,  p.  227). 

Juste  Lipse  Taccuse  de  s'6tre  tromp6  en  disaot 
que  les  p6lagiens  avaient  empront6  leur  dogme  de 
Vimpeccance  non-seolement  des  stolcions,   mais  en- 
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cort!  des  pythagoricieus.  Ce  qui  fait  que  Jaus^uius  A 
ne  paralt  pas  trop  compter  sur  le  t^moiguage  du 
saiut  docteur,  en  craiguaut  d'assurer  qulL  faille 
metlre  Pythagore  au  uombre  de  ceux  des  philoso- 
phes  paiens  qui  ont  enseigu^  [le  dogme  de  rimpec- 
canct: :  Quibus  addit  Pythayoram  sanctus  Uieronymus 
{j€tn$.  ibid,).  Commeut  saint  J6r6me  aurait-ii  pu  se 
tromper  au  regard  despythagoricieus?  Dans  salettre^ 
Ct^siphon,  il  se  plaint  que  Ruflin  d*Aquil^c  a  sup- 
pos^  k  saint  Xiste,  pape  et  martyr,  le  livre  d*un  cer- 
tain  Xiste,  philosophe  paien  de  la  secte  de  Pytha- 
gore;  et  il  ajoute  eu  apostrophant  les  p6lagiens: 
«  Cest  de  ce  livre  que  vous  employez  quantit^  de 
t^moignages  pour  combattre  ]a  doctrine  de  rCglise ; 
Librum  listi  Pythagorici  hominis  absque  Christo  atque 
ethnvn  immutaio  nomine   Xisti  martyris  et   liomanx 

Ecclesiss  episcopi  pt^xnotavit Unde  et    vos  plu- 

rirna  contra  Ecclesiam  usurpatis  testimonia  {Epist.  ad 
Ctesiph..  tom,  IV,  nov,  edit,^  p.  476).    Saint  J6r6me  q 
eiit-il  parl^  de  la  sorte  aux  p^iagiens,  si  le  fait  u'eiit 
616  constant? 

II  est  m6me  attest^  par  saint  Augustin,  qui  avoue 
franchement  qu'il  avait  6t6  pris  ik  Pimposture  de  Ru- 
lin.  et  que,  croyant  ce  livre  v^ritablement  de  saint 
Xiste,  et  non  pas  de  Xiste  le  pythagoricien,  il  avait 
essay^  de  donner  un  sens  catholique  k  un  passage 
qne  P61age  on  nvait  tirS  pour  coniirmer  son  h^r^sie: 
Verba  quaedam  ve'ut  Xisti  Romani  episcopi  et  martyris 
Pelagius  posuit,  sic  defendi.  tanquam  revcra  Xisti 
ftsenty  id  enim  putaveram:  sed  postea  leyi  Xisti  phi- 
losophi  esse,  non  Xisti  Christiani  {Lib.  ii  Retract,, 
cap.  42; /t6.  de  Nat,  et  grat.y  cap.  04,  m.  77).  Et 
qne  contenait  ce  passage?  II  exprimait  puremeut  et 
siniplement  le  dogme  de  Timpeccance:  Quia  liber- 
tatem  cwbitrii  permisit  hominibus  Deus,  ut  pure  at  sine 
peecato  viventes  similes  fiant  Deo  (Just.  Lips.y  Manud. 
ad  Stoic.  discipl.j  lib.  iii,  diss,  i).  P^lage  et  les  p6-  ^ 
iagiens  savaieut  apparemment  mieuxque  Juste  Lipse 
uu  etait  la  source  de  leur  doctrine. 

De  quel  poids  maintenant  sont  les   raisons  de   ce 

critique?  Seion  lui,  parmi  les  disciples  de  Pythagore 

il  y  en  a  qui  ont  rejet^  le  dogme  de  Vimpeccance  ou 

de  Vapathiey  et  il  y  en  a  d'autres,  qni  Tont  admis. 

Mais  ces  derniers,  ajoute-t-il,  abondonnaient  en  ce 

point  les  principea   de  Pythagore,  pour  s*attacher  k 

la  doctriue  de  Stilpon,  maitrc  de  Z6non.  Cependant 

Pythagore  n'a-t'il  pas  euseign^  que  Vkme  humaine 

etait  uue  portion  de  la   substance  divine,  et   qu*elle 

etait  entierement  6gale  k  DieuV  Divinx  particidam 

aurx,  dit  Horace,  qui,  de  Taveu  de  tuus  ses  com- 

mentateurs,    adopte  en  cet  endroit   le  syst6me  des 

P)lhagoriciens.  Et  de  l^  n'est-il  pas  naturel    de  con- 

clure  que,  bien  que  pour  Tordinaire  T^me.  oubliant 

sa  celeste  ori^iuc,  se  d6shouori\t  par  quelque  souil- 

lure,  n6aDmoins,  en  se  rappelant  la  noblesse  de  son 

Hre,  elle  pouvait  se  rendre   aussi  pure  ot  devenir  ^ 

aussi  inaccessible  an  p6ch6  que   Dieu   m6me,  et  par 

cons6quent  se  mettre  k  Tabri  de    tout  trouble   et  de 

toute  tcntation? 

S'il  est  donc  incontestable  que  de  ce  m6me  prin- 
cipe  des  pythagoricieus  les  p61agiens  tiraient  cette 
meme  cons6quence,  peut-on  douter  que  la  pensee 
de  Juste  Lipse,  ne  soit  fausse?  Car,  au  rebours  de  ce 
qu'il  avauce,  il  faudra  convenir  que  ceux  des  disci- 
ples  de  Pythugore  qui  rejetaicut  le  dogme  de  Vim- 
peccance^  abandonnaient  en  ce  point  les  principes 
de  leiir  maltre^et  que  ceux  qui  admettuient  ce 
dugme,  comme  les  p61agiens,  s'attuchaicnt  exacte- 
inent  aux  priucipes  de  la  secte  pythagoricienne.  Or 
saint  Augustiu  temoigue  que  P61age  raisonnait  ainsi: 
« Si  notre  ^me  no  peut  pas  6tre  sans  p6ch6,  Dieu 
meme  est  doncsujet  au  p6ch6.  puisqu'une  partie  de 
la  iiubdtance  diviue,  c'est-k-dire  notre  6me,  ne  peut 
absoiumeut  se  garautir  du  p6ch6 :  Si  anima  non  po- 
te$t  esse  sine  peccato^  ergo  et  Deus  subjacet  peccato. 
cujut  parif  lioc  est  anima^  peccato  obnoxia  est  (S, 
Aug.  Ub.  de  Ge$tis  Pelagii^  cap.   18,  n.  42);  »  et 


plus  bas,  apres  avoir  rapport6  quetques  paroles  de 
C6lestius  il  ajoute  qu'au  sentimeut  de  cet  h6r6- 
siarque  notre  ^me  et  Dieu  sont  uue  m6me  chose,  et 
que  notre  ^me  est  une  partie  de  ia  Divinit6 :  Tan- 
quam  ejusdem  naturae  animam  et  Deum,  ct  partem 
Dei  animam  esse  dixerit  [Ibid.,  cap,  3o,  n.  65). 

Apr6s  tout  Jans6nius  ne  dispute  point  l^-dessus, 
et  il  ne  prend  point  ouvertement  ie  parti  de  Juste 
Lipse.  Cest  principalemeut  eu  ce  qui  concerue  Taf- 
liuit6  de  rorigenisme  avec  le  p61agianisme  qu'il  at- 
taque  saint  Jerome.  11  iie  fait  pourtant  pas  ditiicult6 
de  croire,  sur  la  parole  du  saint  docteur,  qu*0rig6ue 
avait  iusinu6  dans  ses  6crits  le  dogrne  de  rimpec- 
cance :  Et  Origenes  ecclcsiasticae  veritati  in  Stroma- 
tibus  suis  miscere  conatur  (S.  Ilieron.  procBmio  Dial., 
tom,  IV y  nov.  edit.,  p,  484J.  En  effet  k  quel  dcssein 
Ruiin  d'^quilee,  par  une  insigne  fourberie,  aurait-il 
substitu6  au  uom  de  Xiste  lo  pythagoricien  celui  de 
saint  Xiste,  pape  et  martyr,  k  la  t6te  d'un  ouvrage, 
qui  daus  la  suite  a  pu  fournir  des  armes  aux  p61a- 
giens  pour  d6fendre  le  dogme  de  1'  impeccance?  Ne 
saint-on  pas  que  Ruiin  d'Aquil6e  n'est  fameux  dans 
rHistoire  de  l'Eglise  que  par  son  attacbement  k  la 
doctrine  d'0rig6ne,  et  qu'il  tenta  toule  sorle  de  voies 
aiin  de  la  mettre  en  cr6dit?  Le  dogme  de  VimpeC' 
cance  6tait  donc  une  branche  de  rorig6nisme:  Ori^ 
genis  ramusculus  est  (Epist,  ad  Ctesiph.,  tom.  IV 
nov,  edit.,  p,  477). 

Mais,  dit  Jans6uius,  saint  J6i6me  est  aII6  trop 
loin,  et  faute  d'entendre  les  termes  en  confondant 
ensemble  deux  erreurs  bien  difr6rentes,  il  a  attribu6 
k  Origene  non-seulement  Vimpeccance  de  P61age, 
mais  encore  rimpeccabilit6  de  Juvinieu,  (|ui  est  un 
dogme  oppos6  directcmcnt  k  tous  lcs  points  sur  les- 
quels  est  appuy6  et  roule  lesyst6me  de  rorig6nisme: 
Capitaliter  ipsis  cardinibus  Origenicx  doctrinx  con" 
trarium  (Jans  ,  tom.I^  ^ib.  iv,  cap.  19,  p.  227). 

Voil^  qui  est  inerveilleux:  au  xvii«  si6cle  on  a 
mieux  counu  tous  les  points  sur  lesquols  est  appuy6 
et  roule  le  syst6me  de  rorig6nisme,  qu*au  commen- 
cemeut  du  v®  siecle.  Le  iin  de  cette  aucienne  h6- 
r6sie  a  6t6  d6couvert  par  Jans6nius;  et,  avec  bien 
plus  de  secours  pour  le  p6n6trer,  saint  J6r6me  ne  Ta 
poinl  apergu.  11  avait  pourtant  lu  unbien  plus  grand 
nombre  des  6crits  d'0rig6ne  qu'il  n'en  a  pu  parvenir 
jusqu'^  ces  derniers  temps,  et  il  »urait  lieu  de  se 
plaiudre  de  ce  que  Janseuius  lui  fuit  ici  son  proc6s 
sans  avoir  cn  main  la  meilleore  partie  des  pieces. 
Mais  il  en  reste  asse/.  pour  montrer  que  ce  grand 
homine  n'6tait  pas  visiunnaire,  et  qu'il  avait  dans 
Tesprit  quclque  endroit  des  ouvrages  d'0rig6ne, 
quand  il  a  dit  si  adirmativemeut  et  si  pr6cis6ment: 
Itlud  autem  Oriyenis  proprium  est,  impossibiie  esse 
humanamj  a  principio  usque  ad  murtem  non  peccare 
naluram;  et  rursum  esse  possibiley  cum  se  aliquis  ad 
meliora  converterit,  ad  tantam  fartitudinem  pervaiire, 
ut  ultra  pcccare  non  possit  (S.  ilier,  in  proaim.  Dia- 
logi^  tom.  IVnov.  edi ,  p,  489). 

Ecoutons  pourtant  Jans6uius,  qui  veut  entrer  en 
preuve  contre  saint  J6r6me.  «  Rien,  dit-il,n'est  plus 
certaiuement  aftirme,  plus  constdinmcut  6tabli,  pliis 
suuventinculqu6  par  Orig6ne,  que  rindilference  ina- 
missible  de  la  voloutc  qui  fait  qu'une  cr6atnre  rai- 
sonuable  est  toujours  la  raaitresse  de  tourner  son 
libre  arbitre  vers  le  bien  ou  vers  le  mal;  jusque-l^ 
que  sur  ce  seul  principc  il  a  fabriqu6  la  circulation 
perp6tuelle  qu'il  adinet  dans  Tetat  des  bienheureux 
et  celui  dcs  damn6s,  suivaut  laquelle  les  d6mons 
simt  sans  cesse  chang6s  en  anges,  et  ies  anges  en 
d6mous  (Jans,,ibid.).  »  (^ommeut  accorder  cela  avec 
rimpcccahilit6  de  Jovinieu? 

Si  Jans6nius  n'avait  pas  6t6  de  si  mauvaise  hu- 
meur  contre  la  liberte  d'inditr6iencc,  il  ne  Taurait 
pas  calomniee  de  la  sorle,  car  clle  est  certainement 
fort  innocente  de  Timpie  et  chimerique  circulation 
d'Origene.  Point  d'^uivoque :  il  est  faux  qu'0rig6ne 
ait  cru  ia  iibert6  d'iadiff6rence  iDamissible  qaaat  ^ 
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Tusage  et  rexercice,  ce  qui  sufiit  pour  rimpecca-  A 
bilit^.  II  a  mdtne  enseign^  k  plusieurs  endroits  que 
lcs  bienbeureux  ^taient  impeccables,  et  la  raison  qu'il 
en  apporte  avec  les  r^ilexions  dont  il  Taccompagne, 
d6montre  qu*il  a  crn  qu*on  pouvait  cn  cette  vie 
m^me  parvenir  k  un  etat  d'inipeccabi1it^.  «  Ce  qui 
dans  le  siecle  futur,  dit-il  [Lib.  v  in  Rom.  vi,  sub 
fin.),  doit  emp^cber  le  libre  arbitre  de  tomber  dans 
le  p6cb6,  l'Ap6tre  nous  Tapprend  par  ce  peu  de  pa- 
roles:  La  chanU  ne  tombe  jamais  (I  Cor.  xiii,  8):  il 
n*a  point  d'autre  raison  d'assurer  que  la  cbarite  est 
au-aessus  de  la  foi  et  de  Tespi^rance,  que  parce  que 
la  cbarit6  scule  donne  le  privil^ge  de  ne  pouvoir 
plus  jamais  p^cber.  Si  Tbomme  est  une  fois  mont^ 
k  un  tel  degr^  de  perfection,  qu'il  aime  Dieu  de  tout 
son  coeur,  de  toute  son  ^me  et  de  toutes  ses  forces, 
et  son  procbain  comme   soi-m^me,  le  p6cb6  peut-il 

avoir  lieu? Voil^  pourquoi  saint  Jean   dit   entre 

autres  cboses  de  la  cbarit6,  que  celui  qui  demeure  B 
en  elle  demeure  en  Dieu.  II  est  donc  incontestable 
que  la  cbarit6,  qui  est  la  plus  grande  de  toutes  lcs 
vertus,  pr6servera  toute  cr6ature  de  tomber,  lors- 
que  Dieu  sera  ,tout  en  toutcs  cboses,  car  TAp^tre 
elait  monte  k  ce  degr6  de  perfection ;  et,  s'y  6tant 
d6jk  bien  6tabli,  il  disait  avec  confiance:  Qui  nous 
sdparera  de  la  charite  de  Dieu,  qui  cst  en  Jesus^Christ, 
etc.?De  la  on  montre  6videmment  que  si  toutes  les 
cboses  dont  TAp^tre  fait  le  d6uombrcment  ne  peu- 
vent  nous  separer  de  la  cbarite  dc  Dieu  quand  nous 
sommes  mont6s  k  ce  comble  de  perfection,  k  plus 
forte  raison  le  libro  arbitre  ne  pourra  nous  en  s6- 
parer.  » 

Je  sais  que  nous  n'avons  de  cet  ouvrage  d'Orig6no 
qu'une  traduction  iniid6le,  comme  il  parait  par  les 
vrais  fragments  qui  nous  en  restent,  et  qu'elle  est 
faussement  attribu6e  k  saiut  J6r6me ;  car  Ruiln  en 
est  Tauteur,  comme  Erasme,  M.  Iluet  et  tous  les  q 
savants  en  convieuneut.  Mais  certainement  Ruiin, 
ong6niste  z6I6  et  instruit,  n'aura  point  attribue  k  sou 
maitre  une  erreur  qui  ne  cadriit  point  avec  le  sys- 
t6me  g6n6ral  [de  rOrig6nisme.  U  faut  donc  cbercber 
ailleurs  le  principe  qui  a  engag6  Origene  k  imaginer 
la  circulation  des  damn6s  ct  des  sauv6s.  Cela  uo 
nous  int6resse  pas  maintenant;  il  sufiit  de  remar- 
quer  ce  qui  a  tromp6  Jans6nius:  c'est  qu'0rig6ne  k 
la  v6rit6  [)r6tend  aue  les  d6mons  pourront  se  com- 
vertir  un  jour,  et  les  bons  anges  se  pervertir  par  la 
facult6  du  libre  arbitre,  dont  le  fond  ne  leur  est 
point  6t6 ;  mais  il  ne  pr6tend  pas  que  Tusage  de  cette 
facult6  pour  le  bien  et  pour  le  mal  leur  soit  rendu 
avant  ie  temps  marqu6  pour  la  r6compense  des  uns 
et  le  supplice  des  autres.  Je  m'6tonne  que  M.  Huet 
n*y  ait  pas  pens6. 

Voil^  qui  est  k  merveille,  dit  le  licenci6:  Je  con- 
^ois  que  Jans6nius  aarait  bien  pu  se  dispenser  de 
critiquer  saint  J6r6me,  mais  j'attend3  avec  une  ex-  D 
tr6me  impatience  quelle  liaison  peut  avoir  la  notion 
de  Vimpeccance  peiagienne,  qae  vous  avez  tout  k 
rbeure  expliqu6e  et  si  bien  prouv6e,  avec  la  pro- 
messe  dont  vous  m'avez  ilatt6  de  me  donner  la  vraie " 
clef  des  ouvrages  *  de  saint  Augustin  contre  les  p6- 
lagiens. 

Vous  allez,  dis-je,  commencer  k  la  saisir,  cette 
clef  pr6cieose.  Car  de  la  notion  de  Vimpeccance  fjue 
j'ai  6tablie,  il  s'ensuit  6videmment  qui^  dans  le  lan- 
gage  de  saint  Augustin  et  de  saint  J6r6me,  6tre  sans 
p6cb6,  c'est  6tre  exempt  de  tout  p6cb6  non-seule- 
ment  formel,  mais  mat6riel,  de  tout  mouvement,  de 
tout  sentiment  d6r6gl6  de  la  concupiscence  m6me 
involontaire  et  ind61ib6r6e,  de  toute  tentation  int6- 
rieure,  de  tout  pencbant  qui  nous  porte  vers  le 
mal,  et  de  toute  ignorance,  de  toute  •  surprise  qui 
nous  engage  et  nous  expose  k  le  commettre.  En  com- 
battant  V  impeccance  p61agienne,  ils  en  adoptaient  la 
notion  et  la  prenaient  dans  toute  son  6tendue.  Cela 
est  sans  difficult6,  et  de  plus  par  combiende  teztes 
desaint  Augnstin  puis-je  le  veriiier!  ils  sont  tels  et 


en  si  grand  nombre,  que  quandm6me  les  propres 
caract6res  de  Vimpeccance  p61agienne  scraient  d'ail- 
leurs  ignor6s,  on  les  reconnaitrait  sans  peine  k  la 
nianiere  dont  saint  Augustin  combat  cette  erreur. 
Je  m'abstiens  maintenant  de  vous  rapporler  aucun 
des  passages  dont  je  parle ;  j'aurai  occasion  dans  la 
suite  de  vous|en  produire  assez  pour  faire  6vanouir 
le  plus  16ger  doute  sur  ce  point. 

Mais  avant  que  d'aller  plus  loin,  il  faut  connaitre 
exactement  quelle  censure  saint  Augustin  portait  de 
rimpeccance  p61agienne,  qu'il  appelait,  comme  je 
l'ai  remarqu6  ailleurs,  la  perfection  da  la  justice. 
Pour  cela  r6duisons  avec  le  saint  docteur  k  des  ter- 
mes  pr6ci$  Terreur  des  p6lagiens  k  cet  6gard.  «  lls 
croient,  dit-il,  que  la  volout6  bumaine  peut  parvenir 
a  la  perfection  de  la  justice  sans  le  secours  de  Dieu  et 
par  leurs  proprcs  forces:  Putant  sine  adjutorio  Dci 
per  se  ipsam  vim  voluntatis  humanx  vcl  justitiam  posse 
per/icere  {Lib.  de  Spir,  et  litt.^  cap.  2,  n.  4).  » 

Ces  paroles  rcnfermeut  deux  propositions  qu'on 
ne  doit  pas  confondrc,  savoir:  1®  que  la  volonte  ba- 
maine  pouvait  parvenir  en  cettc  vie  k  la  perfection 
de  la  justice;  2*»  qu'elle  pouvait  y  parvenir  ]>ar  ses 
propres  forces-^t  sans  le  secours  de  Dieu.  Saint  Au- 
gustin  condamnait  la  seconde  proposition  comme  une 
borrible  et  d6testable  b6r6sie;  pour  ia  premiere,  il 
la  traitait  de  fausse  ct  de  t6m6raire,  sur  laquelle 
neanmoins  il  n'6tait  pas  k  propos  de  cbicaner  les  p6- 
la^icns,  pourvu  qu*ils  confessassent  la  n6cessil6  de  la 
griice  de  Dieu.  c  Vous  6tes  trop  empress6s,  dit-il  k 
Julicn;  vous  voulez  que  Tbomme  puisse  etre  parfait 
ici-bas ;  plut  k  Dieu  qu'en  cela  vous  reconnussiez  au 
moins  le  don  de  Dieu!  Sed  vos  festinatis^  hic  vultis 
hominem  perfici  atque  utinam  Dei  dono  (Lib.  ii  contra 
Jul,,  cap,  8,  n.  23).  »  Et  ailleurs  il  d6clare  qu'il  ue 
semetpas  trop  en  peine  s'il  s*estjamais  trDuv6,  ou 
s'il  se  trouve,  ou  s'il  pourrait  se  trouver  un  jour 
quelque  personne  qui  soit  parvenue  k  la  perfection  de 
lajustice;  d*autant  qu'il  ne  doit  point  porter  rexc6s 
de  ia  dispute  jusqu*a  entrcprendre  de  discuter  quand, 
ou  en  quel  lieu,  et  dans  quelle  personne  peut  se  ren- 
contrer  un  avantage  qu'il  avoue  et  qa'il  soutient6tre 
possible,  si  la  volont6  bumaine  est  aid6e  de  la  gckce 
de  Dieu :  Neque  illud  nimis  curo^  utrum  fuerint,  vet 
sint,  vel  esse  possint,  qui  imperfectamy  cui  nihil  adden- 
dum  essct,  habuerint,  vel  habeant,  ,re/  hibituri  sint 
charitatem:  ipsa  est  enim  verissimaj  plenissima,  per- 
fectissimaque  justitia.  Quoniam  id  quod  voluntate  ho- 
minis  adjuta  per  yratiam  Dei  fijeri  posse  confiteor  tt  de- 
fendi^  quando,  vel  u6t,  vel  in  quo  fiat^  nimium  cerlare 
non  debcu  (Lib.  de  Nat.  et  grat.y  cap.  42,  n.  49.  Ibid.^ 
cap.  68,  n.  82.  In  fine  lib.  de  Perfectime  justitix),  II 
fait  en  plusieurseudroits  la  m6me  declaration. 

Mais  rien  ne  m'arr6te  plus  k  pr6sent,  et  je  vais 
remplir  votre  attento.  Comme  mes  6ludes  m'avaient 
amen6  au  point  ou  nous  ensommes,  le  d6sir  de  ni'en 
faciliter  la  suite  me  iit  aller  pour  la  dernirre  fois 
trouver  mon  docteur.  Des  qu'il  m'aper<^ut:  Eb  bien! 
me  dit-il,  avez-vous  euiin  d6couvert  quel  prKcepte. 
dans  le  sens  de  saint  Augustin,  nous  est  impo.^^sible? 
Quelle  sorte  de  p6cbe  nous  est'devenu  necessaire 
depuis  la  cbute  dAdam,  et  est  attacb6  k  Tignorance 
invincible  et  k  tous  ses  eifets?  Quelle  sorte  de  liberte 
nous  avons  perdue?  Quelle  espece  de  gr&ce  est  ir- 
r6sistible  de  sa  nature  et  nous  esl  ordinairement  re- 
fas6e?  Le  dogme  de  Vimpeccance  p6Iagienne,  bien 
entendu,  vous  a  sans  doute  mis  au  fait  de  toutes  ces 
questions,  et  vous  cn  a  repr6sent6  Tobjet  aussi  diiT6- 
rent  dans  les  6crits  de  rAugustiu  d'Ypres  et  dans 
ceux  do  rAugustin  d'Hippone,  que  la  nuit  Test  du 
jour. 

Je  n'en  demandai  pas  davantage.  Une  soudaine  lu- 
mi6re  se  r6pandit  dans  mon  esprit ;  et  je  ne  diif^rai 
qu'autant  que  la  biens6ance  demandait  k  m'en  re- 
tourner  au  plus  vite  pour  ezaminer  ces  questions. 
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Upr^epteSf  dans  le  sens  de  saint xiugustinynous  A 
*   sontimT^ossihles, 

X  m\&  k  confroDter  enseinble  tous  les  eDdroits 

AagQstin  oii  il  est  parl^  de  pr^ceptes,  je 
uir  ces  paroles  :  AUud  est  implere  quod  prx- 
tt,  NoD  concupisces ;  ct  aliua  pcr  quemdam 
im  conatum  sallem  id  afjtre  quoi  item  scri' 

^t  Post  concupiscentias  (uas  non  eas Fa- 

ergo  justitiam  in  vero  Dd  cultu  cum  intenio 
sento  mato   intema   conflictatione   puynare  ; 

autem  omnino  adversarium  non  haocre  {TAb, 
etgrat,^  cap,  63,  n.  72).  On  voit  ici  ^videin- 
le  par  le  mot  perfection  de  la  justice  saint 
iTCut  signilier  une  mani6re  d'agir  tout^  fait 
e  k  i'ordre  et  h  la  paii  que  Dieu  avait  ^tablis 

facult^s  de  notre  ^mc  avant  la  chute  du  pre- 
Diine. 

ce  qu'il  y  a  de  plus  remarquable,  c*est  que  g 
docteur  distingue  deux  pr^ceptes,  Tun  qui 
lif^e  k  Taction  de  la  juslice  [facere  justitiam)^ 
{01  nous  prcscrit  la  perfection  de  la  juslice 
s  jtistitiam),  Et  il  declare  que  la  perfection 
istice  consisto  d  faire  le  bien  sans  opposition 
combat  {omnino  advcrsarium  non  haberc)^  au 
t  Faction  de  ia  justice  consiste  k  faire  le  bien 
battant  et  en  r^sistant  ( intema  conflictatione 
).  11  enseigne  en  une  iniinit^  d'autres  endroits 
ir  Taction  de  la  justice  ii   ne  faut  que  r^pri- 

saillies  de  la  concupiscence,  mais  que  pour 
clion  de  la  justice  ii  faut  une  extinction  en- 
la  concupiscence.  Vous  vous  contenterez  des 
ssages  smvants. 

.pliquant  ces  paroles  de  saint  Paui  qui  lui 
mi  rezpression  m^me  de  la  perfection  de  la 
11  fait  cette  r^Oexion:  Non  aity  Non  miki 
facere  sed,  Non  mihi  adjacet  periicere:  quse  q 
icHo  boniy  nisi  consumptio  et  finis  mali  ?  quse 
m  consumptio  malif  nisi  quod  lex  dicity  Non 
sces  ?  Omnino  non  concupisccre  perfectio  boni 
i  eonsumptio  mali  est .  IIoc  dicebat  ille , 
■e  bonum  non  mihi  adjacet,  quia  non  po- 
^aeere    ut  non    concupisceret  ,  faciebat    tan- 

amcupiscentiam  frenaret^  ut  concupiscentix 
mentiret^  ut  concupiscentiaB  mcmbra  ad  sa- 
I  non  prxberet.  Perlicere  ergo,  inquit^  bo- 
m  mihi  adjacet,  non  possum  implere  quod  di- 
t^  Non  concupisces,  quid  eryo  opus  est  ut  im- 
Post  concupiscentias  tnas  non  eas  (Tract.  41 
t.y  fi.  12).  L'autre  passage  est  plus  court:  Per- 
tippe  boniest,  ut  ncc  ipsa  concupiscentia  peccati 
ymme,  cui  quidem  quando  bene  vivilur  non  con- 
xduntaSf  verumtamen  non  perficit  bonum :  quia 
\luiC  concupiscentia^  cui  repugnat  voluntas  (Lib, 
i.j  eap.  15,  n.  2).  Saint  Augustin  se  trouva 
k  distinguer  ces  deux  pr^ceptes  par  le  tour  D 
JQgea  k  propus  d'user  cn  repondant  aux  p6- 
^  qui  lui  all^guaient  que  l'tmpecca7ice  et  la  per- 
de  la  jnstice  ^taient  possiblesen  cette  vie,puis- 
\  ^taient  commandees. 

t  le  parti  de  ne  point  nicr  qu'il  y  eut  un  pr6- 
e  la  perfection  de  la  justice,  et  d'avouer  que 
itres  pr^ceptes  y  ^taient  contenus,  Tun  altir- 
}Uiges  Dominum  Deum  tuum  ex  toto  corde  tuo, 
ia  anima  tua^  et  cx  tota  mente  tua;  i'aotre  ne- 
Toft  eoncupisces,  II  soutint  donc  que  non-seule- 
i  rnn  ni  Tautre  de  ces  pr^ceptes  ne  pouvaient 
icomplis  par  les  seules  forces  de  la  nature, 
acore  qu'ils  ne  seraient  jamais  accomplis  en 
«y  mSme  par  les  forces  de  la  gr^ce,  ou,  ce 
t  la  m^me  chose,  que  Dieu  refusait  en  celto 
(lAce  n^cessaire  pour  accomplir  ces  deux  pr^- 
Voici  comme  il  s'explique  en  gen^ral  sur  le 
«  de  la  perfection  de  la  justice  :  Non  utrum 
im  iU  quserimuSf  quod  valde  manifestum  est ; 
ip9im,  quod  prxceptum  esse  corutat^  utrum  in 
fnorfti  Atf/iM  possit  implet*if  ubi  earo^  concu- 


piscit  adversus  spiritum,  et  spiritus  adversus  camem, 
ut  non  ea  quae  volumus  faciamus  [Lib.  de  Perf.  just,^ 
cap.  8,  n.  17). 

II  prouve  rexistence  de  ce  pr^cepte,  qaant  k  sa 
partie  aflirmative,  en  prenant  dans  toutc  la  rigucur 
et  r^tendue  de  la  lettre  ces  termes  :  Ex  tota  anima 
tua  ;  et  il  raisonne  ainsi  :  Cum  est  adkuc  aliquid  car- 
nalis  concupisce7itias,  quod  wl  conlinendo  frenetur^  non 
omni  modo  et  ex  tota  anima  diliyitur  Dnts,  Non  enim 
caro  sine  anima  concupiscit,  quamvis  caro  concupisccre 
dicatury  quia  camaliter  anima  concupiscit,  Tunc  erit 
justus  sine  ullo  omnino  pcccato,  quando  nuUa  lcx  erit 
in  membris  ejus  repugnans  lcgi  mentis  cjus^  scd  pror- 
sus  toto  cordCf  tota  anima,  tota  mente  diligct  Deum, 
quod  estprimum  summumque  mandatumHbid,,  n..l9). 

Ilprenddem^me  daustoute  larigueoret  touter^ten- 
duede  la  lettreces  autres  termos,  Nonconcupisccs ypour 
proover  rexistcnce  du  pr6cepte  de  la  perfection  de  la 
justice  quant  h  la  partie  u^gative  de  ce  pr^cepte,  et 
il  fait  un  raisonncment  sembiable  au  pr^c^dent  : 
Multum  boni  facit,  qui  facit  quod  scriptum  est,  Post 
concupiscentias  tuas  non  eas  (Eccli,  xviii,  30)  ;  sed 
non  pcrficitf  quia  non  implet  quod  scriptum  cst,  t*Jon 
concupisces  (Exod,  xx,  17).  Ad  hoc  ei^go  dicit  /ex, 
Non  concupisces,  etc.  (Lib.  x  de  Nuptiis  ct  concup., 
cap,  29,  n.  32) . 

Cette  doctrine  de  saint  Augustin,  mal  entendue  et 
mal  prise,  a  fait  douuer  Luther  et  Calvin  dans  unc 
erreur  absurde  et  intoierable.  qui  est  de  dire  qoe  les 
justes  p^chent  formellement  eu  praliquant  mt^me  les 
plus  saintes  actions,  parce  qu'il  ieur  est  impossible 
d'observer  ces  deux  pr^ceptes  g^n^raux  :  Vous  aimc- 
rcz  Dieude  tuute  votre  dme;  Vous  ne  convoitcrez  point. 
Le  saint  docteur  n'a  puurtant  rien  omis  pour  faire 
bien  prendre  sa  pens^e,  pour  avertir  que,  quoiqu'on 
ne  puisse  accomplir  en  cette  vie  le  pr^cepte  de  la 
perfection  de  la  justice,  onne  soit  pascens6  levioler; 
que  la  nature  du  pr^cepte  de  la  perfection  de  la  jus- 
tice  est  fort  ditf^rente  de  celle  du  pr^cepte  qui  pres- 
crit  l'action  de  la  justice;  quc  celui-ci  n'a  qu'un  seul 
et  unique  objet,  mais  que  Tautre  en  adeux,  savoir 
un  objet,  mddiat  et  61oign6,  qui  e^t  rextiuction  en- 
tiere  de  la  concupiscence,  et  uu  objet  prochain  et 
imm^diat,  qui  est  rapplication  ^  diminuer  le  regne 
de  la  concupiscence. 

Au  regard  du  premier  objet,  qui  est  m^diat  et  ^loi- 
gn^,  saint  Augustin  declare  en  termes  expr^s  qu'on 
peut  ne  pas  atteindre  ik  la  perfection  de  la  justice 
sans  se  rendre  coupable  d  aucun  p^ch^  formel  ni 
d'aucane  faute  :  Ntque  enim  si  nondum  esse  potest 
tanta  dilectio  Dei^  quanta  illi  coynitioni  plenw  perfec- 
txque  debetur,  jamculpas  deputandum  est  (Lib.  deSpir^ 
et  litt.,,  cap,  3G,  n.  6) ;  que  Dieu  en  nous  laissant  dans 
rimpossibilit^.  d'accomplir  le  pr^cepte  de  la  perfection 
de  la  justice,  ne  veut  point  nous  rendre  comdamna- 
bles,  mais  humblcs  :  Ncc  in  eo  vult  nos  damnabiles 
esse,  sed  humiles  (Lib.  wde  Peccat.  met^itis  et  remiss.^ 
cap.  19,  n.  33);  que  ie  pechc,  qui  est  oppos^  pr^ci- 
sement  k  la  perfection  de  la  justice,  est  une  mis^re, 
et  non  pas  une  faute  que  notre  conscience  puisse 
uous  reprocher :  Ita  nec  in  vita  sua,  id  esi  in  fidesua 
a  corde  suo  reprehenditur  et  sine  peccato  non  csse  con- 
vincitur  (Lib,  dePerf.  Just.,cap.  11,  n,  28). 

Au  regard  du  second  objet  qui  est  prochain  et  im- 
m^diat,  saint  Augustin  pr^tend  que  Thomme  est 
oblig^  de  tendre  et  d'aspirer  &la  perfection  de  la  jus- 
tice,  ct  que,  pour  m^riter  d'y  parvenir  en  Tautre  vie, 
Dieu  nous  demande  en  celle-ci  des  etforts  :  Ad  hoc 
ergo  dicit  lex^  Non  concupisces,  ut  nos  in  hoc  morbo 
invenientes  jacere,  medicinam  gratix  quaereremus^  et 
in  eo  praecepto  sciremuSy  et  quo  debeamus  in  hac  mor- 
talitcUe  perficiendo  conari  et  quo  possint  a  nobis  in  illa 
immortalitate  becUissima  perveniri.  Nisi  enim  quando- 
que  perfieiendum  esset^  nunquam  jubendum  esset  (Lib.  i 
de  Nuptiiset  coneup.,  cap,  29,  n.  32).  11  dit  oue  ce 
pr^cepte  a  poor  but  de  nous  engager  &  la  ^tv4t^  tX 
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d^animer  nolre  esp6rance.  Uoc  primum  praeceptum 
justitix,  quo  jubemur  diligere  Deum  ex  toto  corde.,  .. 
in  illa  vita  implehimus,  cum  videbimus  facie  ad  faciem. 
Sed  ideo  nobis  hoc  etiam  nunc  praeceptum  est,  ut  ad- 
moneremur  quid  fi.de  exposcere,  quo  spem  praBmitterej 
et  obiiviscendo  quae  retro  sunt,  in  qnae  antcriora  nos  ex- 
tendcre  debeamus  (Lib.  deSpir.  ct  litt.^  cap.  36,  n.  64). 
II  dit  que  ce  pr6ceple  est  fait  pour  noas  monlrer  le 
terme  ou  nous  devons  aboutir  :  Cur  ergo  non  prasci- 
peretur  komini  ista  perfectio,  quamvis  eam  in  hac  vita 
nemo  habeat  ?  Aon  enim  recte  cuiritur,  si  quo  curren- 
dum  est  tiesciatur  ;  quomodo  autem  sciretur,  si  nidlis 
praccevtis  ostenderctur  (Lib.  de  Pcrf.  just.,  cap.  8, 
n.  i9)  ?  qu'il  6tait  n6cessairc  d'exciter  en  nous 
par  ce  precepte  la  faim  et  la  soif  de  la  justice, 
sans  quoi  nous  n«  pouvious  m6riter  d*en  6lre  ras- 
sasi6s:  Non  enim  ad  saturitatem  justitiXj  cum  hinc 
exieritf  quisque  perveneritj  nisi  ad  eam,  cum  hic  cst, 

esuricndo  et    siticndo  cucurrerit (Ibid.   n.    i7). 

Haec  est  nunc  noslra  justiiia^  qua  currimus  esurientes 
et  sitientes  ad  perfectionem  plcnitudinemque  justitisB, 
uteapostea  saturemur  (Ibid.,  n.  18). 

En  un  mol,  le  pr6cepte  de  la  perfection  de  la  jus- 
lico  est  k  peu  pres  semblablc,  dans  la  pcns6e  de 
saiut  Augustin,  au  pr6cepte  qui  nous  est  impos6  de 
travaillcr  efiicacement  k  notro  salut,  et  de  nous  sau- 
ver  en  effet.  Sou  objet  61oign6  et  m6diat  est  le 
salut  ;  son  objct  prochain  et  imm6diat  est  le  soin  du 
salut.  L'accomplissement  de  cette  sorle  dc  pr6cepte 
est  impossible  dans  la  vie  presente,  si  Ton  veut  parler 
en  rigueur,  parce  que  rentierc  et  derniere  perfection 
de  raccomplissement  d*un  pr6cepte  comprend  lobjet 
total  du  pr6cepte  et  par  cons^quent  robjet6loigu6  et 
m^diat.  Je  sais  quc  cette  comparaison  n*est  pas  tout 
k  fait  juste  ;  car  saint  Augustin  pr6lend  qu*on  trans- 
gresse  en  uu  sens  le  pr^cepte  de  la  perfection  de  la 
justice,  en  ne  Taccomplissant  pas  en  cette  vie,  quoi- 
que  cette  transgression  ne  soit  pas  criminelle  et  ne 
nous  soit  pas  imput^c  ;  mais  il  veut  dire  seulement 
qu'en  cela  nous  sommes  d^cbus  du  bonheur  de  T^^at 
d'innocence,  que  c'est  un  d^faut  de  notrc  6tat,  et 
une  mis6re  qui  m6rite  d'6tre  appel6e  du  nom  do 
p6ch6.  En  voili  assez  pour  la  refutation  de  Luther 
et  de  Calvin. 

Mais  Jans6nius,  avec  bien  plus  de  mauvaisc  foi 
que  Tun  et  Tautre  h6r6siarque,  a  abus6de  cette  doc- 
trine  de  saint  Augustiu.  Tout  cc  que  le  saint  docteur 
a  dit  dc  la  perfection  de  la  juslice,  Jans6nius  Tappli- 
qu«  hanlimHnt  h  Taction  de  ia  justice.  Pour  moiitrer 
qu'il  y  a  des  pr6ceptes  qui  sont  impossibles  k  Thomme 
par  rapport  k  r6tat  ou  il  se  trouvc  et  aux  forces  pr6- 
sentes  qui  lui  sont  donu6es,  il  ue  rougit  point  de 
citer  le  livre  de  la  Perfection  de  la  justice,  ou  «  Ce- 
lestins  dit-il  [Tom.  Ill,  lib.^ii.cap.  13,  p.  325), 
emploie  toute  ia  subtilite  de  son  esprit  ot  tous  ses 
elForts  Si  6tablir  la  possibilit6  des  pr6ceptes  :etsa 
raison  principale  est  qu'il  n'y  aurait  point  de  sagesse 
a  commander  une  chose  impossible.  Saint  Augustin 
r6pond  qu'on  peut  avec  beaucoup  de  sagesse  com- 
mander  k  un  homme  de  niarcher  droit,  alin  que 
8'apercevant  qu'il  ne  le  peut  faire,  il  cherche  uu  re- 
mede  k  son  iutiimit6  :  Respondctur,  consultissime  ho- 
mini  praecipi,  ut  rectis  pedibus  ambulet,  ut  cum  se  non 
posse  persppxerit  medicinam  requirat  [Lib.  de  Perf, 
just.f  cap.  3,  n.  6).  »  Le  seul  titre  du  livre  et  les 
paroles  de  Celestius  font  voir  qu'il  est  ici  question 
du  pr6cepte  de  rimpcccancc:  Iterum  quaerendum  est, 
utrumne  praeceptum  sit  homini  sine  peccato  esse, 

Jans6uiu3  ne  rougit  point  de  r6peler  plusieurs  fois 
cet  aulre  texte  du  ni6mo  endroit  :  Cum  enim  videmus 
claudum  qui  sanari  potcstt  rccte  utique  dicimus  Dubet 
homo  iste  csse  sine  claudicationc^  et  si  debety  potest. 
Aec  tamen  cum  vult  continuo  potest,  sed  cum  fuerit 
adhibita  curatione  sanatus  et  medicina  adjuverit  vo- 
luntatem(S,  Aug,,  ibid.  Jansen.^  ibid.) ;  ot  cela  en  se 
proposant  de  convaincre  ses  lecteurs,  c|ue  les  pr6- 
ceptes,  teis  que  nous  ies  concevoas  ordiDairement, 


A  sont  quelquefois  impossibles  aux  justes,  quoiqu'iU 
aient  acluellementla  volont6  de  les  accomplir.  II  fait 
entendre  que  la  gu6rison  dont  il  s*agit  est  la  gr^ 
actuelle  de  notre  6tat,  qui  est  necessaire  pour  la 
pratique  des  oeuvres  de  la  pi6t6  chr6tienne.  11  dissi- 
mule  que  quelques  lignes  plus  bas  on  couQoij;  avec  la 
derniere  6vidence  qu  il  s*agit  d'une  gu6rison  qui  ne 
s'accorde  que  dans  le  ciel,  et  de  1'exercice  d^une 
charit6  que  la  seule  vue  imm^diate  de  Dieu  doit  ins- 
pirer  :  Tunc  ergo  erit  plena  justitia  quando  plena  sa- 
nitas  ;  tunc  plena  sanitas,  quando  plena  charitas ;  ple- 
nitudo  enim  legis  charitas;  tnnc  autem  plena  charitas^ 
quando  videbimus,  eum  sicuti  est  (S.  Aug,^    ibid.), 

Jans6nius   ne   rougit  point II  est 

bon  de  vous  avertir  q\i*h  1'endroit  du  livre  de  Jan- 
s6nius  que  je  r6fute,  il  y  a  une  belle  ligure  de  r6p6ti- 
tion  qui  me  d6termine  k  en  faire  une  pareille.  Jan- 
s6nius,  dis-Je,  ne  rougit  point   d'employer  encore  ee 

B  passage  qui  est  au  m6me  lieu:  Ad  Deurnfides  clamat, 
de  necessitatibus  meis  educ  me,  sub  quibus  positi  vel 
no7i  possumus  quod  volumus  intelligere,  vel  quod  inteir 
lexerimus,  volumus,  nec  valemus  implere  (Jans.,  ibid., 
p,  326.  S.  Aug.,  c.  4,  n.  9.)  Outre  la  pres- 
cription  g6n6rale  contre  tout  ce  qu'il  a  cit6  d'un 
livre  qui  traite  uniquement  de  la  perfection  de  la  jos- 
tice,  qu'on  lise  un  peu  pius  bas,  et  on  verra  qae 
saint  Augustin  parle  d'une  impossibilit6  dont  on  ne 
doit6tre  d6livr6  que  dans  le  ciel,  et  qui  consiste  en 
ce  que  nous  sommes  toujours  envelopp6s  de  quel- 
ques  t6n6bres  qui  nous  cachent  une  partie  de  nos 
devoirs,etquenous  n'avons  pas  la  force  de  soumettre 
^ia  loi  toote  r6tendue  des  pnissances  de  notre  4me. 
Jans6niu3ne  rougit  point  de  ne  rapporter  presqtie 
aucun  t6moignage  d'un  aussi  grand  nombre  qiVil  en- 
chaine  par  sa  belle  ligure  de  rh6torique,  qui  ne  re- 
garde  rimpossibilit6  du  pr6cepte  de  la  perfection  de 

Q  la  justicc.  Celui-ci  est  estremarquable.  Suntetiamne' 
cessitate  facta  improbanda,  ubi  vult  homo  crete  facere 
et  non  potest  [Jans.,  ibid  ,  p.  327).  Jans6nius  en  de- 
meure  la.  Ce  qui  suit  aurait  trahi  son  imposture. 
Nam  unde  sunt  istae  voces,  Non  enim  quod  volo  bo- 
num  facio,  sed  quod  nolo  malum  hoc  ago  ?  Et 
illud,  Veile  adjacet  mihi,  perlicere  auteni  non 
invcnio  (S.  Aug.  lib.  iii  de  Lib.  Arbit.,  cap  18,  n, 
51)  Quel  precepte  6tait  impossible  k  saint  Pdol, 
dont  saint  Augustin  uite  les  paroles  ?  N^est-ce 
point  le  precepte  de  la  perfection  de  la  justice?Que 
prouvent  donc  ce  temoi^nage  et  les  autres  encore 
que  Jans6nius  tire  du  meme  endroit  ?  Le  seul  mot 
perficere  suflit  pour  iui  enlever  le  texte  suivant, 
qu'il  emploie  ailleurs:  Sed  quod  perficcre  bonumwm 
est  in  potestatCn  ad  mei^itum  pertinet  originalis  pec- 
cati  (Lib.  i  ad  Simplic,  quaest.  i,  n.  tl).  Saint  Au- 
guslin  veut  dire  que  le  p6ch6  originel  est  caose  de 
1  impuissauce  ou  nous  sommes  d'accomplir  le  pr6- 

0  ceple  de  la  perfectioii  de  la  justice,  parce  qu*apres 
lebapt6me,  qui  efface  le  p6ch6  originel,  la  concu- 
piscence  ne  laisse  pasde  demeurer,  pour  6tre  une 
matiere  de  combat  et  d'6preuve. 

Dans  ravidit6  oii  je  suis,  me  dit  alors  le  licenci^, 
de  vous  entendre  sur  les  autres  questions,  je  tremble 
que  vous  u*alliez  enliler  tous  ies  passages  de  saint 
Augustim,  que  Janscnius  cmploieici  ou  aiileurs  contre 
la  possibilit6  des  pr6ceptes,  et  que  vous  n^entrepre- 
niez  de  les  r6futer  Tun  apres  Tantre ;  nous  n*aurions 
jamais  fait.  —  Je  vous  les  6pargnerai,  repondis-je, 
car  ces  passages  ou  bicn  regardent  la  perfection  de  U 
justice,  ou  ne  la  regardeut  pas:  s'ils  regardent  U 
perfection  *de  lajustice,  ils  ne  soutfrcut  plus  main- 
tenant  de  diflicult6  ;  s'ils  ne  la  regardent  pas,  il  n'Y 
a  qu'^  peser  lestermes,ou  dilesrendreautexted^ouih 
sont  tir6s,  pour  d6couvrir  Tabus  evident  que  Jans6niu8 
cn  fait.  Ainsi  je  passe  k  la  scconde  question,  savoir: 

III.    Quille  sorte  de  p6ch^  nous  est  devenu  nicessaire 
depuis  la  chute  du  premier  4iomme, 

A  la  iin  du  livre  de  Perfection  de  la  jostice»  seint 
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1  rapporte  le  seDtiment  de  quelques  doctenrs  A 
les  de  son  temps,  qui  pr^tendaient,  non  pas 
es  P^Iagiens,  que  l'homme  en  cette  vie  peut 
Itre  de  ses  premiers  mouvements  et  des  r6- 
I  la  chair,  mais  que  les  d^sirs  d^r^gl^s  et  in- 
I  de  la  concupiscence,  auxquels  on  ne  donne 
Dnsentement,  ne  doivent  pas  Stre  cens^s  des 
Qaoique  le  saint  docteur  n'ose  censurer  ce 
ity  11  ne  Tapprouve  point,  et  ii  le  croit  faui. 
igue  donc  deux  sortes  de  p^ch^s,  Tun  que 
iole  nous  appellerions  mat^riel,  qni  n'est 
le  faute,  et  que  Dieu  n'impute  point ;  Tautre 
Q  notre  langage,  est  un  p^ch^  formel  et  une 
inissable  ;  Postremo,  si  excepto  illo  capite 
ieorporis  salvatore^  asseruntur  vel  fuisse  vel 
K  vita  aliqui  komines  justi  sine  peccato  ;  sive 
(  conscntiefido  desideriis  ejuSj  sive  quia  pro 
Uito  habendum  esty  quod  tantum  est  ut  hoc  pie- 
impiUet  Deus  {quamvis  aliter  sit  beatus  sine  b 
Uiter  autem  beatus  cui  non  imputat  Dominus 
)y  non  nimis  existimo  reluctandum,  Scio  enim 
fli  esse  visum^  quorum  de  hac  re  sentenliam 
7  reprehendere,  quanquam  nec  defendere  va- 
i.  de  Perfect.  justitis,  cap.   ult,    21,  in  /Ine, 

Lagustin  distingue  ici  deux  sortes  de  p^ch^s, 
1  a  distinguS  deux  sortes  de  pr^ceptes.  Une 
p6ch6  qui  est  le  consentement  au  mal,  et 
i  de  p^chS  qui  est  le  sentiment  du  mal  :  l'un 
aire  k  Taction  de  la  justice  ;  Tautre  est  con- 
la  perfection  de  la  justice.  La  premi^re  sorte 
h  rend  Thomme  coupable,  parce  qu^elle  est 
&  nn  pr^cepte  que  nous  poavons  accomplir 
▼ie  ;  la  seconde  ne  rend  rhomme  que  mis6~ 
rce  qu'elle  est  oppos^e  k  un  precepte  <^ue 
poQvons  pas  accomplir  en  cette  vie.  Le  samt 
ue  8'est  pas  contente  de  distinguor  ces  deux  q 
ie  p<^ch6s,  il  ies  a  exactement  di&linies.  « 
6di6»  dit-ii,  est  une  volont^  de  commettre 
tenir  ce  que  lajustice  d^fend,  et  dontilest 
»'abstenir  :  Peccatum  est  voluntas  admittendi 
mdi  quod  justitia  vetat^  et  unde  liberum   est 

{Lib,  de  Duabus  Anim.j  cap.  11,  n.  15;. 
diiiuition  du  p^chS  qui  est  oppos6  h,  Tac- 
ajustice  ;  11  s'en  6tait  servi  contre  les  ma- 
iy  il  la  r^pete  et  rapprouvu  en  plusieurs  en- 
I  ses  ecrits  contre  les  p^Iagiens  ;  Lib.  i  Oper. 
44,  45,  46^,  47;  Hb.  ii,  n.  38 ;  /i6.  vi,  n.  17, 
ir  Tautre  esp^ce  de  p6ch6  qui  est  oppos^  i 
tion  de  la  justice,  11  dit  qu*elle  consiste  dans 
.1  de  charit^.  II  y  a  p^ch^,  dit-il,  quand  la 
i'e8t  pas  telle  qu*elle  doit  6tre,  ou  quand  elle 
idre  qu'elle  ne  doit  etre,  soit  qu'on  puisse 
3  d^faut  par  sa  volont^,  soit  qu'on  ne  le 
fts  ^viter :  Peccatum  est  autem,  cum  vel  non 
!as  quae  esse  debet^  vel  minor  est  quam  debet,  d 
voluntate  vitari  possit,  sive  non  possit  (Lib.  de 
it.,  cap.  G,  n.  15). 

rra  paraitre  surprenant  que  pour  rexclusion 
p6ch6  saint  Augustin  exige  non-deulement  la 
mais  une  charit^  h  laquelle  on  ne  puisse  rlen 

eui  nihil  addendum  esset  (Lib.  de  Nat.  et 
p  42,  n.  49).  Ne  savait-il  pas  qu*elle  pent 
k  l'iniini,  et  que  dans  le  ciel  parml  les  bien- 
ii  7  a  autant  de  degr^s  ditf^rents  de  charit^ 

degr^s  ditf^rents  de  saintete  et  de  gloire  ? 
lot  prendre  garde  que  le  saint  docteur,  dans 
ites  contre  les  p^lagiens  sur  Vimpeccance,  ne 
la  charit^  que  par  rapport  k  deux  de  ses 
e  premier  est  de  dissiper  les  t^u^bres  qiie 
originel  a  r^pandues  dans  notre  esprit  :Si 
itm  potest  tanta  dilectio  Dei^  quanta  illi  cogni- 
1UB  perfectxque  debetur  (1(6.  de  Spir.  et  litt.y 
n.  65).  Le  secsnd  est  d'6telndre  les  mou- 
.  de  notre  app^tlt  sensuel  :  Postremo  si  in 
\to  charUai  Dei  qua  una  vere  justus  est  qui- 
fiffftM  0itf  adhuc  erat  quo  posset  et  deberet  au- 

Patrol.  XLYII. 


geriy  quidquid  minus  erat  ex  vitio  erat,  et  cui  non 
minus  sit,  donec  ad  eam  fortitudinem  vetiiatury  ubi  tota 
hominis  absorbeatur  infirmttas  (Lib.de  Nat.  et  grat.^ 
cap.  38,  n.  45)?  G'est  pourquol,  dans  le  ciel,  ou 
nos  ten^bres  seront  entidrement  dissip6es  et  la  con- 
cuplscence  d^truite,  rien  ne  s'opposera  k  la  charitS  ni 
dans  Tesprlt  nl  dans  le  coeur;  la  charit^  poss^dera 
toute  r^tendue  des  puissances  de  T&me,  et  en  ce 
sens  elle  ne  pourra  croitre,  ni  ^tre  susceptible  de 
plus  ou  de  moins.  Ipsa  dilectio  non  solum  supra 
quam  hic  habemus,  sed  longe  supra  quam  petimus  et 
intelligimus  erit ;  nec  ideo  tamen  plus  esse  poterit 
quam  ex  toto  corde,  ex  tota  anima,  ex  tota  mente,  Ae- 
que  enim  restat  in  Jiobis  aliquid  quod  addi  possit  ad 
totumy  quia  si  restabit  aliquid^  illud  non  erit  to^ 
tum.  (Lib.  de  Spir.  et  litt.y  cap,  36,  n.  64).  Le  d^- 
faut  ae  charlt^,  tant  qu'elle  n'est  point  parfalte,  et 
la  plus  grande  qu*elle  puisse  Stre,  au  sens  que  ie 
viens  d'expliquer,  est  donc  le  p6ch6  oppose  k  la 
perfection  de  la  justice;  tout  di&sordre  int^rienr, 
m^me  ind61ib6r6  et  involontaire,  tout  sentiment  de- 
r^gle,  quolque  necessaire  et  prdvenant,  est  ce  m^me 
p6ch6. 

II  n'est  presque  pas  possible  d'ouvrir  les  livres  de 
saint  Augustin  contrc  les  p^lagiens,  sans  en  ren- 
contrer  soos  sa  main  les  prenves  les  plus  6vldentes. 
«  U  n'est  pas  question,  dit-il,  de  mettre  un  freln  k  la 
concupiscence,  elle  ne  doit  en  aucune  fa^on  se  trou- 
ver,  etelle  ne  ,se  trouvera  point  dans  cette  perfec- 
tion  de  la  justice,  oii  11  n'y  aura  polnt  de  p^ch6  : 
Non  frenarif  sed  omnino  esse  non  debet,  nec  erit  (con- 
cupiscentia)  in  illa  perfectione  justitias  ubi  nullam  erit 
omnino  peccalum  (Lib .  de  Perf.  just.,  cap.  8,  n.  18).  » 
Pour  faire  voir  que  Job  n'a  point  M6  exempt  de  p6~ 
ch6,  la  demi^re  raison  que  le  saint  docteur  apporte, 
est  que  Job  poovait  compter  parmi  ses  p6ch6s  les 
r^voltes  de  la  chair  qu'il  ^prouvait  malgr^  lul  Po- 
test  etiarn  quod  dixit ;  et  annotasti,  si  quid  invitus  com- 
misiy  ad  iliam  vocem  pertinere,  qua  dictum  est :  Non 
enim  quod  volo  ago,  sed  quod  odi  facio  (Lib.  n  de 
Peccat.  meritis  et  remiss.,  cap.  10,  n.  15). 

Au  lieu  de  vous  faire  une  liste  ^norme  de  passages 
k  la  mani^re  de  Jans^nius,  je  me  contente  d'avancer 
que  saint  Augustin,  pour  forcerles  p^lagiens^  con- 
venir  que  nul  homme  en  cette  vie  n'a  ^te  sans  p6ch6, 
apporte  continuellement  Texemp^e  et  les  paroles  de 
saint  Paul,  qui  se  plaint  d'un  p6ch6  habitant  dans  sa 
chair,  qul  deplore  la  tyrannie  de  la  loi  do  ses  mem- 
bres  oppos^e  k  la  loi  de  son  esprit,  qui  prie  trois  fois 
le  Selgneur  de  le  d^Iivrer  de  cet  ennemi  domestique, 
sans  pouvoir  ^tre  exauc^.  II  rebat  sans  fin  cet  argii- 
ment  dansses  premiers  ouvrages  contre  les  pelaglens, 
dans  tons  ses  livres  contre  Jullen,  dans  les  sermons 
151,  152,  154,  155,  156  de  la  derniere  ^dition,  qu*ll 
a  prononc6s  k  Garthage,  au  temps  que  la  controverse 
sur  Vimpeccance  ^tait  le  plus  allum^e.  J'ai  compt^ 
plus  de  cent  cinquante  endroits  ou  11  le  r^pSte,  et  je 
ne  les  al  pas  k  beaucoop  pr^s  touscompt6s.  II  croyait 
certalnement  que  c'6tait  \k  une  preuve  sans  r^plique  ; 
mais  11  avait  tort  de  laregarder  comme  triomphante, 
elle  est  au  contraire  la  plus  pitoyable,  sl  le  p^ch^ 
oppos6  k  Vimpeccance  p^lagienne  n*est  pas  tel  que  je 
Tai  decrit. 

«  Je  ne  fais  pas  le  bien  que  je  veux,  dit  saint  Paul, 
mais  je  fais  le  mal  que  je  ne  veux  pas :  Non  quod 
volo  bonum  hoc  ago,  sed  quod  odi  malum  illud  facio 
(Rom.  VII,  15).  Ge  n*est  pourtant  pas  moi.  ajoute-t-il, 
qui  fais  le  mal  qiie  je  hais,  mals  c'est  le  p6ch6  qui 
habite  en  moi  :  Nnnc  autem  jam  non  ego  operor  illud^ 
sed  quod  habttat  in  me  peccatum.  Ma  gr^ce  vous  snf- 
iit,  dit  le  Seigneur  k  TAp^tre,  car  la  vertu  se  perfec- 
tionne  dans  riniirmitS  :  Sufficit  tibi  gratia  mea,  nam 
virtus  in  infirmitate  perficitur  (II  Cor.  xu,  9).  »  Donc 
concliit  saint  Augustln,  nul  homme  en  cette  vie  n'a 
6t6  sans  p6ch^.  Ne  devrait-il  pas  plnt6t  conclore  : 
Douc,  malgr6  les  importunit6s  et  les  solllcitations  de 
la  chair,  quelque  homme,   par  exeui^V^  %»i^s.^vs^^^ 
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a  6te  sans  peche.  Ainsi  rexclusion  du  pi^che  formel 
n*est  qu'une  partie  du  dogoie  de  Vimpeccance  p61a- 
gienne  ;  celle  que  combat  le  plus  souvent  et  priuci- 
palement  saint  Augustin  est  rexciusion  du  p^chema- 
teriel.  Les  pelagiens  ne  voulaient  pas  reconnaitre 
cette  sorte  de  p^cb^ ;  ils  pretendaient  que  rien  de  d6- 
r6gl6  en  nous  ne  pouvait  ^tre  n^cessaire. 

Mais  que  fait  Jans6nius  ?  11  explique  du  premier 
article  et  du  p6ch6  formel  ce  que  le  saint  docteur 
dit  du  second  article  et  du  p^ch^  mat^riel.  L'autorit6 
et  les  paroles  de  saint  Augustin  d'Hippone,  cnsei- 
gnant  contre  les  p6lagieus  la  ncccssite  d'6prouver 
les  tentations  int6rieures  qui  nous  portent  au  p6che, 
sont  employ6es  par  TAugustin  d*Ypres  k  enseigner 
contre  TEglise  la  n^cessit^  de  consentir  au  pech6 
(Jans.j  tom,  11,  lib.  iii  de  Statu  naturx  lapsae,  cap.  9, 
pag,  470,  etc).  Voyez  Texposition  intid^le  et  artili- 
cieuse  qu'il  fait  de  ia  dispute  entresaint  Augustin  et 
Juiien  sur  la  d^finitiou  du  p^ch^. 

Le  v6ritable  sujet  de  cette  dispute  est  que  Julien 
refusait  de  confesser  que  les  mouvements  der^gles  et 
iud^Iibdr^s  de  la  chair  fussent  en  aucun  sens  des 
p6ch6s  ;  k  moins  qu'on  ne  lui  montr^Lt  (jue  la  delini- 
tion  du  p6ch6  doun^e  autrefois  par  samt  Augustin 
m^me  dans  ses  livres  contre  les  manich^ens,  con- 
vient  k  ces  mouvements.  Cest  celle  quej*ai  apport6e 
ci-dessuSy  savoir  :  Le  p6ch6  est  uue  volont^  de  com- 
mettre  ou  dc  retenirceque  lajustice  d6fend,  et  dout 
il  est  libre  de  s*abstenir  :  Peccatum  est  voluntas  ad- 
mittendi  vel  retinendi  quod  justitia  vetaty  et  unde  libe- 
rum  est  abstinere  (S.  Aug,,  lib.  de  Duabus  Anim.,,  cap. 
11,  n.  15).  Saint  Augustin  lui  r^poud  que  la  d6tini- 
tion  dont  il  parlait  ,  et  dont  en  vain  il  se  prevalait, 
regardait  lespice  de  p6ch6  dans  laquelle  seule  pou- 
vait  tomber  le  premier  homme  quand  il  etait  en- 
core  innocent,  parce  qu*alors  sa  chair  6tant  parfai- 
tement  soumise  k  Tesprit,  il  lui  6tait  libre  de  s*abste- 
nir  de  tout  ce  qu'il  iit  et  de  tout  ce  qu'il  sentit  en 
violant  le  pr^cepte  de  la  justice;  mais  que  dans  1'6- 
tat  pr^sent  il  n'est  pas  libre  k  riiomme  de  s'abstenir 
des  oppositions  et  des  r^pugnances  qui  soul^vent  son 
app^tit  sensuel  contre  la  raison  et  la  loi.  Adam 
guippe  omnino  quando  peccavit,  nihil  in  se  habebat 
malif  quo  nolens  urgeretur  ad  operandum  malumy  et 
propter,  quod  diceret  :  Non  quod  volofaciobonum,  sed 
quod  nolo  malum  hoc  ago.  Ac  per  hoc  egit  pcccando 
quod  justitia  vetabat^  et  unde  liierum  est  abstinere. 
Nunc  ei  qui  dicit  :  Quod  nolo  malum  hoc  ago,  absti- 
nere  inde  liberum  non  est  (Lib.i  Oper.  imp.,  n.  47). 
G'est  le  d^sordre  et  la  r^volte  des  sens  dont  saint 
Augustin  dit  qu'il  n'est  point  maintenant  libre  ^ 
riiomme  de  s'abstenir,  abstinere  inde;  et  Jans^nius 
suppose  que  c*est  du  p6ch6  formel,  du  conscntement 
au  p6ch6,  que  parie  le  saint  docteur.  Premi^ro  inti- 
d61it6. 

Saint  Augustin  ajoute  qu'il  faut  distinguer  trois 
choses,  le  p6ch6,  la  peine  du  p6ch6,  et  ce  qui  est  tout 
ensemlsle  p6ch6  et  peine  du  p6ch6.  II  explique  sa 
pens6epar  des  exemples.  La  premiere  chose,  dit-ii, 
se  reucontre  sans  difhcult^  dans  Adam  ;  car  les  hom- 
mes  font  quantitS  de  mauvaises  actions  dontil  leur 
est  libre  de  s'abstenir;  mais  personne  n'a  joui  de 
tant  de  libert6  qu'Adam.  Trium  generum  si  requiran- 
tur  exempla,  primi  generis  in  Adam  sine  uUo  nodo 
quaestionis  occurrit,  Multa  quippe  sunt,  quae  agunt  ho- 
mineSy  a  quibus  eis  libemm  est  abstinere,  sed  ntUli  tam 
liberum  est  quam  illi  fuit  (Ibid.).  II  est  ais6  de  conce- 
voir  en  quel  sens  le  saint  docteur  avait  dit  que  la 
d6tinition  regardait  Adam  :  Ipse  est  Adam,  quem  no- 
stra  illa,  qua  tibi  placuitj  definitic  intu^batur  (Ibid.). 
Ce  n'est  pas  k  dire  qu'elle  regardait  seulement  Adam, 
mais  qn'ello  seule  convenait  aux  p6ch6s  dont  Adam 
6tait  capable  dans  un  etat  oii  il  n'eprouvait  rien  en 
lui  de  d6r6gle  :  car,  selon  le  saint  docteur,  cette  d6- 
linition  appartient  de  plus  aux  mauvaises  actions  que 
font  b,  present  les  hommes,  et  dont  ii  assure  quils 
j>enyent  s^abstenir  ;  si  bien  qu'il  se  croit  obIig6  de 


A  rendre  raison  pourquoi  il  a  pris  plutot  dans  Adam 
que  dans  les  aulres  hommes  Texemple  de  ce  qu'il  a 
pr6tendu  d6finir,  et  qui  s'appelle  simplement  p^;che. 
Mais  Jaus6nius  veut  absolument  que  la  deilnition  de 
saint  Augustin  soit  uniquement  propre  du  p6ch6  par 
lequel  Adam  est  d6chu  de  r6tat  d'innocence.  II  esl 
embarrass6  de  ces  paroles  :  MuUa  quippe  sunt,  qux 
agunt  homines,  a  quibus  eis  liberumest  abstinere.  Com- 
ment  s'en  tire-t-il  ?  11  place  avant  toute  habitude  de 
p6che  la  liberte  que  saint  Augustin  attribue  aux 
nommes,  et  selon  les  id6es  de  son  bon  ami  Calvin^ 
il  no  distingue  point  cette  libert6  dela  grdce  eflicace, 
qui  d61ivre  les  hommes  de  la  servitude  du  peche  el 
les  empt^che  de  le  commettre,  scHicet  ante  contra- 
ctam  peccandi  consuetudinem,  et  cum  jam  gratia  a  pec- 
cati  servituie  liberati  sunt  {Jans.^  tom.  11,  lib.  iii  de 
Statu  natur^e  lapsx^  pag.  472).  Qu'entend-il  par  li,  et 
que  fait-il  dire  ^  saint   Augustin  ?  Que  les  hommes 

B  sont  libres  de  s'abstenir  du  p6ch6,  quand  ils  s'en 
abstiennent ;  au  lieu  que  le  saint  docteur  dit  que  les 
hommes  sont  libres  de  s'abstenir  du  p6ch6  quand 
ils  le  commcttent  :  Multa  quippe  sunt,  quae  agunt 
homines,  a  quibus  eis  liberum  est  abstinere.  Seconde 
intid61it6. 

Au  regard  de  ce  qui  est  tout  ensemble  pech6  et 
peine  du  pech6,  auquel  la  d6finition  donn6e  par  saint 
Augustin  dans  ses  ouvrages  contre  les  manich6ens  ne 
convieut  pas,  et  dont  Thomme  n'est  pas  maintenant 
Hbre  de  s'abstenir,  saint  Augustin  u'en  apporte  point 
dautre  exemple  que  les  deux  mis6res  qui  sont  les 
eifets  du  p6ch6  originel,  la  concupiscence  et  rigno- 
runce,  et  il  revient  encore  aux  paroles  de  saint  Paal, 
qui  se  plaint  dc  la  tyrannie  qa'exerce  sur  son  esprit 
raiguillun  importun  de  sa  chair  :  Tatii  vero  generis^ 
ubi  peccatum  ipsum  et  poina  peccati  potcst  inteUigiin 
eo  qui  dicit  :  Qiiod  nolo  malum   hoc  ago  etc.  [Ibid.). 

Q  Que  Sdint  Augustin  n'apportait-il  pour  cxemple  tous 
les  pAches  que  les  hommes  commettent  k  pr6sent! 
rien  n'aurait  6t6  plus  juate  dans  la  pens6e  de  Jans6^ 
nrus  ;  mais  uu  p6ch6  de  saiut  Paul  lui  est  ici  fort  in- 
commode,  il  le  sent,  ct  il  detourne  adroitement  Tat- 
tention  de  son  lecteur  de  la  personne  de  rap6tre  par 
cet  6trange  commentaire  :  Ceux  qui  disent,  Je  ne 
fais  pas  ce  que  je  veux,  ou,  ce  qui  est  la  m6me  chose, 
ceux  que  la  concupiscence  a  tellement  subjugu6s, 
qu'ils  ne  manquentpointdefairetoutce  qu*elle  leurins- 
pire  :  Qui  dicunt,  Non  quod  volo,  hoc  ago^  hoc  est^  quos 
ita  habct  concupiscentia  subjugatos,  ut  faciant  quidqmd 
illa  compellit,  Et  il  donne  ce  commentaire  poar 
emprunt6  de  saint  Augustin,  qui  ailleurs  entend  ainsi 
ces  paroles  de  TAp^tre.  Le  malheur  est  que,  dans 
rendroit  cii6  par  Jansenius,  quiest  un  ouvrage  com- 
pose  longtemps  avant  celui  dont  il  explique  le  texte, 
le  saint  docteur   rejettc  cette  interpr6tation  comoie 

-.  tres-fausse.    Ego   enim  putabam  dici  ista  non  posse, 

^  nisi  de  iis  quos  ita  fcaberet  camis  concupisceiitia  sub- 
jugatos,  ut  facerent  quidquid  illa  compellet^  quod  de 

Apostolo  demcntis  est  credere Sed  postea  mcliori- 

bus  et  intelligentioribus  cessi,  vel  potius  ipsi,  quod  fa- 
tendum  est,  veritati,  ut  viderem  in  itlis  Apostoli  voci" 
bus  gemitum  esse  sanctorum  contra  camales  concupi- 
scentias  dimicantium  (Lib.  vi  contra  Jul.y  cap.  23, 
n.  70).Troisi6meiniid61it6. 

Ne  craignez  point,  je  vous  6pargnerai  la  discus- 
sion  accablante  d'une  foule  6norme  de  passages  qoe 
Jans6nias  accumule  pour  appuyer  cette  erreur,  qu« 
rhomme  est  maintenant  n6cessil6  au  p6che.  II  n'ca 
allegue  pas  un  seul  qui  n'ait  pour  objet  dans  saiot 
Augustin  le  p6ch6  oppose  k  la  perfection  de  lajas- 
tice,  le  p6ch6  materiel  des  mouvements  ind6Iib6re9 
de  la  concupiscence,  ou  des  effets  caus6s  par  rigno- 
rance  invincible.  Jansonius  a  tromp6  le  monde  ea 
faisant  disparaitre  le  veritable  6tat  de  la  questioo 
entre  saint  Angustin  et  les  p61agiens.  II  faut  toujoafs 
se  souveuir  que  ces'  h6retique8  niaient  Texistence  ^ 
ce  p6ch6  materiei,  en  soutenant,  par  on  orgaeil  stol- 
que,  qae  rien  dans  rhomme  ne  pouTait  ^tre  dM- 
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16  cnie  par  la  faute  libre  et  personnelle  derhomme ;  A 
e  puis  il  est  n^cessaire  de  remarquer  que  saint  Au- 
gastin,  suivant  i'usage  se  son  temps  et  de  sa  langue, 
auioris^  par  TEcriture,  non-senlement  avait  droit, 
mais  ne  pouvait  pas  se  dispenser  d'appeler  dn  nom 
de  picli6  tont  d6faut  et  toute  mis^re  que  la  pr^vari- 
cation  d'Adam  avait  introduits  dans  la  volont^  hu- 
maine  contre  l'ordre  6tabli  de  Dieu  et  la  perfection 
de  la  premi^re  origine. 

Ce  n*est  pas  la  faute  du  saint  docteur  si,  selon 
]*asage  et  la  gdnie  des  langues  modernes,  le  mot 
]^fU  r^veille  toujonrs  dans  nos  esprits  Tidee  d'une 
iaute.  Saint  Augustin  traite  de  p^lagienne  la  maniere 
de  penser  deC^lestius,  qui  disait  perp6tuellement  du 
p^ch^  mat^riel  et  contraire  k  la  perfection  de  la  jus- 
tice,  ce  qu*il  ne  pouvait  v^ritablement  dire  que  du 
ptehS  formel  et  contraire  k  Taction  de  lajustice; 
parce  que  cet  h^resiarque  voulait  qu'il  n'y  eiit  rien  i 
Dl^mer,  k  d^savouer,  i  r^former  et  h  corriger  dans  g 
les  plas  promptes  saillies  des  mouvements  de  la  con- 
cupiscence,  qu'autant  que  nous  n^gligerions  de  les 
r^ler  et  de  les  r^primer,  ce  qu'il  pr^tendait  etre 
tonjonrs  en  notre  pouvoir. 

Tandis  que  je  parlais,  le  licenci6  avait  en  main  les 
ouvra^es  de  saint  Augustin  contre  les  p^lagiens,  et 
il  lisait  les  passages  que  j'avais  marqu^s  h  mesure 
que  je  venais  k  les  citer.  II  m'objecta  alors  que  dans 
la  suite  du  texte  il  avait  jet6  les  yeux  sur  plusieurs 
proposit^ons  et  expressions  qui  ne  pouvaient  ^tre  v6- 
rifi^es  que  du  p^ch^  formel,  et  de  ce  qui  s'appeile 
one  faute,  aux  endroits  memes  oii  je  soutenais  que  le 
saint  docteur  Iraitait  du  p^ch^  matericl  et  d'une  pure 
mis^re  de  la  volont^  humaine.  —  Cela  ne  doit  point 
vous  surprendre,  r6pondis-je,  et  vous  arrivera  bien 
plus  souvent  quand  vous  lirez  les  passages  qui  con- 
cement  rignorance.  Cest  une  matiere  que  j'ai  a  ca;ur 
de  bien  6claircir.  Pour  la  traiter  k  fond,  il  me  sem-  q 
ble  que  je  dois  mettre  sous  un  nouveau  jour  la  nolion 
du  p6ch6  que  saint  Augustin  oppose  k  rimpeccance 
p^lagieune.  Le  saint  docteur  conQoit  le  p^ch6  en  g^- 
n^ral  comme  un  mouvement  de  la  volont6  qui  s'^- 
carte  de  la  justice,  je  dirais,  qui  s^pare  la  volont^ 
humaine  de  la  justice,  s'il  s'agissait  du  p^cli^  Jiabi- 
tuel.  II  divise  le  p6che  en  deux  especes,  Tune  qui 
^carte  la  volont^  de  Taction  de  la  jostice,  Tautro 
qui  6carte  la  volont6  do  la  perfection  de  la  jostice, 
c'est-(i-dire  de  cette  justice  dans  laquelle  notre  pre- 
mier  pere  a  M6  cr^^,  k  la  possession  inamissible  de 
laqoelle  nous  sommes  destiu^s  dans  la  vie  future,  k 
laqaelle  nous  sommes  oblig^s  de  tendre,  dont  nous 
devons  nous  approcher  sans  cesse,  en  deveuant  de 
jour  en  jonr  plus  justes  et  travaillant  continuelle- 
ment  k  notre  perfection. 

Saint  J^rome  a  eu  les  m^mes  idecs  que  saint  Au« 
gustin  li-dessus.  Ils  ont  enseign6  Tun  et  Tautre  que  j. 
cc  pech6,  qui,  ainsi  que  je  Tai  dit,  serait  appel6  dans  *^ 
r^cole  mat^riel,  devait  ^tre  humblement  avoue, 
bl&m^  et  d^plor^  comme  une  misi>re,  et  qu'il  fallait 
Ikire  des  elforts  pour  s  en  d6livrer,  du  moins  en  par- 
tieetautant  qu'il  ^tait  possible  ;  mais  ilsn'ont  eu  garde 
de  croire  que  ce  p6ch6  nous  rendit  coupables  devant 
Diea,  et  dignes  d'aucune  punition,  comme  si  c'eut 
hi&  une  faute. 

La  premiere  erreur  des  p61agiens,  je  le  r6pete  en- 
core  une  fois,  fut  d^assurer  que  Thomme  en  cette 
vic  pouvait  se  rendre  si  parfait,  qu'il  rempllt  eutie- 
rement  Tid^e  chim^rique  du  sage  quc  les  philosophes 
palens  s'6taient  forg6e.  Or,  dans  les  combats  que  les 
saints  Peres  ont  Iivr6s  aux  pelagiens  sur  ce  sujet, 
c'6tait  k  ces  h6r6tiques  de  montrer  que  rhonime 
^tait  capable  de  prendre  un  tel  empirc  sur  tous  les 
mouvements  de  sou  ilime,  qu'il  purgeilit  toutes  ses 
actions  du  plus  l^ger  d^faut,  en  sorte  qu'il  ne  lui 
6chapp&t  jamais  rien  q^ui  fut  tant  soit  peu  contraire 
&  la  perfection  de  la  justice.  Mais  il  suftisait  aux 
saints  docteurs  qai  r^futaient  les  p^Iagiens,  de  faire 
voir  qa'il  n'6tait  pas  possible  qae  i'homme  ne  s'6car- 


t&t  souvent  de  la  plus  parfaite  justice,  soit  par  des 
actions  libres,  soit  par  des  actions  n^cessaires  (c'est 
ce  qu'il  faut  bien  remarquer;)  d'ou  ils  concluaient 
oue  la  perfection  de  lajustice  ^tait  propre  de  T^tat 
aAdam,  d'ou  nous  sommes  dechus  par  le  p^chd  ori- 
ginel.  II  n'est  donc  pas  ^tonnant  que  dans  cette  com- 
troverse  ils  confondissent  ensemble  le  p^ch^  formel 
et  le  pech6  mat6riel:  Tun  et  Tautre  servaient  k  leur 
but  aussi  6videmmcnt,  et  le  p6ch6  mat6riel  plus  efti- 
cacement. 

IV.  Quelle  sorte  de  pdc/id  esi  attachee  d  Vignorance  in- 

vinciblei  el  tous  ses  effets, 

Le  melange  des  traits  qui  concernent  le  p6ch6  for- 
mel  et  le  pech6  mat6riel  cst  ordinaire  et  fr6quent 
dans  lcs  6crits  des  saints  docteurs,  quand  il  est  ques- 
tion  de  Tignorance,  et  en  voici  la  raison.  Les  p61a- 
giens  etaient  fort  embarrass6s  k  cet  6gard,  ils  ne 
savalent  a  quoi  se  d6terminer,  ni  k  quoi  s*en  tenir, 

f>our  arr6ter  sur  un  point  lixe  leur  doctrine  chance- 
ante.  IIs  avaient  avauc6  d'abord  que  Thomme  juste, 
k  qui  ils  attribuaient  le  pouvoir  de  se  garantir  de 
tout  p6ch6,  n'ignorerait  rien  absolument  de  ce  Iqui 
aurait  quelque  rapport  k  robservation  de  la  loi.  Ainsi 
Tassure  saint  J6r6me :  Vnde  et  xos  asseritis  eos  qui 
absque  legis  scientia  sunt,  peccata  vitare  non  posse  (In 
Epist.  ad  Ctesiph.j  tom.  IVj  p.  476).  Et  ailleurs: 
Dicis  sifie  peccato  csse  non  posse,  nisi  qui  scientiam 
legis  habucrit  (Lib.  i  Dial.,  p.  500). 

On  voit  par  les  paroles  (jui  suivent  que,  selon  la 
m6thode  dc  tous  les  h6r6tiques,  P6Iage  ne  manc^uait 
pas  de  llatter  les  dames,  et  qu'il  etait  tien  eloign6 
d'envier  au  sexe  le  droit  d'aspu'er  k  la  science  par- 
fcute  de  la  loi.  Sur  quoi  saiut  J6r6me  le  railleainsi: 
Quotus  cnim  quisque  Christinnorum  habet  legis  scien- 
ttamy  quam  in  multis  doctoribus  Ecclesix  aut  raro  aut 
difficulter  invenias?  Verum  tu  tantx  es  liberalitatis,  ut 
favorem  tibi  apud  Amazonas  tuas  concilies,  ut  in  alio 
loco  scripseriSy  scientiam  legis  ctiam  feminas  habcrc 
dpbere  (Ibid.). 

Cependant  les  catholiques  ajrant  d6montr6  que 
rignorance  6tait  quelquefois  invmcible,  les  disciples 
de  Pelage  prirent  le  parti  de  nier  qu'en  ce  cas  on 
commit  aucun  p6che  cn  contrevenant  k  la  loi,  dans 
le  sens  que  de  part  et  d'autre  on  entendait  le  mot  de 
pech6,  qui  ne  signiliait  pas  plus  une  faute  qu'un  d6- 
faut  et  uue  misere  incompatible  avec  la  parfaitc  jus- 
tice.  C*est-a-dire  que  les  pelagiens  refusaient  d'a- 
vouer  qu'une  telle  action,  consider6e  mat6riellement 
eten  elle-m6me,  fut  mauvaisc,  digne  de  blAme  et 
dc  reforme.  et  qu'elle  eut  besoin  cl'excuse.  Au  con- 
traire,  ils  la  tenaient  pour  bonne  et  si  r6guli6re, 
que  la  d61icatesse  do  la  plus  parfaite  justice  devait 
s'en  accommoder  ;desorte  qu'un  homme  qui  bienins- 
truit  de  la  loi  robserverait,  ne  vaudrait  pas  mieux 
qu'un  autre  qui  par  ignorance  latransgresserait.  Cest 
ce  (^ue  nous  apprenons  de  saint  Augustin,  qui  parle 
ainsi  k  Julien:  Perge  ad  cxtera.  Et  vanis  vaniora  con- 

texe quando    quidem  dicis  ex  hoc  intelligi  debere 

perfectam    ignorantiam  justitiam   nominari Cur 

ergo  eos  non  nominas  justoSy  si  pei'fecta  ignorantia 
justitiae    nomine  nuncupanda  est?   Nihil  est  namque 

perfectius  ignorantia;  nihil  crgo  vocetur  ct  justius 

Numquid  virtutem dicturus  es  non  essc justitiam?  Quo- 
modo  igitur  infans  nondum  pleiius  est  virtute,  sed  ca- 
paxj  cum  plenus  sit  ignorantia,  quam  dicis  esse  jus* 
titiamy  nisi  virtutem  neges  esse  justitiam{Lib.  iii  contra 
Jul.j  cap.  19,  n.  36)? 

Les  p61agiens  allerent  si  loin  en  faisant  1  apologie 
de  rignorance,  et  se  laiss6rent  tellement  emporter  k 
la  passion  de  la  justitier,  qnon  leur  attribua  com- 
mun6ment  de  croire  (comme  saint  J6r6me  le  fait  en- 
tendre)  que  Tignorance,  rinadvertance  et  roubli  n'6- 
taient  pas  p6ch6,  si  on  y  6tait  tombe  par  une  simple 
n6gligence,  et  non  pas  par  une  volont6  enti6rement 
directe,  qni  6vite  et  fuit  la  lumi6re,  aveugle,  ou  dis- 
trait  Tesprit  en  haine  de  la  v6rit6.   VoiLi  ^c:^^'^^^^::^. 


943 


SUFPLEMENTUM  AD  OPEKA  S.  AUGUSTINI. 


9U 


les  saiuts  doctcurs,  cri  disputant   coutre  ces   herctl-  A  Aiigustin  {Lib.  i  de  Peccat.  meritis   ct  remiss.^   cap 


ques,  parlent  indiitereuimeut  dans  lcs  m^nies  termes 
de  rignorance  vincible  et  de  l'ignorance  invincible. 
A  quoi  ii  faut  ajouter  la  raison  que  j'ai  d^j^  insinu^o, 
qui  est  que  les  pelagiens  etaient  cgalement  convaiu- 
cus,  si  on  leur  montrait  que  Thomme  s'ecartait  de  la 
parfaite  justice,  soit  cu  commettant  un  p6che  formel 
par  l'ignorance  vincible,  soit  en  commettant  un 
p6che  mat^riel  par  i'ignorance  invincible. 


rcconnailre  un  v6rilable  p6ch6  dans  Tignorance  vm- 
ctble,  queile  qu'ellc  fut.  Jans6uius  cn  donne  d'assc3 
bonnes  preuves,  tcllcs  que  sont  ces  paroles  de  saint 
Augustin  Si  Julien:  Ecce  merito  reprehendisti  eos  et 
yraviter^  qui  supersedemnt  scienda  cognoscerc  (Lib,  vi 
contra  Jul.j  cap,  1,  ?i.   2.)    Et  cette    proposition  de 


!20,  n.  6(i)?  Scilicetnunc  mihi  latissima  Scripturarum 
testimonia  perayranda^  ut  doceam  errorem  et  ignoran" 
tiam  esbc peccatumt  dit  saint  Jer6me  (Lib.  i  Dialogi^ 
pay.  504).  Saint  Augustin  apporte  presque  partout 
rignorance  des  eufants  pour  exemple  de  ce  p^ch^; 
ct  saint  J^r6me,  pour  en  d^montrer  la  realil^  par 
dcs  traits  do  Thistoire  sainte,  va  cherchcr  jusqu'i 
riguorauce  de  Jacob,  qui  ne  savait  point  ce  qu'^taii 
devenu  son  iils  Joseph;  de  Samuel,  qui  ne  savait 
point  lequcl  des  tils  d'Isaie  Dieu  avait  destin^  k  dtre 
le  foi  de  son  peuple ;  d'Ahias  de  Siio,  qui  ne  con- 
naissait  point  la  reine  d'Isra61,  ^pouse  de  J^robbam. 
II  est  vrai  que  saint  Augustin  parle  d'un  homme 
baptis^  en  ces  termes:  «  11  est  exemptde  tout  pech^, 
mais  non  pas  de  tout  mal:  Omni  peccato  caret^  ei 
non  omnimalo  (Lib.  vi  conira  Jul.^cap.  16,  n.  49.)  » 
Mais  il  trouve    que  son   expression    u'est  pas   assez 


C^lcstius,  condamn^e  dans  le  concile   de    Diospolis,  g  correcte,  parce  qu'elle- restreint  Tid^e  du  p6ch6  ^  ce 


quod  oblivio  et  ignorantia  non  subjaceant  peccato; 
quoniam  non  eveniant  secundum  voluntatcm  sed  secun-- 
dum  necessitatem  (Lib.  de  Gestis  Pelagiif  cap.  35,  n. 
65).-  Et  surtout  cette  maximc  de  Pclage,  hominem^ 
perviyilaro  debere  ne  ignoret;  ideoque  esbc  culpandam 
iynorantiam,  quia  id  homo  nescit  negligentia  sua  quod 
adhibita  diliyentia  scire  debuisset  [Lib.  de  JSat.  et  grat., 
cap    n,  n.  19 

Peut-^tre  ces  h6r6tiques  ne  bl&maient-ils  qu'une 
n^gligence  grossicre:  quoi  qu'il  en  soit,  saint  Je- 
r6mc  ne  laisse  pas  d'all6guer  en  preuvc  coiitre  eux 
la  punition  d'Oza,  qui  lut  frapp6  de  niort  [U  Reg., 
vi)  pour  avoir  iniprudcmmeut  lev6  la  main  vers  Tar- 
chc  du  Seigneur:  David  justus  ct  propheta...  ut  vid^t 
ignorantiam  Domini  furore  punitam,  tcrretur  atque 
tristatur,  nec  qumrit  causam  a  Domino,  quare  percus- 
serit   ignorantem   (Lib.   i   Dial    sub  jin.  p.  508);    la 


3ui  fonde  la  d^nomination  et  lajqualit^  de  coupable; 
la  r^forme  donc  de  la  sorte:  a  Pour  mieux  dire, 
le  lid^le  apr^s  son  bapteme  est  exempt  de  tout  ce 
qui  peut  se  rencontrer  dans  tous  les  maux  qui  le 
reudent  coupable,  mais  il  n'est  pas  exempt  de  tous 
lcs  maux :  Quod  planius  ita  dicitur,  omni  reatu  om- 
nium  malorum  caret,  non  omnibus  malis.  Enlin  11- 
gnorance  met  rhomme  dans  un  6tat  oppos^  k  la 
perfection  de  lajustice;  d'ou  il  s'ensuit,  dans  lea 
principes  de  saint  Augustin  et  de  saiut  J6r6me, 
qu^cUe  est  elle-m^me  un  p6ch6  aussi  bien  que  ses 
etfets. 

Cest  pourquoi  Luther  et  Calvin,  qni  ont  appris  i 
Jansenius  le  secret  de  d^biter  une  monstrueuse  h^ 
r^sie  sous  le  nom  de  saint  Augustin,  eu  coufondant 
lcs  deux  especes  de  p6ch6  contre|raction  de  la  jus- 
tice  et  contre    la   perfection  de   la  justice,   ^taient 


punition  de  David,  a  qui  unc  pcstc  euvoy^c  dc  Dieu  q  mcilleurs  dialecticicns  que  r6v6que  d'Ypres  :  ils  ont 


enleva  70,000  de  ses  sujets,  parcc  qu'il  en  avait  or- 
donne  le  dcnombremcnt  (//  lieg.  xxiv),  cn  quoi  il 
ne  croyait  pas  mal  fairc,  Cum  juberet  ut  furet,  uti^ 
que  quid  diccret  ignovabat;  et  tamen  se  ipse  repre- 
hcnditf  et  pro  hac  culpa  septuaginta  hominum  miitia 
anyeli  yladio  trucidantur  (S.  llier.,  ibid.) ;  lcs  sacri- 
iices  de  Job  pour  rexpiation  des  pecb6s  que  ses  cn- 
fants  auraient  pu  coinmcttre  par  ignorance,  [Job.  i, 
5) :  Unde  ct  Job  o/fei't  hostias  pro  fiUis  sww,  ne  forte 
per  ignorantiam  in  coyitafione  pevcaverint  (Lib.  i 
Dial.,  pag.  504).  11  est  clair  que  ces  excmplcs  mar- 
qucnt  unc  ignorancc  vincible. 

Ontre  cela,  sainl  Augustin  nous  donne  lieu  de  faire 
ici  une  observation  importaute,  c'est  que  Ims  pela- 
gii*ns  admettaient  une  sorte  d'ignorance  invincible, 
qul  daus  lc  lond  ^lait  vincible,  savoir  celle  dout 
rhomrae   pouvait  se    d^livrcr   par   le  secours  de  la 


erre  plus  cousdquemment,  quand   ils  ont  mis  poiur 
principe  de  leur   dogme  sur  Tignorance  iuvincible, 
que  la  coucupisceuce  et  rignorance  en  ellcs-memes 
ct  de  leur  nature  m^ritent  la  haine  de  Dieu,  sont 
des  p^ch^s  formels  et  proprement  dits,  et  sout  dans 
nous  toute  ressenco  du   pechc   originel,  De   \k  les 
deux  h^resiarques  concluent   que  le  pech^  origmel 
demeure  apr^s  lc  bapt^me,  puisque  la  concupiscence 
ct  rignorance  demeurent,  que  tout  reffet  du  bapt^me 
cst  d'6ter  Timputation  exterieure  de  ce  p^che,  qui 
est  par  ce  sacrement  non  pas  effac^,  raais  couvert  et 
cnseveli,  parce    que  Dieu,  en  vue  de  J^sus-Christ, 
reraet  la  pcine  qu'il  aurait   droit  d'exiger.  Ils  con- 
cluent  encore  que  tous  les  effets  de  la  concupisceoce 
ct  de  rignorance  sont  autant  denouveaux  pech^s. 

Janscuius    est  d  accord  avec  ses  maltres  quant  i 
ressence  du  p^chS  originel,  qu'il  fait  aussi   consister 


gr&ce  qu'il  aurait  ncgligc  d'implorer.  Tractat  etiam  «v  dans  la  concupiscence   et  dans  rignorance;   raais  il 
iste  de  j)eccatis  iynorantiaiy  et  dicit  hominem  prarviyilare      n'oserait  convenir  avec  ei 


debere  ne  iynoret;  idtoque  esse  culpumlam  ignurantiam^ 
qula  id  homo  nescit  negiigentia  sua  quod  adhibita  di- 
liycntia  scire  debuisset ;  dum  tamen  omnia  potius  dispu- 
tetf  quam  utoret  et  dicat,  Da,  niihi  intellectum  ut  di- 
scani  mandata  tua.  Aliud  est  enim  non  curasse  scire^ 
qtiae  neyliyentiae  peccata  etiam  per  sacrificia  quaedam 
lcyis  videbautur  expiari;  aliud  inteWycre  velle^  nic 
posse  et  facero  contra  Ipycm^  non  intelliycndo  quid  fieri 
vclit.  Unde  admoncmur  a  Deo  petcre  sapientiam,  qui 
dat  omnibus  affluenter^  utique  his  omnibus  qui  sic  pe- 
tunty  tt  tantum  petuutj  quomodo  et  quantum  res  ianta 
petenda  est  (Lib.  de  ^at.  et  yratia,  cap.  17,  n.  19). 

Aprcs  vous  avoir  aiusi  exi)o-c  lcs  sentiments  des 
pclagiens  sur  rignorance,  rien  n'est  plus  ais6  que  de 
vous  faire  touchcr  au  doigt  le  contraste  ^norine  qui 
se  trouvc  entre  la  doctrine  de  Jans^nius  et  celle  de 
saint  Augustiu  et  de  saint  J^rorae  sur  le  meme  sujet. 

f.es  deux  saints  doctcurs  ticnnent  que   rignorance 

ellc-m6me  est  uu  pcch^.,  et  non  pas   seulement  ce 

qn'on  fait  contre  la  loi  par  ignorance.  An  nullum  est 

gnorantiae  malum,  etid^eonec  purgandum?  dii  saint 


eux  que  le  bapt6me  n*en  6te 
que  rimputation  ext^rieure,  et  jene  sais  quels  dehors; 
il  veut  que  par  la  vertu  de  ce  sacrcment  la  concupi- 
scencc  et  rignorance  cessent  de  nous  rendre  odieax 
ct  coupables,  c'cst-^-dire,  il  veut  que  le  p6ch6  originel 
ne  soit  plus.  et  que  sa  nature  reste  (Jans.  tom,  IIj  tib, 
I,  de  Statu  naturx  tapssBy  cap.  1,  pay.  186.) 

L'incons(^queuce  de  Jans^nius  iie  se  borne  point 
la.  Quoiqu'il  avoue  que  rignorance  inviucible  n'est 
pas  un  pMie,  etqu'elle  subsiste  avecramiti^  de  Dieu 
dans  les  personnes  qui  ont  rcQu  le  bapt6me,  il  assure 
neanmoins  en  m^me  temps  que  les  actions  caus^es 
par  unc  ignorance  invincible,  quand  elles  se  trouvent 
^tre  contre  la  loi  naturelle,  soiit  des  p^ch6s  formels 
dignes  de  la  haine  de  Dicu  et  des  supplices  ^terncls ; 
c'cst-A-dirc  que  d'un  principe  ianocent  le  crime  est 
un  eifet  necessaire.  Ce  qu  il  y  a  de  plus  ctrauge, 
c'cst  qu'il  pr^tend  (|u'il  n'eu  est  pas  de  m6me  par 
rapport  a  la  concupiscence,  dont  il  enseigne  que  ies 
premiers  mouvements  sont  aussi  innocents  que  leur 

firincipe  [Lib,  u  de  Statu  natursB  lapsw,  cap,  6,  p.  312). 
1  est  claur  qu'eQ  tout  ceia,  il  contredit   plus  saint 
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An{rn>lin  qu*il  n'est  diff6rent  de  Luther  et  de  Calvin.  A 

Mais  il  n^est  pas  aise  de  d^cider  s'il  est  plus  en  con- 
tradiction  avec  lui-meme  qu'avec  ses  deux  prdd^ces- 
senrs.  N'est-ce  pas  seulement  la  feinte  et  T^quivoque 
qui  le  s6parentd'eux,  et  qui  nous  derobent  uno  entiere 
conciliation  et  un  parfait  concert  entre  tous  les  pr^des- 
linatieas  modernes?  Quoi  qu'ii  en  soit,  jo  n'aimit  que 
commencer  k  vous  exposer  le  contrastc  ccrtain  qui 
d^anit  ^trangement  la  doctrine  de  Jans^nius  sur 
rignorance,  d'avec  celie  de  saint  Augustin  ct  de  saint 
J6r6me. 

Ces  saints  docteurs  n'ont  jamais  pcns^  a  mettre 
aucune  distinction  entre  l'ignorance  d'un  faitondu 
droit  positif  soit  divin  soit  humain,  ei  Tignorance  du 
droit  naturel.  Ils  ont  appel6  p^ch^  g^n^ralement  ct 
sans   exception  toute  ignorance  du    devoir,    quelle 

2u*elle  fiit.  Bien  plus,  ils  ne  rapportent  presque  point 
*exemples  que  d'une  ignorancc  de  fait  ou  de  droit 
positif,  quand  ils  eutreprennent  deconvaincre  lcs  p^la-  B 
giens,  par  rEcriture,  que  Tignorancc  soit  vincible  soit 
mvincible  estun  p^ch6.  Tels  sont,  un  homicidecommis 
par  un  malheur,  que  la  loi  deMoise  punit  de  rexil,  le 
Tol  secret  d'Achan,  dontDieu  m^me  rend  responsable 
toot  le  peuple;  la  transgression  d'un  edit  absoiumcnt 
ignore,  de  iaquelle  Dieu  consulto  fait  connaitre  Tau- 
teur,  quoique  ce  fiit  un  prince  agr^able  h  sesycux  et 
qo*il  venait  de  favoriser  d'une  victoire  miraculeuse, 
et  qu*il  expose  t^  ^tre  puni .  Saint  Jerome  ne  croit  pas 
s'^garer  qnand  il  va  cbercher  cent  antres  traits  sem- 
blables,  et  il  ne  craintpas  qu'onlui  reprochequ'ils  por- 
tent  k  faux. 

Mais  Jansenius  en  appelle  ksaint  Augnstin,  comme 
mieux  instruit  des  erreurs  p^lagiennes,  et  plus  en- 
tendu  k  les  combattre;  il  sera  condamn6  au  tribu- 
nai  de  saint  Augustin.  N'a-t-il  pas  remarqu^  que  ce 
saint  lui-m^me  use  de  pareils  exemples  et  qiTil  op- 
pose  k  la  proposition  h6r6ii(jue  de  C^lesiius  sur  Ti-  q 
gnorance  et  Toubli,  les  sacritices  otferts  dans  ]'an- 
cienne  loi  pour  rexpiation  des  pech^s  d'iguorance? 
Ctm  in  lege  sacriflcia  pro  ignorantia  sicut  pro  peccato 
offerantur  (Lib.  de  Gestis  Pelagii,  cap.  18,  n.  42).  Est- 
ee  Jansdnius  ou  saint  Augustin  qui  n'a  point  r^flechi 
qoe  tous  ces  sacrilices  ne  sont  ordonnes  que  pour 
des  ignorances  de  fait  ou  de  droit  posiiif  ? 

Luther  et  Calvin  ont  bien  mieux  compris  k  cet 
^gard  la  pens^e  du  saint  docteur.  IIs  n'ont  point 
fait  tant  ae  fa^on  pour  taxer  ^galement  de  p^che 
tonte  sorte  d'ignorance  et  tous  ses  effets.  Ils  s'en 
sont  tenus  k  la  g^n^ralitS  de  cette  condition  sans  la- 
quelle  saint  Augustin  jugo  qu'on  a  tort  de  se  flatter 
d'Mre  sans  p^ch^,  et  qni  consiste  k  avoir  une  parfaite 
eonnaiss&nce  de  toutes  les  choses  qui  appartiennent 
k  la  justice :  Si  nihil  eorum  qux  pertinent  ad  justi- 
tiam  nos  lateret  (Lib,  de  Spir,  et  litt.^  cap.  35,  n.  63). 
Tellc  k  vrai  dire  devait  6tre  et  6tait  effectivement  la 
doctrine  des  Peres  qui  sontentr6sen  liceavec  les  p6-  d 
lagiens  sur  ce  sujet.  Toute  ignorance  qui  a  quelque 
rapport  au  devoir  est  oppos6e  k  la  parfaite  justice,  et 
par  cons^qiient  rignorancedu  droit  positif  et  des  faits 
qui  influent  dans  la  conduite  des  moeurs  y  est  aussi 
e?idemment  contraire  qne  rignorancedu  droit  natu- 
rel.  Touteslesdenx  auraient  ^i^  ^galement  bannies  de 
notre  esprit,  si  nous  n'6tions  pas  d^chus  des  avanta- 
ges  et  des  privil^^es  de  T^tat  oii  Thommc  a  6t6  cr66. 
Jans^nius  subtilise  vainement  pour  montrer  qoe 
rone  et  non  pas  Tautre  est  une  suite  du  p6che  ori- 
ginel  {Jans.  tom.  U,  lib.  ii,  de  Statunaturx  lapsae, 
eap.  6,  p.  311);  car  certainemeut  tout  ce  qui  nous 
d^robe  la  connaissance  des  regles  d'agir  mSme  ar- 
bitraires  qu*une  autorit^  I^.^itime  nous  prescrit,  tout 
ce  qni  nons  cache  les  accidents  d'ou  nalt  un  chan- 
gement  de  conjonctures  auxqnelles  la  raison  veut 
que  nos  d^marches  soient  conformes,  tout  ce  qui 
cause  rinadvertance,  roubli,  les  pr6juges  dont  Tef- 
fet  est  le  violement  de  quelque  loi  meme  positive, 
est-ce  autre  chose  que  les  mis^res  dont  la  source 
malhenrease  est  le  p6ch6  d'Adam,  et  qui  tr^s-souvent 


embarrassent,  quelquefois  bouchent  absolument  le 
passage  dc  tout  gcnre  de  verit6  jusqu'^  nous  ?  Ces 
profondcs  lenebres  qui  nous  saisissent  dt^s  rinstant 
de  uotre  entree  dans  le  monde,  ei  qni  nous  tiennent 
envelopp6s  durant  une  longuo  enfance,  lesappelle- 
rons-nous  une  ignorance  du  soul  droit  naturel?  La 
difficuli^  d'apprendre,  de  concevoir,  de  retenir,  de 
rappeler  k  notre  memoire  ce  que  nous  avons  su,  Tim-  , 
possibilit^  de  partager  notre  application  k  tons  les 
objets  qui  la  demandent,  l.i  iyrannie  des  mouvements 
prAvenants  de  la  concupiscence,  qui  nous  6tcnt  le 
parfait  domaine  de  notre  aitontion,  la  fouguc  subite 
dos  passions,  nne  inlinite  de  circonsiances  qui  r6sul- 
tent  de  la  faibicsse  et  de  la  corrupiion  de  la  naiure, 
tous  ces  obstacles  apportent-ils  moins  d'emp^che- 
ments  k  la  connaissance  des  faits  ^ui  int6ressent  le 
devoir  et  k  la  science  des  lois  positives  qu*k  celle  de 
la  loi  naturelle? 

Cependant,  dit  Jans6nius,  il  ne  parait  pas  raison- 
nable  de  croire  que  dans  T^tat  ainnocenco  on  eiit 
6ie  informe  de  ious  les  eveneraenls  qui  se  seraient 
pass^s  dans  ie  monde.  Comme  s'il  s'agissait  ici  de 
toute  sorle  d'accidents  etde  faits,  et  non  pas  seule- 
ment  de  ceux  qui  sont  n^ccssairement  lies  avcc  les 
obligaiions!  II  est  manifeste  qu'il  s'en  fiit  rencontre 
peu  de  tcls,  si  le  premier  homme  n'avait  pas  p6ch6, 
parce  que  les  lois  posiiives  aussi  eussent  6i6  plus 
rares.  Elles  ne  pouvaient  etre  utiles  k  riiommein- 
nocent  que  pour  eprouver  son  ob6issance,  au  lieu 
que  nos  besoins  ont  exig6  cette  multitude  de  pr6- 
ceptes  qui  composent  le  droit  positif  humain  et  di- 
vin.  Et  ces  besoins  d'oii  vicnncnt-ils,  sinon  du  peu 
de  rcssource  que  chaque  homme  trouve  dans  sa  rai- 
son  pariiculi^re,  du  peu  de  droiture  et  de  force  qni 
lui  reste  dans  sa  volonie,  depuis  que  la  nature  a  6t6 
atlaiblie  et  corrompue  par  le  p6che?  Cest  pourquoi 
il  a  fallu  que  lu  sagesse  des  l^gislateurs  devint  la 
raison  commune  de  la  soci6t6,  et  que,  par  le  sceau 
d'une  autorii6  respectable,  il  fut  doun6  k  un  seul  de 
vouloir  une  fois  ce  cju'un  grand  peiiple  serait  tenu 
de  faire  toujours.  Ainsi  la  n6cessii6  m6me  des  lois 
positives  vient  du  poche ;  comment  rignorance  in- 
vincible  de  ces  lois  n'en  serait-elle  pas  une  suite  "^ 

Pourquoi  donc,  r6pond  Jans6nius,  saint  Augustin 
enseigne  t-il  en  plus  d'un  endroit  que  rignorance 
des  faits  ou  du  droit  posiiif  cxcuse  de  pech6  ?  II  en- 
seigne  de  m^me  en  plusi(Mirs  endroits  quei'ignorance 
du  droit  naturel  excuse  de  p6chA,  comme  on  Ta  tant 
de  fois  d6montr6  contre  les  vaines  aII6gations  de 
Jans6nius.  Ainsi  le  moyen  de  concilier  le  saint  doc- 
teur  avec  Iui-mc>me  n'est  pas  de  faire  attention  k 
resp6ce  d'ignorance,  mais  plut6t  k  Tespece  de  pech6 
dont  il  parle.  Toute  ignorance  invincible,  selon  saint 
Augustin,  excuse  du  p6ch6  qui  est  contre  Taction  de 
la  juslice,  et  nulle  ignorance,  m6me  invincible,  n'ex- 
cuse  du  peche  qui  est  contre  la  perfection  de  lajus- 
tice. 

Voilk  le  noRud  quc  Jans6nius  a  feint  de  nepas  voir 
et  qu'il  a  craint  de  toucher. 

Quoil  parce  que  Luiher  et  Calvin,  BaSus  et  Jan- 
senius  n'ont  pas  trouv6  bon  de  faire  ce  discernement, 
saint  Augustin  sera  pour  cela  comphce  de  leurs  er- 
reurs !  Ce  P6re  se  conformait  au  langage  eccI6siasti- 
que  et  ih6oIogique  qui  6iait  en  vogue  de  son  temps, 
en  appclant  pecb6  non-seulement  une  faute,  mais 
encore  tout  defaut  non  c-iminel  de  la  volont6 
qui  d6roge  ^  la  noblesse  de  nolre  origine  ei  a 
la  perfection  de  T^tat  d'innocence  k  laquelle  les 
p61agiens  voulaient  qu'on  put  pr6tendre  et  atteindre 
en  cette  vie  par  les  seules  forces  de  la  naiure.  Car 
certainement  il  ne  s'est  pas  fait  un  diciionnaire  par- 
ticulier,  et  un  tel  langage  n'est  pas  de  son  invcntion. 
Avant  lui  saint  J6r6me  s'en  ost  servi,  et  il  cn  a  d6- 
couvert  le  sens  avec  la  derniere  6vidence  dans  les 
trois  livres  de  son  Dialogiie  contre  les  p6lagiens. 

Lisez  Tendroit  oii  Critobule,  p61agien,  fait  cette 
demande  k  Atticus.    catholique.   «  Donnez-moi  un 
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t^moignage  du  Nouveau  Testament  oii  Terreur  et  Ti- 
gnoraace  et  rimpossibilit^  du  commandement  soient 
regard^es  comme  p6ches  :  Da  mihi  testimonium  Novi 
Testamentif  ubi  error  et  ignorantia  et  impossibilitas 
mandati  teneatur  in  crimine  {Lib,  ii  Dialogi,  initio,  p, 
510J.  »  Alticus  r6pond;  «  J'en  produirai  un  que  cer- 
tainement  vous  ne  pourrez  contredire  :  Unum  pro- 
feram  cui  certe  contradicere  non  poteris  {Ibid. ). »  Et 
quel  est  ce  t6moignage  sans  r^plique  ?  les  paroles  de 
saint  Paul,  qui  se  plaint  des  r^voltes  importunes  de 
la  concupiscence,  auxquelles  il  ne  cpnsent  pas.  Les 
premiers  mouvements,  les  sentiments  ind61ib6r6s  de 
Tappetit  charnel  sont  pleins  de  t6n6bres,  parce  qu'ils 
pr^viennent  la  raison.  Voilk,  selon  saint  J6rome, 
Terreur  et  Tignorance  invincible  qui  est  un  pech6. 
Quod  enim  operor  non  cognosco.  Lisons  le  passage 
tout  entier.  Vas  electionis  perspicue  loquitur :  «  Con^ 
sentio  cnim  legi  Dei  juxta  interiorem  hominem.  \ideo 
autem  aliam  legem  in  membris  meis^  repugnantem  legi 
mentis  meae,  et  captivantem  me  in  lege  peccati,  qux 
est  in  membris  meis.  »  Et  ensuite :  Audi  Apostolum 
apertissimc  prsedicantem  :  «  Quod  enim  operor,  non 
coijnosco ;  non  enim  quod  volo  operor,  scd  quod  odi 
illud  facio.  Sin  autem  quod  nolo  hoc  facio^  consentio 
lcgi  quoniam  bona  est,  Nunc  autem  nequaquam  ego 
operor  illud,  scd  quod  habitat  in  me  pcccatum  (S. 
Hier.  ibid. )  » 

Luther  et  Calvin  sont  ridiculeset  injurieux  envers 
rAp6tre  de  se  tigurer  l^un  ptich6  formel.  Jans6nius 
souscrit,  je  pense,  i  cette  censure,  et  il  la  m6rite  k 
coup  sur  en  adoptant  leur  opinion  sur  Tignorance 
invincible,  puisqne  saint  J6r6me  applique  cet  exem- 
ple  et  ces  paroles  de  saint  Paui  k  rignorance  invin- 
cible  dont  il  6tait  question  contre  les  p61agiens,  et 
qne  l^  se  reduisait  rimpossibiIit6  des  commande- 
ments  de  Dieu,  qui  6tait  le  sujet  principal  de  la  con- 
troverse,  impossioilitas  mandati. 

Mais  quels  temoignages  de  TAncien  Testament 
Atticus  avait-il  produits,  quand  Critohule  exige  qu'ils 
soient  conlim6s  par  un  t6moignage  du  Nouveau  Tes- 
tament  ?  Voyez.  Jacob  pleure  la  mort  de  son  tils  Jo- 
seph,  et  durant  longtemps  il  rejette  la  consolation 
que  ses  autres  fils  s'efforcent  de  luidonner.  Ce  juste 
montre  qu'il  est  homme  en  igorant  ce  que  le  jnste 
Joseph  son  lils  est  devenu.  Luget  Jacob  mortem  filii 
sui  Josephy  et  muUo  tempore  consolationem  non  reci- 
pit...,j  et  probat  se  hominem,  dum  justus  ignorat  quid 
actum  sit  de  justo  filio  suo  Joseph  'Lib.  i  Dialog.,  sub 
fin.f  p.  505).  Samuel  va  k  Hethleem,  il  s'arr6te  ii 
tous  les  iils  de  Jess6  i'un  apres  Tautre,  croyant  que 
chacun  d'eux  est  celui  que  le  Seigneur  demandFait 
il  se  trompe  k  V^gard  de  tous  et  ^  T^gard  de  tous  il 
reconnatt  son  erreur  ;  et  de  Ih  il  parait  quelle  est  la 
faiblesse  de  Tesprit  humain:  Samuel..,.  pergit  Be- 
thleem,  singulos  filiorum  Jesse  putat  ipsos  esse  quos 
Dominus  requirebat....per  omnes  errat,  per  omnes  cor- 
rigitur,  ut  pateat  humanx  mentis  infirmitas  (Ibid.), 
Ahia,  pro])h6te  de  Silo,  ne  savait  pas  que  T^pouse  de 
Jeroboam  venait  k  lui :  Ahiapropheta  Silonitas  nescie- 
bat  adse  venire  uxorem  Jeroboam  (Ibid.),  Janseniuset 
ses  disciples  ne  seraient-ils  point  ridicules,  s'ils  pr6- 
tendaient  que  ce  sout  \k  autant  de  p6ch6s  formels  et 
dignes  de  ch^timent,  que  commirent  Jacob,  Sarauel, 
Ahia  ?  Voilci  n6anmoins,  selon  saint  J6r6me,  Tesp^ce 
de  p6ch6  que  cause  Tignorance  invincible,  et  qai 
faisait  Tobjet  de  la  controverse  entre  les  catholicjues 
et  ies  p61agiens.  Nous  remimes  les  autres  questions 
au  lendemain. 

V.  Quelle  sorte  de  liberti  nous  avons  perdue  par    le 

p6ch6  d^Adam, 

Le  licencie  se  rendit  de  tres-bonne  heure  chez 
moi,  et  11  d6buta  par  me  parler  ainsi :  Ricn  ne  me 
parait  plus  obscur  que  le  sentiment  de  saint  Augustin 
sur  r6tat  pr6sent  de  notre  Iibert6.  Tantot  ce  P6re 
vent  que  noas  Tajons  perdue,  tant6t  que  nous 
rajons  conservSe,  tant6t  qu'elle  soit  affaiblie  et  di* 


A  minu6e  par  le  p6ch6.  Car,  ajoata-t-il,  k  dessein  de 
me  faire  entrer  sur-le-champ  en  mati^re,  rexpUca- 
tion  que  Jans6nius  donne  pour  accorder  ensemble 
les  differents  textes  du  saint  docteur  sur  ce  sujet,  ne 
sera  point  de  votre  gout,  et  vous  ne  vous  accommo- 
derez  point  de  ce  commentaire  qu*il  a  imagin6  : 
Nous  avons  perdn  la  lihert6  qui  est  une  exemptioii 
de  n6cessit6,  nous  avons  conserv6  la  libert^  qui  est 
une  exemption  de  contrainte ;  et  en  consid6rant 
Tune  et  Tautre  comme  deux  parties  d'une  m6me 
libert6  totale,  on  peut  dire  seulement  qu'elle  est  af- 
faiblie  et  diminu6e. 

Ce  n'est  pas  tout  r6pliquai-je  :  Jans6nius  appelle 
proprement  du  nom  de  libert6  Texemption  de  con- 
trainte  qui  consiste  dans  la  n6cessit6  de  vouloir  le 
bien  par  rinvincible  determination  que  cause,   selon 
lui,  la  gr&ce  efticace,  et  il  nomme  servitade  rexemp- 
tion  de  contrainte  qui  consiste   dans   la  n6cessit6  ae 
Q  vouloir   le   mal   par   Tinvincible  d6termination  que 
cause,  selon  lui,  la  concupiscence.  Cest  pourquoi  il 
attribue  h  saint  Augustin  de  penser  que  Timpossi- 
bilit6  defaire'le  mal,  quand  nous  faisonsle  bien,  esi 
la  Iibert6  que  la  ^r^ce  de  Jesus-Christ  nous  procare, 
et  que  rimpossibiIit6  de  faire  le  bien  quand  doqs 
faisonsle  mal,  est  la  servitude   ou  le  p6ch6  d'Adain 
nous  a  r6duits.   Mais  ce  syst6me  horrible  pour  T^tat 
present  de  la  voie,   oii  il  s'agit  de  m6riter  et  de  d^ 
meriter,  est  6videmment  suppos6   au  saint  doctenr, 
et  voici  an  contraire  le   plan  de  sa  doctrine  sor  ce 
point. 

Par  le  p6ch6  du  premier  homme  nous  6tions  d^ 
chns  de  tout  droit  au  bien  surnaturel,  qui  est  la  vraie 
justice,  et  par  cons6(]uent  nous  en  avions  perdu  li 
possibilit6.  Jesus-Christ  est  venu  au  monde  et  il  est 
mort  ponr  nous  m6riter  la  restitution  de  ce  droit  et 
de  cette  possibilit6.  Mais  il  a  voulu  que  la  possibiliti 
Q  du  bien  surnaturel  nous  fCit  rendue  en  partiedans 
cette  vie  et  en  partie  dans  le  si6cle  futur.  Ainsi  noos 
avons  recouvre  par  ses  merites  la  possibilit6  dn  biea 
surnaturel,  qui  suftitpour  Taction  de  la  justice  ;ou, 
ce  qui  est  la  m6me  chose,  nous  avons  mainteDant, 
par  le  secours  de  ia  gr^ce  du  Sauveur,  la  ]ibert6de 
choisir  le  bien  en  r6sistant  au  mal.  Mais  nous  n'a- 
vons  pas  rocouvre  la  possibili  t6  du  bien  surnaturel 
qui  est  n6cessaire  pour  ia  perfection  de  la  jastice, 
ou,  ce  qui  est  ia  m6me  chose,  non  sommmes  privis 
de  la  libert6  qu'avait  Adam  de  choisir  ie  bien  sans 
aucnne  contradiction  int6rieure.  En  un  mot,  lali- 
bert6  que  nous  avons  absolument  perdue  et  le  do- 
maine  de  la  volont6  sur  nos  sentiments ;  la  liberti 
que  nous  avons  conserv6e  est  ie  domaine  de  la  vo- 
lont6  sur  nos  consentements ;  et  ce  domaine  sur  nos 
consentements,  qui  n*est  point  accompagn6,  comme 
dans  r6tat  d'innocence,  du  domaino  sur  nos  senti- 
|.  ments  est  une  libert6  affaiblie  et  diminu6e. 
^  La  seule  justesse  de  i'opposition  qui  se  trouve  entre 
ce  plan  de  doctrine  et  Terreur  des  p6lagiens  sur  rwfr 
peccance  sufiit  pour  le  v6ritier;  car  il  est  certain  qitf 
les  p6Iagiens  enseignaient  deux  erreurs  sar  la  U- 
bert6 :  la  premiere,  que  Thomme  avait  im  pouvoir 
d*indiff6rence  et  une  exemption  de  la  simple  n6ce9- 
sit6  non-seulement  au  regard  de  tont  consentement, 
mais  encore  au  regard  de  tout  sentiment.  La  seconde 
est  que  Tnn  et  Tautre  pouvoir6taient  ind6pendant9  de 
la  gr^ce  du  R6dempteur,  parce  que  Thomme  n^avait 
point  6t6  d6pouill6  par  le  p6ch6  ni  du  droit  d'aspirer 
au  bien  surnaturel,  ni  de  la  possibilit6  d'y  atteindre. 
Entrons  n6anmoins  en  quelque  d6tail  de  preuves,  et 
commengons  par  exposer  les  textes  de  saint  An- 
gustin  qui  font  connaitre  quelle  libert6  nous  avons 
perdue  par  le  p6ch6,  car  vous  jugez  bien  que  je  ne 
m'en  tiendrai  point  1&,  et  que  je  montrerai  ensuite 
quelle  libert6  nous  n'avons  point  perdue. 

Examinons  d'abord  ces  paroles  du  saint  docteur : 
c  Qui  de  nous  dit  qae  par  le  p6ch6  du  premier 
homme  le  libre  arbitre  a  6t6  enlev6  aa  genre  hu- 
main?  II  est  pourtant  vrai  que  par  le  p^ch^nous 
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urdu  la  libert^,  mais  cctte  Iibert6  dont  on 
dans  Ic  paradis  :  Quis  aiUem  nostrum  di- 
^mi  hominis  pcccato  pcricrit  libcnim  arbi- 
humano  genere?  Libcrtas  tjuidcm  periit  pcr 
,  sed  illa  quse  in  paradiso  fuit  (Lib.  i  ad 
ap.  2,  n.  5).  Jansenius  (Tom.  II,  lib.  ui  de 
turx  lapsae,  cap.  5.  p.  443  fail  unc  grande 
i  aux  paroies  suivantes,  Habcniii  plcnam  cum 
itate  justitiam ;  ce  n'est  point  pour  faire  re- 

Sue,  selon  saint  Augustin,  la  libcrt6  seule 
am  de  possoder  la  plenitude  et  la  perfec- 
a  justicc  nous  a  ete  otee  par  le  pech6 :  c*est 
p^cher  qu*on  ne  comprenne  cela,  et  quon 
ive  ropposition  de  ces  paroles  avec  ce  qu'on 
auparavant :  Libcrum  autem  arbitrium  de- 
prwcipitant.  ut  de  illo  potius  ad  facicndam 
,  quam  de  Domini  adjutorio  confidatur.  Saint 
ifait  entendre  c[ue  la  grAce  ct  le  libre  ar- 
icourent  k  Taction  dc  la  justice,  quoique  les 
s,  qui  niaient  la  necessite  de  la  gr\ce,  eus- 
irisomption  de  se  confier  plutot  sur  le  libre 
ae  sur  le  secours  de  Dieu.  Quand  donc  en- 
ient  h  assurer  que  nous  n^avons  point  perdu 
Birbitre,  et  que  cependant  nous  avons  perdu 
I  qui  est  necessaire  pour  la  perfection  de  la 
ii'est-il  pas  clair  qu'il  entend  que  nous  n'a- 
nt  perdu  la  libert^.  qui  est  n6cessaire  pour 
le  la  justicc  ? 

tetantre  endroit:  c  Qui  nc  sait  que  Thomme 
66  sain  et  innoccnt,  et  qu'il  a  6te  ^tabli 
jouissance  du  libre  arbitre  et  d'une  librc 
9  pour  vivre  justement  ?  Mais  il  s'agil  main-' 
s  rhomme  que  les  brigands  ont  laiss^  demi- 
le  chemin :  Quis  enim  eum  nescit  snnum  et 
lem  factumy  et  libero  urbitrio  atque  ad  justc 
i  potestate  libcra  constitutum  ?  Sed  de  illo 
uem  semivivum  latroncs  in  via  reliqucrunt 
Nat,  et  grat.^  cap.  43,  n.  50).»  Comine  s'il  di- 
rend  Jansenius:  II  s'agit  maintcnant  de 
qui,  h  cause  des  profondes  plaies  de  Ti^no- 
;  de  la  concupiscence  qui  l'ont  aifaibli  et 
n*a  point  le  libre  arbitre  pour  bien  vivre. 
s6nius,  en  peniitrant  les  paroles  qui  suivent 
tement,  n'a-t-il  point  reconnu  que  son  in- 
ion  est  infidele,  et  que  saint  Augnstin  decrit 
d'un  libre  arbitre  assez  puissant  pour  nous 
nter  au  comble  de  la  justice?  Qui  gravibus 
umfossusque  vulneribus  non  itapotcst  ad  jits- 
men  ascendere,  sicut  potuit  inde  descendere, 
sage  que  jc  vais  citer  est  important.  «  Vous 
iit  samt  Augustin  ^  Julien,  quc  Thomme 
tarvenir  ici-bas  a  la  perfection,  et  plut  k 
i  vous  entendissiez  qu'il  y  peut  parvenir  par 
sp^cial  de  Dieu,  et  uon  pas  seulcment  par 
s  du  libre,  ou  plutot  de  Tesclave  arbitre  de 
e  volonle  I  Hic  vultis  hominem  perfici,  atqm 
Det  donoy  ct  non  libero  vel  potius  scrvo  pro- 
tniatis  arbitrio  {Lib.  ii  contra  Jul.^cap.  8, 
Que  dire  de  la  hardiesse  et  de  la  conilance 
nius?  Non-seulement  il  appliquc  a  la  liborte 
ur  objet  Taction  de  la  justice,  un  passage 
premierc  proposition  6nonce  si  clairement 
t  6tre  entundu  dela  Iibert6  qui  a  pour  objet  la 
n  de  la  justice,  mais  encore  il  s'en  sert  pour 
qu'on  a  eu  tort  de  blAmer  dans  l.uther  un 
|u'il  a  emprunte  de  saint  Augustin. 
is  en  croyons  Jansenius,  rher6siarqiie  a 
u  saint  docteur  de  la  grilce,  qu'on  parlant 
tre  de  notre  voloni^  il  y  avait  plus  de  raison 
•eler  esclave  que  libre  {Jans.,  tom.  11,  lib.  m 
naturx  lapsx^  cap.  5,  sub.  fin.^  p.  445).  II 
daign^.  considerer,  non  plus  que  Lulher,  de 
itre  de  notrc  volonte  saint  Augustin  a  pro- 
n'il  6tait  pliitot  esclave  que  libre.  Ce  Pere 
;arde  de  parler  et  de  penser  ainsi  de  rarbitrc 
Yolonte  que  lui-m6me,  d'accovd  avec  les 
,s,  avooait  sans  difticulte  ^tre  libre  par  rap- 


A  port  aux  consentemcnts ;  et  le  seul  moiperfici  d^- 
signe  ^videmment  un  autre  arbitre  de  notre  volonte, 
que  les  p^lagicns  pretendaient  faussomet  etre  libre 
par  rapport  aux  premiers  mouvements.  Les  paroles 
qoi  suivent  imm^diatement  aprSs  rinculqiient  si  bien, 
qu'il  n'est  pas  permis  de  ne  le  pas  concevoir:  A  qua 
pcrfectione '  quidetn  longe  vos  esse  sentitis  :  sed !  dolus 
est  in  ore  vestro,  sive  peccatores  vos  esse  dicatis,  et 
justos  credi  vetitL^i,  sive  profiteamini  perfectionem  jus- 
titiXf  quam  perfecto  in  vobis  non  esse  sentitis  (S.  Au^ 
gust.^  ibid.  ). 

Est-il  maintenant  supportablc  de  voir  Jans6nios 
employer  cet  endroit  de  saint  Augustin,  pour  aboutir 
h  conclure  le  contre-sens  de  la  pens^e  du  saint  doc- 
teur  ?  Cum  illud  vocabulum  (servi)  Augustinus  libentis- 
sime  usurpaverit  ad  iilam  arbitrii  stragem  eocprimen- 
dam,  qua  non  est  amplius  liberum  ut  bene  vivat,  hoc 
est  ut  bonum  velit  et  operetw\  sicut  ante  ruinam  suam 

B  fuit  {Jans.f  ibid.y  p,  446).  Saint  Augostin  dit :  la 
perfection,  perfici^  perfectionem  justitix,  Jansenius 
lui  fait  dire;  Taction,  bene  vivat^  velit,  operetur.  Le 
iidcle  interprcte !  Mais  aussi  une  falsiiication  ^tait  le 
seul  digne  fondement  de  Tapologie  de  Luther. 

L'expression  de  grande  libert^,  que  saint  Aogustin 
emploie  ailleurs  pour  spcciiier  la  libert^  que  nous 
avons  perdue  par  le  p^che  d'Adam,  est  d^tournAe, 
dans  le  commentaire  de  Jans^nius  (Ibid.^  p.  443), 
dc  la  m^me  mani^rc  que  les  paroles  des  textes  pr^- 
c^dents,  k  signiiier  la  libert^  aindiiTerence,  qui  rend 
VXme  maltresse  de  sa  determination  et  de  son  choix 
dans  toutes  ses  actions.  Nunc  vero,  dit  le  saint  doc- 
teur,  postea  quam  est  illa  magna  peccati  merito  amissa 
libertaSy  etiam  majoribus  donis  adjuvanda  remansit 
iufirmitas  (Lib  de  Corrept.  et  gratia^  cap.  12,  n.  37). 
Mais  consultez  la  description  qu'il  fait  de  cette  mSme 
libert^  quelques  iignes   auparavant,    et  vous  verrez 

Q  qu*ellc  consiste  en  cc  que  riiomme  n^^prouvait  au- 
cune  resistance  de  la  part  de  son  app^tit  sensuel : 
Nihil  ex  se  ipso  concupiscentialiter  resistebat. 

Lisons  tout  entier  ce  fameux  endroit  du  livre  de 
la  perfection  de  la  justice,  dont  Jans^niiis  fait  tro- 
ph6e  (Tom.  U,  lib.  iii  de  Stat.  nat.  laps.,  c.  12, 
p.  483),  et  dont  il  afTecte  de  fourrer  partout  quel- 
qiies  lambeaux,  pour  aider  a  la  seduction  de  ses 
lecleurs  sur  le  scns  des  autres  passagos.  Respondetur 
per  arbitrii  libertatem  factum,  ut  esset  homo  cum  pec- 
cato,  sed  jam  pimalis  vitiosilaSy  ex  libertate  fecit  neces- 
sitatem.  Unde  ad  Deum  fides  clamat,  De  nccessitatibus 
meis  educ  me.  Sub  quibus  positi  vel  non  possumus 
quod  volumus  intelligere,  vcl  quod  intellexerimus,  vo- 
lumus  nec  valemns  implere.  Nam  et  ipsa  libertas 
credentibus  a  liberatore  promittitur.  Si  \'os,  inquitj  Fi- 
lius  liberaverit,  tunc  vere  liberi  eritis.  Victa  enim 
vitio  in  quod  cecidit  voluntate,  caruit  libertate  natura. 
Uinc  alia  Scriptura  dicit:  A  quo  enim  quis  devictus 

D  est,  huic  et  scrvus  addictus  est.  Sicut  ergo  non  est 
opus  sanis  medicus,  sed  male  habentibus,  ita  non  est 
opus  liberis  liberator,  sed  servis,  ut  ei  dicat  gratulatio 
libertatis  :  Salvasti  de  necessitatibus  animam  meam, 
Ipsa  enim  sanitas  cst  vera  libertas,  qux  non  periisset, 
si  bona  remansi^set  voluntas,  quia  vero  peccavit  vo- 
luyitas^  secuta  est  peccantefn  peccatum  habendi  dura 
necessitas,  donec  tota  sanetur  infirmitaSj  et  accipiatur 
tanta  libertas^  in  qua  sicut  necesse  est  permaneat  beate 
vivendi  voluntas,  ita  ut  sit  etiam  bene  vivendi  et  nun- 
quam  peccandi  voluntaria  felixque  necessitas  {Lib.  de 
Perf.  just.^  cap.  5,  n.  9).  On  dit  que  cet  endroit  de 
saint  Augustin  a  fait  pour  le  moins  autant  de  jansc- 
nistes  que  le  subventum  est  infirmitati,  etc,  et  le 
quod  amplius  nos  delectat^  etc  jans6nistes  par  oui- 
dire  et  sans  rellechir,  comme  le  sont  la  plupart. 

Le  saint  docteur  a  rassembl6  dans  ce  long  pas- 
sage  tous  les  caract^res  de  la  liberte  auc  nous  avons 

Eerdue  par  le  peche  d'Adam.  Cest  a'abord  une  li- 
ert6  qui  a  pour  contraire  une  n^cessit^  sous  le  joug 
de  laquelle  on  ne  peut  pas  faire  ce  qu'on  veut ;  Vo- 
lumus^  nec  valemus  implere\  une  n6ce?sit6  non  pas 
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de  conseotir  aa  p6ch6,  mais  d'avoir  en  soi  lc  p6ch6,  A 
peccatum  habendi  dura  neecssitas  ;  uue  n^cessit^  qui 
pers^vere  sans  interruption  m^me  dans  les  justes, 
jusqu'a  ce  que  la  vue  intuitive  de  Dieu  ait  absorb^  et 
gudri  toute  notre  iuQrmit^,  donec  tota  sanetur  infir- 
mitas.  Cette  libert^  n'a  donc  point  pour  contraire  la, 
n^cessit^  jans^niste,  qui  r^duit  le  pouvoir  de  i'^me 
pr^cisement  ^  la  mesure  de  ce  qu'elle  veut,  qui  fait 
consentir  k  Tacte  du  p^chS,  qui  consiste  dans  Tal- 
ternativo  d'une  double  n^cessit^  dont  Tune  d^truit 
successivement  Tautre.  Mais  cette  libert^  a  pour 
contraire  la  n^cessit^  dont  se  plaignait  saint  Paul 
quand  il  disait :  Je  ne  fais  pas  le  bien  que  je  veux, 
Non  quod  volo  bonum  hoc  ago ;  ce  n'est  pas  moi  qui 
op^re  le  mal,  mais  le  p^che  qui  habite  en  moi. 
Nunc  autem  jam  non  ego  operor  illud,  sed  quod  habi- 
tat  in  me  pcccatum;  malheureux  queje  suis,  qui  me 
d61ivrera  de  ce  corps  mortel?  Infelix  ego  homo^  quis 
me  liberabit  de  corpore  mortis  hujus  ?  B 

Voil^  justement  les  trois  traits  dont  saint  Augus- 
tin  a  peint  la  n§cessit6  ou  nous  sommes  assujettis 
par  la  perte  de  la  libert^  que  poss^dait  le  premier 
nomme,  et  qui  ne  conviennent  qu'^  la  n^cessit^  de 
sentir  les  mouvements  prevenants  et  ind^lib^r^s  de 
la  concupiscence.  Outre  cela,  cette  Iiberl6  6tait  es- 
sentiellement  la  mSme  dans  Adam  que  celle  dont  la 
restitution  est  promise  aux  ild^les:  Nam  et  ipsa  li- 
bertas  credentibus  a  liberatore  promittitur;  elle  ^tait 
propre  de  la  nature  saine,  elle  n'est  pas  m^me  dis- 
tinguee  de  la  sant^,  et  non-seulement  de  la  sant^ 
dont  jouissait  Adam,  mais  de  celle  que  ie  souverain 
M6decin  doit  nous  procurer,  et  qui  nous  fera  dire,  en 
lui  rendant  d'6ternelles  actions  de  gr^ces :  Vous 
avez  d^livr^  mon  ^me  de  toute  n^cessit^  :  Ut  et  di- 
cat  gratulatio  libertatis :  Salvam  fecisti  de  necessitati- 
bus  animam  meam.  Ipsa  enim  sanitas  est  vera  libertas. 
Entin  cette  Iibert6  ne  nous  sera  rendue  que  dans  la  r 
vie  bienheureuse :  Uonec  tota  sanetur  infirmitas^  et 
accipiatur  tanta  libertas^  in  qua  sicut  necesse  est  per- 
maneat  beate  vivendi  voluntaSy  etc. 

Jans^nius  n*a  pu  penser,  et  il  avait  en  cela  grande 
raison,  que  la  libert^  d^indifl^rence  et  rexempiion 
de  la  simple  n^cessit^  fut  la  libert^  dont  la  restitu- 
tion  nous  est  promise,  qu'elle  fCit  cette  gr4ce  de 
sant^  qn'on  rcQoit  en  entrant  dans  le  ciel.  Ne  devait- 
il  pas  conclure  c^ue  la  libert^  d'indiff6rence  et 
Texemption  de  la  simple  n^cessit^  n^est  point  la  li- 
bert^  que  nous  avons  perdue  par  le  p^ch^?  H  a 
mieux  aim6  supposer  une  equivoque  perp^tuelle  k 
saint  Augustin  dans  le  mot  de  libert^,  et  distinguer 
ce  que  le  saint  docteur  n'a  pas  distingu^;  car  Jans^- 
.  nius  enseigne  ^videmment  partout  que  la  libert^  qui 
nous  est  rendub  par  J^sus-Christ  est  tout  autre 
chose  que  la  iiberie  dont  le  p6ch6  d'Adam  nous  a 
caas6  la  perte  ;  et  saint  Augustin,  au  contraire,  ne 
se  contente  pas  davoir  dit  expresa^ment  plus  d'une  ]) 
fois  qu'il  n'y  a  point  de  diif^rence  entre  elles ;  il  le 
coniirme  encore  par  ces  paroles  :  Ipsa  enim  sanitas 
est  vera  libertas^  quas  non  periissetj  si  bona  permansisset 
voluntas. 

11  faut  donc  convenir  c[ue  Jans^nius  s'6carte  ^tran- 
gement  de  saint  Augustm  en  expliquant  le  texte  de 
ce  PSre,  et  qne  dans  ce  livre  oii  il  est  trait^  de  la 
perfection  de  la  justice,  en  cet  endroit  surtout,  le 
saint  docteur  entend  par  le  mot  de  libert^  celle  qui 
est  contraire  k  la  perfection  de  la  justice :  car  cette 
seule  libert^,  savoir  le  parfait  domaine  de  1'^me  sur 
loutes  ses  inclinations  et  ses  app^tits,  se  tronve 
Mre  un  apanage  commun  aux  habitants  des  deux 
paradis  terrestre  et  c6leste,  avec  la  diffiference,  n^an- 
moins,  quej'ai  remarqu^e  entre  Timpeccance  et  Tim- 
peccabilit^.  Dans  le  paradis  terrestre  on  avait  le  pou- 
voir  de  bien  vivreet  de  nejamais  p6cher,  mSme  ma- 
t^riellement;  dans  lo  paradis  c^leste  ce  pouvoir  est 
accompagn^  d'une  heureuse  n^cessit^,  Ita  utsitbenevi- 
vendi  etnun^uam  peccandi  voluntaria  felixque  necessitas, 

Le  licenci^  me  fit  remarquer  qne,  dansplusieurs  pas- 


sagescit^s  par  Jans^nias,  saint  Augustin  attribuela 
perte  denotre  lilpert^  k  toutechute  dans  le  p6ch6  mor- 
teU  et  le  reconvrement  de  notre  libert^  k  la  grkce  ae» 
tuellc  efiicace,  qui  nous  retire  de  T^tat  dii  p^hi 
mortel.  —  Prenez-y  garde,  lui  r^pondis-je,  la  liberti 
dont  il  est  alors  question  est  la  puissance  de  faire  des 
actions  m^ritoires.  L'6tat  du  p6ch6  mortel  vous  r^ 
duit  k  la  condition  des  esclaves,  qui  ne  peuvent  rien 
gagner  par  eux,  qui  sont  inhabiles  k  acqu^rir  et  k 
poss^der  en  propre  aucun  bien  ;  car  en  ce  malhen- 
reux  6tat  toutes  nos  oeuvres  sont  st^riles  et  mortes 

Eour  nous;  et  comme  des  esclaves  nous  pouvons 
ien  m^riter  des  ch^timents,  mais  nulles  r^compen- 
ses.  Au  lieu  que  dans  T^tat  de  la  gr^ce  sanctifiaote 
nous  amassons  des  richesses  immenses  pourMa  vie 
future,  toutes  nos  actions  les  plus  petites  augmentent 
le  fonds  de  notre  eternit^,  et  nous  acqui^rent  un 
nouveau  degr^  de  gr&ce  et  de  gloire. 

La  gr^ce  actuelle  efficace  nous  d61ivre  de  cet  es- 
clavage,  et  nous  rend  la  libert^  des  enfants  de  Dieo, 
en  nous  faisant  produire  des  ce.uvres  m^ritoires  de 
la  vie  ^ternelle,  quand  elle  nous  a  conduits  k  la  jus- 
tification.  II  n'est  pas  ^tonnant  qnc  saint  Augustin, 
en  s'exprimant  sur  cette  mati^re,  nomme  pkh^ 
tonte  nction  faite  en  6tat  de  p6che.  On  voit  assez 
que  dans  le  langage  de  ce  Pere  le  terme  de  pkhe 
est  g^n^ral  et  ind^termin^,  et  qu'il  doit  Stre  appr^ 
ci^  suivant  les  circonstances  ou  il  est  employe ;  mais 
Jans^nius  en  abuse,  pour  assurer  que  tout  p6cheur 
a  perdu  la  liberte  de  s'abstenir  du  pech^  formel,  et 
qu'en  toutes  ses  actions  il  est  n^cessairement  et  ve- 
'ritablement  coupable.  Cet  abus  est  manifeste :  car 
n'^tait-ii  pas  naturel  que  le  saint  docteur  n'6pargn4t 
point  la  d^nomination  de  p6ch6  aux  ceuvres  st^riles 
et  inutiles  pour  le  salut,  lui  qui  comprend  soosce 
nom  tout  ce  qui  est  contraire  k  ia  seule  perfectiao  de 
la  jastice? 

Le  passage  que  vous  avcz  eu  en  vue  est,  je  pense, 
celui-oi:  Quomodo  manet  libertas  in  eis  quiy  utlibe' 
rentur  a  servitute  qua  victori  peccato  addicti  stmt^  di- 
vina  indigent  gratia,  nisi  quia  liberi  sunt  et  ipsi,  $ed 
justitiae*t  Unde  dicit  Apostolus,  Cum  essetis  servi  p(«- 
cati,  liberi  fuistis  justitiae  {Lib.  i  Oper.  Imp.,  n.  76). 
L'expIication  que  je  vieus  de  vous  donner  est  con- 
tenue  dans  les  paroles  qui  suivent  peuapr^s:  Bk 
si  inteHigatiSj  non  aliud  inteiligetis  esse  arbitrium  tott* 
dabiliter  liberum,  nisi  quod  fuerit  Dei  gratia  liberatum. 
C'cst-^-dire  que  le  seul  usage  louable  du  libre  arbi- 
tre  se  rMuit  aux  actes  surnaturels,  qui  disposentalt 
justitication  et  qui  ensuite  la  consomment. 

J'avais  devant  les  yeux  un  autre  passage,  r^pliqna 
le  licenci^,  auquel  votre  explication  ne  cunvient 
point.  II  me  le  donna  k  lire.  Libero  arbitrio  male 
utens  homo,  et  seperdiditet  ipsum...  cum  libero  f^- 
caretur  arbitrio,  victore  peccato  amissum  est  et  libe- 
rumarbitrium:  A  quo  enim  quis  devictus  est,  hnicet 
servus  addictns  est.  Petri  certe  apostoU  est  ista  senten- 
tia,  qv3B  cum  vera  sit^  qualis^  quwsOt  potest  servi  addir 
ctiesse  libertas^  nisi  quando  eum  peccare  delectat^Li- 
beraliter  enim  servit  qui  domini  sui  voluntatem  liben- 
ter  faciU  Ac  per  hoc  ad  peccandum  liber  est^  qui  peecati 
servus  est.  Unde  adjuste  faciendum  liber  non  erit,  nisi 
a  peecato  liberatus  esse  justitiae  co^perit  servus.  Qvod 
antequam  fieri  in  homine  incipiat,  quomodo  quisqua» 
de  libero  arb\trio  in  bono  glorietur  opere^  eic  {Lih.  i 
Enchir.,  cap.  30). 

Ce  texte,  lui  dis-je,  regarde  ^videmment  la  liberl^ 
que  nous  avons  perdue  par  le  p6ch6  d'Adam.  Aussi 
saint  Angustin  ne  manque-t-il  pas  ici  de  la  fairecon- 
sister  en  ce  quc  l'homme  se  porte  au  bien  de  tont 
son  coeur  et  de  toute  son  affection,  sans  aucune  r^ 
pugnance  ni  contradiction  int^rieure ;  k  peu  pr^ 
comme  les  impies  se  livrent  k  leurs  passions  et  an 
plaisir  qirils  goi^tentdansle  vice:  cc  qui  est  en  eux, 
ajoute  le  saint  doctear,  une  sorte  de  liberti  ponr  le 
mal,  oppos6e  k  celle  qae  nous  devrions  avoir  poar 
le  bien.  Tel  est  le  sens  de  ces  paroles :   Libereuiter 
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eniui   servUy  qui  domini  sui  voluntatem  libenter  facit.  A 

Or,  remarquez  rexactitude  de  saint  Augustin : 
comme  la  gr^ce  actuelle  efficace  ne  fait  que  diminuer 
en  uous  le  r^gne  de  la  concupiscencc  et  ne  la  detruit 
pas  entierement ;  comme  elle  ne  nous  conduit  pas^ 
la  perfection  de  la  justice,  et  se  borne  a  nous  en  ap- 
procher  par  le  retranchement  de  toute  contradiction 
«u  bien  et  de  toute  repugnance  volontaire,  mais  non 

{^as  involontaire,  le  saint  docteur  n'attribue  point  a 
a  grilice  actuelle  efllcace  la  restltution  pleine  et  en- 
ti^re  de  cette  lihcrt^  que  nous  avons  perdue  par  le 
p^ch^  d'Adam,  mais  seulement  uned^Iivrance  et  une 
Jibert6  commencee ;  et  ce  n'est  pas  san^  dessein 
qa*il  s'exprime  ainsi :  Et  quod  antequam  fleri  incipiat^ 
pour  marquer  que  nous  essayons  en  cettc  vie  piut6t 
que  noos  ne  portons  le  joug  de  ia  justice.    • 

Ces  paroles  de  saint  Auguslin  me  rappellent  un 
endroit  de  saint  Fulgence  qui  demontre  la  v6rit6  et 
la  solidite  de  cettc  observation.  Le  disciple  avait  ad-  B 
mirablement  bien  p6netr6  les  plus  profondes  pens^es 
de  son  muitre,  et  ii  d^clare  ainsi  quelle  sorte  de  liberte 
6tait  le  sujet  de  la  controverse  entre  saint  Au^ustin 
et  les  p^lagiens  :  a  Cetto  liherte  qui  ne  vient  pomt  de 
Farbitre  de  la  volonte  humaine,  mais  qui  est  accord^e 
par  la  mis^ricorde  gratuite  de  Dieu,  coinmcnce  par 
la  bonne  volonte,  s'accroit  par  le  fruit  de  notresanc- 
tification.  et  n'a  un  plein  eflfet  que  dans  la  vie  6ter- 
nelle  :  Haec  libertas  quae  non  ex  humano  arbitrio  nasci- 
iur,  sed  gratuita  Dei  miscraiione  confertur,  a  bona  ro- 
luntate  sumit  exordium^  et  yer  fructum  sancti/icationis 
in  vita  aetcrna  plenum  sortitur  effectum  (Lib,  de  J/i- 
eam.  et  gratia,  cap.  19,  p.  308  cdit.  Sebast.  Cramoisy)  » 

II  y  a,  comme  nous  avons  vu,  une  autre  esp^ce  de 
liberte  qui  ne  faisait  nullement  le  sujet  de  la  con- 
troverse  entre  saint  Augustin  et  les  pelagiens,  et  sur 
laquelle  le  saint  docteur  n'avait  point  d'autre  dispute 
avec  ces  her^tiques,  sinon  qu'ils  lui  reprochaient  q 
sans  cesse  de  ne  la  point  reconnaitre,  et  que  de  son 
c6t6  il  se  d^fendait  en  la  confessant  hautement,  et 
traitant  leur  accusation  de  calomnie :  c'est  la  libert^ 
n6ccs«aire  pour  faire  Ic  mal  et  le  bien  :  Liberum  ita- 
que  arbitrium  et  ad  malum  et  ad  bonum  faciendwn 
eanfitendum  est  nos  habere  [Lib.  de  Con*ept,  et  gratia^ 
cup.  i,  n.  2/,  pour  mener  unc  mauvaise  ou  une 
bonne  vie :  Fidcs  vciue  tiberum  arbitriumnegat  sive 
in  vitam  malam  sive  in  bonam(Epist.  215,  ad  Valent.j 
m.  4).  Et  par  cons^quent  cest  la  libertfe  telle  qu'on 
la  doit  concevoir  quand  on  ia  regarde  comme  un 
principe  de  meriteetde  ddmerite,  de  l'action  de  la 
mstice  et  du  p6ch6  formel.  Jansenius  en  a  corronrpu 
la  notion,  atiu  de  pouvoir  dire  avec  saint  Augustin : 
Nous  ne  nions  pas  le  libre  arbitre,  et  le  nier  pour- 
tant  avec  Calvin. 

J*ai  oui  dire  qu'un  sultan  donna  le  nom  du  vin 
qu*ilaimaitetdontIaloi  de  Mahomet  d^fend  Tusage,  ^^ 
k  Teau  qu'ilavaitenho.**reur,  alin  de  pouvoirdire  avec 
les  plus  reiigieuK  mnsulmans  :  Je  no  bois  point  de 
vin.  L'artitice  de  Jansenius  est  &  peu  pr6s  semblable. 
A  renlendre,  saint  Augustin  n'a  confess6  que  la  li- 
bert^  qui  est  une  exemption  de  contrainte ;  d'ou  il 
s'easuit  que  Calvin  et  saint  Augustin  ont  pens6  de 
m^me,  Tun  en  niant  le  libre  arbitre,  et  Taotre  en 
le  confessant,  puisque  Calvin  a  protest^  plus  d'une 
foisqu'il  ne  vuulait  pointchicaner  sur  les  mots,  et  qu'il 
6tait  pr^t  h  confesser  le  libre  arbitre,  si  on  s'accor- 
dait  k  recevoir  cette  d^finition  :  la  libert^,  est  one 
exemption  de  contrainte,  et  non  pas  de  simple  ne- 
cessit^  [Calvinus,  lib.  n  Instit.,  cap.1,  7i.  7.  Lib.  u 
adversus  Hyhium).  Aussi  M.  Bayle  pretend-il  que  la 
doctrine  do  saint  Angustin  etcclle  de  Calvin  sur  la 
libert^  ne  dilTerent  que  dans  Texpression.  II  n'y  a 
point  de  calviuisto,  dit-il,  qui  ne  reconnaisse  le  libre 
arbitre  et  %on  usage  dans  la  conversion  du  p^cheur^  si 
l*on  entend  ce  mot  selon  les  OUes  de  saint  Awjustin 
{Dict.  de  M.  Bayle,  au  mof  ArousTiN,  reworoue  E). 

Mais  quelle  id^e  les  p6lagiens  avaient-ils  de  la  li- 
bert^?Sans  doute  ils  la  prenaient  pour  )'exemption 


de  la  simple  n6ccssit6.  Jansenius  Tassure  et  ie 
prouve  fort  au  long  (Tom.  I,  tib,  n,  cap  2  etseq.). 
Cest  donc  Texemption  de  la  simple  necessit^  que 
Julien  reprocliait  a  saint  Augustin  de  nier  et  de 
taxer  d*h6resie  celestienne  et  pt^lagienne.  Si  quis 
liberum  esse  in  hominibus  arbitrium  dixerit,  CtBlestia^ 
nus  et  Petagianus  vocatur  [Ltb.  u  de  Nupt.  et  con- 
cup.,  c.  3,  n.  8).  Kt  par  consequent  c'est  Tcxemptiou 
de  la  simplo  necessite  que  saint  Augustin  repondant 
k  Julien  confesse,  et  qu'il  se  defend  de  taxer  d'hfe- 
resie  celcstienne  et  pelagienne.  Non  liberum  nega- 
mus  arbitrium  ...  non  hinc  estis  Coflestiani  et  Pela- 
giani  (Ibid.).  Veut-on  que  dans  cc  contlit,  en  usant 
des  mi>me  termes,  Julien  parle  d'une  chose  et  saint 
Augustin  d'une  autre  ? 

Le  saint  docteur  ajoute,  il  est  vrai,  que  le  peche 
nousayant6t6IapossibiIit^dubiensurnatureI,  elle  ne 
nous  estrendue  que  par  la  grAce  de  Jesus-Christ  (Ib.). 
Sed  $i  vos  Filius  liberaverit,  ait  veritas,  tunc  vere  li- 
beri  eritis.  II  rejette  unc  liberte  ind^pendante  de  la 
gr^Lce,  dont  en  vain  Torgueil  stoique  dcs  p6lagiens  se 
llaltait :  Huncvos  invidetis  libei^atorem,  quibus  captivis 
vanam  tribuitis  Hbcrtatem  (Ibid.).  Mais  il  ne  delruit 
point  rid6e  de  la  Iihert6que  Julienavait  dans  Tes- 
prit,  si  bien  que.pour  relrancher  Terreur  p61agienne 
et  la  changer  au  dogme  catholique,  il  exige  seulement 
qu'on  ne  dise  pas  que  pour  servir  Dieu  comme  il 
fant,  le  libre  arbitre  sans  le  secours  de  Diea  suftlse  : 
Non  itaque  sicut  te  atque  alios  fallens  loqueris,  si  quis 
liberum  in  hominibus  arbitrium  dixerit,  Caelestianus  aut 
Pdagianus  vocatur:  ista  quippe  catholica  fidcs  dicit. 
Sed  si  quis  ad  colmdum  rectc  Deum,  sine  ipsius  adju- 

torio  dicit  esse  in  hominibus  liberum  arbitrium ipse 

Pelagianus  et  Ccelestianus  vocatur  (Ibid).  Sainl 
Augustin  assure  ici  express6ment  que  la  foi  catholi- 
que  s'accorde  avec  les  p6lagiens  a  dire  que  les  hommes 
ont  le  libre  arbitre.  Sa  pens^e  n'est  pas  sans  doute 
que  cet  accord  consiste  seulement  dans  les  niots  et 
non  pas  dans  la  chose,  car  la  foi  n'a  point  pour  oh- 
jet  les  mots,  mais  les  ehoses. 

D'ailleurs,  si  une  basse  et  captieuse  ^quivoque  con- 
vicnt  k  un  her6tique  qui  cherche  ipallier  son  erreur, 
n'est-elle  pas  indi^ne  d'un  saint  defenseur  et  doc- 
teur  de  TEglise,  quia  pour  maxime  qne  d6guiser  la 
v6rit6  c'est  la  trahir?Saint  Augustin  est  donc  bien 
eloign^  de  pretcndre  que  le  secours  de  Dieu,  qui  est 
n^cessaire  au  libre  arbitre  pour  faire  le  bien,  anSan- 
tisse  ce  que  les  p^Iagiens  entendaient  par  le  mot  de 
libre  arbitre,  et  par  con?6quent  il  ne  pense  k  rien 
moins  qu'4  un  secours  n6cessitant  et  irresistible. 

Lisons  ce  qui  suit :  Libe^um  itaque  in    hominibus 

esse  arbitrium utrique  dicimus,  non  hinc  estis  CoJ- 

lestianiet  Pelagiani  (Ibid.)  :  Nous  disons  les  uns  et 
les  autres  que  leshommes  ontlelibre  arbitre,  ce  n'est 
point  en  cela  que  vous  etes  celestiens  et  p6Iagiens. 
De  quelle  pr6varication  saint  Augustin  ne  se  serait- 
il  pas  rendu  coupable  en  parlant  de  la  sorte,  s*il  n'a- 
vait  pas  eu  la  meme  notion  du  libre  arbilre  que  les 
p6Iagiens?  Car  en  ce  cas  la  notion  du  libre  arbitre 
qu'avaient  les  p6lagiens  6tait  her6tique,  et  saint  Au- 
gostin  ne  pouvait  pas  se  dispenser  de  le  faire  remar- 
quer.  Que  dirait-on  d'un  thomiste  qui,  en  parlant  au 
nom  de  tous  ceux  de  son  6coIe,  adresserait  ces  paro- 
les  aux  th6ologiens  de  Geneve :  Nous  disons  les  uns 
et  les  autres  que  la  grftce  est  efflcace  par  elle-m6me , 
ct  qui  n6gligerait  de  montrer  rh6reticit6  de  la  notion 
que  la  secle  de  Calvin  attache  k  la  grAce  efticace  par 
elle-m6me? 

II  y  a  plus :  le  saint  docteur  ne  craint  pomt  d'assu- 
rer  que  le  dogme  du  librearhitre  est  commun  aux 
catholiques  et  aux  p6Iagiens  :  Quid  obtendis  ad  fal- 
lendum  communis  dogmatis  tegmen,  ut  operias  proprium 
crimen  (Ibid.)  ?  Le  dogme  conimnn  n'est  pas  seule- 
ment  le  m6me  langage  :  le  dogme  commun  est  rid6o 
essentielle  et  complSte,  admise  et  avou6e  de  part  et 
d*aatre  comme  un  article  de  foi.  Ou  bien  il  sera  per- 
mis  de  dire  qoe  le  dogme  de  la  divinit6  de  J6sas- 
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Ghrist  est  commuQ  aiix  catholiques  et  aax  sociniens, 
car  les  sociniens  ont  fabriqu^  une  definition  de  la  di- 
vinite  k  leur  mode,  atin  de  pouvoir  appeler  qaelque- 
fois  Jesus-Christ  Dieu. 

Je  pjisse  quantil6d'autr€spreuves  tr^s-convaincan- 
tes,  qu'on  a  coalume  d'employer  pour  faire  voir  que 
saint  Augustin  convenait  avec  les  p61agiens  sur  l'es- 
sence  du  libre  arbitre  qui  est  requis  pour  m^riter 
et  d6m6riter  dans  T^tat  de  la  nature  tombee.  Je  ne 
m*arr6terai  point  a  d^velopper  ce  raisonnement  si 
solide  :  le  libre  arbitre  que  saint  Augustin  a  confess^ 
en  disputant  contre  les  p61agiens  est  le  m6me  qu'il  a 
6tabli  avec  tant  de  force  contre  les  manicheens  :  car 
il  Ta  confess6  pour  repousser  la  folle  accusation  de 
manich^isme  que  les  p6Iagiens  ne  cessaient  de  lui 
intentersur  ce  point.  Deplus  il  a  cru  qu'on  pouvait. 
outrer  la  d6fense  de  la  gr^ce  jusqu'a  la  destruction 
du  libre  arbitre :  Eo  quod  quidam  in  vobis  sic  gratiam 
Dei  praedicmty  ut  negent  hominis  esse  liberum  arbitrium 
(Epist.  2i4,  ad  Valent,,  n.  i.).  Or  le  libre  arbitre  que 
le  saint  docteur  a  ^tabli  contre  les  manicheens  est 
Texemption  de  la  simple  necessit^  et  il  n'a  pu  croire 
que  la  defense  outree  de  la  gr^ice  detruisit  unautre 
libre  arbitre  que  celui  qui  consiste  dans  Texemption 
de  la  simple  n6cessit6.  Rien  n'est  plus  6vident  que  ces 
deux  propositions.  II  ny  a  jamais  eu  et  il  n'y  aura  ja- 
mais  d*heresie  qui  d6truise  un  autre  libre  arbitre.  On  a 
souvent  d6ii6  les  jans6nistes  de  montrer  que  ce  qu'ils 
entendent  par  le  mot  de  libre  arbitre,  qui  nous  reste 
apr6s  la  chated'Adam,  aitjamais  6t6  ni6ou  ait  jamais 
pu  6tre  nie  par  personne;  et  ils  ont  toujours  fait  la 
sourde  oreille  k  ce  d6li.  Donc  saint  Augustin  a  con- 
fess6,  en  disputant  contre  les  p61agiens,  Texemption 
de  la  simple  n6cessit6. 

Pour  avoir  une  conviction  encore  plus  grande  14- 
dessus,  je  vous  exhorte  k  lire  de  suite  et  k  comparer 
ensemble  le  second  chapitre  du  livre  de  la  Gr4ce  et 
du  libre  arbitre,  que  saint  Augustin  a  compos6  sur 
la  fin  de  ses  disputes  avec  les  p61agiens,  et  le  chapitre 
34  du  livre  vi  de  la  Gr^Lce  du  Sauveur,  dans  TAugus- 
tin  de  Jans6nius,  Vous  verrez  d'un  c6t6  le  saint 
docteur  faire  un  choix  exquisdestemoignages  de  TE- 
criture  sainte  pour  prouver  le  dogme  de  la  subsistance 
du  libre  arbitre  dans  la  nature  humaine  apr6s  la  chute 
d*Adnm,  et  le  faire  de  telle  sorte  qu'il  faut  s'aveugler 
de  gaiete  de  coeur,  ou  reconnaitre  qu'il  a  6videmment 
intention  de  prouver  et  qi^il  prouve  en  eflfet  que 
Texemption  de  la  simple  u6ccssit6  et  la  Iibert6  d'in- 
-diflference  subsiste.  De  Vautre  c6t6,  vous  verrez  Jan- 
senius  s'objecter  en  g6n6ral  cesm6mespassages,  dont 
il  ne  rFpporte  qu'un  seul,  et  pour  r6ponse  6luder  et 
enerver  la  force  du  texte  sacre,  se  jeter  sur  Tessence 
do  la  libert6  en  g6neral,  renvoyer  son  lecteur  k 
d'autres  endroits  de  son  iivre  ;  embrouiller  le  point 
capital  dc  la  question :  en  un  mot,  se  tirer  d^aifaire  de 
la  maniere  la  plus  ridicule  etla  plus  mis6rable. 

Je  me  hiite  de  r6soudre  quelques  difiicult6s,  afin  de 
venir  au  plus  t6t  a  la  matierede  la  gr^oe.  Saint  Augus- 
lin,  dit-on,  a  repris  dans  Pelage  cette  proposition : 
Tout  ce  qui  est  li6  par  une  n6cessit6  naturelle  estpriv6 
de  rarbilre  de  la  volont6  etdu  pouvoir  de  d61ib6rer: 
Videamus  quid  inde  contexat.  Voluntatisenim  arbitrio^ 
inquity  ac  deliberatione  privatur,  quidquid  naturali  ne- 
cessttate  cqnstringitur  {Lib  de  Nat.  et  ^ra^,  cap.  46, 
n.  54).  Et  en  refutant  cette  proposition,  le  saint  doc- 
teur  semble  assurer  que  Tamourde  lab6atitude  dans 
nous  et  l^amour  de  la  Justice  dans  Dieu  sont  libres, 
quoique  n6cessaires.  Et  hic  nonnulla  quaestio  est. 
Perquam  enim  absurdum  est  ut  ideo  dicamus  non  per- 
tinere  ad  voluntatem  nostram  quod  beati  esse  voluimus, 
quia  id  omnino  nolle  non  possumus,  nescio  qua  et  bona 
constrictione  naturae;  nec  dicere  audemus  ideo  Deum 
non  voluntatem  sed  necessitatem  habere  justitias,  quia 
nonpotest  velle  peccare  (Ibid.). 

Prenez  garde  k  ces  paroles,  et  hic  nonnulla  quwstio 
est.  Saint  Augustin  n'accuse  point  la  proposition  de 
P61age  d'6tre.  manifestement  fausse,  mais  seulement 


A  ambigu6  et  pea  exacte.  II  pr6tend  qa'elle  est  trop  ge- 
n6rale  ;  qu'ea  y  regardant  de  bien  pr6s  et  en  Texami- 
nant  k  la  rigueur,  on  la  tronvera  fausse.  Ge  n'etait 
point  \k  chicaner.  II  ne  fallait  que  connaltre  tout  le 
myst6re  de  rh6r6sie  de  Pelage  pour  ne  lui  laisser  rien 
passer  dont  il  pM  se  pr6vaIoir.  Get  h6r6siarqae  insi- 
nuait  que,  quelque  sorte  de  n6cessit6  que  se  trouv^t 
jointe  aux  d6terminations  de  notre  volont6,  le  libre 
arbitre  etait  an6anti,  aiin  de  conclure  qui  si  notre 
^me  n'6tait  pas  maitresse  de  tout  ce  qui  se  passe  en 
elle,  la  n6cessit6  du  sentiment  emporterait  celle  da 
consentement,  et  que  Taction  de  la  justice  ne  serait 
pas  plus  en  notre  pouvoir  que  la  perfection  de  la  jus- 
tice. 

Yoici  donc  le  juste  et  vrai  commentaire  de  la  r6- 
ponse  de  saint  Augustin.  L'amour  u6cessaire  de  la 
b6atitude  appartient  k  notre  libre  arbitre  en  ce  sens 
qu'il  est^ins6parable  de  Texercice  de  notre  libre  ar- 

B  bitre  ;  car   quelque  parti  que  prenne  notre  volonte, 
elle  ne  peut  se  d6terminer  k   rien  qui  ne  s*accorde 
avec  Tamour  de  la  beatitude.  De  m6me  l'amour  n6- 
cessaire  de  la  justice  appartient  au  libre  arhitre  de 
Dieu,  en  ce  sens  qu'il  est  ins6parable  des  actes  libres 
de  Dieu ;  car  quelque  chose  que  Dieu  veuille  et  qa'il 
fasse,  il  ne  peut  rien  vouloir  ni  faire  qui  ne  soit  con- 
forme  k  Tamour  de  la  justice:  il  est  donc  faux  qae 
toute  sorte  de  n6cessit6  an6antisse  le  libre  arbitre. 
Si  saint  Augustin  avait  pens6,  comme  Jansenius,  qoe 
notre  libre  arbitre  consist^t  dans  la  seule  excmptioo 
de  contrainte,  il  n'aurait  point  dit  de  la  propositicn 
de  P6lage  qa'elle   avait  besoin  de  discussion,  et  hie 
nonnulla  quasstio  est ;  mais  il  Taurait  sans  balancer 
absolumeut  condamn6e.  . 

Geci  nous  donne  rintelligence  d'un  autre  texte,  ou 
saint  Augustin,  comparant  le  pouvoir  de  bien  vivrj 
selon    Dieo,    avec  rinclination  naturelle    que  no\n 

Q  avons  d'6tre  heureux,  dit  que  nous  avons  pu  perdre 
le  premier,  mais  non  pas  6tre  d6pouilI6s  de  i'autre ; 
et  il  s'exprime  d'une  telle  fa^on  qu'il  parait  regarder 
le  mouvement  naturel  et  u6cessaire  qui  nous  fait 
chercher  en  toutes  choses  notre  bonheur,  comme  une 
espece  de  libre  arbitre.  Hoc  est  liberum  arbitrim 
nostris  mentibus  immobiliter  fixum,  non  quo  bene  agert 
x^olumus,  nam  id  humana  iniquitate  potuimus  amittetf^ 
et  gratia  divina  possumus  recipere^  sed  liberum  ar6i- 
trium  quo  beati  esse  volumus,  et  miseri  nolumus^  nee 
miseri  possunt  amittere  nec  beati  (Lib.  vi  Oper.  Imp., 
n.  26).  Qui  ne  voit  que  ce  qui  est  ici  appele  libre 
arbitre  n'est  pas  rinclination  naturelle  et  n6cessaire 
qui  uous  porte  vers  le  bien  en  g6n6ral,  mais  la  puis- 
sance  d'appliquer  cette  inclination  k  divers  objets 
indiif6remment  et  librement  choisis,  quoique  too- 
jours  dans  la  sph6re  des  choses  qui  conviennent  ^ 
Tamour  de  la  b6atitude  ? 
Saint  Augustin  avait  fort   k  coeur    qu'on  ne  dlt 

D  point  sans  s'expliquer  qne  la  n6cessit6    fCit  oppo- 
s6e  k  la  libert6  ;   on  en  congoit  ais6ment  la  raison : 
il  avait  autant  de  lieu  de  s'alarmer  de  cette   expres- 
sion,  que  nous  avons  maintenant  sujet  de  nous  scan- 
daliser  quand  nous  entendons  dire  qne  la  n6cessit^ 
ne  blesse  point  la   liberte.   II  etait  aux  prises  avec 
les  p6lagiens,  qui  flattaient    Torgueil   de   rhomme 
d'un  empire  entier  et  parfait  sur  tous  les  penchants 
et  les  mouvements  de  son  4me,  et  qui  preteodaient 
exclure  des  d6terminations  de  la   volont^  tout  m^- 
lange  d'une  inclination  ou  d'une  r6puguance  neces- 
saire,  aiin  que  ces  d6terminations  pussent  6tre  cen- 
s6es  libres.  Et  nous   avons   aflfaire   aux  jans6nistes, 
qui  nourrissent  la  paresse  et  ia  lilchet^  de  rhomme 
en  lui  disputant  le  domaine  g6n6ralement  et  sans  ex- 
ception  de  tous  ses  actes  int6rieurs,  et  qui  soutien- 
nent  que  les  d6terminations  m6me  de  la  volont6  soit 
pour  le  bien,    soit  pour  le  mal»  sont  toutes   n6ces- 
saires. 

Le  saint  docteur  6tait  au  fort  de  ses  combats  contre 
les  p61agiens,  quand  il  6ciivit  les  livres  de  la  Git6  de 
Diea.  Aitisi  ce  texte  ne  doit  pas  surprendre :  Si  iUa  de- 
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ftnitur  necessilas  sectmdum  quam  dicimus  necesse  est 
ut  ita  sit  aliquid  aut  fiat^  7iescio  cur  eam  timeamuSf  ne 
nobis  libertatem  auferat  voluntatis.  Neque  enim  aut 
vitam  Deiy  aut  praescientiam  sub  necessitate  ponimus^  si 
dtcamtis  nccesse  esse  Deum  vivere  et  ctmcta  prsescire, 
Sieut  nec  potestas  ejus  minuitur,  cum  *  dicitnr  mori 
fallique  non  posse  (Lib.  v  de  Civ.  Dei,  cap.  10).  Ce 
passage  a  paru  iDexpIicable  k  phisieurs  th6ologiens 
catholiques.  Je  puis  me  tromper,  mais  rexplication 
cn  est  k  mon  avis  tr^s-simple  et  tres-facile. 

La  pens^c  du  saint  ducteur  n'est  pas  qu*on  puisse 
dire  que  la  vie  et  la  prescience  de  Dieu  soient 
des  actes  libres,  ou  qu'on  puisse  nier  qu'elles 
soieni  des  actes  n^cessaires.  Mais  il  assure  seule- 
ment  qu'elles  sont  des  objets  6trangcrs  k  la  libert^ 
de  Dieo,  et  que,  par  cons6quent  quoiqu'elles 
soient  n^cessaires,  eiles  ne  lc  sont  pas  d'une 
necessit^  qui  nuise  k  la  liberte  de  Dieu ;  d^oii  il 
suit  que  cette  n^cessite  n'emp^che  pas  que  Dieu 
ne  doive  Mre  cens6  parfaitement  libre  par  rapport 
auz  objets  propres  de  sa  libcrte  :  car  en  qucl  sens 
le  saint  docteur  dit-ii  ensuite  qu'on  nc  diminue  rien 
de  la  puissance  do  Dieu  quand  on  dit  qu'ii  ne  peut 
roourir  ni  se  tromper  ?  II  entcnd  sans  doute  quc  i'im- 
puissance  de  mourir  et  de  se  tromper  n'est  pas  une 
vraie  irapuissauce.  parce  que  la  mort  et  rcrreur 
sont  des  objets  etrangers  k  la  puissance  parfaite, 
telle  qu'est  la  puissance  de  Dieu.  Or,  comme  il  se 
sert  de  cette  comparaison,  il  s'ensuit  que,  sclon  sa 
pens^e,  la  n6cessit6  de  vivre  et  de  tout  pr6voir  n'est 
pas  one  vraie  n6cessit6,  au  regard  de  la  libert^,  parce 
que  la  vie  et  la  prescience  de  Dieu  sont  des  objets 
etrangers  k  la  parfaite  libert^  de  Dieu.  II  ne  pretend 
donc  autre  chose,  sinon  quc  la  nocessitc  n'cst  pas 
contraire  k  la  libert^  quand  elle  nc  soustrait  pas  a 
Ja  libert^  son  objet  propre. 

Une  autre  comparaison  que  le  saint  docteur  ajoute 
demontre  cette  explication  :  «  Sicut  etiam  cum  dici- 
mus  necesse  est  esse  ut  cum  votumus,  libero  velimus 
arbitrio ;  et  verum  procul  dubio  dicimus,  et  non  ideo 
ipsum  liberum  arbitrium  necessitati  subjicimus,  quse 
adimit  libertatem  [Ibid.) :  De  mcme  encorc,  quand 
nous  disons  :  II  est  necessaire  que  les  actes  iibres  de 
notre  voIont6  soient  produits  par  la  faculte  du  libre 
arbitre,  nous  disons  ccrtainemcnt  vrai,  et  ccpen- 
danl  nous  n'assujettissons  pas  pour  cela  le  libre  ar- 
bitreaune  necessit^  qui  6te  la  liberte.  »  Pourquoi? 
parce  que  c'est  ^vidcmment  un  objet  ^tranger  k  la 
fibert^,  que  faire  usage  d'une  faculte  ditrerente  du  li- 
bre  arbitre,  comme  par  exemple  se  servir  de  renten- 
dement  pour  produire  des  actes  libres. 

Des  pens^es  et  dcs  r6flexions  de  cette  nature  se- 
raient  nors  de  raison  maintenant,  et  passeraient  pour 
de  vaines  subtilites;  mais  d'autrcs  temps,  d'autres 
soins.  Lorsquc  saint  Augustin  pensait  et  6crivait 
ainsi,  il  y  avait  des  hcrctiques  qui  enseignaient  que 
la  n^cessit^  des  sentiments  ind6lib6r6s  de  Vkme  suf- 
fisait  pour  dctruire  le  libre  arbitre,  quoique  ces  sen- 
timents  soient  un  objet  etranger  k  notre  libert6,  dont 
rexercice  regarde  les  seuls  consentements:  les  pc- 
lagiens  ^taient  ennemis  de  toute  nccessitc,  et  les 
jans6nistes,  qui  attaquent  aujourd'hui  l'Eglise,  sont 
ennemis  de  toute  liberte,  m6mc  de  celle  qu*ils  font 
semblant  de  d^fendre. 

IIn*yAplas  que  deux  textes  du  saint  docteur  sur 
ce  sujet,  qui  m'aient  paru  mcritcr  une  explication 
particuliere.  L*un  [Tract.  53  in  Joan.^  n.  9)  nous 
mtoerait  trop  loin,  et  n'a  aucune  aftinitc  avec  la 
perfection  de  la  justice  ;  trouvez  bon  quo  je  remcttc  k 
vous  en  parler  quand  il  vous  plaira  que  j'examine 
en  votre  pr^sence  la  doctrine  de  M.  Bayle  sur  le 
bien  et  le  mal  moral.  Yoici  Tautre  :  Julien  ohjectait^ 
saint  Augustin  que  lc  lihre  arbitre  ne  pouvait  sub- 
sister,  si  Thomme  ctait  ncccssito  d'une  part  k  Taction 
de  la  jnstice,  et  de  Tautre  part  au  pcche  :  Non  po- 
te$t  aUter  constare,  nisi  ut  justitiae  ab  eo  peccati  ne- 
eessitas  auferatwr.  Saint  Augustin  loi  r^pond  en  ces 


A  termes  :  Necessitatem  porro  si  eam  dicis  qm  quisque 
invitus  opprimitur  justitiae  nulla  est,  quia  nemo  est 
justiLS  invitus  :  sed  gratia  Dei  cx  nolente  volentem  fa- 
cit.  Si  autem  nullus  peccaret  invitus^  non  esset  scri- 
ptum,  Signasti  peccata  mea  in  sacculOy  et  adnotasti 
quidquid  invitus  commisi  (Lib,  iii  Oper.  Imp,,  n. 
\n). 

Je  donne  aux  jans^uistcs  Toption  d'entendre  le 
mot  invitus  ou  de  la  simplc  ncccssit6,  ou  de  la  con- 
traintc  proprement  dite.  S*ils  adoptent  le  dcrnier 
sens,  je  conclus  que  la  liberte  qui  cst  requise  pour 
dem6riter  n'cst  pas  une  exemption  de  contramte« 
puisquo  saint  Augustin  assnre  qu'on  pcut  p6cher  par 
contrainte,  adnotasti  si  quid  invitus  commisi.  S'ils  s'en 
ticnnent  au  premier  scns,  je  conclus  quc  la  Iibert6 
qui  est  requise  pour  m6ritcr  est  nne  cxcmption  de  la 
simple  necessite,  puisque  saint  Augustin  d6clare 
que  personne  n'est  juste  par  nccessitc  nccessitas..., 

B  qua  quisque  invitus  opprimitury  justitiae  nuUa  est. 
L'une  et  Tautre  conclusion  est  6galemcnt  contraire 
au  systeme  de  Jans6nius. 

La  v6rit6  cst  quc  le  mot  invitus  signifie  dans  ce 
passage  une  rcpuffnance  delib6ree  ct  consentie,  et  il 
faut  traduire,  ou  plutot  paraphraser  ainsi  la  rcponse 
de  saint  Augustin  a  Julien  :  Si  vous  appelez  n6ces- 
sit6  celle  qui  est  accompagn6c  d'uue  r6pugnance  que 
Ton  avoue  etque  Ton  approuve,  il  n'y  en  a  point  de 
tellc  par  rapport  k  la  justice,  a  laquelle  il  n'est  pas 
possible  qu'on  r6pugne  libremcnt  quand  oni'cmbrasse, 
car  personnc  n'est  juste  malgr6  soi  :  et  la  grAce  qui 
nous  aide  k  surmontcr  toutcs  nos  r6pugnances  pour 
le  bien  nous  le  fait  fairc  volontiers.  Mais  par  rapport 
au  p6che,  ily  a  quclquefois  une  necessite  qui  est  ac- 
compagn6e  d'une  rcpugnance,  non-sculement  que 
Ton  avoue  et  quc  Tou  approuve,  mais  que  la  raison 
fait  naitre  et  qu'elle  excite  elle-m6me.  Car  si  per- 

Q  sonne  ne  pcchait  malgr6  soi.  Job  nc  dirait  point  que 
Dicu  a  marquc  ce  qu'il  a  commis  malgr6  lui.  Samt 
Paul  ne  dirait  point :  Je  fais  le  mal  quej'aien  hor- 
rcur.  II  s'agit  donc  du  pech6  qui  est  conlraire  a  la  per- 
fection  de  lajustice,  de  la  liberte  d'atteindre  k  cette 
pcrfection,  et  de  la  n6cessit6  qui  d6truit  cette  sorte 
de  Iibert6. 

VI.   Quelle    grdce    est  irrisistible    de  sa    nature,  et 
710US  est  ordinairement  refusde, 

Commc  le  licenci6  me  paraissait  content,  je  pas- 
sai  k  la  mati6re  de  la  gr^ce,  et  je  le  surpris  fort  en 
lui  promettantde  luifaire  voir  dans  saint  Augustin 
une  sorte  de  gri!tce  rev6tue  de  presque  toutes  les 
qualites  que  Jansenius  attribue  k  la  sienne,  qui  est 
essenticllement  imc  d61ectation,  unc  inspiration  ac- 
tuelle  et  formelle  de  la  charit6,  par  elle-m6me  et  de 
sa  nature,  non-seulcmcnt  efticace,  mais  irr^sistible, 
et  que  Dieu  refuse  dans  le  bcsoin  aux  plus  justes 
D  m6me  ;  car  lui  dis-je,  saint  Augustin  a  ensei^n6 
pr6cis6ment  tout  ccla,  non  pas  dc  la  grdce  m6dici- 
nale  de  J6sus-Christ  (et  voila  la  supercherie  de  Jan- 
s6nius),  mais  de  la  griice  de  saute,  qui  est  n6cessaire 
k  la  perfection  de  la  justice.  Ainsi  vous  verrez  con- 
stamment  saint  Angustin  aller  d'un  c6te  et  Jans6nius 
de  rautrc. 

Dans  les  dix  premiers  chapitres  du  livre  iv  de  la 
Gr^ce  du  Sauveur,  Jans6nius  a  ramass6  une  infinit6 
de  passagcs  de  saint  Augustin  pour  prouver  que  res- 
sence  de  la  gr^ce  mcdicinale  de  J6sus-Christ  doit 
6lre  une  suavit6  et  une  d6lectation  ccleste.  La  plu- 
part  ne  regardent  point  la  gri\ce  pr6vcnante,  mais 
la  gn\ce  coop6rante  et  consentie.  Cest  pourc^uoi  ce 
n'est  pas  unc  petite  adrcssc  k  lui  d'avoir  differ6  jus- 
qu'au  chapitre  \  1  k  d6clarer  que  cettc  d6Iectation 
devait  6tre  n6cessairement  un  actc  vital  et  ind6Ii- 
b6r6  d'amour  et  dc  d6sir,  qui  pr6vient  la  vue  de  Tes- 
prit  pnr,  le  consentement  de  la  voIont6,  et  la  d6- 
lectation  d6Iib6r6e,  qu'on  appelle  le  repos  et  la  joie 
de  r^me.  Le  lectenr  ne  s^avise  point  de  repasser  sur 
ce  qu*il  vient  de  voir,    pour  chercher  cet  acle  vital  et 
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ind6Ub6r6  dan^  lous  les  textos  qui  ont  tH6  all6gii6s. 
On  le  Iroiivera  n6anmoins  daus  quelques-uns,  parce 
qu'en  elfet  la  gr&ce  prevenantc  est  fort  souvent  une 
d^lectation  ;  mdis  k  nioins  qu'il  ne  s'agisse  de  la  gr^ce 
qui  est  necessaire  k  la  perlection  de  la  justice,  rien 
ne  marque  que  cetto  griice  pr6venanle  est  essentiel- 
lement  une  d^lectation. 

En  elfet,  le  saint  docteur  n'a  eu  garde  de  penser 
que  les  mouvements  ind61ib6r6s  d'une  tristesse  selon 
Dieu,  d'une  honte  ou  d'une  crainte  surnaturelle,  no 
fussent  point  des  secours  propres  k  arr^ter  ou  k  r6- 
primer  nos  d^.sirs  d6regles,  et  que  le  Saint-Esprit  ne 
fes  inspirAt  point  en  dc  certaines  conjonctures.  II  sese- 
rait  ecarte  de  la  doclrine  du  Sauveur  [Matth.  x,  28) 
et  de  lApiMre  (P/u7ip.  ii.  12;  //  Cor.  vii,  10);  ii 
se  serait  contredit  lui-meme  ;  car  il  a  expressement 
enseign^quela  crainte,  la  honteetladouleur^taientde 
bons  etde  salutaires  mouvements  (S.  Aug.^serm.  214, 
nunc  348,  et  lib.  de  Corrept.  et  gratiay  cap.  5,  n.  7) ; 
et  qnand  Jans^nius  raisonne  ainsi  :  Nons  sommes 
port^s  au  mal  par  la  seule  d^lectation  terrestrc,  donc 
nous  sommes  portes  au  bien  par  la  seule  d^lectation 
c^leste  (Jans,^  t.  lll,  lih.  iv,  cap.  3,  pag.  404),  saint 
Augustin  d6ment  cettc  preuve  en  assurant  que  les 
bommes  pechent  souvent  saus  «^lre  pr6venus  d'aucun 
attrait  de  delectation  :  Nonne  satis  apparuit  etiam 
illa  peccata  juste  imputarij  qiise  non  delectationis  ille- 
cebra  committuntur ^  sed  causa  devitandx  moiestix  ali- 
cujus  aut  doloris  aut  mortis  {Lib,  ii  de  Peccat.  meritis 
et  remiss,,  cap,  10,  n.   V6)  ? 

Mais  comme  la  gn\ce  qui  est  n^cessaire  k  la  per- 
fection  de  la  justice  doit  eteindre  entierement  la 
concupiscence.  6tablir  dans  TAme  une  paix  parfaite, 
comme  elle  n'est  point  un  secours  qui  nous  soutient 
dans  le  combat  et  nous  fait  r^sister  k  Tennemi,  mais 
qui  nous  donne  une  pleine  victoire  et  dMruit  tout 
ennemi,  elle  consiste  essentiellement  dans  la  d6Iec- 
tation  :  c'est  la  d^lectation  victorieuse,  comme  je  i'ai 
invinciblement  prouve. 

II  en  est  k  peu  pres  de  mSme  k  l'6gard  de  la  cha- 
rit^.  Peuton  douter  que  saint  Augustin  n'ait  admis 
des  gr^ces  pr^venantes  qui  ne  fussent  poiut  une 
inspiration  actuelle  et  formelle  du  divin  amour  ?  Ne 
dit-il  point  de  la  crainte  non-seulement  qu'elle  est 
bonne  et  utile  (bonus  est  et  utilis  ille  timor)^  mais  encore 
qu  elle  pr6pare  la  plaoe  k  ia  charit6  (timor  quasi  prae- 
parat  locum  charitati) ;  qu'elle  entre  la  premiere 
dans  notre  coeur  pour  y  introduire  la  charit6  (opus 
est  ergo  ut  intret  timor  primo,  per  quem  veniat  charitas) ; 
qu'il  est  bon  de  craindre,  parce  que  la  crainte  nous 
conduit  k  Tamour  (time  tamen  ut  ista  formido  custo- 
diat  te  et  perducat  ad  dilectionem) ;  qu'il  y  a  une 
crainte  qui  fait  que  les  m^chants  3'abstiennent  du 
p6ch6,  et  par  l^  se  rendent  dignes  de  recevoir  ia 
charit6  (adhuc  timar  ille  sei^vilis  esty  custos  quidem 
malorum,  ut  abstineant  se  a  malis^  et  abstinendo  digni 
sint  ad  se  admittere  charitatem  (/n  psal,  cxxvii,  n.  7  ; 
tract.  9  in  l  Joan.,  n.  3,  4  ;  serm,  18  de  Verb,  Apost., 
nunc  i61 ,  c.  8,  n.  8,  et  c.  i2,  n.  i2)  ? 

Dira-ton  que,  dans  la  pens^e  du  saint  docteur, 
cette  crainte  qui  pr^vient  la  charit^,  qui  lui  pr^pare 
la  place,  qui  Tintrodnit  dans  notre  cceur,  qui  nous 
conduit  k  la  charit^,  qui  nous  rend  dignes  de  rece- 
voir  la  charit^,  n'est  pas  une  crainte  surnaturelle  et 
inspir6e  par  le  Saint-Esprit  ?  Fera-t-on  saint  Augus- 
tin  p61a*gien  k  force  de  vouloir  qu'il  soit  jans6niste  ? 

Cependant  il  est  vrai  que  si  Ton  5'arr6te  k  Tex- 
pression,  et  si  Ton  s'en  tient  k  l'6corce  des  paroles, 
saint  Augustin  paraitra  presque  partout  confondre  la 
charit^  et  Tamour  de  Dieu  avec  la  gr^ce  actuelle,  qui 
rst  n^cessaire  k  toute  oeuvre  utile  au  salut.  La  grAce 
dont  il  exige  quo  la  n6cessit6  soit  reconnue  et  avou6ft 
par  P61age  est  un  serours  pour  bien  faire  ajout6  k  la 
nature  et  k  la  doctrine  par  Tinspiration  d'une  tr^s- 
ardente  et  tr^s-luminense  charit6.  Si  bien  que  dos 
hommes  d'une  granda  reputation  se  sont  crus  en 
droit    de  prendre  ces  pareles   k  la  lettre,  et  n*ont 


A  point  balanc6  k  prononcer  que  1a  d^flnition  de  la 
gr^ce  de  Jesus-Christ  est  renferm6e  dans  ce  texte  : 
Adjutorium  bene  agendi  adjunctum  naturae  atque  doe- 
trinae  per  inspirationem  flagrantissimae  et  luminosissimx 
charitatis  (Lib.  de  Gratia  Christi,  cap.  3o,  n  38).  Mais 
ils  ne  voudraient  pas  eux-memes  qu'on  criit  leur  re- 
marqne  fortjuste,  oubien  il  faudra  dire  que,  suivant 
la  doctrine  de  saint  Augustin,  il  n'y  a  que  la  charite 
la  plus  ardente  et  la  plus  luminense  qui  puisse  pas- 
ser  pour  la  gr^ce  do  J^sus-Christ ;  une  charit^  dans 
un  d^gr^  m6diocre  de  lumi^re  et  d'ardeur,  par 
exemple,  Tattention  du  P.  Juenin  sera  une  gr^ce  p6la- 
gienne. 

Pour  moi,  la  premi^re  fois  que  je  r^flechis  sur  cet 
endroit,  je  crus  voir  la  description  exacte  de  la  seule 
gr^ce  qui  est  u6cessaire  k  la  perfection  de  la  justice, 
dont  le  saint  docteur  dit  ailleurs  que  c'est  une  cha- 
rite  qui  surpasse  non-seulement  celle  que  nous  avons 

B  ici-bas,  maisencorecelleque  nous  demandons  et  que 
nous  cjncevons  :  Ipsa  dilectio  non  solum  supra  quam 
hic  habemuSy  sed  supra  quam  petimus  et  intelligimus^ 
erit.  Ces  mots  bene  agendi,  pour  bien  faire,  me  lirenl 
ensuite  douter,  et  me  tinrent  en  suspens  ;  car  ils 
marquent  evidemment  qu'il  s'agit  de  la  ^r^ce  qui  e3t 
n6cessaire  k  Taction,  et  non  pas  k  la  perfection  de  la 
justice  ;  et  d'un  autre  c6t6  mon  respect  pour  sainl 
Augustin  ne  me  permettait  pas  dc  penser  qu'il  eut 
ins6r§  des  termes  byperboliques  et  exag6ratifs  dans 
une  confession  de  foi  qu'il  prescrivait  k  P6lage.  A  la 
iln,  je  iis  attention  que  le  saint  doctcur  d6signait  li 
grdce  actuelle  par  le  dernier  terme  oii  toute  la  suite 
des  grc\ces  actuelles  et  efficaces  nous  conduit,  par 
Teifet  entier  et  complet  auquel  chacune  en  particnlier 
concourt,  et  que  la  gr^ce  de  la  perfection  de  la  jus- 
tice  ach6ve,  et  qui  consiste  en  ce  que  la  lumi6re  de 
la   charit6  dissipc  jusqu'^  la  plus  petite  ombre  de  la 

Q  nuit  6paisse  ou  le  p6ch6  nous  a  ensevelis,  et  en  ce 
que  le  feu  de  lacharit^  bri^le  et  consume  jusqu'&la 
moindre  iibredes  affections  terrestres  ct  charnelles 
dont  le  p6ch6  est  le  malheureux  germe  dans  notre 
^me  :  Flagrantissimae  et  luminosissimae  charitatis. 

Je  conclus  que,  dans  tous  lcs  eudroits  oii  le  saint 
docteur  semble  no  mettre  aucuue  distinction  entre 
la  charit6  et  la  gn\ce  actuelle,  on  lui  impose,  quand 
on  le  fait  pcnser  que  toute  grikce  actuelle  est  une  ins- 
piration  actuelle  et  formelle  de  la  charit6.  Accou- 
tum6  k  parler  le  langage  de  TEcritnre  qui  appelle 
royaume  des  cieux  TEglise  militante  et  visible  qae 
J6sus-Christ  a  6tabliesur  la  terre,  parce  qu*elle  nons 
conduit  au  royaume  descieux,  le  saint  docteur  noronie 
charite  tout  bon  mouvement  qui  est  une  disposition 
6Ioign6e  ou  prochaine  k  la  charit6.  II  emploie  ce 
terme  en  deux  sens  k  peu  pres  comme  celui  de  p^* 
ch6,  et  comme  il  prend  ce  dernier  tant6t  pour  une 
faute,  tant6t  pour  une    mis6re  spirituelle,  de  m6me 

0  il  sc  sert  du  mot  de  charit6,  et  pour  signifier  un  acte 
de  la  troisieme  vertu  th6ologale,  ctpour  exprimer  on 
acte  de  toute  autre  vertu  surnaturelle. 

IJne  raison  pareille  Ta  determin6  k  cet  usage.  11  a 
appel6  p6ch6  tout  ce  qui  vient  du  p6ch6,  et  qui  en 
m6me  temps  nous  porte  ou  nous  dispose  au  p6chS; 
de  m6me  il  a  appel6  charit6  tont  ce  qui  nous  est  ins- 
pir6  par  la  charit6  6ternelle  et  substantielle,  c'est- 
^.dire  par  le  Saint-Esprit,  et  qui  en  mAme  temps 
nous  porte  et  nous  dispose  d'une  mani6re  6loign^e 
ou  prochaine  k  la  charitA,  par  laquelle  lo  Saint-Esprit 
6tablitdans  noussa  demeure.Yoila  pourquoi  labonne 
volont6,  Tamour  ou  le  d6sir  du  bien,  la  vertu  et  la 
charit6  sont  le  plus  souvent  chez  lui  des  termes  sy- 
nonymes.  II  ne  pr6voyait  point  Tabus  qu*on  feraitde 
son  langage. 

De  plus,  dans  ses  controverses  avec  les  p^Iaciens, 
il  d6crit  presque  toujours  la  grAce  actnelle  par  TefFet 
le  plus  noble  et  le  but  principal  ou  elle  tend  :  on  dirait 
qu  il  attribue  k  tonte  gvkce  actuelle  les  propri^t^s  de 
la  v6ritable  charit6,  et  eneffet  il  les  lui  attribue  en  un 
certain  sens,   dont  les  jans^nistes  ont  tort  de  ne  se 


V£R1TABLE  CLEF  DES  OUVKAGES  DE  SAINT  AUGUSTIN. 


962 


enter.  Le  saint  docteur  ne  pr^teud  pas  que  A  l'etfel,  mais  la  possibilit^  ne  vient  qu'avec  Telfet;   on 


'161^5  conviennent  k  toute  grdce  actuellc  im- 
lent  et  en  elle-meme,  mais  seulement  k 
I  celle  qui  iuilue  dans  l'acte  de  charit^,  et  k 
les  autres  grilices  pr6parent  la  volonte. 

quand  saint  Augustin  confond  la  gr^ce 
ivec  la  charit^,  c*est  dans  un  sens  qui  puisse 
i  la  gr&ce  de  la  crainte  surnaturelle,  qui 
la  cbarit^;  c'est  dans  un  seus  qui  puisse 
a  la  gr^ce  de  la  pridre,  qui,  de  Taveu  de 
gustiu,  est  un  moyen  d'obtenir  U  charit^ 
16  sent  absolument  d^pourvu.  Quando  autem 
Hve  omnino  non  faciendo,  sive  non  ex  chari- 
ndo,  orcnt,  ut  quod  nondum  hahent  accipiant 
Corrept.  et  gratia,  cap.  2,  n.  4).  11  y  avait 
.  dans  cette  conduite  de  saint  Augustin ;  car 
;  prouver  mieux  la  n^cessit^  d*une  gr^ce  in- 


ne  peut  donc  pas  concevoir  ia  possibilit6  sans  conce- 
voir  letfet:  que  veut-on  davantage  ?  Mais  saint  Au- 
gustin  ne  dit  pas  que  toutes  les  fois  que  les  saints 
font  une  bonne  oeuvre,  ils  agissent  par  la  vertu  d'une 
telle  gr^ce.  Cette  possibilit^,  (]ui  ne  vient  aui  saiuts 
qu'avec  Teffet  est  la  possibilit^  de  Vimpeccance  et  de 
la  perfection  de  la  justice.  Car  quel  est  le  principal 
but  de  saint  Augnstin  dans  le  tivre  de  la  Nature  et 
de  la  gr^ce  d'ou  ce  texte  est  tir^?  N'est-ce  pointde 
r^futer  nn  livre  de  P^Iage  oii  cet  h^r^siarquc  traitait 
amplement  du  dogme  de  Vimpeccance  et  de  la  per- 
fection  de  lajustice?  Le  saiut  docteur  le  d6clareainsi 
des  le  commencement :  Ac  per  hoc  natura  humani  ge- 
neris  ex  illius  unius  praevaricaturis  carne  procreata,  si 
sibi  potest  sufficere  ad  implendam  legem  pekpiciandaii- 
que   justitiam,   de  prxmio   debet  esse  secura  {Lib.  de 


ie  lavolont^pour  touteoeuvre  utile  ausalut,  Nat.  et  grat.,cap,  2.  n.  2).  Toute  la  suite  jusqu'd 
Teifet  de  la  Justiiication,  k  laquelle  toute  b  l'endroit  object^  le  fait  assez  connaitre,  ces  paroles 
pose  et  quc  la  grilce  de  la  charit^  produit?      entre  autres:  Non  enim,  cum  ista  commemoramuSy  ar- 

bitrium  vohmtatis  toUimuSf  sed  gratiam  Dciprxdicamus. 
Cuienimprosunt  ista  nisi  volenti,  sed  humiliter  voknti, 
non  se  de  voluntatis  viribus  tanquam  ad  perfectionkm 
justitisB  sola  sufficiat  exlollenti  (Ibid.,  cap.  32,  n.  39). 
Dans  rendroit  m^me  (jui  est  objecte,  n'est-il  pas 
question  du  secours  qui  est  necessaire  aux  saints 
pour  avoir  une  charit^  si  parfaite,  qu'on  ne  puisse 
rien  y  ajouter  ?  Ce  qui  est  la  meme  chose  que  jouir 
du  don  de  Vimpeccance  et  de  poss^der  la  perfection 
de  la  justice,  comme  le  saint  Texplique  en  termes 
expres:  Qui  perfectam,  cuinihil  addendum  esset,  hu- 
buerint,  vel  habeant,  vel  habituri  sint  charitatem ;  ipsa 
estenim  verissima,  plenissima  PERFEcrissiMA^tie  jfus- 
titia  {Ibid,j  cap,  42,  n.  49).  Cette  faveur,  ajoute-t-il, 
n'est  accerd^e  aux  saints  que  lorsque  la  charit^  est 
r6paudue  dans  leur  coeur  par    le  Saint-Esnrit,  avec 


!  a  eu  tort  de  conclure  de  \k  que  toute  gr^ce 
6tait  une  iuspiration  actuelle  et  formelle  de 

inera-t-on  qu*il  ait  pr6tendu  avec  plus  de 
le  toute  gr&ce  est  efiicace,  parce  que  le  dis- 
saint  docteur  a  ie  plus  souvent  la  grAce 
loar  ohjnt,  non-seulement  quand  il  s'attache 
la  vertu  ei  ia  force  de  la  gr&ce,  ou  k  etablir 
ni&  de  la  grdce  cooperante,  mais  encore 
veut  montrer  que  la  gri^ce  en  g^n^ral  pr6- 
s  volont^s,  et  qu'elle  seule  nous  donne  le 
compiet  et  prochaiu  de  faire  le  bien? 
h  contraint  par  la  nature  de  la  controverse 
tait  d'en  user  ainsi ;  car  quelles  preuves  au- 
I  tirer  de  la  gr^ce  ^  laquelle  on  resiste,  et 
rastr^e  dc  son  eifet?  II  est  au  moins  hors  de 


B  ses  meiiieures  preuves  devaient  (^tre  fon-  q  toute  la  pl^uitude  dontla  nature  saine  et  vide  de  tout 


les  eifets  de  la  gr^ce  qui  sont  marqu^s  dans 
es  Ecritures. 

ci  que  Jaus6nius  ^tale  sa  doctrine  sur  la 
iD  de  la  grikce  des  deux  etats,  et  qu'ii  fait 
le  la  d6couverte  a  lui  seul  r^serv^e  do  la 
la  base,  du  iii  des  ouvrages  de  saint  Augus- 
il  donric  eti  un  mot  le  sccours  quo  pour  la 
ctaelle  eilicace,  et  le  secours  sine  quo  non 
grAce  actuelie  sufiisantc  ;  aiin  qu'ayant  mon- 
peiue,  que  le  premier  est  propre  de  notre 
lusivemeut  au  second,  et  Ic  second  propre 
.  d'innoccnce  exclusivement  au  premicr,  il 
mr  constant  que  toute  gr^ce  est  eftlcace 
;re  etat,  et  que  la  gr^ce  sufiisante  en  est  ex- 
is  ce  graud  arc-boutant  du  systeme  de  Jan- 
st,  ce  nie  semble,  ruin^  de  fond  en   comble; 


sentiment  terrestre  est  capable :  Dum  charitas  Dei, 
quantum  plenissime  natura  nostra  sana  atque  purgata 
capere  potest,  diffunditur  in  cordibus  nostris  per  Spi- 
ritum  sanctum,  qui  datus  est  nobis  (Ibid.), 

Lisez  quelques  pages  apr^s,  et  vous  verrez  avec  la 
derni^re  ^vidence  quc  la  possibiiit^  qui  fait  ici  le 
sujet  de  la  dispute  entre  Angustin  et  P^lagc  cst 
pr6cisement  I^  possibiiil^  de  la  perfection  de  la  jus- 
tice,  la  possibilit^  d'(^tre  sans  concupiscence  et  de  ne 
sentir  rien  que  selon  sa  volontd  et  son  gre,  Ideo  Dei 
grati3B  (Pelagius)  tribuit  non  peccandi  possibilitatem, 
quia  ejus  naturx  Deus  auctor  est,  cui  possibHitatem  non 
peccandi  inseparabiiiter  insitam  dicit.  Cum  vult  ergo 
facity  quia  non  vult  non  facit.  Ubi  enim  est  ijisepara- 
bilis  possibilitas,  ci  accide^^e  non  potest  voluntatis  infir- 
mitaSy  vel  potius  voluntatis  adjacentia  et  perfectionis 
indigentia.  Si  ergo  ita  est,  unde  venit,  Veile  adjacet, 
perticere  autem  bonum  non   adjacet  {Lib.  de  Nat.  et 


ainstice,  qui  appartient  a  T^tat  d'Adam  et^ 
s  bienheureux,  et  qui  est  appel^e  par  saint 
1  deleclation  victorieuse.  Eile  seule  est  es- 
ment  une  gr^ce  de  d^Iectation  et  de  charitd, 
le  est  efiicace  par  elle-meme  et  de  sa  na- 


}t  ciair  comme  le  jour  qu'il  a  confondu  la 

abituelle  de  la  predestination  avec  la  griice 

efticace,  ct  de  plus  qu'il  a  confondu  Tune  et  d  grat.y  cap.  51,  n.  59).  La  controverse  roule  donc  sur 

ivec  la  gr^ce  de  Vimpeccance  et  de  la  perfec-       la  possibilit6  qui  manquait  h  saint  Paul  quand  il  di- 

&Siii:  Je  ne  fais  pasle  bien  que  je  veux,  et  au  contraire 
je  fais  le  mal  que  je  ne  veux  pas.  Pour  ce  qui  est  de 
vouloir  le  bien,  cela  est  en  moi,  mafs  pour  faire  le  bien 
parfaitamentf  c'est  ce  que  je  ne  trouve  pas  {Rom.  vii, 
15,  etc.  ).  Et  parce  que  cette  possibilit6  manque  k 
rAp6tre,  saint  Augiistin  conclut  qu'elle  n'est  point 
iuseparablement  attach^e  k  la  nature  humaine.  Cest 
donc  la  possibilit6  de  ne  point  sentir  Taiguillon  de 
la  chair,  c'est  la  possibilit^  non  de  Taction,  mais  de 
la  perfection  de  la  justice,  qui  vient  aux  saints  avec 
relfet . 

Je  m'6carterais  du  but  que  je  me  suis  propos6  si 
je  m'arrdtais  k  faire  voir  que  la  doctrine  de  la  grikce 
efticace  par  elle-m^me  au  sens  de  piusieurs  th^oio- 
giens,  qni  sont  louabies  en  ce  qu'ils  la  soutiennent 
cathoiiquement,  n'a  rien  de  commum  avec  les  prin- 
cipes  de  saint  Augusiin.  IIs  admettent  une  gr^ce  v6- 


noignage  le  plus  apparent  de  saint  Augustin 
t  apporte  pour  prouver  que  la  grikce  de  notre 

a  son  cifct  est  efiicace  de  sa  nature  et  par 
ne,  estcelui-ci:  Cum  sanata  et  adjuta  homi- 
itate  possibilitas  ipsa  simul  cum  effectu  in  san- 
eniat{Lib,  de  Nat.  etgrat.^  cap.  42,  n.  49). 
i  pourront  chicaner  et  disputer  sur  la  signi- 
des  paroles  do  cc  texte. 
moi,  je  Tavouerai  dc  bonne  foi,  voili  v6ri- 
nt  une  ^r^ce  efiicace  par  elle-m^me  et  de  sa 

Non-sculement  Id  possibiIit6  n'est  point  sans 


parle  k  ma    mani^re,  les  thomistes  me  le      cace  par  elle-mSme  et  de  sa  natore  aa  seiu  des  jan- 
ront.  Ou,  si  ron  veut,  j^entends  la  gr&ce  efli-      sSnistes. 
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ritablement  sufdsante,  et  ils  enseignent  c[ue  la  vo- 
lont6  humaine  a  un  7rai  pouvoir  de  r^sister  k  leur 
gr^ce  efficace  par  elle-m^me,  ou  plut6t  d'emp6cher 
par  la  vertu  d'une  omission  pure,  libre,  rarriv6e  du 
secours  pr^d^terminant.  On  ne  doit  pas  leur  en  de- 
mander  davantage. 

Selon  saint  Augustin,  il  n'y  a  point  de  gr^Lce  v6ri- 
tablement  surfisanie  qui  donno  le  simple  pouvoir  de 
la  perfection  de  la  justice,  et  la  gr^ce  qui  est  n^ces- 
saire  a  la  perfection  de  la  justice  est  non-seulement 
efficace  par  elle-m^me  et  de  sa  nature,  mais  encore 
irr6sistible .  Si  le  saint  docteur  avait  us6  de  nos  ter- 
mes,  il  aurait  sans  doute  raisonn^  ainsi :  Pouvoir 
r6sister  a  une  gr^ice  efficace  par  elle-m^me  et  de  sa 
nature,  c'est  pouvoir  faire  qu'une  gr^ce  efficace  par 
elle-m^me  et  de  sa  nature  n'ait  point  son  efTet ;  car, 
r^sisterd  une  gr^ce,  et  faire  qu'une  gr^ce  n'ait  point 
son  efTet,  est  pr^cis^ment  la  m^me  chose.  Or,  la 
volont^  humaine  n'a  pas  le  pouvoir  de  faire  qu'une 
gr&ce  efficace  par  elle-m^me  et  de  sa  nature  n'ait 
point  son  effet.  Je  le  prouve.  Pouvoir  faire  qu'une 
gr4ee  efficace  par  elle-m^me  et  de  sa  nature  n'ait 
point  son  etfet,  c'est  pouvoir  faire  qu'ime  gr^ce  effi- 
cace  par  elle-mSme  et  de  sa  nature  ne  soit  pas  une 
gr^Lce  efficace  par  eUe-meme  et  de  sa  nature ;  car  ^tre 
efficace  par  soi-m^me  et  de  sa  nature,  n'est  autre 
chose  qu'avoir  son  effet  par  soi-meme  et  de  sa  nature, 
Or,  la  volont^  humaine  n'a  pas  le  pouvoir  de  faire 
qu'une  gr^ce  efficace  par  elle-meme  et  desa  nature 
ne  soit  pas  une  gr^ce  efficace  par  elle-meme  et  de  sa 
nature.  Donc  lavolont^  humaiue  n*apas  lepouvoirde 
faire  qu'une  gr^ce  efficdce  par  elle-meme  et  de  sa 
nature  n'ait  point  son  effet;  donc  la  volont^  humaine 
n'a  pas  le  pouvoir  de  r6sister  ^  une  gr^ce  efficace  par 
elle-m^me  et  de  sa  nature ;  donc  une  ^rAce  efficace 
par  elle-meme  et  de  sa  nature  est  irr6^istible. 

Le  licenci6  pensa  alors  se  f^cher  contre  moi,  Pre- 
tendriez-vous,  me  dit-il  d'un  air  et  d*un  ton  emu, 
traduire  en  h^r6sie  le  dogme  de  la  grj^ce  efficace, 
par  elle-m^me  ?  —  Doucement,  lui  repondis-je,  mon 
discours  est  sans  aucune  malignit^,  je  n'ai  garde  de 
noter  le  moins  du  monde  le  seniiment  de  T^cole  tho- 
mistique,  je  vous  en  ai  d^jk  averti.  Ce  sont  des  adver- 
saires  pacifiques  et  ^quitables  que  j'honore.  II  est 
hors  de  toute  apparance  qu'ils  se  tiennent  choques 
d'un  raisonnement  qui  n'a  nulle  force  entre  eux  et 
qui  n'effleure  point  le  syst^me  de  leur  docirine,  Car 
je  me  fais  thomiste  pour  un  moment,  et  je  traile 
avec  raison  de  sophisme  cet  argument,  s'il  a  pour 
objet  la  predeiermination  physique  et  la  gr^ce  effi- 
cace  par  elle-m^me,  telle  qu'Alvarez  et  Lemos  Tont 
enseign^e. 

Je  nie  que  pouvoir  r^sister  k  la  gr^ce  efficace  par 
elle-m^me,  Iorsqu'on  la  re^oit  actuellement,  et  pou- 
voir  faire  que  la  gr^ce  efficace  par  elle-meme  n'ait 

Soint  son  effet,  soit  pr^cis^ment  la  m^me  chose. 
[ais  je  soutiens  que  ne  pouvoir  r6sister  Sila  gr^ce  effi- 
cace  par  elle-meme,  c'est  avoir  eu,  avoir  encore  et 
conserver  un  vrai  pouvoir  d'emp6cher  que  la  gr^ice 
efficace  par  elle-mSme  n'eiit  ^t^  donn^e,  ou,  pour 
m'exprimer  d'une  autre  sorte,  .c'est  avoir  eu  uue 
grAce  parfaiiement  suffisante,  qui  pr6c6dit  la  grAce 
efticace  par  elle-meme,  et  doot  Tabus  aurait  6te  un 
obstacle  k  la  gr^ce  eflicace  par  elle-m^me.  En  un 
mot,  le  pouvoir  de  r^sister,  comme  le  dit  express6- 
ment  Alvarez  {Lib.  ix  de  AuxUiis,  disp.  94,  n.  4), 
tombe  sur  roffre  que  Dieu  fait  de  la  gri^ce  efficace 
par  elle-mSme  en  donnant  la  gr^ce  suttisante,  et  non 
pas  sur  la  grdce  efficace  par  elle-m^me  en  tant  qo'eIIe 
est  re^ue  dans  le  libre  arbiire.  \o'\\k  comme  il  ex- 
plique  ces  paroles  du  concile  de  Sens  :  Ncc  tale  est 
Dei  trahentis  auxilium,  cui  resisti  non  possit  [Conc, 
Senon.,  decreto  fidei^  ioj;  et  celles-ci,  qui  sont  de 
saint  TLomas  :  Sic  Deus  movet  mcntem  humanam  ad 
bonumf  quod  tamen  potest  huic  motioni  resistere  (  S. 
Thom.j  quodl.  1,  art,  7,  ad2). 
Voulez-Yous  6tre  pleinement  convaincu  de  tout  ce 


A  que  je  viens  de  vous  exposer  touchant  la  maniere 
dont  les  vrais  thomistes  d^montrent  qne  la  gr^ce 
efficacc  par  elle-m^me,  prise  dans  leors  sens,  n'est 
pas  i^resisiible ?  lisez  aiientivement  cet  endruit  d'Al- 
varez ;  Est  in  facultate  nostrx  voluntatis  se  ipsam  im- 
pcdire,  ne  habeat  illam  motionem,  Unde  si  non  opere- 
tur  actum  qui  cst  in  prxcepto,  imputabitur  illi  ad  cul- 
pam,  eo  quod  sua  culpa  se  impedivit  ne  daretur  illi 
auxilium  efficax  quod  necessarium  erat  ut  actualiter 
operaretur  actum  virtutis  qui  cst  in  praecepto;  sicutsi 
Deus  imponerct  homini  praeceptum  volandi,  et  quan- 
tum  cst  ex  parte  sua  offerret  illi  alas,  et  adjutorium 
necessarium  ut  volarct,  ipse  autcm  sua  libcrtate  respon" 
deret :  Domijie,  nec  volo  alas  accipere  Jiec  volare :  me- 
rito  reputaretur  reus  et  transgressor  prxcepti^  etiamsi 
non  posset  absque  alis  volare^  quia  se  sua  culpa  im- 
pcdivit  ne  illi  donarentur  a  Deo  (Lib.  m  de  AuxUiiSf 
disp.  18,  n.  20). 

B  Ainsi,  mon  argument  doit  faire  plus  de  plaisir  qae 
de  peine  aux  vrais  thomistes,  puisqu'il  leur  donne 
occasion  de  monirer  avec  ^vidence  la  catholicit^  de 
leur  sentiment,  et  qu'il  est  la  pierre  de  touche  poor 
les  discerner  de  ceux  qui  se  parent  faussement  de 
leur  nom.  Croyez-vous  qu*ils  soient  bien  contents, 
ajouta  le  licencic,  de  vous  entendre  assurer  que  saint 
Aogustin  n'a  jamais  pens^  k  leur  pr^d^iermination 
physique  et  k  leur  gr&ce  efficace  par  elle-m^me?  — 
IIs  auraient  tort  de  se  formaliser  que  je  t^chasse  de 
leur  ravir  rautorit6  m^me  de  saint  Thomas,  sije 
voulais  agiier  ici  une  dispute  d'^cole  que  les  dilfl- 
rents  partis  se  font  on  devoir  de  soutenir  de  leur 
mieox  ;  mais,  de  meme  que  je  ne  trouverais  pas  mao-  ' 
vais  qu'en  combattaut  les  jans^nistes  ils  marquas- 
sent  en  passant  leur  d^gout  pour  la  science  moyenne, 
ils  auront  la  politesse  de  ne  j^as  exiger  que' je  re- 
nonce  positivement  k  des  principes  de  theologie  qoi 

Q  sont  permis  et  qui  ont  eu  des  charmes  pour  moL  Ils 
seraient  trop  6tonnAs  que  je  le  fisse. 

Quoi  qu'il  en  soit,  comme  il  ne  faut  point  exciter 
une  guerre  civile  dans  le  sein  de  la  catholicit^,  qoaod 
il  s'agit  de  nous  armer  contre  les  ennemis  de  la  foi, 
j'aurai  la  complaisance  de  modifier  ainsi  ma  propo- 
sition.  La  seule  gr^ce  efficace  par  elle-meme  etde 
sa  nature  que  sainiAugustin  a  evidemment  enseign§e 
et  que  Ton  peut  conclure  Atre  n6cessitante  et  irr6sis- 
tible,  est  cclle  qui  est  necessaire  k  la  perfection  de 
la  juslice,  c'est-^-dire  la  gr^ce  que  Dieu  ne  donne 
qu'avec  rimmortalit^,  la  gr^ce  de  la  justice  origi- 
nelle  que  rcQut  Adam  ;  une  pareille  grAce  est  plus 
precieuse  encore,  «jui  est  Tapanage  des  bienheureux 
dans  le  ciel,  et  qui  consiste  dans  rextinciion  entiere 
de  la  concupiscence,  et  par  cons^quent  qui  est  in- 
d^pendante  de  la  coop6ration  de  la  volont^,  et  dont 
reffet  total  previent  et  le  consentement  et  le  poovoir 
de  r^sister,  puisqu'il  consisie  k  retrancher  les  saillies 

D  ind^lib^r^es  du  penchant  et  du  sentiment  qui  s'el^- 
vent  dans  nous  avant  que  la  raison  se  consulte.  Mais 
Jans^nius  a  envelopp^  Tacte  m^me  du  consentemeot 
dans  la  n^cessit^  irr^sistible  qui  est  caus^e  par  Teffi- 
cacit^  de  sa  grAce  victorieuse.  La  principale  preuve 
sor  laquelle  il  se  fonde  est  ce  fameux  passage  de 
saint  Augostin  :  Quod  amplius  nos  delectat  sccundutn 
id  opcremur  uecesse  cst  [Expos.  in  Gal,  n,  49).  M.  de 
F6neIon  le  lui  a  enlev6,  comme  nous  avons  vu.Quelle 
breche  ferait-on  k  rAugusiin  de  Jans^nius,  sion 
rayait  tous  les  endroiis  ou  ce  texie  est  employe  nial 
k  propos,  aussi  bienqueceux  oiile  secours  ^tioestpris 
pour  la  gr&ce  acluelle  efficace,  et  ceux  oii  Taction 
de  la  justice  est  confondue  avec  la  perfection  dela 
justice?  Le  plus  grand  nombre  est  de  ce  dernier 
genre. 

A  rabri  d  une  ^quivoque  que  la  plupart  des  lec- 
teurs  ne  sont  pas  en  etat  de  d^couvrir,  Jansenias 
exerce  sur  les  ^crits  de  saint  Augustin  un  brigandage 
^norme  que  je  vais  vous  rendre  sortout  tr^s-sensime 
dans  Tabus  des  t^moignages  dont  ilappuie  rerreur  qui 
est  exprim^e  k  la  £in  de  la  premi^e  proposition  aes 
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TE^lise  a  condamn^es,  savoir :  qoe  la  grdce  A 
qui  rend  possibies  les   prSceptes,   manque 
ois  aax  jastes  dans  le  besoin. 

luelle  sorte  de  grdce  nous  est  ordinairement 

refusee, 

les  paroles  du  livre  de  l*esprit  et  de  la  let- 
?  quemadmodum  sine  exemplo  \in  hominibus 
justitiay    et  tamen  impossibHis  non  est.  Fieret 

tanta  voluntas  adhiberetur^  quanta  suffLcit 

l,  Esset  autem  tanta,  si  et  nihily  eorum  qux 

ad  justitiam  nos  lateretf  et  ea  sic  delectarent 

ut  quidquid  aliud  voluptatis  dolorisve  im- 
Wctatio  illa  superaret:  quod  ut  non  sit  non 
nbilitatemy  sed  ad  judicium  Dei  pertinet.  Quis 
tiai  non  esse  in  hominis  potestate  quid  sciat 

consequefis  ut  quod  appetendum  cognitum 
petatur,  nisi  tantum  delectet,  quantum  dili' 
est?  Hoc  autem  sanitatis  est  animas  (Lib.  de  B 
i^,  cap.  35,  n.  63).  Saint  Augustin  pouvait- 
econnaltre  avec  pius  de  clartS  qu'il  parle  ici 
€6  qui  est  requise  pour  accomptir  cette  par- 
ice  dont  il  n'ya  point  d'exemple  parmi  les 
f  Gr&ce  qui  nest  sufQsante  et proportionn^e 
Bt  qu'en  ne  laissant  rien  ignorer  de  ce  qui 
it  k  la  justice,  et  en  remplissant  T^me  d'une 
m  capable  d*absorber  et  d'6teindre  tout 
t  de  douleur  et  de  plaisir  oppos^ ;  gr&ce  qui 
oavoir  de  Thomme  une  mesure  de  connais- 
,  d'attraits  de  plaisir  egale  k  Tamour  que  le 
1  bien  eiige ;  gr^ce  enlln  qui  est  propre  de 
sant^. 

die  indignation  no  doit-on  pas  ^tro  6mu 
I  iit  dans  Jans^nius  que  cette  parfaite  justice 
Q  autre  cbose  qu'une  03uvre  ordinaire  de 
perfecta  justitia,  id  est  opus  justitias  {Tom, 

m,   cap.   13,   p.  332),   pour  faire  accroire  q 

r^ment  de  Dieu  pjireil  a  celui  qu*6prouva 
dans  le  refusquilui  futfait  par  le  Seigneur 
livrer  de  Tange  de  Satan,  est  un  jugement 
[ui  prive  les  saints  de  la  gr^ce  sans  laqoelle 
at  bien  vivre  ni  observer  les  pr^ceptes  dont 
ression  est  punissable? 
m  bien  d'autres  pareilles  infid^lit^s,  d'autrcs 

mauvaise  foi  dont  Texposition  serait  trop 
>ouvenez-vous  des  citations  de  la  lettre  au 
oniface,  et  de  rhom^lie  sur  Thistoire  de  Jo- 
le  Susanne.  Rappelez-vous  encore  Tendroit 
Augustin  dit  que  Dieu  ne  donne  pas  toujours 
ts  la  delectation  victorieuse ;  Jans^nius  le 
nt  fois  et  plus,  pour  faire  concevoir  k  ses 
ia  soustraction  d'une  gr^ce  n^cessaire  k  con- 
saintet^ :  et  c'est  uniquement  le  refus  d'6- 
'eux  raiguillon  de  la  chair,  cet  ange  de  Sa- 
es  tourmcnte,  mais  qu'ils  ont  toujours  le 
]e  vaincrc  par  le  secours  d*une  griice  sufli-  D 
fficit  tibi  gratia  mea  (II  Cor.  xii,  9). 
LS  &  la  conclusion  que  Jans^nius  tire  de  la 
ste  de  teraoiguages  qu'il  a  ramass^s  sur  le 
la  soustractiou  de  la  gr^ce.  <  De  tout  cela, 
s'ensuit  que  cette  sentence  on  cet  axiome, 
commande  rien  dHmpossible,  n'est  pas  autre- 
ritablc,  sinon  parce  que  les  pr6ceptes  peu- 
I  accomplis,  quand  Dieu  aide  ia  volonte  de 
par  sa  gr^ce  toute-puissante  (Jan5.,  tom.IUy 
13,  p.  337).  »  Et  pour  appuyer  cette  conclu- 
*ouve  tres-bicn  par  un  passage  de  saint  Augus- 
9pr6cepte  de  laperfection  de  lajustice  n'est 
qu'en  ce  sens :  His  atque  hujusmodi  innume- 

testimoniis  dubitare  non  possum^  nec  Deum 
mpossibile  homini  praecepisse,  nec  Beo  ad  opt- 
\  et  adjuvandum^  quo  fiat  quod  jubet,  impos- 
p/id  esse.  Ac  per  hoc  potest  homoj  si  velity  esse 
xto.  adjutus  a  Deo  (Lib.  u  de  Peccat,  meritis, 
.  7).  J'ai  d^montrS  qu'Stre  sans  p6ch6  c'est 
I  concupiscence  dans  le  sens  de  saint  Au- 
foiik  donc  quelle  possibilit^  des  commande- 


ments  de  Dieu  les  jans^nistes  admettent,  telle  que 
saint  Augostin  Tadmettait  pour  le  commandement 
d'dtre  sans  concupiscence. 

II  ne  manque  plus,  dit  le  licenci^,  k  mon  enti^re 
satisfaction,  que  de  m'6ter  le  scrupule  qui  me  reste, 
que  votre  mani^re  d'expliquer  saint  Augustin  est 
nouvelle.  —  Elle  est,  r6pondis-je,  aussi  ancienne 
que  saint  Augustin  lui-mSme,  puisque  lui  seul  est 
son  intprprSte  dans  tout  ce  que  vous  avez  vu.  Ce 
sont  ses  d^finitions,  ses  raisons,  le  but  de  ses 
ouvrages,  la  confrontation  do  scs  divers  t^moiguages 
que  j'ai  mis  en  oeuvre  pour  le  faire  eutendre.  Mais  il 
n'y  avait  presque  point  d'6claircissement  k  faire,  je 
n'ai  eu  besoin  que  de  vous  pr^senter  scs  per^s^es  , 
dans  un  certain  ordre,  et  de  iixer  votre  attention. 
Jans^nius  dit  que,  sans  un  miracle  du  Dieu  tout- 
puissant,  un  homme  qui  ne  lit  qu'une  seule  fois  les 
ouvrages  de  saint  Augustin  ne  pent  apercevoir  son 
v6ritable  sens  (Tom.  J/,  /t6.  ProoBm,,  cap,  28,  p.  61). 
Je  soutiens  au  contraire  que  ce  pere  n'a  point  ^crit 
une  Apocalypse,  et  que,  sans  le  prodigieux  enchan- 
tement  qa'a  r^pandu  dans  les  esprits  ie  ton  sufQsant 
de  quelqaes  ^crivains  de  ces  aerniers  siecles,  on 
aurait  vu,  comme  on  voyait  auparavant,  que  chez  lui 
ces  trois  expressions  sont  synouymes :  Esse  sine  pec- 
cato,  Perficere  bonum  seu  justitiam,  ^on  omnino  con- 
cupiscere,  Car  je  suispersuad^  que  jusqu'k  la  naissance 
du  luth^ranisme  et{du  calvinisme  saint  Augustin  a 
6t6  tres-bien  entendu. 

Saint  Thomas,  par  exemple,  aurait  certainement 
expos6  la  doctrine  de  saint  Augustin  sur  la  perfection 
de  la  justice  comme  je  Tai  fait.  La  mauiere  dont  il 
explique  le  verset  18  du  chapitre  vii  de  rEpitre  aux 
Romains  ne  me  permet  pas  d'en  douter  :  Sed  non 
invenio  in  mea  potestate,  quomodo  istud  bonum  perfi- 
ciam,  ut  scHicet  totaliter  concupiscentiam  excludam 
(S.  Thomas,  in  cap.  vii  Epist.  ad  Rom.). 

L'auteur  du  Commentaire  sur  TEpitre  aux  Romains 
qui  est  attribue  k  saint  Remi,  a  pris  de*saint  Augustin 
ce  m^me  sens  :  Perficere  autem  non  inveniOf  qui  non 
possum  non  concupiscere.  Perfectum  bonum  est  non 
solum  perficere  sed  nec  concupiscere.  Avant  le  saint 
docteur,  ou  avait  entendu  ces  paroles  de  saint  Paul, 
Perficere  autem  non  invenio,  de  Textr^me  difticulte 
qui  6tait  caas6e  par  la  chair  d^elfectuer  les  bons  d^sirs 
que  Tesprit  avait  couqus.  Les  disciples  de  saint 
Augustin  n'out  pu  remarquer  et  adopter  rinterpr^ta- 
tion  qui  lui;  a  plu,  sans  y  reconnaitrc  la  v6ritable 
clef  de  ses  ouvrages. 

Primase,  6v6que  d'Afrique,  qui  llorissait  cnviron 
cent  ans  apres  ia  mort  du  saint  docteor,  tient  parmi 
ses  disciples  un  rang  cousiderable.  Pesez  ces  paroles 
de  son  Commentaire  sur  rEpitre  aux  Romains  :  Et 
hoc  notajidumy  quod  non  dixit,  facere  bonum  non 
invenio,  sed  perficere :  quae  est  enim  perfectio^  boni, 
nisi  exstiactio  mali'^!  Perfectio  boni  est^  non  concupiscere; 
quid  enim  facilius  homini  svb  lege  constitutOj  quam 
velle  bonum  et  facere  malum  ?  nam  hoc  est  perficere  bo- 
nnm,  ut  nec  concupiscat  homo.  Imperfectum  est  bonum 
quando  coTWupiscit,  etiamsi  concupiscentiae  no7i  consen- 
tit  ad  malum  yln  Rom.  vii,  18,  tom,  X  Bibl.  PP.  edit. 
Lugd.j  p.  157,  col.  1,  A).  Croyez-vous  que  Primase, 
qui  parle  ainsi,  ait  confondu  comme  Jans6nius  Taction 
et  la  perfection  de  la  justice,  la  d61ectationvictorieuse 
et  la  gr^ce  m6dicinale  de  J6sus-Cbrist  (Jans.,  lib,  iii 
de  Gratia  Christi  Salv.,  c.  13,  p.  332)  ?  Primase 
aurait-il  dit  :  Perfectajustitia,  id  est  opus  justitix  ? 

Pour  iinir,  revenons  k  M,  Bayle.  II  lui  a  plu  de 
supposer  que  la  pr6d6termination  physique  des 
thomistes,  la  n6cessit6  de  saint  Augustin,  celle  des 
jans6nistes,  celle  de  Calvin,  sont  au  fond  la  meme 
chose;  que  la  doctrine  du  concile  dc  Trente  et  de 
saint  Chrysostome  sur  la  nature  de  la  grikce  et  du 
libre  arbitre  est  contraire  k  ce  que  saint  Augustin  a 
euseign6  sur  run  et  sur  Tautre  point.  De  \k  coulent 
des  raisonnements,  des  r^fiexionsy  des  railleries,  des 
invectives  telies  qu*en  peut  faire  on  hocncEL^  ^^«li^x^^ 
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qui  s'est  avanc^  mal  k  propos,  et  qui  n'a  point  examini  A  prendre  une  lecture  suivie  de  tous  les  ouvrages  de 
les  choses  sansprdjug^,  ni  avec  les  lumieres  n^cessaires.  saint  Augustin,  etde  tr^vailler&un  nouvel  Au^us(tniis, 
Le  licenci^  roe  quitia  avec  ie  dessein  furm^  d  entre-      pour  Topposer  k  celui  de  Jans^nius. 


troisiEme  partie. 


EXAMEN    d'uNE    CLEl'    DES    OUVRAGES    DE    SAINT   AUGUSTIN    CONTRE   LES    P&LAG1EN8,    NOUVELLEMENT 

TROUVfeE   A    PADOUE. 


Je  crois  que  je  vous  ferai  plaisir  de  joindre  k  la 
suite  de  mes  conf^rences  avec  ie  licenci^  la  r6futa- 
tion  d'un  6crit  qui  a  pour  titre:  Dissertatio  theolo- 
gico-analytica  de  vcro  intellectu  trium  celeberrimorum  B 
capitum,  etc,  c'est-i-dire :  Disscrtation  lh6ologique 
et  anaiytique  sur  ie  v6ritable  sens  des  trois  fameuz 
chapitres  10,  11  et  12  du  livre  de  la  Correction  et 
de  m  grAce,  de  saint  Augustin,  ou  surla  veritable  et 
la  fausse  distinctiun  des  secours  de  ia  gr&ce.  par 
Etienne  Lorenzoni,  pr^tre  de  ia  congr^gation  de 
l*Oratoire  de  Padoue,  in-4o  de  144  pages,  sans 
compter  I'Epitre  d6dica»oire,  la  pr6face  et  la  table; 
k  Padouc,  1729. 

Ce  petit  ouvrage  est  d6di6  k  saint  Philippe  de 
N6ri,  fondateur  de  la  congr^gation  de  l'Oratoire 
d'Italie.  L'auteury  fait  d'abord  hommage  k  son  saint 
patron  de  ses  progres  dans  la  doctrinc  de  la  grkce 
et  dans  rintelligence  de  saint  Augustin.  Cctte  humble 
priere  de  saiut  Philippe  de  N6ri :  Que  ne  fcrai-je  point 
de  mal,  ou  que  ferai-je  jamais  de  lien,  si  vous  ne  me 
secourez,  6  mon  Jesus!  lui  est  une  preuve  incontes- 
table  que  ce  grand  saint  a  tenu  la  gr^ce  efticace  par  q 
elie-meme.  Cest  pourquoi  le  P.  Lorenzoni  sup{)Iie 
ensuite  son  saint  instituteur  de  le  pr6senter,  lui  et 
son  ouvrage,  au  pape  BcnoitXlII,  et  il  dicte  au  saint 
une  harangue  ou  un  compliment  qu'il  le  prie  de 
faire  au  souverain  pontife,  tandis  que,  de  son  c6t6, 
prostern6  aux  pieds  de  Sa  Saintct6,  il  demeurera 
dans  ie  siience. 

La  preface,  ou  plut6t  ravertisscment  au  lecteur 
est  principalemeut  employ6  a  pr6venir  les  divers 
jogcments  qu'on  pourra  porter  de  cet  6crit.  On  nous 
accusera peut-etrc  dit  rauteur  de  n'^tre  point  parvenu 
d  la  veritd.  11  repond  par  un  passage  de  saint  Au- 
gustin  dont  il  s'.approprie  les  paroles  qui  sont  pleines 
de  modestie  et  d'humilit6. 

S'i7  se  trouve  dts  personnes,  ajoute-t-il,  qui  tombent 
d'accord  que  nous  disons  ta  v6ritd,  mais  qui  ne  con- 
viennmt  pas  que  ce  que  nous  disons  soit  conforme  d 
saint  Augustin,  elles  nous  forceront  de  nous  dcrieraveo  j) 
te  meme  Pire,  etc.  Et  Ik-dessus  il  d^crit  un  autre 
passage  ou  le  saint  docteur  deuiande  ^Oieu  la  gr^ce 
de  supporter  avec  douceur  et  avec  patience  les  ca- 
lomnies  de  ses  adversaires,  k  qui  il  reproche  de 
n'6tre  point  eutres  dans  sa  pensee,  parce  qu'ils  sont 
orgueilleux,  qu'ils  soiit  aniateurs  nuu  pas  de  direla 
v^rite,  mais  de  leur  opiuion  particuli^re  Cela  est 
fort  juste,  en  supposant  que  le  P.  Lorenzoni  est 
assur^  d'entendre  saint  Augustin  aussi  bien  que 
saint  Augustin  s'entendait  lui-m^me. 

II  ue  parle  point  de  ceux  qui  pcnscront  qu'il 
s'ecarte  tout  ensemble  de  la  verit^  et  du  sens  de  saint 
Augustin.  Comme  apparemment  cela  ne  peut  arriver 
que  contre  son  attcnte,  je  me  d^clare  k  regret  dn 
nombre  de  ces  derniers. 

Ensuite  le  P.  Lorcnzoni  rend  raison  ponrquoi  il 
n'a  pas  trait^  son  sujet  k  la  maniere  des  scoiasti- 
qoes :  c'est  qu'il  a  voulu,  dit-il  ^xhauifer  les  coeurs 
en  ^clairaut  les  esprits,  k  qui  d'ailleurs  la  m^thode 
scolastique  inspire  a  son  avis  trop  d'enilure  et  de 
malignit^. 

Enlia   il    rcjette    sur  la  profondeur  des  myst^res 
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u'il  explique  robscurit^  de  ses  pens^es.  Pour   celle 
u  stylc,  il  est  naturel  qu'un  auteur  ne  s'eii  aper- 
^oive  pas.  Venons  au  corps  de  Touvrage. 

Apr^s  un  exorde  assez  court,  oii  la  professirn  ^e 
fiit  Tauteur  {Num.  1  *)  d'aimer  la  v6rit6,  la  chanl^, 
rimit^,  la  paix,  est  intiniment  esiiniable,  il  expose 
(iYum.  2)  l*^tat  de  la  controverse  entre  les  th^lo- 
giens  qui  soutiennent  que  la  gr^ce  efficace  est  telle 
par  elle-m^me  et  de  sa  nature.  Car  son  dessein  n*est 
pas  de  prononcer  sur  les  d^mSI^s  th^ologiques  que 
tes  ^coles  de  Scot  et  de  Molina,  les  d^fenseurs  de  la 
pr6d6termination  morale  et  de  ia  science  moyenne, 
ont  avec  les  disciples  de  Bann^s;  il  suppose  que  toat 
l'avantage  est  du  c6t6  des  derniers,  et  qu'ils  sont 
seuls  en  possession  de  la  v^rit^  et  de  la  doctiine 
de  saint  Augustin. 

II  se  borne  donc  k  r^gler  le  diff^rend  que  les  pre- 
d^terminants  ont  entre  eux,  c'est-&-dire  les  vrais  et 
les  faux  disciples  de  Bannes,  ceux  qui  s'engagent  toot 
de  bon  et  saus  restriction  sous  1'etendard  de  T^ole 
appel^e  thomistique,  pour  soutenir  la  n6cessit6  de  It 
gr&ce  efhcace  par  eile-m^me  dans  toute  sorte  d*6tatSj 
et  les  troupes  auxiliaires  qui  depuis  peu  ont  grossi 
cette  ^cole,  pour  d^fendre  ia  n6cessit6  de  l«i  grkfl 
efticace  par  elle-mSme  seolement  dans  T^tat  de  it 
nature  corrompue. 

11  est  qnestion,  dit-il,  de  savoir  le  smtiment  de  savid 
Augustin  touchant  le  secours  de  grdce  que  ret^ut  Adam, 
et  en  quoi  H  ^tait  diffdrent  du  secours  qui  est  accordi  a 
thomme  apres  sa  chute.  li  entend  la  gr&ce  actuelle 
qui  est  n^cessaire  k  toute  bonne  ceuvre  qui  se  fait, 
et  il  nous  apprend  que  les  uns  mettent  cette  diff&renoe 
en  ce  que,  selon  saint  Augustin,  la  gr^ice  versaHk 
siifiisait  k  Thomme  innocent  et  aux  anges  pour  per- 
s^v^rcr  dans  le  bien,  et  ne  sufiit  pas  apr^s  le  p^che, 
leauel  a  rendu  n^cessaire  la  gr^ce  efticace  par  elle- 
meme ;  au  iieu  que  les  autres  attribuent  k  saint  Au- 
gustin  d*avoir  enseign^  que  \b,  gr^ce  efficace  par  elle- 
meme  6tait  ^galemcnt  n^cessaire  dans  les  deux  ^tats, 
et  que  par  cons^quent  toute  la  diiference  consiste  en 
ce  que,  dans  T^tat  de  la  nature  corrompue,  la  griice 
efticace  par  elie-m^me  est  requise  pour  de  nouvelles 
raisons,  et  produit  des  effets  particuliers  et  propns 
aux  besoins  de  cet  ^tat. 

Je  ne  passerai  point  au  P.  Lorenzoni  lo  terme  de 
gr&ce  versatile,  dont  les  premiers  auteurs  sont  sos* 
pects,  qui  n'est  point  avou6  par  les  adversaires  cft- 
tholiques  de  la  pr6d6termination  physique,  et  qoi, 
a  le  prendre  k  la  rigueur,  signifio  ce  qu'aucun  catbO' 
lique  n'a  jamais  dit,  savoir  que  le  libre  arbitre 
donne  du  mouvement  et  de  Taction  k  la  gr4ce. 

Je  ne  puis  m'emp6cher  de  me  recrier  encore  con- 
tre  cette  propositiou  que   lc  P.  Lorenzoni  met  noD- 
seulement  sur  le   compte  des   th^ologiens   dont  ii 
])arle,   comme  admettant  la  grkca  versatite  dans  1'^ 
tat  d'innocenc(',  mais  quMl  iusinue  devoir  ^tre  avoo^ 
par  tous  ceux  qni  nient  que  les  saints  anges  aieot 
6t6    pr^determin^s    physiquement:   La   votonti  da 
saints  anges  qui  ushent  bien  de  la  grdce  fiU  la  vaiic 
ET  SEULE  CAUSE  dc  lcur  perscverance  et  de  teur  stabi' 
titi  dans  le  bien.  Croit-il  que  la  volont^  d'un   paum 
qui  accepte  une  somme  consid^rable  qu*on   lur  otire 


(*)  Ge  nuro6ro  et  cenz  que  nous  piaceroae  entre  parenthdses  dans  les  pages  qui    saivent  d^signent  lei 
articles  de  roavrage  du  P.  Lorenzoni. 
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aie  etla  seule  cause  aui  l^enricliit  ?  Cependant 
ien  muins  droit  de  aire  que  ia  volonte  des 
Dges,  qui  sans  le  secours  d'une  pr^determi- 
physique  consentirent  k  la  gr^ce,  fut  la  vraie 
tle  cause  de  leur  persev^rance  et  de  leur  sta- 
iDs  le  bien,  puisque  la  force  meme  de  la 
I  aide  k  donner  ce  consentement. 
lors,  le  P.  Lorenzoni  ^pargne  trop  ces  tli^o- 
partisans  de  la  gr^ice  versatile  pour  Tetat 
mce  seulement,  en  ne  les  traitant  point  de 
».  Car,  selon  lui,  ils  conviennent  et  doivent 
r  que  les  m^rites  de  i*ange  et  de  riiomme 
t  ne  sont  pas  des  dons  de  Dieu.  Iguore-t-il 
tremiere  des  propositions  de  Balus,  condam- 
r  les  souverams  pontifes,  est  ceile-ci :  On  ne 
i  appeler  yrdce  ni  les  merites  de  l'ange  ni  ceux 
ier  homme. 

mr  de  la  Dissertation  examine  apres  cela 
3)  sur  quoi  se  fondent  les  d^fcnseurs  de  ia 
frsatile,  il  veut  dire  les  faux  thomistes  qui 
;  de  Tetat  d'innocence  la  pred^termina- 
^que  et  la  gr&ce  efticace  par  elle-m6me  ; 
iQve  (Num,  4)  que  leur  principal  appui  sont 
s  lameux  cbapitres  iO,  li,  12  du  livre  de  la 
on  et  de  la  gr^ce,  qa'ils  entendeot  mal,  et 
treprend  d'6claircir  (Num.  5),  en  prenant 
rry  pour  guide,  qui  neanmoins,  k  son  avis, 
t  tir6  tout  Tavantage  qu'il  pouvait  d'une  r6- 
admirabie  que  ces  trois  chapitres  lui  four. 
t  contre  ses  adversaires. 
;re  donc  dans  la  route  que  ce  tris-illustre  et 
te  theologien  lui  a  truc^e,  et,  saufle  respect 
I  et  Tautre  m^ritent,  il  s'6gare  avcc  luid^s  le 
pas.  Car  surement  il  ne  s'agit  ni  de  la  gr^ce 
ouvent  bon  d*appeler  versatile^  ni  de  la  pr6- 
aation  physique  ou  de  la  grdce  eflicace  par 
ne,  ni  en  un  mot  de  la  nature  d'aucune 
ituelle  dans  la  comparaison  que  fait  saint 
1  des  deux  6tats  de  rUomne  avant  et  apres 
I. 

cours  quo  est  la  giAce  de  pr6destination 
de  notre  ^tat,  gr&ce  non-seulement  par  la- 
n  est  araen^,  on  revient  t6t  ou  tard,  et  a  la 
s  livre  inviolablement  au  bien.  mais  dans  la- 
itoie  on  pers^v^re,  on  demeure,  on  se  tient 
;  immuable,  gr^ce  qu'on  n'abandonne  point, 
itient,  qu'on  conserve,  qu'on  ne  perd  jamais; 
ui  n*est  point  ane  action  passagere  de  Dieu 
LS,  mais  une  habitude,  un  ^tat,  et  qui  pour 
compar^e  avec  la  b^atitude  :  grkce  qui  estin- 
.ement  attachi^e  aux  elus,  qui  est  inamissi- 
i  cst  une  mis6ricorde  non  p.is  inherentp, 
Ta  pretendu  Calvin,  mais  adhirente,  ainsi 
iprime  saint  Augustin,  dont  j'ai  enprunte 
termes  pour  d6crire  le  secours  quo.  Ce  se- 
Bst  par  cons6quent  autre  chose  qu'une  pro- 
mis^ricordieuseet  sp6ciale,  que  Dieu  emploie 
i;ler  r^conomie,  la  suite,  reuchainement  des 
oit  int6rieures  soit  ext6rieures,  par  le  moyen 
es  les  predestin6s  parviennent  au  salut. 
cours  sine  quo  non,  6tant  relatif  et  oppos6  au 
quo,  est  certainement  aussi  quelque  chose 
ei,  et  ne  peut  6tre  pris  que  pour  la  gr^ce  de 
nation  propre  de  Tetat  d'Adam  et  des  anges, 
un  ordre  de  la  divine  Providonce  sur  Tange 
homme  innocent  par  rapport  au  salut,  tout 
;  de  celui  qui  s'observe  maintenant. 
nque  ne  lit  les  trois  famcux  chapitres  du  livre 
lorrection  et  de  la  gr&ce  aue  pour  y  chercher 
ives  d'un  scntiment  ou  d'un  systeme  dont  il 
eno,  saisit  seulement  tout  ce  qui  peut  favo- 
t  pr6jug6s.  II  passe  I6g6rement  sur  tant  d'eu- 
ii  les  termes  qui  expriment  une  possession 
le  de  ces  deux  sortes  de  griices  se  rencon- 

!  R.  P.  Thomassio,  iv«  M6moire  sur  la  grdce, 
0,  pag.  218. 
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A  trent.  Ces  expressions :  Tale  quippe  erat  adjutorium^ 
in  quo  permaneret  si  vellety  etc. ;  Ut  m  adjutorio  Dei 
manerent  si  vellent,  etc. ;  Vt  divina  gratia  indectinabi- 
liter  et  inseparabiliter  ageretury  etc,  et  ailleurs.  arf- 
haerente  sibimisericordiaSaloatoris,  etc.  ;  peuvent-elles 
convenir  &  aucuue  gr^ce  actuelle  ?  Si  le  P.  Lorenzoni 
avait  fait  cette  attention,  qui  n'a  pourtant  point 
6cha]:fp6  k  quantit6  de  th6ologiens  auciens  et  mo- 
dernes,  il  n'aurait  point  appliqu6  (Num,  6)  k  ces 
trois  fameux  chapitres  ce  que  Jans6nius  dit  de  tous 
les  ouvra^es  de  saint  Augustin,  que  c'est  un  laby- 
rinthe  plem  de  d6tours  embarrassants,  et  ii  se  serait 
encore  moins  flatt6  d'avoir  trouv6  he  iil,  la  r6gle  et 
le  principe  dont  on  a  besoiu  pour  s'en  d6meler. 

J'ai  dit  que  quautil6  de  tlieologieus,  tant  anciens 
que  nouveaux,  avaient  bieu  reniarque  que  saint  Au- 
gustin  par  les  deux  secours  quo  et  sine  quo  non  en- 
tend  des  gr&ces  habituelles.  II  faut  du  moins  en  citer 

B  quelques-uns ;  et  sans  6gard  k  plusieurs  qui  semblcnt 
y   reconnaltre    les  gr&ces    habituelles    sauctiiiantes 

Eropres  des  deux  6lats,  je  meborne  k  un  petit  nom- 
re  de  ceux  dont  le  sentiment  approche  le  plus  du 
mien.  J'ai  dejii  fait  menlion  du  P,  Annnt ;  j'ajoute 
ici  d'abord  le  P.  Didaque  Ruiz  de  Montoya,  th6olo- 
gien  insigne,  aussi  savant  et  aussi  sens6  que  subtil, 
dilfus  et  digne  d  etrc  lu  tout  entier  (de  Praedest.,  disp. 
50,  de  AnyetiSy  sect,  4).  plein  dc  ia  doctrine  des  saints 
Peres  que  nul  u'entend  mieux  que  lui,  et  dont  il 
justilie  les  pensees  par  la  plus  saine  et  plus  solide 
metaphysique.  Mais  on  me  demande  des  th6ologiens 
d^une  autre  espece  et  d'unc  autre  6cole. 

Le  R.  P.  Frangois  Mjc6do,  cordelier,  qui  a  et6 
dans  une  grande  cunsid6ration  aupr6s  de  la  reine  de 
France  Anne  d'Autnche,  se  range  et  applaudit  k 
i'opinion  du  V.  Anuat.  Voici  comme  ii  en  parie : 
Annatus  perspicue  docet  isto  adjutorio  comprehendi 
Q  omjiia  auxilia  antecedentia  cum  j^erseverantia  connexa, 
ita  ut  adjutorium  persevei^antias  sit  non  unum  et  singu- 
lare,  sed  omniutn  colleclioj  quibus  voluntates  praeve- 
niuntur.  Gratulor  AnnatOy  quod  Augustini  sensum  at- 
tigeii,t  (Macedo,   Scrinium  D.  Aug.,  lib,   ii,   cap,  2). 

Belle  autorit61  dira-t-on.  Ce  cordelier  6tait  tout 
d6vou6  aux  jesuites  ;  il  n'a  pas  rougi  d'imprimer  ces 
paroles  :  Societatem  Jvsu  amo  (pag,  250;.  En  elfet, 
comment  a-t-il  pu  a\ec  cela  entendre  saint  Augus- 
tin?Eh  bien!  voici  uu  P6re  de  l'Oratoire  qui  prouve 
(et  ce  sont  ses  propies  paroles)  que  le  secours  quo 
tt  n'est  autre  chose  que  la  multitude,  la  variete,  la 
conspiration,  la  proportion  et  la  convenance  de  plu- 
sieurs  secours,  par  lesquels  la  Provideuce  conduit 
et  m6nage  ses  6Ius  avec  tant  de  douccur,  de  sagesse 
et  de  force,  qu'ils  perseverent  jusqu'a  laiin;  ou  que, 
s'ils  tombent,  ils  se  relevent  infailiiblement  de  leurs 
fautes  (1).»  Franc.  Sylvius,  qu'on  sait  avoir  ete  at- 
tach6  durant  quelque  temj)s  a  la  doctrinc  de  Baius, 
a  eu  la  m6me  pensee,  ct  il  u  conserv6  ia  legon  insc- 
D  parabititer  sans  egard  h  la  correction  des  docteurs 
de  Louvain  (Sytvius,  in  1-2,  q,  109,  a.  10). 

Je  ne  sais  quelle  id6o  on  a  communement  de  M. 
du  Hamel,  de  I'acad6mie  royale  des  scionces,  sur  le 
fait  de  la  th6ologie.  Pour  moi,  je  trouve  dans  ses 
trait6s  beaucoup  de  r6tlexions  aussi  belles  et  aussi 
justes  que  son  style  est  pur  et  poli.  Cet  auteur  ox- 
plique  ies  trois  fameux  chapitres  du  livre  de  la  Cor- 
rection  et  de  la  gr^ice  k  peu  pr6s  sclon  le  plan  que 
j'ai  suivi.  Adjutorium  iltud  quo,  dit-il,....  propostYwm 
et  iutentioncm  Dei  efficacem,  nec  non  multitudinem 
auxiiiorum  quse  ex  illo  oriuntur  proposito  comptectitur, 
non  motionem  quamdam  qux  praedetcrminct  physice, 
non  dclectationem  atiquam  victricem^  aut  gratiam  ac- 
tualem  eamque  singularemy  etc,  et  plus  bas  :  Vraede' 
strnatio  cui  conjuncta  est  perseverantia  seu  adjutorium 
quo  definitur  ab  eodem  Augustino  prxparatio  beneficiO' 
rMm(2). 

(2)J-B.   da  Hamel,  Theologia  speculatrix  et  practi- 
ca,  etc.  7^'act,  de  Gratiaf  lib.  iii,  cap«  8>  fi«^. 
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Mais  ce  ne  sont  l^  que  (l*is  th^ologiens  modernes,  A 
et  j'en  ai  promis  d'anciens.  11  n'est  pas  possible  qu'ils 
me  manquent,  puisque  Suarez  (De  vera  intelligentia 
auxil,  effic^  c.  34)  parle  de  cette  maniere  d^entendre 
les  deux  secours  comme  n'6tant  pas  trop  r6cente.  Je 
plains  ce  grand  homme  de  n'avoir  pas  employ6  les 
forces  de  son  g6nie  pour  surmonter  les  difticultes 
qui  Tont  empech6  d'embrasser  un  sentiment  dont 
r^vidence  est  d*ailleurs  si  frappante. 

Les  ouvrages  de  rillustre  Tapper  me  tombent  sous 
la  main.  On  raconte  que,  dans  les  disputes  publiques 
de  Tacad^mie  de  Louvain,  il  a  toujours  constamment 
confondu  Baius  (1) ;  que  c*6tait  surtout  par  de  doctes 
^claircissements  sur  les  passages  les  plus  difficiles  de 
saint  Augustin,  qu'il  mettaitaux  abois  ie  joune  novateur 
et  luifaisait  sentirqu'ilne  cessait  pointd'^tre  son  mal- 
tre.  Quelle  ^tait  la  r^ponse  triomphante  de  Tapper  aux 
passages  que  Baius  tirait  des  trois  fameux  chapitres? 
Nous  la  lisons  dans  ses  ouvrages,  ou  il  prend  le  se-  B 
cours  sine  quo  non  pour  le  pouvoir  habituel  de  per- 
sev^rer,  et  ie  secours  quo  pour  une  direction  et  une 
protection  sp^ciale,  qui  est  maintenant  ajout^e  a  ce 
pouvoir,  cause  de  Tintirmit^  que  notre  nature  a 
contractee  par  le  p6ch6.  Justi...  propter  carnis  infir- 
mitatem  et  obscuritatem  intellectus  hac  facultate  uti 
non  possunt  propter  varios  rerum  eventus  et  imtatiO' 
num  impulsus  sinedivino  auxilio  ipsos  dirigente  etpro- 
tegente,  prout  declarat  sanctus  Thomas  i-2,  q.  9,  artj 
109  et  10,  citans  beatum  Augustinum  in  lib,  de  Cor- 
rept.  et  gratia,  cap.  1 1 .  quod  homo  iu  primo  statu  ac- 
cepit  donwn  per  quod  perseverare  possett  non  autem 
ut  perseveraret  (Ruardus  Tapperus,  tom,  I,  art,  7,  de 
Lib.  Arbitr.,edit  Colon.,  pag.  195  et  196). 

Rien  ne  desolait  plus  Baius,  qui  aliichait  un  grand 
m^pris  pour  saint  Thomas,  que  lorsque  Tapper  se 
faisait  fort  de  trouver  toujours  dans  saint  Thomas  le 
vrai  sens  des  textes  de  saint  Augustin.  Nous  en  q 
voyons  ici  un  exempie.  Qu'on  consulte  Tendroit  de 
la  Fremikre-Seconde^  citA  par  ce  grave  docteur  de 
Fancienne  ^cole  de  Louyain,  on  scra  surpris  de  voir 
que  je  soutiens  le  sentiment  de  saint  Thomas  contre 
un  thomiste. 

Le  P.  Lorenzoni  en  sera  sans  doute  mortifi^.  et 
c'est  d^j^  une  rude  attcinte  h.  sa  d^couverte.  II  pr6- 
pare  ses  lcctenrs  k  la  recevoir  favorablemcnt,  en 
examinant  la  premiere  partie  du  cnapitre  10  du  livre 
de  la  Correction  et  de  la  gr^c^,  ou  il  promet  de  la 
montrer.  Voilk  du  moins  un  fil  attach^  k  la  porte  du 
labyrinthe,  et  non  pas  k  lautre  bout,  ou  Jans^nius 
veut  qu'on  aille  chercher  le  sien.  11  est  question  de 
savoiry  dit  saint  Augustin  [Lib.  de  Corrept.  et 
gratiUf  c.  10,  n.  20)  ce  qu'H  faut  penser  du  pre- 
mier  homme  au  sujet  de  la  pers^v^rance  finale.  Adam 
fut  cr^i  exempt  de  tout  vice  et  dans  une  rectitude  par- 
faite ;  et  je  n'ai  garde  de  dire ;  S^il  n'eut  point  le  don  i\ 
de  la  persdvdrancc  qui  lui  ^tait  nicessaire,  comment 
fut-il  exempt  de  tout  vice  ?  Car  on  satisfait  ais^ent  d 
cette  demande  ri^iyondant  qn'il  n'eut  point  le  don  de 
la  pers^v^rance,  paroe  qu'il  ne  persevira  point  dans  le 
bieji  m6me  qui  k  rendait  exempt  de  tout  vice» 

Le  P.  Lorenzoni  (lYttm,  7)  voit  dans  ces  paroles, 
aussi  ^videmment  que  dans  la  pri^re  de  samt  Phi- 
lippe  de  N6ri,  Texclusion  de  la  gr4ce  versatile,  c'est- 
^-dire  de  la  gr4ce  qui  n'est  point  physiquement 
pr6determinante.  Sa  raison  est  que  si  saint  Augustia 
eut  admis  la  gr4ce  versatile  pour  i'6tat  d'innocence, 
il  e£it  eu  une  r^ponse  plus  ais^e  k  faire,  qui  est 
qu'Adam  n*avait  pas  besoin  du  don  de  la  pers^virance^ 
laquelle  il  ne  devait  pas  recevoir  de  Dieu,  mais  se  pro- 
curer  d  lui-m^me.  On  voit  que  Ic  P.  Lorenzoni  est 
fortement  persuad6  qu'il  ne  peut  y  avoirdedona- 
tion,  Si  moins  que  le  donateur  ne  pr^d^termine  phy- 
siquement  le  donataire  ^  Taccepter 

Mais  venons  &  la  grande  diflicult^  que  renferme  le 
texte  de  saint  Augustin,  qui  commence  par  ces  mots : 


Sed  illud  magis  quaerendum  ope)*08iusque  tractandum 
esty  etc.  Attachons-nous  k  la  conrte  analyse  de  ce 
passage  qui  nous  est  prSsent^  par  le  P.  Lorenzoni. 
Personne  ne  persdvere^  sinon  celui  qui  a  regu  la  persi" 
v&rance :  Adam  n'a  point  persevM ;  donc  H  ne  Va 
point  rei^ue.  Mais  commcnt  celui  qui  n'a  point  regu  la 
persdverance  est-il  coupable  de  n  avoir  point  persiver^  ? 
ou  comment  se  peut-il  faire  que  celui-ld  n'ait  point 
regu  la  persdvdrance,  de  qui  on  ne  peut  pas  dire  que  la 
raison  pour  laquellc  il  ne  l*a  point  recue^  c^est  que  par 
le  bienfaitde  la  grdce  iln'apointit6  s^parede  la  masse 
de  pci'diliony  puisqu'alors  il  7i'y  avait  aucune  masse  de 
perdition'^  \oi\k  ia  difflcult6  expos^e  dans  toute  sa 
force,  ajoute  le  P.  Lorenzoni  (Num.  8),  lequel  ensuite 
fait  cc  raisonnement :  La  diftlcult^  que  se  propose  ici 
saint  Augustin  est  consid^rable,  comme  le  marquent 
ces  paroles  :  Operosius  tractandum  est  ut  r.espondea- 
mus  ;  or,  si  le  saint  docteur  a  en  vue  d'6tabiir  une 
distinction  entre  les  secours  de  gr^ces  propres  de  la 
nature  saine  ct  de  la  nature  corrompue,  en  sortc  qae 
la  gr^ce  versatile  appartienne  &  la  nature  saine,  et  la 
gr^ce  efficace  par  elle-m^me  appartienne  k  la  natore 
corrompue,  il  n'y  a  pas  i'ombre  de  difficult^,  dit  le 
Ih^ologien  de  Padoue.  En  effet,  continue-t-il  (iVton. 
9)  avec  la  gr&ce  versatile  la  pers6v6rance  n'est  pas 
un  don  de  Dieu,  et  c'est  en  vain  qu'on  demande 
pourquoi  Thomme,  en  ne  pers6v6rant  point,  a  p6- 
ch6,  k  moins  que  ia  pers6v6rance,  qui  est  un  don  de 
Dieu,  ne  soit  n^cessaire  pour  pers6v6rer. 

Ce  raisonnemeni  p6che  par  plus  d'un  endroit ;  car 
il  suppose,  lo  que  saint  Augustin  parle  d*uae  gr^ 
actuelle,  et  le  contraire  est  d^montr^  ;  2<>  que  les 
partisans  de  la  gr^ce  versatile  pour  T^tat  d'Adam 
sont  les  premiers  k  convenir  qu'ayec  cette  gr&ce  la 
pers6v6rance  n'6tait  pas  un  don  de  Dieu  ;  et  cela  ne 
peut  pas  ^tre  veritable,  au  moins  de  ceux  avec  qui 
le  P.  Lorenzoni  insinue  qu'il  a  disputS  publiquement 
k  Padoue,  oii  sans  doute  on  ne  soutient  pas  pii- 
bliquement  le  baianisme.  3**  II  suppose  que  la  pr6- 
d6termination  physique  est  essentielle  k  la  donation, 
et  nu'ainsi,  parmi  les  hommes  qui  ne  peuvent  se 
pr6a6terminer  physiquement  les  uns  les  autres,  il 
ne  saurait  y  avoir  de  vraie  donation,  si  bien  qu'ils 
devraient  Stre  fort  embarrass^s  k  dire  comment 
ridSe  de  donation  leur  est  venue,  avant  qu*ils 
eussent  entendu  parler  de  pr6d6termination  physiqoe. 

D'ailleurs,  le  P.  Lorenzoni,  ce  me  semble,  tombe 
d'un  inconv^.nient  dans  un  autre.  Le  premier  estqae 
saint  Augustin  trouve  de  la  difticult^  ouiln'yeai 
pas.  Notre  auteur  fait  force  de  rames  poor  ^viter  ce 
pr^cipice.  Le  second  inconv^nient  est  que  le  saint 
docteur  ait  besoin  de  recherche  et  de  travail  pour 
r^pondre  k  une  difficult^,  en  avouanttout  simplement 
qu'eile  est  insoluble,  et  qu'on  n'y  peut  satisfaire  qae 
par  une  confession  de  foi.  Le  P.  Lorenzoni  Ta  ae 
briser  coatre  cet  Scueil. 

Commeat  celui  qui  a*a  poiat  re^u  la  pers^v^rance 
est-il  coupablo  de  u'avoir  point    pers^v^r^T    VoiU 
la  question  et  la  difQcult^  que  saint  Augustin  entre- 
prend  de  resoudre.  La  r^ponse  qoe  le  P.   Lorenzoni 
\Sum.  10)  fait   faire  au  saint  docteur,  est  qo^il  faot 
croire  comme  un  myst^re  qui  ne  doit  pas  Stre  p^n^trt, 
qu'Adam   fut  coupable  de  n'avoir  point  pers^vM. 
qaoiqu'il  n'ait  pas  rcQU  le  don  n^cessaire  de  la  pe^ 
sev^rance.  Si  saint  Augustin  n'avait  pas   autre  chose 
k  nous  apprendre  Idi-dessus,  il  a  Svidemment  sorfait 
la   peine  qu*il  s'est  donn^,  et  ces  paroles,    Sed  iU»i 
magis  quasrendum  operosiusque  tractandum  est^  ne  loi 
conviennent  pas  plus  qu'k  un  enfant   qui  interrogft 
pourquoi   les   trois  personnes  de  la  Trinit^  ne  font 
pas  trois  dieux,  n'a  rien  k  r^pliquer,  sinon  que  c'e9t 
une  y^rit^  defoi.  Car  enfin,  si  ces  paroles  marquent 
une  difiicult^   qui   n*est  pas  l^g^re,  elles  sigoifient 
-^"-"^i  qu'en  s*appliquant  &  la  m^diter  et   k  la  pto^ 
,  on  esp^re  reclaircir.  Saint  Augastin  a-t-il  d& 


aussi 
trer 


(1)  Yoyez  VHistoire  du  Baianisme^  pabli^e  par  lepdre  Dochesne,  liv.  i,  pag.  22. 
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lenter  tant  resprit  pour  laisseruneobjection  A 
1   entier,   et  pour  kablir  par  une  humble 
n  de  foi  un  myst^re  dans  cette  objection  ! 
ifessione  non  solvitur  objectiOy  sed  statuitur  in 
t  mysteriumf  dit  le  P.  Lorenzoni,  sans  avoir 
ur  malheur,  qu'il  y  a  moins  de  travail  k  dire 
\  pas,  qu.*k  expliquer  ce  qu'on  sait. 
leut-^tre  le  th^ologien  de  Padoue  pr6tend-il 
;  Augustin  fitde  grands  ellorts  de  g^nie  pour 
t'  le   myst^re  qui  ^tait  contcnu  dans  ceite 
L  ?  Cela  est  contre  toute  apparence  et  toute 
»oisque  saint  Augustin  fait  sur-le-champ  sa 
»n  de  foi,  et  par  consSquent  ce  mystere  iui 
i  connu  par  la  tradition  :  je  ne  dis  point  par 
on,   car  le  P.  Lorenzoni,  je  pense,    est  du 
it  de  tous  les  th^logiens  du  monde,  qui  ne 
ssent  point  de  nouyelles    r^v^lations  tou- 
8  dogmes   depuis  la  mort  des  ap6tres.  Sll 
ortant  que  la  connaissance  de  celui-ci  fut  B 
k  saint  Augnstin    dans  le  temps  et  dans  le 
qu'il  ^crivait  le  commencement  du  chapitre 
Tre  de  la  Correction  et  de  la  gr&ce,  cela  au 
a  pas  dii  couter  beaucoup  de  peine  au  saint 
Qnoi  qu*il  en*  soit,  notre  auteur  s'est  inter- 
inssi  fnvole   d^faite  que  celle  d'avancer  <ine 
gustin  a  mis  bien  du  travail  et  de  Tapplica- 
r  slnstruire  de  la  v^rit^  qu'il  confesse. 
Bst,  le  P.  Lorenzoni  nous  donne  ce  myst^re 
r6ritable  clef  non-seulement  des  trois  fameux 
B  10,   1  i ,  12  du  livre  de  la  Correction  et  de 
,  mais  encore  de  tous  les  ouvrages  de  saint 
1  contre  les  pelagiens,  et  il  a  pr^vu  qu*on 
appliquer  k  sa  d^couverte  la  meme  raitlerie 
ite  celle    de   Jans^nius,   savoir,   que  si  les 
ries  dn  monast^re  d'Adrum^te  n'avaient  point 
laint  Augu^tin  k  ^crire  le  livre  de  la  Correc- 
6  la  gr&ce,  le  saint  docteur  aurait  emporiS  q 
e  ses  ouvrages  en  Tautre  monde.  C*est  pour- 
P.  Lorenzoni  a  soin  d'avertir  que  ce  myst^re 
rdgie  de  foi,  qui  est  la  clef  des  ouvrages  de 
ngostin    contre  les  p^Iagiens,  se  pr^entent 
k  un  lecteur  atteniif  dans  les  autros  ^crits  du 
icteur  (bene  vigilanterque  intuentibus  undique 
•  Ainsi,  k  quoi  aboutiraient  ce  long  examen  et 
irieose  recherche,   cette  p^nible  contention 
et  cette  Stude  renforc^e,  dont  saint  Augustin 
ade  :  Magis  quaerendum  operosiusque  tractan- 
rtpondre  quHI  n'a  point  de  r^ponse  k  faire, 
iTer  un  mystere  tout  trouv^. 
aisons  voir  une  solntion  oii  le  P.  Lorenzoni 
sr^it  point.  Quelle  est  la  dif&cult^  ?  II  semble 
I  n*ait  point  H6  coupable  de  n*avoir  point  per- 
misquH  n*a  point  ret^u  le  don  de  la  persi&v^'. 
i  qu*on  ne  peut  pas  dire  que   ce  don  lui  a  it6 
pour  n'avoir  point  6t&  sipari  de  la  masse  de 
on.  Saint   Augustin   ne   pouvait  en  peu  de 
itisfaire  pleinement  h  cette  difficult<&,  comme  D 
slare  Ini-m^me :  Magis  quaerendum  operosius- 
iandum.  Cest  poorquoi  il  se  contente  d*6ta- 
bord  le  principe  de  la  r6ponse,  en  disant  que 
r6gi6  de   telle  sorte  la  vie  des  anges   et  des 
%j  qu'il  a  montr6  d*abord  ce  que  pouvait  le 
rbitre,  et  ensuite  ce  que  pouvait  le  don  de  sa 
S£e  ordinasse  angelorum  hominumque  vitam^ 
t.  prius   ostenderet  quid  eorum  posset  liberum 
m^  deinde  quidposset  gratiae  suae  beneficium. 
le  premier  membre  de  ce  passage  il    n*est 
it.  mention   do   secours  de  la  gr^ce,  et  dans 
nd  il  n^est  point  parlS  de  la  coop^ration  du 
rbitre    L'un  et   1  autre  n6anmoins  est  sous- 
1.  Mais  pourquoi  cette  double  omission  ?  Cest 
os  le  premier  membreil  s'agit  d'une  grAce 
abandonn^e  au  libre  arbitre,  et  dans  le  se- 
8'agit  d*une  gr&ce  k  laquelle  le  libre  arbitre 
Ddonn6 ,  et  par  cons^quent,  dans  ie  premier 
0,  U  fiint  particuli^rement  consid^rer  le  libre 
,  el  dana  le  second,  la  gr&ce.  La  distinction 


de  ces  deux  sortes  de  gr&ces  sera  la  r^ponse  k  la 
question  propos^e.  Le  saint  docteor  ne  fait  pas 
encore  express6ment  cette  distinction,  parce  que, 
comme  je  I'ai  dit,  il  ne  veut  que  poser  ici  le  principe 
de  sa  r6ponse. 

Mais  k  en  juger  parlamanicre  dont  saint  Augustin 
parle  ensuite  de  ces  deux  sortes  de  gr4ces,  quelles 
sont-elles  ?  La  gr&ce  versatile  et  la  griSice  efiicace 
par  elle-mSme,  ou  quelques  autrcs  especes  de  gr^ces 
aciuelles  qu'on  peut  imaginer  ?  Rien  moins.  La  pre- 
midre  ^tait  une  grilce  dans  laquelle  Adam  aurait 
demeuri  s'ii  eilt  voulu  ;  la  seconde  est  une  grftce  qtii 
est  maintenant  ins^parablement  atiach^e  aux  pr^des- 
tinSs.  Cest  donc  de  part  et  d'auire  une  gr^ce 
habituelle,  et  la  derniere  ne  se  renconire  jamais 
dans  aucun  homme,  dans  aucun  juste  non  pr6des- 
tin6  ;  Tune  et  i'autre  est  donc  manifestement  gr4ce 
de  pr^destination. 

Ainsi  le  sens  du  texte  ou  le  P.  Lorenzoni  recon- 
nalt  une  simple  confession  de  foi,  tel  qu'ii  est  expli- 
qu6  et  d^velopp^  dans  tout  le  cours  des  trois  cha- 
pitres,  est  que  dans  T^tat  d'Adam  la  grXce  de  pr6- 
destination  ne  gouvernait  pas  les  d^marches  du  libre 
arbitre,  et  se  bornait  k  1«  prevenir  des  grikces  ac- 
tuelles  qui  lui  ^taient  n^cessaires  ;  au  lieu  que  dans 
notrc  6tat  elle  dirige  infailliblement  au  salut  tout  ce 
aue  fait  le  libre  arbitre  ;  et  par  cons^qoeni  la  gr^ce 
de  prMestinaiion  propre  de  la  nature  r^par^e  con- 
tient  un  droit  absolu  au  don  de  la  pers6v6rance  ac- 
tuelle  :  mais  la  grikce  de  pr^desiination  propre  de  la 
nature  innocenie  ne  reniermait  qu'un  droit  condi- 
tionnel  k  ce  meme  don.  D'ou  ii  s'ensoit  encore  que 
le  pouvoir  de  pers6v6rer  qui  convenait  k  Adam  6tait 
bicn  diff^rent  du  pouvoir  de  pers^v^rer  qui  resie 
k  pr^sent  aox  justss  non  pr6destin6s,  lesquels,  dans 
la  pens^e  du  saint  docteur,  u'6tant  point  s6par6s  de 
la  masse  de  corruption,  n'ont  aucun  droit  au  don 
spScial  de  la  pers6v6rance  actuelle. 

De  I^  nait  la  r^ponse  k  la  question  ou  la  difficult^ 
propos^e.  Cest  de  reconnaitre  qu'Adam  a  p6ch6  en 
ne  pers6v6rant  pas,  quoiqu'iI  n  ait  pas  re^u  le  don 
de  la  persev^rance,  et  qu'on  ne  puisse  pas  dire  que 
ce  don  loi  a  6t6  refus^  pour  n'avoir  point  et6  separ^ 
de  la  masse  de  corrupiion.  Comment  cela?  parce 
qu'Adam  avait  regu  une  arkce  qui  contenait  un  droit 
conditionnel  au  don  de  Ya  pers6v6rance  actuelle,  et 
que  par  sa  faute  il  n'est  point  demeur^  dans  cetie 
gr&ce.  Voild  le  precis  des  trois  fameux  chapitres. 

Cependant,  plus  j'envisage  de  pr^s  le  mysi^re 
dont  la  d^couverie  a  fait  tant  de  plaisir  au  P.  Lo- 
renzoni  (Num,  11),  plus  je  me  persuade  qu'il  ne 
doit  y  trouver  rien  moins  qu'un  principe  qui  Tac- 
commode.  Quelle  sorte  de  confession  de  foi  saint 
Augusiin  fait-il  ici  ?  quel  objet  de  foi  nous  pr^sente- 
t-il  dans  ces  paroles :  Quapropter  saluberrime  confi.- 
temur  quod  rectissime  credimus  Deum  Dominumque 
rerum  omnium^  qui  creavit  omnia  bona  va/de,  et  mala 
ex  bonis  exoritura  esse  praBscivit^  et  scivit  magis  ad 
suam  omnipotentissimam  bonitaiem  pertinere  etiam  de 
malis  benefacere,  quam  mala  esse  non  sinere  ;  sic  ordi- 
nasse  angelorum  hominumque  vitam^  ut  in  ea  prius 
ostenderet  quid  eorum  posset  liberum  arbitrium,  aeinde 
quid  posset  gratiae  suas  beneficium  justitiaeque  judicium 
(Lib.  de  Corrept.  et  gratia^  c.  10,  n.  27).  II  y  a  trois 
choses  k  remarquer  dans  ce  texte,  la  proposition 
principale,  la  proposition  incidente,  et  la  liaison  que 
la  proposition  principale  peut  avoir  avec  la  proposi- 
tion  incidente. 

Qui  doute  que  la  proposition  incidenle  ne  soit  un 
dogme  de  la  reli^ion  chr^tienne  ?  savoir  que  Dieu 
n*a  cr66  que  du  bien,  qu'il  a  pr^vu  le  mal  qui  arri- 
verait  de  ce  bien,  et  qu'il  appartenait  k  sa  tonte- 
puissante  bont6  d*aimer  mieux  tirer  le  bien  dn  mal 
que  d'empdcher  la  mal.  Si  le  P.  Lorenzoni  juge  k 
propos  de  i^re  aussi  un  article  de  foi  de  la  proposi- 
tion  principale,  je  ne  contesterai  oqvsA.  %:^^Vqx^x£^ 
cela,  mais  ^e  ln\  ie(^T^%^Ti\«t^\  ^vl  ^cs^.  ^":8!»«t  \xvr 
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ccssammeQt  le  thomismo,  et  convcDirque  la  pr^dcsti- 
nalion  k  la  gloire  ^tait  coiibcqucnte  dans  l*^tat  de 
rhomme  innocent  et  qu'elle  n^est  antec6dente  que 
depuis  la  chute  d^Adam  :  car  saint  Augustiu  ue  pr^- 
teiid  rien  autre  chose,  eu  disant  quc  Dieu  a  6tabii 
un  tel  ordre  dans  la  vie  des  honmiLS  et  des  anges, 
qu*il  a  montre  d'abord  ce  que  pouvait  le  libre  ar- 
bitre  ayaut  ia  direction  de  ces  d^marches,  et  eusuite 
ce  que  pouvait  le  don  d'une  gnlce  qui  dirigerait  ies 
d^marches  du  lihre  arbitre. 

Cela  est  embarrassant,  d'autant  phis  que  la 
creauce  dont  saiut  Augustin  fait  ici  professiou  tombe 
direclement  sur  ia  proposiliou  principale  et  sur  le 
systeme  des  deux   i^redestinations  :  Salulcrrime  con- 

fitemur  quod  rectissimc   credimus  Deum sic  ordu 

nasscy  etc.  Quelque  d^termine  que  soit  le  P.  Lorenzoui 
k  ne  ue  pas  s'6carter  de  saint  Augustin, il  aurait  cjuelque 
peine  a  comdamner  d'errcur  saint  Thonias,  qui  ensei- 
gne  la  pr^destination  aut^c^dente  avant  et  apr^s  le 
pech6.  Ainsi  notre  auteur  ne  pourrait  se  tirer  d'affai- 
res  qu'en  relAchaut  un  peu  de  sa  pr6teution,  qui  est 
que  saint  Augustin  propose  son  seutiment  comme  un 
dogme  qui  doit  ^tre  cmbrasse  par  tous  lcs  catholi- 
ques ;  et  quand  ce  ne  serait  que  pour  sauver  Thou- 
neur  de  saint  Thomas  et  de  toute  i'6cole  des  thomis- 
tes,  il  dirait  que  le  saint  docteur  de  la  griice  a  voulu 
seulemunt  marqucr  la  forte  persuasion  ou  ii  6tait  de 
la  liaison  qu'avait  sou  sentiment  qui  est  exprimS 
dans  la  proposition  priucipale,  avec  le  dogme  qui  est 
contenu  dans  la  proposition  incidenle  ;  et  qu'en  un 
mot  saiut  Augustiu  u'a  fait  qu^exposer  sa  creauce 
particuliere  sur  les  deux  sortes  de   predestination. 

Je  me  Uatte  peut-etre  en  vaiu  d'avoir  d6montr6  au 
P.  Lorenzoni  que  dans  ces  paroles,  quid  possit  gra- 
tix  sux  beneficium,  saint  Augustin  entend  la  grAce 
habituelle  de  predestination,  qui  dans  notreetatest 
tout  k  fait  independante  des  merites,  selon  le  saiut 
docteur.  Mais  j'ai  quelque  coniiance  dans  la  protes- 
tation  frequente  que  fait  notre  auteur  d't>tre  ennemi 
des  prejuges  et  de  la  pr^vention.  J'en  ai  dit  assez 
pour  le  faire  douter ;  une  nouvelle  lccture  des  trois 
fameux  chapitres,  qu'ii  se  donnera  la  peine  de  re- 
passer  d'un  ceil  atteutif  aux  caract^res  de  la  grAce, 
dont  saint  Augustin  parle,  op^rera  une  entiere  con- 
viction.  Je  vais  maintenant  tAcher  d*entrer  dansla 
pensee  qui  est  venue  au  P.  Lorenzoni,  et  de  d^cou- 
vrir  le  faible  de  sa  nouvelle  interprdtation. 

A  cette  question  :  Commeut  Adam  a-t-il  p6ch6  en 
ne  perseverant  pas  puisqu'il  n'a  pas  regu  le  don  ne- 
ceesaire  de  la  pers6v6rance  ?  saint  Augustin  repond 
par  une  confession  de  foi  qui,  expliquee  a  la  facon 
du  theologien  do  Padoue,  a  pour  objet  ce  mystere  ; 
que  Dieu  a  voulu  montrer,  d'une  part,  danslachute 
des  maivais  anges,  dans  le  peche  d'Adam  et  dnns 
rimp6uitence  de  tous  les  hommes  qui  jusqu'^  la  iin 
du  mondemourront  en  6tat  de  p6che  mortel,  ce  que 
pouvait  le  libre  arbilre  destitue  de  la  grice  efficace 
par  elle-meme  et  du  don  precieux  de  ia  persev6- 
rance ;  et  d'une  autre  part  dans  la  lidelite  des  bons 
anges,  dans  ia  peniteuce  d'Adam  et  dans  la  sainte 
mort  de  tous  les  hommes  qui  jusqu'^  la  lin  du  monde 
quitterout  eette  vie  avec  la  paix  et  Tamiti^  du  Sei- 
gueur,  ce  que  pouvait  la  grice  eflicace  par  elle- 
mOtme,  et  le  dou  precieux  de  la  pers6verance ;  cu 
sorte  que  tout  cc  que  dit  ici  saiut  Augustiu  et  ce 
qu'il  va  dire  dans  la  suite  est  commun  aux  anges  et 
aux  hommes  aussi  bien  qu'aux  deux  etats  du  geure 
humain.  II  faut  avouer  que  cela  est  uuuf,  que  cela 
est  subtilenient  imagine.  Mais  le  P.  Lorenzoni  senl 
bieu  lui-meme  qu'un  commentaire  si  singulier,  tout 
ingenieux  qu'il  est,  a  besoin  d'<itre  appuy6  de  quel- 
ques  preuves  fortes  et  solides. 

La  premierc  dont  il  se  sert  est  6videmmeut  nulle  ; 
c'est  que  si  Ton  n'admet  point  son  explication,  il  fnu- 
dra  avouer  que  saint  Augustin  fait  veuir  les  angcs 
comme  par  machine  pour  ies  joindre  aux  hommes 
dans  sa  r^ponse,  puisque  les  anges  n'avaient  aucune 


A  part  a  la  question  proposee.  Mais  dans  cettc  ques- 
tion  il  s'agit  d'Adam  tout  seul,  et  la  difiicult^  nere- 
garde  que  T^tat  d'innoceuce.  Les  autres  hommes 
vieunent  donc  par  machine,  aussi  bien  que  les 
anges,  dans  ia  preteudue  reponse  ?  Le  P.  Lorenzoni 
n'aurait  pas  6t6  ^tonne  de  trouver  les  anges  plac^ 
dans  cet  endroit,  s'il  avait  pris  garde  que  la  confes- 
sion  de  foi  ne  tient  pas  lieu  de  r^ponse,  mais  qu'elle 
pose  seulement  le  pnncipe  d'ou  la  r6ponse  doit  naitre. 
Nous  verronsbient6t  que  la  mention  expresse  des  an- 
ges,  loin  d'^tre  inutile,  ^tait  n^cessaire  en  cet  endroit 
La  seconde  raison  de  notre  auteur  {Num.  13,  14) 
a  quelque  chose  d^^blouissant :  c'est  que  si  saint  Aa- 
gustin  avait  voulu  distinguer  deux  sortes  de  secours, 
dont  Tuu  fut  propre  de  la  nature  innocente,  et  Tau- 
tre  de  la  nature  tomb^e  dans  le  pech^,  il  n'aarait 
point  confondu  les  anges  avec  les  hommes  en  gen^- 
ral,   mais  il  aurait  mis  d'uu  c6te   les    anges  avec 

i)  Thomme  innocent,  et  de  Tautre  c6t6  les  hommes 
tombes  dans  le  p^ch^  ;  et  il  se  serait  exprim^  ainsi : 
Salubemme  confitemur  quod  rectissime  credimus, 
Deum,.»,  sic  ordinasse  angelorum  et  primi  hominis  vi- 
tam,  ut  in  ea  prius  ostenderet  quid  posset  eorum  Ube- 
rum  arbitrium^  deinde  in  lapsis  hominibus  quid  posiet 
susB  gratiae  beneficium. 

Saiut  Augustin  a  bien  fait  de  parler  avec  exacti- 
tude  ;  s'il  en  eut  manqu^,  on  aurait  pris  droit  d'em- 
brouiller  ce  qu'il  a  dit  de  plus  clair.  Et  que  n'au- 
rait-on  point  os6,  puisque  la  justesse  de  ses  expres- 
sions  ne  le  sauve  point  des  attributions  forc^es  qu'on 
donne  k  ses  paroles  ?  Supposons  que  le  saint  docteur 
eCit  mis tiam au lieu  devitam,  en  sorte  qu*on  dilt  tra- 
duire  son  texte  de  cette  maniere  :  Dieu  a  tellement 
r^gle  r6tat  de  la  voie  ou  il  a  mis  les  anges  et  les 
hommes,  que  d'abord  il  a  montr^  ce  que  pouvait  le 
libre  arbitre,  ct  ensuite  ce  que  pouvait  le  bienfaitde 

Q  sa  gr^ce  ;  la  chicane  que  fait  le  theologien  de  Pa- 
doue  aurait-elle  lieu  ?  Nou,  sans  doute,  car  la  voie 
des  an^es  serait  d^sign^e  par  le  mot  priuSj  et  ne  le 
pourrait  6tre  par  le  mot  deinde^  parce  qu'il  n'  a  pas 
eu  deux  6tats  de  voie  pour  les  anges.  Au  contraire, 
Tun  et  Tautre  mot  d^signerait  Ta  voie  des  hommes, 
parce  qu'il  y  a  eu  deux  6tats  de  voie  pour  les  hommes. 
Or,  je  demande  au  P.  Lorenzoni  si  en  lisant  le  texte 
de  saint  Augustin  on  s*avise  de  penser  ^  la  vie  bien- 
heureuse  des  horames  et  des  anges  dans  le  terme,  et 
s'il  n*est  pas  manifeste  que  ce  texte  doit  etre  unique- 
ment  entendu  de  la  vie  des  hommes  et  des  an^es 
dans  la  voie  ?  Cest  donc  la  mSme  chose  que  si  le  sauit 
docteur  avait  mis  viam  au  lieu  de  vitam,  Que  faut41 
davantage  ? 

La  troisieme  raison  du  P.  Lorenzoni  est  un  argu* 
ment  ad  homincm  contre  les  adversaires  tant  soit  peu 
baianistes  qu'il  combat.  Est-il  supportable,  dit-il, 
d*exclure  les  bons  ancres  du  bienfait  de  la  er4ce?Il 


se  fonde  sur  la  fausse  persuasion  ou  il  est  qoe  le  se- 
D  cours  sine  quo  non  est  la  gr^ce  sufiisante,  qu*il  dis- 
tingue  je  ne  sais  comment  d'une  gr^ce  purement  na* 
turello.  Car  je  Tose  dire,  la  maniere  dont  ii  en  parle 
n'est  pas  assez  uette  et  precise  pour  qu'on  enpaisse 
6videmment  inf^rerque  Tdtatde  purenature  estpos- 
sible,  et  que  la  destination  a  une  fin  surnaturelle 
n'est  point  due  k  la  nature  raisonnable  en  cods^- 
quence  du   bienfait  de  la  cr^ation. 

Quoi  qu'il  en  soit,  rargument  de  notre  auteur  se 
r^duit  k  ce  dilemme  :  Ou  la  persev^rance  des  saints 
anges  a  montr^  ce  que  pouvait  le  bienfait  de  la  gr&ce, 
ou  elle  a  montre  ce  que  pouvait  le  libre  arbitre;si 
elle  a  moutre  co  que  pouvait  le  bienfait  de  la  grice, 
douc  les  saints  auges  ont  re^u  le  secours^tio,  etnon 
pas  seulement  le  secours  sine  quo  non^  mii  n*est  pas 
propre  k  montrer  ce  que  peutle  bienfait  de  la  gr^ce; 
et  par  consecjuent  le  partage  de  ccs  deux  secours  ne 
distingne  point  les  deux^  divers  etats  de  la  cr^atare 
raisonnable.  Si   la  pers^vSrance  des  saint  anges  n*a 
servi  qu*4  montrer  ce  que  pouvait  le  libre  arbitn^ 
donc  la  chuie  d'Adam  et  des  mauvais  anges   n*i 
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9rvi  h  moDtrer  le  pouvoir  du  m^me  libre 
ear  il  est  absurde  que  U  pers^v^rance  des 
i  chute  des  antres  montrent  pr^cis^ment  la 
bose.  Je  suis  port^  k  croire  que  cet  argument 
dans  ia  supposition  que  les  deux  secours 
gr&ce  actnelies.  Que  les  baianistes  s'en  ti- 
mieux  qu*ils  pourront.  Cependant  iis  auraient 
X  comprendre,  eux  et  le  P.  Lorenzoni,  quel 
liff<§rent  pouvoir  du  libre  arbitre  et  de  la 
ae,  selon  la  pens6e  dc  saint  Augustin,  Dieu 
.  successivement  montrer.  II  consiste  en  ce 
Ibre  arbitre,  avec  une  grilice  de  pr^destination 
ait  que  conditionnelle.  ayant  la  direction  de 
irches,  ^tait  capablc  de  conduire  au  salut  les 
s  intelligentes,  comme  le  prouve  ia  pers6v6- 
s  saints  anges,  mais  non  pas  iufailiiblement, 
e  prouve  la  chute  d'Adam  et  des  mauvais  an- 
lieu  qoe  la  gr^ce  d*une  pr^,destination  abso- 
vemant  les  d^marches  du  libre  arbilre,  con- 
dlliblement  au  salot  les  saints  de  notre  ^tat. 
donc  point  la  seule  pers6v^rance  des  saints 
.  la  seule  chute  des  mauvais  anges  et  d'Adam, 
tre  le  ponvoir  dn  libre  arbitre,  ce  sont  toutes 
ensemble ;  et  on  voit  maintenant  le  besoin 
saint  Augustin  do  faire  mention  des  anges. 

gais  iinir  cet  article  sans  marquer  la  peine 
mt  ces  paroles  du  th^ologien  de  Padoue  : 
t  $ine  quo  in  staiu  naturse  innocenlis^  et  ra- 
i$  supernaturaliSi  ad  quem  ordinabantur  an- 
mines,  tametsi  esset  donum  Creatoris,  dabatujr 

lUS    SBCUNDLM    ORBITUM,    NON     SECCNDaM     GRA- 

BBEBAirR  enim   sive    ordinationi  naturx  S've 

DiviN.E  JusTiTiiE  q}Jise  nullam  intellcctualcm 
jam  condere  poterat  suis  ita  nudatam  mune- 

necessario  et  inevitabiliter  corrueret,  J*au- 
lu  qu'un  balaniste  ne  put  s*accommoder  de 
^re  phrase  et  que  pour  cela  elle  eiit  ^i^  tour- 
la  sorte,  qux  intellectualem  creaturam  a  se  li" 
ad  statum  supernaturalem  elevatam  non  pote- 
ita  nudare  muneribuSy  ut  necessario  et  inevi- 
eorrueret,  J*ai  encore  sur  la  premiere  phrase 
lule  que  je  marquerai  dans  la  suite.  Le  se- 
iebitum,  non  secundum  gratiam^  ne  me  plait 
itit-Atre  suis-je  trop  soupQonneux  et  trop  d6- 
me  le  rcprocbe,  mais  je  ne  puis  m'cmpecher 
lalvement  ma  pens^e.  II  est  certain  que  les 
ti^omistes  n*auraient  jamais  parI6  ainsi.  Ils 
ient  tous  que  le  secours  sufiisant  contenait 
e  rteile  etjveritable  du  spcours  eflicace,  et  ils 

eraint  d'assurer  que  rolfre  du   secours  eCti- 
f&t  pas  une   griLce  proprement  dite ;  car  ce 
offet  n'est  pas  une  grilLce,    si   roffre  qu'on 
*e9t  pas  une  grOtce. 

^ologicn  de  Padoue  (  iVum.  16),  avant  que 
k  sa  quatrieme  raison,  ne  pcut  enti^rement 
Br  rembarras  que  lui  causent  les  adverbes 
deinde.  \\  n'en  mt  pourtant  pas  semblant,  et 
9  rapide  il  jette,  comme  une  pens^e   qui  lui 

en  passant,  la  solution  qu'ii  a  imagin^e. 
liminuer  la  dif!icult6  en  paraissant  Tenvisa- 
n^gligence?  On  a  tort,  dit-il,  de  fonder  une 
ttinction  sur  ces  mots  prius  et  deinde^  pour 
ire  qu'ils  ne  sigailicnt  nullement  une  prio- 
ne  poslerioritc  de  temps,  comme  il  est  ma- 
[ut  patct),  mais  seulement  une  succession 
d'attention  et  de  r^Oexion.  Car  ajoute-t-il, 
v^rance  de  ceux   qui  demeurent  stables  se 

k  Tesprit  par  la  comparaison  qu'on  en  fait 
iz  qui  tombent,  et  Tordre  des  deux  termes 
ipport  veut  que  la  consid^ration  de  la  chute 
ia  considSration  de  la  pors^v^rance. 
rit6,  cela  est  trop  rafiin6  pour  avoir  6t6 
iir-le-champ.  Je  ne  sais  si  saint  Augustin  y 
de  sa  vie.  Mais  posons    le  cas  qu'il  eut  quel- 

empIoy6  les  adverbes  prius  et  deindCt  pour 
r  aussi  hors  de  propos  ce  trait  d'une  pro- 
gique ;  je  snis   siir  qu*nne  seconde  r^flexion 


A  les  lui  aura  fait  efTdcer,  d'autant  plus  que  1a  pensSe 
du  P.  Lorenzoni  est,  ce  me  semble,  contraire  k  ia 
m^taphysique  de  saint  Augustin,  qui  veut  que  Tid^e 
du  bien  pr^c^de  celle  du  mai,  ct  par  cons^uent 
ridee  de  la  persev^rance  celle  de  la  chute.  II  s'agit 
bien  ici  de  la  succession  naturelle  des  pens^es !  Lisez,  » 
il  est  (^uestion  d'un  ordre  que  Dieu,  en  qualit^  de 
souveram  maitre  de  toutes  choses,  a  ^tabli  dans  la 
vie,  dans  r6tat  de  la  voie   des  anges  et  des  homroes  :* 

Deum  Dominumque  rerum  omniwn sic    ordinasse 

angelorum   hominumque  vitam,   ut   in  ea  prius...,  et 
deinde,  etc. 

Mais  venons  au  fort  argument  du  P.  Lorenzoni ;  il 
n'est  rien  moins  qu'invincible,  et  tres-assur6ment 
notre  aoteur  n'a  point  assez  medite  le  passage  qui 
lui  estsi  cher  et  si  pr^cicux,  qnand  il  traite  d'absur- 
dite  et  d'extravagance   la  n6cessit6   d'exclure  les  an- 

?:es  du  jugement  de  justice  dont  il  est  fait  mention  k 
_  a  fin  du  passage.  Le  saint  ducteur  dit  que  Dieu  a 
vouiu  montrer,  non  pas  apr^s  la  vie  etTetatde  la 
voie,  mais  dans  la  vie  et  T^tat  de  la  voie,  un  jugc- 
meut  de  jnstice.  Et  dans  quclle  vie,  daus  quel  ^lat 
de  la  voie  a-t-il  pu  le  montrer?  Est-ce  i  T^gard  des 
mauvais  anges,  qui  sortirent  de  r6tat  de  la  voie  par 
le  jugement  qui  fes  r^prouva?  N'est-ce  point  plutot  k 
l'^gard  des  hommes  non  pr^destines,  qui,  apr^s  la 
cbute  d'Adam,  sans  sortir  de  T^tat  de  la  voie,  sont 
laiss^s  dans  la  masse  de  corruption  par  un  jugement 
de  justice,  tandis  que  les  autres  so  sont  s^par6s  par 
le  bicnfait  de  la  gr^ce,  suivant  la  doctrine  dc  saint 
Augustin? 

Voilk  quelles  sont  les  prcuves  du  P.  Lorenzoni, 
N'a-t-il  pas  bien  fond^  son  principe,  assur6  sa  regle, 
verifi^  sa  clef?  Examinons  avcc  quel  succ<^s  il  s'en 
sert.  On  va  voir  (iVi/m.  17)  un  principe  qui  coulredit 
lcs  conclusions,  une  regle  qui  ne  s^ajusle  k  rien,  une 
Q  clef  qui  brouille  et  force  toutes  les  serrures  sans 
rit;n  ouvrir.  Le  theologien  de  Padoue  a  pr6vu  cet  in- 
conv6nient,  et  il  y  a  rem6die  par  ce  bel  axiome :  La 
regle  ne  doit  point  s'accommoder  k  ce  qui  suit,  mais 
ce  qui  suit  doit  s'accommodcr  k  la  r^gle  ;  Ics  princi- 
pes  ne  doivent  point  ^tre  eclaircis  par  ies  conclusions, 
mais  les  conclosions  doivent  Atre  ^claircies  par  les 
principes  II  nous  fait  presque  la  peur  d'un  sacri- 
l^ge,  si  nous  osons  disputer  le  sens  de  son  canon  sa- 
cr6,  sur  ce  que  saint  Augustin  a  ajout6,  peut-^tre 
pourtant  pour  y  servir  do  commentaire.  Les  anciens 
sages  ont  fait  de  belles  rofle.xions  sur  l'emportement 
insens^  d'un  homme  qui,  faisant  de  vains  efTorts 
poor  ouvrir  sa  porte,  s'en  6tait  pris  k  sa  clef  et  Tavait 
mordue.  Mais  ils  n'ont  pas  remarque  rinjustice  de 
ce  furieux,  qui  devait  plutot  battre  la  serrure.  En 
ce  temps-l4  personne  n*avait  encore  ordonne  k  tou- 
tes  les  sernires  d'etre  ouvertes  par  les  clefs,  et  n'a- 
vait  dispens^  toutes  les  clefs  d'ouvrir  les  serrures. 

Mon  sentiment  est  que,  dans  le  reste  du  chapitre 
D  iO  du  livre  de  la  Corrcction  et  de  la  gr^ce,  saint 
Augustin  s'applique  k  developper  cette  proposilion  : 
Dieu  a  confi^  au  libre  arbitre,  dans  Tetat  des  anges 
et  du  premier  homme,  la  grkce  de  pr^destination,  k 
dessein  de  montrer  ce  que  pouvait  le  libre  arbitre 
avec  le  secoors  d'une  providence  qui  lui  fournissait  a 
la  v6rit6  des  grAces  actuelles  ponr  agir,  mais  qui  ne 
dirigeait  pas  infailliblement  ses  d^marches.  Et  selon 
moi  il  commence  k  justifier  cela  par  Texemple  des 
anges,  dont  les  uns,  dit-il,  s*i^loignerent  de  Dieu  par 
le  libre  arbitre  per  liberum  arbitrium  a  Domino  Deo 
refugx  facti  sunt,  etc),  et  les  autres  par  le  m^me 
libre  arbitre  tinrent  ferme  dans  la  verit<^  (cxteri  au- 
tem  per  ipsum  liberum  arbitrium  in  veritate  stete- 
runt,  etc).  Mais  le  P.  Lorenzoni  a  rhabilet6  de  glis- 
ser  sa  gr^ce  pr6d6terminante  dans  le  sens  qu*il  at- 
tribue  a  ces  derni^res  paroles. 

Qu'on  se  ligure,  dit-il  {Num.  18,  iO),  que  saint 
Augustin,  au  lieu  du  terme  de  libre  arbitre,  a  em- 
ploy^  celui  de  vie ;  le  poovoir  du  bienfait  de  la  gr4ce  ne 
sera  point  exclu.  Le  lerme  de  libre  arbitt^  ^«»^r^X  V5^ 
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prendre  aussi  ais^ment  pour  si^iier  la  vie,  que  le  A 
terme  de  vie  se  prend  pour  signilier  i'6tat  de  la 
voie?  et  saint  Augustin,  qui  peu  de  lignes  aupara- 
vant  distingue  le  libre  arbitre  de  la  vie,  confondra- 
tril  tout  d*un  coup  en  cet  endroit  le  libre  arbitre 
avec  la  vie,  sans  en  donner  avis  k  son  lecteur?  Et 
sur  quel  fondement  ?  Qui  a  jamais  oui  parler  d'un  au- 
V  teur,  d'une  iangue  et,  si  je  Tose  dire,  m^me  d'un 
jargon,  ou  ces  lermes  soient  en  quelques  occasions 
synonymes?  Et  quand  ils  le  seraient,  quel  6crivain 
judicieux,  apres  avoir  repr6sent6  s6par6ment  deux 
choses,  s'avi3erait  aussit6t  de  designer  l'une  par  le 
m^me  mot  dont  il  s'est  servi  ponr  eiprimer  Tautre  ? 

Les  paroles  suivantes  sont   le  grand  arc-boutant 
du  P.    Lorenzoni:    Refugientes  ejus   bonitatem,  qua 
beati  fuerunt,   non  potuerunt  ejus  effugere  judicium^ 
qua  miserrimi  effecti  sunt.  Ne  voila-t-il  pas,  s'6crie 
le  P.  Lorenzoni,  le  jugement  de  justice,  qui  regarde 
les  anges  aussi  bien  que  les  hommes  ?  Pourquoi  le  b 
bicnfait  de  la  gr^ce  ne  les  regarderait-il  pas  ^gale- 
ment  ?  Le  jugement  de  justice  peut-il  6tre  oommun 
aux  dcux  ^tats,  sans  que  le  bienfait  de  la  grftce  le 
soit  ?  Mais  si  je  voulais  user  du  droit  que  I'exemple 
du  P.  Lorenzoni  m'a  donn6,  et  attribuer  au  mot  jw- 
dicium  telle  signiiication  qu'il  me  plairait;  si  j"6tais 
tent6    de  faire  une  compensation,  et  de  rendre  au  li- 
bre  arbitre  une  place  que  contre  tout  droit  et  raison 
le  th6ologien  de  Padoue  lui  a  (!>t6e,  je  traduirais  ainsi 
ce  dernier  texte  ;  Les  mauvais  anges,  se  refusant  d  la 
bonti  de  DieUj  ne  purent  se  soustraire  d  la  d^fectibiliU 
du  libre  arbitre  quHls  avaient  regu  de  Dieu,  Mais  non, 
judicium  doit  signilier  jugement,  et  liberum  arbifrium 
libre  arbitre.  II   faut  seulement  mettre  de  la  diff6- 
rence  entre  le  jugement  qui   s'exerce  apres  la  vie, 
apr6s  r6tat  de  la  voie,  et  celui  qui  durant  la  vie,  du- 
rant  r6tat  de  la  voie,  laisse  une  grande  partie  des 
hommes  dans  la  masse  de  corruption,  suivant  la  doc-  q 
trine  de  saint  Augustin.  Cest  de   celui-ci  seul  qu'il 
s'agit  dans  le  texte,  Deinde  quid  posset  gratias  suas  be- 
neficium  justitiwque  jadicium  ? 

Saint  Augustin  continue,  et  ce  qu'il  avait  avanc6 
des  anges  en  particulier,  il  Tassure  de  Thomme  in- 
nocent,  savoir,  que  la  gr^ce  de  pr6destination  6tait 
confi6e  au  pouvoir  de  son  libre  arbitre.  Et  il  dit  que 
si  Adam  avait  voulu,  il  serait  demeur6  dans  r6tat 
d*int6grit6  et  d'innocence  ou  il  avait  6t6  cr66,  par  le 
m6me  libre  arbitre,  dont  le  bon  usage  avait  sauv6  les 
saints  anges.  A  cela  le  P.  Lorenzoni  (Num,  20,  21) 
r6pond  froidement  qu'il  s'en  tient  k  sa  r6gle,  qne  sa 
regle  ne  doit  point  s'accommoder  k  ce  qui  suit,  mais 
ce  qui  suit  k  sa  r6gle.  Cest  la  soulution  ^6n6rale  et 
unique  de  toutes  les  bonnes  difficult6s  qu'il  s*objecte. 
Elle  revient  k  point  nomm6  et  en  temps  presque 
6gaux,  comme  uue  esp6ce  de  refrain,  dans  tout  le 
reste  de  sa   dissertation. 

Jusqu'ici  le  saint  docteur  n'avait  point  fait  une 
mention  expresse  de  la  grkce  de  pr6destination  qni  D 
6tait  propre  de  r6lat  des  anges  et  de  celui  du  pre- 
mier  nomme  ;  il  avait  seulement  repr6sent6  leur  li- 
bre  arbitre  comme  enti^rement  maltre  de  la  direction 
de  ses  d6marches  :  de  sorte  qu'un  lecteur  peu  atten- 
tifauraitpu  s'imaginer  que  le  saint  docteur  excluait 
toute  gr^ce  de  r6tat  d'Adam  et  des  anges,  quoiqu'il 
n'en  pr6tendit  exclure  qu'une  gr&ce  habituelle  de 
pr6destination  absolue,  qui  gouvernM  et  r6gl&t  si 
s^ement  les  d6marches  du  libre  arbitre,  que  la  b6a- 
titude  6ternelle  en  fut  le  terme  infailtible.  Cest 
pourquoi,  afin  de  pr6venir  ou  de  corriger  une  telle 
pens6e,  il  commence  le  chapitre  1 1  par  ces  mots : 
«  Quoi  donc,  Adam  n'a-t-il  point  eu  de  grkce  ?  Quid 
ergo,  Adam  non  habuit  Dei  gratiam  {S.  Aug.,  lib.  de 
Corrept.  et  gratia,  cap.  M,  n.  29)  ?  » 

Le  P.  Lorenzoni  se  flatte  pourtant  (Num.  22,  23) 
que  son  sentiment  est  ie  seul  ou  Ton  puisse  expli- 
quer  le  motif  qui  porte  saint  Augustin  a  se  proposer 
et  k  r6soudre  cette  objection.  Je  m'6tonne  qu'il  n6- 
glige  d'insister  sur  ce  que  le   saint  docteur  ne  joint 


pas  ici  les  anges  k  Adam,  et  qu*il  ne  dit  pas:  Quoi 
donc,  Adam  et  les  anges  n'ont  point  eu  de  gHLce  ? 
Mais  il  est  clair  aue  la  difficult6  qui  a  donn6  lieu  k 
tout  ce  discours  ae  saint  Augustin  concernait  le  seul 
Adam,  et  que  pour  cette  raison  le  saint  ne  parle  plos 
d6sormais  des  anges.  Dans  le  chapitre  10,  il  n*a  ea 
en  vue  que  d'6tablir  le  principe  de  sa  r6ponse  k  la 
difficult6  qui  est  6nonc6e  au  commencement  de  ce 
chapitre,  lequel  principe  consiste  en  ce  qu*avant  le 
p6ch6  Dieu  voulait  que  le  libre  arbitre  e{it  la  diree- 
tion  des  d6marches  de  Thomme  et  de  Tange,  au  lieu 
que  dans  les  saints  de  notre  etat,  c*est  la  gr^ce  d*une 
pr6destination  absolue  qui  dirige  leurs  d6marches. 
Dans  le  chapitre  11,  le  saint  docteur  expliqae  la  na* 
ture,  tant  de  la  grkce  qui  gouverne  le  libre  arbitre 
des  pr6destin6s  de  notre  6tat,  qnue  de  celle  qui  etait 
gouvem6e  par  le  libre  arbitre  d'Adam. 

Ecoutons  le  P.  Lorenzoni.  II  nous  fera  accroire 
(Num.  24)  que  la  gr^ce  d'Adam  que  saint  Augustin 
appelle  grande,  et  qu'il  assure  avoir  6t6  bien  diff6- 
rente  de  celle  qui  est  accord6e  duxpr6destin6s  de 
notre  6tat,  est  non-seulement  la  m6me  qa'ont  eue 
les  d6mons,  mais  encore  la  m6me  k  laquelle  r6sistent 
tous  ceux  qui  p6chent,  en  quelque  6tat  que  ce  soit. 
II  nous  donnera  comme  un  point  d6cid6  par  son  ca- 
non  sacr6,  que  la  gr^ce  qui  est  ici  compar6e  et  op- 
pos6e  k  celle-I^  n'est  pas  propre  des  pr6destin6s  de 
notre  6tat,  que  lcs  bons  anges  Tont  rcQue,  et  qu'en 
substance  elle  n'est  point  d'une  autre  esp6ce  que 
celle  qui  procure  k  un  r6proav6  de  notre  6tat  une 
saintet6  temporelle.  II  ajoutera  que  cette  m6me  grftce 
6tait  n6cessaire  k  Adam  pour  se  garantir  de  sa  chute 
et  pers6v6rer  elfectivement. 

Cependant,  demandons  k  saint  Augustin  ce  qui  a 
fait  que  Dieu  a  pr6venu  Adam  d'une  sorte  de  gr^e 
bien  difT6rente  ae  celle  qai'l  accorde  aux  saints  de 
notre  6tat ;  il  ne  pensera  point  k  nous  r6pondre,  se- 
lon  les  principes  du  th6ologien  de  Padoue,  qu*Adam 
n'a  point  pers6v6r6,  et  que  par  cons6quent  11  n*avait 
besoin  que  d'une  grkce  de  possibilit6,  sans  laquelle 
il  n'aurait  point  6t6  coupable  en  ne  pers6v6rant  pas ; 
qu'au  contraire  les  saints  de  notre  6tat  pers6v6r6- 
rent,  et  qu'ils  ont  besoin  par  cons6quent  de  la  gr&ce 
d'action,  sans  la(juelle  on  ne  peut  pas  supposerqulls 
pers6v6rent.  Mais  le  saint  docteur  nous  r^pondra 
que  la  diversil6  qui  est  entre  la  grkce  dont  Dieu  a 
pr6venu  Adam,  et  celle  dont  il  pr6vient  maintenant 
les  pr6destin6s,  est  d'un  c6t6  fond6e  sur  ies  forces 
de  la  nature  saine  et  Theureuse  possession  ou  6tait 
Adam  de  tout  ce  qui  6tait  capable  de  le  d6tounier 
du  p6ch6  et  le  porter  k  rob6issance  ;  de  Tautre  c6t6, 
sur  la  faiblesse  de  la  nature  corrorapue  par  le  p6- 
ch6,  et  raffluence  des  maux  qui  exposent  les  saints 
k  une  multitude  de  violentes  tentations.  Ille  in  boms 

erat,  qux  bonitate  sui  Conditoris  acceperat sancH 

vero  in  hac  vita  ad  quos  pertinet  liberationis  hsec  gratia 
in  malis  sunt,  etc.  (S.  Aug.  loc.  cit.) 

Qu'il  peint  bien  par  ces  caract6res  deux  diff^rentes 
^r&ces  habituelles  de  pr6destinationsI  Paree  qu'A; 
qsltA  ^tait  fort,  une  providence  qui  se  bomit  k  loi 
fournir  des  griices  actuelles,  et  qui  ne  dirige&t  poiot 
absolument  et  infailliblement  ses  d6marches,  lui 
suffisait ;  parce  que  les  saints  sont  faibles,  ilsont 
besoin  d'une  providence  plus  sp6ciale,  qui  ne  se 
bome  pas  k  leur  fournir  des  gr^ces  actueUes,  mais 
qui  dirige  absolument  et  infaiUiblement  leurs  d6mar- 
ches  :  commc  un  faible  enfant  a  besoin  d'une  gott- 
vernante  qui  d'un  oeil  attentif  veille  continaellement 
sur  son  allure,  pr6vienne  ses  chutes,  ou  le  reUvo 
s'il  vient  k  tomber ;  au  lieu  que  dans  la  vigoeur  de 
Vkge  on  n'a  pas  besoin  d*un  pareil  secours. 

Retournons  au  P.  Lorenzoni,  et  faisons-lui  cette 
instance :  Est-il  supportable  que  saint  Augustin 
all6gue  qu'Adani  etait  fort,  pour  unique  raison  de  It 
suffisance  du  seconrs  de  grkce  qu'U  a  re^u,  si  ce  se- 
cours  ne  lui  suffisait  pas  pour  agir  effectivement,  si 
ce  secours  est  le  m6me  que  le  secours  soffisaat  de 
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notre  6tat,  et  si  on  l*oppose  au  secours  efflcace  qui 
est  n^cessaire  nour  agir  dans  toute  sorte  d'6tats? 
Est-il  supportable  que  saint  Augustin  all^^ue  que  les 
saiuts  de  notre  6tat  sont  faibies,  pour  unique  raison 
do  besoin  qu'ils  ont  d*une  autre  esp^ce  de  gr&ce  plus 
puissante,  si,  en  supposant  qu'ils  ne  fussent  pas  fai- 
Dles,  mais  tr^s-forts,  cette  m^me  espScc  de  gr&ce 
leur  aurait  6tS  n^cessaire,  et  si  cette  m^me  esp^ce 
de  gr&ce  a  ^t^  n^cessaire  aux  anges,  qui  n*6taient 
pas  faibles,    mais  tr^s-forts  ?  La  reponse  du  th^olo- 

?^ien  de  Padoue  est  trop  curieuse  pour  ne  la  point 
aire  attendre  quelque  temps. 

11  veut  nous  faire  remarquer  auparavant  [Num» 
25)  que^  daus  le  livre  de  la  Correction  et  de  la  gr^ce, 
saint  Augustin  ne  daigne  pas  appeler  du  nom  de 
gr&ce  le  secours  qui  est  n^cessaire  pour  pouvoir 
agir,  en  comparaison  de  celuiquiest  n^cessaire  pour 
agir.  Mais  il  doit  chercher  ses  preuves  ailleurs  que 
dans  ce  livre.  Adam  eut  une  gr^ce,  il  n'eut  pas  le 
bienfait  de  la  gr&ce ;  cela  veut-il  dire  que  la  grdce 
actnelle  qu*eut  Adam  n'6tait  pas  un  bienfait?  Non, 
n'en  dSplaise  au  P.  Lorenzoni,  mais  cela  veut  dire 
que  dans  T^tat  d'Adam  la  pers^v^rance  n'eut  pas  616 
le  bienfait  de  la  gr^ce  d'une  pr^destination  absolue, 
qno]qu'elIe  dut  6tre  le  bientait  d'une  gr^ce  actuelle. 
Entin  Tauteur  de  la  Dissertation  (Num.  26),  pour 
nous  pr^parer  k  recevoir  sa  r^ponse  avec  applaudis- 
sement,  se  montre  enthousiasm^  de  T^vidence  pr6- 
tendue  de  ses  explications.  II  en  appelle  k  la  bonne 
foi,  au  sens  commun,  k  la  plus  rigoureuse  critique. 
Mais  on  voit  bien  que  les  adversaires  qu'il  combat 
ont  tort,  et  qu'il  n  a  pas  raison ;  qu'il  les  jette  dans 
Tembarras,  et  qu'il  y  demeure  lui-m6me.  Car  eufin 
Toici  de  quoi  il  nous  r^gale. 

Ponr  comprendre  ce  qui  fait  que  saint  Augustin  al- 
l^gue  d'un  c6t6  la  force  d'Adam,  et  de  Tautre  la  fai- 
blesse  des  saints  de  notre  6tat  en  parlant  des  divers 
seconrs  de  la  gr^ce,  il  faut  simplement  apercevoir 
que  le  saint  docteur  compare  la  grdcc  qui  est  main- 
tenant  accord^e  auz  pr6destin6s,  non-seulement  avec 
la  gr&ce  qu'Adam  a  rcQUc,  mais  encore  avec  celle 
qu'il  aurait  re^ue  s'il  avait  pers6v6r6.  Quiconque  ne 
▼oii  pas  cela  ne  veut  point  voir,  dit  le  P.  Lorenzoni : 
Quis  non  videat,  nisi  qui  videre  nolit  ?    . 

T&chons  donc    de    n'6tre   point   aveugles    volon- 

taires,  et  concevons  avec  le  P.    Lorenzoni  que  le 

saint  docteur  dit  d'abord  qu'Adam  a  requ  une  tres- 

grande  gr&ce,  mais  differente  de  celle    qu'il   accorde 

auz   pr^destin^s  de  notre  6tat :  Quid  ergo  Adam  non 

habuit   Dei  gratiam?  Imo  vero  habuit  magnam,  sed 

digparem.  Et  ensuite  n'attendons  pas  que  saint  Au- 

ffustin  se  mette  en  peine  de  moutrer  pourquoi  il  y  a 

oe  la  difference  entre    la  gr^ce  qu'Adam  a  re^ue  et 

celle  que  re^oivent  maintenant  les  pr^destin^s.  Mais 

Jugeons  k  propos  qu'il  laisse  l^  pour  longtemps  cette 

grace  qu'Adam  a  rcQue,  et  que,  sans  en   donner  le 

moindre  avis  k  ses  lecteurs,  il  emploie  pres  de  qua- 

tre-vingts  lignes  k   montrer  pour  quelle  raison  une 

gr&ce  qu'Adam  n'a  point  re^ue,  mais  qu'il  aurait  re- 

eue  s'il  avait  pers6v6r6,  se  serait  trouv^e  diff6rente 

de  la  gr^ce  que  reQoivent  maintenant  les  pr^destin^s. 

Car  k  la  lin,  lorsque  nous  y  penserons  le  moins,  le 

saint  docteur,  sans  avoir  distingu^  la  gr^ce  qu'Adam 

n'a  point  reQue  de  celle  qu'il  a  re^ue,  commencera  k 

expliquer  sur  quoi  est  fondee  la  diff^rence  de  la  gr^e 

qu'Adam  a  regue  d'avec  celle  que  re^oivent  mainte- 

nant  les  pr^destines.  Je  ne  sais  comment  une  pens^e 

qui  me  vient  a  ^chapp^  au  P.  Lorenzoni,  c'est  de 

dire  qu'apr^s  ces  paroles  :  imo  vero  habuit  magnam^ 

il    faut  renfermer  daus  une  parenthese,  qui  scrait 

d'assez  bonne   mesure,  tout  ce  qui  suit,  jusqu'(L  ces 

aatres  paroles,  istam  gratiam  non  habuit  primus  ho- 

mOy  qua  nunquam  vellet  esse  malus, 

Je  laisse  les  arguments  que  fait  apr^s  cela  le  P, 
Lorenzoni  (Num.  27  29).  Ils  sont  triomphants,  mais 
seulement  dans  la  snpposition  qu'il  ne  se  peut  faire 
que  lui  et  les  adversaires  qu^il  combat  s*61oignent 


A  Agalement  du  sens  de  saint  Auguslin.  Cest  de  quoi 
notre  auteur  devait  se  d6fier  k  larencontre  des  difli- 
cult6s  qui  balancent  son  triomphe. 

II  se  propose  celle-ci  {Num.  30,  31).  Saint  Augus- 
tin  dit :  «  Qu*Adam  pouvait  pers6verer,  s'il  voulait, 
parce  que  Dieu  lui  avait  donn6  un  secourspar  lequel 
il  pouvait  et  sans  lequel  il  ne  pouvait  pas  persister 
dans  le  bien  qu'il  voudrait :  Posset  ergo  permanere, 
si  velletf  quia  dederat  ei  adjutorium  per  quod  posset, 
et  sine  quo  non  posset  bonum  perseveranter  tenere  quod 
vellet  (S.  Awg.,  /i6.  de  Corrept.  et  gratia,  cap.  H, 
n.  32).  »  Le  saint  docteur  ajoute  :  «  Mais  parce  qu'il 
ne  voulut  pas  pers6v6rer,  ce  fut  certainement  sa  fau- 
te,  au  lieu  qu'il  aurait  m^rite  s'il  avait  voulu  pers6- 
v^rer,  comme  firent  les  sainls  anges,  qui,  tandis  que 
leurs  compagnons  tomb^rent  par  le  libre  arbitre,  de- 
meur^rent  fermes  par  le  m^me  libre  arbitre,  et  m6- 
riterent  le  juste  prix  de  cette  persev6rance  :  Sed  quia 

B  noluit  permanere,  profecto  ejus  culpa  fuit,  cujus  me- 
ritum  faisset,  si  permanei^e  voluisset^  sicut  fecerunt  an- 
geli  sancti,  qui  cadentibus  aliis  per  liberum  arbitrium, 
pei*  idem  liberum  arbitrium  steterunt  ipsi,  et  hujus  man- 
sionis  debitam  mercedem  recipere  meruerunt   {Ibid.).  » 

Saint  Augustin  assure  donc  que  les  saints  anges 
persev6r6rent  par  le  mAme  libre  arbitre  par  lequel 
leo  mauvais  angcs  et  Adam  tombercnt.  Le  mot  par 
attribue  Svidemment  au  libre  arbitre  la  pers^v6rance 
anssi  bien  que  la  chute  ;  et  le  mot  meme  ne  peut  in- 
diquer  autre  chose  sinon  que  dans  les  uns  et  dans 
les  autrcs  le  libre  arbitre  ^tait  pr^venu  de  la  mSme 
gr^ce  :  c'est-i-dire.  selon  les  adversaires  du  P.  Lo- 
renzoni,  de  la  mSme  gr^ce  actuelle  et  versatilej  et, 
selon  moi,  de  la  m^mc  ^r^ce  habituelle  de  pr^des- 
tination,  qui  laissait  au  libre  arbitre  la  direction  de 
ses  d^marches.  Comment  le  P.  Lorenzoni  se  tire-t-il 
de  l^  ?  II  n'ose  r^p6ter  ce  qu'il  a  dit  ci-dessus,  que 

Q  cette  expression,  par  le  mime  libre  arbitre,  est  6qui- 
valente  k  celle-ci  dans  la  mime  viCy  oii  dans  le  m4me 
etat.  II  se  contente  dc  recourir  k  la  defaite  commode 
qu'il  s'est  pr^par^e  en  etablissant  que  sa  r^gle  ne 
doit  point  s  ajuster  k  ce  qoi  suit,  mais  que  ce  qui  suit 
doit  s'ajuster  k  sa  r^gle.  II  abeau  dire,  ses  ajuste- 
ments  forc^s  r^prouvent  sa  r^gle,  qui  en  elle-m^me 
est  d^montr^e  faussc. 

L'cxtrSme  complaisance  que  notre  auteur  semble 
avoir  pour  ses  adversaires  baianistes,  lui  fait  trou- 
ver  (Num.  32)  une  diflicuU6  6gale  k  la  pr6c6dente 
dans  ces  paroles  qui  regardcnt  Adam,  cujus  meritum 
fuisset,  si  permanere  voluisset^  et  dans  celles-ci  qui 
concernent  les  anges,  cujus  mansionis  debitam  mer- 
cedem  recipere  meruerunt,  On  pretend,  dit-il,  que 
ces  termes  meritum  et  merces  d^signent  6videmment 
une  gr^ce  versatile  ;  on  se  trompe,  ils  signitient  une 
gr^ce  efiicace  par  elle-m^me.  qui  aiirait  ^t6  donn6e 
k  Adam,  suppos6  qu'il  cut  pers6v6re,  et  qui  fut  don- 
n^e  auz   saints  anges  qui  ont  pers6v^r6.  Mais  saint 

D  Augustin  veut  seulemeut  faire  entendre  par  ces  ex- 
pressions  la  difference  qu'il  y  a  entre  rarbitre  pu- 
rement  libre  .^u^avait  Adam,  et  Tarbitre  delivr6  par 
la  gr&ce  de  J^sus-Christ,  qu'ont  maintenant  les  pr^- 
destin^s.  Tel  est  le  pr^cis  de  la  r^ponse  du  P.  Lo- 
renzoni,  qui  semble  accorder  aux  baianistes  que, 
selon  la  pens^e  de  saint  Augustin,  les  bonnes  oeuvres 
auraient  6t6  des  m^rites  plus  proprement  dits,  et  la 

gloire  cileste  une  r^coropense  plus  proprement  dite 
ans  r^tat  d'innocence  que  dans  Tetat  de  la  nature 
r^par^e. 

Cependant  la  doctrine  de  rEglise,  conforme  k 
celle  de  saint  Augustin,  est  que  les  bonnes  oeuvres 
de  r^tat  d'innocence  et  du  n6tre  sont,  dans  un  sens 
pareil,  des  m^rites  proprement  dits  ;  et  en  mSme 
temps  des  dons  de  Dien,  parce  que  T^levation  de  la 
nature  raisonnable  k  Tadoption  divine,  fondement 
des  gr&ces  du  Cr^ateur  et  des  bonnes  oeuyres  de  T^tat 
d'innocence,  est  un  bienfait  gratnit  et  distingu^  de  la 
gr&ce  de  cr^ation,  aussi  bicn  que  la  r^paration  de  la 
nature  humaine,  fondement  des  gr&ces  du  R^demp- 
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teur  et  des  bonnes  cEUvres  de  notre  etat.  L*nne  etait  A 
une  pure  Iib6ralit6  ajout6e  k  la  nature,  comme  Tau- 
tre  est  une  pure  mis6ricorde.  Geci  est  appuy^  sur  la 
condamnation  do  la  premi^re  proposition  de  Baius, 
et  sur  le  23«  canon  de  la  sixi^me  session  du  saint 
concile  de  Trente.  Nous  y  voyons  d6cid6  que  les  bon- 
nes  CRUvres  de  T^lat  d'innocence,  qu'on  avoue  avoir 
M  des  merites  proprement  dits,  ne  laissaient  pas 
d'6tre  des  dous  de  Dieu,  et  que  les  bonnes  oeuvres 
de  notre  6tat,  quon  avoue  ^tre  des  dons  de  Dieu, 
ne  laissentpas  d'etre  des  merites  proprement  dits. 
L'Eglise  n'est-elle  pas  plus  certaine  d'avoir  bien  en- 
tendu  sa  tradition  en  prononQant  de  la  sorte,  que 
les  her^tiques  ne  sont  surs  d'avoir  compris  le  sens  do 
saint  Augustiu,  qu'ils  ont  la  presomption  d'opposer 
aux  enseignements  de  TEpouse  de  J6sus-Christ? 
L'examen  des  deux  textes  suivants  fera  voir  com- 
bien  ils  se  sonl  mecompt^s. 

Le  premior  texte  qui  nous  arretera  quelque  temps  B 
avec  1«  P.  Loreuzoni  (Num,  33  segq.)  est  celui-ci :  Si- 
hoc  adjutorium  vd  angelo  vel  homini,  cum  primum 
^  facti  suntf  defulsset^  quoniam  non  talis  natura  facta 
eraty  ut  sine  divino  adjutorio  posset  mancre  si  vellet^ 
non  utique  sua  culpa  cecidissent.  Adjutorium  quippe 
defuissttf  sinc  quo  manrre  non  possent.  Nunc  autem 
-quibus  deest  tale  adjutorium  jam  pa^na  peccati  est ; 
quibus  autem  datur,  secundum  gratiam  datur,  non 
sccundum  debitum,  et  tanto  amplius  datur  ptr  Jcsum 
Christum  Dominum  nostrum,  quibus  id  Deo  dare  pla- 
cuit,  ut  non  solum  adsit  sine  quo  permanere  non  pos- 
sumus  etiamsi  velimus,  verum  etiam  tantum  ac  taXe  ut 
velimuSy  etc.  (S.  Ang.^  ubi  supra).  11  faut  accorder 
aux  baianistes  que  saint  Augustin,  cn  opposant  ici 
au  secours  sine  quo  non  de  r6tat  d'innocepce  le  se- 
cours  quo  de  notre  6tat,  dit"de  ce  dernier  qu'il  n'est 
poiut  du,  mais  donn^  par  gr^ce  ;  et  il  faut  leur  dis- 
puter,  Jo  que  le  mot  debitum  signiQe  une  chose  que  c 
la  nalure  raisonnable  exige  consequemment  a  la 
cr6ation.  II  signilie  seulement  une  chose  qu^exige 
rei^vation  de  la  nature  k  la  dignit^  d'enfants  adop- 
tifs  de  Dieu,  dont  Tange  et  Thomme  ont  6t6  honor^s 
d6s  leur  cr6ation.  2°  II  faut  disputer  aux  baianistes 
que  cette  diflferenoe  des  deux  recours  6tablie  par 
saint  Augustin  soit  applicable  k  la  gr^ce  actuelle 
propre  des  deux  ^tats.  Car,  ft  consid^rer  la  grice 
actuelle  du  cote  d*Adam  et  des  angcs,  qui  n'en 
etaient  indignes  que  n^gativement,  et  du  c6te  des 
hommes  de  notre  6tat,  qui  en  sont  indignes  positi- 
vement,  parce  que  les  premiers  ont  6t6  cre6s  dans 
rinnocence,  et  que  les  seconds  naissent  coupables, 
on  peut  bien  dire  que  ceux-l^  n'6taient  pas  si  indi- 
gnes  de  la  grAce  actuelle  que  ceux-ci,  mais  on  ne 
peut  pas  dire,  meme  par  comparaison,  qu'elle  leur 
6tait  due,  sans  confondre  la  nature  avec  la  grice, 
et  mettre  au  moins  entre  elles  de  la  proportion. 

Ce  n'est  point  sous  ce  rapport  qu'on  doit  conside- 
rcr  la  grSice  actuelle,  quand  on  souti(»nt  dans  un  bon  ^ 
sens  qu'elle  6tait  due  k  Adam  et  aux  anges.  Un  tel 
langage  se  v6rifie  non  par  la  vue  des  sujets  k  qui  la 
grice  est  donnee,  mais  par  rid6e  de  Tauteur  de  qui 
elle  vient.  On  la  regarde  alors  comme  une  suite  et 
une  d6pendance  dc  la  Iib6ralit6  de  Dieu,  qui  a  61ev6 
la  nature  k  un  etat  surnaturel,  et  qui,  en  cons6- 
quence  de  cette  616vation,  a  exige  d'Adam  et  des 
anges  des  actions  surnaturelles.  Cest-^-dire  quo 
Dieu  devait  la  gr&ce  actuelle  non  pas  proprement  k 
Adam  et  aux  anges,  mais  k  Tordre  qne  sa  Iib6ralit6 
avait  6tabli,  mais  k  sa  justice,  qui  ne  lui  permettait 
pas  d'exiger  des  actions  surnaturelles  sans  un  se- 
cours  surnaturcl  qui  les  rendit  possibles. 

Or,  s'il  s'agit  de  comparer  la  gnice  actuelle  de  no- 
tre  6tat  avec  la  grAce  actuelle  d'Adam  et  des  anges, 
entant  qu'elle  6tait  due  de  la  mani6re  que  je  viens 
de  rexphquer,  il  est  clair  qu*on  ne  doit  point  retour- 
nerk  la  consideration  des  sujets  qui  re^oivent  la  gr^ce, 
mais  envisager  uniauementcellede  notre  6tat  comme 
UDe  suite  et  une  d6pendance   dc  la  mis6ricorde  de 


Dieu,  qui  a  r6pare  notre  nature  par  J^sus-Clirist, 
et  qui,  en  cons6quence  de  cette  r6paration,  exige 
des  actions  surnaturelles  dsns  notre  6tat, 

Gela  6tant,  je  demande  :  Dieu  devait-il  plus  k  Tor- 
dre  que  sa  lib6ralite  avait  6tabli  par  pure  gr^ce, 
qu'il  ne  doit  k  Tordre  que  par  pure  gr^ce  sa  mis6- 
ricorde  a  r6par6?  Sa  justice  lui  permet-elle  plus 
d'exiger  de  nous  des  actions  surnaturelles,  sans 
nous  donner  ou  nous  offrir  la  gr^ce  actuelle  qui  nous 
aide  k  les  produire  en  cons6quence  de  la  r6paration 
de  la  nature,  que  cette  m6me  justice  ne  lui  permet- 
tait  d'en  user  ainsi  k  T^gard  d'Adam  et  des  anges  eo 
cons6quence  de  r616vation  de  la  nature  ?  II  n'est  pas 
question  de  savoir  si  nous  sommes  plus  indignesde 
Id  mis6ricorde  de  Dieu  qu'Adam  ne  Tetait  de  sa  li- 
b6ralit6,  mais  si  la  liberalite  faite  k  Adam  6tait  nn 
engagement  plus  fort  d'accorder  la  gr^ce  actuelle, 
que  la  mis6ricorde  faite  k  tous  les  hommes,  cn  vertu 
de  la  r6demption  g6nera1e  de  Jesus-Christ ;  si  Dieu 
6tait  plus  li6  par  un  decret  de  bonte  qui  honorait 
l'hommc  et  Tange  innocents  d'un  don  auquel  leur 
nature  n'avait  aucun  droit  de  pretendre,  qu'il  n'est 
lie  par  un  d6cret  de  cl6mence  qui  restitue  k  rhomme 
tomb6  dans  sa  disgr^ce  le  priviI6ge  d'aspirer^  ce 
m6me  don. 

Gertainement,  comme  c*6tait  Iib4ralit6  et  justice 
cnvers  Adam,  c*est  misericorde  et  justice  enver» 
nous  que  la  distribution  des  gr(ices  actuelles,  qoi 
sont  n6cessaires  k  la  possibilitS  des  actions  snrna- 
turelles,  que  Dieu  exige  avant  et  apres  la  chute  de 
rhomme;  mais  la  justice  est  la  meme  des  deux  c6- 
t6s,  puisque  cette  justice  n*a  point  pour  objet  ce  qui 
appartient^  Thomme  innocent  ou  coupable,  mais 
un  pacte  avec  Adam,  un  pacte  avec  J6sus-Christ. 
dcs  promesses  auxquelles  Dieu  n'est  pas  moins  fi- 
dele,  soit  que  la  Iib6ralit6,  soit  que  1a  mis6ricordc 
les  aitdict6es.  Si  les  baianistes  citent  mal  k  propos 
saint  Augustin  pour  prouver  dans  leur  sens  erron^ 
que  la  gvkce  actuelleetait  duc  k  Thommeet  k  Tange 
innocent,  nous  citerons  avec  plus  de  justesee  rEcri- 
ture  sainte,  pour  prouver  dans  le  ^ens  catholique 
que  la  g^rkce  actuelle  est  due  k  tous  les  hommes  en 
tant  que  rnchet^s  par  le  sang  de  Jesus-Chaist :  Quid 
cst  quod  ultra  debui  facere  vinex  mex  et  non  feei  ei 
( Isai.  V,  4)  ? 

Quelle  est  donc  cette  gr^ce  de  notre  6tat  que  saint 
Augustin  regarde  comme  n'6tant  point  due  ea  aucun 
sens,  en  la  comparant  k  one  autre  gr4ce  de  T^tat 
d*Adam?  C*est  la  pr6destination  absolue,  quiest  one 
grAce  habitoelle,  et  le  vrai  secours  quo.  Car  cette 
gr&ce  n'est  point  contenue  dans  la  g6n6ralit6  de  U 
redemption,  mais  elle  est  une  application  sp6ciale 
du  bienfait  de  la  r6demption  k  un  petit  nombre  d*6- 
lus.  Quelle  est  cette  grAce  de  r6tat  d'Adam  que  le 
saint  docteur  estime  avoir  6t6  due,  en  la  comparant 
a  une  autre  grAce  de  notrc  etat  ?  Cest  la  pr6desti- 
nation  conditionnelle,  que  r616vation  de  la  nature 
saine  exlgeait,  et  le  vrai  secours  sine  quo  non.  Car 
cette  gvkce  6tait  contenue  dans  r616vation  de  la  na- 
ture,  lorsqu'il  n'y  avait  point  de  masse  de  comip- 
tion  ou  Dieu  laiss&t  les  uns,  tandis  qu'il  eo  tirait 
les  autres. 

Je  suis  bien  aise  d'avertir  en  passant  que  le  sys- 
t6me  de  saint  Augustin  sur  la  pr6aestinatioa  n*estpas 
si  dur  qu'il  paralt  r6tre  ao  premier  coop  d'oeil.  Qu  on 
le  m6dite,  qu'on  p6se  les  expressions  du  saint,  et 
qu'on  rapproche  les  uns  des  autrcstous  les  textes  ou 
il  en  parle,  on  trouvera  que  ce  syst6me  n'est  pas  in- 
compatible  avec  la  volonte  de  Dieu,  v6ritable,  g6n6- 
rale,  ant6c6dcnte  et  conditionnelle  de  sauver  tous  les 
hommes  que  saint  Augustin  a  reconnue.  (Car  on 
ignore  le  fond  du  semi-p61agianisme,  quand  on  oh- 
jecte  que  le  saint  docteur  parait  restremdre  en  quel- 
ques  endroits  cette  propositiou  de  rAp6tre  [l  Tim.  ii, 
4J :  Dieu  veut  que  les  hommes  soient  $auv6$.)  Ce 
m6me  syst6me  de  la  pr6destination  absoloe  n'est  pas 
si  diff6rent  qu'on  se  rimaffine  de  ce  au*ont  enseiffn6 
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loas  les  Peres,  tant  ^ecs  que  latins,  pr6d6cesseurs 
de  saint  Augustiu,  qni  ont  pourtant  admis  la  pr^des- 
tinatiou  cous6quentc.  J'aurai  occasion  de  developper 
tout  cela  dans  rexamen  que  j'esp6re  faire  des  argu- 
ments  dout  M.  Bayle  a  l^che  de  renforcer  le  mani- 
ch^isme. 

Mais  ne  quittons  pas  sit6t  le  texte  dc  saint  Augus- 
tin  que  nous  avons  pour  objet,  car  le  P.  Lorenzoni 
en  fait  ailleurs  un  usage  qui  estune  suite  de  la  mau- 
vaise  mani^re  dont  il  lentend  ici.  Sur  ia  foi  dc  ccs 
paroles :  Nunc  autem  quibus  deest  tale  adjutorium  jam 
pmapeccatiesty  il  nous  d^bite  s^rieusement  qu'aucun 
secours  degrAce  u*a6t6pr6pareaux  enfantsqui  meu- 
rent  sans  bapt^me,  et  il  ne  doute  pas  que  i'autorite 
de  salnt  Augustin  ne  rende  sou  opinion  respectabie. 
Je  me  ferais  un  crimc,  dit  il,  de  m'6loigner  tant  soit 
peu  de  cet  hommc  divin.  Quoi!  sons  ^gard  a  ces  pa- 
roles  dc  l'Ap6lre :  Si  unus  pro  omnibus  mortuus  cst^ 
ergo  omnes  mortui  sunt  (11  Cor.  v,  44)?  Saint  Augustin 
lui-m^me  se  sert  de  ce  raisonnement  dc  saint  Paul 
pourpronverque  tous  leshomme^sans  exception  sont 
morts  en  Adam,  nemine  prorsus  excepto  (S.  Aug.  lib. 
XX.  De  Civ,  Dei^  cap.  6),  II  assure  en  particulier 
que  tous  les  enfants  naissent  avec  le  p§ch6  originel. 
parce  qu'on  ne  peut  pas  nier  qu'ils  ne  soient  tous 
contenus  dans  laproposition  de  rAp6tre  quand  il  dit 
que  J^sus-Christ  est  mort  pour  tous  ies  hommes.  A 
morte  qux  in  peccato  est,  parvulos  non  ostendis  im- 
munes,  quia  et  pro  eis  Christum  mortuum  negare  non 
audes(Lib,u  Opcr,  Imp.,  n.  i74).  En  effet,  lc  rai- 
sonnemcnt  est  nul  et  frivole,  k  moins  que  Tauteur 
sacr6  et  rhomnic  divin  ne  supposent  comme  une  ve- 
rit6  incontestable  que  Jesus-Christ  est  mort  pour 
tOQS  les  hommes  et  tous  les  enfants  sans  exception, 
nemine  prorsus  excepto.  Or,  si  Ton  doit  se  faire  uu 
crime  de  s'6ioigner  tant  soit  pcu  dc  rhommc  divin, 
ne  doit-on  pas  se  faire  an  moins  un  scrupule  de  s'e- 
loigner  beaucoup  de  Tauteur  sacr^  interpr6l6  par 
Thomme  divin?  Tous  deux  nous  enseignent  un  mys- 
l6re  de  mis6ricorde  qui  confond  notre  raison,  parce 
que  nous  ne  concevons  pas  comment  en  vertu  de  la 
mort  du  Sauveur,  Dicu  a  pourvu  au  salut  de  tous  les 
enfants  qui  mcurent  sans  bapt^me.  Jc  Tadorc  et 
je  le  crois.  Mais  les  mjstores  de  justice,  ou  la  raisou 
n'estpasmoinsconfonilno,sontplus  augout  du  P.  Lo- 
renzoni;  il  aime  k  les  muitiplier. 

Si  cependant  il  ne  tenait  k  son  opinion  que  sur  la 
foi  de  ces  paroles :  Nunc  autem  quibus  dcest  tale  ad- 
futorium^  jam  pcEna  peccati  est,  il  serait  aisS  de  la  lui 
faire  abandonner.  Qu'un  balaniste  lui  soutienne  que 
ces  paroles  doivent  s'entendre  dc  tous  lcs  hommes 
de  notre  6tat  qui  tombent  dans  le  p6ch6,  et  que,  sc- 
lon  ia  pens^e  de  saiut  Augustin,  la  griice  de  possibi- 
lit*  manque  k  tous  ceux  qui  violent  les  prt»ceptes, 
comment  se  d6fendra-t-il?  Sera-ce  par  les  paroles 
suivantes,  oii  il  croitvoir  que  le  secours  sine  quo  non 
est  accord^  k  quelques  hommes  de  notre  6tat :  qui- 
tfus  autem  datur,  secundum  gratiam  datur,  non  secun- 
dum  debitum^  On  lui  r^pliquera  qu'il  y  prenne  gardc 
de  plus  pres,  et  qu'il  est  manifeste  que  dans  ce  der- 
nier  texte  il  a'agit  du  secours  sine  quo  non  joint  au  se- 
cours  guo.et  en  tant  qu'il  est  contenu  dans  ie  secours 
7110.  La  suite  led^montre:  Et  tanto  amplius  datur 
per  Jesum  Christum  Dominum  nostrum^  quibus  id  Deo 
DARE  PLAf.LiT,  ut  non  solum  adsit  sine  quo  manere  non 
possumus,  verum  etiam  tantum  ac  tale  sit  ut  vclimus. 
Tons  ceux,  dit  saint  Augustin,  k  qui  il  a  plu  k  Dieu 
de  donner  maintenant  le  secours  sine  quo  non  le  re- 
^ivent  si  abondant  et  si  parfait,  que  non-seulement 
ils  ont  un  secours  n6cessaire  alin  de  pouvoir  pcrs6- 
vArer,  mais  un  secourssi  grand  et  tel  qu'ils  perseve- 
rentefTectivement.  Pouvait-il  direplus  clairementque 
dans  notre  etat  le  secours  sine  quo  non  ne  se  donne 
poiut  sans  le  secours  quoJ 

Pourconfondrele  balaniste,  il  faut  lui  faire  remar- 
quer  que  le  secours  quo  est  attribuS  par  saint  Augus- 
tm  aux  seuls  pr^destin^s,  et  qu'il  cst  d^crit  comme 


A  unehabitude;  que  par  consequent  c'est  lagr^ce  ha- 
bituelle  do  la  pr^destiuation  absolue,  ct  non  pas  ce 
qne  Ton  entend  ordinairement  par  la  grAce  elticace, 
qui  est  une  action  passagere,  et  qui  u'est  pas  refus^e 
a  plusieurs  reprouv6s;  (jue  le  secours  sine  quo  non 
oppose  au  secours  quo  est  la  grAco  habituelle  de  pr6- 
destination  propre  de  TStat  a'Adam,  laquolle  n'6tait 
pas  absolue,  mais  conditionnelle,  et  qu'euiin  le  se- 
cours  sine  quo  non,  qui  dans  notre  6tat  est  insepara- 
ble  du  secours  g7/o,  est  lagrcice  liabituelle  de  la  pr6- 
destination  abs(»Iue,  qui  contient  eminemment  la  pr6- 
destination  conditionnelle,  en  taut  que  la  pers6v6- 
rance  m(>me  renferme  avec  avantage  le  pouvoir  de 
pers^v^rer  tel  que  Tavait  Adaiii;  celte  pers6verance, 
dis-je,  dans  laquelle  on  demoure  et  qu'ou  n'aban- 
donne  pointf  qui  est  une  suite  et  un  enchalncment 
d*actions,  dont  la  derni^re  atteint  infailliblement  k  la 
couronne  ct^ileste.  D'oii  il  s'ensuit  qu*on  ne  peut  con- 

B  clure  de  ce  temoignage  du  saint  docteur  ciue  la  grkce 
sufiisante  manque  k  personne,  mais  seulement  que 
tous  ne  sont  pas  pr6destin6s. 

L'autre  texte,  par  lequel  j'ai  promis  de  montrer 
que  saint  Augustin  n'a  rien  avanc6  qui  atlaiblisse  les 
m6rites  des  bonnes  ceuvresde  notre  etatpour  relever 
cclui  des  bonnes  oeuvres  de  T^tat  d'innocence,  est  ce 
qui  suit:  Nunc  autem  per  peccatum  iperdito  bono,  me- 
rito  in  his  qui  librantur  factum  cst  donum  gratiae, 
quoi  merces  meriti  futura  erat.  La  seule  erreur  (j*en- 
tends  une  b^vue,  et  non  pas  une  her^sie  ni  rien  qui 
en  approche,  k  Dieu  ne  plaise!)  la  seule  erreur,  dis- 
je,  qui  a  fait  preudre  les  deux  secours  quo  et  sine 
quo  noji  pour  des  grdces  actuelles,  a  eu  le  cr^dit  le 
persuader  que  dans  ce  passage  saiut  Augustin,  en 
upposant  eiisemble  les  bonnes  oeuvres  de  T^tat  d'A- 
dam  et  celles  du  n6tre,  appelait  les  unes  des  m6ri- 
tes,  et  les  autres  des  dous  de  la  gri]L''e.  Mais  le  saint 

Q  docteur  ne  parle  que  d'une  chose  quidaus  Tetal  d*iu- 
nocence  6lait  un  merite,  et  dans  T^tat  pr6sent  est  un 
pur  don  de  la  gr\ce,  c'est  ravaulage  d'6tre  conduit 
a  une  heureuse  lin.  Car  supposons  qu'Adam  eut  per- 
sAver^,  etcomparons-Ie  k  un  juste  de  notre  6lat  qui 
persev^re,  toutes  les  bonnes  ceuvros  de  Tun  et  de 
Tautre  auraient  6t6  egalement  des  m6rites  et  des  dons 
de  Dieu.  Mais  le  libre  arbitre  jd'Adam  ayant  la  direc- 
tion  de  ses  d6marches,  la  conduite  k  une  heureuse 
fm  aurait  6t6  un  m6rite  particulier  pour  lui,  au  lieu 
que  la  gr^ce  habituelie  de  la  pr6destination  absolue 
ayant  la  direction  des  d6marches  du  juste  de  notre 
6tat,  la  conduite  a  une  heureuse  lin  est  un  pur  don 
de  la  grftce. 

Nous  voici  parvenus  avec  notre  auteur  (Num.  36, 
37)  au  chapitre  12  du  livre  de  la  Correction  et  de  la 
grAce,  ou  saint  Augustin  represeute  a  merveille  les 
deux  sortes  de  pr6destinations,  en  comparant  Tune 
aux  aliments  et  Tautre  k  la  beatitude  (S.  Aug.,  lib,  de 
Corrept.  et  gratia,  cap.  12,  w.  34)   II  faut  reconnaitre 

D  n6anmoins  que  la  comparaison  n'est  pas  euti6re  et 
parfdite.  Le  seconrs  quo  fait  qu'on  pers6vere,  etlese- 
cours  sine  quo  non  donne  le  pouvoir  de  pers6v6rer  : 
mais  on  ne  peut  pas  dire  de  memc  que  la  b6atitude 
rend  heureux,  et  que  les  alimentsdonnentlepouvoir 
d'6tre  heureux  :  saint  Augustin  ne  fait  pas  une  telle 
proposition,  mais  il  s'exprime  ainsi  :  «  La  b6atitude 
rend  heureux,  et  les  aliments  donnent  le  pouvoir  de 
no  pas  mourir.  »  Quelle  remarque  !  dira-t-on ;  qu'elle 
est  pu6rile !  Le  P.  Lorenzoni  ne  mc  pcrmet  pas  de 
Tomettre  :  il  suppose  tout  de  bon  que  le  saint  doc- 
teur  compare  la  pers6v6rance  et  le  pouvoir  de  per- 
s6v6rer,  avec  la  b('.atitude  et  le  pouvoir  d'6tre  heu- 
r(»ux  ;  sur  quoi  il  fonde  ce  raisonnement.  qu'il  trouve 
insurmontable  :  IJn  homme  qui  a  des  aliments  n'est 
point  eifectivement  heur(^ux  sans  la  beatitiidc  ;  donc 
Adam.  qiii  avait  le  secours  sine  quo  won,  avait  besoin 
du  sccours  quo  pour  persevercr  cifeclivpment.  Qu*on 
juge  si  le  theologien  de  Padoue  a  lieo  d'admirer  Tef- 
fort  de  sa  logique,  et  de  s'ecrier  dans  un  enthou- 
sia<^me  triomphant :  Apres  une  df^cision  si  vraie^  &i  &<\- 
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lide,  sicertaine^  ou  esty  je  vous  prie^  la  grdce  versatile: 
oii  est  la  distinction  tant  vant^e  des  deux  secours  ?  elle 
est  tcrcuUe^  min&e,  renvers6e,  ^crasie,  jetie  par  terre. 
Pourmoi,  je  dis  :  Ou  est  Yabiity  excessit,  evasit,  eru- 
pit  de  Cic^on  ?  ii  est  ^clips^,  terni,  effac^. 

A  parler  s^rieusement,  notre  auteur  devrait  trou- 
ver  plus  raisonnable  qu'il  ne  fait  robjection  que  four- 
nissent  contre  lui  ces  paroles  :  Major  quippe  libertas 
est  necessaria  adversus  tot  tantasque  lentationes,  qux  in 
paradiso  non  fuerunt,  dono  perseverajUiae  munita  atque 
firmata,  ut  cum  omnibus  terroribus,  erroribus^  amori- 
bus  suis  vincatur  hic  mundus  (S.  Aug.,  ibid,y  n.  35). 
Je  demande  :  Pourquoi  le  secours  quo  est-il  n^ces- 
saire  maintenant  aux  pr^destin^s?  Saint  Augustin  rS- 
pond  :  Cest  qu'ils  ont  k  vaincre  les  terreurs,  les  er- 
reurs,  les  convoitises,  dont  en  cette  mis^rable  vie  ils 
sont  continuellement  assaillis.  Ajoutez,  dit  le  P.  Lo- 
renzoni,  c*est  que,  pour  agir,  pour  pers6v6rer  effec- 
tivement,  le  secours  quoj  qui  est  la  gr^ce  d*action, 
est  nScessaire.  Je  demande  encore  :  Pourquoi  le  se- 
conrs  quo  n'a-t-il  pcint  M  donn^  k  Adam  ?  La  r^- 
ponse  du  saint  docteur  est  que  dans  le  paradis  ter- 
restre  Adam  n*6tait  point  expos^  k  cette  foule  de  ten- 
tations  si  grandes  et  si  violentes  que  nous  ^prouvons. 
Ce  n'est  point  l^,  reprend  le  P.  Lorenzoni,  la  prin- 
cipale  raison :  Adam  n'a  fait  que  pouvoir  pers^v^rer ; 
11  n'a  pointj  pers^v^r^  en  elfet,  et  par  cons6(|uent  il 
n'avait  besoin  que  du  secours  sine  quo  non^  qui  est  la 
gr&cede  possibilit^. 

Mais,  dis-je  au  P.  Lorenzoni,  voilk  d^]k  plusieurs 
fois  que  saint  Augustin  r^p^te  la  m^me  chose,  et  vous 
6tes  toujours  oblig6  de  le  corriger.  Faites-moi  voir 
qu'il  d^clare  au  moins  une  fois  que  quand  les  saints 
seraient  aussi  forts  qu'Adam,  ils  ne  laisseraient  pas 
d'avoir  besoin  du  secours  quo.  Mais  vous  n'y  r6ussi- 
rez  pas.  Le  saint  docteur  continue  a  parler  sur  le 
m^me  ton :  Ut  ergo  non  acciperet  hoc  donum  Dei,  id 
est  in  bono  perseverantiam,  primus  homo,  sed  perseve- 
rare  vel  non  perseverare  in  ejus  relinqueretur  arbitrio^ 
talesvires  habebat  ejus  voluntas,...  nunc  vero  postear 
quam  est  illa  magna  peccati  merito  amissa  libertaSj 
etiam  majoribus  donis  adjuvanda  remansit  infirmiias 
(S.  Aug.,  ibid.,  n,  37).  Qui  ne  voit  dans  ces  paroles 
la  r^solution  de  la  diflicult^  que  saint  Augustm  s'est 
propos^e  au  commencement  du  chapitre  10?  Adam 
lut  coupable  de  n'avoir  point  pers^v^rS,  quoiqu'ii 
n'ait  pas  regu  le  don  sp^cial  de  la  pers^v^rance  ha- 
bituelie,  qui  est  la  gr^ce  de  la  pr^destination  abso- 
lue,  dontil  n'avait  pas  besoin,  parce  qu'il  6tait  fort, 
et  dont  nous  avons  besoin,  parce  que  nous  sommes 
faibles.  Car  d'ailleurs  il  avait  reQU  une  grande  gr&ce 
qni  est  la  pr^destination  conditionnelle  et  un  vrai 
pouvoir  de  pers6v6rer,  lequel,  conlie  k  la  direction 
de  son  libre  arbitre,  Ini  aurait  donn^  moyen,  s'il 
avait  voulu,  de  m^riter  la  pers^v^rance  actuelle. 

Puis-je  me  tromper  en  faisant  ce  commentaire? 
N'est-il  pas  ^videmment  contirmA  par  le  passage  sui- 
vant :  Subventum  est  ergo  infirmitati  voluntatishumanse, 
ut  divina  gratia  indeclinabiliter  et  inseparabiliter  ageretur 
(Ibid,  n.  38)?  Que  signifient  ces  paroles,  si  elles  n'ex- 
priment  point  Tattachement  in^vitable  et  ins^parable 
a  une  gr&cehabituelle  k  nous  conduire,  parce  que  nous 
sommes  trop  faibles  pour  nous  conduire  nous-niSmes? 
Saint  Augustin  en  demeure-t-il  l^?  Non;  il  semble 
qu'il  ait  voulu  forcer  tons  les  Lorenzonis  du  monde 
k  le  mienx  entendre,  malgr^  leurs  pr^jng^s.  II  ajonte: 


A  Fortissimo  quippe  dimisit  aique  permisit  facere  quod 
vellet;  infirmis  servavit  ut  ipso  donante  invictissime  quod 
bonum  est  vellent;  nec  hoc  deserere  invictissime  not- 
lent  {Ibid.), 

Ce  dernier  texte  doit  ^tre  consid^r^  avec  attention. 
Fortissim')  dimisit  atque  permisit  facere  quod  vellet: 
quels  autres  termes  le  saint  docteur  auroit-il  choisis 
pour  exprimer  mieux  un  pouvoir  oui,  de  la  part  de 
Dieu,  a  toutce  qu'il  fautpour  6tre  r^auit  k  Tacte?  Infir- 
mis  servavity  etc.  Quoi  de  plusclair  pour  marquer  qae 
le  secours  qiu>  n^^tait  point  n^cessaire  k  la  persSv^- 
rance  effective  d'Adam,  mais  qa*il  ^tait  r^serv^  anx 
saints  de  notre  Mat,  prScis^ment  et  uniquement  k 
cause  de  leur  jnfirmite  ? 

A  ce  propos  on  me  permettra  de  raconter  un  fait 
qui  revient  bien  k  ceci.  On  le  prendra,  si  on  veut, 
pour  une  parabole  propre  k  faire  sentir  quel  langage 
on  veut  que  tienne  saint  Augastin  dans  les  trois  fa- 

B  meux  chapitres.  J'ai  connu  un  marchand  de  Calais 
qui  ne  disait  jamais  la  vraie  raison  de  ce  qu*on  lui 
voyait  faire.  II  avait  deux  tils,  et  il  avait  menS  le 
cadet  en  Angleterre.  Ses  amis  de  ce  pays-14  Ini  de- 
mandaient  pourquoi  11  n'avait  pointdonn^  k  Tain^  la 
satisfaction  de  le  suivre  et  de  faire  le  m^me  voyage. 
II  r^pondit  que  c'^taitun  gar^on  vigoureux  et  robuste 
tellement  que  s'il  y  avait  eu  un  pont  de  Calais  k  Dou- 
vres,  11  serait  venu  gaiement  k  pied,  et  sans  en  ^tre 
incommod^  le  moins  du  monde;  mais  que  poor  le 
cadet,  11  ^tak  sl  d^Iicat,  qu'au  boot  d'une  demi-lieae 
11  aurait  6t6  hors  d'6tat  de  marcher  et  serait  rtstk 
sur  le  pont :  car,  d'ailleurs,  il  ne  pouvait  supporter 
aucune  voiture  sur  terre.  Cest  pourquoi»  ajoutait-il, 
j'ai  fait  monter  celui-ci  avec  moi  dans  le  vaisseaa. 
Cet  exemple  peut  servir  au  P.  Lorenzonl,  qui  doit 
penser  que  le  secours  quo  ^tait  n^cessaire  k  Adam  et 
aux  saints  de  notre  Stat  pour  pers^v^rer,   corame  le 

Q  valsseau  6tait  n^cessaire  aux  deux  fr^res  pour  passer 
de  Calais  k  Douvres  ;  et  que,  comme  le  valsseau  eikt 
6t6  n^cessalre  au  cadet,  m^me  dans  Th^rpoth^se  chi- 
m^rique  du  pont,'  le  secours  quo  ne  laisserait  pas  de 
nous  Stre  n^cessaire,  m^me  dans  la  supposition  que 
le  secours  sine  quo  non  ehi  suffi  k  Adam.  U  ne  s*agit 
plus  que  de  savoir  s'il  est  k  propos  de  faire  tenir  k 
saint  Augustin  le  langage  de  ce  marchand. 

En  \oi\k  assez.  Cest  en  valn  que  je  m'arr^terais  k 
toutes  les  conclusions  que  le  P.  Lorenzoni  tire  de  son 
expllcation  et  de  sa  r^gle.  Mais  je  ne  puis  m*emp^- 
cher  en  finissant  de  lui  rendre  justice,  et  de  d^clarer 
rid^e  que  son  ouvra^e  m'a  donnSe  de  sa  personne. 
Je  crois  y  voir  une  pi6t6  et  un  fonds  de  religlon  qni 
n'a  rien  d'affect6  et  de  command^,  une  recherche  de 
la  verit^  et  une  droitore  qui  ne  sont  pas  non  plos  de 
parade,  une  charit^  et  nn  amonr  de  la  paix  du  m^me 
caract^re.  Bien  diff^rent  d'ungrand  nombre  d*autears, 
dont  le  ton  d^vot  et  radouci  ne  m'imposa  jamals,  11 

rw  peint  les  bonnes  qualit^s  de  son  coeur  avec  des  coo- 
leurs  naturelles  ct  nullement  emprunt^es.  Pour  sun 
esprlt,  11  est  ferme  et  cons^quent,  sentant  la  difticult^. 
Malgr^  la  complaisance  qu'il  marque  pour  ses  inven- 
tions,  vous  sentez  qu'il  n'est  content  que  par  provi- 
slon,  etjusau'^  cequ'on  lui  pr^sente  quelque  chose  de 
meilleur.  don  ton  affirmatif  ne  regarde  que  les  ad- 
versaires  qu'll  combat,  et  11  a  drolt  de  s'assurer  qu'll 
a  d^trult  leur  syst^me.  En  un  mot,  les  d6faots  que 
j'ai  observ6s  dans  son  ouvrage  sont  ceux  des  prindped 
dontll  s'est  laiss6  pr^venir,  etnallementles  siens. 


TRACTATUS  SECUNDUS 


EXAMEN  DES  CRITIQUES 

R]6PANBUES  mns  le  dictionnaire  be  m.  bayle, 

SUR  DIVERS  ENDROITS  DES  RfiCITS  DE  SAINT  AUGUSTIN. 


J'attendis  en  vain  durant  plusieurs  jours  le  licenci^, 
qni  m*avait  promis  de  revenir,  j'eus  le  temps  de  met- 
tre  par  6crit,  et  tout  le  parall^le  c[ue  j*avais  fait  en 
sa  pr^sence  de  la   doctnne   de  saint  Augustin  avec 


celle  de  Jansenins,  et  les  r^flexLons  ga 
nues  sur  les  autres  reproches  dont  M. 
le  saint  docteur. 


01  m*6taient  ve- 
Bajle  charge 


PREMlfiRE  PARTIE 


EXAXEN   DU   REPROGHE   QUE   M.    BAYLE   FAIT   A    SAINT   AUGUSTIN    D*AVOIR   DONNl^   DANS    LE   RELA- 

CHEMENT   DE    LA   MORALE. 


I. 


A 


Je  commenQai  par  Tarticle  d*Acyndinus,  homme 
eonsalaire  et  gouvemeur  de  Syrie,  flont  ie  nom  n*a 
trouv^  place  dans  le  Dictionnaire  de  M .  Bavle  que 
ponr  servir  d*attache  k  une  petite  historiette  au  goiit 
de  celles  qui,  au  jugement  de  Tauteur,  m^ritent 
d'^tre  rapportges. 

Une  femme,  ponr  avoir  de  quoi  racheter  la  vie  k 
8on  mari,  crut  aevoir  user  de  la^ermission  qu'il  lai 
donnait  de  se  rendre  aux  d^sirs  d*un  autre  hommu. 
Saint  Augustin  raconte  le  fait ;  toutcs  les  circonstan- 
ces  de  sa  narration  sont  soigneusement  recueillies 
par  M.  Bayle,  et  expos^es  avec  le  tour  que  ce  criti- 
qne  sait  donner  ii  ces  sortes  de  choses.  On  dirait 
pourtant  qu'il  n'a  eu  dessein  que  d'6difier,  et  qu'il 
n'a  cherch^  q\i*k  venger  la  saine  morale  du  rel&che- 
ment  ou  saint  Angustin  lui  pardt  ^tre  tomb^  k  cette 
occasion.  Ainsi  M.  Bayle  n*a  pas  teilement  livr^  saint  B 
Augnstin  aux  jans6nistes,  qu'il  ne  le  mette  aussi  k  la 
t£te  des  casuistes  commodes.  Les  Yoilk  r^unis  les  uns 
et  les  autres  soos  un  meme  chef,  ils  n'ont  qa'&  se 
donner  la  main. 

A  entendre  notre  critiqne,  «  saint  Au^ustin  n'ose 
dteider  si  la  conduite  de  cette  femme  est  bonne  ou 
mauTaise,  et  il  penche  beaucoup  plus  k  Tapproover 
qu^k  ia  condamner ;  ce  qui  est  assez  surprenant.  » 

II  est  absolument  contre  toute  vraisemblance  que 
saint  Angustin  r^voque  en  doute  siradult^re  estper- 
mis  dans  le  cas  de  conserver  les  jours  k  un  mari,  lui 
qui  d^cide  sans  h^siter  que  le  mensonge  est  d^fendu 
quand  il  s*agirait  d'arracher  un  p§re  k  la  mort,  Nun- 
quam  pro  cujusquam  temporali  vUa  mentiendum  est. 
II  est  manifestement  incroyable  que  le  saint  docteur 
soit  de  bonne  composition  &u  regard  des  pech^s  con- 
traires  k  la  puret^,  quand  ils  sont  devenus  le  moyen 
unique  d'emp6cher  qu'un  homme  ne  p^risse  ici-bas,  q 
Ini  qui  ne  veut  pas  qn'on  blesse  la  pudeur  pour  pro- 
curer  k  son  procbain  le  salut  mSme  et  la  vie  ^ternelle: 
Cum  veritas  doceat  nec  propter  hominem  baptizandum 
facere  quod  est  contrarium  castttati  (Lib.  de  Mendacio.^ 
eap,  6,  n.  9) ;  au'il  ne  soit  pas  si  scrupuleux  sur  Tim- 

Enret^  que  sur  ie  mensonge,  et  qn'il  estime  la  vie  d'un 
omme  moinsqne  la  vdrit^  et  plus  que  la  puret^,  lui 


qui  ne  se  contente  pas  ne  prouver  que  c'cstune  chose 
absurde  et  criminelie  qae  de  souiller  son  &me  par  le 
mensoa^e,aiin  qu'un  homme  jouisse  de  la  vie  du  corps, 
mais  qui  apporte  pour  sa  prmcipale  raison,quec'est. 
au  jugement  de  tout  le  monde,  une  chose  inf4me  et  cri- 
minelle  que  de  livrer  son  corps  k  des  actions  impo- 
res,  dans  la  vue  d'un  pareil  acte  de  charit^ :  Abi^ur- 
dum  et  nefarium  est  cur  animam  suam  quisque  menda^ 
cio  corrumpaty  ut  alter  vivat  in  corpore^  cum  si  suum 
corpus  propterea  corrumpendum  daret,  omnium  judicio 
nefarix  turpitudinis  damnaretur  {Lib.  de  MendaciOf 
cap.  6,  n.  15V 

Mais,  me  dira-t-on,  voulez-vous  qu'on  se  cr^ve  les 
yeox  pour  ne  pas  voir,  dans  les  deux  endroits  cit^s 
par  M.  Bayle,  le  doute  scandaleux  que  ce  critique  a 
relev^  si  k  propos  ?  II  n'est  pas  queslion  de  ce  que 
saint  Au^ustin  a  pu  dire  ou  penser  partont  ailleurs. 

Les  raisons  que  M.  Bayle  alldgue  pour  montrer  que 
ce  doute  est  assez  surprenant,  et  celies  par  lesquelles 
je  viens  de  d^montrer  qii'il  est  trop  surprenant,  sont 
assez  fortes  pour  appeler,  s'il  en  ^tait  besoio,  du  texte 
imprim^  aux  manuscrits  ;  et  si  les  manuscrits  Staient 
conformes,  ponr  les  dementir  tous,  k  moins  qa'on  ne 
v^riiiMque  quelques-uns  de  ces  manuscrits  sont  de 
la  main  mSme  de  saint  Augustin.  Cela  veut  dire,  pour 
le  moins,  que,  quelque  d^termin^  que  fiit  M.  Bayle 
k  ne  point  ^pargner  saint  Augustio,  cependant  le  bon 
esprit,  la  sc7ence  de  la  religion,  la  s6verit6  de  la  mo- 
rale,  qn'on  doit  reconnaitre  danscesaintdoctenr,  de- 
vait  engager  notre  Aristarque  a  ne  point  lire  trop  k 
la  hkie  les  deux  endroits  qu'ii  cite,  et  k  bien  s*assu- 
rer  qu'il  les  entendait  avant  que  de  prononcer. 

Rivet,  th^ologien  protestant,  avait  reprls  avant 
Bayle  (Exerc.  73  in  Gen.)  le  pretcndu  doute  de  saint 
Augustin;  mais  il  avait  assur^  que  ce  Pere  penche 
plus  vers  la  condamnation  que  vers  la  justincation 
de  la  femme  qui  prostitua  sa  pudeur  pour  sauver  la 
vie  k  son  mari.  Bayle  ne  voit  pas  sur  quoi  Rivet  se 
fonde,  et  il  croit  le  r^fater  manifestement  par  le  texte 
du  saint  docteur,  qu'il  a  compris  k  coup  siir  encore 
moins  que  Rivet. 

Saint  Augustin  demande  si  ces  paroles  de  rAp^tre, 
Mutier  non  habet  potestatem  sui  corporis^  sed  vir;  si- 
mililer   et  vir  non  habet  potestatem  sui   corporis,   sed 


991 


SUPPLEMENTUM  AD  OPERA  S.  AUGUSTINI. 


992 


mulier  {I  Cor.  vn,4)doivent  s'enleiidre  de  telle  sorte  A 
qu'un  homme  puisse,  avec  la  permission  de  sa  femme, 
avoir  commerce  avec  une  aiitre  femme  qui  n'a  point 
de  mari.  II  r6pond  que  non  :  sed  non  est  ita  existi- 
mandum,  de  peur,  ajoute-t-il,  qu'il  ne  semble  que  la 
femmc  ait  droit  d'user  dune  pareillc  libert^,  avec  la 
permission  de  son  mari :  Ne  hoc  etiam  femina  viro 
permittente  facere  posse  videatur  (S.  Aug.  lib.  i  de 
Serm.  Domini  in  monte,  cap.  1(»,  n.  41),  etc).  L'in- 
tellrgence  de  cc  qui  suit  a  ^chapp^  k  Uivct  el  i  B^yle. 
Quod  omnium  smsus  excludit  (Ibid,).  Saint  Augustin 
veut  dire  qu'il  n'est  pas  contre  la  loi  naturelle  qu'un 
homme  ait  commerce  avec  denx  femmes,  comme  il 
est  contrc  la  loi  naturelie  qu'unefemme  aitcommerce 
avec  deux  hommes;  et  que  n6anmoius,  si  les  paro- 
les  de  TAp^tre  devaient  s'entendre  de  telle  surte 
qu'un  homme  piit  avec  la  permission  de  sa  femmc 
avoir  commerce  avec  une  autre  femme  il  s'ensuivrait 
de  ces  m^mes  paroles  qu'une  femme  pourrait  aussi,  B 
avec  la  permissiou  de  son  mari,  avoir  commerce 
avec  un  aulre  homme,  ce  qui  est  contre  laioi  natu- 
relle ;  et  que,  par  cons6quent,  le  texte  de  l'Ap6lre 
r6duille  mari  h  n'dpprocher  que  desa  fomme,  et  la 
femme  A  n'appocher  que  de  son  mari. 

Saint  Autjuslin  se  fait  apres  cela  cette  objection  : 
Quanquam  /  onnullx  causae  j)osstnt  cxisterey  ubi  et 
uxor  mariti  consensu,  pro  ipso  marito  hoc  facere  debere 
videatur,  sicut  et  Antiochia:  factumest,  etc.  (S.  Angust., 
ibid.)  Rivet  et  Bayle,  faute  d'avoir  bien  p6netr6  ces 
mots,  Quod  omnium  sensus  excludit,  ont  cru  que  le 
saint  docteur  proposait  une  exception  i    loi  evan- 

?:6lique,  qiii  proscrit  a  l'homme  de  ne  voir  que  sa 
emme,  et  k  la  femmc  de  ne  voir  que  san  mari ;  au 
lieu  qu'il  ne  parle  que  de  la  loi  naturelle,  qu'il  avait 
all6gu6e  pour  appuyer  son  ioterpr6tation  des  paroles 
de  saint  Paul ;  et  il  propose,  par  mani6re  de  doute  ou 
dequestion,  si  la  loinaturelle,  qui  veut  qu'unefemme  q 
veille  k  conserver  les  jours  de  son  mari,  ne  pr6- 
vaudrait  point  t^i  celle  qiii  lui  defend,  m6me  avec 
sa  permissoin,  d'acquiescer  aux  d6sirs  d'un  autre 
homme. 

11  ne  s*a^it  donc  point  de  savoir  si  la  femme  d'An- 
tioche  a  bien  ou  mal  fait,  ni  si  elle  a  p6ch6  ou  non 
coutre  la  loi  6vang61ique  ;  il  est  ahsurde,  ct  la  suite 
du  texte  ne  permet  pas  de  penser  que  saint  Au- 
gusliri  ait  mis  cela  en  probl6me.  La  diflicnlt6  regarde 
aniquement  la  loi  interieure,  qui  se  r6v61e  k  tout  le 
monde  par  le  scntiment  naturfl.  Quod  omnium  sensus 
excludit ;  ei  saiini  Augnstin  demande  si  la  voix  qui 
intime  les  ordres  du  Creatcur  au  fond  du  coeur  de 
tous  les  hommes  devait  r6clamer  contre  Taction  de 
cette   femme.   Voil^    sur    quoi    il  dit  qu'il  ne  prend 

Eoint  de  parti,  et  qu'il  laisse  croire  a  cnacun  ce  que 
on  lui  semble,  Nihil  hinc  in  aliquam  partem  disputo^ 
licet  cuique  aestimare  quod  velit.  Si  le  fait  e^t  6l6 
tir6  de  Thistoire  sainte  de  TAncien  Testament,  il  se  j) 
serait  cru  obIig6  de  d6cider  Non  enim  de  divinis 
auctoritatibus  deprompta  historia  est. 

II  n'est  pas  m6me  sur  que  le  fait  se  soit  pass6 
entre  des  chr6tieus;  car  saint  Augustin  ne  dit  pas 
que  cette  femme  fut  inslruite  par  TEcriture,  c'est 
M.  Bajle  tout  seul  qui  Tavance :  le  saint  docteur  dit 
simplement  qu'elle  savait  que  son  corps  n'6tait  pas 
sous  sa  puissance,  mais  sous  celle  de  son  mari. 
Examinons  maintenant  les  paroles  par  lesquelles 
il  parait  manifestcment  k  M.  Bayle  que  saint  Au- 
gustin  penche  beaucoup  plus  a  appronver  qu'&  con- 
damner  Taction  de  cette  femme.  Sed  tamen  narrato 
hoc  facto,  non  ita  respuit  hic  sensus  humanus  quod  in 
iUa  muliere  viro  jubcnte  commissum  est^  quemadmo- 
dum  antea,  cum  sine  ullo  exemplo  rcs  ipsa  poneretur^ 
horruimus.  En  voici  Id  traduction  :  «  Mais  n6anmoins 
ce  fait  6tant  ainsi  expos6,  k  en  juger  par  le  sentiment 
naturel  et  himiain,  Tactiou  quc  cette  femme  a  com- 
mise,  et  que  son  mari  lui  nvait  command6e,  ne  uous 
rcvolte  point  tant  qa'elle  faisait  auparavant,  lorsque 
noas  en  pnrlions  en  g6n6ral  et  sans  la  mettre  dans 


cet  exemple.  »  Non-seulement  saint  Augustin  ne 
pnche  point  k  approuver  Taction  de  cette  femme, 
mais  il  ne  penche  pas  m6me  k  croire  qu*elle  n'est 
pas  contraire  k  la  loi  naturelle ;  il  opine  seulement 
par  comparaison,  et  il  dit  que  hors  de  cet  exemple 
la  chose  fait  horreur,  que  dans  cet  exemple  elle  ne 
r6volte  pointtant. 

Je  n'en  suis  pas  quitte.  M.  Bayle  objecte  un  antre 
endroit  de  saint  AugusAin.  «  Ailleurs,  dit-il.  ce  Pere 
met  en  question  si  la  chastet6  d'une  femme  perdrait 
sou  int6grit6  en  cas  que,  pour  la  vie  de  son  mari  et 
par  son  ordre,  elle  couchit  (c'est  le  terme  dont  se 
sert  M.  Bayle)  avec  un  autr*3  homme :  Quanquam 
scrupulosius  disputari  possit,  utmm  illius  mulieris  pu- 
dicitia  violaretur,  etiamsi  quisquam  carni  ejus  com- 
mixtus  foret,  cum  id  in  se  fitri  pro  mariti  vita  nec  illo 
nesciente  sedjubente  permitterety  nequaquam  fidem  de- 
serens  conjugalem,  et  potestatem  non  abnuens  marita- 
lem  {Lib.  xx  contra  Faustum,  cap.  37).  Mais  par  cet 
endroit-la  m6me,  dont  M.  Bayle  croit  appuyer  mer- 
veilleusement  bien  la  censure  qa'il  ose  faire  de  saint 
Augustin,  je  d6montre  clairement  la  soiidit^  et  la 
v6rit6  de  Texplication  dontje  me  suis  servi  ponr 
justilier  le  saint  docteur.    • 

L'objet  de  son  discours  n'est  pas  ici  une  femme 
en  g6n6raL  mais  Sara,  6pouse  d'Abraham.  Saint 
Augustin  demande  si  sa  chastel6  aurait  6t6  bless6e, 
en  cas  que,  pour  sauver  la  vie  k  son  6poux  et  par 
son  ordre,  ellc  eilt  pass6  entre  les  bras  dAbimelech 
ou  de  Pharaon ;  comme  Abraham  lui-meme  ne  com- 
mit  pointun  adultere,  lorsaue,  def6ranti  la  volont6 
de  Sara,  il  consentit  d'admettre  dans  sonlitAgar 
son  esclave ;  Sicut  ille  adulter  non  fuit^  quando  uxo- 
ris  obtemperans  potestati,  de  ancilla  prolem  generart 
consensit  (S.  Aug.,  ibid).  Saint  Augustin  r6solut  la 
question  qu'il  s'^tait  propos6e,  en  disant  que  la  loi 
naturelle  inlerdit  k  une  femme  la  plaralit6  des  ma- 
ris,  mais  non  pas  k  un  homme  la  pluralit6  des  fem- 
mes  ;  ot  que  par  cons6qaent  il  a  pa  6tre  permis  i 
Abraham  d'avoir  une  concubine,  c'est-i-dire,  selon 
le  langage  de  TEcriture,  une  6pouse  du  second 
ordre,  mais  qu'il  i^a  pu  ^tre  permis  k  Sara  de  se 
donner  un  second  mari  avec  Abraham:  Sed  propter 
vim  principiorumy  qma  non  ita  duobus  viris  ad  con- 
cumbendum  femina  una  subditur,  sicut  dux  femwx 
uno  viro,  multo  verius  et  honestius  illud  accipi- 
mus,  etc.  (S.  Aug.y  ibid.). 

N'est-il  pas  6vident  par  la  r6ponse  (jue  la  question 
regardait  la  loi  natarelle?  et  par  robjet  de  la  ques- 
tion,  que  c'est  une  inlid61it6  de  la  repre^enter  comme 
universelle  et  applicable  au  temps  m6me  de  la  loi 
6vang6lique  ?  et  enfm  par  la  d6cision  de  saint  Au- 
gustin  aa  regard  de  Sara,  que  ce  P6re  ne  doatait 
point  si  la  conduite  de  la  femme  d'Antioche  6tait 
bonne  ou  mauvaise,  qu'il  ne  balanQait  point  k  la  con- 
damner,  loin  de  pencher  k  la  justilier? 

II  serait  assez  plaisant  que  M.  Bayle  fit  faire  & 
saint  Augustin  de  la  morale  s6vere  pour  une  femme 
vertueuse  de  TAncien  Testament,  et  de  la  morale 
reI4ch6e  pour  nne  femme  du  Nonveau  Testament, 
qui  ne  parait  pas  avoir  6t6  d'une  Aerta  si  pure.  Le 
cas  est  tout  pareil,  il  s'agit  de  sauver  la  vie  k  UQ 
mari :  ce  que  Sara  dans  cette  vue  n'aurait  pa  faire 
sans  crime,  selon  saint  Augustin,  la  femme  d'An- 
tioche  Taurait  commis  innocenlment  selon  le  m6m6 
P6re? 

II. 

A  Tarticle  de  saint  Adgustln,  on  lit  deux  choses 
remarquablcs ;  la  premi6re  est  renferm6e  dans  ces 
paroles :  «  Si  ces  messieurs  (Moreri  etdu  Pin)  n'a- 
vaient  pass6  trop  16g6r<»ment  sur  la  vie  d6r6gl6e  de 
saint  Augustin,  j*aurais  pu  mc  dispenser  eati6rement 
de  cet  article.  Mais  pour  la  plus  grande  instructioa 
du  public,  il  est  bon  de  faire  connaitre  les  grands 
hommes  k  droite  et  k  gauche.  »  Je  1'ai  reconna  et 
T6riii6  en  toute  occasion.  M .  Bayle  fait  certainement 
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cooDaitre  k  gaucheles  saiuts.  PSres  ;  mais  il  veutdire  A 
que  nous,  qui  sommes  leurs  enfants,  nous  ne  de- 
TODs  point  passer  l^geremeut,  ni  jeter  un  voile  sur 
ce  qui  a  pu  d6shouorer  ieur  vie.  11  parie  duns  le 
m^me  esprit  qui  l'a  port6  a  nous  donner  l'apolo- 
gie  de  Cham.  L'autre  chose  est  Texposition  que 
M.  Bayle  fait  de  ia  pens^e  de  M.  Petit,  m^decin,  sur 
un  passage  des  Couiessions  de  saint  Augustin,  et  de 
la  mani^re  dont  M.  le  pr6sident  Cousin  a  r^fut^ 
M.  Petit.  Voici  le  passage  :  Ebrietas  longe  est  a  me  : 
misereberis  ne  appropinquet  mihi.  Crapula  autetn  non" 
nunquam  surrepit  servo  tuo  ;  misereberis,  ut  longe  fiat 
ame  (S.  Aug.^  /t6.  x  Conf.,  cap.  31).  La  crapule, 
dit  M.  Petit,  est  l'etfet  de  Tivresse,  elie  en  est  m^me 
le  demier  periode  ;  c'est  la  douleur  de  tete  qui  reste, 
lorsque  le  sommeii  a  dissipe  ies  vapeurs  du  vin,  et 
iorsqa'un  homme  qui  s'^tait  enivr^  recouvre  la  con- 
naissancey  et  n'est  plus  dans  falienation  d'esprit  qui 
loi  6te  le  sentiment  (Homeri  ^epenthesy  sive  de  Ue-  b 
lensB  medicamentOy  cap.  15) :  »  cela  est  confirm^  par 
un  bel  ^talage  d'6rudition.  Comment  donc  saint  Au- 
gnstin  a-t-il  pu  dire  avec  v^rit^  :  L*ivresse  est  loin 
de  moi,  mais  la  crapule  surprend  quelquefois  votre 
serviteur  ?  M.  Pelit  pr^tend  iever  la  coutradiction 
en  supposant  que  saint  Augustin  avait  la  t^te  a:>sez 
bonne  pour  boire  beaucoup  de  vin  sans  perdre  Tu- 
sage  de  la  raison,  mais  non  pas  sans  en  etre  incom- 
mode  le  lendemain.  11  me  semble  pourtant  que  la 
contradictiou  demeure,  ou  bien  M.  Petit  a  mal  prouv6 

fue  le  mot  latiu  crapu/a  exprime  toujours  Teifet  et  lo 
emier  p^riode  de  Tivresse,  et  de  tous  les  temoigna- 
ges  qa'il  cite.il  s^cnsuit  que  la  crapule  n'estjamais 
s^parable  de  Tivresse.  M.  Bayle  ne  se  met  pas  en 
peme  de  faire  cette  observation,  son  but  est  de  plaire 
k  tuut  le  monde,  et  il  n'a  point  voulu  ici  manquer 
Toccasion  de  Uatter  les  bons  buveurs,  en  leur  asso- 

{i)Journal  des  savants^  27  juin  1689. 


ciant  saint  Augustin.  Venons  a  ce  qu*il  rapporte  de 
la  r^ponse  de  M.  Cousin  Ce  journalisle,  ami  des 
pretendus  discipics  de  saint  Augustin,  et  par  conse- 
quent  zele  pour  la  gloire  de  leur  pretendu  maitre, 
est  .scandalise  au  dcrnier  point  dc  i'^lr<ingo  paradoxe 
de  M.  Petit,  qui  a  eu  i'audace  d'ecrire  que  saint  Au- 
gustin  se  servait  quelquefois  de  la  force  qu'ii  avait 
pour  boire  beaucoup.  M.  Cousin  d^montre  (1),  par 
des  passages  tres-clairs  tant  de  saiut  Augustin  que 
de  Possidonius,  que  le  saiut  docteur  nienait  une  vie 
non-seulement  sobre,  mais  encore  aust^re,  qu'il 
ne  recherchait  les  alimenls  que  comnie  il  recner- 
chait  les  remedes,  qu'il  etait  toujours  en  garde  con- 
tre  ie  plaisir,  lorsqu'il  satisfaisait  aux  besoins  de 
la  nature,  qu'ii  se  laisait  une  guerre  continuelle 
par  les  jeunes  et  par  J'abstinence,  et  qu'ainsi  ii  ne 
doit  pas  (^lre  soupQonn^  d'avoir  bu  quelquefois  avec 
exc^s.  M.  Bayle  n'a  rien  k  dire  sur  cela,  mais  11  n'a 
point  pour  M.  Cousin  la  meme  indulgence  que  pour 
M.  Petit  :  il  passa  k  celui-ci  de  d^meutir  les  autori- 
t^s  qu'il  allegue,  en  s^parant  la  crapule  de  Tivresse, 
et  il  demande  h.  Tautre  de  bonnes  preuves  qui  Tauto- 
risent  k  faire  signifier  au  mot  crapula  le  seul  plaisir 
dc  boire  et  de  manger,  qui  se  met  comme  en  embus- 
cade  au  passage  des  aliments  necessaires  pour  apai- 
ser  la  faim  et  la  soif,  et  pour  enlretenir  la  sant^. 
Mais  en  faut-il  d'autres  que  le  texte  m^me  de  saint 
Augustin,  qui  dans  rendroit  ou  il  est  place,  distin- 
gue  autant  de  Texc^s  de  boire  que  de  Tivresse,  ce 
qu'on  appelait  en  ce  lemps-la  crapula,  j'en  atteste 
la  bonne  foi  de  tous  ceux  qui  se  donneront  la  peine 
de  le  lire  ;  et  n'est-ce  point  assez  pour  M.  Cousin 
qu'on  ne  puisse  opposer  ^  son  sentiment  que  des  au- 
torit^s  qui  confondent  absolument  la  crapule  avec 
rivresse,  laquelle  en  est  enti^rement  distinguee  dans 
le  passage  de  saint  Augustin  ? 


SECONDE  PARTIE 

EXAMEN  DE  CETTE  FANF.VRONNADE  DE  M.  UAYLE :  /'a«  velance saxnt  Augustin. 


A  Tarticle  d'AGAR,  M.  Bayle,  a[)r^s  avoir  qualifi6 
saint  Augustin  d*csprit  f^cond  ct  imaginatif,  ajoute 
ces  paroles  :  c  II  a  soutenu,  par  la  conduite  de  Sara 
envers  Agar,  que  la  vraie  Eglise  peut  intliger  des 
ch4timents  k  la  fausse,  Texiler,  la  tourmeuter,  et  ce 
qui  s'ensuit.  On  Ta  relanc^  en  peu  de  mots  bien  for- 
tement,  dans  le  Commeutaire  philosophique,  sur  les 
fameuses  paroles  :  Contrains-les  d'entrer.  »  On  Ta 
relanc^,  c'est-i-di»*e,  je  Tai  relanc6 ;  car  M.  Bayle 
esl  Tauteur  du  Commentaire  philosophique.  Ainsi 
les  admirateurs  de  M.  Bayle  me  permettront  de  dire 
sar  ce  sujet  :  Je  relaucerai,  dans  rexamon  que  je 
me  propose  de  faire  quelque  jour  des  principes,  des 
raisonnements,  des  temoignages  et  des  faits  qu'il  a 
haaard^s  en  faveur.  de  la  tolerance.  Cette  fanfaron- 
nade  Je  relan  cerai  M.  Bayle,  n'est  pas  si  grande  que 
Tautre,  Xai  relancd  saint  Au(fustin  :  il  y  a  aulant  de 
diir(§rence  cntre  les  deux  qu'entre  saint  Augustin  et 
M.  Bayle. 

Le  P.  Adam  n'y  fait  oeuvre,  pour  parler  indigne- 
ment  de  saint  Augustin,  M.  Bayle  et  ses  garauts  re- 
prochent  k  ce  jesuite  d'avoir  traite  le  saiot  docteur 
d'Africain  ^chauffe,  de  docteur  bouillant,  d'obscur 
en  ses  dcrits  et  d'inconstant  dans  ses  sentiments  sur 
les  mati^res  de  la  grilce.  Qu'on  lise  le  Commentaire 
philosophique,  et  on  comprendra  ^ue  si  M.  Bayle  eu 
voulait  au  P.  Adam,  ce  pourrait  bien  Stre  pour  ne 
lui  avoir  pas  fourni  contre  saint  Augustin  plus  d'in- 
jures  qulleiit  eu   le  plaisir  d'ins6rer  dans  son  Dic- 


tionnaire  ;  car  sa  politesse  emb.irrasse  sa  medisancc, 
il  aime  k  mottre  les  gros  mots  dans  la  bouche  des 
autres. 

Jecedeau  mouvement  qui  me  sollicite  d'exami- 
ner  en  peu  de  mots  cette  troisieme  partie  du  Com- 
mentaire  philosophique  de  M.  Bayle,  oii  d'un  ton 
haut  et  d'un  air  triomphant,  il  parie  depuis  le  com- 
mcncement  jusqu'^  la  tin  en  homme  persuade  qu'il 
met  k  n^ant  tout  resprit  et  le  jugemcut  de  saint  Au- 
gustin  :  il  entreprend  de  r^futer  ce  que  le  saint  doc- 
teur  a  ^crit  en  faveur  des  lois  imp^riales  qui  ordon- 
naient  des  peines  contre  les  her^tiques.  C*est  dom- 
mage  qu'entrant  en  matiere  il  confonde  le  pouvoir 
legitime  qu'ont  les  princes  catholiques,  de  punir 
rii^r^sie  comme  un  crime,  aussi  bien  que  le  droit 
qu'a  rEglise  de  recourir  k  la  puissance  temporclle 
pour  r6primer  et  d^truire  les  herosies,  avec  rusage 
D  plus  ou  moins  convenable  de  ce  pouvoir  et  de  ce 
droit  selon  les  diverses  circonstances.  Saint  Augus- 
tin  n'a  jamais  dout6  un  moment  do  ce  pouvoir  et  de 
co  droit  (en  vain  M.  Bayle  rinsinue),  mais  le  mSme 
saint  Augusliu  avait  cru  autrefois  que  la  contrainte 
6tait  inutile  pour  le  bien  particuUer  des  her^tiques 
et  pour  les  ramener  k  lafoi  :  d'oii  il  ne  faut  pascon- 
clure  que  le  saint  doctcur  ait  jamais  ni6  qu'on  put 
avec  justice  et  au'on  dut  meme  intliger  des  peines 
aux  partisans  des  nouvelles  sectes,  s'il  8'agissait 
d'une  autre  fin  que  de  les  convertir  :  par  exempie, 
s'il  6tait  besoin,   non-seulemeot  de  pr^Tenir  lea«k 
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r^volles  et  leurs  violences,  mais  d'arr6ter  la  conta-  A 
gion    de  Terreur  et  d'empScher   la   sMuction  des 
peuples. 

I  ♦. 

Or,cela  suppos^,  M.  Bayle  atort  d'assurer,  comme 
il  fait,  que  le  d^but  de  saint  Augustin  est  le  plus  mi- 
chantque  Con  vit  jamais  :  car,  ou  ce  d^but  est  tr^s- 
raisonnable,  ou  il  est  encore  plus  impertinent  que 
M.  Bayle  ne  le  repr6sente,  Cela  d^pend  de  la  ma- 
ni^re  naturelle  ou  bizarre  dont  on  voudra  envisager 
le  texte  de  saint  Angustin. 

M.  Bayle  fait  dire  h  ce  P^re  que  les  donatistes 
6tant  aussi  inquiets  qu*ils  le  sont,  il  faut  recourir 
aux  princes  contre  les  h6r6tiques,  qui  sont  cois  et 
n^inquiitent  personne.  Cela  est  insens6.  Mais,  suivant 
la  fa^n  dont  il  plait  k  M.  Bayle  d'entendre  les  pa- 
roles  de  saint  Augustin,  ce  P6re  pousse  rextrava- 
gance  bien  plus  loin,  et  sa  pens6e  est  que  les  dona-  b 
tistes  6tant  aussi  inquiets  qu'il3  le  sont,  ce  sera  une 
chose  protitable  aux  h6r6tiques,  qui  se  tiennent  cois 
ct  n'inquietent  personnef  que  Tautorit^  du  bras  s6cu- 
lier  soit  eraploy6e  contre  eux.  Par  bonheur  pour 
saintAugustin,  M.  Bayle  a  mal  pris  le  rapport  que 
les  paroies  de  ce  saint  docteur  ont  entre  elles ;  il 
u'en  apas  couqu,  ou  il  a  fait  semblant  de  n'en  pas 
concevoir  le  sens.  Les  voici :  Nunc  me  potius  quietis 
esse  avidum  et  petentem,  quam  cum  me  adolescenttm, 
vivo  adhuc  Rogato,  cui  successisti  apud  Carthaginem^ 
noveras ;  sed  donatistse  nimium  inquicti  sunt :  quos  per 
ordinatas  a  Deo  potestates  cohiberi  alque  corrigi  non 
erit  inutile  (S.  Aug.j  ep.  93,  alias  48,  ad  Vinc.  ilo- 
gatistam,  cap.  i,  n.  1). 

Saint  Augustin  avait  marquS  autrefois  k  Vincent, 
^v^que  donatiste  de  la  faction  de  Rogat,  combien  il 
souhailait  de  voir  la  lin  des  troubles  que  le  schisme 
de  Donat  avait  excit6s  dans  TEglise  d'Afrique.  Long-  q 
temps  apr6s,  le  saint  P^re  ayant  consenti  k  la  de- 
marche  des  autres  6v^ques  catholiqucs,  qui  avaient 
obtenu  de  Tempereur  Honorius  de  sevdres  6dits  con- 
tre  les  donatistes,  il  re<jut  des  lettres  de  Vincent,  qui 
iui  lirent  connaitre  la  constemation  oii  les  lois  im- 
p6riales  avaient  jet6  tous  ceux  qui  etaient  engag6s 
dans  le  schisme,  et  par  lesquelles  ce  donatiste  lui 
reprocbait  de  s'etre  d^parti  de  son  amour  pour  la 
tranquillit6  et  la  paix.  Le  saint  docteur  r6pond  que 
le  consentement  ou^il  a  donn6  n*a  rien  diminue  de 
son  amour  pour  la  tranquillite  et  la  paix,  mais  que 
les  donatistes  ont  tort  de  s*inquieler  et  de  s'alarmer, 
parce  que  les  lois  imp6riales  ne  tendent  q\ik  leur 
utilit^  et  k  leur  bien. 

En  effet,  n'est-ce  pas  ainsi  qu'on  doit  traduire  le 
texte  de  saint  Augustin  :  Je  suis  encore  plus  amateur 
de  la  tranquiHiti  et  de  la  paix  que  dans  le  temps  que 
vous  m*avez  connu  jeune  d  Carthagey  mais  les  dona-  ^ 
iistes  prennent  trop  dxnquietude  et  d^alarme;  car  je 
suis  persuad^  quHl  ne  leur  est  pas  inutile  d'itre  repri-- 
m^s  et  corrig^s  par  les  puissaiices  Habiies  de  Dieu,  M. 
Bayle  y  pense-t-il,  quand  il  interpr^te  rinqui^tude 
des  donastistes,  de  leurs  s^ditions  et  de  lenrs  fureurs 
pass^es,  des  brigandages  et  des  actes  de  cruaut6 
qu^ils  avaient  exerc6s,  plut6t  que  des  mouvements  de 
crainte  et  m^me  de  d^sespoir  qu*avaient  caus^s  par- 
mi  eux  la  nouvelle  des  ^dits  et  le  commencement  de 
leur  ex^cution  ?  Est-il  raisonnable  d'attribuer  k  saint 
Augustin  de  dire  que  rinaui^tude  des  donatistes  est 
la  cause  de  Tutilitfe  des  6aits,  et  non  pas  que  rutilit6 
des  6dits  est  ia  cause  qui  doit  faire  cesser  leur  in- 

qui^tnde  ? 

Si  je  n'avais  point  affaire  i  un  auteur  du  premier 
ordre  dans  la  litt6rature,  je  dirais  que  la  mauvaise 
traduction  que  noos  avons  des  Lettres  de  saint  Au- 
gustin  Ta  tromp6  (je  taxe  cette  traduction  d*6tre 
mauvaise,  sans  pr6tendre  lui   6ter  la  possession  oii 


elle  est  de  passer,  au  jugement  de  bien  du  monde 
pour  la  mieux  ^crite  et  la  plus  616gante  que  noas 
ayons  de  cette  partie  des  ouvrages  de  saint  Augastin) ; 
inais  ie  reprocherais  k  M.  Bayle  de  n*avoir  pas  con- 
sult6  le  texte  latin^  ou  de  ne  Tavoir  pas  mieux  en- 
tendu  que  M.  Dubois,  surtout  Tendroit  6tant  si  £a- 
cile  qu'il  ne  faut  pas  6tre  M.  Bayle  pour  en  p6n6trer 
le  sens.  Hk !  qui  ne  s'aper^oit  pas  au  premier  coup 
d*(Bil  que  ces  paroles  latines:  Donatistx  nimium  m- 
quieti  sunt,  quos  per  oi  dinatas  a  Deo  potestates  cohi- 
6m  atque  coerceri  mihi  non  videiur  inutiie^  sont  tr^ 
mal  rendues  en  fran^ais  par  celles-ci:  Les  doncUistes 
^tant  au^si  inquiets  qu^ils  ie  sont,  je  ne  taisse  pa^  dit- 
tre  pcrsuadi  qu*il  est  trh  d  propos  de  les  reprimer 
par  rautoriti  des  puissances  ^tabiics  de  Dieu,  C*est  un 
contre-scns  et  si  ce  tour  de  phrase  plaisait  h  M.  Da- 
bois,  il  devait  traduire  de  la  sorte :  Comme  je  ne 
laisse  pas  d^itre  pei^suad^  qu"ii  est  trh-avanttigeux  aux 
donatistes  d'^tre  rdprim^s  par  les  puissances  itabUes 
de  DieUy  ils  me  paraissetit  trop  inquiets, 

Oii  cst  la  critique  de  M.  Bayle?  N'est-ce  point  sa 
malignit^  qui  Tempdche  d'en  faire  usaffe?  £t  si  cela 
est,  surqui  tombe  le  bliime  de  se  rendre  suspect  de 
mauvaise  foi,  de  parler  en  homme  qm  cache  le  vrai 
itat  de  ia  questiont  qui  cherche  d  donner  le  ehange  d 
ses  iecteursy  qui  veut  gagner  sa  cause  par  supercherie^ 
et  de  se  servird  ce  dessein  d'un  priambule  trompewr 
et  artificieux^f  Est-ce  sur  saint  Augustin  ou  sor 
M.  Bayle? 

IL 

Le  ^ommentateur  voit  ou  fait  semblant  de  voir, 
dans  le  texte  du  saint  docteur,  deux  objets,  l'an  qoi 
est  odieux,  et  dont  il  dit  qae  ce  P6re  d^tourne  son 
lecteur,  c'est  qu'il  est  i  propos  de  recourir  aa  bras 
seculier  pourobliger  les  n6r6tiques  k  signer  un  noa- 
veau  formulaire;  Tautre  qui  n'a  rien  que  de  16gi- 
time,  et  auquel  il  pr^tend  que  saint  Augastin  appli- 
que  son  lecteur,  c  est  qu'il  est  bon  et  louable  d'em- 
ployer  le  pouvoir  des  souverains  k  maintenir  le  repos 
public  que  troublent  les  h^retiques  mutins,  factieux 
et  pers^cuteurs. 

I.e  grand  scandale  de  M.  Bayle  est  que  les  preaves 
qui  sont  employ^es  dans  la  suite  par  le  saint  doc- 
teur  se  rapportent,  non  pas  au  second  objet  qui  est 
propos6  nettement,  mais  au  premier  qui  n'est  ex- 
prime  qu'en  mots  couverts.  a  De  \k  vient,  dit  M.  Bayle, 
que  la  connexion  des  raisonnements  de  saint  Ao- 
gustin  est  mauvaise,  qa'il  n'y  a  aucune  suite  dans 
son  discours,  et  que  ce  ne  sont  que  paroles  mal  lito 
et  mal  arrangSes  {scopae  dissolutse),  »  llais  il  a  feint 
malicieusement  la  distinction  de  ces  deux  objets, 
pourrendre  saint  Augustin  ridicule.  Le  saint  doc- 
teur  ne  parle  point  de  la  conduite  turbulente  et  s6- 
ditieuse  des  donatistes,  mais  de  la  terrenr  dont  ib 
avaient'*^^^  frapp^s  quand  on  publia  les  ^dits  port6s 
contre  leur  secte. 

Ainsi  cette  v6rit6,  dont  personne  ne  doute,  qu't/ 
est  du  devoir  des  princes  de  faire  des  lois  cantre  les 
hArttiqueSy  qui  inquiktent  le  procAain,  ne  se  trouve 
point  dans  le  texte  de  saint  Augustin,  qui  songe  aussi 
peu  k  la  proposer  qu'k  la  prouver ;  et  au  reffard  de 
rautre  proposition,  M.  Bajrle  l'obscurcit  et  la  defi- 
gure  par  une  mis^rable  6quivoque  qu'il  emprnnte  da 
malhabile  traducteur  des  lettres  de  ce  p^re,  lequel 
ne  dit  point  ouvertement,  ni  couvertement,  ni 
en  aucune  faQon:  11  est  &  propos,  c'est-d-dire  ona 
droit  de  recourir  au  bras  s^culier,  pour  obliger  les 
h^rStiques  ^  signer  un  nouvean  fonnulaire;  mais 
seulement:  II  est  &  propos,  c'est-a  dire  il  est'profi- 
table,  il  n'est  pas  inutile  aux  h6r6tiqaes  d'^tre  r^pri- 
m^s  et  corrig^s  par  rautorit^  des  puissances  6tablies 
de  Dieu :  Quos  per  ordinatas  a  Deo  potestates  cohiberi 
atque  corrigi  mihi  non  videtur  inutUe.  Et  la  preave 


*  Les  qaarante  num6ros  qui  suivent  r6pondent  k   ceux  qai  distinguent  la  troisidme  partie  da  Gommen- 
taire  philosophique. 
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de  ceite  proposiiion  ii*est  pas  rioquiMude  des  dona-  A 
tistes,  dont  il  est  parl6  ,dans  la  phrase  pr^cSdente^ 
mais  i'exp6rience  m^me,  qui  est  attest^e  dans  les 
paroles  suivantes :  Nam  de  multorum  jam  correctume 
qaudemus^  qui  tam  veraciter  unitatem  catholicam  te- 
nent  atque  defendunt,  et  a  pi*istino  eirore  se  liberatos 
esse  IxtanteSj  ut  eos  cum  magna  gratulatione  miremur 
(S.  Aug.f  loc.  cit.). 

N'est-ce  poini  k  dessein  et  avec  supercherie  que 
M.  Bayle  ne  met  point  ces  paroles  dans  leur  entier 
k  la  tete  de  son  second  arlicle?  Voici  seulement  ce 
qo'il  en  cite :  Aussi  avons-nous  la  joie  d'en  voir  plu- 
sieurs  qu'on  a  fait  revenir  par  ce  moyen  d  funit^  ca- 
tholique.  Poarqnoi  reiranche-t-il  la  iin  do  passage 
et  toates  les  expressions  qui  marquent  que  ce  retour 
de  plusieurs  donatistes  est  v^ritable  et  sinc^Te,  et 
qae  ces  nouveaux  convertis  sont  devenas  de  zel^s 
d^fenseurs  de  ronit^  catholiqae,  qu'ils  sont  charm^s 
d'dtre  revenus  de  leur  ancienne  erreur,  en  ^sorte  que  g 
toat  le  monde  non-seulement  les  en  f^licite,  mais 
nesanrait  assez  les  admirer?  N*est-ce  point  qu*il  a 
peur  de  faire  apercevoir  que  le  seul  but  de  saint  Au- 
gustin  est  de  prouver  combien  la  contrainte  qui  vient 
aes  lois  imp^riales  est  avantageuse  et  salutaire  aux 
h^r^tiques?  ce  qui  d^concerie  toute  la  critique  du 
commentateur. 

Car  si  M.  Bayle  n'avait  point  omis  les  traits  dont 
je  viens  de  parler,  il  aurait  rougi  de  faire  la  le^on 
en  maltre  ae  logique  k  saint  Augustin,  et  de  lui 
prescrire  la  maniSre  dont  il  devait  raisonner,  sup- 
pose  qvL'U  eitt  voulu  s^exprimer  franchement  et  ronde- 
ment.  Oa  aurait  con^u  avec  une  trop  grande  Svi- 
dence  q^e  tel  est  le  syilogisme  de  saint  Auguslin,  qui 
est  dissimul^  et  soiffneusement  cachS  par  M.    Bayle: 

Les  lois  qui  ont  fait  revenir  irSs-sincSrement  plu- 
siears  k  runit^  catholique  sont  utiles  aux  donatistes; 
or«  les  lois,  qui  commandent  aux  donatistes  de  re-  q 
veniricette  unit^  sous  de  grosses  peines,  y  ont  fait 
rerenir  tr^inc^rement  plusieurs;  donc  elles  sont 
utiies  aux  donatistes. 

Le  professear  de  Rotterdam  edt  616  obligS  de 
supprimer  sa  le^on,  ou  de  la  r^server  tout  au  plus 
poar  ses  jeunes  6coliers :  car  il  leur  aura  sans  doute 
appris  k  raisonner  mieux  que  saint  Augustin,  en 
lenr  proposant  pour  mod61es  des  syllogisnies  pareils 
k  celui-ci,  que  de  sa  gr^ce  il  sugg6re  au  saint  doc- 
teur,  afiu  d^voir  plus  de  jeu  ^le  bien  battre:  les 
lois  qui  font  revenir  plusieurs  k  runit6  catholique, 
sont  bonnes;  or,  les  lois  qui  commandent  aux  dona- 
tistes  de  revenir  ii  cette  unit6  soos  de  griSves  peines 
y  ont  fait  revenirplusieurs;  donc  elles  sont  bonnes. 

De  jeanes  6coIiers  ne  se  ^eront  point  aper^us  que 
saiat  Augustia  n'avait  point  a  prouver  la  bont6  ab- 
solue  de  ces  lois,  mais  seulement  la  bont6  relative ; 
qa*il  6tait  question  de  savoir  si  ces  lois  eiaient 
bonnesiet  utiles  aux  donatistes  m6mes,  et  si  la  cha-  d 
rit6  avait  pa  porter  les  ev6ques  k  les  demander  aux 
einperears. 

Dieu  soit  Ioa6 !  nous  avons  trouv6  de  la  suite  et 
de  la  connexion  dans  les  raisonnements  de  saint  Au- 
gnstin,  de  la  droiture  et  de  la  bonne  foi  dans  son 
discours,  mais  aux  d6pens  de  la  droiiure  et  de  la 
bonne  foi,  ou  de  la  p6n6tration  tant  vant6e  de 
M.  Bayle.  Ce  n'est  pas  k  nous,  c'est  aux  liberiins,  ses 
bons  amis  d'en  6tre  f^ch6s. 

III. 

Poorsuivons.  Saint  Aagustin  ajoute  que  les  dona- 
tistes  qui  6taient  revenus  k  runii6  tr6s-sinc6rement 
et  de  tout  leur  coeur  n'auraient  jamais  pens6  k  chan- 
ger  et  4  se  converiir,  sans  la  ierreur  ^des  puissances 
8^coIi6res,  parce  que  la  force  de  la  coutume  ne  leur 
aarait  jamais  permis  d  appliquer  leur  esprit  k  la  con- 
sid^ration  de  la  y6rit6,  mais  que  ceiie  terreor  leur 
a  6t6  salataire,  en  leur  faisant  naitre  une  inqui6- 
tante  rftfiexion,  savoir,  que  si  par  malheur  ils  ne 
soofiiraiaiit  pas  ponr  la  justice,  etc. :  Qui  nescio  qua 


vi  consuetudinis,  nuUo  modo  mutari  in  melius  cogita- 
retit,  nisi  hoc  terrore  perculsi^  sollicitam  mentem  ad 
considerationem  veritatis  intenderent,  ne  forte  si  non 
pro  justitea,  eic.  (S.  Aug.^  ibid.) 

On  concevra  ais6ment  dans  la  suite  qne  M.  Bayle 
a  eu  ses  raisons  pour  ne  poini  rapporter  toute  la 
pens6e  de  saint  Augustin,  ei  pour  ne  d6crire  a  lai6te 
de  cet  article  que  les  paroles  qui  suiveni  :  La  force 
de  la  coutume  Uait  une  chaine  qu^ils  n'auraient  jamais 
rompue,  s*iis  navaicnt  6t^  frapp6s  de  la  terreur  des 
puissances  s^culikres,  et  si  cette  terreur  salutaire  n^a- 
vait  appliqud  leur  esprit  d  la  consid^ation  de  la  v^- 
ritif  eic.  On  conQoii  d6s  maintenani  quelle  difticuli6 
a  emp6che  M.  Dubois  de  iraduire  exactemeni  ces 
mois,  nuUo  modo  mutari  in  melius  cogitarenty  nisi 
hoc  terrore  perculsi,  ei  pour<|uoi  la  critique  de  M.  Bayle 
respecte  ioujours  raffaiblissemeni  du  texie  de  samt 
Augustin  dans  la  traduction. 

Mais  que  r6pond  le  commeniateur  k  ce  passa^e  ? 
Pour  moi  j'avoue  que  je  Taurais  cru  hors  d'aitemte 
k  toute  censure  :  car,  que  peut-on  y  r6pondre  ?  Niera- 
t-on  le  fait  de  la  conversion  sincere  de  plusieurs 
donastistes,  doni  le  saintdocteorne  fait  ici  qu'expli-  ' 
quer  la  cause  ?  II  faui  donc  d6meniir  ce  saint,  le 
traiter  de  visionnaire,  quand  il  nous  parle  du  z61e 
pour  runii6  caiholique  ei  de  ia  joie  d'6tre  d61ivr6  de 
l'erreur  qu'il  s'esi  iniagin6  apercevoir  dans  ces  nou- 
veaux  converiis  ;  il  faui  lui  reprocher  «a  simplicii6 
ei  son  imprudence,  d'avoir  admire  ce  qui  n'6iait 
qu'hypocrisie,  quand  m6me  les  marques  du  retour 
des  donaiisies  a  runit6  lui  eusseni  paru  aussi  peu 
6q^aivoques  que  les  preuves  qui  ont  616  donn6es  par 
saini  Paul  de  son  renoncemeni  au  judaisme  et  de 
son  aiiachement  k  i'Evangile. 

D'un  auire  c6t6»  en  supposani  la  v6rit6  da  fait, 
quelle  autre  cause  assignera-i-on  du  changement  des 
donatistes,  sinon  la  peus6e  oii  les  a  conduits  la  ier- 
reur  des  puissances  s6culi6res,  que  peui-6ire  ils  ne 
souiTraient  p.is  pour  la  jusiice  ;  qu'afilig6s  de  mis6res 
temporelles  ils  6taieni  vainemeni  et  sans  fruii  les 
victimes  de  la  perversite  ei  de  la  pr6somption  de 
quelques  particuliers,  ei  qu'ils  pourraient  bien  ne 
irouver  apr^s  cela  devani  Dieu  que  les  peines  6ter- 
nelles  qui  sont  dues  aux  impies  :  neforte  sinon  pro 
justitiOy  sed  pro  perversitate  et  praesumptione  homi- 
num  ipsas  temporales  molestias  infructuosa  et  vana 
tolerantia  paterentur,  apud  Deum  postea  non  inveni' 
rent  nisi  debitas  pxnas  impiorum,  eic.  (S.  Aug.. 
ibid.) 

A  quoi  se  r6soui  M.  Bayle  ?  A  d6mentir  saint  Au- 
gustin.  II  n'en  fdi  pouiant  pas  semblani ;  car, 
quoique  ordinnirement  11  se  monire  d6termin6  k  ne 
poini  m6nager  le  saint  docteur,  ei  qu'il  le  traiie  par- 
tout  de  la  tnani6re  la  plus  indigne,  il  n'a  pas  le  front 
de  lui  donner  ouvertement  un  d6menti  sur  un  faii 
dont  le  saint  se  d6clare  t6moin  ocolaire. 

Commeni  s'y  prend-il  donc?  il  nous  renvoie  k  la 
seconde  pariie  de  son  Commeniaire  philosophique 
(Part.  II,  cap.  1,  2),  ou  il  pretend  avoir  d6montr6 
que  les  voies  de  rigueur  ne  peuveni  jamais  r6veiller 
ceux  qui  refuseni  d'examiner  la  v6rii6,  ei  qu'il  r6- 
pugne  par  cons6quent  qu'elles  produiseni  aacane 
conversion  sincere.  N'esi-il  pas  fori  plaisant  que 
M.  Bayle  use  v6ritablemeni  du  honieux  arlifice  qu'il 
vient  de  reprocher  avec  iant  de  hauteur  et  de  m6pris 
k  saint  Augusiin  ?  Quand  le  commeniateur  accusaii 
ce  P6re  de  supercherie,  ei  le  tenait  convaincu  de 
prouver  une  chose  qu'il  n'avaii  pas  la  hardiesse  d'6- 
uoncer  parce  qu'elle  6taii  odieuse,  devail-on  s'at- 
tendre  que  lui-m6me  il  se  pr6par^t  k  nous  impo- 
ser  par  un  semblable  irait  de  dissimulaiion  ?  Auraii- 
on  soup^onn6  que,  craignani  avec  raison  de  dire 
que  saini  Augusiin  a  menti  daus  le  rapport  d'un  fait 
dont  il  se  d6clare  t6moin  oculaire,  Tadroii  6crivain 
indiquerait  des  preoves  auxquelles  il  se  flatte  qu'on 
ne  rtpondra  jamais  rien  qui  vaille  pour  en  &ire  con- 
clure  le  mensonge  de  ce  saiEL\.1  ^'wwiSrxiwM^  ^^ 
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lieu  de  renvoyer  k  M.  Bayle  un  des  traits  qu'il  lance  A 
contre  la  bonne  foi  de  samt  Augustin,  et  de  dire  que, 
si  le  commentateur  avait  voulu  parler  franchement  et 
rondemeiity  il  aurait  raisonn6  ainsi :  Cest  une  chose 
impossible  que  la  voie  de  la  rigueur  op6re  de  v6ritables 
conversions  ;  or  saint  Augustin  atteste  qu'il  a  vu  de 
v6ritables  conversions  op6r6es  par  la  voie  de  la  ri- 
gueur ;  donc  saiut  Augustin  atteste  qu'il  a  vu  une 
chose  impossible  ;  donc  il  ment. 

Je  n'entre  poiut  maintenant  dans  la  thSse  g6n6- 
rale  de  cette  pr6tendue  impossibilit6.  Je  me  con- 
tente  de  remarquer  en  passant  que  M.  Bayle  u'a 
point  efileur6,  qu'il  a  meme  6vit6  de  toucherla  rai^ou 
natorelle  qui,  comme  Tassure  saint  Augustin,  a  fait 
que  la  vexation  sagement  employee  est  devenue  un 
contrepoids  utile  aux  pr6jug6s  des  donatistes,  et  a 
remis  leur  esprit  6gar6  dans  r^quilibre  et  dans  Tas- 
siette  oii  ii  devait  6tre  pour  prendre  le  bon  parti. 
C*est  la  juste  crainte  que  le  sentiment  des  peines  leur  B 
a  fait  naitre  de  ne  pas  souffrir  pour  la  justice,  mais 
pour  la  querelle  de  quelques  hommes  pervers  et  pr6- 
somptueux,  au  hasard  d'6tre  encore  punis  de  Dieu 
dans  l'6ternit6  avec  les  impies. 

Si  M.  Dayle  avait  expos^  nettement  cette  raison, 
il  aurait  6t6  plus  timide  a  avancer  que  la  pers6cution 
fait  autant  d^eifet  contre  les  orthodoxes  que  contre 
ceux  qui  ne  le  sont  pas  (car  la  persecution  contre 
Terreur  est  uu  langage  qui  lui  est  aussi  ordinaire 
que  la  persecution  contro  ia  v6rit6)  ;  le  commenta- 
teur  n'aurait  pu  se  d^fendre  de  r^duire  sa  proposi- 
tiou  k  celle-ci  :  la  crainle  de  ne  point  souffrir  pour 
la  justicc  survieut  aussi  ais^ment  k  un  orthodoxe 
pers^cute  par  un  prince  h6r6tique  qu'i  un  h6r6tique 
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orthodoxes  sous  peine  de  damnation,  n'a  point 
fournide  marques  certaines  et  proportionn^es  k  toute 
condition  et  k  tout  6tat  pour  reconnaitre  infaillible- 
ment  de  quel  c6t6  est  la  doctrinc  orthodoxe.  Mais 
ceux  qui  pensent  ainsi  sont  justement  suspects  de 
croire  que  Dieu  ne  rend  pas  pius  temoiguage  de  soi- 
mSme  que  son  Eglise.  Hevenons  k  la  defense  de 
saintAugustin. 

IV. 

En  a-t-il  besoin,  au  regard  de  ces  paroles  qui  sont 
si  raisonnables ;  Si  un  nomme  voyait  son  enncmi  prdt 
d  se  prdcipiter  par  le  transport  dune  fievre  chaude^  ne 
serait-ce  pas  lui  rendre  le  mal  pour  lc  mal  que  de  le 
Uiisser  faire,  plutot  que  de  Vemp&vhcr  et  de  le  lier  ? 
Cependant  ce  fr^^tique  ne  prendrait  cet  office  de  bonti 
et  de  charit^  que  pour  un  outrage  et  pour  un  effet  de 
haine  ;  mais  sHl  revenait  en  sant^^  il  verrait  bicn  que  ^ 
plus  ce  prHendu  ennemi  lui  aurait  fait  de  violencef 
plus  il  lui  serait  obliyd.  Combien  avons-nous  de  circon- 
cellions  m^meSy  qui  sont  prdsentement  des  catholiques 
z^Us  (  t  et  declar6s,  qui  d6testent  leur  vie  passee  et 
le  malheurenx  aveuglement  qui  leur  faisait  croirc 
qu'ils  faisaient  pour  le  bien  de  TEglise  ce  que  leur 
seule  fureur  et  leur  seule  t^merit^  leur  inspiraient  ? 
Cependant  ils  »  )  ne  seraient  jamais  revenus  d  euxy  si 
on  n'avait  employe,  pour  les  lier  comme  des  fr^neti-- 
ques,  ces  memes  lois  qui  vous  d^plaisent  (S.  Auy., 
ibid.t  cap.  \,  n.  2).  Jusqu'ici  c'est  la  traduction  de 
M.  Dubuis.  J'ai  eu  soin  de  distinguer  ce  que  M.  Bayle 
aju^^^propos  d'omettre,  sansdoute  par  un  autre 
motif  que  celui  d'abr6ger. 

Le  commentateun,  aprcs  avoir  expos^  aux  yeux 
de  son  lecteur  ce  texte  tronqu6,  fait  un  prdambule 
^tudi^,  qui  aboutit  k  m^tamorphoser  saint  Augustin 
en  Eole,  et  k  prononcer  que  son  discours  n'est  que 
du  vent.  De  quelle  fa^on  t4che-t-ii  de  v^ritier  cette 
sentence  cavali^re  et  burlesque  ?  ea  faisant  tous  ses 
efforts  pour  embrouiller  ce  qui  est  trSs-clair.  II  n*y 
a  qu'&  reiire  attentivement  les  paroles  du  saint  doc- 


teur  pour  6tre  convaincu  que  M.  Bayle  raet  du  ga- 
iimalias  ou  Ton  ne  trouve  que  de  la  justesse  et  de  ia 
neltete.  En  sorte  que  si  ce  discours  de  saint  Au- 
ffustin  n'est  que  du  vent,  selon  M.  Bayle,  ia  censure 
de  M.  Bayle  u'est,  au  jugement  de  quiconque  a  des 
yeux,  que  ia  fum^e  qui  est  dissip^e  par  ce  vent. 
Je  le  d^montre. 

Saint  Augustin  compare  un  h6retique  qa'oQ  laisse 
dans  une  eutiere  libert6  de  suivre  et  de  professer  son 
erreur,  k  un  malade  pr6l  k  se  pr^cipiter  par  le  trans- 
port  d'une  li^vrechaude,  parce  que  l'un  et  Fautre  est 
dans  un  6tat  ou  ii  ue  reviendra  point  k  soi.  II  com- 
pare  les  lois  imperiales,  qui  d§fendent  de  suivre  et 
de  professer  l'erreur  sous  de  grieves  peines,  aux 
chaines  et  aux  liens  dont  on  se  sert  pour  emp«^cher 
que  le  fr6n6tique  ne  se  jette  par  la  fen^tre ;  parce 
que  Tun  et  Tautre  moyen  met  I*h6r6tique  et  le  fr6n6- 
tique  dans  un  6tat  ou  ils  penvent  revenir  a  eux.  Ea- 
lin  il  compare  la  conversion  sinc^re  de  rh6r^ti<^ue, 
qui  ne  serait  pas  arriv^e  sans  la  rigueur  des  lois  im- 
p^riales,  au  retour  da  fr^a^tique  en  son  bon  sens, 

2ui  ne  serait  pas  arriv^,  si  on  ne  Tavait  enchain6. 
ette  comparaison,  dont  toutes  les  parties  sont  tel- 
les  dans  samt  Augustin  que  je  viens  de  les  d^crire, 
donne  un  jour  admirable  aux  choses  que  ie  saint 
docteur  avait  dites  auparavant,  et  elle  6claircit  par- 
faitement  la  question  qu'il  traite.  Si  c'est  \k  du  vent, 
ii  est  de  la  nature  de  celui  qui  chasse  les  nuages  et 
rend  le  ciel  serein. 

M.  Bayle  s'efforce  vainemeat  d*obscurcir  Tobjet 
principal  de  la  comparaison:  sa  mauvaise  foi  est  vi- 
sible,  criante,  et  avec  cela  inconcevable.  II  suppose 
que  l'h6r^tiqne,  qui  est  ici  compar^  par  saint  Au- 
gustin  k  un  fr^netique  qu'on  enchaine,  se  convertit 
seulement  k  Text^rieur ;  quHl  ne  suit  point  les  moa- 
vements  de  sa  conscience;  qu'il  ne  consent  k  rien 
de  ce  qu'on  exige  de  lui;  quil  entre  par  force  dans 
les  ^glises;  qu'n  communie  par  fbrce,  etc;  et  il  coa- 
clut  que  la  comparaison  est  pitoyable   et  absurde, 

f>arce  qu'ou   ne  peut  pas  pr^server  un  homme   de 
'enfer  et  Tenvoyer  en  paradis  malgr^  lui,  comme  on 
sauve  la  viedi  un  paralytiaue  malgr^  lui. 

Mais  saint  Augustin  ne  d^clare-t-il  point  en  termes 
assez  inteliigibles  et  pr^cis,  qu'il  parie  d'une  multi- 
tude  de  donatistes  dont  la  conversion  est  manifeste 
et  nuUement  Squivoque,  catholicos  manifestos.  Qui 
condamneut  hautement  leur  vie  pass^e  et  leur  mi- 
s^rable  erreur;  Damnantes  suam  pi'istinam  vitctm  el 
miserabilem  errorem.  Qui  avouent  qu'on  a  ea  raison 
de  les  molester :  Fatentur  nos  sibi  molestos  esse  de- 
buisse.  Le  saint  docteur  ne  fait-il  pas  assez  bien 
seutir  que  ie  point  essentiel  de  la  comparaison  est 
la  sant6  corporelie  du  fren^tique  qui  revient  k  son 
bon  sens,  plane  salute  rccuperata,  et  la  sant^  spiri- 
tueile  dc  i'b^r6tique  qui  se  convertit  sincerement: 
Qai  tamen  ad  hanc  sanitatem  non  perducerentur'? 

J'ai  ditque  M.  Bayle  ne  crciyait  point  que  la  conver- 
sion  desdonatistesfiitsincere,  et  que  surcelaildonnait 
tacitsment  un  d^menti  k  saint  Augustin.  II  fait  bien 
plus,  il  d^ment  les  yeux  de  tout  Tunivers,  qui  lit  dans 
saint  Augustin  les  preuves  de  la  v^rit^  et  de  U 
sinc^rit6  de  la  conversion  des  douatistes ;  il  demeul 
ses  propres  yeux  qui  ont  vu  dans  rendroit  dont  nous 
disputons,  ce  qu'il  en  a  retranche  de  la  traduction 
de  M.  Dubois.  II  veut  qoe  le  saint  docteur  ait  la 
m^me  id^e  que  lui  de  la  conversiun  des  donatistes, 
et  qu'kl  dise  tout  le  contraire  de  ce  qn'il  exprime  sur 
ce  sujet,  sans  quoi  il  n'est  pas  possible  que  M.  Bayle 
imagine  aucune  absurdit^  dans  la  comparaison  de 
rher^tique  et  du  fren^tique:  il  accusera  tant  qu'ii 
lui  plaira  cette  comparaison  de  supposer  le  faux, 
mais  il  ne  pourra  Taccuser  de  manquer  de  justesse. 

Passons  k  une  seconde  comparaisoa  de  saiai  Au- 
gustin,  que  M.  Bayie.assure  ne  valoir  pas  mieux 
qne  la  premiere.  Pour  peu  qu^elle  vaille  mieox,  elle 
sera  excelieate,   car  nous  avoos  v6rifi6  qae  la  pre- 
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mi^re  Mait  trSs-bonne.  Saint  Angustin  met  cette  A 
objection  dans  la  booche  du  donatii»te  ii  qui  il  ^crit: 
Uy  en  Oy  direz-vovs,  sur  qui  on  ne  gagne  rien  par  /i  ; 
je  le  veux^  mais  faut-ii  abandonner  la  mMecine^  pa^ce 
ati't7  y  a  des  malades  incurables  (S.  Aug.^  ibid.,  n.  3)? 
Siir  quoi  le  commentateur  r^pond  9vec  Tair  de  suf> 
flsance.  dont  il  se  pare  ordinairement :  Si  le  dona- 
Uste  proposait  aussi  faiblement  cette  objection  que  saint 
Augustin  le  reprisente,  c'4tait  un  pauire  homme.  Que 
ne  representait-il  d  ce  P^e  Veffet  qu'avaient  eu  les 
perseeutions  des  paiens  dn  temps  de  saint  Cyprien,  etc. 

M.  Bayle,  qui  du  tr^sor  de  son  esprit  f^cond  en 
sopfaismes  tire  ce  renfort  &  i^ubjection  du  donatiste, 
ne  se  donne  pas  ponr  un  pauvre  homme :  cependant 
si  qiielqiie  m^rite  qu'on  eut  d*aiIleors,  on  ^tait  un 
paovre  nomme  pour  all^guer  de  faibles  raisons,  ne 
le  serait-on  pas  k  plus  juste  titre,  quand  on  ^rige  en 
importantes  difticult^s  des  argnments  d'un  aussi 
maavais  aioi  que  celui  qui  suit.  La  crainte  des  ^dits  3 
(|oe  les  empereurs  palens  ont  port^scontre  les  clir^- 
tiens  n'a  po  conduire  qu'a  l*apostasie ;  donc  le 
crainte  des  6dits  que  les  empereurs  chr^tiens  ont 
port6s  contre  les  h^r^tiqoes  n'a  pu  condoire  qu'k 
rhTpocrisie. 

Cet  autre  raisonnement  de  M.  Bayle  est-il  d'une 
plos  grande  force :  ce  qui  a  servi  de  poison  contre 
la  ▼6rit6  ne  peiit  Stre  sagement  employS  comme 
une  bonne  m^decine  de  reireur;  donc  la  crainte 
des  peines  temporelles,  qiii  a  perverti  tant  de  chr^- 
tiens,  ne  peut  sagement  ^treemploy^e  pour  conver- 
tir  les  b^r^tiques.  Les  m^decins,  je  pense,  ne  con- 
viendront  point  que  ce  qui  est  un  poison  au  regard 
des  personnes  qoi  se  portent  bien,  ne  puisse  ^lre 
sagement  employ^  comme  un  bon  remMe  pour  les 
malades ;  et  du  principe  de  M.  Bayle  il  s^on^uivrait 
qiie  dans  les  fanuiles  on  ne  doit  point  ch^lier  les 
enfants  qiii  volent,  parce  que  les  voleurs  dressent  q 
leurs  enfants,  et  les  enhardissent  k  voler  par  la 
crainte  du  chAtiment. 

Que  dis-je  ?  Le  commentateur  r^voqoe  en  doute 
si  la  pers6cution  est  une  m^decine,  il  veut  dire  s*il  y 
a  des  peines  m^dicinales.  Je  passe  quelques  v^tilles 
anxqnetles  il  s'arr6te  k  ce  sujet,  et  je  viens  a  la 
grande  raison  qui  le  porte  k  avancer  que  la  contis- 
cation  des  biens,  la  prison,  Texil  et  les  autres  peines 
dteeni^es  par  les  lois  imperialescontre  les  donatis- 
tes  n'6taient  point  m^dicmales ;  c'est,  dit-il^  que  )a 
ro^decine  ne  doit  pas  ^tre  mauvaise  en  elie-mSme  et 
de  sa  nature,  mais  au  nioins  indifT^renle  :  or  de  teU 
les  peines  d^cern^es  contre  des  innocents,  comme  le 
soni  ao  sentiment  de  M.  Bayle  tons  ceux  qui  profes- 
seni  qoelqoe  h^r^sie  et  queque  impi^t^  que  ce  soit, 
ne  sont  pas  indiff^rentes,  mais  mauvaises  en  eiles- 
ro^mes  ei  de  leur  nature  ;  ce  sont  des  injustices  et 
des  crimes  que  commettent  les  sooverains.  Car,  sui-  ^ 
▼ant  la  morale  de  M.  Ravle,  les  puissances  ^tablies  ^ 
de  Dieu  roffensent,  quand  elles  se  m^leut  de  venger 
ses  iqjures,  et  les  lois  qui  ont  616  faites,  non-seule- 
ment  contre  les  impies  et  les  ath^es  m^mes,  ne  sont 
pas  moins  criminelles  et  moins  tyranniques,  que  si 
elles  aTaient  6t6  faites  contre  une  secte  de  philosophes 
qui  croyant  tout  ce  que  VEglise  croit  pour  ce  qui  re- 
garde  Ui  foi  et  les  moEt/rs,  auraient  eu  cette  opinion 
particuliire^  que  Vobjet  de  la  logique  ne  sont  pas  des 
itres  rietSi  mais  des  itres  de  raison.  Ge  sont  les  pro- 
pres  paroies  de  M.  Bayle,  qui,  comme  on  voit,  mei- 
tait  de  niveau  les  int6r6ts  de  la  religion  et  ceux  qui 
foni  crier  les  disputenrs  dans  lcs  6coles  de  philo- 
sophie. 

VI. 

Ne  n6g1igeons  point  les  conrtes  r^llexions  qu'il 
faii  snr  les  paroles  suivqntes  :  Si  Von  se  contentait  de 
lever  la  verge  sur  eux,  et  qu*on  ne  trovailldt  point  d 
le$  imirmre^  notre  conduite  paraitrait  tyrannique ;  mais 
amti,  si  OH  se  contentait  de  les  instruire,  sans  les  pres^ 
$er  par  la  erainte,  ils  ne  surmonteraient  pas  un  certain 
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engourdissement  que  produit  Vaccoutumance  (S.  Au- 
gust.y  ibid.),  Le  cummentatnur  r^pond  deux  choses : 
io  Joindre  rinstruction  h  la  menace  est  k  la  verite 
un  moindre  mal  que  menacer  sans  instruire,  mais  ia 
pers6cution  empSche  de  faire  un  bon  examen ; 
2o  quand  Th^r^tique,  apr^s  s'6tre  suftisamment  pr6t6 
k  1  instruction,  persiste  dans  ses  premiers  senti- 
ments,  on  ne  devrait  pas  executer  k  la  rigueur  sur 
lui  ce  dont  on  Ta  menac6.  Concevons  par  la  deux 
choses  :  l»  M.  Bayle  n'est  pas  de  l'avis  du  prophete, 
qui  dit  que  la  vexation  donne  d^  Tentendemeut  (Isai., 
XXVIII,  I9j.  2«  II  croit  que  tout  ce  qui  est  seulemeut 
contre  Dieu  n'est  pas  un  crime  que  les  puissances 
^tablies  de  Dieu  aieut  droit  de  punir.  Saiut  Augustin 
^tait  dans  d'dutres  principes  que  nous  justitierons 
ais6ment  en  leur  iieu. 

VIL 

Le  commentateur  reproche  souvent  &  ce  Pere  de 
mettre  en  oeuvre  les  lieux  communs  de  rh^toriquc. 
Voos  croiriez  entendre  un  grand  maitre  et  un  6cri- 
vain  profund  qui  releve  un  jeune  commen^ant.  "Tan- 
t6t  11  dit  affrAablement  que  saint  Augustm  se  biltit 
un  palais  dont  les  habitants  sont  de  grands  lieux 
communs  populaires ;  tant6t  il  s'6crie  :  Autre  lieu  com- 
mun  et  petite  pensie  po^ulaire.  Ce  dernier  trait  tombe 
sur  le  texte  suivant:  Tous  ceux  qui  nous  ipargnent 
ne  sont  pas  pour  cela  nos  amt5,  ni  tous  ccux  qui  nous 
chdtient  nos  ennemis.  I^s  blessures  qu*un  ami  nous  fait 
valent  mieux  que  lcs  caresses  affecties  d'un  ennemi.  La 
s&v(^t^de  ceuxqui  nous  aimentnousest  plus  salutaire 
que  la  douceur  de  ceux  qui  nous  trompent ;  et  c'est  une 
plus  grande  charitt  d^otcr  le  pain  d  un  homme,  quelque 
faim  qu'\l  ait,  st,  quand  il  a  de  quoi  manger,  H  nd- 
glige  les  devoirs  de  la  justice,  que  dh  lui  en  donnery  et 
de  lui  en  faire  un  appdt  pour  le  faire  consentir  d  /*tni- 
quit^(S.  August,,  ibid  ,  cap.  2,  n.  4).  Le  saint  doc- 
teur  ne  fait  que  paraphraser  ce  p^ssage  des  Pro- 
verbes :  Meliora  sunt  vufnera  diligmtis^  quam  frau^ 
dulenta  oscula  odientis  (Fro.  xxvii,  6).  Ei  M.  Bayle 
n'est  pas  f&ch^  de  nous  apprendre  en  passant  qu'ii 
regarde  le  livre  des  Proverbes  comme  un  ramas  de 
petites  pens^es  popolaires  auxquelles  saint  Augustin 
ne  devait  pas  s*arr^ter. 

Le  saint  docteur  applique  la  sentence  de  rantear 
sacr^  aux  peines  qui  ^taient  ordonn^es  contre  les 
donatistes  par  les  lois  imp^riales,  et  il  montre  qne 
ces  b^i^tiques  ont  tort  de  s'en  plaindre,  parce  que 
la  rigueur  en  est  salulaire,  et  qu'elles  sunt  un  etlet 
de  Tamour  et  de  la  charit^.  qu'un  apuur  eux.  Qu'est- 
ce  que  M.  Bayle  truuve  de  mauvais  en  cela?  II  pr6- 
tend  qu'il  n'y  a  puintde  cons6q!ience  des  r^primandes 
et  des  censures  furtes,  dunt  parle  Tauteur  des  Pro- 
verbes,  aux  peines  que  les  luis  iulligeut.  II  ne  cesse 
de  t^peler  que  ces  peines,  qui  consistenl  dans  la 
cunfiscation  des  biens  et  des  voies  de  fait,  sont  des 
injustices  manifestes,  quand  elles  ne  sont  ordonn^es 
que  puur  punir  des  crimes  qui  blessent  la  religion, 
c'est-&  dire  des  crimesqui  ne  le  sont  pas  ;  car,  selon 
M.  Bayle,  il  n'y  a  de  crimes  aux  yeux  des  hommes 

?[ue  les  actions  qui  pr^judicient  k  la  prosp^rit^,  k  la 
orceeti  la  tranquillit^  de  la  r^publiaue,  laquellene 
doit  pas  s^nt^resser  le  muins  du  monae  k  ce  qui  re- 
garde  le  culte  et  rhonneur  de  Dieu.  La  sociStS  ne 
doit  rien  k  Dieu,  et  il  faut  abandonner  aux  particu- 
liers  rexamen,  la  d^cision  et  le  reglement  de  leurs 
devoirs,  non  pas  envers  le  prochain,  non  pas  envers 
eux-mSmes  (leurs  InmiSres  ne  sont  pas  assez  sCires 
pour  en  bien  juger,  et  Terreur  serait  de  cons6- 
quence),  mais  de  leurs  devoirs  envers  Dieu  :  ils  ne 
sont  que  trup  sages  puur  en  cunnaitre  les  justes  bor- 
nes,  et  un  ne  court  uiil  risque  k  s'y  tromper. 

Cette  doctrine  n'Atait  puint  cunnue  du  temps  de 
saint  Augustin ;  lui  saura-t-on  si  mauvais  gr^  de  ne 
Tavoir  pas  suivie  ?  Cest  dummage  que  M.  Bayle  soit 
venu  si  tard  pour  la  meilre  en  vogue  :  les  liberiins 
des  siScles  pass^s  lui  auraieni  autani  applaudi  que 
ceux  de  nos  jours. 
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VIII. 


La  necessit6  scule  me  fait  tomber  dans  quelques 
redites  ;  je  me  crois  dispeusS  de  suivre  M.  Bayie 
dans  ceiies  qui  sont  absolument  inutiles.  Cest  pour- 
quui  je  ne  m*arr^terai  poixit  k  la  justificalion  des 
premi^res  parules  de  ce  texte  :  Lier  un  frenetique  et 
reveiller  un  Uthargique,  &est  les  fdcher,  mais  c'est  les 
airner,  Dieu  nous  aime  dun  amour  plus  veritable  que 
personne  ne  saurait  faire ;  cependant  il  ne  cesse  point 
de  joindre  aux  douceurs  de  ses  tmtructions  les  terreurs 
salutaires  de  ses  menaces,  et  de  mHer  Vamertume  des 
tribulations  aux  consolations  qu'il  nous  envoie.  Nous 
voyons  quHl  a  exerce  par  la  famine  les  plus  sants  et  les 
plus  religieum  patnarches  (S.  August.,  ibid.).  Ce  que 
j*ai  dit  un  pen  plus  haut  doit  suflire,  ce  me  semhle, 
pour  d^montrer  que  la  comparaisun  d'un  fren^tique 
ou  d'un  i^ihargique  avec  un  h^retique  est  tres-juste. 
Mais  au  regard  des  per^^cutions  que  Dieu  d^ploie  sur  B 
ses  enfants,  ainsi  qu'ii  pldil  k  M.  Bayle  de  sVxpri- 
mpr,  je  vais  faire  voir  quVJies  concluent  tout  ce  que 
pr^leiid  saint  Augustiu. 

Cest  ici  le  lieu  de  remarquer  qu'un  des  grands 
talents  de  M.  Bayle  est  la  mani^re  dout  il  pr^pare 
ses  lecteurs  k  «e  iaisser  surprendre.  II  a  un  soin  mer- 
▼eiilt^ux  d*ecarter  tout  soup^ou  du  pi^ge  qu'il  tend, 
et  son  adresse  esi  de  bl&uier  avec  atlectation  et  de 
mettre  sur  ie  comple  de  ses  adversaires  la  superche- 
rie  eti*impo8ture  m^me  qirii  medile.  li  accuse  saiut 
Augustin  de  donner  toujours  le  chRiige,  atin  qu'on 
ne  prenne  pas  garde  que  c'estM.  Bayle  lui-m^mequi 
le  dunne  partuut,  et  principalement  dans  cet  en- 
druit,  ou  il  est  le  plus  faciie  de  s'en  apercevoir. 
L'exemple  de  Dieu,  qui  a  exerc^  par  la  fdmine  les 
plus  religieux  patriarches,  6tant  si  peu  cunvenabie 
pour  ^tre  appliqu^  k  la  jusiice  des  loisimp^riaies 
contre  les  h^r^iiques,  et  d'ailleurs  6tant  si  propre  q 
pour  faire  entendre  que  ces  iuis  ont  6l6  sullicit^es  et 
purt^es  dans  un  esprit  de  charii^,  il  ^tait  naturel 
qu'unsoupQonii^i  M.  Bayle  de  chercher  a  impuser, 
quHnd  il  parlait  umsi  :  i/  ne  s'agit  pas  tant  de  saioir 
si  ton  peut  aimer  ceux  que  i'on  chdtie  (qui m  doute ?) 
gue  de  savoir  sil  est  jmte  d'd!er  d  un  homme  ses  biens 
et  sa  libertt,  parce  qu'il  ne  croit  pas  les  memes  choses 
dans  la  religion  que  son  prince.  Car  l'exeuiple  all6- 
gii6  pi6:»ente  un  trnii  de  ia  boiit^  et  nun  pas  de  la 
jnstice  de  Dieii  envers  les  patriarclies.  lequel  irait  se 
rnpporte  ^videmmeut  k  la  charil^  et  nun  pas&lajus- 
tice  des  princes  qui  punissent  ies  li^r^liques. 

Cest  &  quui  \1.  Bayle  ne  veut  point  quon  fasse 
atteution,  et  encore  moins  qu'on  decoiivre  le  tour  de 
souplesse  qu'il  met  eu  oeuvre  k  ce  dessein.  II  prend 
donc  les  devunts,  il  est  ie  preniier  k  chaiger  saint 
Augustin  d*uu  deguisement  artitlcieux  ;  ce  qui  6li>i- 
giie  la  pens^e  que  c'e.st  le  conimentateur  tuut  seul  |v 
qui  t&«'he  de  faire  disparaUre  le  v^ritaliie  6iRt  de  ia 
que^tiun  que  traite  saint  Augusiin,  dans  Ih  lettre  a 
Viiicent,  6v6que  rogati>te,  laqueile  est  ici  l*ubjet  de 
la  ceu>ure  de  M.  Ii<iyle.  Le  tuur  de  passe-pn^se  est 
ex^cut^  furt  adruitement.  EHi-i|  d'un  malhabile 
humme  de  mettre  1h  propositiun  qui  sertde  preiive 
au  saiut  docteur,  k  la  place  de  ceile  quele  s.iint  doc- 
teur  entieprend  de  prouver?  M.  Biyle  a  6vii6  de 
dire:  11  ne  s'agit  pas  de  saxuir  si  les  lois  imp^riales 
oiit  6l^  suUirii^es  ct  puri^es  dans  un  ebpril  de  cha- 
rii6.  Cumment  ajouterait-il :  Qui  en  doute^  \oiik 
pourtunt  la  th^se  qiie  saint  Auguslin  ^tabiit.  Qiielle 
malice  de  substituer  4  cette  proposition  sa  preuve, 
qui  estquon  peut  aimerceux  quel'on  ch&lie!  Comme 
si  saint  Aiigustin  se  tourmenlait  inuiilement  pour 
montrer  une  chose  qui  saute  aux  yeux. 

Je  sais  qoe  les  doiiatisles  avaient  dei.x  grief^  con- 
tre  les  luis  imp^riales  qiii  pru^crivaient  leur  schisme, 
etqir^  les  enteudre,  la  jiislice  et  la  charit^  y  ^taient 
^galement  bles^^es.  Mais  ils  u'osaient  s'attacher  au 
premier  de  ces  deux  griefs,  sinon  parce  que,  suppo- 
sant  leur  cause  boDne,  ils  cstimaieDt  que  leur  faire 


du  mal  c'6tait  pers^cuter  la  vraie  Eglise  de  J6sus- 
Chridt.  M.  Bayle  D'y  pense  pas,  lorsqu'iI  ieur  fait 
tenir  un  iangage  pareil  k  celui  de  nos  tol^rants,  et 
qu'il  leur  attrihue  d'avuir  disput6  aux  princes  chr6- 
tiens  le  droit  de  punir  la  profession  de  rti^rdsie 
comme  un  crime,  etaux  ^v^ques  celui  d'implorer  ie 
secours  des  puissances  ^tablies  de  Oieupour  extirper 
toiites  surtes  d'erreurs. 

Y  eut-il  jamais  de  secte  plus  ennemie  du  tol^ran- 
tisme  que  la  secte  et  toutes  les  ditf^rentes  factions 
des  donatistes?  Ils  avaient  commenc^  par  d^f^rer  aux 
tribunaux  s^culiers  le  jugement  des  matieres  Eccl^- 
siastiques  et  des  diif^rends  de  religion  (S.  Aug., 
Epist,  129,  7?.  4).  Ils  avaient  soumis  plus  d'une  fois4 
la  puissance  coactive  des  princes,  non-seulement  la 
cause  des  ^v^ques,  mais  encore  la  loi  des  peuples. 
N*ayant  pu  reussir  k  armer  les  souverains  l^gitimes 
contre  rCglise  catholique,  ils  avaient  eu  recours  k 
des  tyrans  dont  ils  avaient  favnris^  la  r^volte  et  Tu- 
surpation,  k  condition  d'eiterminer  tous  ceux  qui  ne 
cunsentiraient  puint  k  ^tre  rebapti>6s  (Adversus  epist, 
Parm.y  lib.  Ji,  cap.  2).  Le  dessein  de  se  r^uuir  k  1  C- 
gii>e  caiholique  ^tait  parmi  eux  un  crime  capital, 
qu'ils  avaient  souvent  puni  de  mort.  S'6tant  divii^s  en 
plusieurs  branches  de  schisme  et  d'h6r^sie,  ils  se  fai- 
saient  une  giierre  intestine,  et  dans  i'un  des  partisils 
avaient  cuutrefait  les  calholiques,  afio  d'opprimer 
ceux  de  Tautre  parti,  et  de  leur  faire  subir  par  Taa- 
torite  des  magistrats  la  rigueiir  des  6dits  port^s  con- 
tre  tous  les  hdr^tiques  (Epist.  105,  alias  166,  cap, 
2,  n.  3). 

II  est  vrai  que  saint  Angustin  reproche  aux  dona- 
tistes  tous  ces  exc^s  poiir  les  convaincre  par  un  ar- 
gument  ad  hominem  qu'i!s  avaieut  tort  de  se  plaindre 
qu'on  employM  coutre  eux  ia  s^v^rit^  des  luis  impe- 
riales.  Mais  ces  pUintes  n'attaquaient  niiUement  ia 
justice  et  le  droitdes  empereurs;  elles  ^taient  uni- 
quement  fond^es  sur  ce  que  la  charit^  et  la  duuceur 
^vangAlique  ne  permettait  pas  qu'on  violent&t  les 
consciences. 

Car  les  donatistes  se  retranchaient  k  faire  valoir 
le  second  gnef,  qiii  estqiie  la  ch.iritd  ^tait  ble^s^ 
dans  la  voie  de  rigueur  qu'on  prenaitpuur  les  r6unir 
k  iCglise.  Ou  leur  avaitsuuvent  ubject^  leiirs  brigan- 
dagcs  et  leurs  viulences,  la  cruaiit^  et  la  lureur  de 
leurs  circoncetlionSy  qiii  dans  plusieurs  pruvinces 
avaient tout  mis  &  feii et k  sang  pour  oblii^er  les peoples 
k  adh^rer  k  leiir  .«-chisme,  k  emhrasser  ieiirs  ereurs,  k 
se  suiimettre  k  la  pratiqiie  de  leur  rebdptisation.  Les 
6\^ques  cathuliqiies  opposaient  k  cette  cunduite 
barbnre  et  saiiguiuHire  la  patience,  la  doiiceiir,  la 
chariid  tant  des  pasleurs  que  des  enfants  de  la  v^- 
ritable  E^slise. 

Mdis  sil^t  qij'4  rinstance  de  1a  plupart  des  pr^lats 
orlhiiduxes  d'Alrique  les  empereurs  eurent  publiedea 
^dits  qui  cuudHmnHient  k  diver>es  peiries  ceiix  qui 
s'ub-tiiieraient  k  demeurer  dans  le  sciiisme  et  rUe- 
r^sie  des  sectateurs  de  Duiiut,  les  ^v^ques  dunalistes 
se  i'6cri^rpul  ;  ils  reproch^rent  aiix  CHtholiqiies  d'user 
de  repi-6^ailles,  et  ieur  dem  •nd^rent  qir^taii  devenue 
cette  patience,  cette  duuceur,  cette  charii^  duntils 
fai^aient  parude.  La  r6pun<e  k  une  telle  accusatioa 
est  le  .Mijet  de  la  lettre  k  Vincent,  Svdque  de  la  fac- 
tiun  de  Hugat ;  et  c'est  dans  ce  seul  poiut  de  vue  qu'il 
faiit  envisager  cette  lettre. 

La  que^tiou  qiii  y  est  discut^e  est  de  savoir  si  la 
charit^  a  pu  avoir  quelque  part  daiis  la  resolatioa 
qii'un  a  prise  de  d6cerner  des  peines  coutre  les  do- 
naiisies  Saint  AuKUstin  r^pond  qiie  tmi,  parce  que  ces 
peines  leur  peuvent  t^tre  uliles;  et  il  appuie  sou  sen- 
timent  par  Texemple  des  maux  dunt  Dieu  afDige  ses 
eufauts  pour  leur  bien.  Chuse  suiprenHOte!  Un  est 
bel  espnt ;  on  est  grand  lugicien  et  subtil  m^iapby- 
sicien,  et  on  a  le  travers  de  vuirdans  cet  eudruit  de 
saint  Augustin  le  modeie  6un  raisonnement  aussi 
insens^  que  celui-ci:  Dieu  a  exerc6  par  la  famioe  les 
plus  reiigieux  patriarches,  donc  le  roi  de  France  a 
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droit  de  d^pouiller  de  leurs  biens  et  de  rSduire  au  A 
pain  et  k  Teau  tous  ceux  de  ses  sujets  qu'il  lui  plaira 
atin  de  les  convertir  etde  les  rendre  meilleurs! 

IX. 

Quelqoe  juste  que  i'on  soppose  une  punition  en 
tant  qu*elle  est  m^ritAe  par  le  crime  de  i'li6r6sie, 
elle  ne  peut  (^tre  ordonn^e  dans  un  esprit  de  cliarile, 
ni  etre  un  elTet  de  la  oharil^,  si  d'ailleurs  elle  n'est 
point  de  nature  k  procurer  Tutilite  de  ceux  qui  la 
soutfrent,  et  si  ceiui  qo'on  a  droit  de  punir  pour  avuir 
mai  fait  n'est  puint  capable  d'en  prufiter  pour  bien 
faire. 

Cest  ce  qui  fonde  Tobjection  de  Vincent  laqucllc 
est  r^solue  par  saint  Augustin  en  ces  termes:  Vous 
croyez  qu*on  ne  doit  contraindre  personne  d  bicn  faire ; 
maii  n'.aneZ'VOus  pas  vu  que  lephe  de  famillecommanda 
d  $es  gens  de  forcer  d^entrer  au  festin  ceux  qu'ils  rcn- 
contreraient?  N^avez-vous  pas  vu  avec  quelle  violence  B 
SaiU  fUt  forci  par  J^sus-Ckrist  de  reconnaltre  et  d^em" 

brasser  la  vMU? Ne  savez-vous  pas  que  les  bcr- 

gers  se  serveitt  quelquefois  de  la  verge  pour  faire  rentrer 
les  brebis  dans  la  bergerie  ?  Ne  savez-vous  pas  que  SarUf 
selon  le  pouvoir  qui  lui  avait  U6  donney  domptait  par 
m  traitem^nt  plein  de  dureti  1'esprit  rev^che  de  sa 
servante?  cp  qu*tllenefaisait  pas  ntanmoins  pour  aucune 
haine  qu*elle  eut  pour  Agar,  puisqu^elle  l*aimaitjusqu*d 
vouloir  qu^Abraham  la  fU  deoenir  m^re^  mais  pour 
(Umttre  son  orgueit,  Or  vous  nUgnorez-pas  que^  comme 
Sara  et  son  fits  Isaac  sont  la  fiyure  des  spirituelSt 
Agar  et  son  fils  Ismael  repHsenlent  les  charnets.  Cepen- 
dant^  quoique  VEcriture  nous  apprenne  que  Sara  fit 
beaucoup  souffrir  Agar  et  Ismaet^  saint  Paul  n\i  pas 
[oiM^  de  direque  c'etait  Ismaelqui  persicutait  Isaac  .., 
donnant  d  entendre  d  ctux  qui  ont  de  VinteHigencey 
qu*encore  que  VEglise  catholique  tdche  de  ramener  les 
chamels  par  la  crainte  et  par  les  peincs  temporelles,  ce  q 
sent  etix  qui  la  pers^utent  plutdt  qu'elte  ne  les  per- 
sicute  (S.  Aug  ibid.,  n.  5  et  6). 

Nous  discuterons  ailleurs  la  philosophie  deM.Bayle 
sur  ces  paroies:  Contrains-tes  d*entrer.  Au  re^ard  de 
la  vioience  que  J6sus-Christ  tit  b.  saint  Paul,  lui 
6tant  la  Tue  et  le  renversant  par  terre,  saint  Au- 
gustin  en  fait  mention  pour  convaincre  son  adver- 
saire  que  la  violence  est  une  sorte  de  gr^ce  ext^rieuro 
qai,  k  sa  mani^re  et  par  l^entremise  de  la  gr^ce 
mi^rieure  dont  elle  est  accompagn^e,  contribue  au 
changempnt  des  cceurs,  et  les  dispose  k  une  conver- 
sion  sinc^re.  D*ou  le  saint  docteur  pr^tend  inf^rer 
qa'il  est  souvent  k  propos  de  contraindre  les  m^- 
ciiaats  k  bien  faire. 

M.  Bayle  a  sur  ce  point,  comme  sur  bien  d'autrcs 
cboses,  des  id^es  vraiment  singuiidres.  il  ne  sanrait 
nier  qne  Dieu  n'ait  mis  en  la  puissance  des  hommes 
plasieurs  grAri»s  ext6rieures,  atin  qu'il  se  les  procu-  . 
rassent  les  uus  aux  autres  par  cbarit^;  mais  il  vput  " 
que  ces  gr^ces  ne  suient  l^gitimtMnent  employ^es 
qiie  qiiand  Dif^u  aura  fait  les  hommHs  maitres  de  la 
gr&ce  int^rieure.  II  ne  parle  k  la  v^rit^  que  des  pu- 
nitiuns:  mais,  par  une  cons^quence  necessaire.  sa 
pruposition  8*6tend  k  toutes  les  gr^ces  exi^rieures 
qoi  sont  d^pendantes  de  la  vuluntS  huniaiue,  en 
soKe  que  non-seulement  les  pnnces  ne  piiissent 
s^ir  sur  le  corps  pour  le  bien  des  &mes,  k  moins 
qa'ils  n*aient  le  pouvuir  de  Uechir  les  coRurs;  mais 
que  ies  predicateur^  m^mes  ne  puisseut  annuncer  la 
parole  de  Diea,  k  moius  qu'ils  n'aient  le  secret  de  la 
faire  entendre  et  goCiter  au  fund  de  i'^me. 

C*est  mettre  les  tot^rants  bien  au  iarge.  Le  bras 
des  souverains  sera  li6  et  la  buuche  des  ])r^i1icateurs 
seraclose  pour  longtemps  Antrepens^ede  M.  Bayle, 

2ui  n*eM  pas  moins  extraordinaire  II  est  r^serv^  k 
iieu  d'user  de  punitions  poiir  faire  rentrer  ies  m6- 
ehanis  en  eux-mdmes  etdans  1a  vuie  dii  salut,  quoi- 
qu*elles  r6ussisseiitf<»rtdiif^.remment,  qu  elies  endur- 
cisseut  soovent  au  lieu  de  couvertir,  et  que  surtout 
elles  changent  rarement  les  opiuions  qu  on  a  sur  le 


cultedii^  Dieu.  Maisil  n'est  pas  permis  aux  hommes 
dimiter  en  cela  ia  conduite  du  souverain  Maiire, 
parce  qu'il  ne  leur  appartient  pas,  comme  k  Dieu, 
d'agir  sans  succes;  cequi  sans  doute  doit  s'entendre 
de  toutes  les  autres  gr^ces  exl^rieures,  dont  Tdco- 
nomie  est  conli^e  anx  hommes,  et  en  particulier  de 
la  pr^dicaiion  de  la  parole  de  Dieu.  Car  pourquui  ies 
honimes  auraient-iis  le  droit  de  servir  k  rendurcis-e- 
ment  de  leur  prochain  d*une  fagon  piut6t  que  d'iine 
autre?  Que  Dieu  purle  dunc  par  lui-m^me  imm^ilia- 
tement  aux  hommes,  cumme  il  tit  k  Cain  sans  aiirun 
fruit,  ii  n'y  a  rien  k  diro,  seion  le  raisonnement  de 
M.  Bayie:  mais  que  les  liommes  s'ing^rent  a  annon- 
cer  la  parole  de  Dieu  avant  qoe  d^^tre  assur^s  qir^ lle 
sera  suivie  et  pratiqu^e,  il  n  y  a  pas  de  bon  sens,  sui- 
vant  les  principes  de  cet  ecrivain. 

Quellc  alarme  le  commentateur  nous  donnel  Les 
rois,  autoris^s  par  saint  Augustin  k  imiter  Dieu  dans 
ses  ch^timents,  se  croiront  en  droit  et  souvent  en 
obligation  de  faire  mettre  ie  feo  aux  bi^s,  aux  fuins, 
aux  vignes  et  aux  bois  de  leurs  sujets,  et  d*envuyer 
par  tout  leur  royaume  des  satellites  pour  dScimer  les 
enfants  et  pour  envoyer  piusieurs  p^res  aux  mines 
et  aux  gal^res,  dans  la  pens^e  que  leurs  peuples  ren- 
treront  en  eux-m^mes  par  ce  moyen,  et  qu'ils  sc 
r6veiileront  de  la  16ihargie  du  p6ch(^  ou  ils  s'cndor* 
ment. 

Ne  nous  effrayons  pas  trop  n^anmoins,  et  persua- 
dons-nons  que  M.  Bayle  s'egare  pour  nous  causer  ces 
terreurs  paniques.  II  a  ^videmment  perdu  son  6toile, 
qui  est  T^tat  de  la  que<^tion  entre  saint  Augustin  et 
Vincent  le  rogatiste.  L'unique  but  du  saint  ductenr 
est  de  montrer  que  les  princes  peuvent  avoii*  en  vue 
et  se  proposer  pour  tin  la  conversion  des  her^tiques, 
quand  iis  les  condamnent  k  subir  des  peines  quisont 
a'ailieurs  justement  m^rit^es  par  le  crime  d'h6r6sie; 
c'est-^-dire  que  les  princes,  en  faisant  un  acte  de 
justice,  pratiquent  la  charit^.  Le  saint  docteur  veiit 
qu*ils  se  confurment  en  ce  point  k  la  conduite  de 
Dieu,  qui  altlige  ses  enfants  afin  qvCih  s'amendent. 

Au  lieu  de  cela,  M.  Bayle  se  tigure  vuir  dans  le 
texte  de  saint  Augustin  que  rinieotion  de  convertir 
les  h^retiques  suftit  seuie  pour  rendre  justes  les  pei- 
nes  d^cern^es  contre  eux  par  les  princes;  c'est-^- 
dire  que  les  princes  font  un  acte  de  justice,  dds  lors 
qu'ils  font  un  acte  decharit^,  et  saint  Augustin,  si 
nous  en  croyous  M.  'Bayle,  propose  la  conduite  de 
Dieu,  qui  aftiige  ses  enfants,  atin  qu'iis  s*amendent, 
puur  mudele  de  lajustice,  et  nou  pas  seuiement  de  U 
charit^  que  ies  princes  exercent  en  punissant  les 
h^r^tiques. 

Rien  n'esi  plus  ^loign^  de  la  pens^e  du  saint  doc- 
teur,  qui  certainement  n*a  pas  eu  besoin  d'attendre 
la  venue  de  M.  B  lyle  pour  connaltre  la  verii^de  ceite 
maxime:  Avant  qu'une  peine  piiisse  Stre  ordonn^e 
comme  m^licinal-*,  eiie  doit  ^trerens^e  joste  etbien 
m^rii^e  suivant  les  r^gles  du  tribunal  h  qui  il  appar- 
tient  de  la  d^cerner.  Si  M.  Bayle  s'obstine  k  soii- 
tenir  qiie  les  princes  cathuliques  n'ont  pas  droit  de 
proscrire  dti  leurs  Etats  la  prufession  ouverte  des  er- 
reurs  opposSes  kiafoi,  et  qu*en  cons6quence  de  leurs 
6dits  la  prufessiun  oiiverte  de  ces  erreurs  ne  doit  pas 
6tre  regrird^e  comme  un  crime  dans  la  jurispni<ience 
civiie  des  Etats,  ce  n'est  poict  la  faute  de  saint 
Aui^ustin. 

Tranquillisons-nous  donc.  Les  blAs,  les  foins,  les 
vignes,  les  bois,  sont  en  surele;  les  enfants  ne  seront 
pas  d^cim^s,  les  p^res  ne  serunt  pas  envoy^s  aux 
mines  ni  aux  gal^res,  personne  ne  sera  puni,  sans  sa- 
vuir  puurquoi  etsans  Tavoir  bien  m^rit^. 

Poiir  ce  qui  est  de  rexempie  des  bergers  qui  pous- 
sent  quelqiiefois  avec  la  verpe  les  brebis  dans  la  ber- 
gerie,  il  n'est  pas  heureusement  imngini^  r^pond  M. 
Biiyb' ;  car  iL  faudrait  que  Vautre  partie  de  ta  compa- 
raison  ne  fdt  poiiit  des  crMures  dou^es  de  libertt 
dont  ta  conversion  depend  essentieltement  et  totalement 
du  consentement,  Je  dirai  en  passant  que  M.  ^'^.'^V^  ^^^ 
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fait  point  r^flexion  &  deux  choses  qu'il  a  enseign^es 
ailleurs  :  la  preini^re  est  que  saint  Augustin  a  cru  que 
les  bStes  n'6tdient  point  des  maciiines,  mais  qu'elies 
avaient  une  kme  sensitive,  dont  par  cons^quent  les 
muuvements  ^tuient  volontaires ;  la  seconde  est  que 
saint  Augustin  n'a  point  reconnu  dans  l'homme,  tel 
qu'il  est  maintenant,  la  libert^  d*inditfereuce,  ni  un 
aulre  franc  arbiire  que  celui  qui  se  r^duit  au  pur  vo- 
lontaire,  et  M.  Bayle  est  sur  ce  point  de  Tavis  de 
Calvin  et  de  Jans^nios. 

Cela  suppos^,  je  m'6tonne  que  le  commentateur  ne 
se  soit  pomt  born^  ici  ^censurer  le  sentiment  de  saint 
Augustm  sur  Vknm  des  bStes,  et  a  ^tablir  la  doctrine 
des  autumates  par  ce  plaisant  raisonnement  que  je 
tiens  d'une  persunne  qui  a  la  m^me  mani^re  de  pen- 
ser  que  lui :  Ou  tes  bStes  sont  de  pures  machines  et 
n*ont  pas  une  kme  sensitive,  ou  il  faut  convenir 
qu'elles  sont  libres  tout  ainsi  que  Ihomme  ;  car  les 
mouvements  de  cette  ^me  ne  sont  pas  contraints. 
mais  volontaires ;  or,  ii  ne  faut  pas  convenir  que  les 
bSies  sont  libres  tout  ainsi  que  i'homme ;  donc  les 
bStes  sont  de  pures  machines,  et  n'ont  pas  une  ^me 
seusiiive. 

Cela,  apr^s  tout,  vaudrait  bien  roieux  que  d'impo- 
ser  k  saint  Augustin,  en  faisaut  entendre  que  ce  P^re 
compare  les  brebis  qui  rcntrent  dans  la  bergerie  aux 
h^r^tiques  mai  convertis,  qui  malgr^  euxfr^qucnlent 
les  ^giises  mat^rieiles  des  catholiques.  La  bergerie 
de  J^sus-Christ,  selon  saint  Augustin,  n'est-elle  pas  la 
prufessiun  sincere  de  la  vraie  fui,  ou  la  vexation  con- 
duit  souvent  les  plusobstiu^.s,  en  leur  faisaut  craindre 
de  ne  pas  soutfrir  puur  la  justice  ?  Ce  P^re.  loin  d'iguo- 
rer  que  la  conversiun  d^pend  essentiellement  et  to- 
talement  du  consentement,  a-t-il  rien  omispourfaire 
comprendre  que  i'enir6e  dans  la  tergerie  de  Jesus- 
Christ  a'6tait  nen  autre  chose  que  ce  consentement  ? 
Mais  M.  Bayle  ne  cun^oit  que  ce  qu'ii  veut  concevoir, 
et  quand  une  cumparaison  qui  cloche  lui  plaira,  elie 
clochera  impun^ment;  sielle  ne  lui  plaitpas,  une  pe- 
tite  disparit^,  qui  ne  touchera  point  au  fond  de  la 
comparaison,  ia  fera  traiter  de  ridicule  et  d'imper- 
tinente. 

11  en  sera  de  mSme  des  ligures  de  TAncien  Testa- 
ment,  et  Sara  ne  pourra  ^tre  le  type  des  enfants  de 
Dieu,  ni  Agar  le  type  des  enfants  du  monde,  de  la 
maui^re  que  rentend  saint  Augustin,  parce  que  les 
enfants  de  Dieu  ne  contraignent  point  les  enfants  du 
monde  i  s'en  aller  chercher  des  retraites  dans  les  d^- 
serts,  comme  Sara  coutraignit  Agar  de  s'enfuir  dans 
un  d^aert;  quoique  d'ailleurs  Agar  soufTrante,  qoi  est 
inspir^e  du  ciel  de  se  soumettre  ^  sa  maitresse,  re- 
pr^sente  parfaitement  bien  un  h^r^tique,  que  les 
peines  temporelles  ramSnent  k  Tobeissance  v^ritable 
et  sinc^re  qu'il  doit  k  T^glise. 

Peut-on  voir  maintenant  la  plus  basse  et  la  plus 
indigne  dissimulation  qui  fut  jamais  ?  M.  Bayle  se 
donce  Tair  de  faire  gr^ce  &  Saint  Aiigusiin  d'une  me- 
prise  assez  ^tonnante,  dit-il,  mais  qu'il  lui  impute  par 
une  imposture  bien  plus  ^tonnante.  Saint  Aogustin 
^crit  que  Sara  ayant  voulu  qu^Agar  devint  mdre  en 
sa  plaee,  Tamour  tendre  qu^t^Ile  purtait  aiurs  k  sa  ser- 
yante  ^tait  assez  fort  pour  durer  encore  lorsqu'elIe  la 
maltraitait,  atin  de  dumpter  sun  orgiieil :  Et  utiqtte 
rum  eam^  qvam  superius  beneficio  suo  matrem  fecerat^ 
erudeliter  oderat,  sed  in  superbiam  salubriter  edo- 
mabat. 

M.  Bayle  ala  malice  defermer  les  yeox  sur  le  texte 
latin,  et  de  s'arr^ter  k  la  mis^rable  traduction  qui 
confond  ce  que  saint  Augustin  distingoe  exactement, 
savoir,  le  temps  ou  Sara  voulut  qu'Agar  devint  m^re 
en  sa  place,  et  le  temps  ou  Sara  maltraitait  Agar,  atin 
de  dompter  son  orgueil.  Ces  mots  quam  superius  be- 
neficio  suo  matrem  fecerat,  M.  Dubuis  les  rend  de  la 
sorte  en  frauQais :  Puisqu^elle  Vaimait  jusqu^d  vouloir 
qu^Abrahamiafit  devenir  mh^e.  II  supprime  le  superius; 
il  change  le  plus-que-parfait  fecerateu  pr6sent.  Et 
M.  Bayie  a  rmsolence  de  mettre  sar  le  compte  de 


A  saint  Augustin  le  faux  sens  et  ranachronisme  horri- 
ble  qui  r^sulte  de  cette  inQd^le  traduction.  Tel  est 
son  discours,  qni  a  besoin  d'un  lecteur  patient :  Je 
ne  dis  rien  de  la  m^prise  as^ez  6tonnante  de  saint  Ati- 
gustin,  lorsqu^il  pr6tend^  pour  prouver  son  mariage  de 
la  chariti  et  de  la  pers6cutionj  que  Sara  traitait  Agar 
d'une  maniere  fort  dure,  dans  le  mdme  temps  quelle 
l  aimnit  assez  tendrement  pour  voulotr  qu'elle  partayedt 
la  couche  de  son  mari.  Ce  n'esl  pas  ainsi  que  CEcriture 
ajuste  ces  choses;  eile  ne  nous  pnrie  de  ia  mauvaise  hu' 
mcur  de  Sara  pour  Agar  qu^apres  que  celie-ci^  $e 
voyant  enceintet  s'enorgueiiiit  et  m^prisa  Vautre.  Cest 

gourtant  k  ce  sujet  que  M.    Bayle  se  vante  dans  son 
iciionnaire  d'avoir  bicn  relanc^  saint  Augustin/ 

X. 

Je  disais  bien  qu'une  comparaison  clochait  qnand 
il  plaisait  k  M.  Bayle;  car  it  assore  du  texte  suivant, 

3  qui  est  plein  de  preuves  fond^es  sur  des  exemplesy 
qiie  ce  sunt  ces  raisonnettes  bonnes  d  d6bi(er  devarU 
une  troupe  d*ignorants^  iucapables  de  voir  en  quoi  une 
comparaison  cioche.  Mais  ^coutons  saint  Angustin: 
Les  bons  et  ies  m^chants  font  et  souffrent  soUoent  le$ 
memes  choseSj  et  ce  n'est  ni  par  ce  qu'Hs  font^  ni  par 
ce  quHls  souffrent^  qu'ii  faut  juqer  de  ce  qu'ils  font, 
mais  par  ie  motif  qui  ies  fait  agir  ou  souffrir.  Pharaon 
abattait  ie  peupie  de  Dieu  par  des  travaux  accablants, 
MotsCj  de  son  cdM,  punissait  Vimpiett  du  meme  peuple 
par  des  peines  tres-sdvh^es.  Lf*s  actions  de  lun  et  de 
ruutre  se  resscmbient,  mais  kurs  fins  etaient  bien  dif- 
ferentes:  l'un  6tait  un  tyran  enfl^  de  son  pouvoir,  et 
fautre  un  pere  plein  de  charit6.  Jezabel  fit  mourir  ies 
propMtes  et  Eiie  ies  faux  proph^tes  (S.  Aug.,  ibid., 
n.  6);  mata  ce  qui  arma  ia  main  de  /'un  et  de  Vautre 
n*est  pas  moins  diffirent  que  ce  qui  attira  la  mort  aux 
uns  et   aux  autres......  Dans  le  meme  iivre  ou  wms 

r  voyons  Vapdtre  saint  Paui  battu  par  les  Juifs^  nons 
voyons  aussiie  JuifSosth^ne  battu  pour  saintPaul  par 
ies  Grecs :  les  uns  et  les  autres  sont  sembiables  par  le 
dehors  de  Vaction,  mnis  iis  sont  bien  differents  par  le 
motif..,.  (N.  7).  On  iivre  saint  Paul  d  un  gfdiier  pour 
lui  mettre  ies  fers  atix  pieds,  et  snint  Paul  /ui-m^fne 
iivre  Vincestueiuc  de  Corinthe  d  SataUy  dont  la  cruauti 
est  bien  autre  que  celie  des  gedliers  les  plus  barbares; 
mais  ii  ne  iirre  cet  homme  d  Satan  qu  afin  que  sa  ehair 
etant  mortifiie^  sondme  fi'it  sauvie..,,  (Ibid.).  Quand 
ie  meme  saint  Paul  iivra  PhiiHus  et  Bymineus  d  Sa- 
tan^  pour  ieur  apprendre  d  ne  pas  biasphimer,  U  ne 
cherchait  pas  d  rendre  ie  mai  pour  k  mai^  mais  il  ju- 
geait  que  c6tait  un  bien  que  degu^rir  un  mal  (Ibid.^. 
M.  Bayle,  en  r^pundant  k  ce  tcxte,  poursuit  tou- 
jnurs  le  fHntdme  quil  s'est  formS.  11  a  dans  Tesprit 
et  il  suppose  que  saint  Augustin  se  met  en  peine  de 
prouver  la  jusdce  des  lois  port^es  contre  les  h^r^ti- 
ques  et  le  droit  qu'on  a  de  les  ch&tier,  et  il  ne  doute 

D  pas  que  M  ne  soit  le  raisonnement  du  saint  docteur; 
>foise,  Elie,  saiut  Paul,  ont  pruc^d^  par  la  voie  des 
cli&iiments  k  la  correction  de  Terreur  et  de  rimpiet6, 
et  leur  conduite  ^tait  juste  et  i^.gitime;  donc  les 
princes  catholiques  peuvent  justpment  et  l^gitime- 
ment  proc^der  par  la  voie  des  cd&timents  k  ia  cor- 
rection  de  lerrepr  et  de  rimpi^te.  Mais  M.  Bayle 
est  k  cent  lieues  du  point  qui  est  discut^  entre  saiat 
Augiistin  et  Vincent  le  rogatiste.  Le  voici,  il  est  n^- 
cessaire  de  rinculquer. 

Les  cathuliques  maltraitSs  par  les  donatistes  ob- 
tiennent  de  I  empereiir  Honorius  des  rescrits  qui 
condamnentdi  de  griSves  peines  ceux  qui  demeure- 
ront  atiachAs  au  parti  de  Donat:  n'e^t-ce  point  \k 
user  de  repr6sailles?  N'esl-ce  point  rendre  le  mal 
pour  le  mal?  N  est-ce  point  se  venger  et  payer  dcs 
eifets  de  haine  par  d'autres  semblables?  Cet  ^tat  de 
question  est  pr^sent^  si  clairement  de  dix  li^nes  en 
dix  lignes  dans  la  lettre  de  saint  Augustin  k  Vincent 
le  rogatiste,  que  ie  faire  disparaitre  et  le  changer  dans 
un  commentaire  sopbistique  plat6t  aue  philosophique 
c'est  insulter  k  la  cr6daiit6  du  monae. 
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L*eDdroit  que  dous  examiDons  n*atteinl  pas  le  but 
de  ia  controverse  telle  que  M.  Rajle  Ta  faussement 
ini*gin6e;  ce  nVst  pas  merveiiles  Mais  qu'on  la 
coii^oive  telle  que  je  vicns  de  Texposer,  il  en  est  la 
d^cision  ^vidente  et  naturelle.  Le  saint  docteur  dit 
que  TEglise,  elant  la  mere  v^ritabie  et  l^gitinie,  ne 
rend  pas  le  mal  pour  le  mal,  lur?  m^me  qu*eile  fait 
seotir  un  traitement  rude  et  amer,  mais  que  plul6t 
elle  apporle  le  bien  salutaiie  de  la  '^orrection  en 
bannis^aot  un  aussi  grand  mal  queie  p^ciie,  non  par 
une  envie  de  nuire  qui  vieiit  dc  ia  huine,  mais  par 
un  d6:»ir  de  procurer  la  guerison,  ipqniU  vient  de 
ramour.  Quidquid  ergo  facit  vera  et  legitima  mater^ 
eUamsi  asperum  amarumque  sentiatur,  non  malum  pro 
malo  reddit^  sed  bonum  disciplinx,  expellendo  ma- 
lum  iniquitatis^  appokit  non  odio  nocendiy  sed  diUC' 
tume  sanandi  (S.  Aug.^  ibid.,  n.  6;.  Suivent  les  pa- 
roles  qoe  j'ai  rapport6es  ci  dessus,  et  que  M.  Bdyle 
enireprend  de  r^futer  dans  cet  article.  On  voit  que 
les  donatistes  pers^cuteurs  des  catholiques  y  sont 
compar^s  k  Pharaon,  qui  abattait  et  consumait  le 
penple  de  Dieu  par  des  travaux  accablants;  k  J^sa- 
bei,  qui  tit  niourir  les  prophet^s ;  aux  Juifs,  qui  bat- 
tirent  saint  Paul ;  et  ies  cathoiiques  solliciteurs  ou 
ex^ciiteurs  des  ^dits  porl6s  contre  les  donatistes  sont 
eompar^s  k  Moise,  qui  punissuit  riniqiiit^  du  peuf>le 
de  Di**u  par  des  pemes  trSs-s^vSres  ;  k  Eiie.  qui  fai- 
sait  mourir  ies  faux  prophStes  ;  k  saint  Paul,  qiii 
liTrait  rincestaeux  de  Corinthe  au  demon.  Ou  en 
est  maintenant  M.  Bayle  avec  ses  rem  irque«,  qui 
dtmmtent  les  comparaisons  et  les  arguments  de  saint 
Augustin  ? 

Quand  je  ie  vois  conclure  des  textes  du  saint  doc- 
teor  que  le  motif  de  charit^  change  la  nature  de 
tonte  action,  et  que  de  mauvaise  qu'elie  serait  en 
elle  mSme  il  la  reodrait  bonne;  quandje  levois  d^- 
duire  de  \k  les  plus  grandes  horreurs  en  matiere  de 
morale,  comme  si  saint  Angustin  en  avait  etabli 
raffrenx  principe,  et  s'exprimer  en  m^me  temps  de 
la  sorte  :  On  decouvre  Villusion  du  bon  snint  Augus* 
tm,  je  suis  tent^  de  dire,  nuD  pas  on  d^cuovre  1'iilu- 
sion  d*un  commentateur  pr^somptueux  etpeu  6clair6, 
mais  on  d^couvre  la  fourbHrie  d'uD  ^crivain  mal- 
honn^tebomme.  Car  la  malignitS  commande  ici  toiis 
les  ^carts  de  M.  Bayle,  et  son  bel  esprit  d^lruit  6vi- 
demment  l'opinion  de  sa  probit6  et  de  sa  bonne  foi. 

XI. 

R^ussira-t-il  k  nous  faire  apercevoir  les  choses 
itranges  qu'ii  feint  de  d^couvrir  dans  ces  paroles 
(5.  Aug.,  ibid.,  n.  8)  :  Si  &itait  toujours  un  merite 
que  detre  persi^cute^  Jesus-Ckrist  se  seimt  contente  de 
dire  :  Heoreux  ceux  qui  soiilfrent  pers^cutiun,  et  il 
n'awrait  pas  ajoutt  pour  la  justice  [.Matth.  v,  10).  De 
mAme^  si  c'etait  toujours  unmal  que  de  pers^cuter,  JJa- 
vid  n^aurait  pas  dit  :  Je  pers^cutais  ceux  qui  calom- 
nient  secr^tement  leur  prochain  [Psal.  c,  5).  J*ai 
peine  d  croire  ce  que  je  vois^  s'6crie  M.  Bayle.  116 ! 
qiioi  donc,  s*il  vous  plait  ?  Cest  que  saint  Augmtin  se 
serve  $i  mal  des  passages  de  rEcritwe.  Ce  mal  est-il 
nn  monstre  dans  reodroit  que  dous  svods  devant 
les  yeux  ^  Oui  et  non,  car  c'est  une  chimere,  et  Ten- 
thousiasme  de  M.  Bayie  doit  faire  rire  11  parle  en 
homme  d6sorieDt6  et  qui  est  en  pays  perdu.  T&chons 
de  leremettre  daDs  ie  droitchemiD. 

Les  dooatistes,  prot6g6s  par  JiilieD  TApostat,  et 
ensnite  soutenus  par  le;*  tyrans  Firme  et  Giidon,  qui 
sVmpar^rent  de  1  Afrique  sous  1  empire  d  Hbnoriiis, 
avaient  fort  maltraile  les  catholiqnes,  lesquels 
avaient  coutume  de  se  coDsoler  siir  ce  que  rEcriture 
sainte  repr^sente  souveDt  la  pers^cution  cumme  un 
bien  pour  ceiix  qui  la  soulTrent,  et  comme  un  niai 
pour  ceux  qui  en  sont  les  auteurs.  Leschoses  ayant 
chang^,  et  Honorius,  apr^s  avoir  r6labli  ses  atfaires 
et  extermin6  les  tyrans,  faisant  publier  et  ex6caler 
de  s^v^res  6dits  contre  les  donastistes,  ces  sectaires 
Tonlnrent  imiter  le  langage  des  catholiques,  et  leur 


A  rendant  le  nom  odieux  de  pers6cuteurs,  s*approprier 
le  m6rite  de  gens  pers6cut6s. 

11  faut  euvisager  ces  circonstances  et  se  repr6sen- 
ter  cette  situatiun  de  TEglise  d'Afrique,  pour  bien 
cumprendre  le  passage  dunt  il  s'agit.  Les  donatistes 
(S.  August.j  epist.  44,  alias  163,  cap.  4,  n.  7) 
croyaient  avoir  autant  de  raison  qu'en  avaient  eu  les 
catholiqiies  de  se  gloritier  d*6tre  pers6cut6s  et  de 
bl^mer  leiirs  pers6cuteurs.  C'6tait  nier  6quivalem- 
ment  que  ie  vrai  m6rite  des  pers^cutions  d6pendit 
de  ce  qu'un  les  soiiffre  pour  la  justice,  et  qu'ii  y  etit 
en  queiqiie  genre  que  ce  fut  de  bons  pers6cuteurs. 
Puur  s'acconjmoder  au  langage  de  TEcriture,  saint 
Augustin  prend  ici  le  mut  pers^cuteur  en  bonne  part, 
juoiqu'ii  bl4me  ailleurs  cet  usage.  M.  Bayle  le  rel6ve 
dans  la  suite  k  ce  sujet,  et  Taccuse  de  tomber  en 
contradiclion.  Ceia  n*est  pas  de  cons6quence. 
Au  regard  de    Tendroit  qui  nous  occupe  mainte- 

B  nant,  la  grande  objection  du  commentateur  est  que 
le  Psalmiste  ne  parie  point  de  pers6cutioD  de  reii- 
gion,  que  suint  Aiigustin,  par  cons6quent,  le  cite  mal 
k  propos,  et  que  ce  Pere  est  insupportable  de  ne 
point  distinguer  la  pers6cation  de  religion  des  autres 
pers6cutions.  Pourquoi  raurait-il  distingu6e,  et  se 
serait-il  fait  un  scrupule  d'appliqaer  le  passage  du 
Psalmiste  k  toute  sorte  de  pers6cution,  puisque  les 
donatistes  se  faisaient  honneur  en  g6n6ral,  et  sans 
rien  sp6ciiier,  d*6tre  pers6cut6s,  paisqu*aucun  des 
divers  partis  de  cette  secte  n'6tait  tol6rant,  et  ne 
s'avisait  de  dispiiter  aux  princes  catholiques  le  droit 
de  punir  comme  un  crime  la  professiun  de  Terreur 
en  mati6re  de  religion  ;  puisque  les  rogatistes,  qui 
6taient  les  plus  mod6r6s  des  sectateurs  de  Donat, 
apr6savoir  cri6a  rinjostice  dans  la  seule  snpposition 
qu'on  proscrivait  en  eux  la  vruie  commuuion  de 
TEgiise   de  J6sus-Christ,    se    retranchaient   ii    dire 

Q  qu'en  cas  qu*ils  eussent  tort,  on  violait  au  moins  ia 
charit6  ? 

XII. 

11  D'y  a  rien  de  si  surprenant  que  ces  r^flexions  de 
M.  Bayle  sur  les  paroies  que  je  vais  rapporter.  Les 
m^ckants  n'ont  jamais  cess^  de  persicuter  les  bons.  ni 
les  bons  de  pers^cuter  les  m^chants ;  mais  ceuxci 
ayissent  en  cela  injustement  et  pour  nuire,  et  ceux-ld 
charitablement  et  autant  que  la  n^cessit^  de  corriger  le 

demande Comme  des  impies  ont  fait  mourir  des 

prophAtes^  des  proph^tes  ont  fait  mourir  des  impies  ; 
comme  on  a  vu  les  Juifs  les  fouets  d  la  main  contrc 
J^sus-Christ,  on  a  vu  J^sus-Christ  les  fouetsd  la  main 
contre  les  Juifs  ;  les  hommes  ont  livr6  les  apdtrs  aux 
puissances  s6culi^eSy  et  les  apdtres  les  hommes  aux 
puissances  infeimales.  A  quoi  faut-ii  donc  prendre 
garde  dans  tous  ces  exemples  sinon  qui  des  uns  ou  des 
autres  agit  pour  la  v^Y^,  ou  pour  Viniquit^.^  pour 
j)  nuire  ou  pour  corriger  (S.  August,  epist.  93,  alias 
48,  ad  Vinc.  Rogatistam^  cap.  2.  n.  8)  ?  Ce  discoars 
est  la  suite  du  texte  et  de  la  peus^e  qiii  pr6c^de. 

L*unique  chose  que  saint  Aiigustin  entreprend  de 
developper  et  de  faire  bien  sentir,  est  que  ies  dona- 
tistes  avaient  turt  de  se  gloriiier  des  souiTrances 
qu'ils  s'attiraient  par  leur  attachement  k  Terreur,  et 
de  se  persuader  que  les  catholiques  se  portaient  k 
lcs  faire  souffrir  par  un  esprit  de  vengeance  et  une 
maiivaise  vulont6  :  ainsi  que  peu  de  temps  aupara- 
vant  ies  catholiques,  se  trouvaient  heureux  d'dtre 
maltrait6s  pour  la  cause  de  l'Eglise,  et  attribuaient 
aux  donatistes  leurs  pers6cuteurs  une  intention  per- 
verse  et  des  sentiments  de  cruaut6.  Ridicule  et  ca- 
lomnieuse  imagination  de  M.  Bayle,  qui  fait  penser 
ici  k  saint  Augustin  qiie,  pourvu  qu'un  fasse  les 
choses  CD  faveur  d'une  opinion  v6ritable  et  avec  le 
dessein  de  corriger  son  prochain,  tout  estpermis! 
et  cela  parce  que  le  commentateur  a  la  malicc  de 
pr6tendre  que  saint  Au^ustin  s'6tudie  k  prouver  ce 
que  le  saint  docteur  ne  fait  qa'exposer  comme  anpoint 
non  coDtest6,  savoir,  que  toute  su\ier%V.vV.vwjk^'^\vL\^^ 
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qiii  s*616ve  contre  le  vcritable  culte  de  Dieu  est  un 
crime  punissable  au  tribunal  m^me  des  bommes. 

Saint  Augustin  ne  siippose-t-il  pas  que  les  pro- 
phetes,  ind^pendammeni  de  la  v^rit^  qu'iis  pr^- 
chaient,  et  de  la  bonne  iin  qu'ils  se  pruposaient, 
^laient  d^ailleurs  auloris^s  de  Dieu  ^faire  niuurir  ies 
impies?  Ne  snppose-t-il  pas  que  J6sus-Christ,  ind6- 
pcudamment  du  z^le  de  la  maison  de  Dieu  qui  le 
d6vorait,  6tait  le  mailre  du  peuple  et  avait  droit 
d*en  chasser  les  profanateurs  ?  Ne  suppose-t-il  pas 
qiie  les  ap6tres,  ind<^pendamment  de  leurs  plus  sain- 
tes  vues,  agissaient  eu  vertu  du  pouvoir  des  clefs  qui 
leur  avait  6l6conti^,  lorsqu*ils  livraient  les  p6cheurs 
anx  puissancesiufernales?  Le  but  de  saint  Augustin 
n*est  donc  pas  de  moutrer  qu'enseigner  la  v6rit6, 
avoir  droite  intention,  se  proposer  pour  lin  de  cor- 
riger  et  d'instruire,  soit  untitre  pour  faire  tout  ce 
qu'on  veut ;  il  ne  songe  qu'^  confondrc  la  consola- 
tion  presomptueuse  dontse  llattaient  les  donatistes 
justement  ch^ti6s  par  rempereur,  en  leur  represen- 
t;jnt  qu'on  n'a  pas  droit  de  se  gloritier  des  pers6cu- 
titins,  ni  de  comdamner  ses  pers^cuteurs,  quand  on 
n'a  point  de  son  c6t6  la  v^rit^  ni  la  charit^  Quelque 
^vidente  que  soit  cette  maxime,  les  donatistes  la 
coiitredisaient  par  leur  conduite. 

M.  Bayle  est  admirable,  ii  ne  peut  concevoir  que 
s;<iiit  Augustin  inculque  k  des  hummes  aveugl^s  et 
ob>tin6s  ce  qui  est  clair,  ce  dont  personne  ne  doute* 
ctil  con^oit  que  le  saint  docteur  s'attache  ^  persua- 
der  ce  qui  est  manifestement  faux,  ce  que  tout  le 
nionde  nie.  Mais  c*est  assur^ment  lui  seul  qui  pr^tea 
samt  Augustin  le  principe  deleslable  de  morale  dont 
il  se  plait  h.  d^duire  les  horribles  consequences  pour 
rendre  odieux  ce  saint  Pere  :  semblable  k  ces  indi- 
gnes  ofticiers  de  justice,  qui,  saisissant  les  papiers 
d  un  honn^te  homme,  y  fourrent  de  quoi  lui  faire 
son  proc^s.  Feu  M.  de  la  Motte-Houdart  a  mis  un 
trait  digne  de  lui  dans  la  r^futation  qu'il  tit  d'un  ju- 
gpuient  crilique  ou  M.  Bayle  Tavait  fort  maltrait^. 
Api^s  avoir  <JAmontr6  que  ce  censeur  Tavait  attaque 
injustement  et  avec  manvaise  foi,  il  cooclnt  par  ces 
pnrules :  M.  Bayle  en  rougira  selon  la  mesure  de,sa 
probiU.  Je  fais  mention  de  ce  mot,  parce  qu'il  me 
revient  maintenant  k  la  m^moire,  car  il  serait  plac^ 
partout  ailleurs  aussi  bien  qu'ici. 

XIIL 

Un  grand  sujet  de  honte  pour  le  commentateur  est 
d'avoir  pris  de  travers  presqiie  toutes  les  phrases 
dont  est  compos^e  la  lettre  h.  Vincent  le  rogatiste, 
et  de  n*dtre  pas  mdme  bien  entr^  dans  le  sens  de  ce 
qu'il  y  a  de  plus  clair,  comme  sont  ces  termes  :  Mais, 
dites-vous,  on  ne  trouve  point  dans  VEvanyile  ni  dans 
les  ^crits  des  apotreSj  quHls  aient  jamais  eu  recours  aux 
rois  de  la  terre  contre  les  ennemis  de  fEglise.  U  est 
vrai.  Mais  &est  parce  que  cette  prophetie^  u  Ecoutez 
roisde  la  terre,  instruisez-vous,  vous  qui  jugez  les 
peiipli^s,  et  servez  le  Seignenr  avec  crainte,  »  n^etait 
pas  accomplie  (S.  August.^  ibid,,  cap.  3,  n  9). 

II  est  ^vident  que  Taccomplissement  de  cette  pro- 
ph^tie  est  la  conversiou  des  potentats  au  christia- 
ni>me,  en  cons6quence  de  laquelle,  devenus  enfants 
de  TKglise,  ils  sont  oblig^s  de  la  prot^ger.  Ainsi  la 
pens^e  de  saint  Augustin  est  que  les  rois  de  la  terre 
n*6tant  pas  chr^tiens,  nulle  puissance  s6culiere,  k 
qui  seule  il  appartientde  punir  de  peines  temporelles 
les  crimes  qiii  blessent  la  religion,  n*6tait  favorable 
au  christianisme  ;  et  la  r^ponse  du  sainl  docteur  ne 
doit  point  faire  entendre  que  la  force,  mais  que  le 
poiivoir  l^gitime  d'user  de  contrainte  en  s^vissant 
sur  les  biens  et  sur  les  corps,  manquait  k  la  r^pu- 
bliqne  chr^tienne  du  temps  des  ap6tres.  Cet  endroit 
de^aint  Aiigiistin  n'est  donc  pas  ni  d  peu  pres^  ni  k 
beauconp  pr^s  la  m^me  chose  que  ce  que  M.  Bayle 
fait  dire  aux  canonistes,  que  Si  les  premiers  chr^- 
tiens  n*ont  pa$  pris  les  armes  contre  les  paienSf  c*est 
guHls  Haimt  tropfaibles. 


XIV. 


Je  scrai  aussi  succinct  que  M.  Bayle  siir  ce  qui  snit. 
Comme  H  se  peut  faire  que  parmi  ceux  d^entre  les  chr^- 
tiens  qui  se  sont  laiss^  seduire  et  entralner  dans  Ver- 
reur  par  des  m^chantSy  il  y  ait  d(S  brebis  de  J^sus^ 
Christqw,  tout  eyarces,  queiies  sont,  doivent  tSt  ou  tard 
rentrer  danb  la  beryerie,  cest  pour  cMa  qu'on  tempere 
la  s6v6rit^  dont  on  use  a  leur  ^yard,  et  qu'on  yarde 
toute  la  douceur  et  toute  la  moddration  possibl':  dans 
les  pertes  et  les  baunissements  qu'on  tst  obUg^  de  leur 
faire  iiouffrir,  pour  lcs  faire  rentrer  en  eux-meait^s  (S. 
Auyust  y  ibid  ,  n.  10).  Celle  traduclion  n'e5t  pas  li- 
dele,  et  il  semble  qtie  M.  Bayle  ait  donn^  le  mot^ 
M.  Diibois  pour  la  tourner  d'une  mani^re  qui  servit^ 
conlondre  saint  Augustin,  comme  nous  le  verrous  a 
Tarticle  suivant.  II  suftitde  remarquer  presentement 
que  M.  Bayie  ne  retrouve  poiut  son  ^toile  qu'il  a 
perdue.  11  croit  toujours  que  saint  Augustin  fait  Ta- 
"  pologie  des  lois  imp^riales  qui  proscrivaient  ta  secte 
des  donatistes,  pour  ecarter  le  reproche  d'injustice, 
au  lieu  que  le  saint  docteur  pr^tend  seulement  faire 
voir  qu*elles  sont  un  chatiment  paternel  et  plein  de 
bont^. 

XV. 

Voici  un  endroit  ou  les  ^carts  du  commentateur 
paraissent  dans  tout  leur  jour.  Saint  Augnstin  con- 
tinue  de  la  sorte  :  U  n'y  a  personne  parmi  nctts.non 
'  plus  que  parmi  vous  (donalisles),  qui  n*approuve  les 
lois  des  empereurs  contre  tes  sacrtfices  des  paiens.  Ce- 
pmdant  celles-ld  portent  des  peines  bien  plus  86vere$, 
et  punissent  de  mort  ceux  qui  commettent  ces  impietiSt 
au  lieu  que  dans  celles  qu'on  a  faites  contre  vous,  oti 
a  sonyt  d  vous  tirer  de  Verreur,  plutdt  qu*d  punir  votre 
crime  (S.  August.,  ibii.).  M.  Bayle  s'embarrasse  ici 
de  gaiet^  de  cceur.  II  serait  difficile  de  compter,  dil- 

Q  il,  toutes  les  fautes  de  jugement  que  Von  d^couvre  dcms 
C€S  paroles.  Que  ne  faisait-il  renumeration  de  tous  les 
traits  de  mauvaise  foi  qu'il  lui  a  fallu  imaginer  et 
mettre  en  oeuvre  pour  servir  de  fondements  k  ces 
fautes  pr^tendues!  11  aurait  trouv^  un  nombre  6gal 
de  fautes  de  jugement,  dont  lui-m^me,  et  non  pas 
saint  Augustin,  est  v^ritablement  coupable. 

i.  M.  Bayle  a  connu  6videmment  par  ce  passage 
qne  ce  n'6tait  point  une  question  controversle  enlre 
les  catholiques  et  les  donatistes,  entre  saint  Augus- 
tin  et  Vincent  le  rogatiste,  si  les  puissances  ^lablies 
de  Dieu  pouvaient  avec  justice  d^fendre  a  leurs  su- 
jets  tout  culte  que  la  veritable  religion  r^prouve,  et 
ordonner  des  peines  afQictives  contre  les  r^frac- 
taires.  Ce  serait  un  point  trop  singulier,  que  parrai 
les  sectateurs  de  Donat  on  eilt  accord6  aux  empe- 
reurs  le  droit  de  punir  Tidol&trie,  et  qu*on  leur  eiit 
disput^  le  droitde  punir  rii^r^sie.  Et  en  ce  cas  saiot 
Angustin  aurait  raisonn^  ainsi  :  On  a  droit  de  ponir 

l^  ridol^trie  ;  donc  on  a  droit  de  ponir  Th^r^sie ;  son 
attention  ne  se  serait  point  born^e  k  comparer  le  plas 
et  le  moins  de  s^v^rit^  qu'on  exerce  contre  Tune  et 
Tautre.  Cela  est  d^monstratif,  sensible,  et  M.  Bayle, 
qui  le  voit  et  qui  le  sent,  ne  laisse  pas  de  peindre 
saint  Augustin  tout  occup^  k  entasser  preoves  sar 
preuves,  poiir  ^tahlir,  en  r^pondant  aox  donatistes, 
ce  que  visiblement  ils  ne  songeaient  pas  k  iui  coa- 
tester.  En  quoi  il  est  difticile  de  d^cider  si  le  com- 
mentateur  manque  plus  de  jugement  que  de  bonne 
foi. 

2.  M.  Bayle  esten  peine  de  ce  que  deviendracette 
luarque  distinctive  des  m^chants  pers^cuteurs  don- 
nee  par  saint  Aiignstin  (Num.  8),  qu'ils  en  veulent  d 
la  vie^  qu'ils  ne  prennent  point  yarde  d  ce  quUls  cou- 
pent^  et  cette  autre  marqiie  distinctive  des  boas  per- 
s^ciiteors,  qii't/s  ne  veulent  que  gu^rir,  qa'ils  n'en 
veulent  qu^d  la  gangrene.  II  est,  dis-je,  en  pf^ine  de  ce 
que  deviendront  ces  marques  de  discernement,  si  les 
bons  persicuteurs^  les  persicuteurs  approuvis  de  saint 
Augustin  et  dc  tout  le  eorps  des  ekritiens^  font  mourir 
sans  rHnission  les  sectatetirs  du  gentitisme.  Et  moi  je 
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sai4  en  peine  de  ce  que  deTiendra  la  pr^tentinn  de 
M.  B«jie,  que  ces  marqups  dislinclives  >out  ail6flfu6f*s 

I)4r  saiut  Auf^ustin,  pour  persuailer  aux  douHtisles 
a  justice  de  la  per>^ctition  q<i*ils  snuifrent,  iMiisque 
Ips  per>6cuteursap()rouv^sdes  doridti^tes  ui^mesHU^si 
bi'n  qoe  de  saiiit  Aiis:>isiin  font  mourirsans  r^mission 
ks  sectaleurs  du  gcntiUsme, 

Je  suis  siir  que  l^*  commcntateur  ne  pourrait  me 
rendre  un  aussi  bon  comple  de  sa  pr^ieiition,  «|iie 
e  vais  loi  en  renilre  des  mHri|ues  distiiiciivt^s  i|ui 
*ini]ui^Leut.  N'est-ci'  pas  iin  «^oin  superttu/  M.  Bh^Io 
a-t-il  i^uorS  un  moment  que  ne  poiiit  proportioniier 
1<3  sDpplice  au  torfuit,  coudamnt*r  k  1h  iiiortsaiis  au- 
ciine  caiise  l^gitime  et  non  pas  pr^cis^mont  condam- 
Dpr  k  ia  mort,  est  ce  qu'on  appelle  eu  voiiloir  k  la 
Tie,  et  ne  prendre  pas  ftarde  ^  ce  que  lun  coiipe? 
Que  ceux  qui  ne  veulent  que  gu^rir,  qui  n'eu  veuleut 
qii'&  la  gaDgrSiie  sans  ehanger  d*intention  etde  des- 
sein,  sont  souvent  oblig^s  de  donuer  des  arr^ts  de 
murt  pour  emp^cher  la  contagion  du  mauvais  exem- 
ple:  il  est  ais^  d*entendre  M.  B^yle.  Saint  Augustin 
ne  manquerait  pas  de  Jugempnt,  et  sa  distinciion  des 
iD6rhanis  et  des  bons  pers^cuteurs  serdit  raison- 
nable,  qooiqo'il  voulCit  que  la  peine  de  mort  tut  qiiel- 
qtiefois  ordonn^e  par  les  bons  per^^cuteiirs,  si  ce 
Peri»,  content  qu*on  extermiiiAl  les  voleurs  et  les  bri- 
gandSy  cunsentait^  Iisht  1 'S  impies  vivre  en  repos 
et  se  multiplier  impuii^meut.  Mais  que  le  commen- 
tateur  ne  s*exprima-t-il  rondemeni  ?  Qu*avait-il  be- 
soin  d*aj«uiter  iei  la  mauvai«e  foi  au  m^pris  insolent 
qa*il  fait  d'on  des  plus  grands  docteurs  de  TEglise, 
et  d*entortiller  sa  ppns6e  pour  se  donner  ie  faux  re- 
lief  d'avoir  plos  de  sens  que  saint  Aug:istiu  ? 

3.  Une  auire  faute  de  jiigement  que  M  Bayle  re- 
proche  k  saint  Augustin  a  pour  fondement  la  traduc- 
tiun  intidele  que  M.  Diibois  nous  a  donn^e  de  ces 
paroles  qui  font  la  mati^re  de  Tarticle  pr^c^dent  : 
Sed  plane  in  eis  sub  nomine  Chrisli  errant,  seducti 
a  perversiSf  ne  forte  ovts  Christi  sint  erranteSy  et  ad 
gregem  taliter  revocandae  sint,  tempfrata  severitas  et 
magis  mansuetudo  servatur,  ut  coercitione  exsiliorum 
atque  damnorum  admoneantur  considerare  quid  quare 
patiantur.  Selon  saiut  Augustin,  la  raisou  pour  ia- 
qiielle  on  tempSre  la  s^v^rit^  et  on  g  irde  toute  la 
mod^ration  possibie  k  T^gard  des  h^i^tiques,  n'est 
pas  Gomme  M.  Dubois  i'exprime  dans  sa  tradiiction, 
qn'il  se  peut  faire  que  parmi  ceux  d'entre  les  rhr6- 
tiens  qui  se  sont  laissS  s^duire  il  y  ait  des  pr^des- 
tin^  ;  mais  c'est  qu*il  se  peut  faire  qu*il  y  ait  des 
pr^destin^s  qui  doivent  ^tre  ramen^s  k  Tonit^  de 
rEglise  catholique  de  cette  maniere  et  par  la  voie  de 
celte  s6v6rit6  mod6r6e  :  Et  ad  gregem  taliter  revo- 
eandae  sint  M.  Duboisavait  peut-4tre  quelque  int^r^t 
k  ne  pas  fnire  dire  k  saint  Augustin  que  des  predes- 
tiu6s  dussent  ^tre  convertis  par  la  craiute  des  ch&ti- 
ments  ;  ainsi  que  M.  B  yle,  ce  savant  homme,  ce 
fomeiiz  critique,  a  ici  quelque  intSrSt  de  faire  sem- 
blant  de  n'enlendre  pas  le  latin  et  de  n*^tre  point  en 
^tat  de  relever  les  intid^lit^s  ^normes  qoi  setrouvent 
dans  la  tradoction  de  M.  Dubois. 

Qiioi  qu*il  ensnit,  le  sens  que  je  viens  d*exposerest 
d^munti^,  non-seulement  par  le  mot  taliter,  mais 
encore  par  toote  la  suite  du  discours  de  saint  Aiigus- 
tin.  Car  supposons  pour  un  moment  que  la  traduc- 
tion  de  M.  Diibois  soit  iid^le  et  exacte,  M.  Bayle,  qui 
Tadopte,  est  trop  bon,  lorsqu*il  se  contente  decharger 
lc  saint  ducteiir  de  cette  6tranffe  conseqiience  qu*il 
ue  peut  y  avoir  parmi  les  p:uens  de  ces  iimes  pr6- 
destin^es,  de  ces  brebis  qiie  Dieu  a  donn^es  k  son 
\A\fi,  et  qui  se  rangeront  tdt  oo  tard  dans  la  bergerie : 
d*ou  il  s*ensuit  encore  comme  M.  Bayle  inf^re  tr^s- 
bien,  que  les  ministresde  rEvangile  sont  et  ont.toii- 
joors  M  dispen>6s  de  travailler  k  la  conver  ion  des 
paiens ;  ce  qui  est  d^menti  par  tous  les  monuments 
qui  attesteut  que  nous  sommes  la  post6ril6  des 
paleos,  lesquels  ont  cra  ii  TEvan^le,  et  ce  qui  de 
plas  est  contraire  k  nn  fait  qne  saint  Augustin  lui- 


A  mdme  rapporte  dans  cette  lettre,  savoir,  que  les  lois 
des  empereurs  contre  les  idol4tres  a"aient  converti 
un  grHiid  uombre  de  palens  et  en  cunvertissaieut 
encore  tous  les  joiirs. 

Cest  trop  pe;ii  dire,  et  M.  Bayle  fait  la  gr&ce  k 
saiiit  Angiistiii  de  lui  pas^er  uiie  des  pliis  grandes 
extraviig.iiices,  qui  e>t  de  raisonuHr  de  la  soite : 
Mes-^iiMirs  les  donatistes,  ii  nialice  de  ceux  qui  vous 
ont  s^diiits  e>t  graude,  un  f<iiix  z^le  poiir  la  gloire 
etleciiltede  Dieti  voiis  a  trtnnp^s ;  vuire  igiioi'ance 
^iait  coup.ible  h  la  v^ritg,  mjis  «'lle  diminiie  beau- 
coup  voire  crime;  doncil  y  a  p-irnii  vous  des  predes- 
tiu^s,  et  uou  pis  pnrmi  Irs  paiens.  Mais  si  vous 
n'aviez  pas  ^i^  sMuits,  si  vous  n*uviez  pas  6t6  trum- 
p^s  »i  votre  ignorance  ne  vous  renddit  pas  muins 
coupables,  il  n  y  aurait  pas  plus  de  predestinSs  parmi 
vous  qiie  parmi  les  paleus.  Yoil4  comment  saint 
Augustin    an^iimente,    aii  cas   que   M    Diibois  et  M. 

B  Bayie  aient  bieu  pris  sa  pens^e.  Croirons-nous  que 
le  cominentateur  Hit  eu  houte  datlrihuer  ouverte- 
ment  i  un  saiut  PAre  cette  fa^on  de  lier  une  cons^* 

3uenc«»,  avec  son  principe  ?  Non,  mille  exemples  uuus 
etromperaient.  II  ne  rougit  point  de  mettre  sans 
cesse  de  pareils  deliressur  le  compte  des  plus  res- 
fectabies  persounages;  et  pour  sedoniier  paimi  les 
espiits  superticiels  de  nos  libertins  le  relief  de  furt 
rai-^onneiir,  il  croit  devoir  faire  parler  le  langige  des 
petites-maisons  aux  Augustin,  aux  Chrysostume,  aux 
Ba^^ile. 

Mais  il  est  ici  trop  visible  que  saint  Aup:ustin  rai- 
sonne  bien  et  qu'il  parle  ain^iaux  donatistes  :  On  en 
use  tout  autremetitavec  voiis  qu*^  T^gard  des  palens 
parce  que  la  lumiere  de  I  Evangile  ay.mt  mis  dans  la 
aeroidre  ^vidence  I'absurdit6  etli  foliedu  paganisme, 
les  idol&tres  d'aujourd*hui  sont  plus  inexcusables  que 
vous,  qiii,  sous  pr^texte  de  pitie,  avez  ^l^,  s^duits  par 

Q  des  hommes  pervers,  et  dont  en  quelque  sorte  on 
peut  dire  ce  qoe  TApi^tre  disait  des  Juifs  :  Je  leur 
rends  ce  t^moignagCy  qu'ils  ont  du  zele  pour  la  loi  de 
Dieu,  mais  ce  n^est  pas  un  zdle  selon  la  science  ;  car 
ignorant  la  justice  qui  vient  de  Dieu  et  cherchant  d 
Hablir  la  leur^  ils  ne  soJit  point  soumis  d  celle  qui  vicnt 
de  Dieu  {Rom.  x,  2,  3) ;  douc  on  doit  vous  corriger 
et  vous  r^primer  avec  tous  les  6gards  et  les  m^ua- 
gements  po7»sibles,  et  ou  doit  rameuer  k  runit^  de 
i*Eglise  catholique  les  pr^destines  qiii  sont  parnii 
vous  par  la  voie  d'une  s6v6rii6  mod6r6e ;  en  sorte 
que  ce  qu*on  vous  fait  paraisse  plut6t  un  avertisse- 
mentde  quitter  Terreur  que  la  piinition  d*un  crime  : 
De  vobis  autem  con'ipienais  atque  coercendis  habita 
ratio  esty  qua  potius  admoneremini  ab  etrore  discedere, 
quam  pro  scelere  puniremini,  Potest  enim  fortasse  de 
vobis  dici  quod  Apostolns  de  Judaeis,  Testimonium  illis 
perhibeo,  quia  zelum  Dei  habent,  scd  non  secundum 
scientiamy  ignorantes  enim  Dei  jnstitiam^  et  suam  vo- 

j)  lentes  constitncre,  juslitix  Dei  non  sunt  subjecti  (Rom, 
X,  2,  3.,  S  Aug  ,  ibid.,  n.   10). 

4.  M.  Bayle  d^cide  tout  net  que  saint  Augostin  ne 
sait  ce  qu'il  dit,  et  que  par  consequent  c'est  un  te- 
moin  dsiffler,  qnand  ou  all^gue  son  autoritS  par  rap- 
port  i  la  coutrainte  qu*on  emploie  pour  ramener  les 
errants.  On  voit  que  jusqu*^  pr6sent  il  n'a  pas  trop 
bien  appuy^  sa  d^cision,  qoi  est  le  but  de  toute  ia 
troisieme  partie  de  son  Commentaire  pbilosophique. 
II  faut  avouern6anmoins  quepour  1«  pr^sent  M.  Bayle 
n*injuriede  la  sorte  saint  Augustin  que  sous  condi- 
tion  ;  et  suppos6  seulement  que  M.  Brueys,  excellent 
coDtroversiste,  qiii  est  qoalitiA  par  le  commentateur 
de  pauvre  homme,  ne  soit  pas  digne  de  toutes  lcs 
Ati^es  pu6/t7ues,  parce  qn'il  a  cil^  saint  Augustin  en 
faveur  de  la  contraiute daus  sa  r^ponse  aux  plaintes 
des  prolestants. 

II  est  &  propos  d*observer  que  M.  Bayle,  au  juge- 
ment  de  l'auteur  de  sa  vie,  a  ^crit  dans  le  style  de 
Montaigne,  et  que  dans  ce  «^tyle  les  grossidret^s  sont 
des  finesses.  Mais  qui  met  M.  Bayle  en  hnmeur  dc 
dire  cesjoheschoses?  G'e?»\.  ^xilvV  v^  ^^nXa  ^^  ^k»:^ 
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M.  Brueys  ea  manifeste  contradiction  avee  saint  Au- 
gtistin.  Ce  plre^  dit-il,  approuve  /a  violence  et  a  N- 
gard  des  hirUiques  et  a  iigari  des  paiens ;  mais  d 
Vegard  de  ceux-ci  jusqu'au  dernier  supplice,  comme 
ittnit  plus  ^loign^s  de  l'Egliset  au  lieu  qu  il  veut  par 
cette  m^me  raison  que  Conne  maltraite  pas  les  kirt- 
tiques  jusqu*d  les  faire  mourir;  et  au  contraire  le 
sicur  Brueys  pretend  que  VEyiisc  ne  doit  employer  que 
Vinstruction  envers  les  paiens,  et  qu'elie  peut  chdtier 
les  Mretiques  comme  des  enfants  rebeiles  sur  qui  elle  a 
des  droits  et  des  pr^tentions  infiniment  plus  que  sur 
les  ^trangers  et  iesinfid^les;  sans  comptcr^  ajoute-t-il, 
que  les  paiens  ne  se  tiennejit  6loign^s  de  l  Eglise  que 
par  Vincomprehmsibilttey  de  SfS  dogmes^  au  iieu  que 
les  heritiqiies  le  sont  par  aversion  pour  elle. 

Les  pei-sunues  du  njonde  qui  iisent  M.  Bayle  pour 
s*amaser,  c*est-^-dire  siiperticifllement  et  sans  se 
donner  Id  peiue  d'approfoadir  ies  mati^res  qu'il  tr^ite, 
lesquelies  d'ailleurs  ne  sont  point  de  leur  usage  et 
de  leur  comp^tence,  ces  personnes,  dis-je^  pourront 
juger  par  cet  endroit^si  tout  leur  bon  esprit,  toute 
leur  capacit^  dans  les  choses  de  linance,  de  juris- 
prudence,  et  dans  mille  alfaires,  les  met  k  port^e  de 
prononcer  sur  ce  qu*ils  lisent  et  qui  leur  parait  de 
plus  clair  parmi  les  ouvrages  d'un  ^crivain  aussi  arti- 
licieux.  Qui  ne  dirait  que  la  contradiction  entre  M. 
Brueys  et  saint  Augustm  est  palpable  ?  Le  sentiment 
de  M.  Brueys  est  tid^lement  expos^,  les  paroles  de 
samt  Augustin  sont  a  cet  ^gard  exactement  rappor- 
t^es  au  commencement  de  rarticle. 

On  ne  s'avise  pas  de  remarquer  que  M.  Broeys 
parle  des  idol&tres  et  des  b6r6tiques  sans  rapport  k 
aucune  circonstance  particuliere  et  en  considerant 
simplemeut  la  nature  de  ieur  ^tat,  qui  soumet  ceuz 
qui  ont  re^u  le  bapt^me  k  la  juridiction  de  TEglise, 
et  non  pas  les  autres;  et  que  saint  Augustin,  au 
contraire,  ne  parle  poiut  des  idoliitres  et  des  ber^ 
tiqiies  en  g^n^ral,  mais  de  tels  et  de  tels  qui  se  trou- 
vaient  dans  une  sitiiation  ou  la  r^^Ie  6tablie  par  M. 
Brueys  n'avait  point  de  iieu.  En  etfet,  saint  Augustin 
parledes  donatistes,  et  il  distingue  parmi  eux  ceux 
qui  ont  6t6  s^duits  et  ieurs  seducteurs.  La  s6v^rit6 
mod^ree  dont  il  veut  qu'on  use  regarde  seulement 
)es  premiers.  II  s'en  faut  bien  qu'il  ait  la  mdme  in- 
dulgence  pour  les  seconds.  De  pltis,  la  raison  pour 
laquelle  il  est  d*avis  qu'on  ne  maltraite  pas  les  b^- 
r^tiques  qui  ont  ^t^  s6duits  jusqu'^  lei  faire  mourir, 
est  1'ignorance  et  i'illusiou  d  un  faux  z^le,  qtii  dimi- 
nue  leur  crime,  et  k  Idquelle  M.  Bayle,  par  une 
adroite  fourberie,  substitue  one  autre  rnison  sans 
Taveu  et  contre  la  pens^e  de  saint  Augustin,  savoir, 
rSloignement  de  rbglise  qui  est  plus  grand  dans  les 
paiens  et  moins  grand  dans  les  b6r6ti(}ues.  Cette  rai- 
8on  mettrait  de  niveau  tous  les  hSr^tiques,  tant  les 
s^ducteurs  que  ceux  qui  sont  s^duits,  et  tons  les  ido- 
l^ires,  tant  ceux  qui  n*aoraient  jamais  enteudu  parler 
de  la  religion  cbr^tienne,  que  ceux  qui  la  connal- 
traient  parfaitement. 

II  faut  mieux  penser,  quand  on  se  m^le  de  fournir 
des  pens6es  i  s  lint  Augustin.  Les  idol^lres  dont  le 
saint  docteur  fait  mention  sont  les  anciens  sujets  de 
1*empire  roiiain,  qui,  vivant  parmi  les  cbr^iiens, 
avaient  toujours  ^t^  investis  des  lumi^res  de  i*Evan- 
gile  depuis  le  premier  usa^e  de  leiir  raison,  et  qui 
s'6taient  opini4tr6:i  k  retenir  le  culte  superstitieux 
des  idoles,  dont  la  vanit^  leur  Stait  d^montr^S  de 
toute  part,  et  qu'il  leur  Stait  bien  plus  ais6  de  re- 
corinaitre  qu*4  iin  donatiste  d'apercevoir  son  erreur. 
Eniin,  la  peine  de  mort  decern6e  par  les  empereurs 
contre  les  idol&tres  et  approuvAe  par  saint  Augii.Hin, 
n'6tait  point  encoiirue  par  le  refus  de  croire  en  J^sos- 
Christ  et  de  se  disposer  au  bapt^me,  ni  par  la  pro- 
fession  publiquH  d'intid6lit6  uiais  seulement  par 
i*acte  ext^rieur  d'un  sacritice  olfert  aox  idoles. 

Ces  r^Uexions  sont  nScessaires  poiir  dScouvrir 
par  qaelle  inf;£ime  supercherie  M.  Bayle  oppose 
saint  Augustin  k  M.  Broeys  :  eiies  .cotiteraioni   trop 


A  k  des  lecteors  qui  ne  cbercbent  qvCk  8'amuser,  et  qui, 
parce  qu*ils  entendent  les  affaires  du  monde  et  les 
ressorts  de  la  politique,  ou  p.irce  qu*au  premier  coap 
d*ceil  ils  comprennent  un  m^.moire  de  comptes  et  uq 
factum,  ont  la  pr^somption  de  croire  qu*il  en  est  de 
meme  des  ouvrages  ou  i*on  discute  les  points  de  la 
religion.  Cest  sur  leurs  sulfrages  qoe  M.  Bayle  a 
compt6;etilparaitqu'ilpr6tendaiteniuiposeraussifaci- 
lementi  ce  peunle  de  philosophes,  qui  se  donnent  pour 
teis,  parce  qu'ils  ont  iu  quelque  livres  de  philosophie. 

XVI. 

Le  commentateur  d^claro  que  ceci  ne  \o.  regarde 
point  :  Pour  ce  qui  est  de  soUtciter  les  empercurs  de 
faire  des  lois  contre  les  schismatiques  et  les  Mi-6tique$, 
ou  de  les  faire  ex6cuter  qwtnd  eltes  sont  faites^  vom 
vous  souviendrez  de  la  violence  avf:c  laqudle  tes  autm 
donatistes  ont  pouss6  le  parti  des  maximianistes^  etc., 

B  ct  surtout  vous  n^oublierez  pas  que^  dans  la  requete  par 
ou  iis  imploraient  contre  nous  Vautorit^  de  Vempereur 
Julien,  ils  disent  d  ce  prince  quils  connaissaient  pour 
un  apostat  et  un  idoldtre,  qutt  n^tait  tow.h^  que  dela 
justice,  et  que  nulle  autre  chose  ne  pouvait  rien  swr 
lui  (S.  Aug.,  ibid.^  cap^  4,  n  12|.  Cela  regdrdesi 
bien  M.  Bayle,  qu'en  ajoutant  qtielques  lignes,  qoi 
suivent  peu  apres,  la  trolM^tne  partie  du  Commen- 
taire  pliilosophique  paraitra  ^videmment  et  sans  au- 
cune  difficiilt^  un  tissu  d'impostures.  Que  faut-il 
pour  cet  eifet  ?  sinon  que  par  la  lecture  de  ce  texte 
il  soit  clair  comme  le  soleil  qoe  la  justice  des 
peines  ordonnSes  contre  les  v^ritables  h^r^iiques 
6tait  un  point  accord6  par  les  dbnatitses,  et  dont  il 
u'etait  nullcmentquestion  dans  la  dispute  qui  s'Meva 
cntre  eux  et  saint  Augustin  au  sujet  des  lois  imp^- 
rialcs  giii  proscrivaient  leur  secte.  Et  aiin  quecela 
soit  clair  comme  le  soieil,  ne  suftit-il  pasque  Vincent 

Q  les  rogatiste  ait  Scrit  ainsi,  ou  en  termes  ^quivaients 
k  saint  Aogustin  :  Quelque  justes  que  puissent  vous 
sembler  les  tois  que  vous  avez  obtenues  de  Vrmpereur 
confre  nous,  parce  que  vous  nous  croyez  vMtablement 
herHiques.  la  charit^  et  la  douceur  4piscopale  wms 
permettait-dle  de  les  demander  d  Vtmpereurt 

11  n'y  a  point  d'homme  de  bon  sens  qui,  pour  ^tre 
convaincu  que  tels  6taient  k  peu  pr^s  les  termes  de 
la  leltre  de  Vincent  le  rogatiste  h,  saint  Augostin, 
exige  une  preuve  plus  Svidente  que  ces  paroles  dela 
r^ponse  desaint  Augustin  k  Vincent  le  rogatiste,  qui 
sont  k  la  suite  du  texte  dont  il  s'agit  mainieDant  : 
S*il  ne  faut  rien  demander  aux  empereurs^  quelque 
juste  quHlput  etre,  pourquoi  vos  auteurs  demanderent^ 
its  dJulien  ce  quHls  croy aient  justet  El  on  ne  doii 
pas  craindre  qu'ea  notre  faveiir  le  sens  de  saint  Au- 
gustin  se  trouve  alt^re  dans  la  traduction  de  M.  Du- 
bois.  comme  en  faveur  de  M.  Bayle  :  Si  nihiljustum 
ab  imperatore  petendum  est,  cur  a  Juliano  petitum  est 

D  quodjustum  putatum  est  ? 

Ces  paroles  me  donneat  occasion  de  citer  un  trait 
de  logique  pour  figurer  avec  celui  que  M.  Bajle  em- 
ploie  :  il  pare  volontiers  son  discours  des  termes  de 
r^cole.  Pour  d^truire  ravantage  que  tire  saint  Au- 
gustin  des  accusations  intent^es  contre  les  catboliques 
par  les  donatistes  devant  le  tribunal  des  empe>*eurs9 
le  commentateur  dit  qoe  ce  P^re  argumeote  a  dicto 
simpliciter  ad  dictum  secundum  quid.  Ce  reproche  esi 
uniquement  fonde  sur  ce  que  M  Bajle  argumente 
lui-m^me  de  falso  supponente,  Le  saint  docteur,  k 
son  avis,  confond  les  accusatioas  poar  des  crimes 
avec  les  peines  inflig6es  poiir  des  opinions. 

Cela  suppose,  l»  que  saint  Augustin  n'objecte  auz 
donalistes  que  d'avoir  intent6  des  accusations  pour 
des  crimes,  et  non  pas  d'avoir  vex6  et  tourmenti 
leurs  adversaires  pour  des  opinions.  M.  Bayle  se 
fiatte  que  son  lecteur  oabliera  la  mention  expresse 
que  fait  saint  Aiigustio  des  excSs  de  cruaut^  ou  les 
donatistes  se  porl^reut  et  contre  les  maximianistes 
et  contre  les  rogatistes,  parce  qo^ils  ne  se  confor- 
maient  pas  ea  iouies  choses  k  leors  aeniimenis :  llii 
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I  a  quibus  vos  separasiis^  acerrimi  fununU  et  A  ne  viole  point  la  charite  ;  et  ainsi  le  sophisme  qa'oa 


voSf  quantum  audire  poluimus,  et  conira  Maxi- 
4as;  quod  gestorum  etiam  certis  documintis  pro- 
> 

SDppose,  2»  qiie  les  donatistes  estimaient  justes 
usations  pourdes  crimes,  et  iuju>tes  le.s  pein^s 
mt  iullig^es  pour  des  upinions  en  mali^re  de 
)  qui  est  la  chimere  sur  Jjquelle  M.  Bayle  a 
aie  la  troi:»i^me  partie  de  son  Commentaire 
ipbique,  et  que  saiut  Augustin  d^truit  en  cet 
t  aveci>i  derniere  ^vidt^nce.  Le  coramentateur 
)  le  saint  docteur  sur  cepoint  que  d'une  chicane 
fparente :  en  quoi  il  montre  qu'il  se  d^iie  en 
le  sorie  du  succ^sde  sa  supercherie  *  aussi  biea 
r8qu'il  feint  ne  pas  trnp  savoir  s'il  doit  voir  de 
le  uu  non  k  appeler  petits  artifices  de  rhttorique 
i$liquerie,  ce  que  dit  saint  Augustin,  Que  les 
ile$,  en  donnant  d  Julien  tes  eioges  quils  lui 
eni,     ou   mentaient    d'une  fa<;on    infdme^    ou  b  si  Dieu  n*avait  donn6  k  sa  vSritabie   Eglise  aucua 


appelle  petitio  principii  disparait :  car  robjection  des 
donatistes  ^tait  que,  suppos^  meme  qa*iis  iussent 
v6ritabionient  schismatiques  et  h^r^tiques,  ou  ne 
devait  pas  les  forcer,  parce  qiie  si  on  oe  commettait 
aucuue  injnstice,  du  moius  oo  violait  la  charitd. 
Puurquoi  M.  Bayle  les  veut-t-ii  faire  toi6raots  eo 
d^uit  d'eux-m^mes? 

Je  ne  doute  pourtant  pas  que  s'il  eiit  v^cu  de  leur 
temps,  ilne  ieseiit  acquisau  tulerantisme,  quelque  ^loi- 
gn^s  qu'ilsenfu:(sent.Que  lerommeutatt^ur  purle  ^des 
schismaiiques  et  k  des  h^retiques,  il  ieur  d^montre 
sans  diflicultS  que  chaque  secte  a  le  droit  de  con- 
tramdre,  ou  qii'aucune  ne  doit  i'avuir.  Maisqu'il  s*a- 
daes^e  k  des  cathuliques  qui  soient  instruits  de  leur 
c.it6chisme,  ils  se  riront  de  son  argument,  qui  est 
fond^  sar  la  prStendue  impossibilite  oii  sout  les  di- 
vers  partis  de  se   convaiucre  mutuellement,  comme 


lissaient  que  Cidoldtrie  Hait  une  c/iose  jiiste, 
.  d^plaise  &  M.  B  lyle,  cela  n'est  pas  si  petit  et 
trien  moins  que  ia  chicane  Le  nom  de  Julien 
iit  ^tait  deveou  k  juste  tiire  si  odieux  k  tous 
ir6tiensy  qu'il  ne  leur  ^tait  pas  permis  de  ' 
k  part  si  n  idul^trie,  pour  hii  dire  dans  un 
Qhiic  qu'il  n'etait  toucli^  que  de  la  justice  ; 
i  il  o'aurait  pas  ^t^  permis  aux  catholiques 
eterre  de  mettre  k  part  le  schisme  de  Henri 
K>ar  lui  faire  un  pareil  compliment.  CharlesII 
1  choisi  pour  Stre  compare  k  Julien  TApostat. 
nce  qui,  par  le  malheur  de  sa  naissance  est  ido- 
1  h6r^tique,  est  d*une  autre  consid^ration  qu*un 
sur  de  ia  foi. 

M*  Bayle  va-t-il  chercher  ses  paralleles  ?  il 
re  r^loge  que  les  donatistes  firent  de  Julien 
at    avec    les   louanges    qao   saint  Gr^.goire  a 


autre  moyen  que  la  disciission  du  fond  des   cootro- 
verses  pour  se  faire  ^videmment  reconnaitrel 

Le  dogme  calviuiste  de  Tesprit  parliculier  est  d^a- 
bord  le  point  iixe  ou  M.  Bayle  ^tablit  son  lecteur ;  de 
\k  il  le  cooduit  k  T^galitS  et  k  riodiif^rence  de  reli- 
gions  sous  le  nom  de  tolerantisme;  il  Tapproche  da 
pyrrhooisme,  et  le  met  k  deux  doigts  de  rirr^ligion. 
Mais  oe  oous  ^cartoos  pas  de  saiot  AugustiOy  qui 
cootiaue  de  ia  sorte. 

XVIII. 

Nous  pouvons  vous  produire  non-seulement  des  par- 
ticulierSj  mais  des  villes  entieres^  qui  de  donatistes 
quelles  itaient  autrefois,  sont  presentement  catholiqucs 
et  ditestent  le  crime  diabolique  de  leur  ancienne  sipa- 
ration,  et  qui  ne  seraient  point  catholiques  sans  ces  lois 
d  qui  vous  en  voulez  [S   Aug,^  ibid.),  M.  Bayle  trouve 


is  k  Tempereur  Phocas  et  a  la  rc*ine  Brunehaut.  r  ce  raisonnement  indigne  d'^tre  r^futS ;  il  anrait  honte 
ftocoup  maltraitS  k  ce  sujet,  dans  son  Dictin-      d'en  montrer  au  long  ie  faible ; 


istorique  et  critiqiie,  ce  saint  et  grand  pape, 
e  croire  obligS  de  prouver  que  Tempereur 
i  et  la  reine  Brunehaut  6taient  connus  de  saint 
re  pour  aussi  m^cha  its  quils  dtaient,  quand 
donoait  ces  louanges ;  et  il  trouve  mauvais 
int  Augustiu  hl^me  Tindigne  compliment  dont 
tatbtes  flattaieot  uo  abominable  apo^ttatl  Mais* 
ique  a  pour  maxime  de  ne  m^nngerenrien  les 
9t  de  tout  excuser  dans  les  impies,  de  rabais- 
r|a'il  y  a  de  plus  haut  et  de  relever  ce  qu'il  y 
iDS  bas  dans  l*estime  des  hommes.  Son  sjs- 
8t  de  r^tablir  r^.galit6  partoiit,  et  principale- 
ntre  les  religions :  ce  qui  est  la  iin  qu*il  se  propose 
isr^llexions  qu'il  fait  sur  les  paroles  suivantes. 

XVII. 

wtyezbien  prisentemmt^je  m'assure,  quHl  nefaut 


saint  Augiistin  lui 
fait  piti6*  Lcs  catholiques  de  France^  qui  pensaient  de 
la  m^me  maniere  que  saint  Auyustin,  avaient^  dit-ii, 
la  vue  bien  courte,  puisqu'Hs  ne  s'apercevaient  pas 
quHls  raisonnaxent  sur  ce  principe^  que  tout  ce  dont  les 
succis  sont  heureux  est  juste  ;  ci*ou  il  s'ensuivra  que  la 
reliyion  de  Mahomet  et  sa  contraire  sont  justes,  et 
qu'un  catholique  romain  devra  convenir  que  les  lois 
d^Edouard  etdela  reine  Elisabeth  etaient  aussi  justes 
que  celtes  de  la  reine  Marie,  et  qu*ainsi,  t^utilit^  6tant 
ta  seule  r^gle  de  ta  justice^  les  choses  tes  plus  diamd- 
tralement  opposies  sont  justes  igalement,  Les  beaux 
esprits  de  la  trempe  do  M.  Bayle  a*ont  pas  la  vue 
courte,  mais  ils  voieat  quclquefois  au  del^  de  Tob- 
jet,  et  iis  sont  sujets  k  des  ^garements  si  etranges, 
qu'ils  se  repr^sentent  le  bou  sens  des  autres  rev^iu 
des  couleurs  de  Textravagance,  poarvu  toutefois 
qu'ils  soient  beaux  esprits  et    bonnes  gens  tout  eo- 

arder  si  Von  force^  mais  d  quoi  Von  force,  c^est-d-  0  semble,  et  que  la  malice  Q'ait  poiot  de  part  daos  ieur 

e*e$tau  bien  ou  au  mal ;  ce  n'estpas  quepersonne  de-      fait. 

Les  coDs^quences  absurdes  que  M.  Bayle  tire  ii 
foisoo  et  tr^s-bien  des  paroles  de  saint  Augustio 
prises  a  contre-sens,  ne  Tayant  point  fait  douter  uo 
moment  s*il  saisissait  au  jnste  la  peusee  du  saint 
docteur,  elles  marqiient  daos  le  commentateur  ou 
iine  extrSme  m6chdncet6,  ou  une  ivresse  d'esprit  in- 
concevable.  Saint  Angustiu  expuse  les  fruits  mer- 
veilleux  qu'ou  recueilte  de  rex^cutinn  des  lois  imp6- 
riales  qiii  d^fendent  sous  de  griSves  peines  aux 
donatistes  leurs  assembl^es  particiili^res«  dans  la 
seule  vue  defaire  sentir  combieo  ccs  lois  leur  dtaieot 
utiles,  et  coinhieu  ils  avaieot  tort  de  se  plaiudre 
qu'on  ne  les  eCitpuint  traile^avec  charitS.  Un  humme 
sobre  et  de  sensrassis  doit-il  voir  \k  ce  principe  ex- 
travagant,  qiie  tout  ce  dont  les  succ^s  sont  heureux  est 
juste  ?  M.  B'iyle  regarde  en  pitiS  Vinginuiti,  <lil-il, 
que  saint  Augusfin  a  eue  de  confnser  que  ses  colUgues 
Vamient  fait  revenir  de  son  premier  sentiment^  en  lui 
montrant  les  uHtitis  de  la  contrainte. 
Peut'0n  voir  sans  indigaaUocL  Va^  \feisi^^>Nk^  o^'^'^ 


bcn  par  force^  mais  la  crainte  de  ce  qu'on  ne  veut 
Tuffrir  fait  ouvrir  les  yeux  d  la  vdriti  (S.  Au^ust , 
eap.  5).  Comme   M.  Bayle  prend  tuujours  de 

la  pens^e  de  saint  Augustin,  pnrce  qu'il  ne 
>int  apercevoir  le  \eKtable  bot  du  saint  doc- 
1  le  fait  raisonner  de  ia  sorte  :  On  ne  fait  mal 
on  force  que  qiiand  on  furce  ceux  qui  6taient 
.  f^rit^  i  passer  dans  Terreur :  or  nous  n'ayons 
c^ceux  qui  Staient  dans  lav^rit^^  passerdans 
r,  car  nous,  qui  sommes  orthodoxes,  voiis 
forc^s,  vous  qui  Stes  schismatiques  ou  hSrS- 
a  passer  dans  notre  parti ;  donc  nuus  n'avons 
il  (ait. 
ajrle  se  souvient  de  sa  logique  pour  dire  que 

le  sophisme  qu'on  appelle  petitio  principii, 
I  s'en  souvient  pas  pour  voir  que  lui-m^me 
mte  encore  ici  de  falso  supponente.  En  effet, 
ognstin  ne  songe  point  k  prouver  qu'on  ne 
nt  mal,  ou  qu'on  ne  fait  point  une  injustice, 
00  force  les  li^rStiques,  mais  seolement  qu*on 
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d'ayancerque  ce  premiersentiment  de  siint  Aagas- 
tin  ^iaitle  mSme  qnelesien,  cW-^-dire  que  lesaint 
docteiir  ^tait  d^abord  tul^rant,  mais  que  les  autres 
^v^qiies  d'Afriqii«  lui  ayanl  reprfe^en^^  l^sbons  elfnts 
qu*Hvait  produits  la  conlraiiite,  et  en  ayant  concUi 
qirelie  6iait  jn^lH,  ce  Pere  ne  put  tenir  contre  la 
wrce  de  ve  rHi-^onnement  digne  des  pHtiles-raaisons, 
et  selon  M.  Bnyie  teliement  prof»oriiMnne  k  re^]>rit 
de  saint  Aiigiisiin,  qu*il  Ta  enti^rement  convamcu. 
Le  commentateur  ue  Idisse  point  d3  sootenir  avec 
cela  qne  riiniqne  voie  de  se  defaire  de  ses  erreun 
et  de  connaiire  la  v^rit^  en  mati^re  defoietde 
do^me,  c  est  rinstruction  et  la  ]ier>uasion  particu- 
li^re.  Pretpnd-il  qiie  Dieu  ait  donn^  k  toiis  les  hom- 
mes  un  meilieur  esprit  qu'a  saint  Augustiu  ?  * 

XIX. 

Mais  M.  Bayle  se  trompe  k  l'^gard  de  ce  P^re. 
Sa^nt  Angustiu  n'eut  besoin  d'^Lre  cunvaincu  par  ses 
coll^gues  qiie  pnr  rapport  k  la  charit^,  dont  il  avait 
peine  k  concilier  Tesprit  et  les  r^gles  avec  le  dessein 
qu'avaient  les  ^v^qiies  de  recoiirir^  la  puissance  de 
Fempereur  et  k  la  s6v6rit6  de  ses  rescrils,  pour  met- 
tre  iin  au  schisme  de  Donat.  Unedes  raisons  qui  con- 
tnbua  le  plus  k  faire  clianger  de  sentiment  au  saint 
docteur,  est  qu'il  con^ut  k  la  fm  qiie  sa  pr^tendue 
charit^  qui  le  portait  toujonrs  k  m^nager  ies  per- 
sonues  des  errant>t,  6tait  contraire  k  la  charit^  qu'il 
devait  k  Dieu  et  a  J6sus  Ghrist.  Qu'exprime-t-il  autre 
chose  dans  ces  paroles:  Devais-je  emp^cker  qu'on  ne 
confisqudt  ce  que  vom  appelez  vos  bims^  pendant  qne 
vous  proscrivez  impun^ment  Jesus-Christf  Qu*on  ne 
vous  dtdt  la  libeiH6  d'en  disposer  par  tcstament  selon  lc 
droit  romain,  pendant  que,  pitr  vos  accusations  calom- 
nieuses,  vous  foulez  aux  pieds  le  tvstament  que  Dieu 
meme  a  faii  en  faveur  de  nos  pereSy  etc  (S.  August,, 
ibid,j  cap.  5,  n.  19)  ? 

Je  pardonnerais  au  commentateor  d'appeler  cela 
des  antitheses  et  des  pointes  que  pousse  saiut  Augus- 
tin,  s'il  savait  les  adresser  k  leur  v^ritable  but.  Mais 
M.  Bayle  voit  dnns  TAnonc^  de  ce  texte  qi^il  est  juste 
de  conlisquer  les  biens  de  ceux  qui  proscrivent  J6- 
sus-Christ,  qu'il  est  juste  qu'on  6te  la  libert^  de 
disposer  d'aucune  cbose  par  testament  k  ceiix  qui 
foulent  aux  pieds  le  testament  de  Dieu.  Par  quelle 
fasciuation  voit-il  autrement  qo'il  ne  lit :  Df*t)ais-je 
empecker  qu*on  ne  confisqudt  et  qu'on  n'6tdt,  etc.  ?  Cela 
veut-il  dire:  II  est  juste  de  conlisquer  et  d'6ter? 
N'est-il  pas  clair  que  le  discours  de  saint  Aiigustin 
suppose  et  ne  tend  nullement  k  prouver  la  justice  des 
lois  imp^riales  qui  contisquaient  les  biens  des  dona- 
tistes,  et  leur  6taient  le  pouvoir  d'en  disposer  par 
testament  ?  Le  saintdocteur  n'alfirme-t-il  pas  oniq:ie- 
ment  que  la  charit^  ne  Tobligeait  point  k  emp^cher 
qu'on  ne  portit  ces  lois  ? 

Cest  donc  fort  inutilement  qoe,  dans  la  troisi^me 
partie  dii  Commentaire  philosophique,  M.  Bdvle  est 
ennuy«ux  k  la  mort,  par  la  r^p^lition  ^teroelle  des 
principes  laux  ou  mal  appliqu^s  dont  il  s'6lait  appiiy^ 
dans  lesdeux  premi^res  parties,  pour  disputer  k  rC- 
glise,  ou  plut6t  k  ses  protecleurs,  le  droit  de  con- 
traindre  les  h^rStiques.  Car,  comme  je  i'ai  d6jk  dit 
tant  de  fois,  ce  droit  n'6tant  pas  contest6  par  les 
donatistes,  saint  Augustin  ne  devait  pas  se  mettro  en 
peine  de  r^tablir. 

On  roe  dira :  Comment  voulez-vous  donc  que  nt 
le  commentateur?  II  trouvait  saint  Augiistin  en  son 
chemin,  ne  fallait-il  pas  qu'il  repondit  d'une  fa^on  ou 
d'autre  k  rautorit^  de  ce  P^re,  qu'on  alleguait  eu 
faveur  de  lacontrainte  ?  il  n'avaitaucun  mo^en  pour 
attirer  et  faire  pencher  de  son  c6t6  le  poids  d*une 
autorit^  si  respectable,  parce  qu'elle  liii  est  6videm- 
ment  contraire.  II  devait  par  consetjuent  s'e(foroer 
de  la  dAtruire,  enfaisantdes  pens^es  du  saint  docteur 
une  peinture  d'autant  plus  hideuse  et  plus  m^prisa- 
ble,  qu'on  a  coutume  d*avoir  de  son  gAnie  one  id6e 
plu3  baute  et  pln^i  m/»£rnlf}qae.  Quel  meilieur  parti 


A  avait-il  k  prendre  que  d'exposer  k  rebours,  mais 
avec  art  et  avec  finesse,  le  sens  des  textes  de  saint 
Au^ustin,  et  de  tourn^^r  contre  ce  P^re  les  b^vues  de 
sou  tradiicteiir,  pour  avoir  Iieu  de  lui  attrihiier  une 
longue  suite  de  raisonnemHnts  qui  sont  tous  plus  im- 
pertinents  les  iins  que  les  autres,  et  pour  le  rendre 
rHsponsiible  d  tine  multitude  de  conaeqoences  aussi 
affreu  es  que  ridictiles? 

Ce]ieiidaut,  je  crois  qn'il  aurait  mieiix  fait  de  ne 
pas  s  expo<-er  ^  ^tre  convaincu  de  tant  d^iuipostures 
si  hardie:»  et  si  criarites.  Que  ne  se  conteiitait-il  de  ce 
mot  tuiitsim]ile  :  Moi  Pierre  Bayle,  je  tiens  qiie  saiot 
Aogustin  estun  fat !  II  u'aurdit  dit  qu'une  sottise,  et 
il  en  debite  sans  nombre. 

XX. 

Nous  voici  parvenus  k  \m  long  texte  dont  le  com- 
meniateur   se  fait   uhe  am])le  m^iti^re  de  triomphe. 

B  S'«7  se  trouve  des  gens  qui  abusent  de  ces  lois  que  les  em- 
pfreurs  ont  faites  contre  vous,  ei  qui  s^en  siToent  pour 
exercer  leurs  haines  particniieres,  au  lieu  de  s*en  Scrvir 
comme  d'un  instrument  de  chnrite,  pour  vous  tirer  de 
Verreur,  nous  desapprourous  Ifur  procidi  et  nous  le 
portons  avec  pnae,  Ce  n'est  pas  que  fiei^sonne  puisse 
dire  qu'une  chose  lui  appartient,  d  moins  qu^elle  ne  soit 
d  lui  ou  par  le  droit  divin,  pur  lequel  tout  est  nux  /us- 
teSy  ou  par  le  droit  que  les  hommes  ont  itabli,  et  qui 
dipend  des  puissances  temporelles :  ainsi  vous  ne  sau- 
riez  appeler  vdlre  ce  que  vous  ne  sauriez  pretendre 
comme  juste^  et  que  d'ailleurs  les  lois  des  empereurs 
vons  dtent,  et  vous  ne  sauriez  par  cons^.quent  etre  regus 
d  dire :  Cela  esid  nous  et  nous  Vavons  acquis  par  notre 
travailj  puisquHl  est  tcrit  que  lcs  justes  projiteront  de 
ce  que  les  mechants  auront  amass^  Cependant,  lors- 
qu'd  la  faveur  deces  lois.,.,  on  envahit  ce  que  vous  posse- 
deZy  nous  desapprouvons  ce  procedCj  et  it  nous  faii  une 

C  peine  extr^me.  Nous  condamnons  de  la  m^me  sorie  tous 
ceux  que  1'avarice  plutoi  que  la  jusiice  porie  d  vous 
enlever,  ou  le  bien  dcs  pauvres^  ou  lcs  lieux  de  vos 
assembl^es^  quoique  vous  ne  possMiez  ni  Vwi  ni  Vauire 
que  sous  le  nom  diglise,  et  quil  n'y  ait  que  la  vraie 
Eglise  de  Jesus-Christ  qui  ait  un  vdritable  droii  d  ces 
choseS'ld(S.  Augusi.y  ibid.,  cap,  12,  n,  50).  Ce  pas- 
^age  parait  k  M.  Bayle  conteuir  des  paradoxes  si 
myst6rieux,  si  odieux  et  si  absurdes,  qii'il  se  croil 
oblige  de  coter  par  ordre  ses  r^tlexions. 

Le  premiere  regarde  les  abus  auxquels  est  sujette 
re:tecution  des  lois  qui  ordonnent  des  peines  conlre 
les  h^r^tiques.  Dire  qu'on  d^savoue  ces  abus  est,  se. 
lon  M.  Bayle,  une  vaine  excuse  ei  un  michant  remede 
palliatif,  Pourquoi?  Parce  que  Von  saii  quHls  sont  in- 
ivitables  ei  en  tres-grand  nombre.  M.  B^iyle  Tassare 
niais  saint  Au^ustin,  parlantdece  quise  passedeson 
temps  k  i'6gard  des  donatistes,  marque  que  ses  abus 
sont  si  rares,  qiril  doute  m^me  s'il  y  en  a.    Poisque 

D  le  commentateur  a  n^glig^  de  faire  des  recherches 
qui  rautorisent  k  d^crier  la  police  romaine  et  les 
soins  que  se  donnait  le  gouverneur  d'Afrique  de 
mettre  partoutle  bon  ordre,  qui  empAcherd  <Tu'on  oe 
s'en  tienne  au  t^moi-^nage  desaint  Augustin  r 

La  seconde  r6tlexion  est  s6rieuse.  S*est^ce  poifd 
une  chose  abominable^  s'6crie  M.  Bayle,  quoique  voiUe 
dun  grand  air  mt/st6rie*ix,  que  de  dire  que  ioui  esi  aux 
justes  par  le  droit  divin  ?  Ei  il  pousse  les  consequen- 
ces  de  cette  maxime  entendue  k  la  lettre  jusqu*ou 
elles  peuvent  aller.  Si  n^anmoins  saint  Augustin  ei^t 
M  un  Nestorius,  un  AbSlard,  on  un  Calvin,  il  eilit 
trouv6  grdce  aux  yeux  de  notre  critiqne.  qiii  n'eut 
rien  oubli^  pour  imaginer  une  interpr^tation  favo- 
rahle  de  ces  paroles,  ou  pour  montrer  qu'elles  n'ex- 
priment  point  la  v6ritable  pensee  de  samt  Aiignstin. 
J'avoiie  que  j'ai  autant  d^iuclination  k  justitter  ce 
saint,  que  M.  Biyle  en  a  ^  prendre  la  d^fensa  des 
novateurs  et  des  h6rAsiarques  de  toos  les  si^cles; 
et  il  me  seinble  qu'aneconjf*cture  probable,  etqa'oa 
ne  peut  pas  6videmment  r^fnter,  snfQt  poar  ne  pas 
mettre  sur  le  compte  d*un  si  grand  doctear  un  gali- 
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matias  ndicate  et  ane  absordit^  abominable.  Je 
n*en  exigerai  pas  davantage  qiiatid  il  s*agira  de  pro- 
noncer  sur  Tapolugie  d'un  aib^e  ou  d'uu  iibertin, 
t«*lle  qiie  j'en  rencontrerai  plusieurs  dans  le  Dic- 
tionnaire  de  M.  Bayie.  Cela  n'est-il  pas  bien  rai- 
sonnable? 

II  y  avait  qnatre  partis  partni  Jes  donatistes,  sa- 
▼oir  les  claudiHniste^,  les  priminnisles,  It^s  maxi- 
mianistes,  les  rogallstes.  L*erieur  et  la  folie  parli- 
ctiii^re  de  ceux-ci  ^lait  de  s'estimer  tous  justes  et 
eieiupts  de  p6<-hi^.  11  ue  faut  piis  aller  bieu  loin  pour 
en  cherclier  la  prpiive.  Imin^tiiatfmfni  avanl  le  texte 
qiii  fait  la  mati^re  du  prSneiit  artide,  saiiit  Aiigu>tin 
reproche  a  Vincpnt  cetle  vaine  pr^soniption,  et  il  le 
raille  l^-dessiis  d*uue  mani^re  fort  a^r^dble.  Je  mu% 
demande  pardon,  dit-il,  je  me  mtprends  quand  je  vous 
eite  l^exemple  da  bapteme  confer^  par  nn  ivroyjie:  je 
ne  me  souvenais  plus  que  cest  d  un  rogatiste  que  fai  d 
faire^  et  non  pas  d  un  donaliste  du  commun :  et  il  se 
peut  faire  que  le  nombre  de  vos  collegues  et  meme  de 
voc clercs  etant  aiissi  pelit  quil  est^  il  ne  s*y  rcncontre 
pas  tm  seul  ivrogne;  sans  compter  que  votre  fui  est  ca- 
tholiquCy  non  par  CHendae  de  votre  communion,  mais 
par  Vobservation  de  tous  les  pr6ceptes  aussi  bien  que  de 
tous  les  sacrements  de  Jesus-Christ,  en  sorte  que  ce  ne 
sera  qu'en  vous  seuls  quil  trouvera  de  la  foi,  et  qu^en- 
eore  qu^U  nen  doive  point  trouver  sur  la  terre^  il  ne 
laiss'ra  point  d'en  trouver  en  vous,  parce  que  vous 
nites  plus  de  la  terre^  et  que  vous  nappartenez  plus  d 
la  terre^  mais  au  ciel,  oii  vous  ^tes  dejd  par  avance 
(S.  August.,  ibid.,  c.  11,  n.  49). 

II  est  donc  vraisemblable  que  cette  proposition, 
Tout  est  aux  justes  par  le  droit  dtvm.avait  ^l^  avan- 
c^e  par  Vincent  ie  rogatiste  dans  sa  lettre^  saint  Au- 
ffQstiD,  pour  proQver  que  i*empereur  n'avait  pas 
droit  de  conlisqiier  les  biens  de  ceuz  de  sa  sectc. 
Sur^iuoi,  comme  saintAugustin  attaque  toujours  ses 
adversaires  par  la  voie  la  plos  coorte,  apr^s  avoir 
d^montr^  fort  ao  long  que  tous  les  donatistes  en  ge- 
D^ral  jsont  hors  de  TEglise,  et  avoirconfondu  en  par- 
ticolier  lel  rogatistes  sur  ce  qu'ils  pr^tendaient  ^tre 
tous  et  seuls  justes,  ii  leur  fail  cet  argument  ad  ho- 
minem:  Personne  ne  peut  dire  qu*une  ciiose  lui  ap- 
partienne,  k  moins  qu'elle  ne  soit  k  lui,  ou  par  le 
droit  divin,  par  lequel,  selon  qu*il  vous  plalt  de  lo 
soutenir,  tout  est  aux  justes,  ou  par  le  droit  que  les 
hommes  ont  6tabli :  or  vos  biens  ne  sont  pas  k  vous 
par  le  droit  divin,  puisque  vous  n*^tes  pas  jostes, 
comme  je  viens  de  le  faire  voir ;  ils  ne  sont  pas  4  vous 
DOD  plus  pas  le  droit  queles  hommes  ont6tabli,puis- 
qQ*ils  vous  sont  6t^s  par  les  lois  des  empereurs;  donc 
voQS  ne  pouvez  pas  dire  que  vos  biens  vous  appar- 
liennent. 

Je  suis  siir  que  M.  Bayle  n'a  jamais  rien  dit  de  si 
plaosible  en  faveur  des  h6ros  de  lirr^ligion.  Si  quel- 

3u'un  en  sa  place  et  en   son  nom  se    montrait  plus 
ifficile  k  contenier  au   regard  d'un  saint  Pere,  de- 
\*rait-il  6tre  ecout^? 

La  troisieme  r^flexion  consiste  k  faire  remarquer 
«t  sentir  la  contradiction  manifeste  oii  M.  Bayle  croit 
tenir  saint  Aiigustin  enferr^,  et  qui  se  trouve  dans 
I'ali**rnative  du  droit  divin  et  du  droit  que  les  hommes 
ont  etabli.  Car  le  droit  divin  qui  donne  iout  aux  jus- 
tes  d^truit  le  droit  que  les  hommes  ont  ^tabli  sans 
aucun  discernement  des  justes  et  des  pecheurs.  Mais 
cette  contradictionmaintenautnaplus  de  lieu,  etelle 
n'est  que  dans  le  seutiment  des  rogaiistes,  qui,  con- 
s^quemmeot  k  leors  principes,  devaient  rejeter  le 
droit  que  les  hommes  ont  ^tabli. 

La  quatri^me  r6Uexion  est  employ^e  k  montrer 
que  toute  loi  qui  (fait  violence  k  la  couscience  ni^me 
la  plos  fausse  est  injusie  et  tyrannique,  et  on  cotiQoit 
qa'il  u'importe,  selon  M  Bayle,  que  cetie  conscience 
soit  hagiienote,  socinienne,  d^iste,  aih^e.  Mais  cela 
n'6tait  point  venu  k  la  pens^e  des  donatistes ;  il  n'y 
avail  point  de  Commentaire  philosophique  qui  leur 
ehi    aigaise  resprit  14  dessas.    VeDt-on   que  saint 


A  Angostin  ait  r^poudu  aux  objections  des  tol6rants 
fuiurs? 

La  cinquidrae  r^Qexion  concerne  rapplication  qoe 
fait  saini  Augiisiin  d'un  passaKe  des  proverbes  M. 
Bayle  ne  sauraii  assez  Tadmirer,  pnrce  que  ce  P^re 
coufoud  ceux  qiii  donnent  dans  Terreur  eii  faii  de  re- 
ligion  avec  ceiix  qui  commetteui  des  crimes,  parce 
qii'il  tran^^porte  k  ce  qiroii  appelle  oriliodoxie  ce  qiii 
n  est  prunH:>  qu'^  la  droiiure  dii  coenr  ei  k  la  boune 
vie,  et  entiu  parce  qu'il  ne  reconuaii  de  bonne  mo- 
rale  que  datis  la  soci^l^  oriUodoxe. 

H'i|iprochons  les  si^cles,  ei  meitons  vis-^visde 
M.  Bayle  saint  Aii$;ustin,  qui  de  sou  t-6i6  est  frapp6 
d'6touriemeni  de  ce  qirun  homuie  soi-disant  chr^tien 
retranclie  saiis  f.i^ou  do  noinhre  des  crimes  tout  ce 
qu'on  peui  commetlre  coiiire  Dieu  et  la  religion;  d^- 
biie  hardimeni  que  L)ieu  a  donn^  des  marques  si 
6quivoques  pour  distinguer  la  v6ritable  religion, 
B  qu  avec  la  droiiure  du  cosur  la  plus  grande  on  peut 
ia  m^connaitre  et  la  rejeier;  et  entiu,  pr^lend  avoir 
rid^e  d'une  morale  saiue,  quand  la  religion  n  y  a 
poini  de  part. 

La  sixi^me  r^flexion  est  appuy^e  sur  la  traduction 
infid^le  que  M.  Dubois  faii  du  ces  paroles:  Quisquis 
ex  occasione  hujus  legis...  res  vestras  proprias  cupide 
appetity  displicet  nobis.  II  fallait  traduire  aiusi:  Si,  d 
ta  favtur  de  cette  loi,  quetqu'un  par  esprit  de  cupidit^ 
demande  la  con^scation  de  vos  biejis,  nous  d^approU" 
vons  ce  procede,  et  it  nous  fait  une  peine  extrime.  Ce 
qui  d^piali  k  saini  Augusiin  est  que  1'avidii^  ei  la  con- 
voitise  des  particuliers  presse  refFet  d'une  loi  que  la 
charit^.,  qui  Ta  dici^e  demande  qu'on  ex^cute  k  la 
derni^re  exlr^mit^  et  avec  tous  les  egards  ei  les  m6- 
nagemenis  possibles.  Rien  n'est  mieux.  Mais  M.  Dubois 

traduit  ainsi:    Lorsqu'd   la  faveur  de  ces   lois on 

envahit  ce  que  vous  poss^dez,  nous  desapprouvons  ce 
Q  proc^d^,  etc. 

Si  le  commentateur  ne  s'^tait  pas  uniquement  ar- 
rSt^  au  tezie  de  saint  Augusiin  travesii  de  la  sorte 
parM.  Diibois.  il  aurait  perdu  ce  traii  enjou6  et  ba- 
din :  Admirez  la  piti6  de  saint  Jugustin :  il  approuve  de 
tout  son  casur  que  les  lots  dtpouitlent  un  donatiste  de 
tout  son  6ten,  et  il  disapprouve  le  proM^  des  cathoti- 
qucs  qui  s'emparent  de  ce  bien  Cela  est  assez  plaisant : 
lldmer  l*executeur,  et  iouer  celui  qui  ordonne  t^execu- 
tion.  Ne  voili-t-il  pas  unbeau  secret  pourtrouver  de 
quoi  admirer  et  plaisanter  dans  saini  Augustin,  qoe 
de  leconfondre  avec  son  intid^le  tradocteur  qui  lui 
pr^te  lib^ralement  touie  rimperiinence  qui  surprend 
et  qui  fait  rire? 

Se  fiit-on  jamais  dout^  qu'un  homme  qui  entend  le 
latin  os4i  faire  le  proc^s  asaint  Augustin  au  tribunai 
du  pubiic  sur  la  seule  loi  de  la  version  frauQaise  de 
ses  leitres?  Et  si  quel  )u'un  en  6iait  capable,  eilt-on 
jamais  devin^  que  ce  dCit  ^tre  M.  Bayle,  ce  savant  et 
D  fameux  criiiqoe?  J'ai  donc  grand  sujet  de  protester 
ici  de  nuilii^  conire  les  ris  et  les  m^pris  qui  se  sont 
faits,  se  font,  et  se  feront  des  saints  P^res  grecs  oo 
laiins  par  les  lecieursdeM.  Bayle,  qoine  saventpoint 
ces  langues,  ou  qui  n^gligeni  de  consulier  les  ori- 
ginaux. 

Dans  la  sepii^me  et  derniSre  r^flexion,  M.  Bayle 
passe  de  la  plaisanterie  k  la  mauvaise  humeur.  Rap- 
portons  ses  propres  termes:  Enfin  ce  quH  dit  fsaint 
AuKusiin)  que  tes  temptes  des  donatiste^i  et  les  fonds 
qu'ils  avaient  faxts  pour  Centretien  de  teurs  pauvres  et 
malades  appartenaimt  d  la  vraie  Eglise^  est  si  mis^- 
rable  que  je  ne  daignerai  pas  te  rtfuter.  Apparem- 
ment  que  M.  B^iyle  aime  autant  k  se  f^cher  \\\\k  ba- 
dinJr,  puisque  le  fondement  de  son  indlgnaiion  e.st 
tout  de  lui;  le  conimentateur  voit-il  dans  le  texte  de 
saint  Augusiin  que  lesbasiliques  qiii  ^iaieni  occup^es 
par  les  donatisies  eussent  ^t^  b^lies,  ei  que  les  fon- 
dationsdoni  ils  dispo^aient  pour  rentreiien  des  pau- 
vres  et  des  maUdes  eussent  6tS  faiies  depuis  lear 
s^paration  de  rEj^Iise  catholique?  Aa  cas  c^a'il  ecL  CCl^ 
autrement,  n*6tail-cft  ^^  Mtkfe  T^-^NkVQJCvwv  o^ts^X^^ 
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obligeait  de  faire  d*im  bien  qirils  avaient  enlcv^  & 
TE^Iise  catholique?  El  au  ivg.ird  des  nouveaux  hk- 
tioients,  ^tablis^ements,  acquisitiuns,  tout  ceia  ne 
se  trouvait-il  pas  attach^  k  un  district  dont  la  seule 
Eglise  caUiuiique  avait  eo  auparavant  la  pussession 
l^gilime  et  le  duinaine?Qui  ne  sait  que  tout  ce  qui 
est  ii6  et  annex^  k  un  funds  est  juslement  reveudi- 
qu6  par  le  maitre  de  ce  funds?  D  ailleurs,  tel  est  le 
raisunneniHnt  de  saint  Augustin:  Tuut  bien  qui  esk 
poss^d^  suus  le  num  de  l'Eglise  ds  J^sus-Christ  ap- 
partient  k  la  vraie  Eglise  de  J6sus-Clirist;or  lestem- 
pies  et  les  h6pitaux  des  donatistes  ^laient  po.^s^d^s 
sous  le  num  dn  TEglise  de  J^sus-Christ;  duncles 
temples  et  les  h6pitaux  des  donatistes  appartiennent 
h  la  vraie  Eglise  d.e  J^^fus-Christ. 

M.  Bayle  pr^tend  qu'ii  s'ensuit  de  \k  que  les  mos- 
qu^es  des  Turcs  appartiennent  aux  chr^tiens.  II  nous 
apprend  \k  une  chose  fort  curieuse,  qui  est  que  les 
mosqu^es  des  Turcs  sont  poss^d^es  par  eux  sous  le 
nom  de  TEglise  de  J^sus-Christ;  il  ne  troovera  ja- 
mais  rien  de  ei  plaisant  dans  saint  Augustin.  Je  r^- 
ser^  6  le  reste  d  la  controvcrse  g^n^rale  dans  iaquelle 
M.  Ba^ie  me  forcera  quelque  jour  d'entrer. 

XXI. 

FinissonsavecM.  Bayle  tout  cequi  concerne  la  lettre 
k  Vincent  le  rogatiste.  Qu'a-t-il  h  objecter  sur  ce  der- 
nier  passage :  Muis  quoique  vous  vous  plaigniez  de  ces 
sortes  de  traitements,  vous  avez  peine  d  prouver  qu'on 
vous  les  pisse^  et  quani  vous  le  jirouveriez,  nous  nepou- 
vons  pas  toujours  corriger  ni  punir  ceux  dont  vom  vous 
plaiyneZf  et  nous  sommcs  quelquefois  obligis  de  les  to- 
Urer  (S.  Aug.,  liid.,  n.  12).  M.  Bayle  accable  ici  de 
repruches  iujurieux  les  convertisseurs  de  France. 
Leurs  pernicieuses  maximes  sont, 'dit-il  toujoursp^- 
tries  et  confLtes  de  mauvaise  foi,  et  il  faut  croire  sur 
sa  parole  que  ce  sont  de  francs  sc^l^rats.  Ensuite  il 
d^crit  nn  beau  passage  de  rhistorien  Nic^tas  pour 
faire  voir  que  Louis  XIV  est  si  absolu  dans  son 
royaume  et  si  exactement  ob^i,  qiie  si  Ton  avait 
voulu  emp6cher  tous  les  exc^s  ou  Ton  s'est  port^ 
contre  les  huguenols,  on  Taurait  fait.  N'est-ce  point 
lA  une  r^futation  de  saiut  Augustiu  bien  compl^ie,  et 
ne  demeure-t-il  pas  cuovert  de  confusiun? 

XXIL 

Le  premier  texte  de  la  lettre  au  comte  Boniface, 

3ue  M'.  Bayle  examine,  est  celui-ci  :  Quand  Nabucho- 
onosor  ordonna  que  quiconque  blaspk^merait  le  Dieu 
des  n^breuxj  p^rirait  avfc  toute  sa  maison^  s*il  y  en 
eut  qui^  pour  avoir  m&prisd  CPtte  loi,  en  subirent  la  peine, 
auraient-Hs  pu  dire  comme  ceux-ci  qu*ils  etaient  justes^ 
et  en  alUguer  pour  preuve  la  persecution  qu'on  leur 
faisait  par  Vautorit^  du  roi  (S.  Aug.,  epist  105,  alias 
50,  cap.  2,  n,  8).  M.  Bayle  acquiesce  k  la  censure 
(]ue  saint  Augustin  fait  ^du  raisonnement  des  duna- 
tistes,  il  se  retranche  k  condamner  au  m6nie  temps 
ceox  qui  les  pers^cutaient:  en  un  mot,  le  cummenta- 
teurse  serait  dispens^  de  citer  cetendruit,  s'il  ne  lui 
dounait  occasiou  de  parler  de  Nabuchodonosor, 
sansdoute  pour  conlredire  saint  Augustir),  lequel  dit 
soQvent  que  ce  roi  jde  Babylune,  pu  tant  qu'il  ordonna 
de  punir  ceox  qui  blaspb^maient  le  Dieu  des  H6- 
breux,  fut  le  type  des  empereurs  chr6tiens  quicb&ti^- 
rent  les  b^r^iiques. 

M.  Bayle  donne  une  difT^rence  entre  cet  ^dit  de 
Nabuchodonosor  et  ceux  que  Tou  fait  contre  les  b^- 
r^tiques.  Cela  empSche-t-il  que  Nabuchodonosor  ne 
soit  le  type  des  empereurs  chr6tien«  qui  out  port6 
des  ^dits  en  faveur  de  la  religion?  Depuis  qiiand  fiut- 
il  qu'il  y  ait  une  parfaite  cuuformit^  entre  la  chuse 
tigur^e  et  le  type  ?  On  a  dd  remarquer  que  M.  Bayle 
r^duit  en  argument  tout  ch  que  dit  saint  Augustin,  et 
c'est  assez  sa  mani^re  k  T^gard  des  autres  autenrs 
qn'il  censure. 

II  a  quelqoe  chose  du   caractSre    d'un    certain 
homiae  qiu  vouIhM  raisonner  et  qu*0Q  raisonn&t  avec 


A  lui  ^ternelloment,  et  qni,  lorsqu'on  racontait  une 
histuire,  qu*on  faisait  une  de.scription,  qu'un  expri- 
mait  un  sentiment  qu'un  disait  un  bon  mot,  qu'oQ 
fdisait  un  compliment,  qu'on  lui  dcmandait  des  noo- 
veiles  de  sa  sant^,  qu'dn  lui  souhaitait  le  bonjour 
ou  le  bonsuir,  ne  mauquait  pas  de  repartir:  Qu'est- 
ce  que  cela  prnuve?  Que  concluez-vous  de  \kl 

D'ailleurs,  M.  Bayle  revient  encore  k  sa  chim^re 
par  laquelle  il  s'imagine  quesaiut  Augustinse  sertde 
Pexemple  de  Nabuchodunosor  comme  d'une  raisoa 
qui  justitie  et  qui  assure  le  droit  qu'ont  les  princes 
chrAiens  de  faire  rendre  A  rEglise  rob^issance  qui 
lui  est  due.  II  se  trompe  ou  11  veut  troniper. 

Dans  cette  lettre  m^me  k  Bouiface,  il  est  1e  pliis 
souvent  question  de  montrer  qu'on  ne  viole  puiut  la 
charitA,  et  jamais  il  n*est  (juestion  de  montrer  qu'oQ 
ne  p^che  poinc  contre  la  ]ustice  en  implorant  le  se- 
cours  de  la  puissance  sAculi^re  pour  extirper  les  h6- 
B  r^sies.  Le  saint  docteur  suppose  encure  partout  ia 
justice  des  lois  imp^riales,  et  ne  songe  nuIlemeQt 
k  la  prouver. 

II  y  a  n^anmoins  plusieurs  endroits  qui  pourraient 
en  apparence  favoriser  la  pr^tention  de  M.  Bayle; 
mais  si  Ton  y  prend  garde  de  pr^s,  ce  n'est  pas  1*^- 
quit^de  la  contrainte,  ni  le  droit  de  contraindre  qoe 
le  saint  docteur  ^tablit,  c'est  le  devoir  et  robligatioQ 
d'user  de  rautorit^  souveraine  pour  contraindre  qoe 
ce  P^re  soutient  6tre  indispensable  dans  certaines 
circonstances. 

Je  m'6tonne  que  le  commentateur  ait  orois  on 
texte  de  cette  esp^ce,  qui  pr&c6de  imm^diateroent 
celui  que  nous  avous  devanl  les  yeux.  Saint  Aogus- 
tin  y  d^clare  qtie  les  princes  cbretiens  doivent  se 
servir  de  leur  puissance  ponr  maiutenir  le  culte  de 
Dieu;car,  dit-il,  au  temps  m^e  des  prophetes,  VE- 
criturc  sainte  bldme  tous  Us  rois  qui  n'ont  pas  proscrit 
C  ni  aboli  les  usages  que  contre  la  loi  de  Dieu  la  supers- 
tition  avait  introduits  parmi  U  peupU  de  Dieu\  elU 
hue  au  contraire  et  6Uve  au-dessus  de  tous  Us  otitra 
rois  ceux  qui  ont  proscrit  et  aboli  ces  usages. 

Pourquoi  M.  Bayle  ne  se  propose-t-il  *point  ces 
parulesen  ubjection?  c'est  qu'il  n'avait  point  de  r^- 
ponse  plausibie  k  y  faire.  II  avait  all6gu6  la  vocation 
sp^ciale  et  extraordinaire  (jui  autorisa  Molse  et  Elie 
k  frapper  de  mort  ceux  qui  p^chaient  contre  la  reli- 
gion;  cette  raison  n'avait  aucun  fundement  au  re- 
gard  des  rois  de  Juda  et  d'Israel.  Le  droit  de  Molse 
ot  d'EIie,  dans  les  principes  de  M.  Bayle,  ne  devait 
pas  plus  avoir  6t6  communiqu^.  k  ces  princes  que  le 
droitqu'eut  saint  Pierre  d'6tendre  morts  k  sespieds 
Ananie  et  Saphire  a  du  passer  k  tous  les  princes 
chr^tiens.  II  est  sage  de  tirer  le  rideau  sur  ce  qu'oQ 
ne  peut  mettre  ddus  un  jour  fivorable,  et  d'exposer 
aux  yeux  plus  d*une  fois  ce  qu'on  estime  propre  k 
faire  nne  impression  avantageu^e.  Cest  poorquoi 
D  M.  Bayle  n*avait  garde  d'omettre  le  passage  sui- 
vant. 

XXIII. 

Agar  n^a-t-elU  pas  H6  pers6cutiie  par  Sara  ?  CepeA- 
dant  ceUe  qui  pers^cutaii  etait  une  sainU^  et  celU  qui 
souffrait  persecution  itait  m^chante  (S.  August.,  ibii^ 
n.  9j.  Le  commentateur  a  beau  faire  semblant  d'dtre 
ennuy^  des  rAp^titions  de  saint  Augustin:  il  ne  s'eQ 
plaint  que  pour  cacher  qu*il  en  est  charm^,  parce 
qu'elles  lui  donnent  occasion  de  rappeler  en  peo  de 
mots  (i  Tesprit  de  son  lecteur  ce  (^u'il  croit  avoir  pro- 
duit  de  meilleur  cuutre  le  sentiment  et  les  raison- 
nements  de  ce  Pere.  Car  dans  le  fond  il  u*est  pas 
assez  dAraisonnable  pour  trouver  mauvais  que  le 
saiut  du^teur  r^pete  en  instruisaut  le  comte  Boniface 
cc  qu  il  croyait  avoir  dit  de  bun  en  r^fnlant  Vincent 
le  rogdtiste. 

Toujours  la  m8me  illusion,  dit  impatiemment  M. 
B^yle.  de  comparer  la  peine  que  l'on  fait  souffrvr  powr 
des  crimes  de  moraU  avec  cetU  qu'on  inflige  ponr  des 
opinions  dercligion.  Lesimpies  qui  se  soni  6rig6s  ea 
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mrs  de  morale  ont-ils  donc  tant  pr^valii,  que  A 
ctioos  qui  blesscnt  la  religion,  et  en  particulier 
tkox  cuite,  tant  cnlui  qui  est  idoUtre  que  celui 
,  pour  principe  i*h6r6sie,  ne  soient  plus  des  cri- 
de  morale  ?  Je  sais  bien  que  dans  les  livres  de 
dsa  la  religion  n*est  pas  mise  au  nombre  des 
is  morales  ;  mais  saint  Tiiomas,  dans  sa  St^conde- 
\de^  qupstion  8i,  article  5,  protive  que  Dieu 
\  plutot  ia  tin  que  robjet  et  la  matiere  de  la  reli- 
,  il  s'ensuit  que  la  reiigion  n'est  pas  une  vertu 
logalt^,  mais  une  vertu  morale  :  flum  Deus  reli- 
\$  finis  potius  sit  quam  objectum  vel  materia^  con- 
ffior  kinc  religionen$  non  theologicam,  sed  moralem 
iem  esse.  Et  selon  la  doctriue  de  cet  Ange  «le 
le,  la  superstition  est  un  crime  contre  la  r.'li- 
,  iont  faux  culte  est  une  superstition,  tout  culte 
^  par  une  erreur  dans  la  foi  est  un  faux  culle  ; 
;  tout  culte  dirig^  par  une  erreur  dans  la  foi  est 
re  ia  religion,  c*est-&-dire  contre  une  vertu  mo-  3 
et  par  cons^quent  un  crime  de  morale. 
sTenons  k  saint  Augustin.    Ou  lui  demande   de 

il  s^avise  de  donner  tuut  le  tort  k  Agar  et  de  ca- 
ser  iaconduite  de  Sara.  II  est  vrai  que Ibislorien 
h  ne  d^.sapprouve  en  rieu  la  maitresse,  et  qu*il 
le  la  servante.  Mais  la  maxime  calviniste  de  ne 
t  ajouter  &  fEcriture  et  de  s'en  tenir  k  la  pure 
le  de  Dieu,  est  peut-6tre  seulement  faite  pour 
Burrasser  la  religion,  et  non  pas  pour  g^ner  la 
isance.  Le  commentateur  au  moins  n'y  a  aucun 
dy  quand  il  lui  prend  envie  de  dire  du  mal  des 
ios  patriarches.  Qu'on  balance  les  t^moignages, 
nge  du  ciel  a  parl^  conlre  Agar,  Galvin  et  M. 
e  oDt  ^crit  contre  Sara. 

I  n'est  point  hors  de  propos  que  le  commentatenr 
srme  dans  cet  article  ses  r^flezions  sur  ce  que 
;  Augustin  {Ibid.,  n.  10)  dit  ensuile  du  fait  de 
[ien.  11  reprocbe  au  saint  docteur  de  confondre  les  q 
lotfons  que  l'on  intente  d  un  prdat  pour  ses  crimes 
mr  k  dtfaut  de  son  ordinationf  avec  les  peines 
t  lui  injtigepour  ses  opinions.  II  est  toujimrs  sur 
itoe  Dole.  r^pondons-lui  sur  le  mSme  ton.  Dans 
si^le  de  l'Eglise,  on  D*avait  pas  encore  appris 
istinguer  du  crime  la  profession  pnblique  d'^tre 
sh6  et  de  Tivre  conform^mentd  une  erreur  qui 
onore  Dieu  et  la  religion.  Cette  heuiense  d6cou- 
s  ^tait  rSserv^e  aux  tol^rants  de  nos  jours.  Et 
t  Angustin  doit  paraitre  k  leurs  yeux  d'autant 
excu8able,que  les donatistes  n'6taientpasexempts 
«  mfime  pr6jug6. 

us  prenons  garde  k  ces  mots  que  M.  Rayle  prSte 
nt  Augustin.  Ils  ont  (les  donatistes)  pers^cuti  C6- 
I  et  ils  disent  qu*on  ne  persicute  jamais  avec  jus- 

N*en  d^piaise  au  commentateur,  il  impose  a 
t  Augustin.  Ce  P^re  n  attiibue  point  aux  dona- 
sde  dire  qu'on  ne  pcrs^cute  jamais  avec  justicc;  ^ 
tao  contraire  ^vident  par  le  texle  du  saint  duc- 
qu'ils  ne  le  disaient  pas,  mais  qu'ils  parlaient 
qnefois  comme  s'ils  renfermaient  daus  leur  esprit 
teUe  pens^e,  parce  qu'ils  avaient  avanc^,  dans 
inf^rence  de  Carlhage,  que  la  marquc  de  la  vraie 
le  est  de  souffrir  la  pers^cutiou  et  non  pas  de  la 

:  St  autem  putant  quod  nemo  possit  juste  aliqucm 
iqui^  sicut  in  coUatione  dixerunt^  illam  esse  veram 
rsiam  quw  pe7'secutionem  patitur,  non  qux  facit 
Aug.y    ibid ). 

il  a^t^  le  langage  de  tous  les  h^r^tiques,  quand 
'oDt  pas  6t6  les  plus  forls  :  iis  ne  lemployaient 
poar  Sblouir  ie  peuple,  et  ne  pr^tendaient  point 
luer  par  \k  qu'ils  approuvassent  dans  le  fond  la 
ance  de  toute  sorte  d'erreurs.  Les  plaintes  des 
18  ctiassAs  des^gliscs  et  exil^s  par  ie  grand  Th^o- 

ne  tendaientpoirit  k  demauder  qu'uD  flt  gr&ce 
sabellieDs,  Di  celles  des  sal>elliens  qu'on  souffrlt 
rien.H,  Les  clHmeurs  des  nestori  ns  proscrits  par 
idose  le  Jeune  n'auraient  point  entiSrement  cess6, 
fec  enx,  on  edi  laiss^  en  paix  les  eutychiens ;  et 
is  qnedans  ce  royaume  les  haguenots  pr^chaient 


pour  laliberl^  de  conscience,  ils  trouvaicnt  bon.que 
Calvin  fit  bruler  Servet  k  Gen^ve.  Le  langage  des  do- 
Datistes  doit^tre  moditi^  de  lam^me  sorte.  CcciDous 
fait  eDlendre  ie  sens  des  parules  qui  suivent. 

XXIV. 

Si  les  gens  de  bien  ne  pers^cutcnt  jamais  personne^ 
et  qu^ils  ne  fassent  que  souffrir  la  persecution  qu*on 
leur  fait,  ce  n*est  donc  pas  un  suint  ni  un  homme  de 
bien  qui  parle  au  psaume  xvii,  oii  il  est  dit:  Je  pef*s^- 
cuterai  me^  efinemis,  je  les  poursuivrai,  et  les  attein- 
draiy  et  ne  leur  donnerai  point  de  reldche  que  je  ne  les 
aie  difaits  (S.  Aug  ^ibid.f  n  11).  J*accorde  k  M.  Bayle 
que  David  ne  parle  ici  que  d'exploits  guerriers,  et 
d'une  victoire  remport^e  par  le  peuple  de  Dieu  sur 
sesennemis.  Je  conviens  que  Tappl  cation  qu'en  fait 
saint  Augiistin  est  fausse,  qu't7  n'y  a  personne  qui  ne 
s*en  moque  et  ne  murmure  de  voir  fEcriture  si  peuju- 
dicieusement  appliqu^e;  pourvu  toiitefois  que  les  do- 
natistes  aient  M6  de  vrais  tol^rants.  Mais  s'ils  doD- 
Daieat  les  exils,  les  emprisonnements,  et  les  autres 
ch&timents  en  tant  ^u'oraonn6s  ou  procur^s,  conime 
la  marque  et  la  devise  du  mauvais  parti,  en  tant  que 
souiferts,  comme  la  marque  etladevisedubon  parti, 
ainsi  que,  par  exemple,  nous  voyons  faire  aujour- 
d'hui  pour  surprendre  la  faveur  de  la  multitude,  qui 
est  ennemie  des  voies  de  fait,  et  que  la  compassinn 
rend  cr^dule  sur  Tinjustice  de  ceux  qui  font  souffrir, 
et  finnocence  de  ceux  qui  souffrent,  saint  Augustin 
De  pouvait  mieux  choisir  ui  appliquer  le  pas.**age  de 
l'Ecriture,  et  il  D'y  a  personne  qui  ne  se  moque  de  ia 
critique  du  commentateur. 

Cest  la  g^m^ralit^  de  ces  marqnes  et  de  ces  de- 
vises:  Fot7d  des  gens  persecutis^  voild  des  pers^eu- 
teurs,  qui  impose,  et  c'est  cette  g^n^raiit^  qui  est 
absurde:  elle  repr^sente  toute  punition  et  toiite 
guerre  comme  odieuse,  toule  indulgcnce  et  toute 
paix  comme  aimable.  Quoi  de  plus  propre  k  en  iaire 
sortir  la  fausset^  et  rillusion  que  Texemple  de  David, 
qui  pers^ciite  les  ennemis  du  peuplede  Dicu? 

La  description  qu'a|oute  ensuitesaint  Augustin  do 
la  fureur  des  douatistes  et  des  brigandages  qu'ils 
avaient  exerc^s  contre  les  catholiques  met  en  M- 
dence  leur  fourberie;  aprSs  quui  le  saint  continue 
ainsi:  LEglise  6tant  donc  riduite  d  ces  extrimitis, 
comment  peut-on  pritendre  quHt  fallait  tout  souffrir 
plutdt  que  d'implorer  le  secours  que  Dieu  nous  a  pro- 
cur6  par  les  empereurs  chr6tiens  ?  et  par  oii  aurionS' 
710US  pu  nous  excuser  envers  Dieu  d'une  telle  n4gli» 
gencels.  Aug.,  ibid.,  cap.  4.  n.  18)? 

M.  Bayle  dit  que  c'est  U  une  riiUration  du  sophisme 
{ignoratio  elenchi);  c'est  aiissi  urie  nouvelle  occasion 
qu'il  saisit  de  taire  parade  des  termes  de  lugique,  et 
de  conlirmer  rembrouiliement  par  tequel,  d^s  Ten- 
tr^e  de  la  troisi^me  partie  de  son  CoinrneDlaire  phi- 
losophique,  il  k  ikch^  de  dAguiser  le  v^iituble  etat 
de  la  qnestion  eutre  les  donalistes  et  saint  Angus- 
tin.  Ce  PSre  veut  dire  que  les  violences  des  do- 
natistes  ont  M  la  cause  qui  d^lermina  l'empereur 
Honorius  k  leur  faire  subir  ]hs  peines  qu'ils  m^ri- 
taient  d'ailleurs  par  le  crime  d'h6resie,  et  non  pas 
qiie  ces  violences  ^taient  I  unique  sujet  pour  lequel 
ils  m^ritassent  d'Mre  punis.  Ou  est  donc  Vignoratio 
elmchil  Estce  M.  Bayle  ou  saint  Augusiin  qui  doune 
le  change  si  ^peu  finement  pour  d'habites  lecteurs? 

A  qiioi  revient  la  surprise  du  commentateur  de  ne 
Toir  paa  les  grands  chemins  et  les  places  pleines  de 
gibets  et  de  biichers  pour  le  supplice  des  circoncel- 
Hms^  (]ui  avaientmis  tout  ^feuet  isangdans  le  pays 
catholique,  et  de  voir  au  contraire  des  exils,  des 
cojifiscations  et  mUle  autres  peines  sur  ceux  d*entre  les 
donntistes  qui  etaient  hmnetes  gf-ns,  c'est-^-dir'e  tran- 
quilles  et  picitiqnes?  Les  meur'triers  et  Ihs  inren- 
diaires  ne  peuvmt-ils  pas  avoir  ^chanp^  et  s*dtre  mis 
en  siirete?  Ne  peuyent-ils  pas  avoir  6te  punisii  part,  oa 
avoir  obtenu  gr^ce  par  une  p^oitence  et  une  coover- 
sion  sinc^e?  Entin,  rexag^ration  d«&  Vc\%^^^%«^  ^"^ 
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des  cruaut^s  exerc^es  par  les  donatiste%  de  la- 
quelle  on  ose  rendre  suspect  saint  Augustin,  et  qui 
est  si  indigne  de  son  caract^re,  a-t-elle  d*autre  fon- 
dement  quela  malignil^  du  commentateur? 

XXV, 

Ccpendant  pen  s'en  faut  qu'il  n'approuve  ce  pas- 
sape  :  Autre  est  le  service  que  lcs  rois  rendent  d  Dieu 
comme  kommes^  et  autre  celui  qu^its  lui  rendent  comme 
rois.  En  tant  qu'hommes,  ils  le  servent  en  vivant  en 
vrais  fideles,  mais  en  tant  que  rots,  ils  ne  le  ser- 
vent  qu'en  Hablissant  et  en  faisant  observer  avec  fer- 
met6  des  lois  justes,  que  vont  d  faire  faire  le  biai  et 
emp^chei'  le  mat  (S.  Aug  ^ibid.,  cap,  5,  n.  19).  M. 
Bayle  ne  trouve  rien  k  redire  k  ces  paroles,  sinon 
que  par  lois  justes  saint  Augustin  entend  les  his  qui 
favorisent  son  parti,  et  par  le  bien  il  entend  ce  qui  est 
conforme  d  ses  id^es,  comme  par  lc  mal  il  entend  ce 
qui  y  est  contraire. 

Le  saint  docteur  aurait  tort  en  eflfet  si,  dans  ces 
deux  lettres  et  dans  plusieurs  autres  de  ses  ouvrages, 
il  ne  muntrait  pas  fort  au  long  et  avec  ia  deruiere 
^videuce  que  les  donatistes  6taient  un  parti  de  re- 
belies,  qui  s'6tait  elev^  dans  le  sein  de  l'Eglise,  s'ii 
ne  faisait  pas  voir  plus  clairement  que  le  jour  et  la 
fausset^  de  leurs  dugmes  et  ia  nuliit^  de  leurs  d6- 
ienses,  Leur  cause  ^tait  si  miserabie,  que  M.  Bayle 
n'a  ^crit  nulle  part  en  faveur  de  leur  schisme  et  de 
leur  her6sie. 

Ceia  ne  suffit  pas,  selon  notre  critique,  et  saint 
Augustin  devait  (onvenir  d'un  principe  commun 
pour  la  d^finition  de  lois  justes.  Avec  qui?  Avec  les 
donatistes?  Non  pas,  mais  avec  les  tol^rants  de  nos 
jours,  faute  de  quoi  it  ne  ditrien  qui  soit  capable  d'd- 
clalrer  Vesprit.  Mais  saint  Augustin  ne  croyait  pas 
que,  pour  parler  sens^ment  et  avec  nettet^  coutre 
les  b^r^tiques  de  son  si^cle,  ii  di!it  Stre  prophete,  et 
prendre  iangue  d'un  Bayje  futur,  empoisonneur  in- 
fati^able  des  esprits,  crui,  pour  avoir  dress^  tous  les 
pi^ges  imaginables  k  la  foi,  se  flatte  d*avoir  rMuit 
fa  religiou  en  prohI6me,  et  d'avoir  insinn^  un  pyr- 
rhonibme  g^u^ral  sur  les  rtipports  de  rhomme  k 
Dieu  en  fuuruissant  aux  plus  ignorants  et  aux  plus 
fades  liberlins  de  quoi  faire  les  raisonneurs  et  ies  sa- 
yants. 

XXVI. 

JusqnMci  M.  Bayle  acomhattu  saint  Augustin  avec 
un  air  de  hauteur  et  de  m^prisqui  u'est  pas  suppor- 
tahle  :  il  rabat  quelque  chuse  de  sa  prAsumptueuse 
sufti^ance,  et '  baisse  taut  soit  peu  le  tou  k  ia  ren- 
coutre  de  ces  paroles  :  Ne  faudmit-il  pas  avoir  perdu 
U  sens  pour  dire  aux  princn :  Ne  voas  mettez  pas  en 
peine  st  l*on  atlaqueou  si  Con  r^tre  dnnsvotre  royaume 
V Ejlise  de  celui  que  vous  adorez?  Quoi!  its  anront 
soin  de  faire  vivre  ies  hommes  selon  ^s  lois  de  Vhon^ 
n^  eti et  de  ta  pudenr^  sans  que  personne  Uur  ose  dire 
que  ceta  ne  tes  reyarde  pas^  et  on  oscrn  dire  que  ce  n'tst 
pas  d  eux  d  fireiidre  connaissauce  si  dans  teurs  Etnts 
on  suit  ies  lois  de  ia  viritable  rdiyion,  ou  si  Cou  s*a- 
bandonne  d  Vimpi^tt  et  au  sacril^ye  ?  Cur  si\  d^s  Id 
que  Uieu  a  donni  d  Chomme  le  iibre  arbitre,  ce  sacri- 
I6ge  Ini  doit  ^tre  permis,  pourquoi  punira-t-on  Vadui- 
tkre'^  Vdme  qui  viole  la  pd^tUii  qu'etle  doit  d  son  Dieu 
est-elle  donc  mo  ns  criminelle  que  ta  femme  qui  viote 
ceiie  qu^eile  doit  d  son  mari*f  Et  quoiqu'on  punisse 
moins  s6oirement  ies  hommes  des  peciiis  qu*tls  com- 
m*fttent  par  iynorance  contre  ia  reliyioti,  faut-it  pour 
ceia  la  tevr  taisser  renverser  impnniment  (S.  Aug.y 
ibid.^cap.  5.  n.  20)?  Tout  ce  discours  de  saintAu- 
gustin  tend  k  prouver  rubligation  et  uon  pas  siniple- 
ment  le  droit  qu'uut  le-  priiices  s^culiers  dnser  de 
leur  auturitA  pour  snumetlre  ies  h^r^iiques  au  juug 
de  Tub^issance  qu'iN  doivent  k  i'Eglise.  Peut-on  en 
douter,  si  Tun  se  donne  la  peiue  de  rapprorher  ces 
paroles  de  celles  <j[ui  contiennent  l'objection  &  la- 
quelie  saint  Augustm  r6pond  ici,  et  qui  est  exprim^e 


A  de  la  sorte  :  Quod  enim  dicunt  (Donatistse)  qui  contra 
suas  impietates  leges  jostas  statui  nolunt,  non  petii$$€ 
a  regibus  terrx  apostotos  talia  (S.  Aug.,  n.  I9J? 

Est-ce  amsi  qiie  saiiit  Augustin  s'^nonceraitsi  les 
donatistes  avaient  pr6tendu  qu'en  supposant  m^me 
qu'iis  eussent  tort  et  qii'ils  fussent  de  vrais  h^r^ti- 
ques,  on  ne  pouvait  point  appeler  justes  les  lois  qni 
condamnaicnt  ieurs  impi^t^s?  Au  lieu  de  dire  qu  lis 
ne  voulaient  point  qu'on  r^primdt  par  de  justes  lois 
ieurs  impi^t^s,  n*aurait-il  point  fait  entendre  nette- 
ment  qu'ils  taxaient  d'injustice  toute  loi  qni  d^cerne 
des  pemes  contre  queique  impi^t^  que  ce  fut  ?  Cest 
le  sentiiuent  de  M.  Bayle  :  il  impute  faussement  aux 
donatistes  de  soutenir  la  m^me  th^se,  et  voilk  ie 
principe  de  sou  perp^tuel  ^garement.  Mais  que  pen- 
se-t-il  de  cet  endroit?  Ceci  est  fort  spicieux,  dit-il, 
et  merite  qu'on  y  satisfasse  avec  exactitude.  Voyons 
comme  il  s'y  prend. 

B  i .  favoue  d  saint  Augustin^  continue-t-il,  qu^il  fau- 
drait  avoir  perdu  le  sens  pour  trouver  mauvais  que  le$ 
princes  se  mettent  en  peine  si  Von  attaque  ou  si  Von 
rdvere  dans  leur  royaume  VEyiise  du  Dieu  qu'Hs  ado- 
rent.  Mais  de  quelle  sorte  duiventils  s'en  mettre  en 
peine?  Cest  que  si  ieur  religion  est  attaquee  par  les 
armes,  ile  doivent  ia  soutenir  par  les  armes;  sielleest 
attaquee  par  des  livres  et  des  sermons,  ils  la  doivent 
soutcnir  par  ces  mem^s  instruments. 

En  effet,  Luuis  XIV  eiit  fait  un  bean  chef-d'(£nvre 
si,  au  lieu  de  r^voquer  i'^dit  de  iNantes,  il  edtsouf- 
fert  que  dans  des  ^crits  et  des  discours  publics  on 
enseign&t  librement  par  tout  son  royaume,  non-sea-  - 
lement  ie  luth^ranisme  et  le  calvinisme,  mais  leso- 
cianisme,  te  mahom^tisme  et  Tatheisme ;  et  s'il  se 
fiit  content6  de  faire  r6futer  ces  diverses  errears  par 
des  ^crits  et  des  discours  publics.  N'e£it-il  pas  6te 
oblige  k  faire  quelque  chose  de  plus,  savoir,  a  mettre 

G  tous  sessujets  de  Tun  et  dc  i'autre  sexeen  etat  d'6- 
tre  convaincus  et  touch^s  par  les  bonues  raisons, 
plut6t  que  tromp^s  et  s^duits  par  les  sophismes,  ies 
tours  captieux  et  les  autres  iltusions  du  discoursque 
le  commentateur  connatt  trop  bien  ?  Et  par  cons^- 
quent  ce  prince  u^eiit-il  pas  dCl  faire  apprendre  atix 
porleurs  d'eau  comme  aux  gens  de  qualit^  Vignora^ 
tio  elenchit  le  petitio  principii,  ce  que  c'est  qn^ar^u- 
menter  a  dicto  simpliciter  ad  dictum  secundum  quidf 
N'eut-il  pas  du  reudre  les  marchands  et  les  paysans, 
les  dames  et  les  servdntes,  plus  hahiles  dans  Tart 
de  r.iisunner  que  saint  Augiistin.  qui,  faute  d'etre 
assez  buu  lu^icien,  donne  k  chaqne  pas  dans  le  faux, 
ainsi  que  M.  Bayle  pr^tend  le  faire  Toir  ?  Entio, 
Louis  XIV  r'e(lt-il  pas  M  charg^  de  dunner  k  tuot 
le  uioude  de  Tesprit,  de  la  science  et  un  goiit  siir 
pour  laverit^,  atiii  que  chacun  fi!it  capable  de  jugerde 
quel  c6t^.   elle  serait  ? 

D  Car,  par  exemple,  mille  gens,  m^me  de  cenx  qoi 
se  piqueut  le  plus  d*^tre  ^ciair^s  ne  se  sont  peut- 
dlre  pas  apeiQus  qiie  M.  Bayle  moiitre  que  les  soa- 
veraius  ne  duivent  nuilement  se  mettre  en  peine  si 
Tun  aitaque  uu  si  i'on  r6\6re  dans  leur  ruyHume  TE- 
glise  du  Dieu  qirils  adorent,  au  m^me  temps  q^rii 
tait  mine  d'expliquer  comment  ils  doiveut  s  en  met- 
tre  en  peine. 

Eu  lisant  ces  paroles  du   commentateur  :  Les  prin- 
ces  se   doivent  contenter  de  faire  ^ciaircir  les  dispuUs 
et  de  convanicre,  sHt  y  a  moyen,  par  de  bonnes  rai- 
sons  ceux  qut  errent^  que  de  persunnes  u'aiiront  pas 
couQu  qu'ii  se  nmque!  Cependant  dire  que  les  prm- 
ces  doivent  se  metlre  en   peine  si  Ton  aitaqiie  et  si 
Ton  r6v6re  TEglise  de  Dieu,  et  pour  d^fendre,  pour 
faire  r^v^ier  TEglise  de  Dieu,  laisser  uniquemeutaa 
puuvoir  des  pnnces  le  soin  de  faire  6  laircir  les  dis- 
piiteset  de  couvaiucre  par  de  bonnes   raisuns   ceux 
qiii    erieut,   apr^s  avuir  d^clar^  pius  d'une  fois  que 
ce  moyen  est  impossible  et  chim^rique,  n'est*ce  p«s 
se  luoquer  ?  Or«  c'est  ce  que  fait  M.   Bayle  ?  La  dis^ 
cussion  du  fond  des  controverseSf  dit-il,  ipuiserait  (a 
vie  de   l^athusalem  pour  le  moindre  article.  11  parle 
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donc  contre  lai-m^roe,  il  prononce  sa  propre  con-  A 
dammation,  qaand  il  avoue  q\i'il  faudrait  avoir-perdu 
le  sens  pour  trouvtr  wauvais  que  ks  prnices  se  mettent 
enpeine  si  Co7i  attaque  ou  si  lon  rtvere  l^Eyliae  du 
Dieu  qu^Hs  adorentl  Hien  nioins ;  car  M.  Bdyle  ue 
trouve  pas  maavais  que  les  princes  se  llatteut  de 
Tivre  beaucoup  plus  que  Mathusalem,  et  uu  homme 
qui  enveloppe  sa  pen.^^e  avec  tant  d'art  n*a  poiut 
perdu  le  sens,  mais  il  en  fait  un  si  peruicieux  abus, 
qu'il  serait  k  souhaiter  qu'il  n'eut  jamais  juui  de  l*u- 
sage  de  ia  raison. 

2.  Cettc  objection  :  Un  prince  soulFrira-t-il  qu'on 
Tomisse  des  blasph^mes,  qu'on  commette  des  sacri- 
l^^es  ei  des  impiet^s  libreuicut  et  impuu^ment?  Cette 
objection,  dis-je,  n'embarrasse  pasM.  Rayle,  car  il 
d^cide  qu'il  faut  d^tinir  ces  choses  par  des  principes 
communs,  ou  plut6t  il  veut  que,  daus  un  pruces  in- 
tent6  pour  de  pareils  crimes,  les  accusateurs  et  les 
juges  ne  reconnaissent  pour  biasphemes,  sacril^ge.s  q 
et  impi^t^s,  que  ce  qui  est  tel  daus  la  cr^ance  et  les 
principes  de  raccui^^.  Les  ath^es  iui  diront  grand 
merci  de  bon  coeur.  Qu'ils  medisent  a  leur  aise  de 
Dieii  et  de  ses  saints,  qu  ils  commettent  ies  pius 
inornaes  profanations,  le  ctmmentateur  va  forcer 
ranivers  k  convenir  que  non-seulement  ils  ne  sont 
point  blaspb^mateurs,  sacril^ges  et  impies,  mais 
qu^il  y  a  une  cuutradiction  manifeste  k  les  tenir 
conpables  de  ces  crimes,  Ce  sont  ses  meilleurs  amis, 
il  a  beaucoup  travaill^  k  les  mettre  eu  honneur,  et 
il  insinae  ici  que  ieur  bonne  renomm^e  doit  6ire 
sans  dilficult^  le  dogme  universel  de  toutes  les  reli- 
gions  et  m^me  du  christianisme. 

Comment  &  cette  occasion  n'a-t-il  point  assur^  que 
saint  Louis,  qiiand  il  ordunna  que  tous  les  blaspti^- 
mateurs  eusseut  ia  iangue  perc^e,  avait  cummis  une 

Sande  injustice,  en   n*exceptant  point  ceux  qui  se 
clareraient  ath6es  ?  q 

M    BHjie  prouve  ce  qu'il  vient  d'avancer  par  Tap- 

£1^03^100  qu'il  f'iit  une  seconde  fois  dune  pen*«6e  de 
[  Bossuet,  ^vdque  de  Meaux,  qui  iuf^re  de  lasup- 
position  des  protestants,  tuucliaut  la  faillihilit6  de 
r£glii«e,  que  le  chrislianisme  serait  la  pliis  faibie  de 
toutes  les  suci^l^s  du  munde,  ia  plus  expos^e  k  d*ir- 
r^onciliables  divisiuns,  la  pliis  abandunn^e  aux  nu- 
Tateurs  et  aux  factieiix.  On  est  cuniraint  d^Hdiuetire 
noe  seniblable  et  encore  pltis  hornble  coii^^quence, 
selon  M.  Kayle,  si  chH([ue  secte  dii  ciiristianisme 
sVmpare  dii  droik  de  d^iinir  le  blaspli^.iue,  le  sacri- 
l^e  et  rimpiet^  ;  car  aii  lieu  de  se  suppurter  en  pnix 
mutuellemeut,  elles  se  ferunt  une  giieire  Sduglaiiie 
\t9,  unes  aux  aiilres.  Mais  avec  quelle  apparence  de 
raison  chaque  secte  du  chri^iianisme  s'empareraii- 
elle  dn  dnut  de  d^tinir  le  bUspheme,  le  sacrili^Keet 
riuipi^tA  ?  De,  la  pens^e  de  M.  de  Meaiix,  qui  est  6vi- 
dente,  ne  cunclut-uu  pas  aussi  avec  ^videuce  que  la  |. 
yraie  Eglise  duit  ^tie  infdilhble,  et  pir  cous^queut 
que  ITglise  Homaiiie,  qui  seiile  se  dii  iufaillible,  est 
la  vraie  Eglise ;  d*uu  il  s*ensiiit  encure  qiie  toutes  les 
sectes  ^laut  sorties  de  rEglise  Hoinaiue,  qiii  les  a 
tootes  anath^mati^^es  d^s  leur  origiiie  avec  iiiie  au- 
torit^  infaillible.  ceite  Eglise  seule  a  druit  de  deiiuir 
le  bld^pheme   ie  sacril^gn  et  Timpi^te? 

JSiuraisei^  curieux  de  savuir  au  vrai  le  sentiment 
deM.  BdUe  sur  la  puuiiiun  des  vuuduis  et  des  ana- 
buptistes,  qui  furent  condamn^s  au  dernier  sup[»lice 
pour  avoir  ^oulev^  les  peiiples  contre  les  magi.>irats 
et  les  priuces.  Qii'on  ne  me  di>e  pas  que  suu  senti- 
nient  »ur  ce  point  n*est  nullement  douteux  ;  car  si 
dan  cdi^  il  opine  h  faire  le  pioce.s  suivant  touie  la 
rigueur  des  lois  aux  h^r^tiqiies  s^ditieiix  qui  causeut 
du  troabie  et  du  d^sordre  dans  les  CUits,  de  I  autre 
c6t^  il  pr^iend  qu  on  respecte  daus  les  cun^^ciences 
les  plus  errun^es  et  les  plus  currompues  la  fausse 
crainte  de  d^plaire  k  Dieu.  II  seinhie  donc  qu'il  au- 
raitautoris6  les  vaudois  et  les  anabaptistes  k  exiger 
qu*on  d^finU  par  desjprincipes  communs,  nun-seu- 
lemeQt  ie  biasph^me,  le  sacrilege  et  limpi^te,  mais 


cncore  la  sSdition  et  la  r^volte,  et  qu'il  aurait  oblig6 
les  accusateurs  et  les  juges  k  ne  reconnaiire  pour  s6- 
dition  et  puur  r^volie^que  ce  qui  ser.iit  tel  dans  les 
principes  et  la  cr^ance  des  acciis^s.  Pourquoi,  dans 
la  coniiHnce  d'un  calviniste  ou  d'un  socinien,  la 
fausse  crainie  de  d^plaire  ^  Dieu  en  adoraut  IVucba- 
ristie,  ou  en  adurdut  J^sus-Christ,  serait-elle  pliis 
respectable  que  la  fausse  crainte  de  deplaire  k  Dieu 
en  renuuQant  ^  la  liberlA  6vaug^.hque  dans  la  con- 
science  d'un  vaiidois  ei  dun  aiiabaptiste?  Pourquoi 
riuier^t  du  culie  l^giiime  de  Dieu  ue  pr^vaudrait-il 
pas,  et  rini^r^t  du  repos  et  de  la  tranqiiillii^  des 
Eiais  pr6vaiidrait-il  sur  le  re^pect  qu'on  pr^tend 
^tre  dii  ii  une  fausse  crainte  de  deplaire  ^  Dieu  ? 

3.  Cest  d  bon  droit^  dit  M.  Bayle,  que  les  princes 
doiveiit  faire  observer  par  peines  et  par  chdtiments  les 
lois  de  t'honn6teli  et  de  ta  pudeur^  parce  que  tous 
leurs  sujets  avouent  que  ccs  lois  sontjustcs^  et  qu*a%nsi 
ils  ne  les  sauraient  cnfreindre  que  malicieusement, 
volontairement^  et  croyant  que  aia  deplait  d  Dieu^  etc. 
Voild,  voUd,  ajoiite-t-il,  la  yrande  et  capitale  raison 
qui  m'  t  de  la  di/fdrence  entre  les  actions  civiles  et  les 
actions  reliyieusea.  Ce  tou  trioiuphantme  donne  db  la 
d^liance.  Ai-je  bien  eompris  la  peus^e  de  M.  Bayle? 
Les  princes  duiveut  faire  ubserver  les  lois  de  rhon- 
nAtei6  et  de  la  pudeur,  dans  la  suppositiun  seule- 
ment  que  tuus  leurs  sujets  esiiment  ces  luis  justes. 
Ce  qu'il  dit  ne  revient-il  pas  h  cela  ?  Mais  ne  faut-il 
pas  plui6t  s'ecrier :  Voiid^  voild  une  docirine  int&me? 
Quuil  les  princes  doivent  faire  ubserver  les  luis  de 
rhunn^tet^  et  de  la  pudeur,  pourvu  neanmoinsqu'aa- 
cun  de  leiirs  sujets  ne  soit  eni^t^  de  Thi^r^sie  des 
adamiies  et  des  picards,  ou  ne  soit  persudd6  qiie  les 
lois  de  rhonn^tei6  et  de  la  pudeur  sunt  injusies  par 
les  arguments  que  prupuse  M.  Bayle  en  faveur  des 
cyniques.  et  par  lesquels  il  se  vante  bonieiisement  de 
mettre  k  botit  la  raison  bumaine,  poiirvu  encore  que 
plusieurs  de  ceux  qui,  comme  M.  Bayle,  ont  ray^  du 
code  de  la  lui  naturelte  le  chapiire  des  devoirs  envers 
Dieu,  n'aient  pascons^quemmeniretranchA  du  chapilre 
des  devuirs  euvers  sui-m^me  rarlicle  de  rbonn^tet^ 
et  de  la  piideur?  Je  prends  k  t6moiu  tous  les  lecteura 
du  Dictiunnaire  critiqiie  et  historique  si  je  ne  suis 
p:is  ici  un  cummenialeur  plus  iidele  de  M.  Bayle, 
que  lui-m^me  ue  Te^t  de  saint  Aiigusiin. 

4.  M.  B.iyie  cuntinue  :  La  r^ponse  est  d  prdsent  fort 
aisee  d  ta  comparaisou  du  sacriUge  et  de  Vaduliere. 
Tel  e>t  le  pi6«is  drf  cetle  r^pun^e :  Ou  ne  trouve 
rien  dans  T^me  d'un  homme  accus^  d'aduli^re  &  quoi 
Ton  doive  dii  respect,  et  qui  eiiip^che  qu*ou  ne  le 
tierine  coupalile  duue  maiivai^^e  action,  aii  lieii  que 
dans  r^uie  d'iin  liomme  accuse  d'h^r(^sie  ou  Irouve 
uii  moiif  digiiede  re>pect,  savuir  la  crainte  de  d^plaire 
&  Dieti,  lai|uelleemp^che  qu'ou  ne  le  tieune  coiipable 
de  sacril^ge.  De  .«urie  que  si  radultere  avjit  puiirprin- 
cipe  fh^resie,  comuie  d^iUs  les  guosiiqiies,  les  maui- 
cheeus,  les  nioliuusistes,  ce  ue  serait  plus  uu  criiue. 
ei  uii  ne  puurraii  le  piiiiir  sans  inju.«tice,  parce  qu'a- 
lors  raocusA  ue  coiiviendrait  pas  que  i'adiiit^re  est 
uue  m^iuvdise  actiun  M.  B  «yle  lais>e  &  ses  iecleurs 
le  suiu  de  dAiruire  formellement  ceite  cousequence, 
&  lat^uelte  cundiiit  ii^cessaireinent  i'ab»minHbie  res- 
pect  qu'it  vout  qii'un  ait  pour  la  faussecraiute  de  d^- 
jiiaire  k  Dieu,  que  se  fnrine  une  conscieuce  erron6a 
et  corrumpue.  l/herosie  auiaii  donc  le  priviiege  de 
rendre  respectables  riinpuiel6  et  la  pruslitution  ?  Et 
de  lA  quei  empressemeut  daus  toiiies  les  persunues 
sans  pudeiir  di  devenir  h^r^tiques,  atin  de  s'dttirer  du 
respect  au   ii«^u    des    ch^iimeuts   qii'elles    m6ritent. 

5.  La  comparaison  que  tait  samt  Augustin  d'iine 
&uie  h^r^tique  avec  une  femiue  qui  vio  e  ia  tid^iit^ 
qirelle  doii  k  sou  luari  d^plaii  furt  k  M.  Bayle  ;  et  k 
cc  sujet  il  traite  furt  mal  le  saint  docteur.  Je  ne  piiis 
assez  m'en  etouner :  car  ce  Pere  a  si  bien  vu  eu  quoi 
sa  coiiiparaisun  eiait  d^fectueuse,  qiril  a  pr6\enu  la 
critique  du  cummentateur  eu  recunuaissant  dansTh^ 
r^iique  une  sorte  d'ignoraace  qui  diminue  le  crime 
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de  soD  infid^lite.  II    n*cst  pas  bien  k  M.  Bayle  de  ne  A  peu  que  ces  actions  soient  conformes  d  leurs  opinimsy 
*_: i: —  j^  I j ;-.*  a fouTvu  qu^elles  sefassent,  comme  le  prStend  M.  Bayle; 

mais  je  vuis  aii  contraire  qne  le  bnt  des  meoaces  et 
des  ch^iiments  dont  le  Sage  fait  mention,  est  de  r6- 
daire  ies  enfants  k  se  geuer,  de  mani^re  qu'ils  ^e 
truuvent  dispos^s  k  prendre  de  bons  sentiments  sui- 
vant  lesqiiels  ils  r^glent  leurs  d^marches  et  meoent 
une  vie  irr^prochable. 

11  failait  disputer  aa  Sage  ce  fait,  que  la  punitioa 
contribue  de  la  sorte  stux  bonnes  mcBiirs  des  enfants 
et  d  la  sanctitication  de  leur  vie,  et  non  pas  avoir  le 
front  de  dissimuler  le  sens  manifeste  du  texte  qae 
Ton  nouspr^sente,  pour  dire  :  li  n'en  est  pas  de  mime 
de  la  conversion  des  hM.tiques  :  Pergis  pugnantia  se- 
cnm  fruntibus  adversis  opponere;  saint  Augmtin  est 
malheureux  en  comparaisons. 


faire  aucune  menlion  de  la  remarque  de  saint  Augus- 
tin,etde  tourner  cette  remarque  en  reproche  con- 
\jre  le  saint ;  mais  on  aurait  cun^u  par  I^  que  la  cen- 
sure  nest  pas  bulide. 

Car  la  r^punse  du  commentateur  consiste  k  faire 
une  autre  comparaison  d'une  &me  h^r^tique  avec 
une  honnSte  femme  qui  reQoit  un  iniposteur  &  la  piace 
de  sou  mari,  parce  qu'il  en  a  la  ressemblance.  Saint 
Augustin  aurait  dit  k  M.  Bayle :  Vuus  n*etes  point 
content  de  ma  comparaison.  ni  moi  de  la  v6ire;  ce- 
pendant  la  mienne  ne  fait  que  clocher  un  peu,  et 
j*en  ai  averti  ;  roais  la  v6tre  est  ^videmroent  fausse, 
et  vous  n*y  prenez  pas  garde.  Afln  de  votts  en  faire 
apercevoir,  r^forrotms-Ies  tuutes  deux  et  arrStuns- 
nuus  k  une  troisi^me  comparai<on  de  Vkme  li^r^ti- 
que  avec  une  femme  qui  se  laisse  volontairement 
tromper  par  la  res^emblance  d'un  imposteur  avec 
son  mari,  et  ne  craint  rien  tant  que  d'y  regarder  de  B 
trop  pres. 

Ce  qui  s^.pare  en  ceci  M.  Bayle  de  saint  Augustin, 
c'est  que  le  premier  suppose  partout  dans  les  n^r^ti- 
ques  et  les  calholiques  une  ^gale  droiture  et  une 
egale  persuasion  de  la  boni^  de  leur  cause,  au  lieu 
que  saint  Augustin  n'a  jamuis  imagin^  cela  possible. 
lls  sont  tous  deux  bien  loin  de  comple.  Au  resie,  le 
commentateur  se  plaint  ici  roal  &  propos  que  i>es 
seroblables  soient  pris  par  ie  saint  docteur  pour  dcs 
grues.  Car  certaiuement  saint  Augustin  n'a  jaroais 
pris  les  h&r^tiques  pour  des  grues  que  iursquM  en 
a  trouv^  de  bonne  foi.  Ne  trouverons-nous  pas  au 
moins  des  preuves  de  la  sinc^rit^  et  de  la  candeur 
de  M.  Bayle  dans  sa  remarque  sur  le  texte  qui 
suit  ? 

XXVII. 

Nous  convenons  que  les  enfants  qui  se  m^nent  par  q 
douceur  et  par  amour  valeut  beaucoup  mieux  que  les 
auires  ;  mais  iis  ne  sont  pas  le  plus  grand  nombre,  11 
y  en  a  sans  comparaison  davantage  dont  ii  n'y  a  que 
la  crainte  qui  puisse  venir  d  bout....  Aussi  voyons^nous 
dans  l'Ecriture..  .  que  le  mauvais  serviteur  ne  se  ra- 
m^nepoint....  par  des  paroles  et  des  rentontrances,  etc. 
(Piov,  XXIX,  19),  ce  quisuppose  qu*ii  faut  y  employer 
queique  chose  de  plus  fort.  En  un  autre  endroit  eile 
marqun  quHl  faut  avoir  recours  aux  coups,  non-seule- 
ment  contre  ies  mauvais  serviteurs^  mais  contre  ies  en- 
fants  indociles  II  est  vrai,  dit-eiie,  que  ies  coups,  que 
vous  ieur  donnez  font  sovffrir  ieurs  corps,  mais  vous 
deiivr  z  ieur  dme  de  ia  mort.  Et  ailleurs ;  Mui  qui 
epargne  ies  verges  n*a  que  de  ia  huine  pour  son  fits 
(Prov.  XXV,  14;  S.  August,,  ioc.  cit.y  cap,  6,  n.  21). 
La  citation  emphaliqne  de  ces  paroles  du  puete  : 
Fergis  pugnantia  sicum  frontibus  adversis   opponere^ 


XXVIII. 

La  mauvaise  foi  se  trouve  avec  un  ped  plus  d'a- 
dresse  dans  la  r^ponse  de  M.  Bayle  aux  paroles  sai- 
vantes  :  J^sus-Christ  m&me  a  fait  vioience  d  saint  Paid 
pour  ie  forcer  d  croire,  Que  ces  gens-id  ne  disent  dcnc 
pius  comme  iis  font :  II  est  iibre  d  chacun  de  crotre 
et  de  ne  pas  croire  (S.  August.  ibid,,  n,  22).  Dans  le 
dernier  ariicle,  M.  Bayle  a  rapporlA  et  traduit  bon- 
nement  le  passage  des  Proverbes  qui  nuus  a  servi  i 
d^cuuvrir  sa  grossi^re  dissimuiation  ;  ici  il  snpprime 
des  paroles  dt;  saint  Augustin,  qui  font  toucher  au 
doigt  la  honteuse  et  basse  tromperie  que  le  commen- 
tateur  a  imngin^e  pour  r^it^rer  une  censure  dont  it 
se  sait  bon  gr6  et  aiie  j'ai  d6j4  dMruite.  Cest  pour- 
quoi  je  suppose  gu  il  r^pond  fortbiena  cetargument: 
J^sus-Christ  a  fait  viuience  4  saint  Paul  pour  le  for- 
cer  k  croire :  donc  Teropereur  Honorius  a  droit  de 
faire  violence  aux  donatistes  pour  ies  forcer  k  croire. 
Ma!S  saint  Augustiu  raisonne-t-il  de  la  sorte  ? 

On  le  croirait,  k  ne  consid^rer  que  ses  paroles  qai 
sont  rappuri^es  par  M.  Bayle.  Le  saint  duciear  pa- 
rait  saiisfaire  k  cette  objeciion  des  donatistes  :  i/  est 
libre  d  chacun  de  croire  oti  de  ne  croire  pas.  Mais  les 
dunatistes  Hjoataient :  A  qui  est-ce  que  J^us-Christ 
a  fait  violence?  Knvers  qui  a-t-il  us6  de  contrainte? 
Cui  Christus  vim  intuiit  ?  Quem  coegit  ?  Saint  Augastin 
leur  ferme  ia  bouche  en  r^pondant :  II  a  fait  vio- 
lence  k  saint  Paul ;  ii  a  m^  de  contrainte  enfers 
saint  Paul. 

Les  donatistes  n'^taient  point  si  d^licats  ni  si  fins 
que  M.  Bayle  ;  ils  ^taient  prets  de  convenir  que  si  J6- 
sus-Christ  avait  forc6  quelquun  k  croire,  ils  n'aa- 
raient  pas  lieu  de  se  plamdre  que  Tempereur  Hono- 
rius  les  y  forQ^taussi.  II  ne  s'agit  point  de  savoir  si 
les  dunatistes  avaient  tort  oii  non  de  se  livreraux  ea- 
traves  ou  saint  Augustin  les  met  par  ces  paroles: 
Jesus-ChriHt  a   fo)*c6  saint  Paui ;  je  demande  si,  con- 


uoe  piti^  tade  sur  ce  que  saint  Augustin  est  malheii-  j^  s^quemment  k  la  question  des  donatistes,  Jesus-Christ 
reux  en  cumpariusons,  ce  sont  \k  des  traits  alfect^s      a-t-iiforcequeiqxCunlon  peut  se  tigurer  que  ces  pa- 


qne  ie  conimentateur  emploie  puur  cacher  nne  insi- 
gne  mauvaise  foi.  Ils  ^hluuissent  d*abord  le  iecteur 
et  le  d^iermiiient  &  ne  r^U^chirque  sur  I  Mucation 
des  enfants,  dont  tout  le  fruit  est  d*apprendre  k  lire 
et  k  ^crire  et  les  preroiers  ^l^.roenis  des  sciences,  k 
se  polir  et  k  se  former  seluu  le  mondc. 

Mais  qu'il  me  soit  permis  de  parler  le  langage  de 
M.  Bayle.  Nous  prend-il  pour  des  grues,  de  nous  met- 
tre  sous  ies  yeux  un  passage  de  i'Ecriture  auquel  il 
se  flatie  que  nous  ne  ferons  pas  atiention?  Ce  pas- 
sage,  et  par  cons^quent  saint  Augustin  qui  le  cite, 
consid^re  une  ^ducatiun  dont  le  fruit  est  la  bonne 
vie  et  le  salut.  Le  Saint-Esprit  d^clare  que  les  coups 
qu'an  p^re  donne  k  ses  enfants  d^livrent  leur  dme  de 
la  murt,  et  saint  Aiigustin  en  conclut  que  les  coups 
dont  uiie  roaiu  pateriielle  frappe  les  h^r^tiqiies  sont 
aussi  trSs-propres  k  d^iivrer  leur  &ine  de  la  rourt.  Je 
ne  vois  pas  dans  le  texie  sacr^  que  ies  menaces  et  les 
chAtiments  sont  n^cespaires  aux  enfants  indociies, 
parce  qu*on  a  besoin  pricisimerU  de  leurs  actions  et 
gu^on  n'a  que  faire  de  Iturs  opinions,  et  quHl  importe 


roles,  J^sus-Christ  a  force  saint  Paul,  contiennent  un 
sophisme.  L'honndte  homme  que  M.  Bayle!  Uue  r^ 
ticence  la  pliis  indigne  est  toute  le  fondement  qa'il  t 
de  tenir  cet  insolent  discours  :  La  patience  6chnppei 
la  vMte,  quandj  apres  avoir  trouv6  tant  de  sopMsmes^ 
on  en  trouve  encored*autres,  etc. 

Quelie  est  ma  surprise!  Cest  encore  M.  Dubois 
qui  est  le  premier  coupable  de  ia  r^ticence  dont  j« 
me  plains.  Le  savant  M  Bayle  n'a-t-il  donc  la  les 
lettres  de  saint  Augostin  que  dans  M.  Dubois?  Qaoi! 
quand  le  comroeniateur  a  pris  la  r^lution  effront^ 
de  traiter  le  saint  docteur  comme  le  dernier  des  hom- 
mes  en  le  r^futant,  il  n'a  pas  jet^  nne  seoie  fois  les 
yeux  sur  roriginal  latin?  Le  tradocteur  et  le  cnm- 
mentateur  avaient-ils  un  int^rdt  commun  k  corrum- 
pre  le  texte  de  saint  Angu4in,  Tun  par  amotir  et 
raiitre  par  haine  ?  C*est,  je  Tavuue.  une  ^nigme  poar 
moi,  et,  je  pense,  pour  toiitie  munde. 

XXIX. 

Celte  objection  ou  celte  qucslion  des   donatistes 
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A  quiJ^ti$'Chri8ta-t'iifaitviolence*fEnversquia-t'  A 
U  us6 de  contraintct  n*ki&iipo\ui  pour  attaqaer  le  droit 
de  contraindre,  mais  l'usage  de  ce  droit,  qu'ils  pr^- 
tendaient  dlre  contraire  k  la  douceur  et  k  la  charitS 
^▼ang^lique.  Car  les  donatistes  rappelaient  saint  Au- 
gustin  k  ce  qu'a  fait  J6$us-Christ,  en  tant  que  le  Sau- 
▼enr  est  incontestablement  le  mod^le,  non  pas  des 
droits  que  peuvent  s*attnbuer  les  hommes,  mais  des 
vertus  qu*ils  doivent  pratiquer.  II  n'est  donc  pas  si 
ais6  qtie  le  dit  M.  Bayle  de  satisfaire  a  cette  demande 
de  saint  Augustin  :  Pourquoi  VEglise  n*emploierait-ell£ 
pas  la  force  pour  faire  rentrer  dans  son  sein  les  enfants 
qu'eHe  a  perdus,  puisque  ces  malheureux  enfanis  ne 
craignent  pas  de  femployer  pour  faire  p6rir  ies  auires 
(S.Auyusi.,ibid.,n.  23)? 

A  cela  M.  Bayle  r^pond  :  II  ne  faut  point  p^cher 
par  exempie,  II  est  vrai,  mais  la  conduite  des  enfants 
de  t^n^bres  dans  le  mail  qu'ils  commettent  est  propo- 
s6e  par  J^sus-Christ  m^me  pour  exemule  de  la  con-  b 
duite  des  enfants  de  lumi^re  dans  le  Lien  qu'ils  ont 
i  pratiquer;  et  la  pens^e  de  saint  Augustin  est  que 
TEglise  emploiepar  charit6  la  force  pour  procnrer  le 
salut  des  h^r^tiques,  comme  les  hSr^tiques  emploient 
par  haine  la  force  pour  perdre  les  catholiques.  Ce 
n*est  pas  une  mtre  qui  fait  une  sottise  d  iUmitaiion  de 
sa  fille  (on  reconnait  le  style  et  le  guCit  de  M.  Bayle), 
c'est  plut6t  une  m^re  qui,  apr^s  avoir  ^te  maltrait^e 
par  sa  fille,  k  cause  du  soin  qu'elle  prenait  de  U 
cootenir  et  de  la  ranger,  trouve  ensuite  le  moyen  de 
la  chitier  pour  lui  faire  quitler  son  d^sordre  et  la 
ramener  k  soa  devoir.  Qu'on  juge  maintenant  lequel 
est  malheureux  en  comparaisons,  de  saint  Augustin 
OQ  de  M.  Bayle.  En  voici  encore  nne  autre  du  saint 
docteor. 

XXX. 

St  par  exemplCj  nous  voyons  deux  hommes  dans  q 
une  maison  que  nous  sussions  prite  d  tomber,  et  que, 
quelque  soin  que  nous  prissions  de  les  en  averiir,  ils 
ne  voulussent  p<is  nous  croire  et  s'obstinassent  d  s'y 
tenir,  n"y  aurait-ii  pas  de  ia  cruaut6  d  ne  ies  en  pas 
rettrer  par  foree  (S.  August.j  ibid,,  cap.  8,  n.  33)  ? 
Cestj  dit  M.  Bayle,  Vobjection  un  peu  chang^e  du  fri- 
n6tique.  Qu'on  Use  les  textes  dans  saint  Augustin,  on 
reconnaitra  que  le  changement  est  consid^rable,  et 
que  Tune  et  Tautre  comparaison  nont  pas  le  ro^rae 
objet  et  ne  tendent  pas  au  m^me  but.  Le  commen- 
tatear  apr^s  cela  se  vante  d'avoir  donne  k  robjection 
du  fr^Q^tique  une  disparit^  invincible;  il  assure  qu'il 
ne  craint  pas  de  voir  jamais  cetie  objeciion  relev6e  de 
son  renversement.  Je  suis  trop  persuad^  de  la  p^n^- 
tration  de  son  esprit  pour  croire  qu*il  parle  sinc^re- 
mQnt.  II  a  renvers6  cette  objection,  c'est-&-dire  ilTa 
fait  disparaltre  aux  yeux  a'un  lecteur  peu  attentif, 
comme  les  flots  de  la  mer  se  brisent  cantre  un  ro- 
cher  et  le  couvrent ;  je  Tai  demontr^  ci-dessus.  j) 

Mais  il  est  important  d'examiner  ce  que  robjection 
ou  la  comparaison  dont  il  s'agit  maintenant  a  de 
comman  avec  l'autre  et  ce  qu'elle  a  de  particulier. 
Sous  pr^texte  d'abr6ger  cet  endroit,  M.  Bayle  Ta 
malicieasement  alt^r^.  II  a  d'abord  omis  cette  cir- 
constance  essentielle,  qu'apr^s  avoir  enlevS  par  force 
ces  deux  hommes,  on  ^tait  sCir  de  leur  faire  voir 
le  p6rit  si  6vident,  que  d^s  qu'ils  seraient  hors  de  la 
maison  ils  se  garderaient  bien  d'y  rentrer  :  Quibus 
imminentem  eam  ruinam  postea  demonstraremus,  ut 
redtre  amplius  sub  ejus  pericuium  non  auderent.  II 
est  clair  que  ces  paroles,  qui  repr^sentent  et  qui  ti- 
garent  la  conversion  sincere  de  rh^r^tique,  ne  peu- 
vent  6tre  supprim^es  sans  alt^rer  le  sens  et  la  ^rce 
de  i'objection ;  et  que  si  M.  Bayle  les  avait  rappor- 
t^es,  il  n*aarait  pu  r^pondre  que  ia  conirainte  et  ia 
trainerie  dans  i'Egiise  est  une  demarche  d  fond  perdu, 

Le  moyen  commode  de  donner  des  disparitis  in^ 
vineibtes  qvte  de  retrancher  la  paKie  de  la  compa- 
raison  qui  exclut  toute  disparit6  t  La  comparaison  du 
Mn^tique  et  celle-ci  sont  conformes  en  ce  que  d*un 
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etd'autre  c6t6  on  fait  du  bien  k  des  gens  d^raison- 
nables  malgre  eux,  lequel  pourtant  n'est  un  bien 
solide  que  parce  qu'^  la  fin  ils  y  consententet  Tac- 
ceptent.  L'application  de  ces  deux  comparaisons,  est 
la  conversionde  rh6r6ti(|iic,  laquelle  commence  par 
la  contrainte  et  se  consomme  par  un  d^sabusement 
v^ritable,  par  un  changement  int^rieur  et  de  bonne 
foi.  Tout  cela  n'est-il  point  olairement  exprim^  dans 
saint  Angustin. 

On  se  doute  ais^ment  que  la  comparaison,  ou 
pour  mieux  dire,  la  parabole  de  la  maison  pr^tc  k 
tomher,  a  quelque  chuse  de  singulier.  Un  lecteur  de 
M.  Bayle  qui  n*est  pas  superticiel  doit  ^tre  en  peine 
pourquoi  deux  hommes  plut6t  qu*un  sont  en  danger 
d'6tre  accables  soiis  les  ruines  de  cette  maison,  et 
s'il  a  la  curiosit^  de  consulter  le  texte  original,  il  est 
surpris  de  voir  que  cette  comparaison  tend  unique- 
ment  a  mentrer  qu'il  ne  faut  pas  rendre  responsa- 
bles  les  ^v^ques  catholiques  ni  les  empereurs  de  la 
mort  de  quelques  donatistes  furieux,  qui  se  sont 
dAfaits  eux-mSmes  k  la  premi^re  nouvelle  des  ^dits 
qul  interdisaient  leurs  assembl^es,  leur  6taient  la 
possessiun  des  ^glises  dont  ils  s'6taient  empar^s,  et 
d^fendaient  sous  de  grieves  peines  la  profession  pu- 
blique  de  leur  h^r^sie. 

Le  g^nie  de  cette  secte  6tait  sanguinaire  et  bar- 
bare,  les  chefs  et  les  plus  ent^t^s  n'6parenaient  ni 
la  vie  du  prochain,  f6t-il  cathulique  oude  leur  parti, 
ni  leur  propre  vie.  Ils  se  faisaient  un  jeu  de  se  jeler 
dans  les  precipices,  dans  les  eaux.  dans  les  flammes. 
A  ceux-la  saint  Augustin  oppose  une  multitude  in- 
nombrable  de  peupleSf  auxquels  la  publication  des 
^dits  a  6t6  salutaire,  dont  le  retour  sinc^re  k  runit6 
n'a  rien  d'6quivoque,  parce  qu'il  est  attest6  par  un 
zele  et  une  ferveur  extraordinaires  &  assister  aux 
saints  oflices,  un  vif  empressement  d'entendre  la 
pr^dicatiun  des  6v6ques  catholiques,  une  joie  nalve 
et  sensible  d'avoir  ouvert  les  yeux  k  la  v6rit6,  des 
marques  de  repentir  et  de  douleur  de  8'etre  laiss^ 
s6duire,  une  hnmble  confession  de  leurs  excfes 
pass6s,  une  d^testation  et  une  horreur  des  mattres 
du  mensonge  qui  leur  avaient  impos6. 

Ces  deux  sortes  dedonatistes  sont  les  deux  hommes 
de  la  parabole  de  saint  Augustin.  Si  Cun  d^eux^  con- 
tinue-t-il  nous  disait :  Des  que  vous  vovs  mettrez  en 
devoir  de  nous  tirer  d'ici,  je  me  tuerai ;  et  que  Vautre, 
quoiquii  rdsistdt  comme  celui-<i  et  refusdJt  de  sortir  de 
la  maison  aimdt  mieux  neanmoins  s'en  laisser  tirer 
que  dese  tuery  quei  parti  aurions-nous  d  prendre  ?  etc. 
Voila  ce  que  M.  Bayle  veut  qu'on  prenne  pour  un 
argument  sur  lequel  saint  Augustin  appuie  le  droit 
qu'un  a  de  conlraindre  les  h6r6liques  1  Voili  ce  qu'il 
appelle  une  traincrie  dans  i'Eglise!\\  retrancho  ce 
que  le  consentemeut  libre  a  de  part  k  la  d61ivrance 
du  p6ril  et  dans  la  iigure  et  dans  la  chose  iigur6e, 
pour  feindre  une  dimarche  d  fond  perdu.  Ne  pouvant 
intirmer  les  preuves  de  fait  que  le  sainl  docteur  al- 
legue,  et  qui  rendent  incontestable  la  conversion 
sinc6re  d'une  multitude  prodigieuse  de  donatistes 
que  la  crainte  des  lois  a  fait  rentrer  en  eux-m6mes 
et  revenir  de  bonne  foi  Si  Tunit^,  non-seulement  il 
n'en  parle  point,  mais  il  donne  k  entendre  que  saint 
Augustin  n'en  parle  pas  lui-m6me.  En  recompense 
il  daigne  donnerune  surte  d'approbation  k  la  pens6e 
qui  est  contenue  dans  ce  passage. 

XXXI. 

Quant  d  ce  qu'iis  disenl  que  nous  en  vouions  d  ieurs 
biens  et  que  nous  ies  leur  enievons,  quHis  se  fasscnt 
catholiques,  et  nous  consentons  non-seuiement  qu*il8 
possiOent  ce  qu'ils  appeilent  leurs  biens,  mnis  quHls 
entrent  en  part  dcs  ndtrcs.  La  passion  ies  aveugie  tei- 
lementj  qu'ils  ne  prennent  pas  garde  quiis  se  contre- 
disent.  Ils  nous  reprochent,  comme  quelque  chose  de 
fort  odieuxy  que  nous  employons  Vautorite  des  iois 
pour  les  faire  rentrer  par  force  dans  notre  commti- 
nion  :  le  ferioni-nous  donc^  ti  tvoxii^  ^tv  \iwi\3««v*  ^Vw^ 
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biens  (S,  AugusU^  cap.  9,  n.  35)  ?  M.  Bayle  veut 
bien  avouer  que  cela  est  dU  fort  spirituellement,  k 
condition  n^aDmoius  qu'il  croira  que  cela  est  fanx. 
Mais  quelie  est  la  raison  de  ne  pas  convenir  que  la 
contrainte  dont  on  usait  envers  les  donatistes,  en 
ex^cation  des  rescrits  d'Honorius,  fut  desint6ress6e  ? 
C*est  que  sous  Louis  XIV,  en  vertu  de  la  r^vocation 
de  r^dit  de  Nantes,  on  cherchait  k  s*enrichir  des 
d^pouiiles  des  huguenots.  Le  raisonnement  n'est-ii 
pas  concluant  ?  II  Test  k  la  fagon  de  tant  d'autres 
qui  composent  la  troisi^me  partie  du  Commentaire 
philosophique,  ou  M.  Bayle,  apr6s  avoir  repr6sent6 
fe  texte  de  saint  Angustin,  le  laisse  k  quartier  et 
d^clame  contre  les  convertisseurs  de  France.  Ce  sont 
des  impertinents  ;  donc  saint  Augustin  n*a  pas  le  sens 
commun :  les  ministres  huguenots  sont  plus  dignes 
de  foi  que  ies  convertisseurs,  donc  les  plaintes  des 
donatistes  ^taient  plus  recevables  que  le  t^moignage 
de  saint  Augustin.  Telle  est  Tanalyse  des  raisonne- 
ments  de  notre  commentateur.  Qu'on  les  r^duise  k 
la  forme  syllogibtique  plus  lid^lement  qu'ii  n'a  fait 
ceux  de  saint  Augustin,  on  trouvera  que  les  nns 
sont  r^jouissants  par  le  ridicule,  et  que  les  autres, 
fond^s  sur  la  pnre  malignit^  et  la  fourberie,  doivent 
exciter  Tindignation  ;  par  exempie,  celui  qui  a  pour 
objet  le  texte  suivant. 

XXXIl. 

Ce  ne  sont  pas  les  Chananiens  qui  s'd^eront  au 
jour  du  jugement  contre  le  peuple  dlsrad,  quoiquHl 
les  ait  chassis  de  leur  pays^  et  qu'ii  ait  enlev^  le  fruit 
de  leur  travail ;  mais  ce  sera  Naboth  qui  s'il6vera 
contre  Achab^  parde  qu'Achaba  enlev4  le  fruitdu  tra- 
vail  de  Naboth,  Et  pourquoi  Vun  et  non  pas  les  au- 
tres  ?  Cest  que  Naboth  4tait  juste  et  que  les  Chana- 
n6ens  etaient  des  impies  (S.  August.,  ibid.^eap.  9, 
n.  41).  Cet  endroit  paralt  remarquable  k  M.  Bayle ; 
ainsi  il  ne  Ta  pas  lu  n^gligement  et  k  la  hMe.  On 
y  pose  nettement  ce  principe,  ajoute-t-il,  que  les  H- 
ritiques  s'emparant  du  bien  des  cathoUques  font  mal, 
et  que  les  catholiques  s*emparant  du  bien  des  htrHi- 
ques  font  une  bonne  action.  II  ne  faut  que  lire  ies 
cinq  ou  six  lignes  qui  pr^cSdent  pour  d^couvrir  que 
ce  principe  pos^  nettement  est  une  pure  vision  de 
M.  Bayle  qui  n'aperQoit  que  des  impertinences  dans 
saint  Augustin,  comme  nn  homme  qui  a  la  jauniisse 
voit  du  jaune  partout. 

Le  saint  docteur  veut  persuader  aux  donatistes 
qu'ils  feraient  bien  mieax  de  rentrer  dans  TEgiise 
ponr  6tre  justiii^s,  que  de  demeurer  hors  de  TEglise 
pour  la  calomnier  de  ce  qu'en  punition  de  leur  im- 
pi^t^  Tempereur  la  met  en  possession  de  leurs  dS- 
pouilles  :  Ideo  si  corpus  Christi  toUit  spolia  impiorum^ 
et  corpori  Chnsti  thesauzantur  divitise  impiorum^ 
non  debent  impii  foris  remanere  ut  calumnientur,  sed 
intrare  potius  ut  justificcnlur  (S.August.y  ititd,,  n.  40). 
La  raison  qu'apporte  saint  Augustin  pour  prouver 
cette  th^se  est  que  Jesus-Christ  ne  justifie  que  son 
corps  mystique,  qui  est  TEgiise  :  Non  autem  justifLcat 
nisi  .corpus  suum  quod  est  Ecclesia  [Ibid.).  D'ou  ii 
s'ensuit  qu'il  n'y  a  point  de  justes  hors  de  TEglise, 
et  que  par  cons^quent  les  donatistes  se  ilattent  en 
vain  d'Stre  du  nombre  de  ces  justes  qui,  au  jourdu 
jugement,  paraitront  la  t6te  lev^e^  et  avec  une  grande 
confiance  contre  ceux  qui  les  auront  opprim^s  et  qui 
auront  enlev^  le  fruit  de  leurs  travaux  fSap,  v.  i). 
Tout  ceci  dans  saint  Augastin  d^termine  le  sens  des 
paroles  qai  font  ie  sujet  du  prAsent  article.  La  jus- 
tiiication  ou  la  saintet^,  qai  ne  se  trouve  quedans 
TEglise  catholique,  n'y  est  point  propos^e  par  saint 
Augustin  comroe  un  titre  l^gitime  d'envahir  les 
biens  des  h^r^tiques,  mais  seulement  comroe  an 
motif  de  rentrer  dansle  sein  de  TEglise  catholique. 

II  n'est  pas  besoin  d'^tre  k  beaucoup  pr^s  aussi 
p6a6trant  qaeM.  Bayle  pour  comprendre  ceia;  mais 
sans  avoir  toute  sa  mdchancete,  peut-on  feindre 
9u'en  cet  endroit  saint  Augastin  attache  le  privil6g$ 


A  d'impeccabHit6  d  la  profession  de  forthodoxie  ?  Par 
quelle  artiiicieuso  adresse  insinue-t-il  dans  Tesprit 
de  ses  lecteurs  cette  fausse  accusation  ?  Elle  est  ^vi- 
demment  i'eifet  d'ane  malignit^  ^tudi^e  ;  et,  trans- 
porte,  si  on  Ten  croit,  d'un  exces  de  z^le  pour  les 
mt^rets  de  la  v6rit6  et  de  la  bonne  moraie,  il  ne  se 
pcssede  pas.  Vaine  d^claration  !  Cest  j'en  r^ponds, 
d'aa  trSs-grand  sang-froid  qu'il  a  congu  et^critces 
paroles  :  Je  ne  sais  plus  ou  fen  suis.  11  garde  la  vrai- 
semblance,  raffectation  d'^tonnement  et  de  troabie 
continue,  et  elle  assaisonne  encore  les  remarqoes 
qu'il  fait  sur  ces  autres  paroles,  qu'ii  a  tir^es  de  ia 
iettre  k  Em^ritus. 

XXXIII. 

Quand  les  puissances  tetnporelles  appesantissent 
leurs  mains  sur  les  schismatiqueSf  c*est  parce  quelles 
regardent  leur  separation  comme  un  mal^  selon  cette 
B  regle  de  VApdtre:  qui  risiste  aux  puissances  r6sisted 
Vordre  de  Dieu,  et  ceux  qui  leur  resistent  attirent  eux- 
m&mes  la  condamnation  sur  eux^  etc.  Toute  la  qucs- 
tion  se  r^duit  donc  d  voir  si  le  schisme  n'est  p(u  un  mal, 
et  si  vous  n'avez  pas  fait  le  schisme.  Car  si  cela  est,  ee 
n^est  pas  pour  un  bien  mais  pour  un  mai  que  vous  r^ 

sistez  aux    puissances (S.    Aug.,   ep.  87,  alias 

i64,  ad  Emeritumj  n.  7).  Mais,  direz-vous^  on  ne 
doit  pas  pers^cuter  m^me  les  mauvais  chrUiens  ?  Qumd 
cela  seraity  pourrait-on  se  difendre  par  Id  contre  les 
puissances  ^tablies  de  Dieu  pour  la  punition  des  mi~ 
chants  ?  Pouvons-nous  effacer  ce  qu*en  dU  saint  Paxd 
dans  Vendroit  que  je  viens  de  rapporter  (I6ul.,  n.  8)? 
M.  Bayle  ne  saurait  comprendre  k  quoi  songeait 
saint  Augustin  quand  il  citait  si  mal  l'Ecriture ;  et 
moi,  qui  vais  d^montrer  que  saint  Augastin  ne  Ta 
iamais  cit^e  si  k  propos,  je  comprends  parfaitement 
k  quoi  songe  M.  Bayle  quand  il  hasarde  tant  d*im- 
Q  postures  contre  ce  saint :  c'est  k  d^pioyer  le  talent 
qu'il  croit  avoir  de  duper  ie  pubiic  par  ses  auda- 
cieuses  supercheries. 

Ecoutez-le  :  saint  Augustin  attribue  k  saint  Paul 
une  fausset^  qui  condamne  de  ribellion  d  Dieu  et  de 
'  mtchanceKe  punissable  toas  les  confesseurs  et  Ums  les 
martyrs.  Dans  tous  ces  textes  des  Epitres  de  saint 
Paul  que  d^crit  saint  Augustin,  Celui  qui  risiste  d 
la  puissance,  etc,  l'Ap6tre  excepte,  dit*le  commen- 
tateur^  tous  les  cas  oU  Von  est  persuad^.  que  Dieu  cr- 
donne  le  contraire  de  ce  que  les  princes  ordonnenJt. 
II  aurait  dit,  non  pas  simplement,  oii  Von  est  per» 
suad^,  mais  oii  Von  est  l^itimement  persuadi,  8'il  ne 
favorisait  pas  de  tout  son  coeur  le  pyrrhonisme  sor 
la  religion,  s'il  n'6tait  pas  le  docteur  des  impies  de 
nos  jours,  qui  mettent  de  niveau  le  paganisme,  le 
mahom^tisme  et  le  christianisme,  TEglise  catholiqae 
et  toutes  les  h^r^sies.  Saint  Augustin  n'6taitpasde 
r.  son  avis  :  il  ^tait  intimement  convaincu  que  trouver 
^videmment  croyable  ce  qu'enseigne  1  Eglise  catho- 
lique  et  la  connaitre,  trouver  Svidemment  fanx  ce 
qu'enseignent  toutes  les  autres  religions  et  les  con- 
naitre,  estla  m^me  chose. 

Mais  il  faut  que  je  m'avise  ici  de  m'^tonner  k 
Texemple  de  M.  Bayle  et  de  ne  savoir  plusoiij'en 
suis,  nonparce  que  le  commentateur  prend  encore  ici 
M.  Dubois  pour  saint  Augustin,  cela  n'est  plus  6ton- 
nant,  mais  parce  qu*ilfait,  s'il  m'est  permis  de  m'ex- 
primer  ainsi,  un  vacarme  efTroyable  a  ce  sujet.  Void 
de  quoi  il  s'agit. 

Cette  phrase  latine  de  saint  Augn^tin  :  Nam  et  ter^ 
renm  potestateSy  cum  schismaticos  persequuntwr,  ea  re- 
gula  se  defendunt,  qua  dicit  Apostolus^  Qui  potestati 
resistit,  etc;  ces  paroles,  dis-je,  doivent,  ce  me  sem- 
ble,  ^tre  rendues  en  fran^is  de  cette  mani^re  : 
Qaand  les  puissances  temporelles  appesantissent 
leurs  mains  sur  les  schismatiques,  elles  iustifient  ieur 
conduite  par  cette  r^gte  de  rAp6tre :  Qui  risiste  axus 
puissances,  etc.  M.  Dubois  substitue  k  ia  signification 
de  ces  mots,  ea  regula  se  defendunt^  un  autre  senSi 
qoi  est  que  les  puissances  regardent  la  s^paration 
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ismatiques  comme  un  mal  selon  la  r^gle  6ta-  A 
r  saint  Paul,  etc.  L^-dessus  M.  Bayle  triom- 
met  en  forme  le  raisonnement  pr^tendu  de 
.ugustin,  il  7  donne  uoe  r^torsion  en  la  per- 
l*un  ^v^qne  arien,  qai  d^montre  tr^s-bien  par 
eil  raisonnement  la  iustice  des   pers^cutions 

I  catholiques  ont  souffertes  de  la  part  des  em- 
s  Constantius  et  Valens,  et  tout  le  |j^rand  ^clat 
t  M.  Bayle  pour  pousser  k  bout  le  saint  docteur 
d6  sur  ces  paroles  qui  sont  du  seul  cril  de  M. 

et  ^trangSres  au  texte  et  au  sens  du  saint 
*.  PouT  rSpondre^  dit-il,  ausyllogisme  de  l'4vi' 
m,  il  faudra  nier  que,  parce  qu'un  empereur  re- 
PM  ehose  comme  un  maly  il  soit  en  droit  de  la 
fl6  I  qui  doute  que  saint  Augustin  ne  nie  ais^- 
ne  mauvaise  proposition  qui  lui  est  faussement 
66  par  son  traducteur  ?  Mais  en  niant  ce/a, 
i-il,  on  met  dans  un  tei  d^sordre  saint  Augustin, 
a'j  a  que  faire  de  mettre  en  d^sordre  le  saint  q 
ia  frauQais,  il  y  est  depuis  qu'il  a  6t6  com- 
pour  le  latin,  ii  ne  recevra  aucune  atteinte.  II 
»niinue-t-il,  que  saint  Augustin  change sa  propo- 

II  j  en  a  bien  d'autres  k  changer  dans  le  saint 
ia  fraoQais  ;  mais  la  proposition  dont  il  s'a^ii 
point  chang^edans  le  latin,  ellen'y  fut  jamais. 
immentateur,  apr^s  avoir  lutt^  coutre  M.  Du- 
us  le  nom  de  samt  Augustin,  revient  k  la  vraie 

dasaint  docteur  (ce  n'est  pas  la  peine  de  lui 
ibuer  une  autre),  et  il  lui  reproche  de  suppo- 

Si  esi  en  question,  saToir  que  les  donatistes 
iiablement  schismatiques.  Ne  Tavait-il  pas 
tr6  mille  et  mille  fois  ?  AprSs  tant  de  conf6^ 
ei  de  disputes,  tant  de  lettres  et  d^ouvrages 
irables  ou  la  matiSre  avait  6t6  ^puis^e,  que 
aii-il  k  leur  instruction  et  a  leur  conviction  ? 
.  Bayle  assure  que  si  on  eiit  all^guS  d'assez 
muves,  t7$  se  seraient  r^nis  au  gros  de  Varbre  q 
p^.  11  n'a  pas  lieu  de  se  faire  plut6t  leur  ga- 
te  de  tous  ceux  ^6n6ralemeat  qui  errent  sui^ 
B  dogme  de  la  foi,  des  mahomStans  m6mes,  des 
M,  des  ath^es.  Cest  pourauoi,  comme  on  saii 
[»6rience  qu'il  n'y  a  point  a'errants  qui  ne  tien- 
»iivent  bon  contre  tout  ce  qu'on  peut  leur  dire 
18  d^tromper,  yoiI&  la  cause  de  Dieu  et  de 
\  de  Jesus-Christ  qui,  selon  M.  Bayle,  est  des- 
raasez  fortes  raisons  pour  ^tablir  le  moindre 
pmes  orthodoxes.  Sur  ce  principe,  lorsqu'aprSs 
ipaie  de  religion.  qu'elle  <j[u'en  soit  la  mati^re, 

parti  persiste  k  soutenir  son  sentiment,  le 
niaieur  conclut  qu'on  ne  doii  inqui^ter  per- 

Tel  est  le  critique  et  Tadversaire  de  saint 
ln.  y 

6{>utation  de  grand,  de  profond  et  oe  bel  es- 
t  aniversellement  ^tablie.  II  a  donc  mauvaise 
le  faire  si  souvent  semblant  d'avoir  la  concep- 
fficile  et  dure.  Je  ne  comprends  rien,  dit-il,  d  d 
dit  saint  Augustin,  que^  quand  m^me  on  ne  de- 
tu  pers4cuter  le<  mauvais  chritiens^  on  ne  pour- 
d4fendre  par  Id  contre  les  puissances  Uablies  de 
our  la  punition  des  michants,  En  v6rit6,  dans 
les  si^cles  d'ici,  ce  sera  un  grand  probl^me  si 
iDi  et  fameux  M.  Bayle  est  Tauteur  du  Com- 
ire  philosophique.  D'un  cdtS,  les  preuves  qu'en 
eoi  rauteur  de  sa  Vie  et  T^diteur  du  recueil 

divers  ouvra^es  paraitront  d^monstraiives ; 
nire  c6t6  aussi,  la  lecture  du  Commentaire 
iphique  persuadera  aux  critiques  que  Tauteur 
ui  pas  le  latin  ;  car  ne  pouvant  comprendre 
i6e  de  saint  Aug;astin  dans  la  traduction  fran- 
le  ses  lettres,  il  ^tait  comme  forc^  de  consul- 
exie  latin,  s'il  avait  ^t^  en  ^tat  de  rentendre 
-m^me.  A  la  premi^re  vue  son  embarras  au- 
Bs6,  il  auraii  r6form6  la  mis^rable  iraduction 
Dubois. 

t  Angusiin  s'objecte  qa'il  n'est  pas  permis  aux 
ios  de  pers^cuter  les  m^chanis,  ei  non  pas 
ae  doii  pas  pers^cuier  mdme  ies  mauyais  cnr6- 


tieps,  comme  M.  Dubois  le  lui  faii  dire  :  A^  enim  et 
malos  Christianos  non  licet  persequi,  Cest  la  difticult^ 
commune  qu'on propose  dans  T^cole,  etquon tire  du 
pr^cepte  par  lequel  il  est  d^fendu  de  rendre  le  mal 
pour  le  mal,  comme  si  ce  pr^cepte  ^tait  contraire  k 
rautorit^  publique  qui  punit  les  m^chants  ;  ei  saint 
Augustin  r^pond  qu'on  ne  peut  pas  se  d^fendre  par 
\k  contre  les  puissances  Stablies  de  Dieu  pour  la 
punition  des  m^chants,  parce  que  le  pr^cepte 
de  ne  rendre  point  le  mal  pour  le  mal  ne  regarde 
pas  la  conduite  des  princes  et  des  magistrats,  lors- 
qu'ils  agissent  en  tant  que  ministres  de  Dieu  pour  la 
punition  des  mtehants. 

L'esprii  de  critique,  qui  a  souffert  tant  d'^clipses 
dans  M.  Bayle  rorsqu'il  coniposait  son  Commentaire 
philosophique,  semole  vooloir  reparaltre.  II  uous 
communique  sa  d6couverte  touchant  la  source  ou  M. 
Bossuet  a  puis^  la  demande  qu'il  fait  k  un  de  ses 
dioc^sains,  en  quel  endroit  de  rEcriture  les  h^r^ti- 
ques  et  les  schismatiques  sont  .except^s  du  nombre 
de  ces  malfaiteurs  contre  lesquels  saint  Paul  mdme 
a  arm6  les  princes  ?  Je  n'aaraispourtant  jamais  pens6 
qu'un  homme  du  caractere  de  M.  Bossuet,  qui  avait 
tant  lu  rEcriture,  ei!it  besoin  d^apprendre  ailleurs  ce 
qui  y  esi  ou  ce  qui  n'y  est  point.  Quoi  qu'il  en  soit^ 
M.  Bayle  pr6tend  d'abord  qu'il  n'6tait  pas  n6cessaire 
d'excepter  les  h6r6tiques  du  nombre  de  ces  malfai- 
teurs  :  sans  doute  parce  qu'&  son  avis  c'est  une  v6rit6 
connue  et  avou6e  de  tout  le  monde  que  le  mal  qui  se 
fait  directement,  imm6diatement  et  uniquement  con- 
tre  Dieu,  ne  doit  6tre  compt6  pour  rien  par  les  chefs 
de  la  soci6t6  civile. 

De  plus,  le  commentatenr  produit  un  passa^e  qu'il 
assure  6tre  tr6s-suf&sant  pour  r6pondre  k  saintAu- 
gustinet&M.Bossuet :  Faitesdubien  d  iouSj  maisprin- 
cipalementauxdomestiquesdelafoi(Gal.yi,  10).  Certai- 
nementM.  Bayle  ne  parle  pas  s6rieusement,  et  ce  n'esi 
que  pour  ne  pas  demeurer  tout  k  fait  sans  r6plique 
qu'il  all^gue  ce  mot  de  saint  Paul.  N'est-ce  pomt  \k 
encore  la  difQcult6  qu'on  tire  du  pr6cepte  de  la  cha- 
rit6  envers  le  prochain,  pour  attaquer  le  pouvoir 
qu'oni  les  magistrats  de  punir  les  malfaiteurs  ?  Si  ce 
precepte,  en  tant  qu'aaress6  aux  particuliers,  or- 
donne  do  faire  du  bien  aux  h6r6tic[ues,  n'ordonne-t-il 
pas  aussi  de  faire  du  bien  aux  brigands  ei  k  tous  les 
autres  malfaiteurs  ?  Si  en  tant  qu'adress6  aux  princes 
et  aux  magistrats  il  n'oblige  pomt  k  6pargner  les  bri- 
gands  ni  ious  les  autres  malfaiteurs,  pourquoi  obli- 
gerait-il  k  6pargner  les  h6r6tiques  ? 

XXXIV. 

Soyons  &  peu  pr6s  aussi  courts  que  M.  Bayle  sur 
cet  article  :  Ne  faut»il  pas  avoir  perdu  toute  honte 
pour  refuser  de  se  soumettre  i  ce  que  la  v6rit4  or- 
donne  par  la  voix  de  Vempereur  (S.  Aug.,  epist.  105, 
alias  166,  ad  Donatist.,  cap.  2,  n.  7)  ?  Tout  ce  que 
M.  Bayle  a  k  dire  l&-dessus,  c'est  que  cela  ne  peui 
s'appliquer  qu'&  un  homme  qui  est  persuad6  qu'eifec- 
tivemeni  rempereur  intime  les  ordres  de  Iav6rit6. 
Mais  n'esi-ce  point  assez  que  cet  homme  en  doive 
6rre  persuad6,  et  que  par  sa  pure  faute  il  n'en  soii 
pas  persuad6  ?  Ne  tient-il  qu  &  s'eat6ter  pour  6tre  & 
couvert  de  toute  poursuite  et  m6me  de  tout  bl&me? 
Quoi  I  ou  niera  sans  pudenr  tout  ce  qu*on  voudra,  et 
on  6viiera  jusqu'au  reproche  d'avoir  perdu  toute 
honte  ? 

XXXV. 

Je  suis  encore  k  trouver  quelque  chose  de  raison- 
n^Ie  dans  les  r6ponses  du  commentateur.  Quelle 
censure  porte-t-il  de  ces  paroles  :  Si  c'est  le  soin  que 
nous  prenons  de  vous  retirer  de  Verreur  et  de  la  perdi- 
tion  qui  rend  votre  haine  plus  ardente  contre  nous^  pre^ 
nez-vous-en  d  Dteu,  qui  fait  aux  pasteurs,  dans  VEcri- 
turej  ce  reproche  menagajit:  Vous  n'avez  pas  fait 
revenir  ce  qui  itait  igar^^  et  vous  n'avezpas  6ti  cher^' 
cher  ce  qui4taitperdu  (Ezech,^  xxxiv,4;  S«  Au^.^>b\.<i«^ 
cap.  4,  n.  13)  ?  Pai  e^  ^<&c;(>xa«i  ^^\.  K5x%x»8«s^  wjstV 
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sente  aux  douatistes  que  les  ^v^ques  ne  pouvaient  A 
pas  se  dispenser  de  recourir  k  Tautorit^  des  princes, 
pour  faire  rentrer  dans  le  sein  de  TEglise,  hors  du- 
quel  il  n'y  a  point  de  salut,  tous  ceux  qui  s'obstinaient 
k  demeurer  dans  le  scbisme  ;  qu*ayant  ce  moyen  entre 
les  mains  de  retirer  tant  d'ames  de  T^garement  et 
de  la  voie  de  perdition,  ils  se  seraient  rendus  cou- 
pables  de  ne  pas  Temployer  ;  qu'en  ceia  ils  n'aTaient 
point  eu  d'autres  vues  que  de  remplir  leurs  devoirs 
et  de  ne  point  s'attirer  les  justes  reproches  que  Dieu 
fait  dans  ia  proph^tie  d'Ez6chiel  aux  mauvais  pas- 
teurs.  Quoi !  parce  que  le  proph^te  Ez^chiel  n'a  point 
en  vue  les  donatistes,  qu'ii  ne  fait  point  mention 
d*h6r6sie  et  de  schisme,  ses  paroles  ne  sont  pas  plus 
applicables  k  la  question  pr^sente  q^u'aua;  intMts 
du  grand  Mogolt  et  saint  Augustin  les  aura  cit^es 
mal  ^  propos  ?  Ainsi  lepr^tendM.  Bayle,  qui,  k  cette 
occasion,  parle  de  dragonner  les  avares  et  les  im- 
pudiques.  Vaine  dSclamationy  qui  sera  r^fut^e  B 
ailleurs. 

XXXVI. 

Ne  serai-je  pas  obligS  du  moins  ime  seule  fois  de 
passer  condamnation  sur  quelque  raisonnement  peu 
juste  de  saint  Augustin,  que  M  Bayle  aura  relev^, 
par  exemple  sur  celui-ci :  S*i7  ne  faut  forcer  personney 
non  pas  m^me  d  faire  le  bien,  souvenez-vous  que  Td- 
piscopat  est  un  bienf  puisque  VApotre  le  dit.  Cepen- 
dant  il  y  en  a  plusieurs  d  qui  Von  fait  violence  pour 
les  obliger  d  Vaccepter,  On  les  prend,  on  les  emmtne 
parforce,  on  les  tient  enferm^Sj  jusqu*d  ce  quon  leur 
ait  fait  vouloir  ce  bien-ld  (S.  Aug.,  epist.  173,  alias 
204,  n.  2).  M.  Bayle  appelie  cela  une  raison  du  vieux 
temps.  C'est-a-dire  qu'4  son  avis,  comme  l'usage 
u'est  plusde  faire  des  ^vSques  malgr^  eux,  il  faudrait 
abolir  la  mode  de  mettre  en  oeuvre  la  voie  de  con- 
trainte  pour  disposer  les  h^r^tiques  k  devenir  bons  q 
catholiques.  Mais  les  quatre  diff^rences  qui  ne  lui 
permettent  pas  de  condamner  la  contrainte  an  regard 
de  r^piscopat,  loin  de  fonder  une  disparit^  qui  fasse 
r^prouver  la  contrainte  au  regard  de  la  profession 
de  la  vraie  foi,  6tablissent  au  contraire  une  disparit^ 
qui  montre  que  la  coutume  de  contraindre  les  b6r6- 
tiques  est  meilleure  qne  Tautre.  Aussi  saint  Augus- 
tin  conclut-il  de  la  sorte  :  Combien  est-ilplus  conve- 
jiable  de  vous  arracher  par  force  d'une  erreur  perni' 
cieuse,  d  laquelle  on  ne  saurait  demeurer  attacM  sans 
^tre  ennemi  de  soi-m^me !  Examinons  ces  quatre 
difT^rences,  et  nous  verrons  qu'elles  fournissent 
chacune  un  argument  a  minori  ad  majus,  qui  renforce 
celui  de  saint  Augustin. 

1 .  Celui  qu'on  contraignait  d'Hre  ^veque  itait  per- 
suad6  que  V6piscopat  etait  une  excellente  chose^  laquelle 

f^ourtant  n^est  point  n<^c6ssaire  au  salut ;  ainsi  on  ue 
ui  aurait  fait  aucun  tort  en  ne  le  contraignant  pas. 
Mais  si  celui  qu*on  contraint  de  se  faire  calholique  D 
est  persuad^  que  la  religion  catbolique  est  mauvaise, 
il  se  trompe,  parce  que  non-seulenientelle  est  bonne, 
mais  encore  n^cessaire  au  salut  ;  p^r  consequent  on 
lui  ferait  tort  de  ne  pas  essayer  i  son  ^gard  une 
contrainte  qui  fut  capable  de  l'amener  a  une  persua- 
sion  Yolentaire  de  la  v^rit^  et  de  la  n^cessit^  de 
cctte  religiou. 

2.  Celui  qui  refusait  un  ev4cM  ne  le  faisait  que  par 
modestie,  Cest  une  grande  vertu,  dont  on  pouvait  le 
laisser  en  possession.  Mais  celui  qui  refuse  d'entrer 
dans  la  vraie  Eglise  le  fait  par  malicc  ou  par  igno- 
rance  ;  rune  et  Tautre  est  un  vice  dont»  par  charit6, 
on  doit  le  d^livrer. 

3.  La  cortrainte  6tait  tres-propre  d  lever  les  scrupu- 
les  d'un  homme  d  qui  la  d^licatesse  de  sa  conscience 
faisait  redouter  Vepiscopat.  N'est-elle  pas  propre  k 
dissiper  lcs  pr6jug6s,  bannir  les  passions,  faire  apcr- 
cevoir  et  balir  la  s^duction,  qui  retiennent  dans  Th^- 
r^sie  et  le  schisme  ? 

4.  Celui  qui  se  serait  roiJi  d  refuser  un  6v4ch6  n^au- 
raitpoint  eti  pousst  d  bout,  et  apr^s  quelques  instances 


on  aurait  cess6  de  le  tourmenter.  Peui-^tre  aussi  Taa- 
rait-on  trait^  en  rebelle,  et  on  avait  droit  de  le  punir 
de  sa  dSsob^issance  k  rEglise.  A  plus  forte  raison 
robstination  dans  rhSr^sie  et  dansle  schisme  m^rite- 
t-elle  de  rudes  ch&timents. 

XXXVII. 

J'ai  eu  soin  de  r6p6ter  souvent  et  d'inculquer  que 
les  raisonnements  de  saint  Augustin  tendent  unique- 
ment  k  justifier  la  charit^  des  ^vSques  qui  ODt  soUi- 
cit6  ies  lois  contre  les  donatistes,  et  non  pas  k  ^ta- 
blir  le  droit  que  Tempereur  avait  de  porter  ces  lois. 
Je  croisavoir  d^montr^  plusieurs  fois  ce  pointimpor- 
tant.  En  voici  une  nouvelle  preuve  :  On  sait  bien  que 
comme  ce  n'est  que  la  mauvaise  volonti  qui  damne  le$ 
hommeSf  il  n'y  aque  la  bonne  volont^  qui  puisse  2ei 
sauver  ;  mais  Vamour  que  nous  devons  avoir  pour  eux 
nous  pei*met-il  de  les  abandonner  d  leur  mauvaise  vo- 
lonte  ?  N'est'Ce  pas  une  cruaut^  que  de  leur  laisser  la 
bride  sur  le  cou  ?  et  ne  faut-ilpas,  autant  que  VonpeiU^ 
empdcher  les  hommes  de  faire  le  mal^  et  les  forcer  d 
faire  le  bien  (S.  Aug.,ibid)  ?  Le  commentateur  r^poDd 
qu*on  ne  peut  r^ussir  k  cela  que  par  rinstniction  et 
lapersuasion,  Qui  en  doute?Mais  la  conirainte  n'est- 
elle  pas  fort  souvent  une  cause  du  moins  ^loign^e  de 
l.instruction  et  de  la  persuasion  ?  Forcer  d  faire  U 
bien^  ajoute-t-il  est  contradictoire,  Mais  forcer  k  ce  qui 
dispose,  ce  qui  pr^pare,  ce  qui  conduit  k  vouloir  et 
k  faire  le  bien,  ne  Test  siirement  pas.  li  n'y  a  point 
de  mouvement  dans  Vkme  qui,  employ^  avec  sagesse, 
ne  puisse  contribuer  au  changemeni  de  ia  ^010016. 
M.  Bayle  est  trop  philosophe  pour  ravoir  ni^  aatre- 
ment  que  par  la  n6cessit6  de  soutenir  une  manfaise 
cause. 

XXXVIU. 

Saint  Augustin  continue  ainsi  :  S*il  faut  toujom 
abandonner  la  mauvaise  volont^  d  sa  tibert^  noturtfl/f, 
pourquoi  iant  de  fleatix  et  d*aiguillons  si  sensiblespour 
foj[cer  les  lsra6lites,  malgr6  leurs  murmures  et  leur 
opinidtreti,  davancer  vers  la  tsrre  de  promissien 
S.  Aug,,  ibid.y  n.  3)  ?  Ensuite  le  saint  docteur  rap- 
pelle  les  exemples  de  saint  Paul,  qui  fut  renversi 
par  terre  et  aveugl^  pour  Stre  convei^i ;  des  p^res,  k 
qui  TEcriture  ordonne  d'employer  les  coQps  pour 
dompter  ropini&tret^  de  leurs  enfanis,  et  ies  faire 
entrer  par  force  dans  la  bonne  voie  ;  des  pasteurs  qui 
doiventcourir  aprSs  les  brebis  ^ar^es,  ei  les  che^ 
cher  quand  elles  sont  perdues,  etc.  «7'at,  dii  M.  Bayle, 
tant  r6fut6  cela.quefen  suis  las.  Franchemeni ii  s*est 
lass6  k  ne  rien  faire.  II  a  beau  disiinguer  les  acies 
pour  lesquels  la  bonne  volont^  est  requise,  de  ceax 
ou  11  n'est  pas  besoin  qu*elle  ait  part.  aiin  de  mettre 
au  nombrt  des  derniers  ce  qne  Dieu  exigeait  des 
Isra^lites  par  rapport  k  la  conqudte  do  p^s  de 
Chanaan,  et  de  d^crier  jusqu'au  Doui  les  comparai- 
sons  de  saint  Augustin,  il  imposera  aux  personnes 
qui  ne  lisent  des  lettres  de  saint  Augnsiin  qn'en  frao- 
Qais,  mais  non  pas  aux  autres. 

Si  M.  Dubois,  entraduisant  le  texte  dusaini  doctear, 
a  supprim^,  pour  faire  sa  cour  aux  jans6nistes,  des 
mots  essentiels,  fallait-il  tourner  &  lahoniedu  sainido^ 
teur  une  pure  politesse  euvers  des  ^ens  qui  se  disent 
seuls  partisans  de  sa  gloire  ?  Ceux-ci  ne  veoleni  point 
que  la  crainte  puisse  d^tourner  du  mal  la  volonti 
humaine,  ni  que  les  Isra^iites  se  soieni  jamais  abs- 
tenus  de  faire  mal.  Saini  Augusiin  assure  express^ 
ment  Tun  et  Tautrd  en  cet  cndroit :  Quare  IsraeUt» 
recusantes  et  murmurantes  tam  duris  flctgellis  a  mals 
prohibebantur^  et  ad  terram  promissionis  oompe/fe- 
banturf  ii.  Dubois  omet  dans  sa  traduction  a  moio 
prohibebantur^  et  comme  si  d^s  \k  ces  mois  ^taieot 
effaces  de  toutes  les  ^ditions  de  saini  Augustin,  le 
commentateur  met  hardiment  au  nombre  des  actes 
pour  lesquels  la  bonne  voiont^  n*esi  pas  requise  ce 
que  Dieu  exigeait  des  Isra^liies  par  rappori  k  la 
conqufite  de  la  ierrede  Chanaan.  11  iire  avantage 
de  l'omi88ion  infid&le  da  iradacieur,  qa'il  prend  poar 
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le  sileace  de  Fanteur,  et  comme  si  les  lettres  latines 
de  saiut  Augustin  Staient  lettres  closes  pour  lui,  il 
suppose  que,  de  l*ayeu  m^me  de  ce  Pere,  les  flSaux 
dont  Dieu  affligeait  les  Isra^Iites  dans  le  d^sert  avaient 
seuleraent  pour  fin  de  les  faire  marcfaier  au  combat, 
et  non  pas  de  les  rendre  dignes  de  la  victoire  par  ie 
retranchement  de  leurs  murmures  et  de  leurs  d^s- 
ob^issances. 

A  propos  despr^tendus disciples  de  saint  Augustiu, 
ils  doivent  soourir  aussi  impaliemment  que  M.  Bayle 
la  comparaison  qui  est  tanl  de  fois  r^it^r^e  par  le 
saint  docteur  entre  la  contrainte  dont  on  use  envers 
les  h^r^tiques,  et  la  violence  qae  fit  J^sus-Christ  k 
saint  Paul.  Cetto  comparaison  est  6videmment  aussi 
absarde  qae  la  trouve  M.  Bayle,  si  saint  Augustin 
n'eiitend  pas  que  la  contrainte  dont  on  use  envers  les 
h^r^tiqaes  est  toujoors  accompagn^e  d'une  gr^ce  in- 
t6rieiire  de  J^.sus-Christ  qui  pr^pare  les  voies  k  Tins- 
tractiony  qui  jette  les  semences  et  les  fondements  au 
moins  ^loign^s  de  la  conversion.  Car  tcl  est  le  rai- 
sonnement  de  saint  Aagustin :  Ce  fut  un  effet  de  la 
hont6  de  J6sus-Christ  que  de  renverser  saint  Paul  et 
de  raveugter  pour  le  convertir;  donc  c'est  un  effet 
de  la  bontS  des  empereurs  que  de  confisquer  les 
biens  des  h^r^tiques,  d'exiler  leurs  personnes,  et  de 
leur  faire  souffnr  d'autres  maux  sembiables  pour 
les  convertir. 

La  cons^quence  ne  peut  Stre  l^gitime  qu'en  suppo- 
sant  que  la  gr4ce  qui  est  n^cessaire  au  changement 
das  coeurs  ou  i  une  disposition  capable  d'amener  ce 
changement,  ne  manque  jamais  d'accompagner  les 
mauvais  traitements  que  Von  |fait  aux  h^r^tiques, 
afin  de  les  r^duire  k  abandonner  lears  erreurs.  Cer- 
tainement  on  prouverait  mal  cette  cons^quence  en 
di<ant :  La  gr&ce  est  jointe  quelquefois  et  au  regard 
de  certaines  &mes  privil6gi6es,  k  la  violence  dont  on 
use  envers  les  h^r^tiques,  comme  cUe  ^tait  jointe  k 
!a  violence  qae  J^sus-Christ  fit  k  saint  Paul ;  douc  si 
la  yioience  faite  k  saint  Paul  est  un  effet  de  la  bont^ 
de  J6sus-Christ,  la  vioience  dont  on  use  envers  toute 
ane  secte  d'h6r6tiques,  sans  en  excepter  aucun,  ni 
des  chefs,  ni  de  la  muUitude,  est  un  effet  de  la  cha- 
rit^  des  empereurs.  , 

VoWk  n^anmoins  comme  saint  Augnstin  raisonne- 
ndt  dans  rhjpoth^se  jans^niste. 

II  ne  faut  pas  oublier  une  insigne  calomnie  de 
M.  Bayle  contre  saint  Aogustin.  II  reproche  k  ce 
P&re  de  dire  que  le  fracas  6tait  n^cessaire  k  J^sus- 
Christ  pour  op^rer  la  conyersion  de  saint  Paul.  Cest 
YMtidt>1ement  uue  pure  caiomnie,  dont  le  mot  il  a 
faliuf  qoi  est  de  M.  Dubois,  et  non  pas  de  saint  Au- 
gastin,  est  tont  le  fondement.  Le  reste  de  cet  ar- 
ticie  est  r^fot^  ailleurs,  ou  He  m^rite  pas  de  r^- 
ponse. 

XXXIX. 

Les  paroles  de  saint  Angustin  que  M.  Bayle  rap- 


A  porte  ici  concernent  Texplication  de  ce  motl  de 
rEvaugile:  Conirains-les  aentrer  (S.  Aug.,  ibid.^ 
n.  iO.)  Cest  la  mali^re  des  deux  premi^res  parties 
du  Commentaire  philosophique  auxqucllos  M.   Bayle 


nous  renvoie. 


XL. 


Si  Von  compare  ce  qu*une  sdverit^  charitable  leur  fait 
souffrir  avec  les  exces  d  quoi  leur  fureur  tes  portej  on 
n*aura  pas  de  peine  d  voir  qui  sotit  les  pers^cuteurs 
d*eux  et  de  nous.  Ils  le  seraient  meme  d  notre  6gard 
sur  cela ;  car  quoi  que  ce  soit  que  des  pkres  et  des 
mhes  puxsseiit  faire  pour  ramener  leurs  enfants  d  leurs 
devoirs,..,  cela  ne  se  peiU  jamais  appeler  persicution; 
et  au  contraire^  des  Id  que  des  enfants  vivent  ma/,  ce 
sont  eux  qui  pers6cutent  leurs  pkres  et  leurs  mkres, 
quand  d^aiUeurs  ils  ne  se  porteraient  d  aucune  violence 
Q  contre  eux  (S.  Aug,y  epist.  89,  a/tas,  i67,  n,  2).  De 
trois  censures  que   M.   Bayle  fait  de  ce   passage,    la 

EremiSre  est  que  la  s^v^rit^  qui  est  appel^e  charita- 
le  par  saiut  Augustin  ne  devaii  pas  enveUypper  rin» 
nocent  avec  le  coupabkj  c'est-&-dire,  ainsi  que  Ten- 
tend  M.  Bayle,  i*h^r6liquc  tranquilie  et  paisible  avec 
rh^r^tique  furieux  et  sanguinaire.  II  fallait  donc  que 
le  commentateur  commen^t  par  d^truire  ce  que  le 
saint  docteur  dit  un  peu  plus  haut  de  ces  h^r^tiques 
tranquilles  et  paisibles,  qae  quand  ils  n'auraient 
point  d'autre  crime  qoe  celui  du  scbisme  et  de  Th^ 
r^sie,  on  ne  laisserait  pas  d'^tre  bien  fond^  k  les  pu- 
nir  pour  cela:  Et  hoc  quidem  adversus  eos  dicerem^ 
qms  sola  caligo  haeretici  erroris  involveret,  pro  quo  sa- 
crilegio  pamas  dignissimas  luerent,  nec  tamen  ulla 
quemquam  violenta  insania  Ixiere  auderent, 

Une  autre  censure  est  qu'i/  y  a  des  rencontres  ou, 
les  p^res  et  les  meres  m^ritefit  le  titre  de  pers^cuteurs ; 
et,  selon  le  sentiment  du  commentateur,  c'est  surtout 
lorsqu'iIs  inqui^lent  leurs  enfants  pour  le  fait  de  la 
religion.  Mais  saint  Augustin  a  raison  de  n'^tre  pas 
^  de  cet  avis.  si  les  pSres  et  les  mSres  suivent  la  doc- 
trine  de  TEglise,  et  que  |les  enfants  donnent  dans  le 
parti  de  rerreur.  La  question  sur  le  droit  de  con- 
traindre  est  en  ce  cas  la  mdme,  soit  dans  les  familles 
particuIiSres,  soit  dant  un  Etat.  Aussi  cet  exemple 
n'est-il  pas  all^gu^  par  saint  Augustin  pour  faire 
voir  la  justice  des  peines  d^cern^os  par  les  empe- 
reurs  contre  les  donatistes,  mais  seulement  pour 
faire  sentir  que  ce  sont  des  ch&timents  paternels. 

La  troisi^me  censure  regarde  le  mot  de  pers^cution 
et  de  persdcu/eur,  que  saint  Augiistin  ne  veut  pas 
qu'on  puisse  prendre  en  bonne  part,  quoigue  lui- 
m^.me  il  ait  d^rog^  k  cette  r^gle  plus  d'une  fois.  J'ai 
remarquS  qu'il  ne  Ta  fait  que  dans  les  endroits  oii 
il  ^tait  n^cessaire  qu'il  se  conform&t  aux  expressions 
de  rEcriture  dont  il  appuyait  ses  raisonnements. 

De  tout  ceci  on  jugera  si  M.  Bayle  a  eu  lieu  de  se 
vanter  d'avoir  bien  relanc^  saint  Augustin. 


TROISIfiME  PARTIE 


EXAMEN   DES  EFFORTS  QUE  FAIT  M.    BATLE  POUR  D^TRUIRE   l'0BJECTI0N  QVE  SAINT  AUGUSTIN  FAIT  AUX 

PAIENS   AU   SUJET   DE   LA   MOKT   DE   LUCRECE. 


A  rartide  de  Lucb^cb,  M.  Bayle,  qui  se  plalt  k  D 
donner  canse  gagn^e  aux  infid^les,  aux  h6r6tiques,  k 
toas  les  ennemis  de  la  religion  qui  ont  ^t^  combattus 
par  les  saints  PSres,  rapporte  et  vante  une  ob- 
jection  que  saint  Augustin  fait  aux  palens  sur  la 
mort  de  LucrSce,  comme  une  des  plus  raisonnables, 
et  ii  s'efforce  de  montrer  qu'elle  est  mauvaise.  Le 
saint  doctenr  dit  que  se  tuer  soi-mSme  est  un  crime, 
6t  il  fortifie  son  argument  par  les  ^loges  qu'on  don- 
nait  k  Lacrftce.  II  raisonne  ad  hominem  contre  les 
palensy  et  lenr  all^iue  les  lois  de  leurs  tribunaux. 


Elles  les  eussent  obliges  k  punir  un  horame  qui  au- 
rait  tu^  Lucr6cc :  vous  seriez  donc  oblig^s,  continue- 
t-il,  k  la  punir,  si  on  Taccusait  devant  vous  de  ce 
qu'elle  s'est  lu6e?  Que  si  voos  r6pondez  qu]il  n'est 
pas  possible  de  la  punir,  vu  qu'elle  n'esl  point  pr6- 
sente,  pourquoi  ornez-vous  de  taut  d'6loges  la  meur- 
triere  d'une  personne  vertueuse?  Cest  ainsi  aue 
M.  Bayle  expose  robjection  de  saint  Augustin.  Mais 
voyons  le  texte :  Sed  quid  est  hoc  quod  in  eam  gravius 
vindicatur,  quse  adutterium  non  admisit?  Nam  ille 
patria  cum  patre  pulsus  est :  hasc  summo  est  mactata 


1043 


SUPPLEMENTUM  AD  OPERA  S.  AUGUSTINI. 


1044 


suppKcio.  Sinon  est  illa  impudicitia,  qua  invita  oppri- 
mitur  non  est  fiaec  justitiay  qua  casta  punitur,  Vos 
appello,  leges  judicesque  Romani.  Nempe  post  perpe* 
trata  facinora,  nec  quemquam  scelestum  indemnatum 
impune  voluistis  occidi.  Si  ergo  ad  vestrum  judicium 
quisquam  deferret  hoc  crimen,  vohisque  probaretur, 
non  solum  indemnatamy  venim  etiam  castam  et  inno- 
centem  interfectam  esse  mulierem,  nonne  eum  qui  id 
fecisset  severitate  congrua  plecteretis?  Hoc  fecit  illa 
Lucretia^  illa,  illa  sic  prxdicata  Lucretia  innocentemi 
castam,  vim  perpessam  Lucretiam  insuper  interemit. 
Proferte  sententiam.  Quod  si  propterea  non  potestis^ 
quia  non  adslat  quam  punire  possitis^  cur  interfectri- 
cem  innocentis  et  castx  tanta  prxdicatione  laudatis 
(S.  August.^  lib.  i  de  Civ.  Dei,  cdp,  19)? 

N*en  d^plaise  k  M.  Bayle,  il  dissimule  tonte  la 
force  du  raisonnement  de  saint  Augustin,  laquelle 
est  contenue  dans  ce  principe :  Nec  quemquam  sce- 
lestum  indemnatum  impune  voluistis  occidi:  Vous  n'a- 
vez  pas  Youlu  qu'un  scei^rat  mSme  put  Strc  impun^- 
ment  mis  k  mort,  k  moins  qu'il  n*eut  6t6  condamnS 
dans  les  formes  par  les  juges  d^positaires  de  Tauto- 
rit^  pubiique. 

Cela  pos^,  Yoyons  si,  comme  M.  Bayie  rassure. 
les  magistrats  romains,  que  saint  Augustin  apostro- 
phe  et  qa'il  demande  pour  jages  de  la  question, 
renssent  ais^ment  d^sabus^,  en  lai  faisant  Yoir  c[ue 
les  lois  qni  ne  donnaient  nulle  autorit^  aux  particu- 
liers  sur  ia  Yie  les  uns  des  autres,  n^6taient  point  k 
chaque  personne  le  privil^ge  de  disposer  de  sa  pro- 
pre  Yie.  Quoi  doncl  eiit  r^pondu  saint  Augustin, 
parce  que  yos  lois,  ne  pouYant  punir  ceux  qui  se 
tueraient^  n'ont  pas  e3(press^ment  d^fendu  qu*on  se 
iD&t,  Yous  dites  qu'elles  n*6tent  point  i  chaque  per- 
sonne  le  priYil^ge  de  disposer  de  sa  proprevie?  H6I 
ne  suffit-il  pas  qu^elles  supposent  que  persoune  n'a 
le  priYilege  de  disposer  de  sa  propre  Yie? 

Car  pourquoi,  je  yous  prie,  ne  Youlez-Yous  pas 
qu'un  sc^l^rat  mSme  puisse  ^tre  impunSment  mis  k 
mort,  k  moins  qu*ii  n'ait  6t6  condamn^  dans  les  for- 
mes  par  les  Jnges  d^positaires  de  TautoritS  publi- 
que?  N*est  ce  point  k  cause  que  la  Yie  de  chaque  ci- 
toyen  appartient  &  la  r^publique,  et  que  par  cons^- 
auent  c'est  k  la  rSpublique  seule  qu'il  couYient  d'en 
oisposer,  et  de  prononcer  s'il  est  exp^dient  de  re- 
trancher  ce  membre  pour  le  bien  de  tout  le  corps  ? 
Tout  homme  qui  p^rit  est  un  bon  ou  un  mauYais 
citoyen;  s'il  est  un  bon  citoyen,  sa  mort  est  pour  la 
r^pobiiaue  one  perte  dont  rauteur  est  coupable, 
quei  qu  il  soit,  ou  lui-m^me  ou  un  autre.  S'il  est  un 
mauYais  citoyen,  sa  mort  ne  laisse  pas  d'int6resser  la 
r^publique ;  et  qael  qu'en  soit  ranteur,  lui-m^me  on 
un  autre,  il  a  commis  un  attentat  contre  le  droitque 
la  r^publique  avait  de  juger  si  ce  citoyen  ^tait  assez 
mauYais  pour  s'en  d^faire,  contre  le  droit  qu'elle 
aYait  de  le  corriger  et  d'en  tirer  ensuite  quelque 
otilit6. 

Mais,r6p]iquentles  magistratsromains,qu6M.  Bayle 
faitparler :  a  Ignorez-YousTadmiration  qu^onatoujours 
eue  pour  les  Caton,  pour  les  Brutus  et  les  Cassius, 
et  pour  tant  d'autres  illustres  Roniains  qui  ontpr^f^r^ 
la  mort  k  une  Yie  qui  les  eut  rendas  t^^moins  de  rop- 
pression  de  la  libert^,  ou  qui  les  eiit  expos^s  h  la 
discr^tion  de  leurs  ennemis  ou  k  un  ^tat  languis- 
sant,  »  etc? 

Cette  d^clamation  n*est  pas  capable  de  fermer  la 
boache  ^saint  Augustin  (Lib.  ideCivit,  Dei,  cap.  23); 
et  ie  puis  le  faire  r^ponare  de  ia  sorte :  Au  liea  de 
radmiration,  ces  morts  fastaeuses  ne  m^ritent  que 
la  honte  et  1  infamie ;  ne  Tai-je  pas  bien  prouY^  k 
r6gard  de  celle  de  Caton?  Elles  ooiYent  ^tre  regar- 
d^es  comme  de  Y^ritables  trahisons  de  ces  faux  bra- 
Yes  euYers  leor  patrie,  qui  seule  avait  le  domaine 
ISgitime  des  iours  qu'ils  se  sont  retranchSs  et  qu'il8 
^taient  obliges  de  se  consenrer  pour  elle,  parce  qn'il 
ii'6tait  pas  absolament  impossible  aa'ils  eussent  en- 
core  roccasion  de  la  serYir.   Que  Varron    aprSs  la 


A  bataille  de  Cannes,  se  fClt  rendu  k  Annibal,  on  qu'il 
se  filt  tu^.,  Rome  qoi  ie  remercia  de  n'aYoir  pas  d^- 
sesp6r6  de  la  r^publique,  n*eiit-elle  pas  6tS  ^galement 
trahie?  Que  le  grand  Camille  se  fiit  tu6  au  liea  d'aller 
en  exil,  n'eilt-il  pas  ^ik  coopable  de  la  prise  du  Ca- 

Sitole  par  les  Gaulois,  qui  sans  lui  s'en  seraient  ren- 
us  maitres?  Combien  de  lib^rateurs  yous  a  peut- 
^tre  enlev^s  cette  furieuse  sagesse  qui  fait  les  homi- 
cides  d'eux-m^mes?  Si,  au  lieu  de  rhonorer,  yous  y 
aviez  attach^  plus  de  honte  qa'&  la  Yie  la  plus  d^r^- 
gl^e,  et  que  la  crainte  de  cetle  honte  yous  eiit  con- 
serv^  seulement  la  courtisane  Fuivie,  qui  dScouYht 
la  coujoration  de  Catilina,  n'auriez-Yous  pas  raison 
de  justifier  par  cet  exemple  Tinfamie  dont  yous  aa- 
riez  couvert  la  mort  de  Lucr^ce? 

Voici  la  forte  instance  que  M.  Bayle  met  dans  la 
bouche  des  magistrats  romains,  et  qa'il  estime  de- 
Yoir  pousser  k  bout  toute  la  safHsance  de  saint  Au- 
B  gustin:  «  La  nation  que  yous  regardez  comme  le 
peuple  favori  du  vrai  Dieu  nebl^me  point  Saul,  son 
premier  roi,  Tun  des  plus  vaillants  princes  de  son 
si^cle,  d*aYoir  pr^venu  en  se  tuant  le  d^plaisir  de 
tomber  entre  les  mains  de  son  Yictorieux.  Son  suc- 
cesseur,  Tun  de  yos  plos  grands  proph^tes,  ne  iaissa 
pas  de  lui  donner  de  trSs-grands  ^loges.  Les  livres 
de  cette  mdme  nation  ne  donnent-ils  pasdes  loaan- 
ges  k  un  brave  qui  avait  imitS  Taction  du  roi  Saui? 
Et  apr^s  cela  venez-uous  dire :  Tout  hpmme  qui  aa- 
rait  tu6  Lucr^ce  serait  punissable ;  elle  Test  donc  de 
s'Stre  tu^e.  Apprenez  h  mieux  raisonner.  •  M.  Bayle 
choque  ici  la  vraisemblance ;  rurbanit^  romame 
n'aurait  pas  permis  k  ces  magistrats  de  dire  k  saint 
Augustin :  Apprenez  k  mieux  raisonner. 

Quoi  qu'il  en  soit,  ce  PSre  leur  aurait  r^pliqu^: 
Et  vous,  apprenez  ce  que  c'est  que  le  royaome  de 
Dleu,  Yous  me  faites  naitre  Toccasion  de  yoos  Ten- 
Q  seigner.  II  est  un  Seigneur  souverain,  premier  prio- 
cipe  et  derniere  fin  de  toutes  choses,  cr^ateur  des 
hommes  et  seul  arbitre  de  leur  vie;  ils  ne  Tont  re- 
qne  que  de  lui,  elle  n*est  que  pour  lui,  elle  n'appar- 
tient  et  ne  doit  Stre  sacriti^e  qu'&  loi.  Attentif  au  re- 
pos  et  k  la  paix  de  toute  socik^  l^gitime,  dont  il  est 
le  Pere,  ii  a  communiao^  k  ceux  qui  gouvernent  les 
£tats  une  autorit^  sabalteme  et  d^pendante  de  la 
sienne,  k  laqoelle  il  a  attach^  le  droit  du  glaive  pour 
la  terreur  des  m^chants.  Mais  personne  ne  doit  at- 
tenter  snr  soi-mdme  sans  Tordre  ou  la  permission  de 
ce  Maitre  suprSme,  k  atii  la  vie  de  chaque  homme 
appartient.  Cette  v^rite  n'a  point  6t6  inconnue  aux 
sages  de  la  Gr^ce  ni  aux  Y6tres :  lisez  leurs  ^.crits  ib 
Yous  apprendront  que  c'est  un  crime  k  i'homme  de 
quitter  ce  monde  sans  Tordre  de  Dieu  qui  Ta  fait 
naitre,  comme  c'est  un  crime  k  un  soldat  de  quitter 
son  poste  sans  Tordre  du  commandant  qui  I'a  plac^ : 
Vetatque  Fythagoras  injussu  imperatoris  id  est  Deij 
U  de  prxsidio  et  statione  vitsB  decedere  (Cic,  de  Sene- 
ctute,  n.  73). 

En  effet,  la  raison  naturelle,  qui  assure  le  droit  des 
juges  et  des  magistrats  sur  la  Yie  de  ceux  qui  sont 
coopables  des  grands  criraes,  dicte  k  tous  les  hommes 
que  nul  n'a  le  mAme  droit  sur  la  sienne,  parce  que 
personne  n'est  son  mattre.  Ainsi,  qnoique  Dieo  puisse 
exiger  ou  permettre  que  nous  pretions  notre  minis- 
'  t^re  k  Tex^cution  de  TarrSt  de  mort  qa'il  aurait 
port^  contre  nous,  il  est  manifeste  que  nous  devons 
etre  assur^s  pour  cela  de  sa  volont^  par  une  r^v^la- 
tion  extraordinaire  et  bien  marqu6e.  Dites,  si  yous 
osez,  que  Lucr^ce  s'est  donn^  la  mort  par  Tordre  et 
la  permission  de  yos  dieux,  j'attaquerai  la  yanit^  de 
cette  all^gation  en  d^montrant  la  Yanit6  de  yos  dieox, 
et  Yous  Yerrez  si  j'ai  appris  k  raisonner. 

Pour  moi  j'ose  dire  que  le  braYe  Razias  ne  disposa 
point  de  sa  Yie ;  il  ob^it  seulement  k  la  Yolont^  de 
Dieu,  qui  loi  inspirait  d'dtre  rinstrument  du  sacrifice 
qu*il  lui  demandait  dans  des  conjonctores  ou  un 
grand  exemple  de  Thorreur  c[ue  mtotaient  ridol&trie 
et  les  idolfttres  ^tait  n^essaire.  Aussi  expira-t-  il  en 
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attestant  qne  Dieu  seul  ^tait  maltre  de  la  vie  des 
homraes :  Invocans  dominatorem  vitae  et  spiritus  (II 
JfacA.,  xiv,  46). 

Au  regard  de  SaQl,  je  n*ai  pas  besoin  de  recourir 
k  une  pareille  inspiration,  puisque  la  gloire  de  sa 
mort  est  incertaine  et  bien  dispat^e.  Son  successeur, 
dites-vous,  Tun  de  nos  pins  grands  prophetes,  lui  a 
donn^  apres  sa  mort  de  tr^s-grands  ^loges.  II  faliait 
ajonter,  ponr  rendre  cette  preuve  solide  :  Et  il  savait 
certainement  que  ce  prince  s'6tait  tu^  lui-m^me 
quand  il  lui  donnait  ces  ^loges.  Mais  David  ne  faisait 
que  recevoir  les  premieres  nouvelles  de  la  d^faite 
et  de  la  mort  de  Saul  par  Tavis  d'nn  Amal^citc  qu'il 
fit  mourir  sur-Ie-champ,  pour  s'^tre  vant^  qu'^  la 
priSre  de  ce  maiheureux  roi  il  Tavait  mis  k  mort, 
David  avait  donc  appris  tout  au  plus  quc  Saul  avait 
contribnS  k  sa  mort  en  priact  rAmal^cite  de  la  lui 
procurer.  Snr  quoi  je  fais  ce  raisonnement :  David 
n'a  pn  iouer  Saiil  de  s'6tre  tu6  Ini-m^me,  mais  seule- 
ment  de  s'^tre  fait  tuer  par  un  Amal^cite  ;  or,  il  ne 
Ta  pas  lou^  de  cela ;  car,  ou  il  croyait  vSritable  cette 
circonstance  de  la  mort  de  Saul,  qu'il  avait  prie  un 
Amal^cite  de  le  tuer,  ouil  ne  la  croyait  pas  v^.ritable : 
s'il  ne  la  croyait  pas  v^ritable,  donc  ii  n'a  pas  lou6 
Saul  de  s'^tre  fait  tuer  par  un  Amal^cite ;  s'il  la 
crojait  v^ritable,  il  ne  Ta  pas  approuv^e,  puisqu'il  a 
j>uni  de  mort  TAmal^cite.  En  euet,  il  y  a  cofitradic- 
tion  de  juger  Saiii  digne  de  lonange  pour  s'^tre  fait 
tuer  par  un  Amal^cite,  et  de  juger  en  m^me  temps 
FAmal^cite  digne  de  mort  pour  avoir  tu6  Saul  a  sa 
pri^re  et  par  son  commandement. 

M.  Bayle  que  je  suis  pied  k  pied,  met  ici  fin  ^sa 
prosopop^e  ;  imitons-Ie,  et  cxaminons  plns  simple- 
ment  la  critique  qu'il  fait  de  ce  dilemme  de  saint 
Augostin  :  Ita  mbc  causa  ex  utroque  latere  coarctatur, 
ut  si  exienuatur  homicidium,  aduUerium  confirmetur ; 
si  purgatur  adulterium,  homicidium  cumulctur:  nec 
amnino  invenitur  exituSi  ubi  didtur :  Si  adulteraj  cur 
laudata  ?  si  pudica,  cur  occisa  ?  li  pretend  qu'on  ne 
peut  att^nuer  i'homicide  de  cette  dame  sans  aggraver 
son  adult^re,  ni  att^nuer  son  adullere  sans  aggraver 
son  homicide.  N'a-t-il  pas  raison  ?  II  a  prouv^  par 
son  argument  ad  hominem  que  personne  n'a  droit 
de  se  tuer,  et  il  ajoute  qu'im  innocent  a  encore 
moins  ce  droit  qu'un  conpable  ;  que  s'il  6tait  permis 
de  se  tner,  cet  atfreox  privil^ge  conviendrait  plut6t 
aox  sc^I^rats  qu'aux  personnes  vertueuses.  Ceia  me 
fait  ressouvenir  d'une  ^pigramme  que  j'ai  luequelque 
part: 


A      Faut-il  tant  demander,  pourquoi  8*eBt-il  pendu, 
Ce  maraud,  ce  voleur  si  digne  du  supplice? 
Croit-on  qu'il  fClt  d6fenda 
De  faire  un  acte  de  justice. 

II  y  a  du  vrai  dans  le  plaisant  de  cette  pens6e 
et  elle  fait  sentir  la  justesse  du  raisonnement  de 
saint  Au^nstin.  Pour  faire  voir  que  ce  P^re  n'avait 
pas  examme  assez  diligemment  la  cause  de  Lucrece, 
il  ne  suftit  pas  de  dire  que  son  argument  prouve 
trop,  il  faut  le  montrcr  un  peu  mieux  que  par  la 
comparaison  dont  M.  Bayle  se  sert. 

II  suppose  une  dame  tr^s-chaste,  quif  dans  nn  cas 
h  peu  pr^s  semblable,  ne  se  serait  pas  tu^e,  mais 
aurait  couqu  un  si  grandchagrin,  qu'elle  contract&t 
une  maladie  mortelie,  et  eniln  qu'elle  mounit;  et  il 
pr^tend  qne  si  nous  suivons  le  dilemme  de  saint 
An^nstin,  tout  ce  qui  serait  donn^  de  looanges  k  son 
aftliction  serait  6t6  k  sa  chastet^  :  Si  pudica,  cur  mor^ 

B  tua  ?  comme  si  son  afOiction  prouvait  qu'elle  ne  f&t 
pas  chaste.  II  n'y  pense  pas,  il  n'entend  pas  le  di- 
lcmme  de  saint  Augustin ;  il  croit  que  le  .saint  doc- 
tehr  raisonne  ainsi :  Si  Lucr^ce  ^tait  chaste,  elle 
n'a  pas  pu  se  tuer,  ou  si  elle  a  pu  se  tuer,  elle  n'6tait 
pas  chaste.  L'absurdile  de  ce  raisonnement  est  en 
elfet  tres-sensible  par  la  comparaison  de  Tautre 
dame,  de  qui  il  faudrait  dire,  en  suivant  le  dilemme 
de  saint  Augustin :  Si  elle  ^tait  chaste,  elle  n'a  pu 
s'affliger,  ou  si  elle  a  pu  s'affliger  elle  n'6tait  pas 
chaste.  Mais  saint  Augustin  raisonne  autrement, 
et  voici  ce  qu'il  veut  dire  :  Si  Lucr^ce  ^tait  chaste, 
elle  n'a  pas  dii  se  tuer,  il  n'6tait  pas  raisonnable 
qu'elle  se  tu&t ;  ou  si  elle  a  du  se  tuer,  s*il  Stait 
raisonnable  qu'elle  se  tu&t,  elle  n'etait  pas  chaste. 
Ce  dilemme  n'est  plus  applicable  k  Tautre  dame, 
parce  qu^on  suppose  quo  Lucr^ce  se  tua  librement, 
au  lieu  qu'on  doit  supposer  que  le  chagrin  de  Taotre 
dame  u'etait  pas   entierement  libre,  aiin   qu'il   fdt 

C  une  preuve  de  sa  chastet^.  Car  si  on  le  snppose 
libre,  M.  Bayle  ne  pourra  pas  se  dispenser  a'ap- 
prouver  ce  raisonnement :  Si  elle  ^tait  chaste,  elte 
n'a  pas  dCl  s'aftliger,  il  n'^tait  pas  raisonnable 
qu'elle  s'afflige&t ;  ou  si  elie  a  dil  s'affliger,  s'il  ^tait 
raisonnable  qu'elle  s'affligedt,  elie  n'6tait  pas  chaste. 
M.  Bayle  refuserait-il  son  approbation  h  nn  raisonne- 
ment  qui  est  fond^  sur  les  principes  de  morale  que 
M.  Descartes,  pour  qui  il  a  qnelque  estime,  ^tablit 
dans  ses  lettres  k  la  princesse  Eiisabeth,  ou  il  en- 
seigne  qu'on  ne  s'aftlige  raisonnablement  que  d'un 
mal  arriv^  par  sa  faute  (Lettres  4  e^  6}. 


QUATRlfiME  PARTIE 


EXAMEN  DE    l'ENDROIT  QUI  A  DONN^  A  M.  BAYLE  l'0CGASI0N  DE   DIRE   QUE  SAINT   AU6USTIN  A    ^T^ 

PLUS    HEUREUX   QUE   SAGE. 


A  Tarticle  de  Rorabius,  qui  est  nn  des  endroits  ou 
M.  Bayle  raisonne  beaucoup,  et  ou  la  plupart  de  ses 
raisonnements  sont  plus  dangereux  que  justes,  il 
entreprend  de  faire  voir  que  Topinion  de  M.  Descartes 
sor  r&me  des  b^tes  est  tr^s-avantageuse  k  la  vraie 
foi,  an  regard  des  utilit^s  th^ologiques,  qu'elle  r6- 
pand,  dit-il,  sur  plusieurs  principes  importants,  que 
ron  ne  saurait  sontenir  avec  force  d^s  qu'on  admet 
qoe  les  bStes  ont  une  kme  sensitive.  II  reconnait  que 
saint  Augustin  a  6t6  de  ce  dernier  sentiment  et  qu'il 
a  admis  ces  principes  ;  d'ou  il  conclut  que  si  le  saint 
docteur  ne  s*est  pas  mal  trouv^  de  ces  deux  choses, 
qui  evidemment  ne  penvent  pas  s*accorder  ensemble, 
il  a  6t6  plns  heurenx  que  sage.  Ponr  v6rilier  cettc 
contradiction  de  saint  Augustin  avec  lui-m^me,  il 
emprunte  d'Ambroise  Victor  (a)  et  du  P.  Malebranche 
r^nantillon  des  principes  que  saint  Angustin  sou- 


D  tenait,  et  qui  sont  incompatibles  avec  T^me  des  b^tes : 
i°  que  ce  qui  n'a  jamais  p^ch^  ne  peut  point  sonffrir 
le  mal  ;  2o  que  le  plus  noble  ne  peut  avoir  pour  sa 
fin  16gitime  le  moins  noble  ;  3<^  que  ce  qui  est  spi- 
rituel  est  immortel. 

M.  Bayle  ne  s*arrSte  point  au  troisi^me  principe, 
parce  que,  selon  lui,  quoi  qu*en  dise  le  P.  Male- 
branche,  saint  Augustin  a  cru  que  T^me  des  bStes 
^tait  corporelle.  Cependant,  pour  r^futer  le  P.  Male- 
branche  sur  ce  point,  M.  Bayle  cite  k  la  marge  denx 
ouvrages  qui  ne  sont  point  de  saint  Augustin,  savoir, 
le  livre  de  la  Connaissance  de  la  v^ritable  vie,  et  le 
livre  de  TEsprit  et  de  T^me.  II  ne  laisse  pas  d'avoir 
raison,  ce  nie  semble,  et  si  la  chose  en  valuit  la 
peine,  je  crois  qu'on  prouverait  ais^meut,  par  des 
t^moignages  non  suspects,  que  le  saint  doctenr  a 
cru  r^medes  bStes  corporelle.  Cest  donc  M.  Bayle 


(a)  Ambroise  Yictor  est  le  nom  sapposS  d'un  pr^tre  de  TOratoire  nonim6  Andr^  Martin. 
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lui-m^me  qui  esl  ici  plus  heureax  que  sage.   Quant  A      Saiot  Augustia  n'en  demeure  pas  1&,  11  d6fend  en- 

.     .    A      *  .    1«         --1   :i    i'. _.\_    »:i     -:*    ^A^:^    i^         -..:♦«  i«   ^:..;»^  -,-^..: j-»-.^^   ~.x -._ :     


k  saint  Augustin,  est-il  bien   sur  qu'il  ait  admis  le 

Jremier  des  principes  en  question,  tel  que  Balus, 
ans6nius,  Ambroise  Victor,  le  P.  Malebranche  et 
M.  Bayle  l'enlendent?  11  ne  faut  pas  s'en  tier  ^  leur 
parole,  ni  k  leur  maniere  d'interpr6ler  saint  Au- 
gustin.  Ce  quin'a  jamaisp6ch6  ne  peut  point  souffrir 
le  mal  6ternellement ;  ce  qui  n'a  jamais  p6ch6  ne 
peut  point  souffrir  le  mal  dont  il  a  droit  d'Atre  exempt : 
voili  qui  est  exactement  vrji,  voilkquelle  est  la  pens6e 
de  saint  Augustin,  et  rien  plus. 

Pour  toute  preuve  de  ce  que  j'avance,  ne  suffit-il 
point  d'all6guer  que  sans  cela  le  saint  docteur  serait 
entr6  en  contradiction  avec  lui-mSme,  contradiction 
si  sensible,  que  c'est  un  prodige  non-seulement  qu'il 
ne  Tait  point  aperQue  lui-meme  au  premier  aspect 
d'un  animal  souffrant  en  sa  pr6sence,  mais  surtout 
que  les  p^lagiens  n'y  aient  pas  pris  garde,   et  ne  la 


suite  la  divine  providence  mSme  en  ce  qui  concerne 
les  douleurs  et  les  travaux  des  b^tes.  Quamquam  isti 
calumniosi  et  talium  quaestionum  non  studiosissimi 
examinatores,  sed  loquacissimi  ventilatores^  etiam  de 
pecorum  doloribus  et  laboribus  solent  mtnti»  eruditorum 
soUicitare  fidem^  cum  dicunt  :  Quid  etiam  pecora  vel 
meruerunt  mali^  ut  tanta  patiantur  incommocta,  vel 
sperant  6ont,  quia  tantis  exercentur  incommodis  ?  Sed 
hxc  dicunt  vet  setitiuntj  quia  iniquissime  de  rebm 
existimant,  etc.  [Ibid.^  n.  69).  Cesparoles  contiennent 
clairement  la  n^gation  de  ce  principe :  Ce  qui  n'a 
jamais  p^ch6  ne  peut  point  souffrir  le  mal^  et  saint 
Augustin  en  reconnalt  la  fausset^  par  i'exemple 
m^me  des  b^tes ;  ^u'6tait-il  besoin  que  M.  Bayle 
prlt  le  soin  de  la  lui  faire  sentir,  et  qu'il  d^ployM 
sori  talent  de  raisonner  pour  contraindre  le  saint 
docteur  par  la  force  de  la  consequence  k  convenir 


)ui  aient  pasreprocti^e?   Nous   sommes  assez    bons  B  de  ce  qu  ii  a  enseign^  entermes  exprSs? 

dans  r^cole  pour  nous  payer  d'un  tel  argument,  qui         Mais  comment  Jans^nius  se  tire-t-il   d'affaire  7  II 

n'est  pas,  je  ravoue,  si  neuf  que  ce  trait  cavalier : 

saint  Augustin  a  6t6  plus  heureux  quesage.  • 

Mais  M.  Bayle  a-t-il  con^u  combien  k  ce  sujet 
saint  Augustin  a  616  plus  heureux  que  sage  ?  Non 
apparemment ;  il  a  ignor6  une  contradiction  plus 
grande  et  plus  6norme.  dans  laquelle  le  saint  docteur 
esttomb6,  s'il  a  cru  sans  aucuue  moditication  ni 
restriction  que  ce  qui  n*a  jamais  p6che  ne  peut  point 
souffrir  le  mal.  M.  Bayle  se  contente  de  lui  parler 
ainsL:Vous  raisonnez  m^i  quand  vous  dites:  Les 
petits  enfants  endurent  du  mal  et  meurent,  ils  sont 
donc  criminels  ;  car  vous  supposez  un  principe  faux 
et  d6menti  par  la  condition  des  b6tes  savoir,  que 
ce  qui  n'a  point  p6ch6  ne  peut  souffrir  le  mal.  II  y 
avait  de  quoi  relancer  tien  plus  fortement  le  saint 
doctenr  en  lui  disant :  Avez-voos  oubli6  que  vous- 
m6mevousavez  prouv6quelespetits  enfants  peuvent  Q  paroles  qui  lui    6taient    6chapp6es    lorsqu*il    r6fu- 


pinion  qui  lui  est  attribu6e  touchant  les  souffrances 
des  petits  enfauts,  lorsque  ce  P6re  s*en  sert  ponr 
prouver  le  p6ch6  originel.  II  n'a  imagin6  aucone 
couleu»propre  k  rev6tir  nne  mauvaise  d6faite  qui 
servit  k  61uder  une  si  grande  difficulte.  Descartes 
n'6tait  pas  encore  venu.  Sans  cela  Jans6nins  n'aurait 
pas  balanc6  k  dire  que  saint  Augustin  croyait  la 
forme  substantielle  mat6rielle  au  temps  qu'il  dispu- 
tait  avec  les  manich6ens,  et  qu'il  tenait  pour  la  ma- 
chine  quand  il  combattait  les  p61agiens. 

Ce  qu'il  r6pond  k  Tautre  objection  n*est  pas  de 
meilleur  aloi.  II  pr6tend  que  le  saint  docteur,  en  at- 
taquant   les   p61agiens,   a  corrig6   les  imprudentes 


endorer  le  mal  et  mourir  sans  etre  criminels?  et 
qu'a  cette  occasion  vous  avez  fait  voir  aussi  que  les 
b6tes,  quoique  incapables  de  p6cher,  sont  n6anmoins 
justement  dccabl6es  de  travaux  et  Iivr6es  a  toutes 
sortes  de  souffrances  ? 

En  etfet,  lorsque  saint  Augustin  entreprend  de 
d6raontrer  aux  manich6ens  la  justice  des  maux 
qu'endurent  les  petits  enfants,  il  ne  suppose  que 
des  principes  qui  ne  lui  soient  pas  disput6s  par  ces 
h6r6liques.  Cest  pourquoi  il  ne  fait  aucune  mention 
du  p6ch6  originel,  qu'ils  refusaicntd'admettre;  il  ne 
marque  pas  le  moins  du  monde  que  les  mis^rcs 
de  renfance  fussent  la  peine  de  quelque  p6ch6; 
il  raisonne  daus  rtiypoth^se  de  Inuocence,  et  il  croit 
assez  bien  defendre  la  divine  providence  contre  ses 
calomniateurs  malhabiles,  ainsi  qu'il  les  appelle, 
en  disant  quc  les  douleurs  et  la  mort  sontdes  maux 
passagers,  qu'^  T^gard  de  ceux  qui  les  6prouvent 


tait  les  manich6ens :  Id  quod  incautius  fuderat 
emendavit,  qu'il  s'est  reproch6  sa  b6vue,  hallucina- 
tionem  suam  redarguit  qu'il  est  sorti  de  la  r6verie  ou 
il  6tait  tomb6,  tns^ar  somnii  fUit  {Jans.^  tom.  J/, 
lib,  iii,  de  Statu  nat.  purXf  cap.  19).  Je  tieus 
M.  Bayle  enllagrant  d6lit:  il  est  plagiaire,  il  a  piI16 
en  cet  endroit  la  pens6e  de  Jans6nius,  qu'il  a  toum6e 
un  peu  plus  agr6ablement,  en  disant  qne  saint  Ao- 
gustin  a  6t6  plus  heureux  que  sage. 

Au  reste,  aevinez,  si  vous  le  pouvez,  sur  qnel  fon- 
dement  Jans6nius  a  avanc6  que  le  saint  docteur  avait 
vari6  par  rapport  aux  souffrances  des  petits  enfants, 
et  qu*apr6s  avoircru  qu'ils  souffriraient  iustemeot, 
quand  m6me  on  les  supposerait  sans  p^ch6,  il  avait 
embrass6  le  sentiment  contraire.  Vous  n'eu  viendriez 
jamais  k  bout,  11  faut  vous  le  dire.  Saint  Augustia 
d6clare  dans  une  de  ses  lettres  que  la  mani6re  dont 
il  a  justiti6  la  divine  providence  contre    les  mani- 


dans  ie  bas  kge,  elles  serout  un  jour  comme  si   elles  d  ch6ens  ne  sufQt  point  pour  convaincre  les  p61agiens, 
n'avaient  jamais6t6  ;  que  par  cons6quent  Dieu  n'6tait      II  s'agissaii  de  r6pondre  &ia  m6me  objection,  que  les 


pas  oblig6  de  les  6pargner  aux  petits  enfants,  quand 
m6me  elles  ne  pourraient  leur  6tre  utiles,  parce 
qu'elles  peuvent  servir  k  rendre  meilleurs  leurs 
parents  et  leurs  proches  qui  sont  t6moins  de  lenrs 
souffrances  :  Cur  ista  non  fiant,  quando^  cutti^transie- 
rinty  pro  non  factis  erunt,  in  quibus  factasunt;  propter 
quos  auiem  facta  sunt^  aut  meliores  erurtt,  etc.  )Lib. 
III  de  Lib,  Ar6.,  cap.  23,  n.  68). 

De  plus  il  ajoute :  Qui  sait  quelle  r6compense 
Dieu  r6serve  aux  petits  enfants,  dont  les  souffrances 
amollissent  la  duret6  du  coeur,  exercentla  foi,  donnent 
lieu  k  Li  charit6  compatissante  des  personnes  avan- 
c6es  en  kge^f  Qui  autem  novit  quid  parvuliSy  dequo- 
rum  cruciatibus  duritia  majorum  contunditur,  aut  exer- 
cetur  fides,  aut  misericordia  probatur....  in  secreto 
judiciorum  suofum  bonae  comp  nsationis  reservet  Deus 
{Ibid.)'?  II  ne  mamjue  pas  de  faire  ressouvenir  son 
lecteur  qu'il  faut  entendre  tout  cela  dans  rhypoth6se 
de  rinnocenco.  Qtit  quamquam  nihil  recte  fecerint, 
tamen  nec  peccantes  aliauid  ista  perpessi  sunt  (Ibid), 


uns  et  les  autres  tiraient  de  rorigine  de  T^me.  Ce 
n'6tait  pas  une  difQcult6  consid6rable  de  la  part  des 
manich6ens,  parce  qu'il  n'6tait  pas  n6cessaire  de 
prendre  parti  sur  Torigine  de  Vkme,  et  que,  n'6tant 
pas  question  de  leur  prouver  le  p6ch6  ori^inel,  le  bat 
de  la  controverse  6tait  de  d6feadre  la  jtistice  et  la 
bont6  de  Dieu,  soit  que  les  hommes  naquissent  in- 
nocenls,  soit  qu'ils  apportasseut  au  monde  qnelqne 
p6ch6  que  leur  kme  eut  contract6  dans  leur  naissance 
ou  auparavant.  Avecles  p6)agiens,  au  contraire,  c*6tait 
une  n6cessit6  de  d6terminer  le  v6ritable  6tat  dcs 
choses ;  il  n'6tait  pas  permis  de  faire  abstraction  du 
p6ch6  originel,  ii  fallait  montrer  que  r&me,  au  mo- 
ment  de  sa  creation,  se  trouve  souillee  d'une  tache 
qui  la  rend  digue  de  passer  par  toutes  les  miseres 
qui  sont  maintenant  attach6es  k  la  vie  humaine.  La 
transfusion  de  ce  p6ch6  etde  cette  tache  6tait  extr6- 
mement  difffuile  k  expliquer,  et  11  s'agissait  de  r6ta- 
blir  pour  justitier  les  mis6res  des  petits  enfants. 
Voildi  ce  que  Jans6nius  prend  poar  nne  r6tractaiion. 
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poar  na  chaDgement  d'opinion.  Sed  cum  ad  eas  pce-  A 
nas  ventum  est  parvulorum,  magnis,  mihi  crede,  coar- 
ctor  anffustiis,  nec  quid  respondeam  prorsus  invenio  : 
fion  solum  eas  panas  dico  quas  habet  post  hanc  vitam 
Ula  damnatio  quo  necesse  est  trahantuTy  si  de  corpore 
exierint  sineChristianxgratimsacramentOySed  eas  ipsas 
qux  in  hac  vita  dolentibus  nobis  vrrsantur  ante  oculos 
{Epist.  106,  ad  Hieron.^  olim.  28,  cap,  6,  n.  i6). 
Admirez  le  raisoDnement  de  Jans^nius :  saint  Au- 
gustin  antrefois  en  disputant  contre  ies  manich^ens 
n*^tait  pas  embarrass^  au  sujet  des  souffrances  et 
des  mis^res  de  renfance,  maintenant,  en  disputant 
contre  les  p^lagiens,  il  est  embarrass^,  donc  ii  se  r^- 
tracte,  et  il  abandonne  comme  fausse  l'opinion  qu'il 
ayait  soutenue. 

Saint  Augustin  serait  bien  surpris  de  ce  raisonne- 
ment,  sortout  s'il  voyait  Jans6nius  rapporter  un  se- 
cond  tezte  de  sa  m6me  lettre  qui  sert  de  commen- 
taire  au  premier,  et  veriiie  Texposition  aue  je  viens  B 
de  faire.  Ego  quidem  non  de  ingeniis,  sed  saltem  de 
^  pamis  parvulorum,  quas  in  hac  vita  patiuntur,  dixi  ali- 
'  qtdd  in  libris  illis  de  Libero  Arbitrio,  quod  quale 
sit^  et  cur  mihi  in  ista  quam  habemus  in  manibus 
qusestione  non  sufficiat,  intimabo,  et  eum  de  tertio  libro 
locum  decerptum  his  litteris  inscram  (Ibid.,  cap,  7, 
n.  i7).  Tous  les  jans^nistes,  k  i'exemple  de  leur 
maitre,  par  une  esp^ce  d'enchantement,  lisent  ces 
mots,  In  ista  quam  habemus  in  manibus  qusestione^ 
comme  s'ils  ^taient  ecrits  en  une  langue  qui  Jeur  fut 
inconnue  ;  leurs  yeux  voient  des  termes  qui  ont  ce 
sens  :  c  Ge  que  j'ai  dit  dans  le  troisi^me  livre  du 
Libre  Arbitre  ne  suffit  point  pour  la  question  pr^- 
sente  que  j'ai  k  traitercontre  les  p^lagiens;  »  et  leur 
esprit  ne  voit  que  cette  proposition  g^n^rale  :  Ce 
quefai  dit  dans  le  troisihne  livre  du  Libre  Arbitre  ne 
suffit  point\  cela  est  miracuieux. 

Jans^nius  appuie  beaucoup  sur  les  paroles  soi-  q 
vantes  :  Nunc  vero  unam  volo  si  possum  ratione  recta 
eligere  ex  omnibus^  et  propterea  hujus  ipsius  de  qua 
nunc  agimus  defensionem  in  his  qux  commemoravi  de 
itlo  libro  verbis  meis  attentius  intuens  validam  fLrmam- 
quenonvideo  (/6td.,  cap,  6,  n.  i9).  Saint  Augustin 
dit  qa'il  veut  eniln  s'aitacher  &  une  des  quatre  opi- 
nions  qu'il  avait  proposees  sur  rorigine  de  T^me 
dans  le  troisi^me  livre  du  Libre  Arbitre  ;  et,  qvCk  ce 
dessein,  consid^rant  avec  atteniion  la  mani^re  dont 
il  avait  d^fendu  la  justice  divine  dans  l'hypoth(^se  de 
la  cr^ation  des  &mes  au  moment  que  les  corps  ^taient 
form^s,  il  ne  trouvait  point  soiide  la  principale  raison 
dont  ii  s'6tait  servi  alors.  En  quel  sens  ne  la  trou- 
yait-il  point  solide  ?  par  rapport  k  la  question  pr^- 
sente,  qu'il  fallait  traiter  contre  les  p^lagiens,  en 
raisonnant  sur  le  v^ritable  ^tat  des  choses,  en  sup- 
posant  le  p^chS  originel. 

Cette  raison  ^tait  que  Dieu,  dans  le  secret  de  ses 
jugements,  r^serve  quelque  recompense  aux  petits  D 
enfants,  pour  les  d^dommager  de  ce  quUis  auront 
souffert.  Cette  preuve,  comme  le  remarque  saint 
Aagustin,  ne  pouvait  v^ritablement  convenir  qu'aux 
enfants  qui  mouraient  ou  par  le  martyre  ou  apr^s 
avoir  regu  le  baptSme,  mais  non  pas  a  ceux  qui 
avaient  le  malheur  de  p^rir  sans  etre  r^g^n^r^s  en 
J^sus-Christ.  Non  enim  ftustra  etiam  infantes  illos 
gtit,  cum  Dominus  noster  Jesus  Christus  necandus  ab 
Herode  qusereretur,  occisi  sunt,  in  honorem  martyrum 
receptos  commendat  Ecclesia  (I6td.,  n.  i8,  et  tib,  iii 
de  Lib.  Arbit.y  cap.  23,  n.  67).  Or  le  saint  docteur 
^tait  rMuit  k  faire  cette  distinction  et  cette  atten- 
tion  en  disputant  avec  les  p^lagiens;  il  n'6tait  pas 
obligS  d'y  avoir  ^gard  dans  ses  ^crits  contre  les 
manich^ens.  Que  dis-je?  il  ne  lui  ^tait  pas  iibre  de 
parler  du  p^cliA  originel  comme  d'un  dogmo  certain. 

Car  Jans^nius  a  beau  vouloir  obscurcir  la  diif^- 
rence  qu'il  y  avait  entre  ces  deox  controverses,  il 
est  ^vident  k  tout  homme  qui  est  au  fait  de  Tune  et 
i'auire  h6r6sie,  que  saint  Augustin  6tait  dans  une 
esp^    d'impossibilit6    d'attaquer  avec  succ^s    ies 


manich6ens  par  rautorit^  des  Ecritures  et  en  sop- 
posant  r^tat  pr^sent  des  choses,  et  que  pour  pren- 
dre  son  avantage,  il  ^tait  le  plus  souvent  forc^  de 
reconrir  k  la  pure  raison  et  de  Texercer  sor  diff^- 
rentes  hypoth^ses  qu'il  imaginait.  Au  lieu  que  pour 
r6ruter  les  p^lagiens  le  saint  docteur  ^tait  obligS  de 
s'arr^ter  k  VHdi  pr^sent  des  choses,  parce  qu'ii 
s'agissait  de  leur  faire  confesser  le  dogme  du  p6ch6 . 
originel;  et  contre  eux  les  preuves  de  rEcriture, 
tantde  TAncien  que  du  Nouveau  Testament,  avaient 
toute  leur  force :  cette  remarque  est  de  saint  Au- 
gustin  m^me :  Quse  disputatio  contra  Manichxos  ha- 
benda  est,  qui  non  accipiunt  Scripturas  sanctas  Fe- 
teris  Instrumenti,  in  quibus  originale  peccatum  nar- 
ratur^  et  quidquid  inde  in  littcris  apostolids  legitur^ 
detestabili  impudentia  immissum  fuisse  contendunt  a 
corruptoribus  Scripturarumf  tanquam  non  fuerit  ab 
apostolis  dictum,  Contra  Pelagianos  autem  hoc  defen" 
dendum  est,  qtwd  utraque  Scriptura  commendat,  quam 
se  accipere  profLteJitur  {Lib  i  Retract.,  cap.  9.  tn  fine), 
Ainsi  le  saint  docteur  a  prouv^  contre  les  p6Ia- 
^iens  que  les  souifrances  des  petits  enfants  6taient 
justes,  parce  qu'elles  ^taient  la  peine  du  p6ch6.  et  il 
a  prouv^  contre  les  manich6ens  que  ces  mdmes  souf- 
frances    ^taient    justes,    soit  qu'elles    fussent,   soit 

3u'elles  ne  fussent  pas  la  peine  du  p6ch6.  Et  cette 
octrine  qa'il  a  soutenue  contre  les  manich^ens, 
non-seulement  il  ne  Ta  jamais  r^trnct^e,  mais  il  Ta 
contirm^e  dans  ses  derniers  ouvrages,  k  la  vue  des 

f»6lagiens  et  des  semi-p61agiens,  sans  craindre  qu'its 
ui  reprochassent  de  s'^tre  contredit.  Car  qui  oserait 
nier  que  ce  qu'il  a  assur^  touchant  la  concupiscence 
et  rignorance  doive  dtre  ^galement  entenda  des  mi- 
s6res  attach^es  k  renfance  de  Thomme?  J'ai  cru, 
dit-il,  devoir  r6futer  de  telle  sorle  les  manichSens, 
que,  soit  qu'elles  fussent  la  peine  du  p6ch6  originel 
dans  les  petits  enfants,  soit  qu^elles  ne  le  fassent 
pas,  elles  ne  servissent  pas  n^anmoins  de  fondement 
k  rerreur  qui  compose  Thomme  du  m^lange  de  deax 
naiures,  Tune  bonne  et  Tautre  mauvaise  :  Quia  contrd 
quos  mea  dirigebatur  oratio,  sic  mihi  visi  sunt  refel- 
lendi,  ut  sive  esset  pima  peccati  originalis  in  porvu- 
lis,  quod  veritas  habet,  sive  non  essety  quod  nonnuHi 
errantes  opinantur^  nullo  modo  tamen  quam  Mani- 
chxorum  error  indudt,  duarum  naturarum  boni  sct- 
licet  et  mali  permixtio  crederetur {Ibid). 

Jusqu'ici  j'ai  ench^ri  sur  la  contradiction  pr^ten- 
due  qui  a  fait  dire  k  M.  Bayle  que  saint  Augustin  a 
6t6  plus  heureux  que  sage,  mais  en  me  r^servant  de 
montrer  que  le  samt  docteur  n'a  nuUc  part  enseign^ 
le  principe.  Ce  qui  n'a  jamais  p6ch6  ne  peut  point 
soutfrir  le  mal,  au  sens  que  rentendcnt  Baius,  Jan- 
senius,  Ambroise  Victor,  Malebranche  et  Bayle. 
Avant  que  d'entrer  en  preuves  i4-dessus,  voyons  si, 
comme  Tassure  M.  Bayle,  c*est  un  principe  de  la 
derni^re  ^vidence,  et  qui  coule  des  id^es  que  nous 
avons  de  la  justice  et  de  la  bonte  de  Dieu.  Cela  se- 
rait  bien  f^cheux  poor  la  religion ;  car,  k  moins  'que 
la  proposition  ne  soit  modiiiee  et  chan^^e  en  une 
autre  toute  ditf^rente,  la  foi  de  rincarnation  est  ren- 
vers6e,  on  d^montre  avec  la  derni^re  ^vidence,  on 
^tablit  sur  les  id^es  que  noos  avons  des  attributs 
divins  nne  monstrueuse  h^r^sie.  on  conclut  n^ces- 
sairement  Tun  de  ces  deux  blasphSmes,  ou  que 
rhumanit^  sainte  de  Jesus-Cbrist,  ayant  pu  sounrir 
le  mal,  a  p6ch6;  ou  que,  n'ayant  jamais  p6ch6,  elle 
n'a  pu  souifrir  le  mal.  Evidence  de  Servet  et  de  Socin, 
idees  marcionites  ou  photiniennes,  votre  clarte  trom- 
peuse  n'a  jamais  lui  dans  Tesprit  de  saint  Augustin. 

Quiconque  croit  que  TAgneau  sans  iache  a  souf- 
fert  pour  les  p6ch6s  du  monde,  esi  oblig^  d'admettre 
une  restriction  qui  d^truit  la  g6n6ralit6  da  principe 
tant  vant^ ;  tout  chr^tien  doit  confesser  que  ce  qui 
n'a  jamais  p6ch6  a  pu  souffrir  un  mal  temporel  par 
charitS  et  pour  faire  du  bien  aux  autres,  et  que  cette 
souffrance  d*nn  innocent  a  pu  6tre  ordonn^e  de  Diea, 
puisqu'il  est  de  foi  que  Dieu  a  co.nmandS  i  i^^vv^- 
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Christ  de  s^oifrirpournoasauxtourmentset  k  la  mort. 

Allons  plus  loin.  Etait-il  possible  que  dans  TStat 
d*iDnocence  Thomme  connilt  le  prix  de  la  patience 
et  de  la  force,  de  rhumilit^,  de  la  foi,  de  la  charit^, 
que  la  mis^re  et  la  douleur  donnent  lieu  de  pratiquer 
a'ane  fa^on  particuli^re,  qui  rehausse  rexcelleDqe 
et  qui  accroit  le  m6rite  de  ces  vertus?  S*il  Tavait 
connu,  n'aurait-il  pas  pu  souhaiter  d^^tre  afQig^  d*un 
mal  temporel,  qui  le  rendit  capable  d'un  genre  de 
perfection  si  h^.roique  et  si  agr^able  k  Dieu  ?  Quelles 
id^es  claires  r^pugnent  k  ce  souhait  et  ie  repr^sen- 
tent  comme  cnoquant  la  raison?  Or  ce  mal  que 
l'homme  rechercherait  l^gitimement  par  charit6 
pour  lui-meme  et  atin  d'acqu6rir  un  bien,  Dieu  n'8u- 
rait-il  pas  droit  d'y  assujettir  l'homme?  Ne  le  pour- 
rait-il  point  sans  injustice  et  par  un  etfet  de  sa 
bont6?  Quoi!  la  noblesse  de  la  lin  queThomme  «e 
proposerait  en  d^sirant  de  soulfrir  justitierait  son  at- 
trait  pour  les  souifrances,  et  elle  ne  purgerait  pas 
d'injustiee  ou  de  cruaute  le  d^cret  de  Dieu  qui,  dans 
)a  m6me  vue,  obligerait  Thomme  h  souffrir? 

Je  puls  tourner  ici  contre  Jans^nius  ses  propres 
paroles.  Jamais  personne,  dit-il  (Tom,  i/,  lib,  de 
Statu  nat.  purx,  cap,  19),  qui  aura  le  sens  commun 
ne  trouvcra  qu'on  aftlige  un  homme  injustement, 
lorsque,  iui  6tant  one  obole,  on  lui  rend  une  pi^ce 
d'or;  ou  lorsque,  T^gratignant  16g6rement,  on  lui 
procure  une  santS  parfaite,  ou  lorsque,  lui  faisant 
un  petit  d^plaisir,  on  lui  donne  nne  grande  joie  on 
une  grande  sagesse.  Dieu  donc  affligerait  sans  injus- 
tice  rhomme  innocent  en  le  contraignantde  passerpar 
toutes  les  misSres  de  cette  vie,  pour  le  faire  aboutir 
k  la  possession  d'un  tr^s-grand  et  tr^s-excellent  bien. 

Mais,  dira-t-on,  les  petits  enfants  souifriraient 
sans  vertu  et  sans  m^rite,  et  ceux  qui  mourraient 
avant  T^ge  de  raison  ne  recueilleraient  aucun  fruit 
de  leors  maux ;  sous  un  Dieu  bon  et  juste  ces  petits 
innocents  seraient  purement  mis^rables.  VoiU  la  dif- 
ficult^.  Saint  Augustin  Ta  r^solue;  il  pr^tend  qu'une 
niisere  qui  passe  et  que  le  d^faut  de  connaissance 
diminue  extr^mement,  n'est  pas  k  comparer  avec 
rutilit^  qui  en  revient  a  tout  le  genre  humain.  Car 
la  consid^ration  de  Tetat  homiliant  et  douloureux 
de  lenfance  rappelle  les  jeones  gens  et  les  hommes 
faits  k  la  bassesse  de  lcur  origine,  et  leur  inspire 
des  sentiments  de  mod^ration  et  de  modestie.  Elle 
leur  apprend  k  ne  point  s*enorgueiIlir  et  se  pr^valoir 
de  leur  sant^,  de  leur  science,  de  leur  fortune,  de 
leur  pouvoir  et  de  tous  leurs  talents  (S.  August.,  lib. 
in  de  Lib.  Arb.,  cap,  23,  n.  68).  Par  quelles  id^es 
claires  d6montrera-t-on  que  Dieu  ne  peut,  sans  d6- 
roger  k  sa  justice  et  k  sa  bont^,  vouloir  le  mal  tem- 
porel  de  quelques  particuliers,  qui  serait  la  cause  ou 
roccasion  dn  bien  ^ternel  de  plusieurs  autres  ? 

Je  laisse  les  raisons  que  saint  Augustin  et  les 
th^ologiens  catholiques  emploient  pour  faire  voir 
que  rassujettissement  aux  souflfrances  et  k  la  mort 
vient  du  fond  de  la  nature  de  Thomme,  et  que  Tim- 
passibilit^  et  rimmortalitS  dont  rhomme  innocent 
aurait  jouiStaientunegr^ce  singuli^re  et  surnaturelle. 

Ici  tous  les  jans^nistes  et  les  malebranchistes  unis- 
sent  leurs  voix  avec  celle  de  M.  Bayle,  pour  s'6crier : 
Voil^  donc  toutes  les  preuves  du  p6ch6  originel  que 
saint  Augustin  emprunte  des  maladies  et  de  la  mort, 
k  qooi  les  petits  enfants  sont  assujettis,  absolument 
tomb^es  par  terre  ? 

II  8'en  faut  bien  !  elles  subsistent  toujours  et  elles 
conservent  une  force  invincible,  non  pas  isoISes, 
mais  prises  avec  tous  leurs  tenants  et  leurs  aboutis- 
sants,  et  rapport^es  k  leur  principe,  qui  est  que  le 
premier  hoDnme  avait  re^u  aans  sa  cr^ation  le  droit 
k  rimpassibilit^  et  k  Timmortalit^  :  le  saint  docteor 
a  soin  de  le  r^p^ter,  de  rinculquer,  de  T^tablir  soli- 
dement,  non  pas  une  fois  ou  deux,  mais  sans  cesse 


A  et  &  tout  propos.  Je  ne  sais  s*il  s*est  jamais  copi^ 
plus  souvent  en  usant  des  mSmes  tours  et  des  m^mes 
termes  dans  des  textes  fort  longs.  Ainsi,  toutes  ies 
fois  qu'il  vient  k  dire  que  Dieu  ne  serait  ni  bon  ni 
juste,  si  Thomme  innocent  ^tait  n^  sujet  anx  miseres 
que  nous  ^prouvons  dans  la  vie,  il  faut  sous-entendre 
ce  syllogisme  :  II  est  contre  la  juslice  et  la  bont^  de 
Dieu  d'oter  k  Thomme  un  privil^ge  dont  il  avait  ^t^ 
mis  en  possession'dans  sa  premi^re  origine  :  or, 
rhomme  dans  sa  premiere  origine  avait  ^t^  mis  en 
possession  du  privil^ge  de  ne  point  souffrir  et  de  ne 
point  mourir,  etc. 

Dans  le  syst^me  qoe  Jans^nius  attribue  a  saint 
Aagustin,  la  justice  et  la  bont^  dn  Dieo  Staient  bles- 
s^es  de  la  m^me  sorte,  soit  qu'Adam  avant  son  p^ch^ 
n'eut  pas  6t6  exempt  des  maux  que  nous  appelons 
naturels,  soit  que  sa  post^rit^,  sans  avoir  part  k  son 
p6ch6,  h^rit^t  de  lui  ce  triste  apanage.  D'ou  vient 

B  donc  que  le  saint  docteur,  raisonnant  contre  les  p6- 
lagiens  qui  niaient  Tun  et  Tautre,  ne  dit  jamais  que 
Dieu  aurait  cess^  d'^tre  juste,  si  le  premier  homme, 
sortant  de  ses  mains,  se  fCit  trouv^  assailli  d*une 
foule  de  mis^res  semblables  aux  n6tres?  et  qu'au 
contraire  il  oppose  toujours  sans  y  manquerla  jnstice 
et  la  bont^  de  Dieu  k  Terreur  p^lagienne,  qui,  en 
supposant  la  justice  originelie  des  enfants  d'Adam, 
les  faisait  naitre  dans  une  pire  condition  qoe  celle 
ou  leur  p^re  avait  6t6  cr66  ?  Cette  remarque  est  im- 
portante  et  d^cisive. 

Qu*on  demande  k  saint  Augustin  :  Si  nos  premiers 
parents,  fid^les  k  Dieu,  n'avaient  point  ^\&  chass^ 
du  paradis  terrestre,  et  que  les  hommes  se  fussent 
multiplies  dans  ce  s^jour,  devenu  par  les  m^rites 
d'Adam  et  d'Eve  Th^ritage  et  la  patrie  de  toote  leur 
post^rit^,  n'aurait-on  point  vu  \k  de  femmes  qai 
6prouvassent  les  incommodit^s  de  la  grossesse,  les 

Q  doulears  et  les  p^rils  de  renfantement,  le  malheur 
d'une  fausse  couche?  N'aurait-on  point  vu  d^enfants 
qui  pleurassent  en  venant  au  monde,  qui  fassent 
longtemps  sans  pouvoir  parler,  et  ne  commengassent 
k  le  faire  qu*en  h^gayant;  k  qui  Tavantage  de  s'ins- 
truire  et  de  se  former  coiitAt  tant  d'aDn6es  d'aD 
travail  rebutant  et  d'une  rude  d^pendance?  N'y  au- 
rait-on  point  vo  d'hommes  disgraci^s  de  la  nature, 
que  les  d^fauts  de  Tesprit  et  du  corps  rendissent  des 
objets  de  compassion  aux  plus  inhumains,  de  ris^e 
k  la  malignit^.  des  uns,  ahorreur  k  la  d^Iicatesse 
des  autres?  Les  maladies  de  toute  esp^ce  qui  font 
ff^mir  sur  un  lit  de  douleur  des  cadavres  anim^  et 
des  spectres  vivants  plut6t  que  des  hommes  ;  les  di- 
vers  ^enres  de  mort  dont  le  plus  doux  est  si  terrible, 
dont  il  y  en  a  de  si  efi^rayants  et  de  si  d^sesp^rants : 
la  pauvret^  et  la  famine,  qui  rSduisent  nne  infinit^ 
de  personnes  k  des  extr^mit^s  si  affreoses  et  si  ^tran- 
ges ;  la  discorde  et  la  gaerre,  qui  causent  des  ravages 

D  et  des  d^sastres  si  d^plorables;  tons  ces  maux  aa- 
raient-ils  6t6  inconnos  dans  le  paradis  terrestre? 

Saint  Augustin  r^pond  (a)  que  ces  questions  sont 
ridicules  et  insens^es.  Et  snr  quoi  se  fonde-t-il?  est- 
ce  sur  ce  que  Dieu  ne  peut  permettre  sans  injustice 
et  sans  cruaut^  aue  des  cr^atures  innocentes  soient 
assujetties  k  de  telles  misSres?  Non.  Le  saint  docteur 
se  rSserve  k  employer  cette  preuve  lorsqu'on  suppo- 
sera  rinnocence  des  enfants  qui  sont  n^s  d'Adam, 
apr^s  que  son  p6ch6  Ta  fait  bannir  du  paradis  ter- 
restre ;  elle  est  de  nulle  valeur,  si  on  sujppose  qu'A- 
dam,  innocent  et  rest6  dans  le  paradis  terrestre, 
ait  eu  des  enfants.  Saint  Augustin  en  ce  demier  cas 
ne  nous  rappelle  point  aux  id^es  que  nous  avons  de 
la  justice  et  de  la  bont^  de  Dieu,  mais  seulement  k 
rid^e  que  TEcriture  sainte  nous  donne  du  paradis 
terrestre ;  elle  Tappelle  un  paradis  de  d^iices  {para- 
disum  voluptatis), 
Le  seul  mot  de  paradis  signifie  un  jardin  dili- 


16. 


(a)  S.  Aug.  lib.   i  Oper.  Imp.,  n.  67;  lib.  iii,  n,      154,  Hb.  nr,  n.   114;  lib.  v,  n.  22,  23;  lib,  vi,  n.  5. 
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deox,  8ur  qaoi  saint  Augustin  dit  agrSablement  aux 
p61agiens :  Si  on  peignait  nn  paradis  tel  qae  voas 
le  faites,  personne  ne  dirait  gae  c'est  un  paradis, 
quand  m^me  il  lirait  ce  mot  mscrit  aa-dessus  du 
tableau  ;  et  il  ne  dirait  pas  que  le  peintre  s'est  trom- 
p6,  mais  il  le  prendrait  pour  un  fantasque  qui  a 
voolu  se  divertir  et  se  moquer.  Cependant  aacun  de 
ceux  qai  voas  connaissent  ce  serait  sarpris,  si,  dans 
le  titre,  ou  ajoatait  votre  nom,  et  que  ilnscription 
fQt  telle  :  le  paradis  des  p^lagiens  :  Cerie  si  talis  pa- 
radisus  pingeretur,  nuUus  diceret  esse  paradisum,  nec 
si  supra  legisset  hoc  nomen  inscripium :  nec  diceret 
errasse  pictorem^  sedplane  agnosceretirrisorem,  Verum- 
tamen  eorum  qui  vos  noverujitj  nemo  miraretur,  si  ad- 
deretur  nomen  vestrum  ad  titulum,  et  scribe}*etur : 
paradiscspelagianoruh  (Li6.  III  Oper.  /mp.,  n,  154). 
Une  autre  preuve  que  le  saint  docteur  fait  valoir 
est  fondee  sur  le  bannissement  du  paradis,  qui  est 
la  peine  que  nos  premiers  parents  encoururent  im- 
m^cUatement  apr^s  leur  cbute.  D'ou  il  conclut  que  si 
personne  n'avait  p6cb6,  les  maax  n'auraient  point 
pto6tr6  dans  nn  s^jour  si  beureux,  puisque  mSme 
apr^    le  p^b^  ils  ne  purent  y  avoir  entrle.  Plut6t 

Sae  d*introduire  les  maux  dans  le  paradis  terrestre, 
ieu  en  cbassa  les  babitants  aa  moment  qu*ils  m^ri- 
t^rent  d'6tre  malbeureux  :  Responderet  (Ambrosius) 
hxc  omnia,  si  nemo  peccasset ;  nullo  modo  futura  fuisse 
tn  taMx  beatitudinis  loco^  ubi  nec  post  peccatum  esse 
potuenmtf  ejectis  inde  iUis  quorum  praevaricaiione 
mala  ista  secuta  sunt  (Lib.  iv  Oper.  Imp.,  n.  414). 

Enfin  il  tire  nne  troisiSme  preuve  de  ces  paroles : 
Viditque  Deus  euncta  qux  fecerat,  et  ei^ant  valde  bona 
[Gen,  I,  34):  Dieu  vit  toutes  les  cboses  qu'il  avait 
faites,  et  il  les  trouva  tres-bonnes.  Or,  dit  le  saint 
docteor  k  Julien,  pourquoi  ne  faites-vous  pas  attcn- 
tion  que  de  tous  les  endroits  du  monde  le  paradis 
terrestre  Stait  sans  donte  le  meilleur  que  Dieu  eut 
fait ;  et  n^anmoins,  dans  ce  s^jour  si  d^licieux  et  si 
charmant,  ou  nous  devons  croire  que  les  arbres,  les 
herbes,  les  fruits,  les  grains,  les  b^tes  ne  poavaient 
avoir  aucun  d^faut  ni  aucane  mauvaise  qualit^,  vous 
y  introduisez  par  rapport  aux  bommes  tous  les  vices 
de  Tesprit  etdu  corps  :  Cur  non  attendis  in  eo  libro  ubi 
legitur  Deum  fecisse  omnia  bona  valde,  omnium  loco- 

rum  optimum  plantatum  fuisse  Paradisum  ? Et 

iamen  vos  in  tantas  beatitudinis  ut  decoris  locum,  ubi 
nee  Ugni,  nec  feni,  nec  pomiy  nec  cujusquam  vel  frugis 
vel  pecoris  vitium  esse  potuisse  vel  posse  ci^edendnm 
e$t  omnia  humanorum  corporum  et  ingeniorum  vitia 
non  dubitatis  inducere  (Lib.  vi  Oper,  Imp.,  n,  16). 

Saint  Augustin  6tait  bien  bon  d'6plucber  ainsi  les 


A  expressions  de  rEcriture  et  de  8'embarquer  dans  ces 
raisonnements  :  il  avait  une  voie  bien  plus  courte  et 
plus  efficace,  pourbouleverser  le  paradis  des  p^Ia- 
giens  ;  il  n'avait  qu'k  dire :  Ce  qui  n'a  jamais  p4ch^  ne 
peut  point  souffrir  le  mal ;  c'est  un  principe  de  la 
derniere  6vidence,  il  coule  n^cessairement  des  idees 
que  nous  avons  de  la  justice  et  de  la  bont^  de  Dieu. 
Mais  le  saint  docteur  n*a-t-il  point  parl6  de  lasorte 
quelque  part,  par  exemple  k  Tendroit  qui  se  pr6- 
sente,  et  dont  les  premieres  paroles  n  ont  pas  6t6 
imprim^es  sans  raison  en  lettres  majuscules  :  Ju- 
stum  enim  erat  ut  imago  Det,  nuUo  fuscata  et  obsoleta 
peccato,  tali  insereretur  corpori,  quamvis  de  terrena 
matcrie  creato  atque  formato,  ut  ei  de  ligno  vitx  sub- 
ministratavivendi  stabilitas  permancret  (Lib,  vi  Oper. 
Imp.,  n.  39).  Les  lettres  majuscules  m'ont  d'abord 
fait  peur ;  mais  comme  ce  n'est  pas  saint  Augustin 
qui  les  a  mises,  je  me  suis  rassure,  je  me  suis  tr^s- 

B  fort  persuad^  que  le  justum  erat  signiiie  U  itait  con- 
venable, 

En  effet,  saint  Augustin  ne  veut  pas  dire  ^e  Pim- 
mortalit^  etait  due  k  rbnmme  innocent,  mais  que  le 
bienfait  de  rimmortaliie  lui  fut  accord6  avec  qnelqne 
sorte  de  biens^ance.  Cest  en  ce  sens  que  Yirgile  a 
dit :  Justum  pugns  tqmpus  (Virg.,  ^neid.  x,  vers,  44), 
et  Pline  rAncien  :  Justiore  venia^  justissimus  casus 
(Plin.^  Hist,  nat.^  iii,  lib,  n,  4  ;  lib,  xxxvi,  n,  40). 
Lisez  la  suite,  et  vous  verrez  que  le  justum  erat  de 
saint  Augustin,  bien  loin  d'^tre  la  conciusion  de  ce 
principc,  Ce  qui  n*a  point  p^ch^  ne  peut  souffrir  le 
mal,  est  prouv6  par  Texemple  d'Elie  et  d'Enoch,  qui 
ont  6t6  transport^s  dans  le  paradis  terrestre  atin  de 
ne  point  mourir :  Nam  qusero  a  te  in  quali  corpore 
nunc  esse  existimes  Eliam  et  Enoch  ?  animali  an  spiri' 
tali?  cur  non  vis  credere  Adam  et  Evam  et  posteros 
eorumf  si  praeceptum  Dei  nuUa  praevaricatione  viola- 
rent ;  quamvis  in  corpore  animali  ita  fuisse  victuros,  ut 
nunc   vivunt  istif    quaudoquidem  ibi  erant  iUi,  quo 

C  translati  sunt  isti,  unde  ut  morerentur  ejecti  sunt  illi 
(S,  August,,  ibid.),  Voici  donc  qoclle  est  la  pens6e 
de  saint  Augustin :  11  ^tait  convenable  qu'Adam  et 
Eveinnocents  eussent  le  mSme  privilege  dont  jouissent 
maintenant  Elie  et  Enocb,  et  qu'ils  ne  mourossent 
point,  paisqu'ils  6taient  dans  le  m^me  lieu  ou  ces 
deux  saints  ont  ^t^  transport^s  afin  de  ne  pas  mou- 
rir.  Car  pourquoi  Dieu  aurait-il  refus6  k  rinnocence 
de  nos  preraiers  parents  une  grdce  qu'il  a  accord^e 
k  la  saintete  de  ces  proph^tes,  et  qui  parait  avoir 
6t6  attach^e  au  s^jour  dont  ceox-Ik  ont  6t6  cbass6s 
k  cause  de  leur  pr^varication,  et  ou  ceux-ci  ont  6t6 
rec^us  k  canse  de  leur  fid^lit^  ? 


TRACTATUS  TERTIUS. 


DISSERTATION 

SUR  LA  NATURE  DE  LA  LOI  DE  MOISE 


Monsieur, 
L*approbation  que  vous  donnez  k  mcs  efiforts  poor 
rechercher  le  vrai  sens  de  saint  Augustin,  me  ilatte 
si  affr^ablement,  que  je  ne  puis  refuser  de  voos  sa- 
iisfaire  en  m'appliqaant,  comme  vous  le  soubaitez, 
k  6claircir  le  sentiment  joste  et  pr6cis  du  saint  doc- 


D  teur  toucbant  la  nature  de'  la  loi  mosalque.  M.  Bayle 
jouira  donc  de  quelque  trSve,  jusqu'a  ce  que  je  me 
sois  expliqu^  avec  vous  sor  la  diffSrence  qui  se 
trouve  k  cet  6gard  entre  TAugustin  d'Ypres  et  l'Au- 
gostin  d'Hippone  :  car  vous  me  permettrez  de  vous 
adresser  mes  pens^es  et  mes  paroles  dans  le  cottr^ 
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de  ce  travail,  alin  que  le  d^sir  toujours  pr^sent  d'6-  A 
crire  des  choses  dignes  de  vons,  me  soutienne  et 
ni*anime. 

Je  dois  d*abord  vous  remettre  devant  les  yeux 
toutes  les  controverses  qui  ont  jamais  ^t^  agit6es 
dans  TEglise  au  sujet  de  Tancienne  loi,  et  suivre  en 
cela  Tordre  des  temps.  A  quoi  bon  cet  ^cart,  me 
direz-vous  ?  Cest  que  rien  n'a  caus^  tant  d'embar- 
ras  et  de  confusion  dans  cette  mati^re,  que  la  diver- 
sit6  et  la  contrari^t^  des  erreurs  qui  se  sont  succ6d6 
les  unes  aux    autres :    car  les  ancieus  sectaires  ont 


fourni  des  armes  aux  plus  r^cents  pour  attaqner  la 
foi  catholique ;  et,  ce  qui  m^rite  une  particuli^re  at- 
tention,  les  traits  que  TEglise  a  heureusement  em- 
ploy^s  k  vaincre  les  premiers  ont  ^t6  saisis  par  les 
derniers  et  tourn^s  contre  elle-m^me.  11  est  donc  k 
propos  qne  je  distingue  quatre  sortes  de  controverses 
sur  la  loi  de  Moise,  et  que  je  lixe  T^tat  de  la  question 
entre  les  ap6tres  et  les  Juifs,  entre  les  P^res  et  les 
manich^ens,  entre  saint  Augustin  et  les  p^lagiens, 
entre  les  d^fenseurs  de  la  foi  du  concile  de  Trente 
et  les  h6rStiques  de  nos  jours. 


PREMIERE  PARTIE 


6tAT   DE   LA    QUESTION    ENTRE  LES   APOTRES    ET   LES   JUIFS. 


Prenez  garde,  ie  vous  prie,  que   les  ap6tres  ont  B 

J»arI6  de  ia  loi  de  Moise  en  disputant,  et  avec  les 
uifs  qui  croyaient  en  J^sus-Christ,  et  avec  les  Juifs 
incr^dules.  Certaines  gens  qui  brouillent  tout,  lors 
mSme  qu'ils  affectent  de  parler  plus  simplement  et 
plns  clairement,  ne  feront  jamais  cette  remarque, 
qui  est  n6anmoins  tres-importante. 

Les  Juifs  qui  avaient  embrassS  le  christianisme 
commenc^rent  par  se  mettre  en  tete  la  pens^e  pr^- 
somptueuse  que  le  Sauveur  du  monde  n*6tait  accordS 
qu'aux  m6rites  et  k  la  consid^ration  de  leur  race,  et 
qa'ainsi  le  royaume  des  cieux  n'6tait  ouvert  qiVk 
ceux  de  leur  nation,  que  la  lumi^re  de  TEvangile  se 
r^pandait  dans  Tunivers  pour  les  illustrer,  la  gr&ce 
pour  les  favoriser,  k  rexclusion  de  tous  les  autres 
peoples.  \oi\k  Terreur  que  TAp^lre  d6truit,  qoand 
il  enseigne  que  les  vrais  enfants  d'Ababam  ne  sont 
pas  nSs  selon  la  chair,  mais  selon  Tesprit  (Rom,  ix, 
7).  Le  ciel  avait  parl6,  et  la  r6v61ation,  qui  avait  q 
amen6  les  Geutils  dans  le  chemin  de  la  foi  et  du  sa- 
lut,  ne  linit  pas  n^anmoins  la  dispute. 

Les  Juifs  qui  s'6taient  faits  chr6tiens  s'opini&trerent 
k  pr^tendre  que,  pour  le  devenir,  la  qualit^  de  pro- 
s^ytes  de  la  loi  de  Moise  ^tait  n^cessaire  aux  gen- 
tils,  8t  que  tout  le  monde  ^tait  oblig^  de  joindre  la 
circoncision  au  bapt^me,  et  de  s'assujettir  k  toutes 
les  observances  et  c^r^monies  que  le  judaisme  pres- 
crivait.  L'Ap6lre  s'6Ieva  contre  cette  seconde  erreur, 
et  il  montra  avec  force  que  les  fid^les  ^taient  d^char- 
g^s  du  joug  de  rancienne  loi,  par  la  raison  qne  cette 
loi  ^tait  imparfaite  et  d6sormais  inutile. 

Tout  le  fond  et  tout  le  corps  de  la  doctrine  de 
saint  Paul  sur  la  nature  de  rancienne  loi  estcontenu 
dans  cinq  de  ses  Epitres.  La  principale  question  qull 
traite  dans  TEpltre  aux  Romains  est,  selon  saint  Au- 
g^stin,  si  rEvangile  de  Notre-Seigneur  est  ^chu  aux 
senls  Juifs  par  le  m^rite  de  leurs  oeuvres,  ou  si^  sans  n 
aucuns  m^rites  pr^c^dents,  la  justiiication  de  la  foi 
qui  est  en  J^sus-Christ,  estofferte  k  toutes  les  nations? 
Utrum  Evangelium  Domini  nostri  Judasis  solis  venerit^ 
an  vero  nuUis  operum  meritis  praBcedentibus,  omnibus 
gentibus  venerit  justificatio  fidei,  quae  est  in  Christo 
Jesu  (In  Expos.  inchoata  Epist,  ad  Rom.^  n.  2). 

L*Ap6tre  se  sert  de  deux  raisons  pour  prouver  que 
les  Juifs  n'ont  point  rec^u  la  gr&ce  de  TEvangile 
comme  nne  r^compense  des  oeuvres  de  la  loi.  La 
premi^re  est  que  la  loi  ne  les  a  pas  rendus  meilleois, 
puisqu'ils  s'en  sont  tenus  k  rhonneur  de  Tavoir  re- 
Que,  sans  se  mettre  en  peine  de  Tobserver.  Cest 
pourquoi  il  fait  de  justes  reproches  k  ces  pr^varica- 
teurs,  en  ces  termes  :  Yous  donc  qui  enseignez  les 
autres,  vous  ne  vous  enseignez  pas  vous-memes? 
Vous  qui  pr^chez  qu'il  ne  faut  pas  d6rober,  vous  d6- 
robez  etc.  ?  Qui  ergo  alium  doces,  te  ipsum  non  io- 
ces  ?  Qui  praBdicas  non  farandum,  furaris^  etc.  (Rom, 
II,  21)  ?  Et  ensuite :  Yoos  aui  faites  gloire  de  la  loi, 
Tous  d^shonorez  Dieu  par  la  transgression  de  la  loi  ? 
Car,  comme  il  est  ^crit,  le  nom  de  Dieu  est  blas- 


ph^m^  k  cause  de  vous  parmi  les  gentils  ?  Qui  in  lege 
gloriariSy  per  praBvaricationem  legis  Deum  vnhonoras? 
Nomen  enim  Dei  per  vos  blasphematur  inter  gentes,  hie- 
ut  scriptum  est  (Ibid.^  23;  /sat.,  lii,  5;  Ezech^f 
xxxvr,  20)? 

La  seconde  raison  est  que  ni  la  iustification,  ni  le 
bienfait  de  la  foi  et  de  TEvangile  oe  J^sus-Christ  ne 
peut  etre  le  salaire  des  pratiques  et  des  observances 
l^gales  f  et  saint  Paol  le  prouve  par  Texemple  d'A- 
braham,  dont  la  justification  ne  fut  pas  le  frnit  des 
oeuvres  de  la  loi,  mais  de  la  foi  en  Dieu,  qui  loifot 
imput6e  k  jnstice,  avant  que  la  circoncision  Ini  fut 
donn6e.  Voos  voyez  qun  rAp6tre,  dans  cette  Epitre, 
attaque  surtont  la  premi^re  erreur  des  Juifs  qui  avaient 
reconnu  J^sus-Christ  pour  le  Messie.  Dans  celle  qui 
est  adressAe  aux  Eph^siens,  il  annonce  aux  gentils  la 
consolante  v^rit^  qu*il  avait  soutenue  en  leur  faveur, 
savoir,  qu'ils  ^taient  appel^s  k  l'£vangile  et  k  Tesp^- 
rance  de  la  vie  6ternelle  aussi  bien  que  les  Juifs. 

Pour  ce  qui  est  la  seconde  erreur,  il  s'attache 
principalement  k  la  combattre  dans  rEpitre  aux  Ga- 
lates  et  dans  TEpitre  aux  Colossiens.  Les  uns  et  les 
autres  avaient  pass6  du  jud&isme  k  la  religion  chre- 
tienne.  11  enseigne  a  ceux-16,  qui  avaient  repris  tous 
les  anciens  usages  de  la  reliffion  de  leurs  p^res,  que  le 
christianisme  les  a  d^Iivr^s  de  la  servitude  de  la  loi  de 
Molse  ;  et  pour  les  rendre  dociles  4  le  croire  plut6t 
que  quelques  doctenrs  qui  leur  avaient  parl^  autre- 
ment,  il  relSve  Tautorit^  de  son  apostolat.  Les  Co- 
lossiens  avaient  trop  d'attachement  et  de  d^f^rence 
pour  ceux  qui  avaient  ^\A  jusqu*aIors  les  chefs  et  les 
princes  de  leur  Synagogue  ;  rAp6tre  avait  sojet  de 
craindre  qu'ils  ne  se  laissassent  persuader  qii'il  fal- 
lait  joindre  k  la  foi  en  J^sus-Christ  le  rite  et  le  c^r^- 
monial  dn  judaisme.  II  leur  dit  que  J^sus-Christ  est 
le  chef  de  TEglise,  le  chef  de  toutes  les  principaot^s 
et  de  tootes  les  puissances,  aoi  a  le  droit  de  com- 
mander  et  d'exiger  qu'on  lui  oo^isse  pr^f^rablement 
k  toot  autre,  et  que  par  cons^uent  on  ne  doit  plas 
d^sormais  faire  aucun  cas  de  tootes  les  ordonnances 
de  la  foi. 

Enfin,  toot  le  sujei  de  TEpitre  aux  H6breux  est  de 
montrerqoe  J^sos-Christ,  par  sadignit^,  est  au-dessos 
de  Molse  et  des  anges,  que  son  sacerdoce  a  6t6  an- 
nonc^  par  les  saintes  Lettres,  et  qo'il  est  plus  excel- 
lent  que  celui  d'Aaron.  Toot  cela,  pour  conclare  qoe 
les  anciens  sacrifices  et  le  sacerdoce  d*Aaron  ont  6t6 
abro^^s  par  JSsus-Christ,  et  que  le  sacerdoce  de  U 
religion  chr6tienne,  le  sacrifice  de  la  croix  et  de  nos 
autels  leur  ont  succ^d^. 

Daus  la  plupart  de  ces  endroits,  saint  Paul  instroit 
et  d^trompe  tellement  les  Juifs  lid^les  de  leurs  er- 
reurs,  qu'au  mdnie  tenips  11  confond  Tincr^dulit^  des 
autres,  qui  rejetaient  TEvangile  et  disaient  n'ea  avoir 
pas  besoin  poor  Hre  justes  et  arriver  aa  salut.  II 
n'est  pas  indiffi6rent  de  remarquer  lesqoels  de  ces 
denx  sortes  de  Juifs  rAp6ire  a  sartout  en  Toe,  qaand 
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11  enseigne  que  ni  la  jusiice  ni  le  salat  ne  peuvent  A 
venir  de  la  loi. 

Yoil^  le  point  d^licat,  je  voos  en  avertis.  On  se  rit 
de  nous  comme  de  mis^rables  scolastiques,  qui  nous 
repaissons  de  vaines  subtiiit^s  et  croyons  pajer  le 
monde  par  de  frivoles  d^faites  et  de  cbim^riques  dis- 
iinctions,  quand  nous  assurons  que  TAp^tre  ne  nie 
point  qne  dans  TAncien  Testament  le  secours  de  la 
gr4ce  int  joint  h  celui  de  Tintimation  de  la  loi,  mais 
qu*il  avait  ses  raisons  pour  consid^rer  la  ioi  toute  nue 
et  sans  la  gr&ce,  quoiqu*elle  n*en  fiit  pas  d6pouill6e. 
II  avait  lieu  de  faire  cette  pr^cisiou ;  car  la  gr^ce  est 
le  propre  fond  de  la  loi  6vang61ique,  et  toute  celle  qui 
fut  donn^e  dans  TAncien  Testament  6tait  unfruit  an- 
ticip6  de  la  nouvelie  alliance,  k  laquelle  J^sus-Cbrist, 
auteur  de  la  gr^ce,  appartient  tout  entier. 

On  nons  r^plique  avec  d^dain :  L'Ap6tre  songeait 
bien  k  ces  pr6cisions  m^tapbjsiquesl   Parlait-il  des 
cboses  telles  qu'elles  sont  dans  la  tSte  d'un  m^ditatif,  B 
OQ  telles  qu*elles  sont  en  elles-m^mes? 

La  mauvaise  bumeur  ou  la  mauvaise  foi  de  nos 
adversaires  soulfrira-t-elle  patiemment  que  je  leur 
demande  k  mon  tour:  Quel  est  le  but  de  saint  Panl 
qaand  il  enseigne  que  ni  la  justice  ni  le  salut  ne  peu- 
vent  venir  de  la  loi?  N'est-ce  pas  de  convaincrc  les 
ennemis  de  TEvangile  que  la  loi  6vang61ique  est  n6- 
cessaire,  et  qu'il  faut  absolnment  la  recnvoir?  A  qui 
donc  en  veut-il,  sinon  k  ces  Juifs  incr^dules  qui,  ne 
connaissant  point  la  justice  qui  vient  de  Dieu,  et 
cbercbant  k  ^tablir  la  leur,  ne  sont  point  soumis  k 
celle  qoi  vient  de  Dieu?  Ignorantes  enim  justitiam  Dei 
€t  8uam  quserentes  statxierey  justitix  Dei  non  sunt  sub- 
jecti  [Rom.  x,  3).  Saint  Paul  nedispute-t-il  point  con- 
tre  ceux  qui  avaient  en  borreur  la  loi  de  J^sus-Cbrist, 
et  qui  soutenaient  que  la  loi  de  Moise  leur  suflisait? 
Or  ces  Juifs  ne  regardaient-ils  point,  ne  faisaienl-ils 
point  valoir  leur  religion,  ind6pendamment  de  tout  q 
rapport  k  JSsus-Cbrist  ?  et  ne  la  concevaient-ils  point 
comme  6tant  destitu^e  de  tous  les  avantages  qu'elle 
pouvait  tirer  de  son  aflinit^  et  de  sa  liaison  avec  la 
religion  cbr^tienne?  et  par  cons^quent  ue  for^aient- 
ils  pas  saint  Paul  k  raisonner  dans  leur  bypotb^se,  et 
k  consid^rer  rancienne  loi  comme  s^par^e  des  se- 
cours  de  sr^ces  que  la  foi  du  Messie,  qui  6tait  un 
▼oeu  d'embrasser  TEvangile,  y  avait  v^ritablement 
atUcb^s? 

Car,  d'ailleurs,  saint  Paul  joint  son  t^moignage  k 
celui  de  Molse  pour  nous  assurer  qu'en  vue  de  Jesus- 
Cbrist  Dieu  accordait  la  gr^ce  aux  iid^les  observa- 
teors  de  la  loi.  La  iin  de  la  loi,  dit  rAp6lre,  c*est 
J6sus-Cbrist,  afin  que  ceux  qui  croient  soient  justiii^s. 
Aussi  Moisea^critquerbomme  qui  pratiquera  lajus- 
tice  qa*ordonne  la  loi  aura  par  elle  la  vie :  Pinis  legis 
ChHstus,  ad  justitiam  omni  credenti.  Moyses  enim  scri- 
psit^  quoniam  justitiam  qux  ex  lege  est  qui  fecerit  homo, 
vivet  in  ea  (Ibid.,  iv,  5;  Levit,,  xviii,  5).  ^ 

Ce  n'est  point  assez,  pour  faire  connaitre  T^tat  de 
laquestion  entre  les  apotres  et  les  Juifs,  d'avoir  dis- 
tingu^  les  erreurs  et  les  v^rites  qui  faisaient  la  ma- 
ti^re  de  la  controverse,  ni  d'avoir  observS  qne  deux 
sortes  de  Juifs  s'opposaient  k  la  doctrine  des  ap6tres : 
il  faut  6ter  T^quivoque  du  mot  de  loi,  dont  on  abuse. 
L'6quiYoque  est  une  grande  ressource  pour  tous  ceux 
qui  soutiennent  une  mauvaise  cause,  c'est  de  la  fausse 
monnaie  dont  ils  se  servent  au  lieu  de  la  bonne  qui 
lear  manque. 

Le  mot  de  loi  a  trois  sens  diif6rents,  quand  on 
rapplique  k  rAncien  et  au  Nouveau  Testament :  car 
on  leprend  quelquefois  pour  signitier  les  commande- 
ments  et  les  pr^ceptes  qui  composent  le  droit  positif 
divin  de  rAncien  et  dn  Nouveau  Testament,  en  tant 
que  ce  sont  pr^cis^ment  des  regles  de  mceurs  et  de 
conduite  qui  ont  la  verlu  de  diriger  et  la  force  d*obliger. 
Oatre  cela,  on  se  sert  de  ce  mot  pour  exprimer  1  as- 
semblage  des  cboses  qui  appartiennent  k  la  religion, 
dans  Tun  et  dans  i'autre  testament,  soit  pr^ceptes, 
soit  c6r6moQie8  sacr^es.  Eniin,  le  mot  de  loi  marque 


aussi  un  6tat  ou  une  soci6t6  d'bommes  qui,  sons  le 
gouvernement  de  la  divine  providence,  tendent  par 
les  m6mes  moyens  que  Dieu  leur  a  donn^s  k  une  fin 
surnaturelle,  et  on  exprime  aiosi  la  condition  des 
Juifs  ou  des  cbr6tiens. 

Saint  Panl  prend  le  mot  de  loi  au  premier  sens 
dans  tout  le  cbapitre  vii  de  TEpitre  aux  Romains,  ou 
il  dit  que  la  loi  Scritc  est  devenue  une  occasion  k 
plusieurs  de  p^cber  plus  gri^vement,  parce  qu'un 
malbeureux  pencbaot  porte  rbomme  k  faire  ce  qui 
lui  est  d^fendu.  La  loi  de  rEvangile,  entendue  de 
cette  mani6re,  ne  contient  pas  plus  la  gr^ce  que  celle 
de  Muise. 

Saint  Paul  se  sert  du  mot  de  loi  dans  le  second 
sens,  quand  il  dit:  La  loi  qui  a  pr6c^d^  a  6t6  rejet^e, 
parce  qu'elle  <^tait  faible  et  inutile ;  car  cette  loi  n'a 
rien  port6  au  comble  de  la  perfection :  Reprobatio  fU 
praecedentis  mandati  propter  infirmitatem  et  inutilita" 
tem ;  nihil  enim  ad  perfectum  adducit  lex  [Hebr,^  yu, 
18,  49).  Suivant  cette  signification,  la  loi  ancienne 
est  vide  de  gr^ces,  comme  le  marque  saint  Paul,  au 
lieu  que  la  loi  nouvelle  en  a  quantit^  de  soorces  trSs- 
abondantes,  qui  sont  les  sacrements  institu6s  par  J6- 
sus-Cbrist. 

Au  regard  du  troisi^me  sens,  saint  Paul  le  d^signe 
toutes  les  fois  qu'il  oppcse  les  Joifs  aox  cbr^tiens,  la 
condition  des  adorateurs  du  vrai  Dieu  formSs  par 
Moise,  k  celle  des  fideles  ^lev^s  dans  l'6coIe  de  J6- 
sus-Cbrist.  La  loi  ancienne,  repr^scnt^e  sous  cette 
id^e,  c'est-ii-dire  comme  on  ^tat  ou  se  trouvait  le 
peuple  de  Dieu  avant  la  venue  du  Sauveur,  ^tait  dans 
la  v^rit^,  non-seulement  ennoblie  par  la  foi  du  Messie 
futur,  raais  encore  sufiisamment  pourvue  et  enricbie 
des  gr^ces  dont  les  bommes  qui  composaient  cette 
soci^t^  avaient  besoin,  pour  tendre  et  arriver  k  une 
fin  surnaturelle.  Cependant  rAp6tre,  dans  Topposi- 
tion  qu'il  fait,  met  pour  difF^rence  essentielle  du  ju- 
daisme  et  du  cbristianisme,  que  celui-ci  est  la  loi  de 
gr^ce.  J'en  ai  d^ja  fait  voir  la  raison,  mais  c'est  ici 
le  lieu  de  Texpliquer. 

L'obstination  des  Juifs  incr^dnles  k  rejeter  TEvan- 
gile  et  k  vanter  rexcellence  de  rAncien  Testament, 
k  rexclusion  du  Nouveau,  mettait  rAp6tre  dans  la  n&- 
cessite  de  revendiquer  k  la  religion  cbrelienne  tous 
les  avantages  et  les  biens  spirituels  que  la  rellgion 
juive  avait  poss6d6s,  comme  les  fruits  anticipSs  d'un 
fonds  qui  appartenait  k  la  religion  cbr^tienne.  Or, 
la  personne  de  J^sus-Cbrist,  ses  m6rites  et  ses  sa- 
tisfactions,  et  par  cons^quent  tous  les  secours  de 
gr^ces  qui  avaient  ^t^  distribu^s  k  tous  les  bommes 
dans  tous  les  temps  par  le  prix  des  m^.rites  et  des 
satisfactions  de  Jesus-Cbrist,  6taienl  le  propre  bien  de 
la  religion  cbr6tietme.  Saint  Paul  devait  donc  non- 
seulement  opposer  J^sus-Cbrist  k  Moise  et  aux  anges 
qui  avaient  dict^  la  loi  sur  le  mont  Sina,  et  son  sa- 
cerdoce  a  celui  d'Aaron,  comme  il  fait  dans  TEpitre 
aux  H^breux,  mais  il  ^tait  obiige  encore  d'attribuer 
uniqnement  la  nouvelle  loi  au  Saint-Esprit. 

Car,  quoique  le  Saint-Esprit  ait  ^tendu  ses  op^ra- 
tions  salutaires,  ait  r6pandu  ses  dons  et  le  bienfait 
de  la  sanctiiication  dans  tous  les  &ges  du  genre  bu- 
main,  cependant,  parce  qu'il  est  Tesprit  de  J^sus- 
Cbrist,  il  appartient  au  Nouveau  Testament,  et  cette 
source  de  Teau  qui  rejaillit  k  la  vie  ^ternelle  etait 
donn^e  avant  tous  les  si^cles  k  TEglise  de  J6su8- 
Cbrist  en  propre.  Cest  pourquoi,  quand  on  conclat 
de  la  doctrine  de  saint  Paul,  que  la  loi  nouvelle  non- 
sculement  enseigne  et  ordonue  ce  qu'il  faut  faire,  mais 
qu'elle  fournit  aussi  les  secours  et  les  forces  neces- 
saires  pour  agir,  et  qu'au  contraire  la  loi  ancienne  se 
bornait  k  enseigner  et  k  ordonner,  sans  pr6ter  aucune 
aide  k  la  faiblesse  de  Tbomme,  cela  siguiiie  que  le 
tr^sor  ou  se  puisent  les  gr^ces  est  contenn  dans  la 
loi  nouvelle,  et  au'elles  sont  un  bien  ^tranger  et  em- 
prunt6  au  regard  de  rancienne  loi. 

Vous  me  demanderez  k  quoi  aboutissent  enfin  toua 
les  raisonnements  que  saint  Paui  fait  sur  qa  «o^j^Vl 
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A  annoncer  aux  Juifs  que,  s*ils  refusent  de  se  rendre 
k  la  Yocation  de  JSsus-Christ,  ils  ne  doivent  plus 
d^sormais  esp^rer  de  part  k  la  gr&ce  et  k  la  justifi- 
cation,  qu^ils  avaient  pu  recevoir  jusqu'alors  par  un 
^panchement  des  richesses  de  TEvangile  sur  ies 
temps  qui  Tont  pr^ced^;  k  leur  d^clarer  que  Dieu  a 
r6solu  de  decharger  son  peuple  des  pratiques  on6- 
reuses  de  la  loi  ^crile,  et  de  priver  de  la  gr^ce  qui- 
conque  s*attachera  k  les  observer  dans  la  suite,  parce 
qn'il  a  fray6  k  tout  ie  monde,  par  la  foi  en  JSsus- 
Christ,  une  voie  de  salut  plus  ais^e  et  plus  douce. 

J'ai  commenc^  k  toucher  ici  le  preraier  des  cinq 
avantages  qui,  selon  saint  Paul,  relevent  la  loi  nou- 
velle  au-dessus  de  Tancienne,  et  dont  il  se  sertcomme 
d'autant  de  puissants  motifs  pour  engager  sa  nation 
i  reconnailre  un  nouveau  legislateur,  k  pr^f^rer  J6- 
sus-Christ  k  Moise.  Personne,  dit-il,  n*est  justifi^  de- 
vant  Dieu  par  la  loi :  In  lege  nemo  justificabitur  apud 
Deum  (Gal.  iv,  11).  Si  la  justice  vient  de  la  loi,  c'est 
donc  pour  rien  qute  J^sus-Christ  est  mort :  Si  ex  lege 
justitiaj  ergo  gratis  Christus  mortuus  est,  (Gal.  ii,  21), 

Le  second  avantage  qu'il  rappelle  et  qu'il  inculque 
k  tout  propos,  est  que  rAncien  Testament  n*a  ^tS 
que  la  hgure  du  Nouveau,  et  que  celui-ci  nons  pr6- 
sente  la  r^alit^  des  choses  dont  Tautre  ne  donnait 
que  Tombre:  Umbram  enim  habens  lex  fUturorum 
bonorum,  non  ipsam  imaginem  rerum,  [Eebr.  xix,  1). 

Le  troisi^me  consiste  en  ce  que  la  loi  de  Molse 
Stait  toute  charnelle  et  ne  promettait  que  des  biens 
terrestres  et  temporels,  au  lieu  que  la  loi  de  J^sus- 
Christ  est  toute  spirituelle  et  ne  propose  que  des 
r^compenses  c61estes  et  ^ternelles.  Une  esp6rance 
plus  avantagause,  dit  saint  Paul,  par  laquelle  nous 
approchons  de  Dieu,  a  succ6d6  d  la  premi^re:  In- 
troductio  vero  melioris  spei,  per  quam  proximamus  ad 
Deum  (Hebr.  vii,  19).  Mais  souvenez-vous  encore  ici 
que  l'Ap6tre  a  seulement  ^gard  k  ce  qui  appartenait 
sp^cialement  k  Tancienne  loi,  k  ce  qui  lui  ^tait  pro- 
pre,  k  ce  qu'elle  tirait  de  son  fonds,  et  non  pas  k 
ce  qui  lui  revenait  de  Tattente  et  de  la  foi  du  Messie, 
k  ce  qu'elle  empruntait  de  la  nouvelle  loi  par  sa  des- 
tination  k  pr^venir,  comme  une  aurore,  cette  grande 
et  parfaite  lumidre  qui  avant  que  de  naitre  se  com- 
muniquait  d^j^  au  monde:  car  11  est  incontestable, 
ainsi  que  nous  verrons  ci-apr^s,  que  Tesp^rance  des 
biens  c^lesteset  6ternels,  nonplusque  le  secours  de 
la  gr^ce,  ne  manquait  pas  aux  Isra^lites ;  mais  11  sufQt 
que  cette  esp^rance  et  ce  secours  fussent  ^trangers 
k  la  nature  de  leur  religion  consid^r6e  absolument 
en  elle-mSme,  et  sans  aucun  rapport  avec  la  religion 
chr^tienne,  pour  empScher  qu'ils  n'entrassent  dans  la 
comparaison  que  fait  saint  Paul  de  ce  que  les  deux 
Testaments  ont  de  propre  et  de  sp^cial. 

Le  quatriSme  avantage  de  la  nouvelle  loi  sur  Tan- 
cienne,  est  que  celle-ci  est  une  loi  de  servitude,  qui 
par  la  crainte  des  peines  temporelles  irritait  plul6t 
qu'elle  ne  r^primait  la  concupiscence,  et  que  Tautre 
au  contraire  est  une  loi  de  libert^  et  d'amour,  Saint 
Paul,  en  parlant  de  la  loi  de  Molse,  fait  une  particu- 
li^re  attention  aux  menaces  qu'elle  emploie  pour 
d6tourner  les  hommes  du  crime.  II  Tappelle  un  mi- 
nistSre  de  mort,  un  minist^re  de  condamnation  (II 
Cor.  VII,  9).  Tous  ceux,  dit-il,  qui  sont  assujettis  aux 
oeuvres  de  la  loi,  la  mali^diction  tombe  sur  eux  :  Qui- 
cunque  ex  operibus  legis  sunt,  sub  maledicto  sunt  (Gal. 
III,  10.)  Cette  expression,  6tre  sous  la  loi,  esse  sub 
lege,  dont  11  se  sert  souvent  pour  signiiier  Tassujet- 
tissement  k  la  loi  de  Molse,  nous  en  donne  pour 
Tordinaire  rid6e  d'nne  loi  vengeresse  et  menaQantc. 
II  dit  ailleurs  qu'elle  n'enfantait  que  des  esclaves  : 
In  servitutem  generans  (GaL  iv.  24).  Mais  comment 
parle-t-il  aux  Juifs  devenus  chr^tiens?  Vous  n'avez 
point  reQU  Tesprit  de  servitude,  pour  6tre  tout  de 
nouveau  dans  la  crainte,  mais  vous  avez  re^u  Tes- 
prit  d'adoption  des  enfants  de  Dieu:  Non  enim  acce- 
pistis  spiritum  servitutis  in  timore,  sed  accepistis  spi- 
rihm  adoptioniifilionm  (Rom.  yiii,  15). 


A  Cependant  si  Ton  demandait  :  Y  a-t-il  des  hom- 
mes  assez  hardis  pour  appeler  v^rit^  ce  qui  d^trnit 
la  doctrine  de  saint  Paul?  On  devrait  r^pondre  : 
Ce  sont  ceux  qui  mettent  cette  erreur  au  nombre 
des  Y^rit^s  :  <c  Moise  et  le^  prophetes,  les  pr^tres  et 
les  docteurs  de  la  loi  sont  morts  sans  donner  d'en- 
fants  4  Dieu,  n'ayant  fait  que  des  esclaves  par  la 
crainte.  »  Car  si  d'un  c6t6  rAp6tre,  consid^rant  seu- 
lement  la  vertu  qui  6tait  dans  la  loi  de  Molse,  dit 
qu'elle  ne  pouvait  faire  que  des  esclaves,  de  Tautre 
c6t6,  11  suppose  qu'un  remSde  qui  ^tait  donnS  k  tous 
les  Isra6Iites  pour  effacer  la  tache  du  pi&chS  orlginel 
en  faisait  les  hSritiers  et  les  enfants  du  royaume. 
J^sus-Christ  lui-mSme  les  nomme  ainsi  (Matth.  vni, 
12);  c'est  pourquoi  saint  Paul,  joignant  la  (jualit^  de 
fils  adoptifs  de  Dieu,  que  les  Juifs  recevaient  de  la 
gr&ce  du  Sauveur,  avec  la  condition  d'esclaves  ou  la 
loi  les  rSduisait,  les  compare  k  un  pupille  qui  est 

3  sous  la  conduite  d'un  tuteur.  «  Tout  le  temps,  dit-il, 
que  rh^ritier  est  enfant,  il  n'est  distingu^  en  rien  de 
1  esclave,  quoiqu'il  soit  le  maitre  de  tout;  mais  il 
d^pend  des  tuteurs  et  de  ceux  qui  agissent  pour  Ini, 
jusqu'au  temps  marqu^  par  son  pSre.  Nons  aussi  de 
m^me,  lorsque  nous  ^tions  petits  enfants,  nous  vi- 
vions  comme  des  esclaves  sous  le  joug  de  la  loi  : 
Quanto  tempore  hxres  parvulus  est,  nihil  differt  a 
servo,  cum  sit  dominus  omnium,  sed  sub  tutoribus  et 
actoribus  est  usque  ad  praefinitum  tempus  a  patre,  Ita 
et  nos  cum  essemus  parvuli,  sub  elementis  mundi  era- 
mus  servientes  (Gal.  iv,  1,  2,  3).  » 
Mais  n'Stes  -  vous  pas  indignS    d'an   autre   abus 

Si]'on  fait  de  la  doctrine  de  saint  Paul  sur  cet  arti- 
e,  quand  on  avance  :  «  Qu'un  baptisS  est  encore 
sous  la  loi  comme  un  joif,  s'il  accomplit  la  loi  par  la 
seule  crainte?  On  en  veut  k  la  cramte  de  renfer; 
et  rAp6tre  n^anmoins  n'a  jamais  en  vue  que  les  pei- 

Q  nes  temporelles  qui  ^taient  d^cern^es  par  le  droit 
divin  de  TAncien  Testament;  11  est  bien  ^loign^  de 
penser  aux  peines  ^ternelles  de  Tautre  vie,  quand  il 
appelle  le  judaisme  uue  loi  de  crainte,  par  opposition 
au  christianisme,  qui  est  une  loi  d  amour.  II  nous 
enseigne  au  contraire  que  la  crainte  des  ch&timents 
que  Dieu  exercera  dans  r^ternit^  est  une  de  ces 
gr^ces  dn  Saint-Esprit  qui  appartiennent  k  la  loi 
nouvelle,  et  dont  la  loi  ancienne  n'a  joui  que  par 
communicdtion  et  par  emprunt  puisque  cette  crainte 
a  eu  ses  ligures  dans  rhistoire  du  peuple  de  Dieu, 
aussi  bien  que  Tesp^rance  du  bonheur  c^leste. 

En  effet,  apr^s  avoir  dit  que  la  plupart  des  H6- 
breux  qui  sortirent  de  la  captivit^  d'Egypte  d^plureut 
k  Dieu  et  qu'ils  p^rirent  dans  le  d^sert,  11  ajoute : 
a  Or,  ces  choses  ont  ^t6  des  figures  par  rapport  k 
nous,  afin  que  nous  ne  nous  portions  point  au  mal 
comme  ils  s'y  port^rent  :  Hasc  autem  in  figura  facta 
sunt  nostri,  ut  non   simus    concupiscentes  mcUorwn 

D  (/  Cor.  X,  6).  »  Ensuite  il  d^crit  les  terribles  puni- 
tions  que  ces  in^rats  s'attirSrent,  et  11  r^p^te  encore 
la  mSme  conclusion  :  ((  Or,  c'6taient  des  figures  que 
toutes  ces  choses  <|ui  leur  arrivaient,  mais  elles  oat 
^t^  ^crites  pour  nous  instruire  :  Hxc  autem  omnui  tn 
figura  contingebant  illis,  Scripta  sunt  autem  cid  cor- 
reptionem  nostram  (Ibid.^  11).  » 

S'obstinera-t-on,  malgr^  cela,  k  soutenir  que  Ii 
r^alit^  aussi  bien  qne  la  figore  de  la  crainte  des  ch&- 
timents  ^ternels,  convenait  proprement  k  rancienne 


peut,  le  partage 
est  r^gt6.  Toutes  les  figures  sont  au  ressort  de  ia 
loi  ancienne,  et  toutes  les  choses  ligur^es  sont  Tapa- 
nage  de  la  loi  nouvelle.  Mais  celle-ci  est  donc  une 
loi  de  crainte  autant  (iu'une  loi  d'amour?  Quelle  ab- 
surdit6 !  s'6crie-t-on.  Comme  si  dans  one  )oi  d'amonr 
11  ^tait  n^cessaire  que  tout  filt  amour,  et  non  pas  plo- 
t6t  que  tout  tendit  k  Tamour!  Or,  c'est  Tamour  ineme 
que  Dieu  nous  porte,  et  renvie  qu'il  a  d'^tr6  aim6  de 
nous,  qoi  a  inspir6  et  qui  a  dict6  les  menaces  d*ime 
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^ternit^  de  sapplices  que  aous  font  de  sa  part  les  au-  A 
teurs  sacr^s  de  i'ua  et  de  Tautre  Testameat.  II  nous 
a  mis  entre  renfer  et  lui,  afm  que  la  crainte  de  notre 
perte  tourn^t  notre  coeur  vers  lui,  et  nous  oblige&t 
de  yenir  nous  jeter  entre  ses  bras ;  et  qu'ainsi  Tamour 
que  nous  nous  portons  k  nous-mSmes  servit  sa  ten- 
dresse  pour  nous,  en  nous  engageant  d'abord  k  Tai- 
mer  comme  notre  unique  et  sonverain  bien,  et  en- 
suite  k  consid^rer  de  pr^s  combien  il  est  aimable, 
pour  nous  61ever  au  plus  parfait  amour. 

Enlin  le  cinqui^me  avantage,  qui  rend  le  Nouveau 
Testament  pref^rable  k  TAncien,  est  le  culte  int^- 
rieur,  Tadoration  en  esprit  et  en  v^rit^,  qui  en  fait 
r^me  et  ia  principale  partie.  Car  les  debors,  les  ac- 
tions  et  les  cer6monies  sensibles  constituaient  toute 
l'esseace  du  judaisme  :  c'6tait  une  religion  incom- 
mode  et  accablante  par  la  multitude  de  ses  praliques, 
qui  ^taient  toutes  corporelles  et  de  pure  montre. 
•  Pourquoi,  dit  saint  Pierre,  tentez-vous  Dieu,  jus-  B 
qu'£i  cbarger  les  disciples  d'un  joug  que  ni  nos  p^res 
ni  nous  n'avons  pu  porter  ?  Quid  tentatis  imponere 
jugum  super  cervices  discipulorumf  quod  neque  patres 
nostri  neque  nos  portare  potuimus  (Act,  xv,  10)  ?  » 
^  «  Ce  culte,  dit  saint  Paul,  se  r6daisait  k  des  vian- 
des,  k  des  breuvages,  k  des  purifications  et  k  des  ob- 
servances  qui  ne  regardaient  que  la  cbair  :  Solum" 
modo  in  cibiSj  et  in  potibus,  et  variis  baptismatibus  et 
justitiis  camis  (Hebr,  ix,  6, 10), » pour  ezprimer  la  gSne 


ou  on  ^tait  tenu  par  cettefouled'observances  qui  re- 
venaient  k  cbaque  moment. 

Le  mSme  saint  Paul  repr^sente  la  loi  de  Molse 
comme  un  maitre  qoi  ne  permet  k  un  jeane  disciple 
aucune  d^marcbe  ni  aucua  mouvemeat  que  soa  oeil 
s6v§re  oe  regle  et  ae  gouvcrae  :  Lex  paedagogus  nos- 
ter  fuit  (Galat.  iii,  2S),  et  saiat  Augustia  compare 
les  cboses  temporeiles  et  seasibles  qui  faisaieat  la 
matiSre  propre  et  particuli^re  de  cette  loi,  aux  jouets 
des  petits  eufaats,  qu'oa  ae  maaque  pas  de  leur  6ler 
quaad  ils  sont  grands  (S.  Aug.y  serm.  302,  cap.  1, 
n.  1,  alias  3,  de  Diversis). 

II  est  poartaut  certaia  qae  la  loi  de  Moise  prescri- 
vait  des  actes  iat^rieurs  ;  mais  ces  pr^ceptes  ^taieat 
trop  parfaits  pour  6tre  attribuSs  k  Tesprit  propre  de 
cette  loi ;  et  rAp6tre  a'ea  devait  faire  aucuue  mea- 
tioa  en  dispQtant  contre  les  Juifs  ;  car  toute  la  con- 
troverse  6tait  precis^ment  renfermSe  dans  ces  deuz 
questioas :  Quel  cas  on  doit  faire  de  la  loi  de  Molse 
en  Topposant  k  la  loi  du  Messie,  c'est-k-dire  en  re- 
trancnant  k  la  premiere  et  revendiquant  k  la  seconde 
tous  les  biens  spirituels  qui  viennent  dn  Messie  ?  Que 
reste-t-il  k  la  loi  de  Moise  de  la  consid^ration  ou  elle 
^tait  par  la  seule  attente  du  Messie,  quand  le  Messie 
est  arriv6  ?  La  premiSre  question  regardait  les  Juifs 
incr6dules  qui  refusaient  d'embrasser  la  religion 
chr^tienne ;  la  seconde  question  regardait  les  Juifs 
fidSIes  qui  voulaient  m6ler  le  judalsme  avec  le  chris- 
tianisme. 


SEGONDE  PARTIE 


ETAT    DE    LX   QUESTION   ENTRE    LES    PERES   ET    LES   MANICIIEENS. 


Plusieurs  de  ces  demiers  adversaires  ne  se  rendi-  C 
rent  pas  k  Tautorit^  des  ap6tres,  et,  s'obstinant  a  faire 
entrer  la  Synagogue  dans  rEglise,  ils  se  trouv^rent 
s^par^  de  l'une  et  de  i'autre.  C^rinthe  et  Ebion  se 
mirent  k  leur  t^te;  c'est  ponrquoi  les  PSres  furent 
oblig^s  de  continuer  quelque  tcmps  la  m^me  dispute 
sur  les  c§r6monies  judaiques,  et  de  montrer  quelle  en 
6tait  I'inatilit6  et  la  vanit^  apr^s  r^tablissement  de 
TEvangile. 

Mais  d'un  autre  c6t6  il  s'61evait  une  erreur  toute 
contraire,  qui  lit  bient6t  changer  la  controverse. 
Simon  le  Magicien,  M^nandre,  Saturnin,  Basilides, 
et  dans  la  suile  Carpocrate,  Cerdon,  Marcion,  con^u- 
rent  tant  d'horreur  pour  la  loi  de  Molse,  qu'ils  la  iag6- 
rent  indigne  d'avoir  pour  auteur  un  Dieu  bon  et  bien- 
faisant,  et  qu'ils  ne  balancSrent  point  k  dire  qu'elle 
^tait  Touvrage  d'une  intelligence  maligne  et  funeste. 
C^est  un  des  poiuts  de  la  doctriae  impie  qui  fut  traas- 
mise  k  MaaSs  par  les  ^crits  de  deux  imposteurs  moius  D 
connus,  Scythianus  et  Terbintbus,  dont  il  recueillit  le 

Eemicieux  hSritage.  La  secte  qu'il  forma  fut  com- 
attne  avec  succ^s  par  plusieurs  saints  docteurs, 
surtout  par  saint  Aagustin,  qui  fit  servir  k  Tavan- 
tage  de  rEglise  le  malheur  qu'il  avait  eu  de  s*6tre 
attach^  dans  sa  jeunesse  k  cette  h^rSsie,  et  de  Tavoir 
profess^e  durant  neaf  ann6es  entiSres. 

Yoas  ne  me  le  pardonneriez  pas,  si  je  m'arr6tai8 
ici  k  ezposer  et  k  a^velopper  exactement  le  fond  de 
ioute  la  doctrine  qu'on  attribue  en  particulier  auz 
manich6ens,  par  la  seule  raison  que  leur  z§le  k  la 
mettre  en  vogae  et  &  la  perp6taer  les  a  distinga^s  de 
leurs  pr^d^cesseurs ;  et  si  je  m'entendais  sar  le  s^s- 
t^me  des  deuz  principes,  Tun  bon  et  Tautre  mauvais, 
qui,  suivant  les  r6veries  des  marcionites  et  des  ma- 
nich^ens,  ezistent  de  toute  ^ternit^,  partagent  le 
rdgne  du  roonde,  se  halssent  et  se  font  une  guerre 
mutoelle  avec  des  revers  et  des  avantages  r^cipro- 
ques.  Cela  serait,  k  votre  avis,  entidrement  6tranger 
aa  scget  dont  il  est  maintenant  question  :  mais  trou- 


vez-vous  qa*il  soit  superflu  de  remarqner  qu'oa  ne 
doit  pas  confondre  cette  erreur  capitale  avec  celle 
dontj'ai  k  parler?  Croyez-vous  f[ue  je  ne  sois  pas 
mSme  oblig^  d'avertir  que  les  manich6ens  ont  contre- 
ditlafoi  catholique,  non-seulement  en  disantque  la  loi 
de  Molse  avait  un  mauvais  principe,  mais  encore  en 
soutenaut  que  la  loi  de  Molse  ^tait  mauvaise  eu  elle- 
m6meetdesanature?SiIaremarquee8tsuperfiuepour 
vous,  elle  ne  le  sera  certainement  pas  pour  d^autres. 

Dans  ce  raisonnement  qae  faisaieat  les  manich^ens : 
LAncien  Testament  est  mauvais,  donc  ce  n'estpas  le 
Dieu  bon,  mais  le  Dieu  mauvais  qui  en  est  Vauteurf  il 
faot  reconnaitre  deuz  h6r6sies  diff^rentes  et  ind6- 
pendantes  Tune  de  Tautre,  celle  des  deux  principes 
et  celle  qui  r^prouve  comme  mauvais  rAncien  Tes- 
tament ;  aa  liea  qae  dans  le  raisonnement  qui  suit : 
Le  Nouveau  Testament  est  bon^  donc  ce  n'est  pas  le  Dieu 
mauvais,  mais  le  Dieu  bon  qui  en  est  Cauteur^  il  n'y  a 
qu*une  seule  bSr^sie,  qui  est  celle  des  deuz  principes. 

\oi\k,  me  direz-vous,  ce  qui  s'appelle  perdre  son 
temps  et  ses  paroles.  Quel  lecteur  a  besoin  c[u'on  lui 
fasse  apercevoir  ce  qui  saote  auz  yeuz  ?  Mais  ne  sa- 
vez-vous  pas  qu'au  regard  de  ces  sortes  de  mati^res, 
mille  gens,  de  beaucoup  d'esprit  d'ailleurs,  ont  la 
conception  difticile  et  le  jugement  rStif  ?  Combien  en 
connaissez-vous  qui  se  persuadeut  qu'ils  ne  pensent 
pas  sur  lalibertS  comme  les  manich6ens,  parce  qo'ils 
ne  pr^tendent  pas  que  la  necessit6  d'agir,  qu'ils  ad- 
mettent,  vienne  de  deaz  &mes,  Tune  boaae  et  Tautre 
mauvaise,  qui  aieut  6t6  doon^es  k  chaque  homme 
par  le  Dieu  hon  et  le  Dieu  mauvais  ?  Or  ceuz-I&  md- 
mes,  qaoiqu'en  plasieurs  poiats  ils  n'aient  pas  une 
idSe  beaucoup  plus  avantageuse  de  la  loi  de  Moise 
crue  les  manich^ens,  ne  s'imagineront-ils  pas  6tre 
a'un  sentiment  fort  61oign6  de  celui  que  tenaient  ces 
h^r^tiques  toachaat  la  nature  de  raacieune  loi,  tan- 
dis  qa'ils  confesseront  qa*elle  a  M  ^tablie  par  le 
vrai  Dieu  ? 

Comme  les  manich^ens  faisaient  aateur  de  FAn* 
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cien  Testament  un  Dieu  maavais  et  malfaisaat,  ils  A 
d^testaient  non-seulement  la  religion  des  Juifs,  mais 
aussi  tous  les  livres  qui  en  contenaient  TSconomie  et 
les  monuments.  Ils  disaient  que  rAncien  Testament 
^tait  contraire  k  lui-m^me,  qu'il  ^tait  contraire  au 
Nouveau  Testament,  qu'ii  6tait  blikmS  et  condamnS 
par  le  Nouveau  Testament. 

Les  objeclions  de  la  premi^re  esp^ce  ne  sont  pas 
fortes.  Elles  opposent  la  loi  qui  interdisait  tout  tra- 
vail  les  jours  de  sabbat,  k  Tordre  que  Josu^  re^ut  de 
faire  porter  Tarche  d'alliance  autourdes  murailles  de 
J^richo  un  jour  de  sabbat ;  la  d^fense  de  fabriquer, 
d*aYoir,  de  conserver  aucune  statue  ni  figure  de  quoi 
aue  ce  soit,  au  commandement  qui  fut  fait  k  Muise 
ae  construire  et  d'61ever  un  serpent  d'airain,  et  k 
celui  d'orner  Tarche  des  iigures  de  deux  ch^rubins ; 
la  connaissance  de  toutes  choses  que  Dieu  s'attribue, 
k  Fignorance  qui  parait  dans  la  question  qu'il  lit  au 
premier  homme  apr^s  son  p^cb6 :  Adam,  ou  (ites-vous^l  B 
et  dans  celle  qu'il  iit  k  Calin  apr^s  le  meurtre  d'Abel : 
Ou  est  votne  frhre  ? 

Tertullien  et  saint  Augustin  (a)  se  donnent  la  peine 
de  rSsoudre  ces  difticult6s  et  d'autres  semblables, 
qui  furent  propos^es  d*abord  par  les  marcionites,  et 
r6p6t§es  par  les  manich6ens.  Le  travail,  disent  ces 
P^res,  qui  est  une  oeuvre  de  religion  ou  de  charit^, 
n'4tait  pas  d^fendu  le  jour  du  sabbat.  Les  statues  et 
les  iigures  qui  n'^laient  point  un  objet  d*idol&trie 
n'etaient  point  proscrites,  et  iamais  un  reproche  ne 
fut  pris  pour  une  niarque  d  ignorance.  Les  memes 
h^rkiques  objectaient  encore  eu  ce  geure  que  le  Dieu 
des  H6breux  avait  command^  la  foruication  au  pro- 
phete  Os^e,  qu'il  avait  conseill^  et  autorit^  le  vol  que 
son  peuple  avait  fait  aux  Egyptiens,  qufiiqu'il  ait 
d^fendu  l'un  et  Tautre  p6ch6  dans  son  D^calo^ue. 
Mais,  dit  saint  Augustin,  pourquoi  appeler  fornica- 
tion  un  mariage  qui  la  tlt  cesser  ?  Pourquoi  appeler  q 
vol  ce  qui  fut  un  juste  salaire  (S.  Aug,y  lib.  xxii  con- 
tra  Fatistum,  cap.  71  et  80)  ? 

Pour  ce  qui  est  des  contrari^t^spr^tendues  que  les 
mauich6ens  croyaient  trouver  entre  rAnci»*.n  et  le 
Nouveau  Testament,  saint  Augustin  les  rapporte  la 
plupart  dans  son  livre  contre  Adimante,  et  il  les 
concilie  k  merveille.  Moise  dit  dans  la  Gen^se,  que 
Dieu  par  lui-mSme  a  cr66  le  ciel,  la  terre  et  la  lu- 
nii^re  (Gen,  i,  1);  et  TEvangile  dit  que  le  monde  a 
6t6  fait  par  J65us-Christ  (Joan.  i,  2).  Saint  Augustin 
r6pond  que  tout  chr6tien,  en  lisant  la  Gen^se,  re- 
connalt  dans  le  Dieu  cr^ateur  un  Stre  subsistant  en 
trois  personnes,  dont  la  seconde  est  Notre-Seigneur 
J^sus-Christ  (S.  Aug.  contra  Adim.f  cap.  1).  Moise  dit 
dans  la  Genese  que  Dieu  se  reposa  apr^s  la  creation 
du  monde  (Gen,  n,  2)  et  le  Sauveur  dit  dans  TE- 
vangile  :  Mon  Pere  agit  continuellement  (Joan.  v,  17). 
Saint  Augustin  r^pond  que  ce  repos  marque  seulement 
la  fin  de  la  cr^ation,  et  qu'il  n'exclut  point  Tactioa  D 
par  laquelle  Dieu  conserve  et  gouverne  continuelle- 
ment  le  monde  (S.  Aug.,  contraAdim.^  cap,  2).Moise 
dit  que  Dieu  tit  Thomme  k  son  image  et  ii  sa  ressem- 
blance  (Gen.  i,  26,  27);  et  le  Sauveur  dit  aux  Juifs  : 
Vous  etes  les  enfants  du  d^mon  (Joan.  viii,  44).  Saint 
Augastin  repond  que  Timitation  donne  des  enfants  k 
ceux  qu'on  prendpour  mod^les,  ainsi  que  la  doctrine 
aux  maitres  qui  instruisent  (S.  Aug.,  contra  Adim,, 
cap.  5,  n.  1).  Rien  de  tout  cela  ne  parait  au  saint 
docteur  faire  une  difllcult^  considerable. 

Permettez-moi  de  m'arrSter  un  peu  plus  aux  objec- 
tions  de  la  troisi^me  espece  :  le  but  que  je  me  suis 
propose  le  demande,  elles  le  touchent  et  Tint^ressent 
davantage  ;  car  je  ferai  voir  dans  lasuite  que  la  nou- 
velle  doctrine  touchant  la  loi  de  Moise  rentre  dans  le 
manich^isme  et  le  fait  revivre. 

Les  manich^ens  se  flattaient  de  d^montrer  par  le 
Nouveao  Testament  que  la  mati^re  et  la  fin  de  TAn- 


cien  ^taient  mauvaises.  Pour  en  justitier  la  mati^re, 
les  saints  docteurs  emploient  ce  t6moignage  de  Je- 
sus-Christ :  Je  vous  le  dis  en  vMt4 :  avant  que  le  ciel  et  la 
terre  viennent  d  manquer^  tout  ce  qui  est  de  la  loi  s^ac- 
complira,  sans  qu'il  cn  manque  un  seul  iota  ou  un  seul 
point  (Matth.  v,  18);  et  ces  deux  autres  de  saint 
Paul  :  La  loi  est  sainte^  le  precepte  aussi  est  saint, 
juste  et  bon  (Rom.  vii,  12,  16).  Je  conviens  que  la 
loi  est  bonne;  en  effet,  que  pourraient  reprendre  les 
h^r^tiques  dans  ies  preceptes  qu'oa  appelle  moraux, 
ou  m^me  dans  ceux  qui  6taient  seulement  de  police? 
II  ne  faut  que  les  concevoir  pour  en  reconnaitra  1'^- 
quitS  et  la  sagesse. 

La  lui  du  talion  et  celles  qui  permettaient  le  di- 
vorce  et  Tusure  avec  les  ^trangers  sont  les  seule^ 
que  les  ennemis  de  rAncien  Testament  aient  osd 
censurer.  La  premi^re,  disaient-ils,  est  express^ment 
condamn^e  par  ces  paroles  de  J^sus-Christ  :  Voui 
avez  appris  quHl  a  6te  dit  :  (Eil  pour  ml,  dent  pour 
dent.  Et  moi  je  vous  dis  de  ne  point  faire  de  r^istance^ 
si  on  vous  maltraite  (Matth,  v,  39).  La  seconde  est 
r^prouv^e  par  celles-ci  :  Or,  je  vous  dis  que  quicon- 
que  renveira  sa  femme^  hors  que  ce  soit  pour  adult&e, 
et  en  ^ousera  une  autre^  devient  aduUere  lui-m^e; 
et  que  celui  qui  ^pousera  celle  qu'on  aura  renvoyie  de- 
vient  adullere  aussi  (Matth.  xix,  9.)  Enfin  la  troisieme 
loi  est  bl&m^e  par  cet  autre  texte  de  TEvangile :  Pr^- 
tez  sans  rien  esp6rer. 

Les  manich^ens  se  trompaient.  J^sus-Christ  ne 
bl^me  poinl  la  loi  du  talion,  mais  la  fausse  tradition 
des  scribes  et  des  pharisiens,  qui  en  permettaient  aux 
particuliers  rex^cution,  laquelle  devait  ^tre  r^servie 
aux  magistrats.  Car  TEvangile,  qui  ordonne  aux  par- 
ticuliers  le  pardon  des  injures,  d^fend-il  aux  magis- 
trats  d'en  punir  les  auteurs  (S.  August.y  contra  Adim,, 
cap.  8)  ?  Quant  k  la  loi  du  divorce.  le  Sauvear  lui- 
m^me  en  laii  Tapologie  en  disant :  C'est  d  cause  de  la 
dureti  de  votre  caur  que  Moise  vous  a  permis  de  nti- 
voyer  vos  femmes  {Matth.  xix,  8).  D*ou  Ton  doit  coo- 
clure,  ce  me  semble,  qu'une  telle  permission  n'exemp- 
tait  pas  de  p6ch6  ceux  qui  ea  usaieat,  mais  qu'elle 
ne  faisait  que  les  soustraire  &  la  crainte  des  peioes 
temporelles,  et  que  cetteloi  6tait  purementpoiitique, 
aui,  a  raison  du  bien  public,  r^servait  au  jugement 
de  Dieu  seul  la  puuitiou  du  divorce.  Cest  dans  c« 
mSme  sens  que  saint  Thomas  a  entendu  la  loi  qui 
permettait  aux  Juifs  Tusure  avec  les  ^trangers,  pour 
^viter  un  plus  grand  mal,  et  afin  que  ravarice,  a  la- 
quelle  ils  Maient  fort  enclins,  ne  les  port^t  poiot  k 
ruiner  leurs  fr^res  (S.  Thomas,  2-2,  qu,  78  a.  1, 
ad.  2). 

IJn  habile  homme  m'a  autrefois  object^  que  B^e 
et  Piscator,  tous  deux  protestants,  ^taient  les  seuls 
^arants  de  ce  que  je  pense  sur  la  loi  du  divorce.  Mais 
il  setrompait.  Tertullien,  Origene,  Chromatias,  saint 
J6r6me,  le  V6n6rable  BMe,  Euthymius,  Th^ophy- 
lacte,  sont  ciies  par  Maldonat  en  faveur  de  ropinion 
qui  m'a  plu,  et  il  avoue  qu*elle  est  probable,  qooi- 
qu'il  embrasse  le  sentiment  contraire.  II  est  vrai  que 
ce  savant  interpr^te  de  TEcriture  semble  se  deber 
d'avoir  bien  entendu  le  texte  de  ces  Peres,  nisi  maie 
intelligendo  fallar.  Mais  silrement  il  est  entr^  dans 
leur  pens6e,  et  avec  cette  cause  il  pouvait  ajouter 
saiut  Chrysostome,  qui  parle  plos  ODScur^ment.  Et 
poorquoi  n'appliquerait-on  pas  k  la  loi  du  divorce  ce 
que  saint  Thomas  dit  de  la  loi  de  l*usure  :  Non  fuU 
eis  concessum  quasi  licitumy  sed  permissum  ad  maJMS 
malum  vitandum?  ce  qui  parait  Stre  le  sens  naturel de 
ces  parojes  de  J^susCbrist,  ob  duritiam.  cordis.  ri- 
voue  que  la  polygamie  6tait  v6ritablement  permise 
aux  Juifs,  mais  c^est-k-dire  qu'un  mari  ne  p^hait  pas 
en  ayant  plusieurs  femmes,  et  non  pas  qu'uQe  femme 
avait  droit  d*6pouser  piu^iears  maris. 

Au  regard  des  lois  qui  n'6taient  que  c6r6moniaIes, 


(a)  Tertul.f  lib.  ii  contra  Marc,  cap.  21,  22,  24,  25;   S.  Aug,^  Ub.    i  contra  Adim.^  cop.  22;  conlra  odver* 
sa.  Ugis  etproph.f  eap.  20. 
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attestant  qoe  Dieu  seul  Stait  maltre  de  la  vie  des 
hommes :  Invocans  dominatorem  vitae  et  spiritus  (II 
Mach.,  XIV,  46). 

Au  regard  de  Saul,  je  n*ai  pas  besoin  de  recourir 
k  une  pareille  inspiration,  puisqae  Ja  gloire  de  sa 
mort  est  incertaine  et  bien  dispat6e.  Son  successeur, 
dites-vous,  Tun  de  nos  plas  grands  proph^tes,  lui  a 
donn6  apres  sa  mort  de  tr^s-grands  ^loges.  II  fallait 
ajoater,  poar  rendre  cette  preuve  solide  :  Et  il  savait 
certainement  que  ce  prince  9*6tait  tue  lui-m^me 
quand  il  lui  donnait  ces  61oges.  Mais  David  ne  faisait 
que  recevoir  les  premieres  noavelles  de  la  d^faite 
et  de  la  mort  de  Saul  par  Tavis  d'nn  Amal^cito  qu'il 
fit  mourir  sur-le-champ,  pour  s'etre  vant6  q\i'k  la 
priSre  de  ce  malheureax  roi  il  Tavait  mis  k  mort, 
David  avait  donc  appris  tout  aa  plus  que  Saul  avait 
contribaS  d  sa  mort  en  priact  1  Amal^cile  de  la  lui 
procurer.  Sar  quoi  je  fais  ce  raisonnement :  David 
n'a  pu  loaer  Saul  de  s'Stre  tu6  lui-mSme,  mais  seale- 
ment  de  s'^tre  fait  tuer  par  un  Amal^cite ;  or,  il  ne 
Ta  pas  lou6  de  cela ;  car,  ou  il  croyait  v^ritable  cette 
circoDstance  de  la  mort  de  Saul,  qu'il  avait  pri^  un 
Amal^cite  de  le  tuer,  ouil  ne  la  croyait  pas  v^ritable : 
s'il  ne  la  crojait  pas  v^ritable,  donc  il  n'a  pas  lou6 
Saul  de  s'6tre  fait  tuer  par  nn  AmaI6cite ;  s'il  la 
crojait  vSritable,  il  ne  Ta  pas  approuv^e,  paisqu'il  a 
puni  de  mort  TAmal^cite.  En  effet,  il  y  a  contradic- 
tion  de  juger  Saut  digne  de  loaaage  pour  s'^tre  fait 
taer  par  un  Amal^cite.  et  de  juger  en  m^me  temps 
TAmal^cite  digne  de  mort  pour  avoir  tu6  Saiil  a  sa 
priSre  et  par  son  commandement. 

M.  Bayle  que  je  suis  pied  k  pied,  met  ici  lin  ^sa 
prosopop6e  ;  imitons-le,  et  examinons  plus  simple- 
ment  la  critique  qu'il  fait  de  ce  dilemme  de  saint 
Augustin  :  Ita  hsec  causa  ex  utroque  latere  coarctatur, 
ut  si  extenuatur  homicidium^  aduUerium  confirmetur ; 
si  purgatur  adulterium^  homicidium  cumulctur:  nec 
omnino  invenitur  exituSy  ubi  dicitur :  Si  adultera,  cur 
laudataf  si pudica,  cur  occisa?  II  pretend  qu'on  ne 
peut  att^nuer  rhomicide  decette  damesans  aggraver 
son  adult^re,  ni  att^nuer  son  aduUere  sans  aggraver 
8on  homicide.  N'a-t-il  pas  raison?  II  a  prouvg  par 
son  argument  ad  hominem  que  personne  n'a  droit 
de  se  tuer,  et  il  ajoute  qa'un  innocent  a  (Bncore 
moins  ce  droit  qu*un  coupable  ;  que  s'il  6tait  permis 
de  se  tuer,  cet  aifreux  privil^ge  conviendrait  plut6t 
aox  sc616rats  qu'aux  personnes  vertueuses.  Gela  me 
fait  ressoavenir  d'ane  6pigramme  que  j'ai  lue  quelque 
part: 


A      Fant-il  tant  demander,  pourquoi  8*eBt-iI  pendu, 
Ce  maraud,  ce  voleur  si  dignedu  eupplice? 
Croit-on  qull  f^t  d^fendu 
De  faire  un  acte  de  justice. 

II  y  a  du  vrai  dans  le  plaisant  de  cette  pensee 
et  elle  fait  seutir  la  justesse  du  raisonnement  de 
saint  Au^ustin.  Pour  faire  voir  que  ce  P^re  n'avait 
pas  examme  assez  diligemment  la  cause  de  Lucrece, 
li  ne  suftit  pas  de  dire  que  son  argument  prouve 
trop,  il  faut  le  montrcr  un  peu  mieux  que  par  la 
comparaison  dont  M.  Bayle  se  sert. 

II  suppose  une  dame  tr^s-cbaste,  qui,  dans  an  cas 
k  peu  pr^s  semblable,  ne  se  serait  pas  tu^e.  mais 
aurait  con^u  un  si  grand  chagrin,  qu'elle  contractftt 
une  maladie  mortelle,  et  eniin  qu'elle  moun\t;  et  il 
pr^tend  que  si  nous  suivons  le  dilemme  de  saint 
Aof^ustin,  tout  ce  qui  serait  donn^  de  louanges  k  son 
afiliction  serait  6t6  k  sa  chastet^  :  Si  pudica,  cur  mor- 

3  tua  ?  comme  si  son  affliction  prouvait  qu'elle  ne  fiit 
pas  chaste.  II  n'y  pense  pas,  il  n'entend  pas  le  di- 
lemme  de  saint  Augustin ;  il  croit  que  le  saint  doc- 
tehr  raisonne  ainsi :  Si  Lucr^ce  ^tait  chaste,  elle 
n'a  pas  pu  se  tuer,  ou  si  elle  a  pu  se  tuer,  elle  n'Stait 
pas  chaste.  L'absurdite  de  ce  raisonnement  est  en 
effet  tr^s-sensible  par  la  comparaison  de  Tautre 
dame,  de  qui  il  faudrait  dire,  en  suivant  le  dilemme 
de  saint  Augustin :  Si  elle  6tait  chaste,  elle  n'a  pu 
s'affliger,  ou  si  elle  a  pu  s'affliger  elle  n'6tait  pas 
chaste.  Mais  saint  An^ustin  raisonne  autrement, 
et  voici  ce  qu'il  veut  dire :  Si  Lucr^ce  6tait  chaste, 
elle  n'a  pas  dh.  se  tuer,  il  A'^tait  pas  raisonnable 
qu'elle  se  tu&t ;  ou  si  elle  a  dH  se  tuer,  s'il  6tait 
raisonnable  qu'elle  se  tu&t,  elle  n'etait  pas  chaste. 
Ce  dilemme  n'est  plus  applicable  k  Tautre  dame, 
parce  qa'on  suppose  quo  Lucrece  se  tua  librement, 
au  lieu  qu*on  doit  supposer  que  le  chagrin  de  Tautre 
dame  u'^tait  pas   entierement  libre,  afin   qu'il   fCii 

C  une  preuve  de  sa  chastet^.  Car  si  on  le  suppose 
libre,  M.  Bayle  ne  pourra  pas  se  dispenser  a'ap- 
prouver  ce  raisonnement :  Si  elle  etait  chaste,  efle 
n'a  pas  du  s'aftliger,  il  n'6tait  pas  raisonnable 
qu'elle  s'afflige^t ;  ou  si  elle  a  dH  s'affliger,  s'il  ^tait 
raisonnable  qu'eile  s'afflige&t,  elle  n'6tait  pas  chaste. 
M.  Bayle  refuserait-il  son  approbation  a  un  raisonne- 
ment  qui  est  fond6  sur  les  principes  de  morale  qae 
M.  Descartes,  pour  qui  il  a  quelque  estime,  ^tablit 
dans  ses  lettres  k  la  princesse  Elisabeth,  oii  il  en- 
seigne  qu'on  ne  s'afUige  raisonnablement  que  d'un 
mal  arriv^  par  sa  faute  (Lettres  4  et  6). 


QUATRlfiME  PARTIE 


EXAHEN  DE   L^ENDROIT  QUI  A  DONN^  A  M.  BAYLE  l'0CGASI0N  DE   DIRE   QUB  SALNT   AUGUSTIN  A    ^TE 

PLUS   HEUREUX   QUE   SAGE. 


A  Tarticle  de  Rorabius,  qui  est  un  des  endroits  oh 
M.  Bayle  raisonne  beaucoup,  et  ou  la  plupart  de  ses 
raisonnements  sont  plus  dangereux  que  justes,  ii 
entreprend  de  faire  voir  que  Topinion  de  M.  Descartes 
sar  Vkme  des  bStes  est  tr^s-avantageuse  k  la  vraie 
foi,  au  regard  des  utilit^s  th^ologiques,  qu'elle  r^- 

f^aud,  dit-il,  sur  plusieurs  principes  importants,  que 
'on  ne  saurait  soutenir  avec  force  d^s  qu'on  admet 
qne  les  bStes  ont  une  kme  sensitive.  II  reconnait  que 
saint  Augustin  a  ^16  de  ce  dernier  sentiment  et  qu*il 
a  admis  ces  principes  ;  d'ou  il  conclut  que  si  le  saint 
docteur  ne  s'est  pas  mal  trouv^  de  ces  deox  choses, 
qui  evidemment  ne  peuvent  pas  s'accorder  ensemble, 
il  a  6t6  plus  heureux  que  sage.  Pour  v^rifler  cette 
contradiction  de  saint  Augustin  avec  lui-mSme,  il 
emprunte  d'Ambroise  Victor  (a)  et  du  P.  Malebranche 
r^cnantillon  des  principes  que  saint  Aagustin  sou- 


D  tenait,  et  qui  sont  incompatibles  avec  Vkme  des  bMes : 
i^  que  ce  qui  n'a  jamais  p^chS  ne  peutpoint  sonfl^rir 
le  mal  ;  2«  que  le  plus  noble  ne  peut  avoir  pour  sa 
fln  l^gitime  le  moins  noble  ;  3<*  que  ce  qui  est  spi- 
rituel  est  immortel. 
M.  Bayle  ne  s'arrSte  point  au  troisieme  principe, 

Earce  que,  selon  lui,  quoi  qu'en  dise  le  P.  Male- 
ranche,  saint  Augustin  a  cru  que  V^me  des  b^tes 
6tait  corporelle.  Cependant,  pour  r^futer  le  P.  Male- 
branche  sur  ce  point,  M.  Bayle  cite  k  la  marge  deux 
ouvrages  qui  ne  sont  point  de  saint  Augustin,  savoir, 
le  livre  de  la  Connaissance  de  la  v^ritable  vie,  et  le 
livre  de  TEsprit  et  de  Vkme,  II  ne  laisse  pas  d'avoir 
raison,  ce  nie  semble,  et  si  la  chose  en  valuit  la 
peine,  je  crois  qu'on  prouverait  ais^meut,  par  des 
t^moignages  non  suspects,  que  le  saint  docteur  a 
cru  Vkme  des  bMes  corporelle.  Cest  donc  M.  Bayle 


(a)  Ambroise  Victor  est  le  nom  supposS  d'an  pr^tre  de  TOratoire  nomm^  Andr^  Martin. 
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_      caracteres,  les  actions,  la  vie,  la  mort,  le  r^gne  et  la  A  d'iin  people  ingrat  en  de  lamentables  g^missements  * 


gloire  da  Chri&t;  qui  le  figur^t  et  le  repr^sent&t  par 
sa  religion,  ses  lois,  ses  princes,  ses  pontites,  ses 
m^lheurs,  ses  succ^s,  sa  condilion  et  ses  ^v^nements 
soit  dans  la  paix,  soit  dans  la  guerre ;  qui  le  vit  nai- 
tre  dans  son  sein  et  fiit  le  premier  a  le  reconnaitre, 
et  ensuite  TannonQM,  le  montr^t  au  reste  de  Tuni- 
vers.  Ce  n'^.tait  pas  seulement,  dit  saint  Augustin, 
une  ou  deux  personnes  ou  quelques  hommes  en  par- 
ticulier,  c'6tait  la  nation  enti^re,  tout  le  royaume, 
qu*on  devait  regarder  comme  un  grand  prophete,  qui 
annon^ait  le  Christ  et  le  Chrisliauisme  :  L'^  non  so- 
lum  ille  aut  ille  homo,  sed  universa  ipsa  gens,  totumque 
reijnum  propheta  fieret  Christi  Christianique  reyni, 
Ipsum  regnum  magnus  quidam  propheta  fuit  (S.  Aug., 
lib.  xm  in  Faustum,  capp.  i  ct  i5.) 

Les  P^res  opposaient  cette  fin  de  TAncien  Testa- 
ment  si  sainte  et  si  salutaire,  k  celle  que  Timpi^tS 


le  feu  du  ciel  prompt  a  faire  respeoter  Dicu  dans  ses 
ministres,  et  k  suivre  ]a  voix  des  proph^tes  en  tom- 
bant  sur  la  t^te  des  impies. 

Terlullien  eut  beau  d^ployer  son  6Ioqiience  pour 
faire  voir  rafiinit^  n^cessaire  qui  ^tait  entre  la  jos- 
tice  etla  bont^  de  Dieu  et  que  lapunition  du  crime 
etait  un  v^ritable  bien  (TertuL,  lib.  ii  contra  Marc., 
cap.  li);  Marcion  ne  laissa  point  de  pousser  son  im- 
pi^t^  jusqu'^  canoniser  Cain,  Cor6,  Dathan  et  Abiron, 
et  tous  les  sc^l^rats  qui  avaient  ^t^  les  malheureuses 
victimes  dela  colere  du  Dieu  des  Juifs  [Theodor.,  lib. 
]  adv.  haeres.f  cap.  24.)  Cet  her^siarque  imaginait 
dans  le  Dieu  des  chr6tiens  plus  de  douceur  et  d'in- 
dulgence,  trompe  par  l'abus  qu'il  faisait  de  cet  en- 
droit  de  TEvangile  oii  il  est  raconte  que  les  ap6tres 
Jacques  et  Jean  ayant  voulu,  k  Timitation  duprophete 
Elie,  faire  descendre  le  feu  du  ciel  sur  les  Saman- 


des  manicb^ens   supposait  au   Dieu   des    Hebreux,  3  tains,   qui  avaient  refus^  k  J^sus-Christ  rentr6e  de 


qui  6tait  le  dessein  de  nuire  premierement  k  son  peu- 
ple,  et  ensuite  par  ie  moyen  de  son  peuple  aux  au- 
tres  nations  qui  ne  Tadoraientpas ;  sur  quoi  les  her6- 
tiqiies  objectaient  ces  paroles  d'lsale  :  Je  suis  le  Sei- 
gneur  qui  cree  le  mal  :  Ego  Dominus  creans  malum 
{Isai.  XLV,  7),  et  ces  autres  duproph^le  Amos  :  II  n*y 
^  a  aucun  mal  dans  la  ville  que  le  Seigneur  n'ait  fait  : 
Si  erit  malum  in  civitatey  quod  Dominus  non  feceiit 
{Amos  111,  6). 

Les  Peres  r^pondaient,  en  distinguant  le  mal  du 
peche  et  le  mal  de  la  peine,  que  celui-Ia  venait  de  la 
malice  du  demon  et  de  Tabus  que  rhorame  faisait  de 
sa  libert^,  et  que  Tautre  6tait  ordonn6  du  seul  v^ri- 
table  Dieu,  (yx\  ^prouvaitles  hommespar  les  tribula- 
tions,  ou  qui  usait  d'une  juste  rigueur  en  punissant 
ridoIMrie  des  nations  et  rintid^Iite  de  son  peuple. 

Quelle  justice,  ajoutaient  les  manicheens,  que  celle 
qui  fait  porter  aux  enfants  la  peine  due   aux  p^ch^s 


leur  ville,  le  Sauveur  leur  dit :  Vous  ne  savez  de  quel 
esprit  vous  ^tes  :  Nescitis  cujus  spiritus  estis  (Luc. 
IX,  55). 

Marcion  ne  consid6rait  pas  les  vues  admirables  de 
la  divine  providence,  qai  avait  pr^par^  de  loin  T^ta- 
blissement  d'une  religion  parfaite,  ou  Ton  ne  yMii 
que  de  la  foi,  ou  Ton  n'esp6r^t  que  des  r^compenses, 
et  Ton  ne  craignit  que  des  ch^timents  futurs  et  d'un 
autre  monde.  II  ne  concevait  pas  que,  pour  pr^venir 
les  doutes  que  ferait  naitre  le  Iibertinage,  et  pour  em- 
p^cher  que  les  m^chants  ne  prissent  la  longanimili 
et  la  patience  de  Dieu  k  les  souffrir  pour  une  marque 
qu'il  n'est  point  et  qu'il  ne  peut  rien  sur  enx,  sa  di- 
vine  sagesse  avait  fait  pr^c^der  une  autre  religion, 
doni  r^conomie  toute  miraculeuse  d^montra  que  cet 
univers  n'est  point  gouvern^  par  le  hasard  ou  par 
une  aveugle  nature,  mais  par  une  intelligence  souve- 
raine,  par  un  Cr^ateiir  tout-puissant,  a  la  parole  du- 


des  p^res?  Et  c'est  la  conduite  de  Dieu  dans  tout  C  qiiel  on  peut  se  fier  quand  il  promet  des  biens  et  qu*il 
rAncien  Testament,  et  dont  meme  il  fait  gloire.  Je  menace  des  maux  ^ternels  ;  puisqu*un  grand  peuple, 
suis,  dit-il.  le  Seignenr  ton  Dieu,  fort  et  jaloux,  qui      '  .   •  »_   *    ^    i_   *  .... 

visite  riniqiiit^  des  p^res  dans  les  enfants  jusqu'^  la 
troisi^me  et  la  quatri^me  g^n^ration  :  Ego  Dominus 


Deus  tuus,  fortis,  zelotes,  visitans  iniquitatem  patrum  in 
filios  in  tertiam  et  quartam  generalionem  (Exod.  xx,  5). 
II  d^clare  n^anmoins  par  son  propbete  Ezechiel, 
r^pond  Tertullien  aux  marcionites,  que  le  fils  ne  por~ 
teraitpoint  1  iniquit^  du  pere,  etque  le  pere  na  por- 
terait  point  riniquit^  du  iils  :  Filtus  non  portabit  ini- 

?mtat€m  patris,  et  pater  non  portabit  iniquitatem  filii 
Tertul.,  lib.  11  contraMarcionem^cap.  15;  Ezech.  xviii, 
20).  Comme  les  marcionites  ni  les  manich^ens  n'ont 
point  fond6  sur  ces  parolos  un  rcprocbe  de  contra- 
diction,  ils  ont  du  y  voir  une  explication  capable  de 
les  satisfair^  Dieu  n'enveloppe  dans  sa  vengeance 
les  enfants  avec  les  peres  que  quand  il  la  borne  aux 
ch&timents  temporels  ;  et  il  a   droit  d'int6resser  les 


toujours  subsistant  malgr^  sa  r^probation,  atteste, 
par  les  monuments  incontestables  de  son  histoire, 
que  durant  plusieurs  si^cles  il  a  tenu  son  bonhear 
ou  son  malheur  temporel  d'une  suite  continaelle  de 
prodiges  que  le  seul  bras  qui  a  fait  la  nature  et  qoi 
ta  soutient  pouvait  op^rer. 

Ce  n'6taient  l^  que  les  gages  et  les  signes  des  biens 
et  des  maux  que  la  foi  chr^tienne  nous  propose.  Ainsi 
on  pbuvait  dire  aux  marcionites  et  aux  manichAens : 
Dieu  est  plus  s^vlire  que  vous  ne  pensez  ;  vous  avez 
tort  de  vous  arr^ter  k  des  ombres  et  h  des  figures, 
pour  peindre  les  rigueurs  de  sa  vengeance.  Les  maux 
temporels  ne  sont  pas  plus  des  ch&timents  digaes  de 
la  justice  de  Dieu,  que  les  biens  terrestres  ne  sont 
iin  prix  proportionn^  k  sa  bout^  et  a  sa  magniticence. 
S'il  a  cess6  de  promettre  et  d*assurer  k  ceux  qui  le 
servent  la  ros6e  du  ciel,  la   graisse  de  la  terre  et  la 


hommes  k  lui  ob^ir  par  la  consid6ration  du   bonheur  ^  possession  des  richesses  de  ce   monde,  a-t-il  oublic 


ou  du  malbeur  de  leur  post6rit6,  qu'ils  aimentsouvent 
plus  qu'eux-m^mes. 

Quoi  qu'on  piit  dire,  ces  h^r^tiques  ne  trouvaient 
pas  supportable  la  s6v6rit6  de  Dieu,  qui  ^clate  dans 
toutes  les  parties  de  Thistoire  du  peuple  de  Dieu  (S. 
Aug.^f  lib.  icontraadvers.  legis  et  prophetarum,  cap.  16, 
n.  28.)  lls  n'envisageaient  point  sans  fremir  et  se  r6- 
volter  ce  d^luge  universel  des  eaux  qui  fit  disparallre 
de  la  terre  un  d^luge  universel  decrimespar  lamort 
de  presque  tous  les  hommes ;  cette  pluie  de  feu  qui 
consuma  si  absolument  deux  villes  mfdmcs,  que  la 
place  m^me  ou  elles  avaient  616  p6rit  en  quelque  sorte, 
6tant  devenue  st6rile  et  inhabitable  k  jamais ;  les 
miracles  prodigu6s  et  la  nature  6tonn6e  du  renver- 
sement  de  ses  lois  les  plus  inviolables,  qui  consomma 
la  r6probation  d'un  roi  endurci ;  la  terre  qui  fondit 
sous  les  pieds  d'une  troupe  de  rebelles  et  de  sacriI6- 
ges.  et  les  engloutit  tout  vivants  dans  son  sein  ;  une 
multitade  de  serpents  dont  les  haleines  enflamm6e8 
et  Jes  cruelles  morsures  chang6rent  les  murmures 


pour  cela  sa  Iib6ralit6  envers  les  justes?  De  m6me, 
s'il  ne  creuse  plus  d'abimes  sous  les  pas  de  ceux  qai 
rotfensent,  s'il  ne  lance  plus  de  feux  et  de  tonnerres 
sur  leurs  t6les,  s'il  nenvoie  plus  de  monstres  poor 
les  d6vorer,  en  est-il  moins  redoutable  k  tous  les  p6- 
cheurs  (S.  Aug.,  lib.  i  contra  adv.  legis  et  prophet., 
cap.  16,  n.  29)  ?  Croyez-vous  que  les  habitants  de  So- 


feu  du  ciel  ne  consuma  point  si  promptement  ces  sc6- 
16rats,  ils  en  virent  et  ils  en  sentirent  les  approches. 
Avant  que  de  leur  fermer  tous  les  passages  et  de  p6- 
n6trer  partout,  il  leur  donna  le  temps  de  faire  q«el- 
ques  eftorts  pour  6chapper.  Ces  moments6taient  poiir 
euxdes  moments  degr&ce  et  de  mis6ricorde,  dontils 
ont  pu  protiter.  Mais  maintenant,  quand  Dieu  estlas 
de  souffrir  les  p6cheurs,  de  deux  instants  qui  se  sui- 
vent  imm6diateraent,  run  est  ie  dernier  instant  d'aae 
foUe  joie  et  d'ane  trompeose  86curit6  dans  T^tat  du 
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attestant  qae  Dieu  seul  Stait  maltre  de  la  vie  des 
hommes :  Invocans  dominatorem  vitae  et  spirittis  (U 
Mach.,  ziv,  46). 

Au  regard  de  Saiil,  je  n*ai  pas  besoin  de  recourir 
k  une  pareille  inspiration,  puisqae  la  gloire  de  sa 
mort  est  inccrtaine  et  bicn  dispot^e.  Son  successeur, 
dites-vous,  Tun  de  nos  plus  grands  propheles,  lui  a 
donn^  apres  sa  mort  de  tr^s-grands  6Ioges.  II  fallait 
ajoater,  pour  rendre  cette  preuve  solide  :  Et  il  savait 
certainement  que  ce  prince  s'6tait  tu^  lui-m^me 
quand  il  lui  donnait  ces  ^loges.  Mais  David  ne  faisait 
que  recevoir  les  prcmieres  noavelles  de  la  d^faite 
et  de  la  mort  de  Satil  par  ]*avis  d'un  Amal^cito  qu'il 
fit  mourir  sur-  le-champ,  pour  s*Stre  vant6  qu'k  la 
pri^re  de  ce  malheureux  roi  ii  Tavait  mis  k  mort, 
David  avait  doDC  appris  tout  aa  plus  que  Saul  avait 
contribuS  d  sa  mort  en  priact  I  Amal^cite  de  la  lui 
procurer.  Sur  quoi  je  fais  ce  raisonnement :  David 
n'a  pn  ioaer  Saul  de  s*Mre  tue  lui-m^me,  mais  seule- 
ment  de  s'^tre  fait  tuer  par  un  Amal^cite  ;  or,  il  ne 
Ta  pas  lou4  de  cela ;  car,  ou  il  croyait  vSritable  cette 
circoDstance  de  la  mort  de  Saul,  qu*il  avait  pri^  un 
AmalScite  de  le  tuer,  ouil  ne  la  croyait  pas  v^ritable : 
s'ii  ne  la  crojait  pas  v^ritable,  donc  il  n  a  pas  lou6 
Saul  de  s'^tre  fait  tuer  par  un  Amal^cite ;  s'il  la 
crojait  vSritable,  il  ne  Ta  pas  approuv6e,  paisqu'il  a 
punide  mort  TAmal^cite.  En  effet,  il  ya  contradic- 
tion  de  juger  Saul  digne  de  louange  pour  s'^tre  fait 
taer  par  un  Amal^cite,  et  de  juger  en  m^me  temps 
TAmal^cite  digne  de  mort  pour  avoir  tu6  Saul  k  sa 
pri^re  et  par  son  commandement. 

M.  Bayle  que  je  suis  pied  k  pied,  met  ici  lin  ^^sa 
prosopop^e  ;  imitons-le,  et  examinons  plus  simple- 
ment  la  critique  qu'il  fait  de  ce  dilemme  de  saint 
Augustin  :  Ita  naec  causa  ex  utroque  latere  coarctatur^ 
ut  si  exienuatur  homicidium^  adulterium  confirmetur ; 
si  purgatur  adulterium,  homicidium  cumuletur:  nec 
omnino  invenitur  exituSj  ubi  dicitur :  Si  adulteray  cur 
laudata  ?  si  pudica,  cur  occisa  ?  li  pr^iend  qu'on  ne 
peut  att^nuer  Thomicide  de  cette  dame  sans  aggraver 
son  adult^re,  ni  att^nuer  son  adull^re  sans  aggraver 
8on  homicide.  N'a-t-il  pas  raison?  II  a  prouv^  par 
son  argument  ad  hominem  que  personne  n'a  droit 
de  se  tuer,  et  il  ajoute  qu'nn  innocent  a  encore 
moins  ce  droit  qu'un  coupable  ;  que  s'il  6tait  permis 
de  se  tuer,  cet  atfreux  privil^ge  conviendrait  plut6t 
aax  sc^l^rats  qu'aux  personnes  vertueuses.  Cela  me 
fait  ressonvenir  d'ane  ^pigramme  que  j'ai  lue  quelque 
parl: 


A      Fant-il  tant  demander,  pourquoi  8'eBt-il  pendu, 
Ce  maraud,  ce  voleur  si  dlgQe  du  eupplice? 
Croit-on  qu*il  {di  d^fenau 
De  faire  un  acte  de  justice. 

11  y  a  du  vrai  dans  le  plaisant  de  cette  pens^e 
et  elle  fait  sentir  la  justesse  du  raisonnement  de 
saint  Au^ustin.  Pour  faire  voir  que  ce  P^re  n'avait 
pas  examm^  assez  diligemment  la  cause  de  Lucrece, 
li  ne  suftit  pas  de  dire  que  son  argument  prouve 
trop,  il  faut  le  montrer  un  peu  mieux  que  par  la 
comparaison  dont  M.  Bayle  se  sert. 

II  suppose  une  dame  tr^s-cbaste,  qui,  dans  nn  cas 
k  peu  prSs  semblable,  ne  se  serait  pas  tu6e,  mais 
aurait  con^u  un  si  grandchagrin,  qu'elle  contractftt 
une  maladie  morielle,  et  eniin  qu'elle  moun\t;  et  il 
pr^tend  que  si  nous  suivons  le  dilemme  de  saint 
Augustin,  tout  ce  qui  serait  donn^  de  louanges  k  son 
afiliction  serait  6t6  k  sa  chastet^  :  Si  pudica,  cur  mor^ 

B  tua  ?  comme  si  son  affliction  prouvait  qu'elie  ne  {ti 
pas  chaste.  II  n'y  pense  pas,  il  n'entend  pas  le  di- 
lcmme  de  saint  Augustin ;  il  croit  que  le  .saint  doc- 
tehr  raisonne  ainsi :  Si  Lucr^ce  6tait  chaste,  elle 
n'a  pas  pu  se  tuer,  ou  si  elle  a  pu  se  tuer,  elle  n'6tait 
pas  chaste.  L'absurdile  de  ce  raisonnement  est  en 
effet  tr^s-sensible  par  la  comparaison  de  Tautre 
dame,  de  qui  il  faudrait  dire,  en  suivant  le  dilemme 
de  saint  Augustin :  Si  elle  6tait  chaste,  elle  n'a  pu 
s'affliger,  ou  si  elle  a  pu  s'affliger  elle  n'6tait  pas 
chaste.  Mais  saint  Augustin  raisonne  autrement, 
et  voici  ce  qu'il  veut  dire :  Si  Lucr^ce  6tait  chaste, 
elle  n'a  pas  dh.  se  tuer,  il  A'6tait  pas  raisonnable 
qu'elle  se  tu&t;  ou  si  elle  a  dH  se  tuer,  s'il  6tait 
raisonnable  qu'elle  se  tu&t,  elle  n'etait  pas  chaste. 
Ce  dilemme  n'est  plus  applicable  k  Tautre  dame, 
parce  qa'on  suppose  que  Lucrece  se  tua  librement, 
au  lieu  qu'on  doit  supposer  que  le  chagrin  de  Tautre 
dame  u'etait  pas   entierement  libre,  afin   qu'il   {iii 

C  une  preuve  de  sa  chastet6.  Car  si  on  le  suppose 
libre,  M.  Bayle  ne  pourra  pas  se  dispenser  aap- 
prouver  ce  raisonnement :  Si  elle  6tait  chaste,  elle 
n'a  pas  dil  s'afUiger,  il  n'6tait  pas  raisonnable 
qu'elle  s'afflige&t ;  ou  si  elle  a  dH  s'affliger,  s'il  ^tait 
raisonnable  qu'elle  s'afflige&t,  elle  n'6tait  pas  chaste. 
M.  Bayle  refuserait-il  son  approbation  k  un  raisonne- 
ment  qui  est  fond6  sur  les  priocipes  de  morale  que 
M.  Descartes,  pour  qui  il  a  quelque  estime,  ^tablit 
dans  ses  lettres  k  la  princesse  Elisabeth,  oi!i  il  en- 
seigne  qu'on  ne  s'afUige  raisonnablement  qae  d'un 
mal  arriv6  par  sa  faute  (Lettres  ^  et  Q), 


QUATRlfiME  PARTIE 


EXAHEN  DE   L^ENDROIT  QUI  A  DONN^  A  M.  BAYLE  l'0CGASI0N  DE   DIRE   QDE  SAINT   AUGUSTIN  A    ^T^ 

PLUS    HEUREUX   QUE   SAGE. 


A  Tarticle  de  Rorabius,  qui  est  nn  des  endroits  ou 
M.  Bayle  raisonne  beaucoup,  et  ou  la  plupart  de  ses 
raisonnements  sont  plus  dangereux  que  justes,  il 
entreprend  de  faire  voir  que  Topinion  de  M.  Descartes 
sar  r&me  des  bStes  est  tr^s-avantageuse  k  la  vraie 
foi,  an  regard  des  utilit^s  tb^ologiques,  qu'elle  r^- 
pand,  dit-il,  sur  plusieurs  principes  importants,  que 
i'on  ne  saurait  soutenir  avec  force  des  qu'on  admet 
qoe  les  b^tes  ont  une  kme  sensitive.  II  reconnait  que 
saint  Augustin  a  6t6  de  ce  dernier  sentiment  et  qu'il 
a  admis  ces  principes  ;  d'ou  il  conclut  que  si  le  saint 
docteur  ne  s  est  pas  mal  trouv6  de  ces  deux  choses, 
qui  evidemment  ne  peuvent  pas  s'accorder  ensemble, 
il  a  6t6  plus  heureux  que  sage.  Pour  verifier  cette 
contradiction  de  saint  Angustin  avec  lui-meme,  il 
empmnte  d'Ambroise  Victor  (a)  et  du  P.  Malebranche 
r^naDtillon  des  principes  que  saint  Augustin  sou- 


D  tenait,  et  qui  sont  incompatibles  avec  Vkme  des  bMes : 
i^  que  ce  qui  n'a  jamais  p6ch6  ne  peut  point  souffrir 
le  mal  ;  2«  que  le  plus  noble  ne  peut  avoir  pour  sa 
ftn  l^gitime  le  moins  noble  ;  3<*  que  ce  qui  est  spi- 
rituel  est  immoriel. 

M.  Bayle  ne  s'arrSte  point  au  troisi^me  principe, 
parce  que,  selon  lui,  quoi  qu'en  dise  le  P.  Male- 
branche,  saint  Augustin  a  cru  que  Vkme  des  b^tes 
6tait  corporelle.  Cependant,  pour  r^fuier  le  P.  Male- 
branche  sur  ce  point,  M.  Bayle  cite  k  la  marge  deux 
ouvrages  qui  ne  sont  point  de  saint  Augustin,  savoir, 
le  livre  de  la  Connaissance  de  la  v^ritable  vie,  et  le 
livre  de  TEsprit  et  de  Vkme.  II  ne  laisse  pas  d'avoir 
raison,  ce  nie  semble,  et  si  la  chose  en  valuit  la 
peine,  je  crois  qu'on  prouverait  ais^meut,  par  des 
t6moignages  non  suspects,  que  le  saint  doctear  a' 
cru  r^me  des  bkes  corporelle.  Cest  donc  M.  Bayle 


(a)  Ambroise  Victor  est  le  nom  suppos^  d'un  pr^tre  de  rOratoi^®  nommfe  Andrfe  Martin. 
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eu  prononQant  seulenient  uneparole  :  niais  ilprocMa 
par  parlies  k  Tex^culion  des  jugements  qu'il  exer- 
^ait  sur  eux,  aiin  de  ieur  procurer  le  temps  et  l*oc- 
casion  de  faire  penitence,  quoiqu^il  n'ignorAt  point 
que  c'6tait  une  nation  perverse,  et  qu'ayant  suc^ 
Kerreur  et  le  crime  avec  le  lait,  ia  m^chancet^ 
s'6tait  enracin^e  daus  leur  coiur  par  la  force  de 
Feducation,  des  exemples  et  de  riiabitude,  en  sorte 
qu'elle  leur  6tait  devenue  comme  naturelle  ;  etquoi- 
que,  par  cons^quent,  ii  vit  bien  qu'ils  s'etaient  mis 
par  leur  faute  daus  une  espece  d'impossibilite  de 
changer  et  de  se  convertir  jamais.  Car  ce  fut  une 
race  maudite  d^s  le  commencemeut  dans  la  per- 
sonne  de  leurs  peres  Cham  et  Chanaan,  dont  iis 
devaient  imiler  Timpi^t^. 

Vous  ne  serez  point  de  ceux  qui  m'accuseront 
d'alfa;blir  cet  endroit  par  Tadoucissement  de  mon 
commentaire.  II  est  ^vident  que  le  Sage  ne  marque 
ici  qu'une  grande  difficult6«  et  non  pas  une  impos- 
sibilit^  r^elle.  En  eifet,  si  les  Chanan^ens  ne  pou- 
vaient  point  cbanger  ni  se  convertir,  pourquoi,  dit-il 
auparavant  que  Dieu  leur  m^nageait  le  temps  et 
Toccasion  de  faire  p6nitence  :  Dabas  locum  posniten- 
tix  {Sap.  XII,  iO)?  Pourquoi  de  Texemple  particu- 
lier  des  Chananeensconclut-il  en  g^n^ral  que  Dieu 
cb^tie  de  telle  sorte  les  pecheurs  ep  ce  mondc,  qu'il 
leur  donne  le  temps  et  le  moyen  de  faire  penitence  : 
Docuisti  populum  tuum  per  talia.,,  quoniam  judi- 
cans  das  locum  in  peccatis  posnitentim  {Ibid,,  19)  ? 
Pourquoi  entin  d6clare-t-il  express^ment  que  Dieu  a 
donn^  aux  Chanan^ens  le  pouvoir  de  changer  et  de 
renoncer  k  leur  malice  :  Dans  tempus  et  locum  per 
qux  possent  mutari  a  malitia  (Ibid.,  20)  ?  Vous  m^ap- 
prouverez  de  repr^seuter  ici  tout  entier  le  texle  que 
j'ai  paraphras6,  atiu  qu'on  juge  de  ma  iid^iit^  k  ren- 
dre  le  sens. 

0  quam  bonus  et  suavis  est^  Domine^  Spiritus  tuus 
in  omnibus !  Ideoque  eos  qui  exerrant  partibvs  corri- 
pt5,  et  de  quibus  peccant  admones  et  alloqueris :  ut 
relicta  malitia  credanl  in  te^  Domine,  IUos  enim  an- 
tiquos  habitatores  terrae  sanctae  tuae,  quos  exhorruisti, 
quoniam  odibilia  opera  tibi  faciebant  per  medicamina 
et  sacn/icia  injusta,  et  filiorum  suorumnecatores  sine 
misericordia,  et  comestores  viscerum  hominum^  et 
devoratores  sanguinis  a  medio  sacramento  tuoj  et 
auctores  parentes  animarum  inauxiliatarum^  perdere 
voluisti  per  manus  parentum  nostrorum;  ut  dignam 
perciperent  peregrinationem  puerorum  Dei,  quae  tibi 
omnium  carior  est  terri,  Sed  et  his  tanquam  homi- 
nibus  pepercisti,  et  misisti  antecessores  exercitus  tui 
vespas,  ut  illos  paulatim  exterminarent,  Non  quia 
impotens  eras  in  bello  subjicere  impios  justis,  aut 
bestiis  saeviSj  aut  verbo  duro  simul  txterminare ;  sed 
partibus  judicans  dabas  locum  paenitentiae,  non  igno- 
rans  quoniam  nequam  est  natio  eorum^  et  naturalis 
malitia  ipsarum,  et  quoniam  non  poterat  mutari  cogi- 
tatio  illorum  in  perpetuum,  Semen  enim  erat  male- 
dictum  ab initio,  etc.  {Sap,  xii,  1-11). 

L'obstinatiou  constante  dans  le  mal  que  ces  peu- 
ples  barbares  et  impies  oppos^rent  k  la  mis^ricorde 
de  Dieu  lassa  enfin  sa  patience,  et  il  les  livra  k 
r^p^e  des  Isra^lites.  Cela  d^ptait  aux  mdnich^ens, 
dit  saint  Augustin  (Lib.  contra  Adim  ,  cap.  17.  n.  4). 
Ces  h^r(§tiques  trouvaient  mauvais  que  Dicu  ^t 
juste,  ou  qu'il  eut  le  droit  de  commettre  k  des  hom- 
mes  rex6cution  des  arr^ts  de  sa  justice ;  et  parce 
qiie  daus  les  Actes  des  ap6tres  11  est  raconl^  qu'A- 
nanie  et  Sappliire  furent  frappes  de  mort  k  laparole 
de  saint  Pierre,  c'^tait  une  de  leurs  raisons  pour 
rejeter  ce  livre. 

Saint  Augustin  s'appllque  donc  k  faire  voir  que  la 
vengeance  est  l^gitime  quand  elle  est  autoris^e  de 
Dicu,  et  surtout  quand  avec  ceia  elle  ne  regarde 
que  les  int^r^ts  de  sa  gloire  et  de  son  culte,  pourva 
toutefois  qu'on  Texerce  sans  aucun  sentiment  de 
hainc    ct  par  puro  ob^issance  aux  ordres  de  Dieu. 


X  Or,  dit  le  saint  docteur,  les  manich^ens  neprouveront 
jamais  que  ceux  d'entre  les  Juifs  qni  Staient  spiri- 
tuels  haissent  les  nations  que  la  justice  divine  leur 
commandait  d*exterminer  et  de  detruire.  Unde  tsti 
convincent  animos  virorum  spiritualium,  qui  in  illo 
populo  fuerunty  quod  eos  oderant  qui  per  ipsos  divina 
justitia  jubebantur  auferri  (S.  .4uy.,  ibid,  n,  5). 

Les  manich^ens  pouvaient  faire  ici  k  saint  Augustin 
une  objection  consid^rable,  tir6e  des  sentiments  de 
haine  et  de  vengeance,  des  maledictions  et  des 
impr^cations  horhbles  qui  sont  r^pandues  dans  les 
Psaumes. 

On  doit  repondre,  ce  me  semble,  que  ces  senti- 
ments  ne  sont  point  propreraent  personaels,  ni  da 
choix  de  celui  qui  les  furme,  soit  qne  David  iui- 
m6me,  ou  le  peuple  dMsrael,  ou  un  Isra^lite  en 
particulier  parle  dans  les  Psaumes  ;  que  cette  haine 
et  ces  traits  de  mai^diction  sont  adress^s  par  le 
B  Saint-Esprit  k  des  pecheurs  d^sesp^r^s,  dont  Tatla- 
chement  a  I'impi6t6  6tait  peu  diff^rent  d^ane  r^pro- 
bation  consomm^.e  ;  que  ces  impr^cations  sont  des 
actes  de  conformit^  k  la  voIontS  de  Dieu,  et  one 
approbation  des  justes  arrSts  que  Dieu  a  port^s  con- 
tre  des  ennemis  de  son  saint  nom,  qu'il  avait  pr^vo 
devoir  ^tre  irr6conciliables ;  et  entin,  ne  faut-il  pas 
convenir  que  les  chr^tiens  sont  dans  une  disposition 
de  coeur  et  d'esprit  toute  pareille,  quand  ils  disent  k 
Dieu  ;  Que  votre  volont6  soit  faite  sur  ia  terre  comme 
dans  le  ciel  ? 

Je  ne  saurais  me  persuader  aue  David,  traasport^ 
de  z^le  contre  les  m^chants,  adresse  ses  meuaces  et 
de  funestes  paroles  a  Saiii,  son  beau-pere  et  son  roi, 
dont  il  n'a  jamais  parl^  qu'avec  le  plus  profond  res- 
pect  durant  tout  le  cours  des  injustes  pers^cutioiis 
que  ce  prince  furienx  s'acharnait  k  lai  faire  :  je  ne 
crois  point  qu'il  en  veuille  k  son  fils  Absalom,  pour 
C  qui  sa  tendresse  paternelle  redoubla  quand  il  se  vit 
oblig^  d'exposer  ce  tils  rebelle  k  p^rir ;  ou  k  Sem^i, 
Doeg,  Seba,  Achitophel,  ses  sujets,  dontles  crimes  ne 
purent  alt^rer  sa  bont^  et  sa  douceur.  Les  sentiments 
qu'il  a  exprim^s  dans  les  Psaumes  d6mentiraient-ils 
le  caract^re  et  les  moeurs  que  Thistoire  sainte  loi  at- 
tribue? 

II  me  parait  plus  que  vraisembable  qae  les  enne- 
mis  et  les  pers^cuteurs  que  David  anath^matise  sont 
toujours  les  idol&tres,  dont  parordre  deDieulesHi- 
breux  ^taient  charg6s  de  punir  les  crimes,  ou  qui  en 
haine  de  Dieu  faisaient  la  guerre  k  son  peuple. 

Si  Ton  trouve  de  la  difficollS  k  expliquer  dans  ce 
sens  le  psaume  cviii,  faut-il  pour  cela  blasph^mer 
avec  Grotius,  qui  favorise  ouvertement  la  cause  des 
manich6ens,  et  ose  dire  que  i'esprit  qui  r^gne  dans 
ce  psaurae  n'est  pas  celui  de  l*Evangile  ?  N'est-il 
pas  plus  naturel  de  reconnaitre  avec  les  saints  ?k- 
D  res  queHout  y  est  proph^tique  et  ne  fait  qa'annon- 
cer  la  d^testablp  iin  du  pertide  ap6tre  qui  atrahi  J^ 
sus-Christ,  et  des  Juifs  qui  Tont  crucifi^  ?  Mais  trou- 
yerez-vous  solide  la  pens6e  qui  me  vient? 

Vons  savez  qa'il  est  de  la  foi  que  Tentr^e  des  Isra^- 
lites  dans  la  terre  promise  est  la  tigure  de  la  r^ption 
de  tous  ies  ^lus  dans  le  ciel  {Heb,,  iv).  Cette  sainte 
hainc  du  peuple  de  Dieu  contre  les  natious  que  Diea 
avait  proscrites,  ne  serait-elle  pas  une  d^pendance  de 
cette  figure  et  n*aurait-elle  point  6t6  destm^  k  repr^ 
senter  la  haine  et  1'indignation  toute  sainte  que  TApo- 
calypse  et  quelques  autres  livres  sacr^s  attribuent 
aux  bienheureux,  qui  durant  toute  T^ternit^  se  con- 
formeront  aux  sentiments  de  vengeance  <]a'ils  ver- 
ront  dans  Dieu  pour  les  malheureuses  victiraes  de  sa 
coI^re?Quoi  qu'il  en  soit,  elle  peut  ^tre  aussi  l^gi- 
time,  et  elie  n'empSche  point  que  la  loi  de  Moise  ne 
soit  digne  en  elle-mSme  et  de  sa  nature  d*^tre  Toa- 
vrage  d*un  Dieu  bon  et  bienfaisant ;  ce  qui  est  la  prin- 
cipale  auestion  qui  fut  agit^e  sur  ce  sujet  entre  les 
manicheens  et  les  saints  P^res. 


TROISIfiME  PARTIE 


ETAT   DE   LA   QUESTION    ENTRE    SAINT   AUGUSTIN    ET   LES    PfeLAGIENS. 


Ce  ne  fut  pour  ainsi  dire  qu*en  passant  et  par  occa- 
sion  que  saint  Au^ustin  eat  quelque  dispute  avec  les 
p^lagienssur  laloi  deMoise.Le  grand  pointparrap- 
port  k  cette  mati^re  qui  fut  discut6  entre  le  samt  doc- 
teur  et  les  ennemis  de  la  gr&ce,  regardait  la  loi  en 
g^D^ral  ;  et  il  s'agissait  de  savoir  si  la  loi,  quelle 
qu*eile  fut,  suflisait  pour  le  salut  sans  la  grdce.  Cest 
pourquoi  saiut  Augustin  prend  presque  toujours  ici 
ie  mot  de  loi,  non  pour  d^si^ner  Tetat  des  Joifs  ou 
les  pratiques  et  les  c^r6monies  institu^es  par  Moise, 
inais  poar  signiQer  les  commandements  et  les  pr6~ 
ceptes  qui  composent  le  droit  positif  de  TAncien  et 
du  Noaveau  Testament.  II  nelaissepas  cependantde 
ramener  quelquefois  la  controverse  de  saint  Paul  avec 
les  Jaifs,  et  de  proaver  en  particulier  contre  les  p6- 
lagiens  la  faiblesse  et  IMnutilit^  de  l'ancienne  loi  pour 
^tabiir  la  n^cessitS  de  TEvangile,  et  pour  conclure  de 
la  n^cessitS  de  TCvangile  la  n^cessil^  de  la  gr&ce. 

II  sera  digne  de  votre  curiosite  que  je  vous  fasse 
remarquer  plusieurs  choses  que  i'Ap6tre  dit  unique- 
ment  de  I'ancienne  loi,  dans  la  vue  de  convaincre  les 
Juifs  qu'ils  doivent  absolument  recevoir  la  loi  nou- 
▼elle,  et  que  saint  Augustin  applique  et^tend  h.  toute 
sorte  de  loi,  afin  de  d^montrer  aux  p^iagiens  ie  be- 
soin  que  nous  avons  du  secours  de  ia  gr&ce. 

Dans  l'Epitre  aux  Romains,  saint  Paul  enseigne 
qa'i  cause  du  penchant  que  nous  avons  k  faire  ce  qui 
nous  est  d^fendu,  la  loi  ecrite  a  donn6  lieu  aux  Juifs 
de  p6cherplas  griSvement.  A  Toccasion  dupr^cepte, 
dit-il,  le  p4ch6  m'a  s6duit,  et  par  le  pr6cepte  meme 
m'a  donne  la  mort :  Peccatum  occasione  accepta  per 
mandatum  seduxit  me  et  per  illud  occidit  (Rom.  vii, 
14).  Saint  Augustin  explique  ce  passage  dans  un  ser- 
mon  qu'il  fit  ouvertement  contre  les  manichAens  et, 
comme  les  RR.  PP.  B^nSdictins  Tont  tr^s-bien  re- 
marqu^,  tacitement  contre  les  p^lagiens,  dont  i'h6rS- 
sie  n'6tait  pas  encore  tout  k  fait  publique,  mais  se 
glissait  k  petit  bruit. 

Quel  exemple  croyez-voas  que  le  saint  docteur  ap- 
porte  pour  faire  comprendre  le  sens  de  ce  passage  et 
pour  en  rendre  la  v6rit6  sensible?  La  loi  qui  fut  don- 
D^e  k  nos  premiers  p^res  dans  TStat  cTinnocence. 
Yous  en  jugerez  mieux  parses  propros  paroles.  «Cest 
alnsi,  dit-il,  qn'il  arriva  dans  le  paradis;  alors  se 
y^rifia  cette  pens6e :  Le  p6ch6  m^a  sSduit  k  Tocca- 
sion  du  pr^cepte.  Vojez  le  discours  insinuant  que  le 
serpent  tint  k  la  femme.  II  lui  demanda  ce  que  Dieu 
avait  dit;  elle  lui  r^pondit  :  Dieu  nous  a  dit :  II  vous 
est  permis  de  manger  les  fruits  de  tous  les  arbres  qui 
sontdans  le  paradis,  mais  voas  ne  toucherez  point^ 
ceux  que  porte  Tarbre  de  la  science  du  bien  et  du 
mal.  Si  vous  en  mangez  vous  mourrez  :  voiU  le  com- 
mandement  de  Dieu.  Le  serpent  r6pliqua  :  Yous  n'en 
mourrez  point,  car  Dieu  savait  qu'au  moment  que 
▼ous  en  mangerez,  vos  ^eux  8'ouvriront  et  vous  se- 
rez  comme  des  dieux.  Rien  n'est  donc  plos  vrai  que 
cetle  pens^e  :  A  Toccasion  du  pr^cepte,  le  p^chS  m'a 
s^duit,  et  par  le  pr^cepte  m^me  m'a  donn^  la  mort : 
Sic  factum  est  primo  in  paradiso,  fefellit^  inquit^  me 
occasione  acceptaper  mandatum.  Vide  serpentem  mu- 
iieri  susurrantem.  Quaesivit  ab  ea  quid  dixerit  DevLS, 
Respondit  illa,  Dixit  nobis  Deus :  Ex  omni  ligno  quod 
ett  in  paradiso  edetis ;  de  ligno  autem  boni  et  mali  non 
edetis.  Exeo  si  ederitis,  morte  moriemini.  Hoc  est  enim 
Dei  mandatum.  Contra  serpens :  Non,  inquitj  morte 
moriemini.  Sciebat  enim  Deus  quia  qua  die  ederitis, 
aperientur  oculi  vestri,  et  eritis  tanquam  dii.  Occasione 
ergo  accepta  peccatum  per  mandatum  fefellitme  etper 
iUud  ocddit  (S.  Aug.f  serm.  4.  de  Verbis  Apostoli^ 
nunc  453,  n.  11). 


A  Saint  Augustin  fait  ici  un  coup  merveilleux ;  il  con- 
fond  tout  k  la  fois  cinq  h^r^sies,  le  manich^isme,  le 
p61agianisme,  le  luth^ranisme,  le  calvinisme,  le  jan- 
s^nisme.  Voici  le  trait  qu*il  lance  contre  le  mani- 
ch^isme,  et  dont  les  trois  h^r^sies  modernes  ne  se 
trouvent  pas  bien  :  L'ennemi,  continue-t-il,  s'est 
servi  de  Tep^e  que  vous  portiez,  pour  vous  tuer  ;  il 
vous  a  vaincu,  il  vous  a  donnS  la  mort  parle  moyen 
de  vos  propres  armes.  Recevez  le  pr^cepte,  sachez 
que  ce  sont  des  armes  qui  ont  6t6  donn^es,  non  k 
votre  ennemi  pour  vous  tuer,  mais  k  vous  pour  tuer 
votre  ennemi :  Gladio  quem  portabas  te  inimicus  occi- 
dit ;  armis  tuis  te  vicit,  armis  tuis  te  interemit.  Recipe 
mandatum ;  scito  esse  arma,  non  quibus  occidat  te,  sed 
quibus  a  te  occidatur  inimicus  (S.  Aug.,  ibid.).  » 

Mais,  ajoute-t-il,  et  c'est  maintenant  le  p^lagia- 
nisme  qu'il  abat.  «  Ne  pn|sumez  point  de  vos  forces. 
Voyez   le  petit  Djvid  qdi   marche  contre  Goliath ; 

B  voyez  cet  enfant  qui  attaque  ce  g^aut ;  s'il  attend  la 
victoire,  c*est  au  nom  du  Seigneur.  Vous  venez  a  moi, 
luidit-il,  avec  le  bouclier  etla  lance;  et  moi  je  viens 
k  vous  au  nom  du  Seigneur  tout-puissant.  Cest  ain- 
si,  c*est  ainsi,  et  non  autremeut,  ce  n'est  point  da 
tout  autrement  que  Tennemi  est  terrass^.  Celui  qui 
presume  de  ses  forces  est  lui-m^me  terrassS  avant 
fe  combat :  Sed  noli  prxsumere  de  viribus  tuis.  Vide 
parvum  Davii  contra  GoUam,  vide  parvum  contra  tn- 
gentem,  sed  in  nomine  Domini  praesumentem.  Tu  venis 
ad  me,  inquit,  cum  ^lypeo  et  lancea,  ego  in  nomine 
Domini  omnipotentiSj  Sic,  sic,  aliter  non,  omnino  ali- 
ter  non,  prosternitur  inimicus.  Qui  prassumit  de  viri- 
bus  suis  antequam  puynetj  ipse  prosternitur  (S.  Aug., 
ibid.). » 

Saint  Angustin  dit  contre  les  manich^ens  que  le 
pr6cepte  nous  a  6t6  donn^  comme  des  armes  dont  il 
nous  est  libre  de  nous  servir  pour  r6sister  k  Tenne- 

Q  mi  et  le  vaincre.  Et  contre  les  p^Iagiens  il  dit  que 
nSanmoins  nons  nedevons  paspr^sumer  de  nos  for- 
ces,  et  il  conclut  tnut  ceia  de  la  chute  de  nos  pre- 
miers  pSres.  N'ai-je  pas  raison  d'avancer  qu'avec  le 
manicheisme  et  le  p^lagianasme  le  saint  docteur  dS- 
truit  les  trois  hSr^sies  modernes  qui  veulent  qae  de- 

Euis  la  chute  de  nos  premiers  p^res  le  pr6cepte  ait 
lesse  n^cessairement  et  in^vitablement  tous  ceux 
qui  Tont  transgress6,  et  que  la  presomption  du  p6- 
cheur  suppose  toujours  un  d^faut  de  gr&ce  ? 

Vous  jugez  bien  que  ce  n'est  point  la  lecture  de 
Jans^nius  qvii  m'a  indiqu^cet  endroit  de  saint  Augus- 
tin.  Jans6niusnes'est  point  avis^  de  le  citer  nullepart. 
II  a  fait  sagement:  car  r^vftque  d*Vpres  prMend  que 
iorsque  saint  Paul  dit  qu'&  Toccasion  du  pr6cepte  le 
p6ch6  s^duit  rhomme  et  lui  donne  la  mort,  on  doit 
entendre,  suivant  Tinterpr^tation  de  saint  Augusiin, 
que  cela  arrive  avant  la  gr&ce.  Nous  soutenons  au 
D  contraire  que  ni  rAp6tre  ni  le  saint  docteur  n'excluent 
la  grkce  qui  rend  le  prScepte  possible,  et  que  nous 
appelons  suffisante,  et  qu'ils  en  font  seulument  ab- 
straction,  parce  qu'ils  raisonnent  dans  rhypothese 
des  Juifs  et  des  p^Iagiens,  qui  ne  reconnaissent 
point  la  gr&ce  de  J^sus-Christ.  Or,  dans  le  texte 
que  le  viens  d'all6guer,  saint  Augustin  prononce 
entre  Jans^nius  et  noos,  et  il  d^cide  en  notre  fa- 
veur :  car  il  se  sert  de  la  transgression  du  pr6cepte 
donn6  kuos  premiers  peresdans  le  paradis  lerrestre, 
pour  d^montrer  la  v^rit6  de  ce  que  dit  saint  Paul, 
qu'&  l*occasion  du  pr^cepte  le  p^chS  s6duit  rhoaime 
et  lui  donne  la  mort  par  le  pr^cepte  m^me.  Saint 
Paul  ne  parle  donc  pas,  selon  saint  Aogustin,  d'an 
pr^cepte  impossible  et  dont  la  transgression  exclue 
fa  gr&ce  suffisante  :  ne  sait-on  pas  que  Jans^nius  ac- 
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corde  lib^ralement  k  nos  premiers  peres  celle  gr^ce  A 
suflisanle,  dontil  a  dit  tant  de  mal,   qu'il  a  entiere- 
ment  d6cri6  et  qu'il  a  rendu  ridicule  lepr6sent  qu*il 
ieur  a  fait  ? 

A  coup  siir,  certaines  gens  trouveront  que  saint 
Auguslin  prouve  trop  encet  endroit,  et  ils  estimeront 
qu'il  n'avait  pas  le  don  de  proph6tie ;  car  s'il  Tavait 
eu,  ne  se  serait-il  pas  contenle  de  la  defaite  des  raa- 
nich^ens  et  des  p61agiens,  qui  Tont  toujours  consi- 
d6r6  comme  leur  ennemi  mortel  ?  Aurait-il  eu  le  coeur 
de  desar^onner  par  avance  Luther,  Calvin,  Jans^nius 
et  leurs  disciples,  qui  devaient  se  dire  disciples  de 
saint  Auguslin,  et  hii  pr^ter  leurs  pens6es  pour  se 
revetir  de  sa  cloire? 


Le  passage  favori  de  ces  faux  augustiniens,  k  ce 
seul  titre  qu'il  leur  a  paru  tres-propre  d  en  abuser 
est  celui-ci,  que  je  ne  puis  traduire  avant  gue  d'en 
determiner  Texacte  signilication,  qui  est  disput^e :  ^ 
Lex  subintravit  ut  abundaret  delictum  {Rom.  v,  20).  " 
II  est  clair  que  rAp6tre  entend  parler  de  la  loi  de 
Moise:  aussi  Jans6nius  emploie-t-il  ce  passage  pour 
montrer  quelle  fut  la  lin  que  Dieu  se  proposa  en  ins- 
tituant  lancicnne  loi,  et  le  sens  qu'il  donne  aux  pa- 
roles  de  saint  Paul  demande  qu'on  les  traduise  ainsi : 
Or  la  loi  est  survenue,  atin  que  le  p6che  fut  plus  abon- 
dan t  (Jans.,  tom,  III,  lib.  i,  capp.  9,  iO,  ii,23p.  40 
seqq.)  Si  cela  est,  il  faudra  donc  dire  aussi  que  la 
loide  TEvangile  est  survenue,  aiin  que  le  p^chS  fiit 
plns  abondant?  car  saint  Augustin  a  expliqu^  plus 
d'une  fois  ce  texte  des  pr6ceptes  qui  obligent  main- 
tenant  les  chr^liens,  et  il  soutient  qu'il  se  v6riiie,soit 
quand  les  hommes  n^gligent  ce  que  Dieu  commande 
soit  lorsque,  pr^sumant  de  leurs  forces,  ils  n'implo- 
rentpoint  le  secoiirs  de  la  gr4ce,  et  ajoutent  Torgueil 
k  1  intirmit6  :  Lex  subintravit  ut  abundaret  delictum, 
sive  cum  homines  negligunt  quo(M>eus  jubet^  sive  cum 
de  suis  viribus  prdBSumentes  adjutorium  gralix  non  im-  ^ 
plorant,  et  addunt  infirmitati  superbiam  {Epist.  89,  ad 
Eil.y  nunc    i57,  n.   i6,  et  lib.  i  ad  Simplic.^n.  15). 

Un  jans^niste  bien  instruit  des  principes  de  son 
maitre  r^pondra  s^rieusement  que  leschreliens  d^si- 
gn6s  par  saint  Augustin  sont  de  vrais  Juifs,  et  que 
toutes  les  fois  qu'on  p^che  mortellementon  est  Juif. 
Pour  moi,  je  ne  puis  le  croire,  et  j'aime  mieux  sui- 
vre  tous  les  interpretes  catholiques,  en  m'attachant  k 
cette  autre  traduction,  qui  seule  est  conforme  k  la 
doctrine  de  1  Eglise :  or  la  loi  est  survenue,  en  sorte 
que  le  pech^  en  est  devenu  plus  abondant.  Que  Jan- 
s6nius  soit  curieux,  tant  qu'il  lui  plaira,  de  multiplier 
la  nation  juive  ,  jamais  il  ne  me  persuadera  que  la 
lecture  de  saint  Augustin  lui  ait  inspir6  un  goCtt  si 
bizarre. 

Saint  Paul  use  souvent  de  Texpression  qui  suit 
etre  sous  la  loi,  et  c'est  toujours  de  la  loi  de  Molse  «v 
qu'il  parle.  Vous  n'^tes  point  sous  la  loi,  mais  sous  la 
gr&ce,  dit-il  aux  Romains :  Non  enim  estis  sub  lege,  sed 
8ub  gratia  (Rom.  vi,  i4),  c'est-k-dire,  vous  n'6tes  point 
soumis  ^laloideMoise,  quipariesmenacesdespeines 
temporelles  irrite  laconvoitise  ;  mais  vous  Stes  sousle 
joug  de  TEvangile,  qui  vous  excite  k  bien  faire  par  la 
promesse  des  r^compenses  6ternelles.  Cela  ne  souffre 
pas  la  moindre  difiicult^,  si  Ton  compare  ensemble 
tous  les  endroits  ou  cette  expression  ^e  trouve  ;  car 

ces  paroles :   Factus   sum iis  qui  sub  lege  sunt, 

quasi  sub  lege  non  essem^  cum  ipse  non  essem  sub  lege^ 
ut  eos  qui  sub  lege  erant  lucrifacerem  {l  Cor.  ix,  21), 
ne  doit-on  pas  les  rendre  de  la  sorte  en  fran^ais :  Je 
me  suis  fait  avec  ceux  qui  etaient  soumis  ^la  loi, 
comme  sij'y  eusse  ^t^  soumis,  (juoique  je  nele  fusse 
pas  pour  gagner  ceux  qui  ^taient  soumis  k  la  loi  ? 
Cesautres  paroles :  Misit  Deus  Filium  suum,  factum 
ex  muliere,  factum  sub  lege^  ut  eos  qui  sub  lege  erant 
redimeret  {Gal.  iv,  4),ne  doit-on  pas  les  exprimer 
ainsi  en  notre  langue :  Dieu  a  envoy^  son  Fils,  nS 
d'ane  femme,  nd  sojet&Ialoi,  pour  racheterceux  qui 
6taient  sujets  k  la  loi  ?  En  un  mot,  dtre  sous  la  loi. 


dans  le  langage  de  rAp6tre,  c*est  ^tre  oblig^  ou  se 
croire  oblig^  de  professer  la  religion  juive. 

Mais  saint  Augustin  s'est  appropri^  cette  fagon  de 
parler  dans  une  signiiication  bien  diiferente.  Etre 
sous  la  loi,  selon  ce  Pere,  n'est  pas  ^tre  assujetti  aux 
observances  de  rancienne  Ini,  mais  c'est  la  m^me 
chose  que  violer  par  sa  faute  une  loi  quelle  qu'elle 
soil ;  etpar  consequent,  pour  entendreces  paroles  de 
saint  Paul  aux  Romains  :  lYon  estis  sub  lege^  sed  sub 
gratia,  dans  le  sens  ou  saint  Augustin  a  trouv^  bon 
de  les  prendre,  il  faut  leur  donner  cette  explication  : 
Vous  n*^tes  point  domin^s  par  la  loi,  comme  par  un 
iuge  qui  convainc  et  gourmande  des  criminels ;  mais 
la  gr^ce  de  Dieu,  dont  vous  suivez  les  mouvements 
avec  iid^lit^,  regne  seule  en  vous.  Le  saint  docteur 
expose  clairement  sa  pens^e  en  ces  termes:  Celui  qoi 
accomplit  la  loi  n'est  point  sous  la  loi,  mais  avec  la 
loi ;  et  celui  qui  est  sous  la  loi  n'est  point  aid6,  mais 
accabl^  par  la  loi :  Qui  legem  implet^  non  est  sub  lege, 
sed  cum  lege  :  qui  autem  sub  lege  esty  non  juvatur,  sed 
premitur  a  lege  (Tract,  3  in  Joan.,  n.  2).  Et  ailleurs': 
Etre  domine  par  la  loi,  c*est  cequi  s'appeUe  ^tre  sous 
la  loi  ;  or,  la  ioi  domine  ceux  qu'elle  punit,  et  elle 
punit  tous  les  pr^varicateurs  :  Sub  iUa  esse  dicuntur 
quibus  dominatur ;  eis  autem  dominatur  quos  punit ; 
punit  autem  prxvaricatores  omnes  {Lib,  i  ad  Simpl.y 
qusest.  i,  n.  i5). 

Au  reste,  on  ne  peut  bUnier  saint  Angustin  de 
s'^tre  servi  des  paroles  de  i'Ap6tre  dans  un  sens  qoi 
n*est  pas  exactement  conforme  k  leur  significatioQ 
naturelle,  parce  que  les  pens^es  qu'il  a  substitn^es  k ' 
celles  que  pr^sente  la  lettre  du  texte  sacr^  s*accor- 
dent  parfaitement  bien  avec  les  principes  et  Tesprit 
que  saint  Paul  a  r6pandus  dans  toutes  ses  Epitres. 

Saint  Paul  consid^re  la  loi  mosaique  en  eile-m^me, 
et  la  s^pare  des  avantages  que  TEvangile  lui  commu- 
niquait  par  aflinit^  et  par  liaison,  atin  d'avoir  lieo 
d'opposer  les  deux  lois  ensemble.  Telie  est  lamani^re 
de  saint  Augustin.  II  consid^re  en  elle-mSme  la  loi 
divine  quelle  qu'elle  soit,  et  il  la  s^pare  de  la  gr4ce, 
atin  d'avoir  lieu  d*opposer  la  loi  k  la  grdce. 

II  avait  droit  et  il  ^tait  forc^  de  faire  une  pr^cision 
pareille  k  celle  de  rAp6tre:  car  aucune  loi,  pas 
meme  la  loi  chr^lienne,  quand  on  la  regarde  sous  Ti- 
dee  commune  de  loi,  et  en  tant  qu'elle  est  un  assem- 
blage  depr^ceptes,  aucune  loi,  dis-je,  envisagee  sous 
ce  rapport,  ne  contient  la  gr&ce  et  ne  donne  des  forces 
pour  agir. 

Que  si  Ton  appelle  rEvangile  la  loi  de  gr&ce,  il  est 
^vident  qu'alors  on  ne  consid^re  point  TEvangile  pr^- 
cis^ment  comme  une  loi,  mais  plut6t  comme  un  Stat 
ot  une  soci6t6  d'hommes  qui  ont  le  Fils  de  Dieo  fait 
homme  pour  maitre  et  pour  chef.  Le  saint  doctetir 
avait  donc  droit  de  faire  uue  telie  pr^cisiony  mais  ou- 
tre  cela  il  y  6tait  forc6. 

Les  p^lagiens  niaient  la  n^cessit^  de  la  gr&ce,  comme 
les  Juifs  niaient  la  n^cessit^  de  TEvangile:  ceux-lk  sou- 
tenaientque  la  loi  en  g^n^ral  suftisait  pour  le  salut 
sans  la  gvkce,  comme  ceux-ci  soutenaient  que  la  loi 
mosdique   suffisait    sans   rEvangile.   Saint  Angastin 
^tait  donc  oblig^  de  raisonner  dans  rhyothese  des 
pelagiens  pour  en  d^montrer  la  faussete,  et  de  sup- 
poser  la  loi  toute  nue  et  destitu6e  du  secours  de  la 
gr^ce  quoiqu'elle  ne  le  fut  pas,  parce  que  l'hypoth^se 
des  pelagiens  ^tait  fausse;  ailn  de  faire  voir  rinsuf- 
fisance  de  la  loi  consid^r^e  de  la  sorte,   et  de  coo- 
clure  que  la  grAce^tait  n^cessaire  :  tout  de  m^me  qoe 
saint  Paul  ^tait  oblig^  de  raisonner  dans  rhypoth^s» 
des  Juifs  incr^dules,  pour  en  d^montrer  la  idusset^, 
et  de  supposer  la  loi  mosaique  tonte  nue  et  destitu^e 
des  fruits  anticip^s  de  salut  qu'elle  recevait  de  fEvan- 
gile,  quoiqu'elle  ne  le  fdt  pas,  parce  que  l'hypothese 
des  Juifs   incr^dules  ^tait  fausse;  a6n  de  faire  voir 
rinsuflisance  de  la  loi  de  Moise  consid^ree  de  la  sorte, 
et  de  conclure  que  TEvangile  6tait  n6cessaire. 

II  est  pourtant  vrai  que  dans  le  fil  du  discours,  qoi 
n'a  pour  objet  que  la  loi  en  g^n^ral,  saint  Augostin 
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sVngage  quelqiiefois  insensiblement  h  parler  de  Tan- 
cienne  ioi.  On  ne  doit  pas  en  ^tre  surpris,  quand  on 
sait  qiie  sa  grande  m^lhode  est  de  recourir  k  des 
exemples  qui  coniirment  avec  avautage  et  de  la  ma- 
niere  la  plus  forte  et  la  plus  seusible  ce  qu*il  a 
avanc^.  Faut-il  d^montrer  le  pouvoir  de  la  gr&ce,  ses 
plus  beaux  triomphes  et  les  actions  h^roic^ues  des 
saints,  oii  elle  ^clate  avec  le  plus  de  magniticence, 
Tiennent  s'oifrir  k  lui ;  est-il  question  au  contraire  de 
prouver  l'impuissance  de  la  loi  en  g^n^ral,  qui  com- 
prend  et  ia  loi  donn^e  k  Adam,  et  la  loi  promulgu^e 
parMoiseaux  Isra^liles,  et  les  pr^ceptes  memes  im- 

fios^s  aux  chr6tiens,  son  choix  va  saisir  Tespece  de  loi 
a  plus  faible  et  la  plus  incapable  par  sa  nature 
d'ai<Jer  et  de  soutenir  la  volont^,  qui  est  la  loi  de 
Molse. 

D*autres  fois  la  suite  de  la  dispute  le  fait  entrer 
dans  lacontroverse  desaint  Paul  avec  les  Juifs,  comme 
^tant  semblable  k  ceile  qu*il  agitait  contre  les  p^la- 
giens,  et  alors  il  ne  parait  plus  opposer  ensemblo  la 
gr^ce  et  la  loi  divine  en  gen^ral,  mais  la  loi  evang^- 
Ijqne  et  la  loi  mosalque,  h  rimitation  de  saint  Paul, 
qu*il  ne  manque  pas  de  suivre  exactement  en  r6dui- 
sant  la  loi  mosaique  aux  bornes  ^troites  de  son  fond 
particulier  et  de  sa  propre  nature. 

La  raison  de  cette  conduite  du  saint  docteur  est 
que  v^ritablement  Terreur  p^lagienne  d^lruisait  la 
diff^rence  que  saint  Paul  a  ^lablie  entre  Tancienne  et 
la  nouvelle  loi  :  car  si  les  hommes  navaient  besoin 
aoe  de  Tavertissement  ext6rieur  de  la  loi  pour  jouir 
a'un  plein  pouvoir  de  se  rendre  bons  et  jusies,  ce  qui 
^tait  la  pr^tention  des  p^lagiens,  la  loi  6vang6lique, 
consid^rSe  mdme  comme  un  etat,  ne  fournirait  pas 
plnsde  secours  pour  le  salut  que  la  loi  de  Mulse  :  elles 
procureraient  6galement  Tune  etTautre  une  gr^ice  de 
connaissance  et  d'instruction,  laquelle  seule  il  plaisait 
&  P^lage  de  requerir  et  admettre. 

Cet  h6r6siarque  sVfforQait  d'effacer  du  coeur  des 
fid^les  ia  foi  de  la  gr^ce  de  Dieu  que  J6sus-Christ  a 
m^rit^e  au  genre  humain  (S.  Aug.,  ^pist.  106,  nmic 
186,  n.  4  )  II  disait  qu'avant  la  loi  on  s^est  sauv^  par 
les  forces  de  la  nalure,  ensuite  par  le  secours  de  la  loi, 
et  entin  par  J§sus-Christ ;  oomme  si  le  sang  de  Jesus- 
Christ  n'eikt  pas  ^te  n^cessaire  aux  hommes  des  deux 
ftges  sup^rieurs,  c'est-^-direi  ceux  qui  vivaient  avant 
la  loi,  et  au  temps  de  la  loi  (Idem,  lib,  i  ad  Bonif.j 
cap.  21,  n.  39.)  II  retombait  donc  dans  Terreur  des 
Juifs  qui  niaient  la  n^cessit^  de  rCvangile  et  de  la  re- 
demption  de  J^sus-Christ ;  il  d^mentait  et  il  d^truisait 
ce  qui  est  ecrit,  11  y  aun  seul  Dieu  et  un  seul  m^dia- 
teur  entre  Bieu  et  les  hommes,  Jesus-Christ  homme 
(l  Tim.  II,  5).  Dans  tous  ces  endroits  el  dans  les  ou- 
yrages  que  saint  Augustin  a  publies  avant  qu'on  en- 
tendit  parler  des  p^tagiens,  il  ne  s'est  pas  6cart6  le 
moins  dn  monde  de  la  signiiication  naturelle  du  texte 
de  saint  Paul  dans  TEpitre  aux  Romains. 

II  7  avait  donc  entre  saint  Augustin  et  les  p^lagiens 
deux  questions  :  la  premi^re,  si  la  loi,  quelle  qu'elle 
fiit,  pouvait  Stre  utile  au  salut  sans  la  gr^ce  ;  la  se- 
conde,  si  les  Juifs  ont  pu  se  sauver  par  le  seul  secours 
de  la  loi  de  Moise.  La  doctrine  de  limpeccance  et  de 
la  perfection  de  la  justice  entrait  pour  beaucoup  dans 
ces  deux  questions,  ou  pour  mieux  dire  elle  produi- 
sit  une  troisieme  question  qu'il  est  important  de  d^- 
velopper. 

Dans  presque  tous  les  endroits  ou  saint  Augustin 
examine  quel  est  le  butde  la  loi,  quelle  iin  Dieu  s'est 
propos^e  en  dounant  la  loi,  il  s'agit  de  la  perfection 
de  la  justice  •,  c'est-i-dire  que  le  saint  docteur  r6- 
fote  alors  le  dogme  de  Timpeccance  pelagienne,  qui 


ia)  Epist.  157.  olim  89.  n.  2;  epist.  190,  olim  157, 
n.  7 ;  serm.  26,  olim  li,  de  Ferbis  ytpost.,  cap,  8,  n. 
9;  serm.  155,  olim  6,  de  Verbis  Apost.^  cap.  4,  n.  4; 
serm.  156,  olim  13,  cte  Verbis  Apost.,  cap.  2,  n.  2;  et 
tract.  3  in  Joan.,  n.  2.  Lib.  de  Perf.  just.  cap.  5,  n. 
11.  In  psalm.  Lxxxni,   n.  10;  in  jpsalm.  cn,  n.  15 ; 


A  consistait  k  soutenir  que  Thomme  en  cette  vie  pouvait 
vivre  exempt  de  tout  pecli6  et  sans  le  secours  de  la 
gr^ce.  Par  le  mot  dc  p^ch6  P^.lage  et  saint  Augustin 
s'accordaicnt  k  entendre  m^me  toute  tcntation  int6- 
rieure  et  tout  mouvementd^r^gle  de  Tappetit  sensuel, 
comme  je  Tai  d6moutr6  ci-dessus. 

Ce  que  j'avance  ici  de  nouveau  est  incontestable. 
Dans  la  lettre  157  k  Hilaire  ;  dans  la  lettre  190  & 
Optat ;  dans  les  sermons  26,  155,  156  ;  dans  Texpli- 
cation  des  psaumes  lxxxiii,  cii,  cxviii ;  dans  le  troi- 
si^me  traite  sur  saint  Jean  ;  dans  le  livre  de  la  Per- 
fection  de  la  Justice;  dans  le  livre  de  TEsprit  et  de 
la  lettre ;  dans  les  livres  ii  et  vi  de  TOuvrage  Impar- 
fait,  contre  Julien  ;  dans  le  livre  des  83  Questions  ; 
dans  le  commentaire  sur  l'Epltro  aux  Galates;  dans 
le  livre  premier  ^contre  Fauste  ;  dans  le  livre  ii  con- 
tre  TAdversaire  de  la  loi  et  des  prophetes ;  dans  le 
premier  livre  des  Actes  avec  Felix  (a)  :  dans  tous  ces 

B  ouvrages,  saint  Augustin  parle  de  la  fin  que  Dieu 
s'est  propos^e  en  donnant  la  loi,  et  en  voil^  beancoup 
plus  que  Jans^nius  n'en  a  cit6.  Or,  presque  partout, 
except6  peut-etre  quand  il  r6fute  les  manich^ens,  le 
saint  docteur  ne  parle  de  la  loi  qu'en  traitant  de 
rimpeccance  p61agienne,  ou  en  y  faisant  une  mani- 
feste  allusion. 

Lisez  principalement  les  deux  lettres  k  Hilaire  et  a 
Optat,  les  trois  sermons,  les  trois  Commentaires  des 
psaumes,  el  rien  ne  vous  paraitra  plus  6vident.  Mais 
est-ce  de  Tetat  des  Isra6lites.  est-ce  de  tout  rAncien 
Testament  que  saint  Auguslin  recherche  et  d^termine 
avec  tant  de  soin  la  tin  et  le  but?  A-t-il  en  vue  tout 
le  corps  du  droit  judalque,  ettousles  pr^ceptes,  tant 
moraux  quc  c6r6moniaux  ou  politiques?  Non  il  r6- 
duit  la  loi  k  ce  seul  mot  du  D6calogue,  Non  concU' 
pisccs ;  il  ne  fait  menlion  que  de  ce  seul  pr^cepte, 
et  il  Ta  pour  unique  objet,  quand  il  d^cide  quel  est  le 

C  but  et  la  iin  de  la  loi  :  les  passages  rapport6s  par 
Jans^nius  mfime  ne  permettent  pasd'en  douter,  etje 
puis  assurer  que  saint  Augustin  n'omet  presque  ja- 
mais  de  l'exprimer  et  de  le  representer  k  son  lecteur. 
Aussi  cetle  loi,  Non  concupisces,  Vous  ne  convoite- 
rez  point,  est  la  partie  negative  du  pr^cepte  de  la 
perfection  de  la  justice,  qui,  selon  saint  Augustin, 
s'6tend  k  d6fendre  le  sentiment  meme  et  la  tentation 
inti^rieure  du  mal,  et  ce  qu'on  appelle  les  premiers 
mouvements  de  la  concupiscence. 

Vous  seriez  maintenant  curieux  de  savoir  quelle 
r^gle  suilsaint  Augustin,  atinde  marquer  au  juste  le 
vrai  but  ct  la  tin  precise  de  la  loi,  Vons  ne  convoite- 
rez  point,  Non  concupisces.  Deux  diflicult6s  le  diri- 
gent,  l'une  qu'il  faisait  aux  p61agiens,  Tautre  que  les 
p^Iagiens  lui  faisaient. 

Comme  le  saint  docteur  soutenait  que  non-seule- 
ment  la  grilce  6tait  necessaire  k  Thomme  pour  retran- 

l>  cher  de  son  coeur  la  convoitise,  mais  que  la  gr^ce 
n^cessaire  k  Thomme  pour  ^teindre  absolument  dans 
son  coeur  toute  convoitise  lui  6tait  ordinairementre- 
fusee  en  cette  vic  ;  ou,  ce  qui  est  la  m^me  chose,  que 
le  pr6cepte  de  la  perfection  de  la  justice  6tait  impos- 
sible  ici-bas  et  ne  s'accompIirait  que  dans  le  ciel,  les 
p6lagiens  lui  demandaient :  Pourquoi  donc  Dieu  a-t-il 
port6  cette  loi.  II  ne  pouvait  pas  r6pondre  tout  sim- 
plement  et  sans  s'expliquer  :  Dieu  a  porte  cette  loi 
afin  qu'on  robserv^itet  qu'onraccompIll;  ilse  serait 
contredit  lui-m^me.  Cependantquiremp^chait  de  don- 
ner  cette  r6ponse  :  Dieu  a  port6  la  loi :  Vous  ne  con- 
voiterez  point,  Non  concupisces,  afin  qu'avec  le  se- 
cours  de  la  gr^ice  on  lui  obMt  en  ne  donnant  jamais 
aucun  consentement  aux  mouvemenls  d^r^gl^s  de 
la  concupiscence,  et  en  faisant  tous  les  efforts  dont  on 

in  psal.  cxvni,  scrm.  27,  n.  2.  Lib  de  Spir.  et  litt.^ 
cap.  6,  n.  9.  Lib.  ii  Oper.  Imp.,  n.  219;  lib.  6  Opcr, 
imp.,  n.  15.  Lib.  83  Quest.y  q.  66,  n.  1.  Lib  xix  con- 
tra  Faustum^  c.  7.  Lib.  u  contra  Advers.  legiSj  etc, 
cap.  7.  Lib.  i  de  4ctis  cum  Felice,  cap.  1 1 . 
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6tait  capable  pour  en  supprimer  les  saillies  et  en  di- 
minner  le  r^gne  ? 

La  difilcuU^  qne  le  saint  docteur  faisait  lui-m6me 
aux  p^Jagiens  ne  lui  permettait  pas   de  prendre  ce 

fiarti.  Car  il  leur  disait :  Si,  comme  yous  le  pr^tendez, 
'tiomme,  par  les  seules  forces  de  la  nature,  est  en 
^tat  de  r^primer  tous  les  mauvais  penchants  que  la 
concupissence  excite,  pourquoi  Dieu  faisait-il  nne  loi 
positive  qui  d^fendlt  toute  convoitise?  La  loi  natu- 
rellene  suflisait-eile  pas?  Qu'6tait-il  besoin  qu'ilgra- 
\ki  sur  des  tables  de  pierre,  ce  qu*il  avait  6crit  au 
fond  des  coeurs?  Saint  Augustin  reprochait  donc  aux 
p61agiens  que  dans  leur  hypoth^se  on  ne  pouvait  ren- 
dre  raison  pourquoi  Dieu  avait  ajout^  la  loi  positive 
kld  loi naturelle,  qui  d^sapprouve  le  d^r^glement et 
la  r^volte  des  sens,  au  lieu  que  dans  ce  systeme  ca- 
tholique  le  motif  qui  avait  engag^  Dieu  &  cela  6tait 
ais6  k  trouver. 

L'aII6gation  de  ce  motif  6tait  1a  vraie  r^ponse  k  la 
qnestion  mutuelle  que  lui  et  les  p6lagiens  se  fai- 
saient :  Pourquoi  Dieu  a-t-il  institu^  la  loi  ?  et  ce 
motifne  devait  avoir  rien  de  commun  avecla  loi  na- 
turelle,  puisqu'iL  s'agissait  d'assigner  une  utilit^  de 
la  loi  positive  qu'on  ne  rencontr&t  point  dans  la  loi 
naturelle ;  et  par  cons^quent  ce  motif  n'etait  point 
Vob^issance  et  robservation  de  la  loi,  qui  convenait 
^galement  k  Tune  et  Tautre  loi :  ce  motif  ^tait  un  but 
propre  et  une  lin  particuli^re  de  la  loi  positive,  en 
tant  que  diff^rente  de  la  loi  naturelle.  Le  voici  : 

Dieu  voulait  faire  sentir  le  besoin  que  Thomme 
avait  de  la  gr&ce,  et  il  s'est  servi  k  ce  dessein  de  la 
loi  positive,  dont  Tintimation  plus  expresse  et  plus 
claire,  jointe  aux  menaces,  irntant  la  concupiscence, 
devait  naturellement  avertir  ihomme  de  sa  fai- 
blesse  et  Ten^ager  k  implorer  le  secours  de  son  lib^- 
rateur,  ou,  si  ce  n'^tait  point  assez  pour  rhumilier 
devant  Dieu,  ses  chutes  fr^quenies  et  ^normes 
devaient  achever  de  dompter  son  orgueil. 

Au  rcste,  de  peur  d'interrompre  le  lil  de  ce  dis- 
cours,  qui  ^tait  neoessaire  afin  de  vous  mettre  dans 
le  v^ritable  point  de  vue  ou  ii  faut  envisager  ce  que 
pense  saint  Augustin  sur  le  but  et  la  tin  de  la  loi,  je 
me  suis  abtenu  de  m'appuyer  d'aucun  t^moignag^ 
II  est  n^anmoins  k  propos  de  convaincre  les  pTus 
obstin^s  que  je  n'ai  point  imagim^,  mais  que  j'ai 
puis6  dans  la  lecture  des  ^crits  du  saint  docteur  le 
plan  que  je  viens  d'exposer. 

a  Pourquoi,  dit-il,  la  loi  6tait-elle   donn^e,  si  la 
nature  sufiisait?  £t  cependant  la  loi  m^me  n'a  pu 
suftire,   tant  la  nature    ^tait  intirme;  la  loi  a  6t6 
donn^e,  mais  non  pas  telle  qu'elle  put  vivitier :  Quare 
autcm  dabatur  lex,  si  sufficiebat  natura  ?  Et  tameji  nec 
lex  mifficere  potuit,  ita  infirma  erat  ipsa  natura  ;  data  est 
lex^  sed  quas  non  posset  vivificare  {Serm.  26,  olim.  1 1 , 
de  Verbis  Apostolif  cap.  8,  n.  9).  »  La  loi  est  ici  op- 
pos^e  k   la  nature ;  il   sagit  de  la  loi   positive,  en 
tant  qu'elle  est   ajout^e  k  la  loi  naturelle,  et  saint 
Augustin  cherche  le  but  propre  et  la  tin  particuliSre 
de  cette  loi,   lorsqu'il   continue  ainsi  :   a  Pourquoi 
donc  la  loi  a-t-elle  6t4  donn^e  ?  La  /oi,  dit  TApdtre, 
a  iti  itablie  d  cause  des  pr^aricatious,  et  en  sorte 
qu'elle  vous  rendit  pr^arica^eur.  Pourquoi  en  sorte 
qu^elle   xious   rendit   privaricateur^  parce  que  Dieu 
connaissait  votre  orgueil ;  il  savait  que  vous  disiez  : 
Oh  I  8'il  y  avait  quelquun  quim'instruisit!  Oh!  s*il  y 
avait  quelqu'un  qui  me  remontr&t !  Woilk  la  loi  qui 
vous  dit :  Votis  ne  convoiterez  pas,  Vous  avez  connu  la 
loi  qui  vous  d^fend  la  convoitise ;  et  la  convoilise  que 
vous  ne  connaissiez  pas  s*est  ^lev^e  ;  elle  ^tait  dans 
▼ous,  mais  vous  rignoriez.  Yoos  avez  Xkchh  de  vain- 
cre  cet  ennemi   int^rieur,  et  ce  qui  6tait  cach^  est 
devenu  manifeste.  Homme  superbe.  la  loi  vous  a  fait 
pr^varicateur !    Keconnaissez    et  louez  la  gr^ce    de 
volre  Dieu:   Quare  ergo  data    est  lex?  Lex,  inquit 
Apostolus^   prsevaricationis  gratia  posita   est,  ut  te 
faceret  prsvaricatorem,  Quare  ot  te  fai:eret  praeva- 
ricatorem?9t<ta  noverat  Deus  superbiam  tnam;  nove- 


A  rat  quia  dicebas  :  0  si  sit  qui  doceat  l  0  si  sit  qui  mihi 
ostendat !  Ecce  lex  didt  tibi  :  Non  concupisces.  Surrexit 
concupiscentia,  quam  non  noveras  :  inerat  entm,  sed 
nesciebatur,  C^pisti  conari  vincere  quod  inerat,  et  appa- 
ruit  quod  latebat.  Superbe,  per  leqem  factus  es  prxva- 
ricator!  agnosce  gratiam,  et  esto  laudator  (S.  Aug.,) 
Ibid.).  » 

La  loi  dont  saint  Augustin  dispute  est  ici  rcduite, 
comme  parlout  aillcurs,  au  pr^cepte  positif  divin, 
Vous  ne  convoiterez  point  Non  concupisces^  qui  est  la 
partien6gative,selon  le  m^me  saiut  Augustin,  du  pr^- 
cepte  de  la  perfection  de  la  justice.  Et  par  cons6quent, 
dans  tout  ce  sermon,  oii  ii  oppose  la  loi  k  la  gr&ce, 
il  entend  la  gr&ce  qui  cst  n^cessaire  non-seulement 
k  Taction,  mais  encore  k  la  perfection  de  la  justice. 

Ceux  qui  se  persuadent  c[ue,  dans  la  pens^e 
du  saint  docteur,  la  pr^varication  ou  le  p6ch6  est  de 
rintention  de  Ja  loi,  seront  dStromp^s  au  cas  qu'ils 
B  le  venlent  bien,  en  lisant  le  passage  suivant,  qui  re- 
garde  certainement  la  perfectiou  de  la  justice  ;  car 
saint  Augnstin  r^pond  k  cette  question  d'fiilaire : 
«  Si  dans  cette  vie  quelqu'un  peut  faire  de  si  grands 
progr^s  dans  la  perfection  de  la  justice,  qu'il  passe 
le  reste  de  ses  jours  sans  Stre  sujet  k  aucun  p&ch^  : 
Si  ergo  quaeris  utrum  in  hac  vita  quisquam  ita  in  jdsti- 
TiiE  PERFECTioNE  proficiat,  ut  hic  sine  lUlo  vivat 
omnino  peccato  (Epist.  152,  olim  89,  cap.  1,  n.  2).  » 

Et  dans  la  suite  de  sa  r^ponse  il  parle  ainsi :  <«  La 
lin  de  la  loi.  pour  ceux  qui  s'en  servent  I^gitime- 
ment,  est  d'^tre  un  secoors  qui  lenr  apprenne  ou  k 
quel  point  ils  ont  regu  le  don  de  la  justice,  afin  qu'ils 
en  rendent  gr&ces  k  Dieu,  ou  ce  c[ui  leur  manqoe  en- 
core  de  ce  don  pr^cieux,  afin  qu'ils  prient  Dieu  ins- 
tamment  de  le  leur  accorder.  Mais  au  regard  de  ceox 
qui  ^coutent  ce  que  dit  la  loi,  Voi^  ne  convoiterei 
pointy  de  mani^re  qu'ils  se  persuadent  (|ue  cest 
Q  assez  pour  eux  d'6tre  instruits,  et  qu'ils  croient  qoe 
le  secours  de  la  grkce  de  Dieu  ne  leur  donne  point  le 
pouvoir  d'ex6cuter  ce  qui  leur  est  ordonn^,  d*ou  il 
s'ensuit  qu*ils  ne  se  mettent  pas  en  peine  de  deman- 
der  k  Dieu  ce  secours,  la  iin  de  U  loi  ponr  eux  est 
quelle  est  surveniie,  en  sorte  que  le  p^ch6  devtnt  plus 
abondant,  ce  qui  a  6t6  dit  des  Juifs  :  Nam  et  ipsa  lex 
in  hoc  adjutorium  data  est  illis,  qui  ea  legitime  utun- 
tur,  ut  per  illam  sciantf  vel  quid  justitiae  acceperint, 
unde  gratias  agant^  vel  quid  adhuc  eis  desit,  quod 
instanter  petant ;  qui  autem  sic  audiunt  qmd  ait  /ex, 
Non  concupisces,  ut  hoc  quia  didicerint  sufficere  sibi 
arbitrentury  nec  adjutorto  gratix  Dei  ad  faciendum  sibi 
quodjustum  est  dari  sibi  virtutem  credant  et  petant, 
Ad  hoc  lex  subintravit  ut  abundaret  delictum^  quod  dic- 
tum  est  de  Judasis,  etc.  (S.  Aug,  ibid.,  n.  2).  » 

Ce  texte  prouve  que,  suivant  l'opinioii  du  saint 
docteur.  la  fiu  prochaine  et  immediate  de  la  loi,  Voas 
I)  ne  convoiterez  point,  Non  concupisceSj  est  Tavertis- 
sement  qu*elle  nous  donne  de  pr^venir  la  trans- 
gression  formelle  et  le  pech6  proprement  dit  par 
rhumble  aveu  de  notre  faiblesse,  qne  cette  loi  nous 
fait  apercevoir,  et  dont  Dieu  veut  que  le  sentiment 
soit  pour  tout  le  monde  une  invitation  de  recourir  k 
Ja  gvkce  :  car  qui  peut  douter  qne  Dieu  ne  porte  ja- 
mais  une  loi  sans  vouloir  que  chacun  de  ceuz  qu'il  y 
soumet  s'en  serve  i^gitimement?  Qnand  donc  le  saint 
docteur  dit,  dans  le  passage  prSc^dent  et  dans  beau- 
coup  d'autres,  que  la  lin  de  Ja  loi  est  pour  les  or- 
l^ueilleux  l'humiIiation  ou  ieurs  chutes  honteuses  les 
jettent,  iJ  parle  d*une  fin  ^loign^e  et  m^diate,  qui  est 
le  suppl^ment  de  la  premidre.  En  effet,  il  soppose 
la  loi  viol^e  par  ces  orgueilleux,  et  par  consequent 
une  fin  imm^diate  et  prochaine  rendue  inutile. 

Ne  seriez-vous  pas  de  ceux  qui  accuseront  de  sob- 
tilil6  peu  sotide  la  raison  qui  m*a  fait  avancer  que 
saint  Anguslin  n'estimaitpas  qu^ilfallilt  prendre  l'ob- 
servation  et  Taccomplissement  de  Ja  loi  positive, 
Vous  ne  convoiterez  point,  Non  concupisces^  ponr  ie 
but  propre  et  la  fin  particulidre  de  cette  loi?  Voos 
aimeriez  peut-6tre  mienz  que  j'as8urasse  aTec  qael- 
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qoes  th^ologiens  catholiques  d*uii  grand  nom,  que  A 
le  saint  docteur  laisse  par  pure  ooiission  la  fin  prin- 
cipale  et  directe  de  la  loi,  qui  est  Tob^issance  qu'elie 
exige  et  qn'il  consid^re  cette  Hq  comme  nuUe,  en  ce 
qu'elle  n'a  poinl  eu  son  effet.  II  s*attache,  dit-on,  h 
ce  qui  est  arrive,  d'autant  plus  quUl  y  trouvait  un 
tour  heureux,  pour  d^montrcr  la  n^cessitS  de  la 
griice. 

Le  texte  que  je  vais  rapporter  d6cide  en  faveur  de 
mon  sentiment.  a  L*homme,  dit  saint  Augustin,  qui 
fut  cr66  juste  et  d  roit,  re^ut  dans  le  paradis  une  loi 
ponr  lui  apprendre  que  l'ob^issance  est  ou  la  seule 
ou  la  principale  vertu  de  la  cr^ature  raisonnable, 
mais  il  se  reudit  lui-ro^me  mauvais  en  violant  cette 
loi ;  et  parce  qu'il  pouvait  bien  se  d^praver  par  lui« 
m^me^  mais  non  pas  se  gu6rir  et  se  r^former, 
rhomme  d4prav6  re^ut  aussi  une  loi  dans  le  temps  et 
lelieu  qoe  la  sagesse  divine  iugea  h.  propos  de  choi- 
sir,  Don  afin  que  cette  loi  put  ie  corriger,  mais  atin  g 
qu'elle  lui  fit  seutir  sa  d^pravation  et  Timpossibilit^ 
ou  il  ^tait  de  se  corriger  par  lui-mSme,  quoiqu'il  eut 
re^u  cette  lui  :  hi  paradiso  enim  legem  accepit  homo^ 
qui  factus  est  rectus,  ut  rationabilis  creaturae  vel  sola 
vel  prsecipua  virlus  esee  obedientia  doceretur.  Sed  ejus- 
dem  legis  praevaricatione  a  se  ipso  factus  est  pravus.  Et 
quoniam  vitiari  per  se  ipsum  potuit^  non  sanari^  etiam 
postea  eo  tempore  et  eo  loco  quando  esse  faciendum  et 
uhi  esse  faciendum  Dti  sapientia  judicavit,  legem  etiam 
pravus  accepit,  non  per  quam  corrigi  posset,  sed  per 
qtiam  se  pravum  esse  et  nec  accepta  lege  a  se  ipso 
corrigi  posse  sentiret,  etc.  (Lib,  vi  Oper.  Imp., 
n.  45.)  » 

Saint  Augustin  oppose  en  cet  endroit  la  loi  qui  fut 
donn^e  k  Adam  de  s'abstenirdu  fruit  de  Tarbre  de  U 
science  du  bien  et  du  mal,  k  la  loi  6crite,  qui  futpro- 
mulgu6e  par  Molse,  et  qui  d^fend  la  cunvoitise.  li  dit 
aue  ia  Mq  propre  et  particuli^re  de  la  loi  qui  fut 
donn^e  a  Adam  6tait  robSissance;  et  il  ne  consid^re  C 
pas  cette  fln  comme  nulle,  quoiqu'elle  n'ait  point  eu 
son  elfet ;  pourquoi    consid6rerait-il  cette  m^me  fin 


commenulle  dans  la  loi  qui  fut  promulguSe  par  Molse, 
parce  c[u'elle  n'a  point  eu  son  effet?  De  plus,  ne  dS- 
clare-t-il  point,  par  Topposition  qull  ^tablitentreles 
deux  lois,  que  roh6issance  ne  fut  pas  ia  fin  propre 
et  particuli^re  de  la  loi  de  Moise,  comme  elie  le  fut 
de  la  loi  d'Adam?  Et  d'ou  veut-il  que  vienne  cette 
diff^rence,  sinon  de  ce  que  riiommi^  juste  et  droit 
dansson  origiue,  n'avaitDesoin  que  de  iois  positives 
qui  ^prouvasseut  son  ob^issancc,  et  non  pas  qui  1'^- 
ciairasseut  sur  les  devoirs  de  la  loi  naturelle;  au 
lieu  que  Thomme,  d6prav6  par  le  p6ch6,  non-seule- 
ment  manqu.iit  de  forces,  mais  de  himi^res,  et  ne 
pouvait  satisfaire  k  la  loi  naturelle  saus  une  grdce 
m^dicinale  qui  liii  devait  ^tre  refus^e  s'il  ne  la  de- 
mandait,  et  qu'il  n'aurait  point  dcmandSe  s'il  n'eut 
senti  sa  faiblesse.  Ce  sontiment  est  donc  ie  but  pro- 
pre  et  ia  fin  particuliere  de  la  loi  positive,  Vous  ne 
convoiterez  point,  Non  concupisces,  en  tant  que  cette 
loi  est  distingu6e  de  la  loi  naturelle. 

Outre  cela,  il  faut  remarquer  qu'ici  surtout  saint 
Augustin  entend  par  rob^issance  k  la  loi  un  accom- 
plissement  piein  et  entier,  qui  est  ce  qn'ii  a  coutume 
aapptfier  la  perfection  de  lajustice.  Car  certaine- 
ment  il  traite,  dans  le  texte  q[oe  je  viens  de  d^crire, 
de  la  libertS  qui  est  necessaire  k  la  perfection  de  la 
justice,  et  il  oppose  les  deox  lois,  c'est-^-dire  celle 
qui  fut  donnSe  k  Adam  et  celle  qui  fut  promulgu^e 
par  Molse,  afin  de  conclure  contre  Julien  que  la  loi 
de  Molse  ne  prouve  point  que  nous  ayons  dans  notre 
^tat  la  libert^  qoi  est  n^cessaire  k  la  perfection  de  la 
justice.  Si  elie  prouvait  cela,  ajoute  le  saint  docteor, 
cette  loi  ne  concernerait  pas  celui  qui  dit  :  Je  ne  fais 
pas  le  bienque  je  veux,  et  au  contraireje  fais  le  mai 
que  je  ne  veux  pas  :  Non  igitur  lex  qux  in  litteris  per 
Moysen  data  est  testimonium  est  liberae  voluntatis;  nam 
8i  ita  esset,  non  ad  eam  pertineret  ille  qui  iicit  :  Non 
quod  volo  facio  bonum,  sed  quod  odi  malum  hoc  ago 
(S.  Aug.,  ibid.).  Toutceci  doit  donner  un  grand  jour 
k  la  controverse  suivante. 


QUATRlfiME  PARTIE 


ETAT   DE    LA   QUESTION    ENTRE    LES   DEFENSEURS   DE   LA   FOl   DD    CONGILE   DE   TRENTE    ET  LES   HKR^TIQUKS 

DE   NOS   JOURS. 


Vous  medemanderez  qui  sont  ceux  que  j*appelle  les 
d^fenseurs  de  la  foi  du  concile  de  Trente.  E-^oulez 
d'abord  ce  texte  du  concile  ;  «  Personne  ne  doit  user 
de  cette  parole  t6m6raire  et  d^fendue  avec  anath^me 
par  les  P^res,  savoir,  que  Tobservation  des  comman- 
dements  de  Dieu  est  impossible^  unhomme  justiii^. 
Car  Dieu  ne  commande  point  des  choses  impossibles, 
mais  eu  commandant  il  avertit  de  faire  ce  que  vous 
pouvez,  et  de  demaoder  ce  que  vous  ne  pouvez  pas, 
etil  aide  aiin  que  vous  puissiez...  Dieu  n'abandonne 
point  ceux  qui  sont  une  fois  justifi^s  par  sa  gr&ce,  k 
moios  qu'ils  na  rabandonnent  les  premiers...  Si 
quelqu*un  dit  que  Tobservation  des  commandements 
ie  Dieu  est  impossible  mSme  k  un  homme  iustiii^, 
et  qui  est  dans  la  grkce  de  Dieu,  qu'ii  soit  ana- 
th^me  :  Nemo  temeraria  illa  et  a  Patribus  sub  ana- 
themate  prohibita  voce  uti  debet,  Dei  prascepta  ho- 
mini  justificato  ad  observandum  esse  impossibHia. 
Nam  Deus  impossibilia  non  jubety  sed  jubendo  monet 
et  facere  quod  possis,  et  petcre  quod  non  possis,  et  ad- 
juvat  ut  possis...  Deus  namque  sua  gratia  semel  justifi- 
catos  non  deserit,  nisi  ab  eis  prius  deseratur,..  (Conc. 
Trident.,  sess.  6,  cap.  2.)  Si  quis  dixerit  Dei  prascepta 
homini  etiam  juslificato  et  sub  gratui  constituto  esse  ad 
observandum  impom6i7ta,  anathema  sit  {Eadem  sess., 
can.  18.)  »  VoilA  queiie  est  ia  foi  du  concile  de 
Trente. 


Ceux  qui  parlent  ou  qui  ^crivent  pourd^fendre  cette 
doctrine  sont  les  d^fenseurs  de  la  foi  du  concile  de 
Trente  ;  et  tels  sonttous  les  auteurs  et  les  thSologiens 
vraiment  catholiques,  que  Luther  et  Calvin  ont  uom- 
D  iD^s  papistes,  et  que  les  sectateurs  de  Jans6nius 
traitent  de  molinistes,  quand  ni6me  ils  n'auraient 
rien  de  comniun  avec  Molina  que  lattachement  k  la 
foi  du  concile  de  Trente,  et  quand  ils  seraient  pure- 
ment  scotistes  ou  thomistes.  Ce  n'est  pas  aux  vrais 
molinistes  k  s'en  plaindre,  cela  leur  fait  honneur. 
Quoi  qu'il  en  soit,  toutes  les  Scoles  et  les  acadimies 
qui  ont  un  respect  sinc^re  pour  le  saint  concile  de 
Trente  se  sont  toujours  accord^es  k  combattre  ie 
dogme  pernicienx  et  impie  de  rimpossibilit6  des 
commandements  de  Dieu,  que  les  nouveaux  hSr^ti- 
ques  ne  se  soat  pas  content^s  d'enseigner  en  g^n^- 
ral,  mais  qu*ils  pr^tendent  d^montrer  par  Texemple 
d*un  grand  peuple  choisi  de  Dieu  pour  en  etre  com- 
bi^  de  b^nSdictions  temporelles,  et  en  dtre  aban- 
donnS  au  regard  des  choses  du  salut.  Et  il  s^agit  de 
Pimpossibilite  des  commandements  de  Dieu  daus  des 
hommes  justiii^s;  car  il  n'est  pas  coutestc,  je  punse, 
que  la  plupart  des  Juifs  ue  fussent  justities  d^s  Ten- 
fance  par  la  circoncision,  ou  par  quelque  autre  cerS- 
monie  institu^e  de  Dieu  pour  dtre  le  remdde  du  p^ 
chd  originel. 
Jans^nius  s'est  beaucoup  plus  ^tendu  que  Luther  et 
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Calvin  snr  cette  mati^re  {Luther.  praefat,  in  Vetus  Tes-  A  qiie  saint  Poiil  dit  de  la  loi :  Cette  doctrine  estbonne, 
tam.et  Comm,inGaLui;Calvin.lib.JI,Inst.<,capl),ei     juste  et  sainte.  L'abus  qu*on  a  fait  de  Tune  et  de 


il  semble  avoir  pouss6  Terreur  plus  loin  qu'eux.  Je  m'at- 
tacherai  donc  uniquement  k  le  r^futer,  et  je  le  suivrai 

gied  k  pied  ;  il  est  m^thodique.  11  parle  d'abord  de  la 
n  que  Dieu  se  proposa  en  instituant  Tancienne  loi ; 
ensuite  des  r^compenses  que  Dieu  promet  aux  fid^les 
observateurs  de  Tancienne  loi ;  apres  cela,  des 
secours,  des  grAces  qu*on  pourrait  8'imaginer  que 
Dieu  accorda  pour  rendre  possible  robservation  de 
rancienne  loi ;  enlin,  de  T^tat  de  la  Synagogue. 
Jexaminerai  ces  quatre  articles,  et  je  finirai  par  uu 
parall^le  du  manich^isme  et  du  jans^nisme  par  rap- 
port  k  l'ancienne  loi. 

De  la  fin  que  Bieu  se  proposa  en  instituant  la  loi 

ancienne. 

£n  instituant  rancienne  loi,  Dieu  eut  quatre  fins 


i*autre  vient  uniquement  de  la  pr^somption  et  de 
rorgueil  des  hommes.  Dieu  Ta  permis,  afin  que  la 
confusion  de  s'6tre  tromp6s  si  grossidrement  fit 
reconnaltre  aux  inventeurs  des  nouveaux  dogmes  la 
n^cessit^  d*un  juge  dans  les  controverses  de  la  foi, 
corame  la  honte  des  p^ch^s  ou  les  Juifs  sont  tomb^s 
a  du  leur  faire  reconnaitre  la  n^cessit^  de  la  gr&ce. 
Un  pareil  aveuglement  des  uns  et  des  aalres  s'op- 
pose  k  rheureux  effet  des  desseins  de  Dieu. 

«  Quand  Dieu  donna  la  loi  de  Molse,  dit  Jans^nius, 
son  dessein  ne  fut  pas  que  les  Juifs  v^cussent  bien 
en  Fobservant,  mais  que  leur  orgueil  fut  dompt^  par 
la  multitude  des  p^ch^s  et  dss  pr^varications  qu*il 
savait  bien  devoir  suivr«  d'une  loi  que  ce  peuple  ne 
pouvait  pas  accomplir  :  Consilium  Bei  reformando 
Judworum  populo   saluberrirnum  in   danda  lege  fUit, 


en  vue,  selonla  doctrine  de  TEglise  catholique  :   deux  B  non  ut  per  gratiam  sufficientem,  qux  adesset  ipsis,  eam 


fins  derni^res  et  ^loign^es,  deux  fins  prochaines  et 
imm^diates.  L'honneur  de  J^sus-Christ  fut  la  fin  der- 
niere  que  Dieu  se  proposa  pour  lui-mSme  ;  je  Tai  ex- 
pliquS  ci-dessus.  Le  salut  6lernel  fut  la  fin  derniere 
que  Dieu  «e  proposa  pour  les  IsraAIites;  j'en  traiterai 
dans  Tarticle  suivant.  L*observation  de  la  loi  et  le 
retranchement  du  p^ch^  fut  la  fin  prochaine,  prin- 
cipale  et  directe.  Le  sentiment  du  besoin  que  les 
hommes  ont  de  la  gr^ce  fut  la  fin  prochaine,  sub- 
ordonn^e  et  indirecte ;  car  la  loi  irritant  la  concupis- 
cence,  ce  besoin  devait  ^tre  senti  par  la  seule  tenta- 
tion  d'agir  contre  la  loi  (et  il  faut  remarquer  que 
cette  tentation,  dans  le  langage  de  saint  Augustin, 
est  appelee un  p6ch6  et  une  pr^varication,  parce  qu*elle 
est  contraire  k  la  loi  de  rimpeccance  et  de  la  per- 
feclion  de  la  justice);  combien  plus  le  besoin  de  la 
gr^ce  devait-il  dtre  senti  par   Thumiliation  ou  r6- 


observando  recte  viverent,  quod  eos  nondum  posse 
praesciebatj  sed  ut  multitudine  peccatorum  et  prxvari- 
cationum^  quae  ptr  legem  quam  implere  non  poterant 
secutura  sciebantur,  eorum  superbia  frangeretur  (Jans., 
tom.  llly  lib.  I,  c.  11,  p.  43). » 

Mais  ne  m'accusera-t-on  point  de  traduire  infi- 
d^Iement?  II  n'y  a  point|d'apparence  :  Jansenius  dit 
que  le  dessein  de  Dieu  ne  fut  pas  que  le^  Juifs  v^ 
cussent  bien  en  observant  la  loi  par  la  gr^ce  sufQ- 
sante,  et  encore  moins  sans  doute  par  la  gr&ce  effi- 
cace.  Aiusi  il  pr6tend  que  Dieu  ne  voulait  pas  ab- 
solument  que  les  Juifs  observassent  la  loi.  U  dit  que 
les  Juifs  ne  pouvaient  pas  encore  observer  la  loi : 
cet  encore  d^signe  tout  le  temps  que  la  loi  a  dur^ ; 
voil^  pourquoi  il  ajoute  apr^s  cela  tout  simplemeut 
que  les  Juiis  ne  pouvaient  pas  observer  la  loi.  11  dit 
que  ce  dessein  de  Dieu  fut  fort  salutaire,  je   laisse 


duisit  les   Isra^lites  la  multitude  des  p^ch^s  qu'ils  q  k  penser  comment.  Enfin  il  met  tout  cela  a  son  or- 
commirent  par  leur  propre  faute  contre  raction  et      dinaire  sur  le  compte  de  saiut  Augustin. 


lapratique  de  la  justice,  aToccasion  de  la  loil 

Cette  fin  subordonn^e  et  indirecte  s'6tendit  donc 
jusau*au  dessein  de  tirer  leur  propre  bien  de  leurs 
p^ch^s.  Comnie  Dieu  pr6voyait  rinfid6Iit6  et  la  pr6- 
varication  de  sbn  peuple,  sa  sagesse  resolut  de  tour- 
ner  k  Tavantage  de  ces  ingrats  leur  malice  m^me, 
et  il  ne  tint  qu'keux  d'en  proliter,  et  de  reconnaitre, 
d'impIorer  la  gr^ce  du  Lib^rateur.  L'eifet  et  le  fruit 
de  la  loi  que  je  viens  de  marquer  fut  donc  substitu^, 
par  la  mis6ricorde  infinie  de  Dieu,  k  Tobservation  de 
la  loi  que  la  plupart  des  Israelites  n^gligerent.  Et  k 
parler  exactement,  il  ne  fut  point  tant  la  fin  pour 
laquelle  Dieu  institua  la  loi,  que  la  finpour  laquelle, 
selon  notre  mani^re  de  concevoir  les  choses,  il  per- 
sista  dans  la  volont^  de  rinstituer,  nonobstant  la 
pr^voyance  qu'il  avait  du  violement  et  de  la  trans- 
gression  de  la  loi.  Cest  la  raison  qui  l'engagea, 
non  pas  k  d^cerner  et  h  vouloir,  mais  h  permettre 


les  «xc6s  et  les  d^sordres  ou  se  port^rent  les  Juifs;  D  pr6c6d6? 


Quoi !  Jans6nius  nous  ferait-il  accroire  que  saint 
Augustin  a  contredit  formellement  rEcriture  ?  Dieu 
dit  k  son  peuple  :  Observez  toutes  les  choses  que  je 
vous  commande  aujourd'hui,  Observa  cuncta  qux 
hodie  mando  tibi  (Exod.  xxxiv,  11);  Moise  dit  ^  ce 
m^me  peuple  de  la)  part  de  Dieu  :  Gardez  les  com- 
mandements  dn  Seigneur  votre  Dieu,  Custodite  man- 
data  Bomini  Dei  vestri  (Deut.  iv,  2).  Apprenez-Ies  et 
mettez-les  en  pratique,  Discite  ea  et  opere  eomplete 
{Ibid.,  V,  1).  Soyez  soiffueux  k  les  pratiquer,  Cave 
diligenter  ut  facias  (i6ia.,  viii,  1.)  Tous  les  livres  de 
la  loisont  pleins  de  pareilles  expressions  ;  saint  Au- 
gustin  les  avait  lues,  et  on  lui  attribue  ce  commen- 
taire  :  Dieu  a  dit  :  Observez,  gardez,  pratiquez,  sans 
avoir  le  dessein  qu'on  observ&t,  qu'on  gard^t,  qu'on 
pratiqu^t  ses  commandements  ?  Jans^nius  nous  fe- 
rait-il  accroire  que  saint  Augustin  a  contredit  la 
doctrine   et  la  tradition   de  tous  les  P^res  qui  Tont 


c  est  une  ressource  qu'il  leur  r6serva. 

Saint  Paul  en  fait  une  ample  mention  dans  1'Epltre 
aux  Romains,  ou  il  montre  que,  par  le  malheureux 
penchant  que  nous  avons  k  faire  ce  qui  nous  est  d6- 
lendu,  la  loi  ^crite  a  ^ik  une  occasion  k  plusieurs 
de  pecher  plus  gri^vement,  et  que,  par  une  juste 
permission  de  Dieu,  les  Isra^lites,  ayant  renonc^ 
a  son  culte  pour  embrasser  Tidol^trie,  et  s'6tant 
plong^s  dans  toute  sorte  de  vices,  avaient  tort  de 
pr^tendre  qu'ou  les  pr^f^r^t  aux  gentils  k  cause 
de  la  pr^rogativa  de  la  loi  qu'ils  avaient  si  mal 
observee.  Rien  n'est  plus  propre  k  d^montrer  la  n6- 
cessit6  de  la  gr^ce  que  cette  seconde  fin  ou  cette 
seconde  intention  de  Dieu  en  instituant  la  loi.  Aussi 
saint  Augustin  en  parle-t-il  partout  et  si  souvent, 
qu'il  a  donnS  k  plusieurs  la  meme  occasiou  d*errer, 
que  la  loi  avait  donnSe  de  pecher ;  ce  qui  n*est  point 
arriv6  par  )a  faute  ni  de  saint  Augustin  ni  de  la  loi  : 
car  qu'il  me  soit  permis  d'appliquer  avec  la  propor- 
tion  convenable  k  la  doctrine  de   saint  Augustin  ce 


Saint  Justin,  qui  ^tait  proche  du  temps  des  ap6- 
tres,  parlait  ainsi  aux  Juifs  :  «  Vous  concevez  que  la 
duret6  du  coeur  de  votre  nation  fit  que  Dieu  vous  im- 
posa  par  le  minist^re  de  Molse  un  si  grand  nombre 
dd  lois,  afin  que  la  multitude  des  observances  vous 
tlnt  en  la  pr^sence  de  Dieu  dans  toutes  vos  actions, 
et  que  vous  apprissicz  k  ne  commettre  jamais  aucune 
injustice,  ni  aucune  impi6t6  :  Propter  duritiam  eordis 
populivestricunctas  hujusmodi  sanctiones  DeumperMoy- 
sen  vobis  tulissse  intelligitis ;  ut  per  complura  ista  insti- 
tuta  in  actione  omni  ob  oculos  vestros  esset  Deti5,  cu:  ne^ 
que  injuste  facere  neque  impie  agere  acciperetis  (S.  Jus- 
tinus,  Dial.  cum  Tryph.y  p.  205,  n.  40,  edit.  Comme" 
tiniy  an.  1593).  » 

Saint  Ir^n^e,  peu  6Ioign6  du  m^me  temps,  dit  que 
la  loi  qui  fut  donn6e  k  des  esclaves  instruisait  Tes- 
prit  par  les  choses  ext^rieures  et  corporelles,  et 
qu'elle  Tattirait  comme  par  une  cbaine  k  robserra- 
tion  des  pr^ceptes,  afin  que  Thomme  apprlt  &  servir 
Dieu  :  Lex  quippe  servis  posita  per  ea  quse  foris  erant 
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corporalia,  animam  erudiehat,  velut  per  vinculum  at-  A 
trahens  eam  ad  obedientiam   prxceptorumj   ut  disceret 
homo  servire  Deo  (S.  Iren.y  lib.  iv,  cap.  13.  n.  2). 

Saint  Jean  Chrysostome,  qui  vivait  un  peu  avant 
saint  Augustin,  demande  quel  ^tait  le  but  de  la  loi, 
et  il  r^pond  qu*elle  tendait  ^rendre  rhomme  juste. 
Cetait,  ajoute  t-il,  la  fin  de  la  loi,  tout  se  rapportait 
k  cela,  tout  se  faisait  pour  ceia ;  les  solcnnit^s,  les 
pr^ceptes,  les  oblations  et  tout  le  reste  ^taient  pour 
rendre  i'hommc  juste  :  Quid  enim  lex  vult?  hominem 
justum  facere....  Hic  itaque  legis  quidem  finis  eraty  at- 
que  huc  respiciebant  omnia,  ad  hoc  omnia  fUbant^  sive 
solemnitateSj  sive  mandata,  sive  oblationes^  et  si  qux 
nmt  reliqua,  ut  homo  justus  redderetur  (S.  Chrysost., 
hom.  ilin  Aom.). 

On  veut  que  saint  Augustin  demente  ces  saints 
docteurs  et  tant  d'autres  que  je  pourrais  citer,  qui 
fi'^tant  instruits  avec  docilit^  dans  le  sein  de  TEghse 
catholique,  et  Tayant  ^clair^e  par  leur  doctrine,  ont  B 
m^rite  d'en  ^tre  tout  ensemble  ct  les  enfants  et  les 
Peres :  c'est  T^loge  que  saint  Augustin  leur  donue 
(S.  Aug.,  iib.  \\  Cfper.  Imp.^  n.  112).  Jans^nius 
nous  ferait-il  accroire  (juc  saint  Augustin  a  contre- 
dit  le  bon  sens?  Qui  a  jamais  ouK  parler  d'une  loi 
port^e  k  dessein  qu'on  ne  raccomplit  pas  ?  Une  loi 
n'est-elle  pas  la  volont^  m^me  du  l^gislateur  touchant 
ce  qui  en  fait  la  matiere  ? 

Cette  idee  naturelle  que  nous  avons  de  la  loi  n*est- 
elle  pns  appliqu^e  k  la  loi  de  Molse  par  le  Saint-Es- 
prit  ?  Chez  les  auteurs  sacres,  la  loi  et  la  volont6  de 
Dieu  n'est-ce  pas  le  meme  chose?  Dieu  a  fait  con- 
naltre  aux  enfants  d'Israel  ses  volont^s,  dit  David : 
Notas  fecit  vias  suas  Moysi,  filiis  Israel  voluntates  suas 
{Psal.  cii,  7).  Enseignez-moi,  dit-il  au  Seigneur,  k 
faire  votre  volont6,  c'est-a-dire  k  accomplir  votre 
loi :  Doce  me  facere  voluntatem  tuam  (Psal.  ccxlh.  10). 
Et  on  ose  avancer  qu'au  sentiment  de  saint  Augus-  q 
tin,  Dien  n*a  pas  eu  dessein  qu'on  accomplit  5a  loi, 
c'est-i-dire  que  Dieu  n'a  pas  voulu  ce  qu'il  a  voulu. 

Pour  qui  Jans^nius  prend-il  saint  Augustin?Croit- 
il  que,  parce  qu'il  a  eu  soin  de  rev^tir  sa  pens^e  des 
expressions  du  saint  docteur,  on  sera  moins  en  droit 
de  rcstimer  un  vrai  d61ire  et  regarement  d'un  esprit 
d6vou6  ii  Terreur?  Jans6nius  nous  ferait-il  accroire 
que  saint  Augustin  s'est  contredit  lui-meme?  Le 
saint  docteur  non-seulement  reconnalt  quc  la  loi  de 
Dieo  n'est  pas  distingu^e  de  la  volont6  de  Dieu.  Vo- 
luntas  Dei  ipsa  est  lex  Dei  {Serm.  3  m  psal.  xxxvi, 
n.  5),  mais  il  reprouveclairementropinion  contraire, 
dont  Jansenius  n'a  pas  craint  de  mettre  la  fausset^  et 
rhorreur  k  Tabri  du  nom  respeclable  de  ce  grand 
saint. 

Les  p^lagiens  avaient  reproch^  au  saint  docteur 
d'avoir  dit  que  la  loi  de  TAncien  Testament  n'avait 
point  ^te  donn^e  afin  qu'elle  contribu&t  k  la  justiii- 
cation  de  ceux  qui  Taccompliraient,  mais  atinqu'elle  £) 
devint  lacause  d'un  p6ch6  plus  grief :  Legem  Veteris 
Testamenti  nos  aiunt  dicere  non  ob  hoc  datam  fuisse  ut 
justificaret  obedientes,  sed  ut  gravioris  fieret  causa  de- 
licti  (S.  Aug.,  lib.  iii  ad  Bonif.,  cap.  2,n.  2).  Or,  saint 
Angustin  traite  ce  reproche  de  calomnie,  et  il  avoue 
qne  la  loi  a  ^t^  donnee,  atin  qu'elle  contribu&t  a  la 
justification  de  ceux  qui  Taccompliraient,  pourvu 
qu'on  convienne  que  robi&issance  qu'on  rcnd  a  la  loi 
est  un  efTet  de  la  gr^ce  ;  il  accuse  les  pelagiens  de  ue 
pas  entendre  son  «entiment  touchant  la  loi :  Prorsus 
non  inteitigunt  quid  de  lege  dicamus....  Quid  enim  di- 
cat  non  justiflcari  eo8  qui  sunt  legi  obedientes,  quando 
nisi  justiflcarentur  non  possent  esse  obedientes  ?  Scd 
dicimus  lege  fieri  ut  Deus  quid  velit  audiatur :  gratia 
vero  fieri  ut  legi  obediatur  (S.  Aug.^  ibid.). 

Je  vons  prie  de  relire  attentivement  la  proposition 
que  les  p^lagiens  attribuaient  a  saint  Angustin,  etde 
juger  si  ce  n'est  pas  la  m^me  que  Jans^nius  attribue 
au  saint  docteur,  et  si  Jansenius  ne  prend  pas  cette 
proposition  dans  le  m^me  sens  que  les  p^lagiens  la 
prenaient.   L'6ydque   d'Ypres  est  donc  ici  convaincu 


d'avoir  cherchA  k  verifier  les  reproches  que  les  p^la- 
giens  faisaient  k  saint  Augustin,  et  d'avoir  donn^ 
leurs  calomnies  pour  les  v6ritables  sentiments  du 
saintdocteur. 

Certainement  saint  Augustin  etait  bien  ^loign^  de 
ce  dogme  impie  et  absurde,  qui  donne  k  la  volont6 
l^gislative  de  Dieu,  pour  iin  principale,  directe  et  im- 
mediate.  rabondance  et  la  muUiplication  du  p^ch^. 
Cest  la  seconde  partie  de  la  proposition  de  Jans6- 
nius,  qui  est  rapport^e  ci-dessus,  et  que,  d'accord 
avec  les  p^Iagiens,  il  inipute  k  saint  Augustin.  Je  dis 
que  ce  dogme  est  impie  et  absurde :  ne  blcsse-t-il 
point  la  sagesse  autant  que  la  saintet^  et  la  bont^ 
mtinie  de  Dieu  ? 

Je  tombe  d'accord  que  rien  n'est  plus  convenable 
k  ces  trois  divins  attributs  (jue  de  tirer  ie  bien  du 
mal,  de  faire  servir  k  Texecution  des  plus  nobles  et 
des  plus  aimables  desseins  la  d^sob^issance  des 
hommes  et  leur  r^sistance  k  la  volonte  de  Dieu,  la- 
quelle  est  renferm^e  ct  exprim^e  dans  le  pr^cepte. 
Mais  choisir  le  p^ch^,  se  le  proposer  pour  objet 
principal,  direct  et  imm^diat  en  qualitS  de  nioyen  et 
de  dispotition,  qui  pr^pare  les  voies  k  la  gr^ce; 
vouloir  positivement  que  les  honimes  soient  m6- 
chants  et  criminels,  atin  que  leur  m^chancet^  et 
leurs  crimeslesam^nent^la  justice  et  ^  la  saintet^, 
est-il  rien  de  plus  oppos^  et  de  plus  injurieux  k  tous 
les  attributs  divins  ?  Saint  Augustin  etait-il  capable 
d'admettre  ou  d'approuver  une  telle  idee,  dont  le 
travers  n'est  pas  moindre  que  rhorreur  ? 

Jansenius  n^anmoins  avance  avec  une  extr^me 
hardiesse  que  cette  doctrine  est  tres-bien  ^tablie  dans 
TEcriture,  et  que  saint  Augustin  Ta  r^pandue  en  une 
intinit^  d'endroits  de  ses  ^crits,  comme  etant  digne, 
k  cause  de  son  importance,  d'etre  fortement  incul- 
qu^e  au  peuple  chr^tien  (Jans,^  tom.lll,  lib.  i,  cap. 
ii,  q.  43).  Ne  dirait-on  pas  que  Jans^nius  n'a  rien 
ici  pr^t^  k  saint  Auguslia  que  de  fort  ^diiiant?  Vous 
avez  vu  que  la  premiere  partie  de  sa  proposition  est 
formellement  contraire  k  TEcriture  ;  et  la  seconde 
n'est-elle  pas  r^prouvee  par  ces  paroles :  Les  hom- 
mes  impies  ne  sont  pas  n^cessaires  k  Dieo  ?  Non 
€7iim  necessarii  sunt  ei  homineg  impii  {Eccli.  xv,  12). 
Jans6nius  dira-t-il  au  Sage :  Vous  n*y  pensez  pas, 
Dieu  avait  besoin  que  toute  votre  nation  filt  impie, 
pour  faire  d^sirerla  grAce? 

Ecoutez.le,  lui  et  ses  disciples,  qui  citent  d'abord 
quelques  textes  de  saint  Paul,  pour  nous  accabler 
ensuite  d'une  foule  de  passages  de  saint  Augustin. 
L'Ap6tre  n'assure-t-il  pas  que  la  loi  a  ^te  ^tablie  k 
caose  des  crimes,  Lex  propter  prsevaricationes  posita 
est  {Gal.  ni,  19)  ?  que  rEcriture  a  tout  compris  sous 
le  p^che,  Conciusit  Scriptura  omnia  sub  peccato 
{Ibid.,  22)  ?  Ne  marque-t-il  pas  assez  nettement 
dans  plusieurs  endroits  de  son  Epitre  aux  Romains, 
que  la  loi  a  ^t^  ^tablie  k  cause  du  p^che  ?  Mais  poor- 
quoi,  quand  TAp^tre  dit  simplement  qwe  la  loi  a 
^t^  ^tablie  k  cause  des  crimes,  entendent-ils  qoe  la 
loi  a  6te  ^tablie  pour  faire  commettre  des  crimes  et 
les  punir?  Pporquoi,  quand  il  dit  que  TEcriture  a 
tout  compris  sous  ie  p^ch^,  entendent-ils  que  la  loi 
^crite  a  uniquement  pour  but  le  p^ch^,  et  non  pas 
plut6t  que  rEcrilure  sainte  a  enveloppS  tout  le 
monde,  tant  les  Juifs  que  les  gentils,  dans  la  convic- 
tion  manifeste  du  p^che,  et  qu'elle  a  montr^  que 
tous,  sans  distinction  ni  exception,  ^taient  coopa- 
bles  ? 

Les  jans6nistes  se  ilattent  d'avoir  le  don  d'intelli- 
gence  au  regard  des  ^crits  de  saint  Paul ;  saint  Paul, 
saint  Augustin  et  la  v^rite  sont  incontestablement  de 
leur  c6t6  ;  ils  le  disent,  fiez-vous-en  ^  leur  parole,  et 
ne  manquez  pas  de  les  appeler  paulistes,  augusti- 
niens  et  le  parti  de  la  v^rit^.  Dusse-je  pourtant  leur 
paraitre  ridicule,  je  tiens  que  ni  leur  maitre  ni  eux 
n'ont  pas  si  bien  pris  que  les  saints  PSres  le  v^ritable 
sens  de  TEpitre  aox  Romains. 

Saint  Jean  Chrysostome,expliquantcesparole8  :  Lex 
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'Subintravit,  ut  abtmdaret  delictum,  a  soiii  d'ayerlir  A 
que  la  particule  ut  ne  marque  point  en  cet  endroit  la 
cause,  mais  le  simple  ^v^nement  car,  dit  i\,  •  la 
loi  n'a  point  ^16  donn^e  aiin  que  le  p^ch^devint 
plus  abondant,  mais  plut6t  atin  de  le  diminueret  de 
le  retrancher  :  il  en  est  autrement  arriv6,  non  par  la 
nature  de  la  Joi,  mais  par  la  J^chet^  et  ia  faute  de 
ceux  qui  ont  rcQu  la  loi :  Hic  hxc  xsox  ut  non  dicit 
causam^  sed  rei  eventum  denotat.  Neque  enim  lata  lex 
est  ut  abundarety  sed  lata  ut  minueret  et  toUeret  pecca- 
tum  ;  evenit  autem  jvm  a  legis  natura,  sed  ab  corum  igna- 
via  et  socordia  qui  legem  accepere  (S.  C/irys.,  hom.  10 
in  Rom.  v.  20).  » 

Th^odoret,  dans  l'exposition  qu^ii  fait  de  ces  pa- 
roles  :  Que  dirons-nous  donc?  est  ce  que  la  ioi  est 
p^ch^?  Rien  moins.  Mais  je  n'ai  connu  le  p^ch^  que 
par  la  loi :  Quid  ergo  dicemus  ?  lex  peccalum  est^Absit. 
Sed  peccatum  non  cognovi.  nisi  per  legem  {Romy  vii,  7). 
w  L'Ap6tre,  dit-il,  a  montr6  qu'une  pareille  interro-  b 
gation  ^lait  un  blasph^uie,  quand  il  a  emploj6  cette 
expression  negative  rien  moins.  Ensuite  il  montre 
Tutilit^  de  la  loi.  en  ajoutant :  Mais  je  n*ai  connu  le 
p4chi  que  par  la  loi.  Non-seulement  il  ne  dit  pas  :  La 
Ipi  apprend  k  commettre  le  p^ch^,  mais  il  dit :  La 
loi  accuse  le  p^chS :  Blasphemam  hanc  percontationem 
esse  docuit,  cum  usus  est  voce  negativa,  Absit,  Postea 
docet  legis  utilitatem^  sed  peccatumnon  cognovi  nisi  per 
legem.  Non  solum  dicit :  Lex  non  estpecccati  magisira, 
absit;sed€  contrario  peccati  jtccusatrix  (Theodoretus 
in  Rom.  vii,  7). 

Saint  Jean  Chrjsostome,  ^tant  venu  k  ces  mots  : 
A  Voccasion  du  pricepte,  le  p&cM  m'a  sdduit,  «  Si  c'est 
le  crinie  de  la  loi,  dit-il^  que  le  p^ch^  ait  commenc^ 
&  son  occasion,  on  trouvera  la  mSme  chose  dans  le 
Nouveau  Tcstament ;  Quod  si  crimen  lcgis  hoc  est 
quod  peccatum  per  eam  occasionem  esse  cceperit,  idipsum 
etiam  in  Novo  Testamento  reperietur  (S.  C/irys,  hom.  q 
12  in  Rom.  p.  156.  edit.  Paris.  1633). »—  «  Poarquoi 
Yous  ^tonnez-vous,  dit  saint  Ambroise,  que  la  loi 
donne  la  mortd  quelques-uns,  puisque  rav^nement 
saiutaire  duSeigneur,  parlequel  nousavons  ^tS  rache- 
t^s,  donne  aussi  la  mort :  Quid  miraris,  si  lex  quibus- 
dam  morti  sit^  cum  motti  sit  et  Domini  salutaris  adven- 
tuSy  per  quem  redempti  sumus  (S.  Ambr  ,  lib.  i  de 
Jacob  et  vita  beata^  n.  1 4)  ?  » 

Les  jans^nistes  ne  feront  pointbeaucoup  de  cas  de 
ces  autorit^s.  Pour  ies  accommoder,  11  faudrait  r6- 
duire  tons  les  ^crivains  sacr^s  k  saint  Paul,  tous  les 
interpr^tes  de  saint  Paul  k  saint  Augustin,  et  tous  les 
interpr^tes  de  saint  Augustin  k  Jans^nius  avec  Lu- 
ther  et  Calvin;  si  Ton  veut,  ils  ne  chicaneront  point 
pourvu  qu'on  rapporte  rinterpr^cation  de  ces  h6r6- 
siarques  sans  les  nommer.  La  biens^ance  le  de- 
mande.  Le  malheur  est  que  saint  Paul  s'accorde 
avec  tous  les  autres  ^crivairs  sacr^s,  saint  Augustin 
avec  tous  les  autres  Peres,  et  que  Jans^nius  n'a  rien  d 
de  commun  avec  saint  Augustin,  que  des  expressions 
dStourn^es  de  leur  v^ritable  sens. 

Car  sur  quel  fondement  Jans^nius  attribue-t-il  k 
saint  Augustin  d'enseigner  que  le  dessein  tr^s-salu- 
taire,  dit-il,  pour  rMormer  le  peuple  des  Juifs  en 
leur  donnant  la  loi,  ne  fut  pas  qu'ils  v^cussent  bien 
en  observant  cette  loi  par  le  secours  de  la  gr&ce? 
surceque  saint  Augustinditc|u'il  est  impossible  d'6- 
teindre  tout  a  fait  en  cette  vie  la  concupiscence,  et 
que  par  cons^quent  la  loi  du  D^calogue,  Non  concu- 

eisceSy  Vous  ne  convoiterez-point,  qui  fut  donn^e  k 
[oise  sur  le  mont  Sina,  ne  peut  ^tre  en  cette  vie  par- 
faitement  observ^e,  et  qu'elle  ne  Fa  pas  m^me  M 
par  saint  Paul,  k  qui  Dieu  refusa  la  gr&ce  de  le  d^Ii- 
vrer  des  importunit^s  que  lui  causait  raiguillon  de 
la  chair  :  sur  ce  que  saint  Augustin,  distinguant  la 
loi  positive,  Vous  ne  convoiterez  point,  Non  concupi- 
sces,  de  la  loi  naturelle,  dont  elle  est  Texpression,  et 
Youlaat  lui  assigner  une  iin  propre  etparticuli^re,  la 
caract^rise  par  le  sentiment,  qu'elle  fait  naltre,  du 
be.^^oin  que  rhomme  a  d*dtre  secouru  pour  accomplir 


la  loi  naturelle :  sur  ce  que  sain*  Augustin,  qui  ne 
s*est  jamais  d^fi^  qu'on  le  ferait  penser  qu'une 
loi  n'est  pas  une  loi,  c'est-^-dire  qa'elle  n'a  pas 
pour  iin  principale  et  directe  son  accomplissement, 
du  moins  imparfait,  s'estattach6^  deslins  subordon- 
n^es  et  indirectes. 

On  ne  saurait  trop  consid^rer  que  le  saint  docteur 
^tait  oblig^  d'en  user  ainsi  en  disputant  soitcontre  les 
manich^ens,  soit  contre  les  p6lagiens ;  car  il  avait  k 
justiiier  contre  les  premiers  la  sagesse  et  la  bont6  de 
Dieu,  qui  avait  donn^  uneloi,  quoiqu'iI  pr6vUqu'elIe 
ne  devait  pas  ^tre  observ^e.  Cest  pourquoi,  conime 
la  premi^re  intention  de  Dieu,  qui  ^tait  qu'on  ob^it 
k  la  loi,  n'avait  eu  son  eflfet  que  dans  un  petit  nom- 
bre  de  justes,  il  fallait  que  saint  Augiistin  montrM 
que  la  loi  avait  ^te  utile  m6me  au  grand  nombre  de 
ceux  qiii  Tavaient  n^glig^e  et  viol^e,  en  ce  qu'elle 
les  avait  fait  s'humilier  devant  Dieu,  reconnaltre  et 
avouer  leurs  p^ch^s,  et  ainsi  les  a  dispos^s  k  recoa- 
rir  k  la  griltce,  atin  d'obtenir  mis^ricorde.  Cest  Tex- 
plication  naturelle  des  t^moignages  queJans^nius 
cite  du  Commentaire  de  TEpltre  aux  Galates  (Num. 
24),  et  des  ^crits  de  saint  Augustin  contre  les  mani- 
ch^ens  (Lib.  xix  contra  Fausium,  c.  7  ;  lib.  u  contra 
adv.  legis,  etc,  cap.  7  ;  lib.  i  de  Actibus  cum  FeUce^ 
cap.  11). 

Outre  cela,  le  saint  docteur  ayant  k  dSmontrer  Tin- 
sufiisance  de  la  loi  sans  la  gr4ce,  les  p^lagiens  le  re- 
duisaient  k  ne  pouvoir  le  faire  qu'en  s^appujant  de 
cette  fin  subalterne  de  la  loi,  qui  est  d*humilier  et  de 
confondre  Thomme  apr^s  sa  chute ;  ce  qui  prouvait 
que  la  chute  avait  6t6  caus^e  par  Tabsence  de  la  gr&ce, 
qu'une  orgueilleuse  coniiance  dans  les  forces  de  la 
nature  et  les  seules  lumi^res  de  la  loi  avait  Scart^e. 
Cest  la  v^ritable  explication  du  passage  que  Jans6- 
nius  a  cit^  du  livre  de  TEsprit  et  de  la  lettre  (Cap.  6, 
n.  9).  La  tin  que  Dieuse  proposa  k  lui-mSme  en  ins- 
tituant  la  loi  doit  vous  paraltre  enti^rement^claircie; 
et  vous  n*attende2  pas  que  la  fin  qu'il  proposa  aox 
Isra^lites  souffre  beaucoup  plus  de  difficult^. 

11.  De  la  fin  que  Dicu  proposa  aux  Israelites 
en  instituant  la  loi. 

J'entends  par  la  fin  que  Dieu  proposa  aux  Isra^- 
lites  la  r^compense  qu'il  promit  aux  tid^tes  observa- 
teurs  de  la  loi  mosaique.  Jans^nius  assare  qae  dans 
l'Ancien  Testament  rien  absolument  de  spiritael  n'est 
promis,  mais  seulement  des  choses  cbarnelles :  Ni- 
hil  omjiino  spirituale  in  Veteri  Ttstamento  promitti- 
tury  sed  sola  camalia  (Jans.,  tom.  ///,  lib.  iii,e.  6, 
p,  278).  La  Syna^ogue,  ajoute-t-il,  consid^r^e  corome 
Synagogue,  n'6tait  qu'une  troupe  de  peuple  terrestre, 
et  une  assembl^e  d'hommes  charnels,  aui  ne  s'occa- 
paient  que  de  biens  terrestres  et  charnefs,  et  qui  dans 
la  seule  vue  de  les  obtenir  adoraient  un  seul  Dieu: 
Synagoga,  considerata  ut  Synagoga,  non  erat  aliud 
quam  terrenis  populi  turba,  hominumque  camalium  eon- 
gregatio  solis  terrenis  et  camahbus  incubantiumj  et, 
propter  illa  sola  colentium  unum  Deum  (Jans.^  ibid.). 

Que  veut  dire  Jans^nius?  Quoi!  Tesp^rance  du 
royaume  des  cieux  n'6tait  pas  jointe  k  la  foi  du  Mes- 
sie  futur,  dont  les  Juifs  faisaient  profession  ?  La  li- 
b^ralit^  de  Dieu  envers  ce  peuple  ch^ri  se  bornait 
aux  avantagcs  et  aux  douceurs  qu'on  peut  goiiter  dans 
ce  bas  nionde,  et  ne  s'6tendait  pas  aa  delk  da  coars 
et  du  terme  de  la  vie  pr^senie  ?  Quand  Dieu  dictait  k 
Moise  ces  paroles.  pour  les  adresser  en  son  nom  k 
tout  le  peuple  d'lsra6I :  Gardez  mes  lois  et  mes  jage- 
ments  ;  tout  homme  qui  sera  fid^Ie  k  les  observer 
aura  par  eux  la  \ie ;  Custodite  leges  meas  atque  ju- 
diciUy  qux  faciens  homo  vivet  in  eis  (Levit.  xviii,  5J, 
ne  promettait-il  que  la  r^couipense  d*une  vietempo- 
relle?  Saint  Paul  a  n^anmoins  entendu  ce  texte  de 
la  justification,  qui  contient  le  droit  k  la  yie  ^ter- 
nelle.  «  La  fin  de  la  loi,  dit-il,  c'est  J^us-Christ, 
afinq^ueceuxqui  croient  soient  justifi6s.  Aussi  Molse 
a  ^crit  qae  rhommequi  pratiquera  la  justice  qiror- 
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doDDe  la  loi,  aura  par  elle  la  vie  :  Finis  enim  legis 
ChristuSf  ad  justitiam  omni  credenti.  Moyses  enim  scri- 
psit,  quoniamjustiliamquse  ex  lege  esl  qui  fecerit  homo 
vivet  in  ea  (Rom.  x,  4,  5). 

Cette  belie  seotence.  Le  juste  vit  de  la  foiy  dont  ie 
m^me  saint  Paul  fait  si  souveut  usage,  D'atteste-t-ii 
poiDt  qu*il  l*a  emprunt^e  de  rAncien  Testament.  Sicut 
scriptum  est^  justus  aulem  ex  fide  vivit  {Rom.  i,  i7  ; 
Gal.  III,  li ;  Hebr.  x,  38)?  Consultons  le  texte  cM 
par  ]'Ap6tre :  Voil^  ce  qui  va  arriver,  celui  qui  est 
mcr^dule  D^aura  point  daDs  lui-meme  une  &me  droite  ; 
Diais  ie  juste  vivra  de  la  foi :  Ecce  qui  incredulus  est^ 
non  erit  recta  anima  ejus  in  semetipso;  justus  autem 
ex  fide  sua  vivet  (Habac.  ii,  4).  L'Ap6tre  et  ie  pro- 
ph^te  iiabacuc  parlent  d'une  vie  qui  est  ie  gage,  le 
commeDcemeot  et  i'avant-gout  de  Ja  vie  eteroelle, 
et  le  prophSte  ia  promet  aux  lideles  Isra^lites,  k  tous 
ceux  qui  de  son  temps  D^^taieot  pas  du  oombre  des 
iucr^dules.  Ecoutez  uu  autre  proph^ie,  qui  s'expli- 
qoe  aiasi :  «  Voilii  le  livre  des  commaDdemeDts  de 
Dieu,  et  la  Joi  qui  est  poor  i'^ternit6.  Tous  ceux  qui 
la  pratiqueot  parviendroot  k  ia  vie,  et  ceux  qui  i'0Dt 
abaDdoDD^e  aboutiront  k  la  mort:  Hic  liber  manda- 
torum  Deij  et  lcx  qusc  est  in  aetcmum ;  omnes  qui  te- 
nent  eam  pervenient  ad  vitam ;  qui  autem  dereliquerunt 
eam,  ad  mortem  (Baruch,  vi,  i). 

Comparez  ce  texte  avec  ia  demande  que  iit  un 
Juif,  qui  s'approchant  de  J^sus-Christ,  lui  dit: 
«  Bon  Maitre,  qu'ai-je  de  boo  k  faire  pour  obtenir  la 
vie  ^teroelle?  Magister  bone,  quod  boni  faciam,  ut 
habeam  vitam  aeternamf  »  et  avec  la  r^ponse  du  Sau- 
veur :  c  Si  vous  voulez  parvenir  k  la  vie,  gardez  les 
commaodements :  Si  autem  vis  ad  vitam  ingredi,  serva 
mandata  (Matth  xix,  i6).  »  Vous  coovieDdrez  que 
ies  paroles  do  propbete  et  ceiles  de  J6sus-Christ  oot 
le  m^me  seos. 

De  pius,  rapprochez  la  demande  que  iit  le  Juif  du 
discours  que  le  vieux  Tobie  adressait  k  sod  iils : 
«  Noos  sommes  les  eofaots  des  saints,  et  noos  atten- 
dons  cette  vie  que  Dieu  doit  donner  k  ceux  qui  ne  se 
departent  jamais  de  la  foi  qu'ils  ont  en  iui:  Fitii  sanc- 
torum  sumuSj  et  vitam  illam  exspectamus  quam  datu- 
rus  est  Deus  his  qui  fidem  suam  nunquam  mutant  ab 
eo  (Tob.  III,  i8).  Vous  m^priserez  la  vaine  d^faite  de 
Jans^nius,  qui  pr^tend  que   ia  vie  ^teroelle  oe  fut 

Eromise  et  propos^e  avaut  J^sus-Christ  fo*&  des 
ommes  extraordinaires,  lesquels  n'appartenaient 
point  &  la  loi  de  Moise.  Car  n'est-il  pas  ^vident  que 
fe  vieux  Tobie  et  le  Juif  qui  interrogea  le  Sauveur 
exprimaient  la  cr^ance  et  Tesp^rance  commone  de  la 
nation? 

Le  Sage  dit  que  ies  justes  vivront  ^ternellement : 
Justi  autem  in  perpetuum  vivent  (Sap.  v,  16).  Le  se- 
cond  des  enfants  Machab^es  disait  en  expirant :  a  Le 
Roi  du  monde,  apr^s  ia  mort  que  nous  souiTrons 
pour  ia  d^fense  de  ses  luis,  nous  ressuscitera  k  la  vie 
^ternelle :  Rex  mundi  defunctos  nos  pro  suis  legibus 
xtemse  vitae  resurrectione  suscitabit  (II  Mach.  xii, 
44).  »  Ce  n'6tait  point  \k  un  sentiment  particuiicr, 
mais  pobiic;  il  servit  de  motif  aux  oblations  que  ie 
grand  Machab^e  iit  faire  pour  les  morts ;  ii  se  con- 
serva  par  ia  tradition  dans  ia  plus  saine  partie  de  la 
Synagogue  josqu^au  temps  de  J^sus-Christ,  ou  le 
dogme  de  la  r^sorrection  distingoait  les  Joifs  ortho- 
doxes,  qo^on  appelait  pharisiens,  de  ceux  qui  ^taient 
h^t^rodoxes,  et  |qu'oD  Dommait  sadduc^eas.  Saiut 
Paui,  eo  parlaot  de  ce  dogme,  ne  se  contente  point 
de  dire  :  J'esp^re  ce  que  Dieu  a  promis  k  nos  p^res : 
In  8pe  qu3B  ad  patres  nostros  repromissionis  facta  est 
a  'Deo  (Act.  xxvi,  6),  mais  il  ajoute  aussit6t :  Et  k 

3uoi  nos  douze  tribus  esperent  de  parvenir  :  In  quam 
uodecim  tribus  nostrae  nocte  ac  die  spcrunt  devenire 
(Ibid  j  7).  II  est  donc  de  la  foi  que  Dieu  avait  promis 
aax  patriarches  de  TAncien  Testament  et&toule  ieur 
post^riti^  ia  r^sorrection  &  la  vie  ^ternelle  pour  r^ 
compense  de  ieurs  bonnes  oeuvres ;  ii  est  donc  de  ia 
foi  que  resp6raace  de  parvenir  k  la  vie  ^terneiie  par 


A  les  bonnes  oeovres  •»obsislait  dans  les  dooze  tribos  au 
temps  de  saint  Pai:l.  Etsans  doute  elle  avait  toojours 
subsist^,  et  ii'avait  jamais  ^te  entierement  ^teinte. 
Que  veut-on  davantage?  Opposera-t-on  saint  Augos- 
tin  k  rEcritore?  s'en  est-il  jamais  ^cart^?  et  quand 
elle  nous  est  favorable,  nous  sera-til  conlraire  ? 

Ce  saint  docteur  enseigne  qu'avant  la  loi  et  ao 
temps  de  la  loi  on  a  ei^  justiii^  par  la  foi  du  M^dia- 
teur  en  vivant  avec  pi^i^,  quoique  la  ioi,  dit-il,  parilit 
avoir  des  promesses  charneiles  dans  les  iigures  des 
choses  spirituelles  :  Quamvis  in  figuris  rerum  spiri- 
tualium  habere  videretur  promissa  carnalia  [Lib.  x  de 
Civ,j  cap.  25).  II  r^pete  aiileurs  la  m^me  pens^e ;  et 
par  cons^quent  ii  a  cru  que  dans  la  v^rit^  la  loi  avait 
des  promesse<i  spirituelles,  et  que  des  Isra^iites  ne 
pouvaient  que  par  leur  faute  s'arr^ter  k  I'apparence  et 
se  contenter  de  la  iigure  (Lib,  iv  Quwst.  in  Num., 
q.  33,  n.  1). 

B  Mais  Jans^nius  va  nous  accabler  de  passages  de 
saiot  Augustin.  Et  que  prooventces  passages?  qoele 
royaume  des  cieux  appartenait  en  propre  au  Nou- 
veau  Testament,  aossi  bien  que  la  gr^ce  et  son  ao- 
teur ;  que  c'6tait  un  bien  Stranger  k  i'6tat  de  ia  loi, 
mais  pourtant  attach^  et  assur^  k  i'observation  iidSIe 
de  ia  ioi;  qo'il  n'^taii  point  la  r^compense  des  ceovres 
puremeut  id^aies,  mais  de  Tesprit  int6rieur  dont  la 
arkce  les  animait,  laquelle  gr^ce  ^tait  elle-mSme  ud 
iruit  aoticip^  de  la  reiigioo  chr^tienne  ;  eniin,  que  ce 
royaume  ^tait  promis  et  attendu  comme  le  Messie  et 
avec  le  Messie;  qu'il  devait  etre  ouvert  et  poss^dS 
hors  de  T^tat  de  raDcieDoe  ioi  et  dans  celui  de  la  loi 
Douvelle.  Cest  pourquoi  les  P^res  ont  raisou  de  dire 
que  le  royaume  des  cieux  D'a  6l6  prech^  que  daus 
i  Evangile,  et  qn'on  n'entend  parler  du  royaume  des 
cieux  que  dans  i'EvangiIe ;  car  on  ne  publia  que  ce 
royaume  ^tait   proche  qii'a  i'av6nement  de   J^sos- 

r  Christ  (S.  Hier.,  dial.  \  adv.  Pelag.,  p.  50  et  5i  edit. 
Rom.,an.  1576). 

Jans^nios,  qoi  a  tant  m^dit^  sur  les  erreurs  de  P6- 
iage,  n'a-t-il  point  remarqo6  que  cet  h^r^siarque,  en 
niant  le  p^ch^  originei,  mais  en  mdme  temps  qoe  la 
natore  humaine,  e6t  perdu  par  ia  pr^varication  d'A- 
dam  le  droit  au  royaume  c^leste;  et  que  par  consS- 
quent  ce  droit  noos  eiit  6t6  rendo  par  la  r^demplion 
du  Sauvenr?  A-t-il  ignor6  qu'il  ^tait  essentiel  au  p6- 
iagianisme  de  mainlenir  qo^avec  Tinnocence  origi- 
nelle  le  gage  assor^  de  la  jooi^sance  de  Dieu  et  d'une 
^ternit^  de  bonheor  s'6tait  toojoors  conserv^  parmi 
les  hommes,  et  n'6lait  pas  plus  le  propre  fond  de  la 
loi  ^vang^lique  que  de  la  loi  de  nature  et  de  la  ioi  de 
Moise?Si  ce  point  iniportant  du  syst^me  p^lagien  ne 
lui  cst  pas  ^chapp6,  comment  ii'a*t-il  point  con^u 
que  saint  Au^ustin,  voulant  contredire  P^iage,  n*a- 
vait  pas  besoin  de  soutenir  que  le  royaume  descieox 
n'^tait   pas  promis  k  tous  les    vrais  adorateors  du^ 

Q  Dieo  d'Abraham,  d'Isaac  et  de  Jacob,  raais  seuie- 
ment  qu'ii  ne  ieor  ^tait  pas  promis  en  verto  d*une 
autre  alliance  et  d^une  autre  ioi  que  celle  de  J^sus- 
Christ? 

Vouiez-vous  voir  si  le  saint  docteur  n'apas  plusdit 
qu'ii  ^tait  n^cessaire  de  dire?  Consultez  ies  remar- 
qoes  au*il  a  faites  sor  les  actes  du  conciie  de  Diospo- 
lis.  «  On  r^cita,  dit-il,  un  autre  arlicle,  que  Pelage 
avait  ^crit  dans  sa  profession  de  foi,  savoir,  que  ie 
royaume  des  cieux  avait  6t6  promis  dans  rAncien  Tes- 
tament.  P6lage  r^pondit  qo'on  poovait  prouver  ceia 
par  les  Ecritures,  et  qoe  ies  h^r^tiques  le  niaient  afin 
de  d^crier  TAncien  Testament.  Apr^s  avoir  rego  cette 
r^ponse  de  P^lage,  ie  coocile  dit  que  cela  encore  n'6- 
tait  point  ^loign^  de  la  foi  eccl^iastique  (Lib.  .de 
Gestis  Pelag.,  cap.  5,  n.  13).  »  Quelles  r^Aexions  saint 
Augustin  fait-ii  IMessus?  li  distingue  deox  notions 
de  l'Ancien  Testament  :  ia  premi^re,  qiii  signiiie  ia 
loi  donn^e  k  Molse  sur  le  mont  Sina,  la  seconde,  qui 
signiiie  toUt  le  corps  des  Ecritures  saintes,  ou  sont 
contenos  les  livres  de  la  ioi  et  des  prophStes.  Au  pre* 
mier  sens,  dit-ii,  le  Vieux  Testament  est  une  ioi  de 
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semtude,  comment  le  royaame  des  cieux,  qui  est  A 
propre  de  la  libert^,  lui  appartieudrait-il  ?  Mais  le 
royaume  des  cieux,  ajoute-t-il,  a  pu  Stre  promis  dans 
le  Vieux  Testament,  si  Ton  entend  par  ce  mot  les  li- 
vres  de  la  loi  et  des  prophetes  de  la  m^me  maniere 
qu'on  y  trouve  la  promesse  du  Nouveau  Testameot,  k 
quile  royaume  des  cieux  appartient.  Lesaintdocteur 
d^clare  ensuite  que  ceux  qui  vivaient  sous  l'Ancien 
Testament  ^taient  aussi  compris  dans  la  pvomesse  du 
Nouveau,  au  regard  des  avantages  anticip6s  dont  ils 
pouvaient  jouir,  et  des  secoursde  gr^ces  qui  It^s  ai- 
daienta  devenir  les  h6ritiers  du  Nouveau  Testament: 
Istam  distinctionem,  qui  etiam  illo  tempore  per  Dei 
gratiam  inielligentes.  filiipromissionis  efftcti  sunt^  JSooi 
Testamenti  haeredes  in  occulto  Dei  judicio  deputati 
sunt  (Ibid.y  n.  4). 

Je  n'examine  point  encore  si  la  gr^ce  dont  il  est 
parl6  dans  ce  texte,  suivant  la  doctrine  du  saint  doc- 
teur,  ^tait  otferte  k  tous  le?  Israelites.  II  me  sufllt  de  B 
d^montrer  qu'il  n'est  point  contraire  au  but  que  se 
propose  le  saintdocteur,  de  pr^tendre  que  cette  gr^ce 
etait  ofTerte  k  tout  le  monde,  ni  par  cons^quent  de 
souteqir  que  le  royaume  des  cieux  ^tait  promis  k 
tous  les  Israelites. 

L'un*que  but  de  saint  Augustin,  en  distinguant 
deux  notions  difTerentes  de  TAncien  Testament,  est 
de  detruire  T^galit^  que  Peiage  mettait  entre  TAn- 
cien  et  le  Nouveau  :  Novo  fit  injuria^  si  Veteri  aeque- 
tur.  Or,  cette  ^galit^  est  d^truite  d^s  lors  que  le 
royaume  dcs  cieux  n'est  p;is  promis  aux  Juifs  en 
vertu  de  ralliance  que  Dieu  iit  avec  eux  sur  ie  mont 
Sina  par  Je  minist^re  de  Moise,  quoiqu'elle  leur  fut 
promise  en  vertu  de  ralliance  que  Dieu  flt  avec  le 
genre  humain  sur  le  Calvaire,  par  reffusion  du  sang 
de  J^sus-Christ,  dont  refticace,  si  j'ose  m'exprimer 
de  la  sorte,  fut  r^troactive,  et  se  flt  sentir  dans  tous 
les  temps.  Et  c'est  ce  qu'exprime  la  distinction  6ta-  q 
blie  par  saint  Augustin. 

Car  si  la  promessc  d'ane  autre  vie  n*est  ni  une 
partie  ni  une  condition  essentielle  de  ralliance 
que  Dieu  fit  avec  le  peuple  h^breu  sur  le  mont  Sina, 
et  si  eile  se  trouve  seutement  dans  les  eodroits  des 
livres  de  la  loi  et  des  prophetes  oii  raftinit^  de  TAn- 
cicn  et  du  Nouveau  Testament  est  d6sign^e,  n'est-il 
pas  ciair  que  Tautre  vie  n'est  pas  un  bien  qui  vienne 
de  la  loi  et  qui  appartienne  k  la  loi  ?  Et  saint  Au- 
gustin  a  pu  dire  que  le  Vieux  Testament  ne  promet- 
tait  qu'une  f^licit^  terrestre,  sans  exclure  les  Juifs 
de  U  part  que  Dieu  leur  a  faite  ou  leur  a  offerte  par 
anticipation  des  promesses  de  TEvangile  :  Non  inve- 
nitur  promitti  apertissime  nisi  terrena  felicitas  (S. 
Aug.  loc,  cit,). 

Comment  Jans^nius  a-t-il  pu  imafnner  que  saint 
Augustin  fit  une  pareille  exclusion  ?  Qu'on  demande 
k  l'6v^que  d'Vpres  et  k  ses  disciples  si  c'est  mal  fait 
que  d'aimer  les  biens  temporels  pour  eux-memes,  j) 
et  de  les  regarder  comme  sa  derni^re  fin  ?  Ils  s'6crie- 
rontqu'on  leur  fait  injure  de  douter  un  moment  qu*ils 
ne  tiennent  cela  pour  un  tr^sgrand  crime ;  et  con- 
cevez,  si  vous  pouvez,  que  c'est  Jans^nius  lui-meme 
et  ses  disciples  qui  pensent  et  qui  osent  faire  penser 
k  saint  Augustin  que  Dieu  a  propos^  au  peupie  hebreu 
la  prosp6rit6,  les  richesses  et  les  avantages  de  la 
vie  presente,  afin  qu'ils  aimassent  ces  biens  pour 
eux-m&mes,  et  qu'ils  les  regardassent  comme  leur 
derni^re  fin,  et  que  Dieu  n^eiit  aucune  volont^,  ni  au- 
cune  intention  que  le  commun  des  Isra^lites  prit  ces 
biens  comme  des  images  et  des  llgures  propres  k  ieur 
repr^seiitcr,  k  leur  faire  d^sirer  et  esp6rer  les  biens 
spirituels  et  ^temels.  Lesjans^nistes  croient-ils  quun 
blaspheme  cessera  de  TStre,  quand,  k  Timitation  de 
Calvm,  ils  en  auront  fait  saint  Augustin  complice  et 
auteur?  Et  n'est-ce  pas  un  vrai  blaspheme  que  ce 
sentiment,  oii  Ton  est  oblige  de  nier  qu'il  soit  permis 
de  s*attacher  et  d'aspirer  k  ce  que  Dieu  promet,  de 
la  mani^re  quMl  le  promet,  et  d'avouer  que  Diea  a 
port6  les  Isra61ites  au  crime  par  ses  promesses  ? 


Au  contraire,  dans  le  syst^me  catholiqne,  cette 
nation  pouvait  l^gitimement  demander  k  Dieu  et  at- 
tendre  de  lui  comme  une  r^compense  lemporelle  de 
sa  piete,  comme  une  marque  de  sa  bienveillance  et 
du  soin  paternel  de  Dieu  k  son  6gard,  les  richesses, 
la  puissanccf  les  succ^s,  les  agreuients  et  le  repos 
de  la  vie,  parce  que  leur  demande  et  leur  atteote, 
non-seulement  etaient  un  t^moignage  de  la  foi  qu'ils 
avaient  que  Dieu  etait  le  maitre  et  le  dispensatear 
de  ces  biens.  mais  encore  parce  que  ces  bieus  ^taient 
les  gages  d'une  faveur  plus  solide  et  d'une  lib^ra- 
lit^  plus  digne  de  la  saintete  et  de  la  sagesse  de 
Dieu. 

Cepcndant  approfondissons  un  peu,  je  voas  prie, 
la  nature  des  promessos  des  biens  temporels  que 
Dieu  fit  aux  Juifs.  Clles  sont  principaleinent  d^tail- 
16es  dans  le  xxvin°  chapitre  du  Deat^ronome.  Diea 
s'engage  k  6lever  le  peuple  d'lsrael  au-dessus  de  tou- 
tes  les  nations,  s'il  observe  avec  fidelit^  la  loi  qui 
venait  'd'etre  promulgu^e.  II  lui  assure  rabondance 
des  r^coltes,  la  f^condit^  des  troupeaux,  le  protit  du 
commerce,  le  succ^s  des  armes,  la  superiorit^  sur 
tous  les  peuples  voisins.  Si  vous  marchez  dans  la  voie 
de  mcs  pr4ceptes,  dit-il  ailleurs,  si  vous  gardez  et  si 
vous  pratiquez  mes  commandements.  je  vous  enverrai  la 
pluie  d  propos,  votre  terre  produira  des  grains  d  foi- 
son^  et  vos  arbres  seront  charg^s  de  fruits;  rabon- 
dance  de  la  moisson  sera  suivie  de  celle  de  la  vendange, 
et  d  la  vendange  succ6dera  un  temps  cornmode  et  d 
souhait  pour  les  semailles,  etc.  Je  vous  donnerai  la 
paiXy  etc.  Lep^e  de  vos  ennemis  ne  passera  pointjuS' 
qu'd  vos  frontieres,  ils  fuiront  et  seront  abattus  devant 
vousy  etc.  {Levit.  xxvi). 

Je  ne  vois  rien  l^  de  personnel  et  qui  s'adresse  k 
chacun  des  Israelites  en  particulier :  ces  promesses 
regardent  toute  la  r^publique,  elles  ont  pour  objet 
le  bonheur  commnn  de  TEtat,  et  nullement  celai 
qui  distinguerait  un  homme  des  autres,  et  qai  ren- 
drait  sa  condition  plus  agr^able  que  celle  de  ses  com- 
patriotes.  Car  croyez-vous,  je  vous  prie,  qu*en  vertu 
de  ces  promesses  le  champ  d'uu  Juif  qui  s'acquittait 
exactement  des  devoirs  de  sa  religion  f6t  toujoors 
de  meilleur  rapport  que  le  champ  d'un  autre  Juif  qui 
vivait  en  impie,  et  que  quand  une  terre  changeaitde 
maltre,  elle  6tait  f^cunde  ou  st^rile  suivant  la  bonne 
ou  la  mauvaise  vie  de  possesseur ;  que  la  pluie  et  le 
beau  temps  venaient  k  propos  sur  les  h^ritages  d'un 
honn^te  homme,  tandis  que  la  s^cheresse  ou  les  inon- 
ddtions  d^solaient  ceux  de  son  voisin  qui  Mait  sc^ 
l^rat ;  que  dans  une  incursion  d'ennemis  les  ravages 
et  les  pillages  fussent  miraculeusement  diriges  et 
mesur^s,  en  sorte  qu'ils  tombassent  sur  les  biens 
des  familles  k  proportion  qu'elles  ^taient  plas  oa 
moins  criminelles  ;  que  l*hypocrisie  ne  pilt  avoir  liea 
dans  le  peuple  d'Israel,  et  qu'en  visitant  les  terres, 
les  vignes,  les  troupeaux  qui  appartenaient  k  un 
chacun,  on  connut  ^videmment  l'6tat  de  sa  cons- 
cience?  Non,  sans  doute,  et  il  ne  fut  pas  vrai  poar 
ia  premi^re  fois  du  temps  de  J^sus-Christ  que  Dieo 
fait  lever  son  soleil  sur  les  gens  de  bien  et  sur  les 
m^chants  et  qu'il  fait  tomber  la  pluie  sur  les  jastes 
et  sur  les  p^cheurs :  Solem  suum  oriri  facit  super 
bonos  et  malos^  et  pluit  super  justos  et  injustos 
{Matth.  y,  45).  Les  Tobie,  les  Mardoch^.e,  les  Ez^ 
chiel  partageaient  les  maux  de  la  captivite  avec  ceax 
qui  Tavaient  attiree  par  leur  idoUtrie ;  et  si  TEcri- 
lure  fait  mention  de  plusieurs  justes  combl^s  de  be- 
n^dictions  tcmporelles,  ne  represente-t-elle  pas  aussi 
plusieurs  impies  heureux?  Dans  le  tcmps  de  la  plus 
grande  prosp^rit^  dupeuple  d'Israel,  n'6tait-il  aucun 
pr^varicatcur  de  la  loi  qui  particip^t  au  bonhear  pu- 
blic?  Et  dans  le  temps  de  la  plus  grando  calamit6. 
n'^tait-il  aucun  bon  et  fid^Ie  Isra^lite  qui  souffrit  da 
commun  malheur? 

Ces  promesses  de  r^compenses  temporelles  ne  re- 
gardaient  donc  que  le  corps  de  la  r^publiqae»  et  non 
pas  les  particuliers:  il  s'agissait  de  b6n6dictions  uni- 
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yerselleset  r^pandues  surla  nation  enti^re,  de  biens 
communs  et  publics,  iont  chaque  Israelite,  bon  ou 
roauvais,  devait  jouir,  pourvu  que  le  culte  de  Dieu  et 
robservalion  de  la  loi  fussenten  vigueur,  que  la  pi6t6 
et  la  religion  fut^sent  dominantes,  et  qne  le  plus 
grand  nombre,  en  un  mot,  contribuit  par  son  appli- 
cation  et  par  son  z^ie  k  maintenir  les  bonnes  moeurs 
et  le«  pratiques  qni  ^taient  command^es.  Ceia  etant 
ainsi,  quelle  devait  dunc  6tre  la  r^compense  des  par- 
ticuliers,  qui  etaient  oblig6s  de  servir  Dieu,  et  de 
remplir  lous  leurs  devoirs,  non-seulement  avec  la 
multitude,  mais  encore  malgr6  la  multilude,  et  de 
rSsister  au  torrent  du  mauvais  exemple  dans  le  temps 
de  perversion?  Dieu  n'avait-il  rien  k  leur  donner?  U 
faat  le  dire,  ou  avouer  qu'outre  les  biens  temporels 
qoi  ^taient  promis  k  la  nation,  l'esp6rance  du  ciel 
et  dc  la  vie  eteruelle  6tait  propos6e  k  chaque  Israe- 

lite. 

Appellera-t-on  encore  ici  k  saint  Augustin.  qui  ne 
se  conlente  pas  d'assurer  que  Dieu  deslina  aux  Juifs 
des  r^compenses  charnelles  et  lemporelles,  mais  qui 
aioute  que  ces  seuls  biens  ^taient  proportionn6s  k 
Tesprit  charncl  et  grossier  de  ce  peuple,  et  que  les 
biens  spiriluels  et  elernels  6taient  au-dessus  de  sa 
port^.e?  Notum  esse  jam  debet  camali  adhucpopulo 
eongruei  ter  camaiia  et  temporalia  prxmia  fuisse  pro- 
missa  (Lib.  contra  Adim.,  cap.  18),  c'est-Mire 
qu*il  fallait  amener  les  Juifs  k  la  r6alil6  par  les  fi- 
gures,  et  promettre  i  la  nation  des  biens  charnels 
et  temporels,  alin  que  les  particuliers  aspirassent  aux 
biens  spirituels  et  6lernels.  Car  Dieu  voulait  em- 
p^cher,  dit  le  saint  docleur,  qu'ils  ne  perissent  tout 
a  fait,  ne  peniius  interirent  (Tract.  3  in  Joan.,  n.  19). 
Etait-ce  leur  perte  temporelle  et  non  pas  plut6t  leur 
perte  6ternelle,  que,  selon  la  pens6e  do  saint  doc- 
tcur,  Dieu  voulait  empecher? 

Au  reste,  il  n'est  pas  question  de  raisonner  ici  sur 
cc  qui  est  arriv6,  mais  sur  le  dessein  et  rinlention 
de  Uieu.  Qu'on  accumule  donc  autant  qu'on  voudra 
de  t^moignages  de  saint  Augusti*  qui  6noncent  le 
fait,  savoir  que  les  Juifs  s'aitacherent  v6ritablement 
aox  seuls  biens  charnels  et  temporels,  on  n'avancera 
pas  plus  que  si  Ton  pretendait  que   Dieu  leur  donna 

Eoar  fin  TidolMrie,  parce  qu'ils  adorerent  les  idoles 
a  d^cision  complete  de  tout  ceci  d^pend  des  deux 
articles  suivanls. 

IIL  Des  secours  de  grdces  qu  e  Dieu  accorda  sous  la  loi 

de  Moise. 

Apres  avoir  lu  dans  PAugustin  de  Jans^nins,  k  la 
t^te  du  chapitre  11  du  livre  premier  de  la  Grflice  du 
Sauveur,  ces  paroles  :  «  On  d6couvre  le  mystere  du 
conseil  de  Dieu,  qui  lui  a  fait  porter  la  loi,  laqoelle 
n'op6re  que  la  prevarication  et  la  colere  :  Aperiiur 
mysterium  divini  consiiii,  quo  legem  tulit,  quae  non 
nisi  praevaricationem  et  iram  operatur  (Jaus.,  tom, 
IIL  l.  cap.  1  pag  43) ;  »  je  ne  fus  pas  6tonn6  de 
voir  que  dans  le  titre  du  chapitre  7  du  livre  iii,  Jan- 
senius  se  propose  de  montrer  que  «  les  hommes  qui 
vivaient  sous  la  loi  n'eurent  point  de  gr4ce  suffisante 
pour  Tobserver,  ni  pour  accomplir  aucun  des  pr6- 
ceptes  :  Nonaffui:,se  hominibus  sublege  viventibus  gra- 
tiam  sufficientem  servandi  legem  vel  ullum  prxceptum 
ejus  (Ibid.,  p.  28ir).  »  

Mais  je  fus  surpris  au  dernier  point  qu'il  eut  mli- 
tule  ainsi  le  chapilre  8  du  m^me  livre :  «  L'6lat  fi- 
guratif  et  proph6lique  de  TAncien  Testament  n'ap- 
portait  pas  aux  Juifs  une  grice  suffisante,  mais  em- 
p^chante:  Status  VeterisTestamenti  figurativus  et  pro- 
pheticus  non  afferebat  Judxis  gratiam  suf^cientcm^  sed 
1MPEDIB.NTEM  (Pug.  288).  »  Quc  ses  disciples  viennent 
nous  dire  maintenant  qu'il  ne  faut  point  de  grice 
pour  p^cher ;  car  c'est  ainsi  qu'ils  nous  insultent, 
qaandderexistence  du  p6ch6  nous  concluons  celle 
de  la  gr&ce  suffisante,  comme  si  nous  donnions  k 
cette  gf^ce  an  autre  objet  que  le  pouvoir  de  s'ab8te- 
nir  du  p6ch6.  Voil&leur  maitreqoi  admet  une  gr&ce 


A  pour  Taction  m^me  du  p6che,  gr&ce  efficace  du  p6- 
ch^,  qn'il  nomme  emp^chante.  Que  veut-il  dire?  Ap- 
pellu-t-il  gri!ice  emp^chante  un  emp^chement  k  la 
gr^cu?  N'en  doutez  point,  il  rentre  par  ik  finement 
dans  le  dogme  de  Calvin,  qui  ouvertement  et  for- 
mellement  fait  Dieu  auteur  du  pech6.  Car  vous  croi- 
riez  peut-6tre  que  Jans^nius  prend  cetle  grdce  em- 
pechante  pour  une  grdce  du  demon?  Point  du  tout, 
il  la  fait  provenir  de  Tetat  figuratif  et  proph^tique 
ou  Dieu  avait  mis  les  Juifs,  et  par  consequeut  il  veut 
que  ce  soit  une  pure  gr^ce  de  Dieu. 

Cette  gri\ce  ne  manque  point  k  present  parmi  les 
hommes.  N'allez  pas  croire  que  Tetat  figuratif  et 
proph6tique  ait  cess^  apr^s  la  venue  de  J^sus-Christ, 
et  que  le  monde  soit  d^livre  de  cette  source  malheu- 
reuse  de  gr^ces  empichantes,  Jans^nius  roet  g^n^- 
ralement  tous  les  p^chenrs  dans  un  ^tat  figuratif  et 
prophetique;  je  vous  en  ai  d^j^  avertis,  tout  p^cheur 
B  est  Juif  selon  te  nouveau  syst^me,  et  dans  le  langage 
du  parti  je  suis  devenu  Juif,  et  je  suis  tomb^  en  p^- 
ch^  mortel,  c'est  la  mSme  chose.  Pour  le  terme  de 
pr^ce  empechante^  je  ne  sais  pas  trop  s  il  a  fait  fortune  : 
il  ne  parait  point  dans  les  ^crits  publics  des  jansS- 
nistes.  Je  ne  doute  pas  nSanmoins  que  ce  ne  soit  \k  un 
des  mots  fins  dont  rexplication  est  r^serv^e  k  ceux 
qui  se  montrent  dignes  d'&tre  initi^s  dans  leurs  plus 
secrets  mysteres. 

On  peut  dire  en  deux  sens  qne  la  gr^ce  ne  se 
trouvait  point  dans  TAncien  Testament  :  le  premicr 
consiste  k  enseigner  que  la  loi  de  Moise  nc  donnait 
point  aux  hommes  par  elle-mAme  et  par  sa  propre 
vertu  les  ^ecours  de  gr^ces  int^rieuri  qui  ^taient  ne- 
cessaires  pour  Tobserver,  et  qu'elle  n'avait  pas  cons- 
titu6  les  Juifs  dans  un  ^tat  auquel  le  fond  de  ces 
gr^ces  appartient.  Le  second  sens  est  de  soutenir 
que  J^sus-Christ,  auteur  du  Nouveau  Testament,  ne 
G  fit  aucune  part  k  ceux  qui  vivaient  sous  la  loi  de 
Moise  et  au  peuple  juif,  du  tresor  de  gri^ce  que  d^s 
lors  il  pouvait  r^pandre  sur  eux,  comme  un  fruit 
anticip^  du  m6rite  de  sa  mort  et  de  sa  passion.  Lc 
premier  sens  est  la  pens^e  de  saint  Paul  et  de  saint 
Augustin,  le  second  sens  est  la  pens^e  de  Jans^nius. 

Tous  les  h^ritiers  de  TAncien  Testament,  dit-il, 
^taient  extr^mement  ^loign^s,  non-seulement  d'in- 
voquer  J^sus-Christ  et  d'implorer  le  secours  de  sa 
gr^ce,  mais  m^me  de  reconnaitre  ni  Tun  ni  Tautre  : 
Effcctum  est  ut  quemadmodum  ab  ipso  Christo,  ita 
quoque  ab  ipsa  gratia  non  soium  invocanda,  sed  etiam 
agnoscenda  longo  intervalio  omnes  haeredes  Veteris  Tes- 
tamenti  distarent  (Jans.,  tom.  lll^  lib.  iii,  cap.  8,  p. 
292).  Une  telle  gr&ce,  dit-il  ailleurs,  ^tait  diam^trale- 
ment  oppos^e  k  rinstitution  de  la  loi  et  au  but  de 
Dieu  :  Taiis  gratia  iationi  legis  ac  scopo  Dei  capitaiiter 
repugnabat  (Eod.  lib  ,  cap.  15,  p.  271;;  et  la  raison 
-.  qu*il  en  apporte,  c'est  que  rAncien  Testament  n'avait 
^  pas  ki^  ^tabli  afin  que  ses  promesses  et  la  fidelit^ 
k  Tohserver  missent  en  siiret^  le  salut  eternel  des 
Juifs,  ni  mt^me  leur  servissent  de  moyen  prochain 
pour  y  parvenir  :  Non  ea  de  causa  ut  per  hujusmodi 
Testamenti  promissiones  et  observationem  eorum  salus 
xtema  in  tuto  coiiocareturj  vei  etiam  de  propinquo  cu- 
raretur  (Ibid.,  p.  218). 

Je  n'ai  garde  de  demander  s^rieusement  si  Jan- 
senius  croyait  k  TEcriture,  mais  je  suppose  pour 
un  moment  qu'il  n'y  criit  point,  aurait-il  trouv6  un 
meilleur  moyen  pour  la  tourner  en  ridicule?  Dieu 
fait  ce  reproche  aux  Isra^lites  :  «  Jusqu'^  quand 
refusez-vous  d'observcr  mes  commandements  et  ma 
loi?  Usquequo  non  vuitis  custodirc  mandata  mea  et 
iegem  meam  (Exod.  xvi,  28)?  »  Jansenius  est  leur 
avocat,  et  il  leur  fournit  cette  r^ponse  :  Jusqu'^  ce 
que  vous-merae,  Seigneur,  vous  vouliez  que  nous  les 
observions.  Mais  en  nous  fai$ant  des  commandements, 
votre  dessein  n'a  pas  6t6  que  nous  les  gardassions, 
et  la  volont^  que  nous  aurions  de  lcs  garder  serait 
diametralement  oppos^e,  aassi  bien  que  votre  gr&ce.^ 
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k  rinstilution  de  la  loi  et  au  but  que  vous  vous  6tes 
propos^  en  nous  la  donnant. 

David  bl&me  sa  nation  de  la  sorte  :  «  Ils  n'ont 
point  gard6  le  Testament  de  Dien,  et  ils  n*ont  point 
voulu  marcher  dans  la  route  qu'il  leur  avait  trac^e 
par  sa  loi :  Non  custodierunt  testamentum  Deiy  et  in  lege 
ejus  noluerunt  ambulare  (Psalm.  lxxvii,  \0).  »  Jan- 
s^nius  leur  suggere  encore  une  bonne  excuse  :  Nous 
savions  que  ce  testament  n'6tait  point  fait  pour  ^tre 
gard^ ;  et  si  la  route  que  nous  avons  tenue  est  con- 
traire  k  la  loi,  elle  est  conforme  k  la  tin  de  la  ioi. 
Nous  n'avons  pas  voulu  ce  que  Dieu  ne  voulait  pas. 
Pourquoi  nous  r6primande-t-on  et  nous  bl&me-t-on, 
comme  si  Ton  supposait  que  nous  avons  la  gr&ce, 
on  comme  si  l'on  ignorait  que  nous  ne  Tavons  pas, 
et  qu'il  r^pugue  meme  que  nous  Tayons,  qi|e  nous  ia 
demandions  et  que  nous  la  connnissions? 

Mais  Dieu  avait  6t6  toute  ressource  ^ia  justification 
des  infracteurs  de  la  loi  et  k  I'h6r6sie  de  Jans^nius 
par  ce  fameux  texte  d'lsale  :  «  Hommes  de  Juda, 


attendu  qu'elle  produirait  de  bons  raisms,  et  que 
n^anmoins  elle  n'a  produit  que  des  lambruches  : 
Viri  Juda,  judicate  inter  me  et  vineam  meam.  Quid  est 
quod  ultra  debui  facere  vinex  mex,  et  non  feci  ei?  An 
quod  exspectavi  ut  facerei  uvas,  et  fecit  labruscas  (Isai, 
V,  4)?  n  Dieu  reconnait  ici  qu'il  a  dd  donner  aux 
Juifs  la  gr&ce  qui  leur  6tait  n^cessaire,  parce  qu'il 
exigeait  et  qu'il  attendait  vSritablement  d*eux  le  fruit 
des  bonnes  ceuvres,  et  il  les  fait  juges  eux-m6mes 
qu'il  n'a  pas  manqu6  de  la  leur  donner. 

Jans^nius  se  propose  la  difticulte  qu'on  tire  de  ce 
passage  contre  sa  doctrine,  et  il  avoue  sans  peine 

Su'il  s'agit  \k  de  la  gr^e,  et  que  non-seulement 
ieu  reconnait  avoir  dS.  la  donner,  muis  qu'il  atteste 
m^me  Tavoir  donn^e.  Vous  concluez  sans  doute,  ou 
qu'il  se  rend  k  la  v6rit6  ou  qu'il  est  bien  embarrass^ ; 
run  ou  l'autre  devrait  ^tre  :  mais  point,  il  a  pitiS 
du  peu  de  jugement  qu'il  y  a  k  lui  faire  une  pareille 
objection  :  Miror,  dit-il,  quo  judicio  locus  iste  ai  hoc 
propositum  adducatur  (Tom.  ilf,  lib.  iii,  cap.  17,  p. 
351). 

Nous  sommes  assez  bons,  nous  autres,  pour  nous 
persuader  qun  dans  cet  endroit  de  rCcriture  il  est 
qnestion  de  la  gr^ce  due  et  donn^e  aux  Juifs  pour 
leur  rendre  possible  Taccomplissement  de  la  loi  de 
Molse.  Aveuglement  pitoyable.  II  parait  k  Jansenius 
que  Dieu  parle  de  la  gr&ce  qu'il  a  du  donner  et  qu'il 
a  donn^e  k  Adam  pour  lui  rendre  possible  Taccom- 
plissement  du  pr^cepte  par  lequel  il  lui  avait  d6- 
fendu  de  toucher  k  Tarbre  de  la  science  du  bien 
et  du  mal.  Et  par  ou  cela  lui  paralt-il  ^vident? 
N*est-il  pas  clair,  dit-il,  qu'une  gr&ce  qui  est  due 
ne  peut  6tre  que  celle  qui  convient  k  Thomme  inno- 
cent?  II  nous  ram^ne  fort  mal  k  propos  son  paradoxe 
erron^  snr  la  nature  de  la  gr^ce  (l'Aaam  :  car,  comme 
une  chose  peut  6tre  due  en  deux  mani^res,  ou  bien 
absolument  et  eu  vertu  d*un  droit  proprement  dit, 
ou  bien  cons^quemment  k  une  promesse  et  une  vo- 
lont^  libre  qui  ait  pr6c6d6,  n'est-il  pas  plus  ^vident 
que  le  passage  d'Isaie  doit  6tre  expliqu^  d'une  gr&ce 
donn^e  aux  Juifs,  et  non  pas  d'une  gr&ce  donn^e  k 
Adam,  qu'il  n*est  clair  que  ce  passage  doit  Stre  ex- 
pliqn^  d'une  grkce  due  absolument  et  en  vertu  d'un 
droit  proprement  dit? 

Sans  m'arr6ter  donc  k  d6truire  Terreur  qui  a  fait 
nier  k  Jans6nius  la  gratuit6  de  la  gr&ce  d*Adam,  je 
vais  d6montrer,  comme  s'il  en  etait  besoin,  que  ce 
passage  n'a  aucun  rapport  k  Adam,  et  que  Dieu  n'a 
eu  en  vne  que  les  seuls  Juifs. 

L'explication  aue  Dieu  lui  m6me  donne  k  ses  pa- 
roles  ne  pr6vauara-t-elle  point  sur  le  commentaire 
de  Jans6nius?  Celui-ci  apporte  un  fort  beau  passage 
de  saint  Augustin,  par  lequel  il  prouve  qu*oa  peut 
reproch^r  k  rhomme  le  p6ch6  onginel,  et  de  \k  ii 


A  conclut  que  dans  le  passage  d'Isaie  Dien  reproche 
aux  Juifs  le  p6ch6originel.  Ainsi  la  vigne,  selon  Jan- 
s6nius,  est  la  ligure  d'Adam,  ou  du  genre  humain 
dans  Adam,  que  Dieu  avaitplant6e  dans le  paradis  ter- 
restre,  et  qui  avait  re^u  une  culture  qui  lui  6tait 
due  ;  et  Dieu,  selon  lui,  reproche  aux  Jnifs  qu'il  avait 
attendu  que  cette  vigne  portAt  de  bons  raisins,  et 
qu'elle  n'avait  port6  que  des  fruits  sauvages.  II  pou- 
vait  faire  ce  reproche  k  toutes  les  nations  du  nionde. 
Dieu  dit  au  contraire  :  «  La  vigne  du  Seignenr  des 
arm6es  est  la  maison  d'lsrael,  et  tout  honime  de  la 
tribu  de  Judaest  le  rejeton  qu'il  a  cultiv6  avec  com- 
plaisance  ;  et  j'ai  attendu  de  la  droiture,  et  voiU  de 
riniquit6  ;  de  la  jnstice,  et  voil&  du  scandale :  Vinea 
enim  Domini  exercituum  domus  Israel  est,  et  vir  Juda 
g^rmen  ejus  delectabile ;  et  exspectavi  ut  faceret  iudi- 
cium,  et  ecce  iniquitas ;  et  jtistitiamf  et  ecee  clamor 
Usai.  V,  7.)  » 

B  Ce  texte  a  un  manifeste  rapport  k  un  autre  de  Je- 
r6mie,  ou  Dieu  parle  ainsi  aux  Isra61ites  :  «  Je  vous 
ai  plant6e  comme  une  vigne  choisie,  et  composee  de 
ffermes  francs  et  sans  d6faut ;  comment  avez-vous 
donc  d6g6n6r6  entre  mes  mains,  vigne  sauvage  :  Ego 
autem  plantavi  te  vineam  electam,  omne  semen  verum  ; 
quomodo  ergo  conversa  es  mihi  in  pravum,  vinea  aliena 
(Jerem  ii,  21)?  »  Dans  Tun  et  dans  Tautre  endroit, 
et  partout  ailleurs,  c'est  le  peuple  d'Isra6l  qni  est 
repr6sent6  sous  la  Ogure  d*une  vigne  plant6e  par  les 
mains  de  Dieu  dans  Ta  Palesiine,  et  non  pas  le  genre 
humain  dans  le  paradis  terrestre.  David  dit  au  Sei- 
gneur:  <«  Vous  avez  transport6  une  vigne  de  TE- 
gjpte,  vous  avez  chass6  les  nations  de  ce  pays,  et 
vous  r^  avez  plant6e  :  Vineam  de  JEgypto  transtu- 
listif  ejecisti  gentes  et  plantasti  eam  (Psal.  lxxix, 
9).  » 
Entin,  Tendroit  m6mc  d'Isaie  dont  nous  dispntons 

Q  est  employ6  par  J6sus-Christ  dans  une  de  ses  para- 
boles,  et  uniquement  appliqu6  aux  Juifs.  «  II  y  avait, 
dit  le  Sauveur,  un  p6re  de  fdmille  qui  planta  une  vi- 
gne :  apres  Tavoir  #nvironn6e  d*une  haie,  il  j  creusa 
un  pressoir  et  y  b^tit  une  tour :  Homo  erat  paterfa- 
milias  qui  plantavit  vineam,  et  sepem  circumdedit^  et 
fodit  in  ea  torcular,  et  sedificavit  turrim  (Mattk.  xxi, 
33).  »  Tous  ces  termes  sont  emprunt6s  d*Isaie,  car 
le  proph6te  commence  ainsi :  «  Mon  bien-aim6  eat 
une  vigne  qui  6tait  siluee  sur  un  c6leau  tr6s-fertile. 
Apres  1  avoir  environn6e  d*une  hale  et  en  avoir  6t6 
les  pierres,  il  la  planta  de  ceps  choisis,  il  b^tit  une 
tour  au  milieu,  et  il  y  creusa  un  pressoir:  Vineafa- 
cta  est  dilecto  meo  in  cornu  filio  olei^  et  sepivit  eam, 
et  lapides  elegit  ex  illa,  et  plantavit  eam  electam,  et 
aedificavit  turrim  in  medio  ejus,  et  torcutar  exstruxit  in 
ea  (Isai.  v,  i).  »  Toute  la  diff^rence  qu*iiyaentre 
la  parabole  d'lsale  et  celle  de  J6sns-Christ,  c*e8t  que 
dans  Isale  la  vigne  repr6sente  la  nation  jaive,  au 
lieu  que  dansrEvangile  la  vigne  repr6sente  la  vraie 

D  Eglise  que  Dieu  avait  6tablie  dans  la  natioa  juive, 
laquelle  est  elle-m6me  tiguree  par  les  vifin^erons  : 
mais  la  culture  de  cette  vigne  est  suppos6e  d'uae  et 
d*autre  part  dans  la  Palestine,  et  non  pas  dans  le 
paradis  terrestre.  Vous  tronverez  peat-6tre  qaeje 
m'6tends  trop  U-dessus ;  je  n'ai  pourtant  pas  encore 
fait. 

Je  me  souviens  d'un  pr6dicateur  jans6niste  qui  dans 
ses  discours  introduisait  quelquefois  Dieu  adressant 
la  parole  aux  chr6tiens,  et  qui  ne  manquait  jamais 
alors  de  mettre  dans  la  bouche  du  Seigneur  nn  pas- 
sage  de  saint  Augustin  avec  ces  mots  :  Commc  dit  fort 
bien  mon  serviteur  saint  Augustin. 

II  faut  que  je  m'accommode  au  goiit  de  ces  mes- 
sieurs  ;  ils  ne  croiront  point  que  Jans6nius  soit  bien 
r6fut6  au  regard  de  sa  mauvaise  interpr6tation  des 
paroles  d'Isa!e,  k  moins  que  je  ne  joigne  rautorit6  de 
saint  Augustin  k  celle  de  Dieu  et  tde  J6sas-Christ. 
i(  De  peur  qa'oa  ne  se  persuade,  dit  le  saint  docteur, 
que  Diea  parlait  d'ane  vigne  telle  q\x*on  en  voit  ordi- 
nairement,  il  conclut  ainsi :  La  Tigne  du  Seignenr 
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des  arm^es  est  lamaison  (i'Israel,  etrhommede  Juda  A  de  recoonaitre  des  scntimenls  indelib6res  du  coear, 
«-4  ^^^  ;v.««  «i««#  «KA«:    11  <•«;„«;♦   j —  j q^^-  viennent  de  Ja  gr^ce,  et  qui  ne  sont  pas  admis, 

comme  je  le  ferai  voirdans  la  suite. 

Arr^tons-nous  peu  a  Tautorit^  des  autres  saints 
P^res.  Je  n'en  produirai  que  deux.  Saint  Cyrille 
d*Alexandrie,  expliquant  ces  paroles  d'Isaie  :  Com- 
ment  la  cit6  fidele  est-elle  deveuue  une  prostitu6e  : 
Quomodo  facta  est  meretrix  civitas  fideUs  ijsai.  i,  21)? 
«  Cette  ville,  dit-il,  qui  a  re^u  tant  de  moyens  de 
s'instraire,  et  de  plus  des  secours  spirituels  en  abon- 
dance,  s'est  laiss6e  aller  pea  k  peu  k  rinlid§lit6  el  k 
Tapostasie  :  fidele  aiitrefois,  et  soigneuso  de  prati- 
quer  les  ceuvres  de  lajustice  :  Qux  tot  ad  intelligen» 
dum  occasiones  accepit,  imo  verD  quas  spiritualibus  ad- 
jumentis  abundavit  :*in  defectionem  et  apostasiam  de- 
Pexity  olim  fidelis  etjustiliae  operatrix  (S.  CyrilL  Alex.^ 
Comm.  in  Isai.,  lib.  i,  orat.  1). 

Voici  comment  s'explique  saint  Leon  :  «  Dieu  ap- 


est  son  jeune  plant  ch^ri.  11  faisait  donc  des  repro- 
ches  h  cette  meme  vigne,  dont  il  s'etait  attendu  qu'il 
recueiilerait  du  raisin,  et  qui  n'a  produit  que  des 
^pines  :  Ne  quis  putaret  de  vinea  ista  visibHi  dicere, 
8ic  conclusit  :  Vinea  autem  Domini  Sabaoth  domus 
Israel  est,  et  homo  Juda  novelletum  dilectum.  Ergo  ip- 
sam  vineam  incrcpabat,  quam  exspectavit  ut  facei'et 
uvam,  fecit  autem  spinas  (S.  Aug,  m  psai  xxxv,  n, 
8).  »  Si  saint  Augustin  avait  ecrit  ceci  de  peur  qu'on 
ne  se  persuadi)it  que  le  texte  d'[saiepiit  Stre  entendu 
d'Adam  et  d'une  vigne  plant^e  dans  le  paradis  ter- 
restre,  aurait-il  mieux  rempli  son  dessein  ? 

Que  dirai-je  maintemant  de  cet  eudroit  des  Actes 
des  ap6tres  oii  saint  Etienne  atteste  que  les  Juifs  ont 
toujours  eu  une  grikce  suftisante  ?  Oui,  une  gr^ce  suf- 
fisante  :  ce  n'est  point  en  raillant  sur  le  mot  qu*on 
fera  disparaitre  la  chose  dutexle  sacre,  quiTexprime 


nettemeut :  carqu'est-cequ*unegr&cesuffisante?c'est  B  porta  aux  miseres  du  genre  liumain  un  rom^de  qui 
un   mouvement  du  Saint-Esprit   qui  nous  excitc  et      — '"*  — ;-*  1'-^«*-*  j»—  j :~   -a ^  i- — t 

nous  olfre  le  secours  necessaire  k  1  observation  de  la 
loi,  et  auquel  Thomme  r^siste  ;  or  saint  Etienne  re- 
prochait  aux  Juifsque  de  tout  temps  ieur  nation  avait 
r^sist^  a  ce  mouvement.  a  Gens  indociles  et  incir- 
concis  de  coeur  et  d'oreiUes,  vous  resistez  toujours 
au  Saint-Esprit ;  ce  qu'ont  fait  vos  p6res  vous  le 
faites  aussi :  Dura  cervice  et  incircumcisis  cordibus  et 
auribus,  vos  semper  Spiritui  sancto  reHStitis  :  sicut  pa- 
tres  vestriy  ita  et  vos  [Act  vii,  5).  » 

Jans^nius  n'a  fait  aucune  mention  de  ce  passage  ; 
ii  s'est  repose  sur  l'expiication  de  Calvin,  que  ses 
disciples  ne  devaient  pas  manquer  de  consuiter.  Or 
voici  le  commentaire  de  Calvin  :  «  Ceux  qui  rejettent 
avec  obstination  les  v^rit^s  que  le  Saint-Esprit  adic- 
t^es  aux  prophetes,  sont  dits  r^sister  au  Saint-Es- 
prit ;  car  li  ne  s'agit  point  ici  des  rev^lations  secretes 


ne  fut  point  Teffet  d*un  dessein  r^cemment  formc^, 
ni  d'une  compassion  tardive.  Mais  des  lc  commence- 
mentdumonde  ii  ^tablit  uneseuleetmSme  causede 
salut.  Aussi  la  grkce  de  Dieu,  qui  a  constamment 
servi  k  la  justilication  de  tout  ce  qu'il  y  a  jamais  eu 
de  saints,  n'a  point  commenc6,  mais  s'est  accrue  k 
la  naissaoce  de  Jesus-Christ.  Et  ce  mystere  d'nne 
grande  misericorde,  dont  tout  le  monde  a  6t6  rempli, 
lut  si  efticace  m^me  dans  les  figures  qui  l'annon^aient 
que  ceux  qui  le  crurent,  lorsqu'il  ^tait  simplement 
promis,  n  en  tir^reut  pas  mons  d'avantages  que 
ceux  qui  le  poss^derent  quand  il  fut  enfin  accorde  : 
Non  enim  novo  consilio  Deus  rebus  humanis  ncc  sera 
miseratione  consuluit ;  sed  a  constitutione  unam  eam- 
demque  causam  salutis  instituit.  Gratia  autem  Dei,  qua 
semper  est  unwersitas  justificata  sanctorum,  aucta  est 
Christo  nascentCy  non  cepta.  Et  hoc  magnae  pietatis  sa- 


que  Dieuinspire  int^rieurement  k  chacnn,    mais  du  C  cramentum,  quo  totus  mundus  impletus  est^  tam  potens 


minist^re  exterieur  :  Resistere  Spiritui  dicuntur,  qui 
eum  in  prophetis  loquentem  contumacitei'  rejiciunt,  Ne- 
queenim  de  arcanis  revelationibus  hic  agitur,  quas  Deus 
tuique  intus  inspirat,  sed  de  externo  ministerio  [Calvi- 
nus  in  Ada,  cap.  vit). 

Mais,  disent  nos  controversistes,  en  ecrivant  contre 
Calvin  (Stapleton.y  tom.  I/f,  Antidot.  Apost.  in  acta, 
cap.  vu),  u'est*il  pas  trop  clair  que  saint  Etieune 
parle  de  la  r6v61ationet  du  mouvement  int^rieur  du 
Saint-Esprit,  pour  avoir  besoin  de  lo  prouver  ?  L*o- 
p^ration  propre  du  Saint-Esprit,  n'est-ce  pas  d'e- 
mouvoir  int^rieurement  quiind  ia  predication  exte- 
rieure  se  fait  entendre  ?  Si  le  Saint-Esprit,  ne  touche 
point  le  coeur,  opere-t-il  quelque  chose  dans  ceux  qui 
r6coulent?  et  s'il  n'op6re  rien  dans  eux,  pcut-on 
dire  qu'ils  lui  r^sistcnt  ou  qu'ilsiui  obeissent?  Celui 
donc  qui  meprise  le  discours  d'un  prophele  ou  d'un 
pr^dicateur,  sans   6prouver  dans  soi  aucun    mouve- 


etiam  in  suis  significationibus  fuit,  ut  non  minus  ade- 
pti  sint,  qui  illud  credidere  promissum,  quam  qui  sus- 
cepere  donatum  (S.  Leo,  serm,  5  de  Nativ.).  »  Com- 
bien  saint  L6on  aurait-il  eu  d'horreur  pour  le  dogme 
de  Jansenius,  qui  fait  rcgarder  Tetat  figuratif  et  pro- 
ph6tique  comme  une  grAce  emp^chante,  c'est-^-dire 
coinme  un  empechement  k  la  grdce  et  quelque  chose 
de  pis ! 

Mais  je  combats  des  adversaires  avec  lesquels  je 
n'avance  pas  le  moins  du  monde,  tandis  que  je  dif- 
f^re  k  examiner  a  foud  le  sentimeut  de  saint  Augus- 
tin.  Voici  l'arr6t  de  leur  condamnation  prononc6  par 
ce  saint  docteur  :  «  Qui  d'entre  les  catholiques  dit  ce 
que  les  p^lagiens  publient  que  nous  disons,  savoir, 
que  le  Saiut-Esprit  ne  pr^ta  point  son  sccours  ?i  la 
vertu  dans  rAncieu  Testament :  Quis  enim  cathoticns 
dicat,  quod  nos  dicere  jactitant,  Spiritum  sanctum  ad- 
jutorem  virtutis  in    Veteri  Tcstamento  non  fuisse  [S. 


ment  int6rieur,  ne    r^siste  pas    au  Saiut-Esprit,  il  D  Aug.^  lib.  iii,  ad  Bonif.y  cap.  4,  n.  6)?Cesontles  jan- 
resiste   a  la  personne  qu'il  ecoute  et  aux   raisous      s6nistes  qui  le  disent,   et  c'est  saint  Augustin   lui- 


qa'elle  apporte :  cette  personne  non  plus  que  ces 
raisons  ne  sont  pas  le  Saint-Esprit.  Outre  cela,  si 
resister  au  Saint-Esprit  n'est  rien  autre  chose  que 
resister  au  ministere  et  k  la  predication  ext6rieure, 
ii  faudra  donc  dire  aussi  qu'ob6ir  au  Saint-Esprit 
n'est  rien  autre  chose  qu'ob6ir  au  minisl6re  et  a  la 
predication  exterieure,  et  cette  erreur  quadrerait- 
eile  avec  rhypoth6sede  Jans6nius  ou  de  Calvin  ?  En- 
fin,  pourquoi  saiut  Etienne  appeile-t-ii  ies  Juifs, 
non-seulement  incirconcis  d'oreilies,  mais  eucore 
incirconcis  de  coeur,  s'ii  ne  veut  exprimer  que  leur 
r6sistance  aux  paroles  dout  leurs  orcilles  6taient 
frappees,  et  non  pas  celie  quils  opposaient  k  la 
gr&ce  qui  cherchait  k  s'insinuer  dans  le  coeur? 

Calvm  etles  jans6nistes  abusentici  du  iangage  de 
saint  Augustio,  qui  suppose  presque  partout  qu'en- 
tendre  du  coeur  ou  dans  le  coeur  c'est  toujours  se 
rendre  et  ob6ir  k  la  gr^e ;  car,  quoique  le  saint  doc- 
tear  signifie  ordinairement  par  ces  mots  les  touches 
de  la  grftce  accept6e  et  consentie  11  ne  laisse  point 
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m6uie  qui  les  rctranche,  du  nombre  des  catholiques. 
Cest  samt  Augustin  lui-m6me  qui  recounait  la  gr&ce 
suftisante  dans  rAncien  Testament,  quand  il  assure 
que  les  «  Juifs.  pr6suniaot  trop  d'eux-memes,  reje- 
taieut  la  gr&ce,  et  que  pour  cela  ils  ne  croyaient 
point  en  Jesus-Christ  :  De  se  prxsumentes  gratiam 
repellebantj  et  propterea  in  Christum  non  credebant 
(Lib.  de  Grat.  et  lib.  arb.,  cap.  12,  n.  24),  »  quand 
11  declare  qu'outre  la  grkce  de  la  vocatiou,  qui  fut  of- 
ferte  k  Esaii,  Dieu  a  lui  aurait  donn6  celle  de  vouloir 
et  de  courir,  s'il  n'etait  point  devenu  r6prouv6  par 
le  m6pris  qu'il  lit  de  la  gr^ce  de  la  vocation  :  Qui 
ei  etiam  velle  et  currcre  vocando  prxstaret,  nisi  voca- 
tione  contempta  reprobus  fieret  (Lib.  i  ad  Simplic.  q. 
2,  n.  10).  » 

Que  voudriez-vous  davantage  pour  convaincre  les 
pius  obstin6s  sectateurs  de  Jans6nius?  Que  salnt  Au- 
gustin  eitt  fait  mention  un  peu  plus  souvent  de  la 
grkce  suffisante  qui  e  6t6  accord6e  aux  Juifs,  afia  que 
les  janseolstes  ne  pussent  se  joner  des  t6mQii^aA%&% 
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que  je  viens  de  citer,  par  le  distinguo  de  la  gr^ce  et 
de  la  vocaiion  ext^rieure  ?  Mais  lorsque  saint  Augus- 
tin  nomme  simplement  la*  gr^ce  et  lavocation,  n'en- 
tend-il  pas  toujours  lagr^ce  et  la  vocalion  int6rieure  ? 
Donnerait-il  lui-m^me  dans  r^quivoque  qu'il  a  tant 
condamn^e  dans  lcs  p^Iagiens?  Quel  bon  sens  y  au- 
rait-il  dans  les  deux  textes  pr^c^dents,  s'il  parlait 
de  la  gr&ce  et  de  la  vocation  exl6rienre?  Les  Juifs 
auraient  cru  en  Jesus-Christ,  s'ils  n'avaient  pas  re- 
et6  la  gr^ce  exterieure  ?  Dieu  aurait  donne  i  Esau 
a  gr^ce  de  vouloir  et  de  courir  s'il  n'avait  pas  m6- 
pris6  la  vocationext6rieure?  Cest-^-dire  Dieu  aurait 
donn^  aux  Juifs  et  a  Esau  la  gr^ce  interieure,  s'il 
la  leur  avait  donn6e?  Le  distintjuo  est  donc  miserable 
et  insoutenable. 

Cependant  la  multitude  des  t^moignages  nc  man- 
que  pas,  et  quoique  je  me  d6termine  pour  cette  fois 
b.  suivre  la  coutume  de  Jans6nius,  en  d6crivant  une 
longue  liste  de  textes  de  saint  Augustin,  vous  verrez 
queje  ne  rimite  point  en  d^crivaul,  comme  il  le  fait 
d'ordinaire,  une  longue  liste  de  textes  qui  ne  prou- 
ventrien  dece  qu'ilpr6tend.  Le  reproche  que  je  lui 
fais  ici  ne  sera-l-il  point  pleinement  v6rilie,  lorsque 
j'aurai  empIoy6  avec  succ^s  les  memes  passages  qu'il 
nous  objecte,  et  que  je  ferai  voir  la  gr&ce  suftisante 
des  Juifs  6tablie  \k  oix  il  en  a  vu  la  proscription? 

Avant  toute  chose,  il  me  faut  exactement  expli- 
quer  une  des  divisions  de  la  gr^ce  que  Jans6nius  a 
pris  k  tAche  d'obscurcir.  II  y  a  une  gr&ce  imparfaite, 
faible,  commeucee  et  61oign6e ;  etily  en  a  unB  aulre 
parfaite,  forte,  entiere  et  prochaine.  La  premicre  ne 
se  borne  pas  aux  mouvements  indeliberes  qu'avant 
lout  m^rite  le  Saint-Esprit  cause  dans  notre  enlen- 
dement  et  dans  notre  volonte,  atin  d*exciter  dans 
nous  un  commencement  de  bonne  volont^  :  mais  cette 
gr^ce  comprend  aussi  les  mouvements  d6Iib6r6s  qui 
viennent  ensuite,  et  que  la  grilice  cooperante  nous 
aide  k  former,  lorsque  nous  voulons  le  bien  que  nous 
ne  pouvons  pas  faire  encore.  La  seconde  gr^ce  est 
celle  qui  nous  donne  assez  de  force  pour  ex6ciiter  le 
bieu  et  pour  accomplir  le  pr^cepte. 

«  La  gr^ce  de  Dieu,  ditsaint  Auguslin,  est  touiours 
bonne^  et  elle  faitque  rhomme  estde  bonne  volont6 
apr^s  avoir  ete  de  mauvaise  volonte  :  Gratia  vero  Dei 
semper  est  bona  et  per  hanc  fit  ut  sit  homo  bonx  jvo- 
luntatis  (S.  Aug.j  lib.  de  Grat.  et  lib.  ar6.,  cap.  15, 
n.  31).  »  Voila  la  premi^re  grAce,  que  j'appelle  im- 
parfaite,  faible,  commenc6e  et  ^loign^e.  Le  saint 
docteur  continue  et  decrit  ainsi  la  seconde  gntce,  que 
je  nomme  parfaite,  forte,  entiere  et  prochaine  : 
((  Elle  fait  aussi  que  celte  bonne  volont^  s^augmente 
et  devient  si  grande  qu*elle  peut  accomplir  tous  les 
pr6ceptes  divins  qu'elle  voudra,  quand  elle  voudra, 
fortement  et  parfaitement :  Per  hanc  fit  ut  ipsa  bona  vo- 
luntas,  quxjam  c(epit  esse,  augei'etur,  et  tam  magna  fiat, 
ut  possit  impleie  divina  mandata  quas  voluei%  cum 
valde  perfecteque  voluerit  (S.  Aug.^  ibid.).  » 

La  gr^ce  commencee  tire  de  Thomme  qui  est  lidele 
k  y  correspondre  le  libre  aveu  de  sa  propre  intirmi- 
16,  que  la  loi  lui  demontre  en  deux  manieres,  1° 
lorsqu'elle  est  promulguee,  car  alors  la  connaissance 
dup6ch6  d6fendu  par  la  loi  irrite  la  concupiscence, 
et  celle-ci  gourmande  et  lyrannise  la  raison  qui  se 
trouve  trop  faible  pour  lui  r6sister.  Lesjustes  aussi 
bien  que  les  p6cheurs  6prouvent  cette  mis6re,  qui 
ne  vient  pas  du  d6faut  de  la  loi,  mais  de  la  corrup- 
tion  de  la  nature  ;  et  la  loi  aucienne  n'a  rien  en  cela 
de  particulier,  le  m6me  etfet  convient  k  la  loi  nou- 
velle.  2«  La  loi  d6montre  k  rhomme  son  intirmit6, 
quand  il  transgresse  la  loi  et  (ju'il  consent  aux  mou- 
vements  d6r6gl6s  de  la  concupiscence  ;  et  alors  la  loi 
est  une  occasion  de  mort  et  de  pech6,  non  par  elle- 
m6me,  mais  par  la  faute  des  hommes. 

II  est  maintenant  ais^  de  prouver  que  dans  tous 

les  endroits  ou  saint  Augustm  dit  que  la  loi  a  6t6 

donnkepouT  convaincre  Phomme  de  soiriafirmit6  et 

de  sa  fawlesse,  il  suppose  toajoars  uae  gr^ce  com- 


A  menc6e  et  61oign6e,  qui  accompagne  la  loi  et  qui  en 
est  ine6parable.  Car,  selon  saint  Augustin,  ou  la  ioi 
d6montre  k  Thomme  son  infirmit6  par  rirritation  de 
la  concupiscence,  laquelle  lui  fait  sentir  ce  qui  lui 
manque,  pour  pouvoir  accomplir  la  loi ;  ou  cette 
m6me  loi  fait  sentir  k  Thomme  son  intirmit^  par  la 
prevarication  qu'il  commet,  et  qui,rhumiliant,  roblige 
k  reconnailre  qu'il  a  trop  compte  sur  ses  forces.  Or, 
dans  Tun  et  Tautre  cas,  le  saint  docteur  suppose  tou- 
jours  qu'une  gnlce  commenc6e  et  61oignee  est  ins6- 
parable  de  la  loi. 

Pourciuoi  la  loi  est-elle  survenue,  en  sorte  que  le 
p6ch6  devint  plus  abondant?  ((  Cest,  dit  le  saint 
docteur,  atin  que   Thomme,  convaincu  et  confondu 

Ear  ce  moyen,  conQut  qu*il  n'avait  pa«  seulement 
esoin  d*un  maitre  qui  r6clair^t,  mais  d'oa  Dieu 
tout-puissaU^t  qui  le  secourut,  qui  le  dirigei]it  dans 
ses  voies,  pour  le  soustraire  d  Tempire  du  peche,  et 

B  qui  le  gu6rit,  s'il  avait  recours  k  sa  divine  miseri- 
corde  :  Ut  eo  modo  convictus  atque  confusus  videret 
non  tuntum  doctorem  sibi  esse  necessarium^  sed  adju- 
torem  Deumj  a  quo  ejus  itinera  dirigentur,  ne  domim- 
tur  ei  omnis  iniquitas,  et  confugiendo  ad  opem  divinx 
misericordvB  sanetur  (Lib.  de  Spir.  et  litt.^  c.  6,  n.  9, 
cit.  a  Jansenio^  tom.  111,  lib.  i,  cap.  1 1 ,  pag.  43).  » 
Dieu  avait  donc  intention,  Dieu  voulait  que  rhomme 
conQut  le  besoin  qu*il  avait  du  divin  secours ;  Dieu 
avait  intention,  Dieu  voulait  que  Thomme  eut  re- 
conrs  a  sa  divine  mis6ricorde.  Quel  6tait  le  terme  et 
reffet  de  cette  intention  et  de  cette  volont6  de  Diea, 
si  ce  n'est  la  gr^ce  qui  rendait  Thomme  capable  de 
concevoir  son  besoin  et  d'implorer  la  mis6ricorde 
de  Dieu? 

Quand,  sur  le  mont  Sina,  Dieu  donnait  avec  tant 
d'appareil  une  loi  qu'il  savait  bien  devoir  6tre  vio- 
lee,    s'arr6ta-t-il  au  seul  dessein  d'abattre    Torgueil 

Q  des  Juifs  par  la  honte  de  leur  prevarication  ?  etne 
se  proposa-t-il  pas  une  autre  lin  ult6rieure,  qui  lui 
6tait  plus  glorieuse  en  m6me  temps  qu'elle  lenr  etait 
plus  utile  ?  Sans  doute,  dit  saint  Augustin ;  car  s'il 
avait  en  vue  d*humilier  son  peuple  par  la  transgres- 


quelle  il  leur  etaitabsolumentimpossible  d*accompIir 
les  pr6ceptes  de  la  loi  :  Superbicnti  ergo  populo  lex 
posita  est,  ut  quoniam  gratiam  tharitatis  nisi  humilia- 
tus  accipere  non  posset,  et,  sine  hac  gratia  nullo  modo 
prxcepta  legis  impleret,  transgressione  humiliaretur  et 
qu^reret  gratiam  (Comm.  in  GaL  num.  24,  cit.  a 
Jans.  ibid  ,  pag.  45).  En  permettant  donc  le  p6cbe, 
Dieu  preparait  son  peuple  k  recevoir  la  gr&ce  de  la 
charite  ;  il  avait  intention,  il  voulait  que  dans  r6tat 
du  p6ch6  ce  peuple  cherch&t  la  grAce.  Et  certaioe- 
|v  ment  il  n*avait  pas  intention,  il  ne  voulait  pas  qae 
les  Juifs  cherchassent  la  gr^ce  de  la  charite  par  des 
efforts  naturels  et  par  leurs  propres  forces.  Ne  s*ea- 
suit-il  pas  que  cette  iuteotiou  et  cetle  volont6  de 
Dieu  pr6venait  les  Juifs  d'une  gr^ce  commenc6e  ct 
6Ioign6e,  qui  leur  rendit  possible  la  recherche  d*aae 
grice  enti6re  et  prochaine?  Mais  puisque  i*intention 
et  la  voIont6  de  Dieu  6taient  que  les  Juifs  cherchassent 
la  gr^ce  de  la  charit6,  Tetat  tiguratif  de  ia  Syaagogae 
ne  r6pugnait  donc  pas  k  la  charit6  ? 

Comment  cette  r6tiexion  n'est-elle  pas  venue  k  Tes- 
prit  de  Jans6nius?  Comment  n'a-t-il  pas  compris 
par  les  paroles  suivantes,  qu*il  cite  aussi  hien  qae 
.  les  pr6cedentes  avec  exactitude,  comment^  dis-je, 
n'a-t-il  pas  compris  que,  selon  la  doctrine  de  saiot 
Augustin,  le  Fils  de  Dieu  a  vers6  son  sang  pour  d61i- 
vrer  les  Juifs,  pour  leur  remettre  leurs  p6ch6s,  pour 
les  r6conciIier  (i  Dieu  et  leur  donner  une  nouveUe 
vie ;  et  que,  dans  la  vue  de  procurer  aox  pr6varica- 
teurs  de  la  loi,  au  temps  m6me  de  la  loi»  toas  ces 
avantages  spirituels,  il  leur  avait  r6serv6  apr^  Lear 
chute  une  gr&ce  commeac6e  et  61oiga6e,  qui  las 
obligedt  d*avouer  qa'ils  araieat  besoia  de  la  grftce  et 
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iiis6ricorde  du  Seigueur :    Ut  ipsc  mediator  li-  A 
jam  coactos  confiteriy  opus  sibi  csse  gratiam  et 
irdiam  Domini;  ut  sibi  peccata  dimitterentur^ 
ova  vita  per  eum,  qui  pro  eis  saiiyuinem  fudit, 
Uarentur  Deo  (5.  Auy.,  ibid.). 
i  encore  dans  Jans^nius  un  texte  de  saint  Au- 

ou  il  dit  que  la  loi  litdes  prevaricateurs, 
i*6tant  humilies  par  ce  moyen^  iis  apprisscnt  a 
Bnir  h.  la  gr^ce  par  la  fui)  et  atin  qu'ils  ne  fus- 
iis  soumis  au  joug  de  la  loi  par  le  p^cliS,  mais 
s  di  la  loi  par  la  justice:  Reos  etiam  pr^Bvari- 
I  effecerat^  ui  eos  modo  humiliali  discerent,  ad 
»  pertinere  per  fidem,  ut  jam  non  essent  legi 
per  reatum,  sed  legi  sociati  per  justitiam  (Lib, 
tra  Faustumy  cap.  1,  cit.  a  Jans.  ibid,),  Jans6- 
n  niant  que  cette  iin  de  la  loi  fut  accompagn^e 
ae  gr^ce  sufiisante,  veut  que  ies  paroies  de 
.ugustin  soient  entendues  ainsi :  La  loi  lit  des 
icateurs.  afin  qulls  apprisscnt  ce  qu'ils  no  B 
ent  apprendre,  et  qu*ils  fussent  ce  qu'ils  ne 
entStre.  Cela  n'est-il  pas  singulier? 
ons  h  un  autre  endroit.  «  La  loi,  dit  saint 
tin,  fut  donu^e  k  des  liommes  superbes,  et  qui 
laient  tout  de  leurs  propres  forces,  afiu  que, 
ivant  accomplir  la  loi  qui  leur  avait  ^te  don- 
i  fussent  recounus  prevaricateurs,  et  qu'6tant 
is  coupables  sous  la  loi,  ils  demandassent  mi- 
de  k  I  auteur  de  la  loi :  Data  est  enim  lex  su- 
hominibus  et  viribus  suis  totum  tribuentibus,  ut 
plere  non  possent  legem  datamy  prwvaricatores 
efUWf  et  facti  rei  sub  lege,  pcterent  misericor- 
%  legis  conditore  (Lib.  ii  de  Actis  cum  Felice, 
i,   cit.    a  Jansenio) :    c*est-k-dire,    selon  Jan- 

alin  qu'ils  demandassent  mis^ricorde  sans 
r  la  demander,  ou  bien  aiin  qu'ils  priassent 
gr4ce  de  la  prierc  :  Tun  est  absurde  et  Tau- 
igien ;  et  par  consequent  cette  iin  de  la  loi  q 
3  nne  gr^ce  sufiisante  au  moins  pour  la  pri^re, 
I  une  gr^ce  suftisante  qui  ne  suffit  pas .  Les 
istes  s*en  sont  moques  avec  raison,  comme  j*ai 
de  me  moquer  d'une  intention  qui  ne  serait 
B  intention,  et  d'une  volonl^  qui  ne  serait  pas 
lont^,  queJansenius  attribue  ^  Dieu,  quand  ii 
1  que  Dieu  permit  les  p^ches  des  Juifs  aiin 
icourussent  a  la  grAce  et  demandassent  mi- 
de,  sans  ies  pr^venir  d  aucune  griice  commen- 
^loign^e . 

»arle  d'une  grdce  vraimcnt  suffisante  et  (le 
^-on  ? )  d'une  gr^ce  qui  eut  son  effet.  Qui  le 
dnt  Augustin.  Ou  trouvera-t-on  unpareil  t6- 
igedu  saint  docteur?  Etonnez-vous,  c'estJan- 
qm  le  rapporte  a  la  suite  du  texte  queje  viens 
ter :  jugez-en  vous-m^me.  «  La  manifesta- 
i  p^ch^  humilia  (le  Juif)  superbe,  rhumiliation 
it  p^nitent,  et,  par  sa  p^nitence,  il  obtint  mi- 
deiApparetisautempeccatumhumiliavit  supci'-  D 
iumiliatus  superbus  factus  est  pa:nitens.  de  pa- 
(  impetrata  est  misericordia  (S.  Aug.,  ibid.).  » 
tce  enti^re  et  prochaine  est  venue  apr^s  la 
jommeuc6e  et^61oign6e,  la  grice  efUcace  apres 
B  safOsante. 

'saivons.  Dieu,  dit  ailleurs  saint  Augustin,  en 
it  une  loi  qu'il  prevoyait  que  les  Juifs  ne  ^ar- 
it  pas,  «  avait  en  vue  que  leur  infirmit^,  qui  ne 
pas  guerie,  mais  convaincue  par  la  loi,  cher- 
e  rem^de  de  la  gr^ce :  Vt  gratix  mcdicinam 
wia  per  legem,  sed  convicta  infirmitas  quaercret 
190,  olim  157,  ad  Optatumy  n.  7,  cit.  a  Jans., 
9.  46).  »  Dieu  certes  n'avait  pas  en  vue  que  ies 
f^riiiassent  Topinion  des  semi-p^Iagiens,  et 
cberchassent  la  gr^ce  sans  lc  secours  d'une 
^r&ce  qui  les  pr^vint :  «  La  loi,  dit  encore  aii- 
Miint  Augustin,  tient  pour  coupables  ceux  qui 
oaplissent  pas  ce  qui  leur  est  command^,  ann 
;4mis8ant  sous  le  poids  de  leurs  p6ch6s  et  ne 
it  accomplir  ce  qui  leur  est  commandd,  elle 
ime  Ters  la  gr^ce  da  Lib^rateur:  Non  implen- 


tes  jussa  reos  tenety  ut  eos  gvmentes  et  non  valentes 
imptere,  quae  jussa  sunt,  ad  gratiam  Liberatoris  ali- 
quando  convertat  (Lib.  83  Quasst.^  quaest,  66,  n.  i,  cit. 
a  Jans.,  ibid  )  »  Kemarquez  ces  mots,  Afin  que  la 
loi  tes  tourne  vers  la  grdce.  La  loi  toute  seule  ?  Non. 
cela  serait  semi-pclagien  ;  mais  la  ioi  jointe  avec  ia 
gr^ce  commencee  et  eloignSe. 

Tous  les  passages  que  j'ai  examin6s  jusqu'ici  dans 
Tordre  que  Jans6nius  les  a  decrits  expriment  une 
grilce  sufiisante,  laquelle,  etant  donn6e  aux  Juifs 
apres  leurs  prevaricutions,  les  disposait  ^  se  conver- 
tir.  Si  Ton  y  preud  garde,  la  plupart  montrent  aussi 
qu'une  pareille  grdce  ne  leur  manqua  point  avant 
leur  chute,  mais  que  le  plus  souvent  leur  orgueil  et 
leur  pr6somption  la  rendit  inutile.  Sans  revenir  k 
aucuu  des  textes  ci-dessus  exposes  ou  indiqu^s,  ce- 
lui  qui  se  pr^sente  nous  apprend  que  I'ordre  6tabli 
de  Dieu  «  fut  que  la  gr^ce  vint  apres  la  loi,  et  qu'elle 
trouvM  rhomme  non-seulement  sans  forces,  mais 
aussi  d6'}k  confessant  sa  faiblesse  et  disant :  Je  suis 
bien  malheureux!  qui  me  d^livrera  de  ce  corps 
mortel  ?  afin  que  le  medecin  vint  ix  propos  :  Ut  veni- 
ret  gratia  post  legem,  inveniret  hominem,  non  solum 
jacentem,  sed  etiam  con/itentem  et  dicentem :  Miser  ego 
homo,  quis  me  liberabit  de  corpore  mortis  hujus  ?  ut 
opportune  veniret  medicus  (In  psal.  lxxxui,  n.  10. 
cit.  aJans.,  ibid.).  » 

Je  voudrais  bien  demander  aux  jans6nistes  laquelle 
des  deux^  ou  la  nature  ou  la  griice,  fait  uaitre  ce  sen- 
timent,  et  dire  ces  paroles  :  Homme  infortun^  que  je 
suis!  qui  me  d^livrera  de  ce  corps  de  mort?  S'ils  re- 
pondent  que  c'estla  gr^ce,  je  conclus  du  t^moignage 
precedent  que  la  loi  6tait  accompagn^e  d'une  Qr^cQ 
commenc^e  et  6loign6e,  qui  pr^parait  les  voies  h  une 
grilLce  consommAe  et  parfaite ;  s'iis  r^pondent  que 
c'est  la  nature,  Je  couclus  qu'ils  font  saint  Augustin 
semi-p61agien,  puisqu'il  nous  d^clare  que  ce  senti- 
ment  et  ces  paroles  ^taient  une  disposition  k  la  venue 
du  divin  medecin.  Ils  ne  disconviendrout  point  qu'a- 
voir  piti6  et  faire  mis^ricorde  ne  soit  dans  Dieu  la 
m6me  chose  que  donner  sa  gr&ce  ;  tei  est  au  moins  le 
laugage  constant  de  saint  Augustin  :  or,  dit  le  saint 
docteur,  en  cela  m6me  que  la  loi  commande,  Tau- 
teur  de  ia  loi  a  piti6,  ii  fait  mis6ricorde  :  Lex  ergo 
jubet,  dator  legis  miseretur  in  co  quod  lex  jubet  (Tract. 
3  inJoan.f  n.  2,  cit.  a  Jans.  ibid.,  pag.  47).  La  ioi 
n'est  donc  jamais  sans  quelque  gr4ce,  elle  en  est  in- 
separable. 

En  v6rit6,  dans  tout  ce  chapitre,  ou  Jans^nius  a  eu 
dessein  d*6tablir  et  de  bien  munir  un  principe  d'ou  il 
put  ensuite  conclure  que  toute  gr&ce  de  J6sus-Christ 
kait  incompatible  avec  l'6tat  des  Juifs  et  de  l'An- 
cien  Testament,  il  semble  qu'il  se  soit  6tudi6  k  rassem- 
bler  une  multitude  de  textes  de  saint  Augustin,  les  plus 
propres  k  d^truire  les  cons6quenccs  qu'il  se  promet- 
tait  de  fonder  sur  ce  principe.  Je  lis,  k  la  suite  du 
texte  pr6c6dent,  que  ceux-I^  m^mes  k  qui  la  loi  fut 
donnee  implorerent  le  secours  du  Lib^rateur  apr^s 
leur  chute :  Facti  rei  sub  lege  imploraverunt  Liberato- 
ris  auxilium  (S.  Aug.,  ibid.) ;  que  Thomme  Ii6  sous 
la  loi  crie  vers  Dieu  avant   la   venue  du    m^decin  : 
Jam  clamat  de  ligatura  (Ibid.).  Je  vois  apres  cela  que 
Thomme,    devenu  pr^varicateur   par  la   loi,  est  ex- 
horte  k  reconnaltre    la    n6cessit6   de  la  gr^ce :    Per 
legem  factus   es  praevaricator^  agnosce  gratiam  (Serm. 
26,  olim  11,  de   Verbis  Apostoliy  cap.  8,  n.  9,  cit.  a 
JanseniOf  p.  47).  Je  vois  ensuite  non-seulement  que 
la  lin  de  la  loi  6tait  qu'on  cherch^t  le  m6decin,  ut 
medicus  quxreretur^  mais  qu'effectivement  le  m6decin 
a  616  cherche,  qusesitus  est  medicus  {Serm.   156,  olim 
14,  de  Verbis  Apost.y  cap.  4,  n.   4,  cit.  a  Jansenio, 
p.  48).  Ce  sont  Ik,  dit  ailleurs  le  saint,  en  r6p6tant 
la  m6me  pens6e,  les  voies  secr6tes  que  Dieu  fit  con- 
naitre  k  Molse,  par  lequei  ii  donna  la  loi :  Istss  sunt 
vix  occultaB  quas  notas  fecit  Moysi,  per  quem  leqem 
dedit    (JEnarr..  in   pficU.    cw^  u»    V5i^   ^VX*  ^  Oo»»^ 
pog.  4B). 


im 
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Les  lecleurs  de  saint  Augustin,  qui  n'ont  point  fait 
assez  de  r^llexion  sur  sa  maniere  de  penser  et  de 
parlcr  touchant  Ic  dogme  de  la  perfection  dc  la  jns- 
tice,  se  ligureront  que  cette  gr^ice,  qui  donne  le  sen- 
timent  de  la  mis^re  et  de  la  maladie  du  p^ch^  qui 
excite  ie  desir  de  la  guerison,  qui  fait  implorer  et  re- 
chercher  le  socours  du  m6decin,  laquelle  gr^ce,  selon 
saint  Augustin,  est  toujours  offerte  avec  ia  loi,  etqui, 
comme  on  ie  voit  dans  les  passages  que  je  viens  de 
citer,  est  quelquefois  purement  suftisante,  quelque- 
fois  auussi  efiicace  ;  ces  lecteurs,  dis-je,  se  tigureront 
que  cette  gr^ce  est  suppos^e  par  ie  saiut  docteur  ne 
survenir  presque  jamais  qu'apr6s  la  cliute  dans  le 
p6che  formel,  et  le  consentement  donn6  k  la  tenta- 
lion,  par  iequel  l'homme  s'est  rendu  proprement 
coupable. 

Jans^nius  fournit  k  propos  un  t^moignage  qui  sera- 
ble  fait  expres  pour  les  d6troraper.  «  L'auteur  des 
Psanmes  enseigne,  dit  saint  Augustin,  que  la  loi  a  et6 
donn^e  pour  convaincre  les  p6cheurs,  et  pour  les 
disposer  k  recevoir  ia  gr^ce  en  invoquant  le  divin 
m^decin.  Cest  ainsi  que  fut  convaincu  cet  homme 
que  l'Ap6tre  nous  represente  ^n  sa  propre  personne, 
torsqu'iI  dit :  l:1omme  infortun^  que  je  suis,  qui  me 
d^Jivrera  de  ce  corps  de  mort  ?Docc/  datam  kgemy  ut 
convincerciitur  peccatores,  ct  ad  gratiam  accipiendam 
medicum  invocarent.  Unde  Hle  convictus  est,  quem  in 
se  transfigurat  Apostolus  dicens :  Infelix  ego  homo^ 
quis  me  lAerahit  dc  corpore  mortis  hujus  (Jans.,  t6id  , 
p.  49)?  »  De  quelle  sorte  de  p6ch6  ia  grAce  de  Dieu, 
jointe  toujours  k  la  loi,  op6re-t-elle  ici  la  conviclion 
du  d^sordre  ind^lib^r^  de  la  concupiscence,  du  p^che 
oppos^  k  la  perfection  de  la  justice,  du  p^ch^  mat^- 
riel,  dont  les  plns  grands  saints  ne  sont  pas  exempts  ? 
Cet^moignage  demontre  donc  que  laloiest  toujours 
accompagnee  d'une  gr^ce  qui  pr^vient  la  chute,  et  k 
laquelle  r^sistent  les  orgueiileux,  que  saint  Au- 
gustin  dit  ne  pouvoir  etre  humili^s  que  par  de  v6rita- 
bies  et  de  lourdcs  fautes. 

Je  crois  que  vous  etes  las  de  passages  qui  disent 
tous  h  peu  pr^s  ia  m(3me  chose  ;  mais  vous  ^tes  etonn^ 
sans  doute  que  Jansenius  n'ait  point  pris  garde  que 
tous  ces  textes  attachaient  k  la  loi,  et  assuraient  aux 
hommes  qui  recevaient  la  ioi  une  veritable  gr&ce. 
Cessez  de  vous  ^tonner :  il  y  a  bien  pris  garde,  ii 
s'en  est  6videmment  aper^u.  Car  tous  ces  textes 
expriment  rintention  que  Oieu  avait  de  faire  re- 
connaitro  aux  hommes,  k  qui  ii  donnait  sa  loi,  la 
n^cessit^  de  la  gr^ce,  d'exciter  dans  leurs  coeurs  le 
desir,  et  de  les  engagcr  k  ia  recberche  de  cette  grAce. 

Jans^nius  a  congu  qu^une  pareiile  intention  dans 
Dieu  ^tait  une  volonte  sincere  de  donner  sa  gr^ce 
avec  la  lci,  qu'elle  6tait  une  offre  pr^sente  et  r6elle 
de  la  gr^ce  commencee  et  61oignee.  II  a  r6fl6chi  sur 
les  paroles  du  saint  Jocteur,  qui  signitient  que  cette 
intcntion  de  Dieu  a  souvent  eu  son  etfet,  et  que  les 
hommes  qui  avaieut  re^u  la  loi.  sentantaussit6t  leur 
faiblesse,  ou  etant  entin  humili^s  par  la  honte  de 
leurs  p^ch^s,  ont  confess^  le  besoin  qu'ils  avaient 
du  secours  de  Dieu,  i'ont  implor^,  et  1'ont  m^me  ob- 
tenu,  se  sont  convertis  et  ont  6t6  justilies.  Humilia- 
tus  tuperbus  factus  est  p^FmtenSf  de  pa^nitcntia  impe- 
trata  est  misericordia  (Lib,  ii  de  Actis  cum  Pelice^ 
cap.  H,  cit.  a  Jansenio,  ibid.^p.  46). 

Je  redouble  votre  ^tounement  au  lieu  de  le  faire 
cesser.  Vous  rappeiez  ces  paroles  de  Jansenius  :  Les 
h^ritiers  de  TAncien  Testament  etaient  extr6mement 
61oign6s,  non-seulement   d'invoquer  J^sus-Christ  et 
d'impIorer  le  secours  de  sa  grAce,  mais  meme  de  re- 
connaltre  ni  Tun  ni  Tautre  :  Effectum  est  ut  quemad- 
modum  ab  ipso  Christo,  ita  quoque  ab  ipsa  gratia  non 
solum  tnvocandat  sed  etiam  agnoscenda  longo  intei*vallo 
omnes   hasredes    Vetcris    Testamenti  distarent  (Jans,, 
tom.  lll^    lib,  III,    cop.  8,    q.  292).  Vous  voyez  bien 
que  Jans^nius  regarde  comme  une  gr^ce  le  pouvoir 
de  reconnaitre  la  grftce  et  d*invoquer  son  secours  ; 
rolre  embarras  est  de  ie    concilier   avec  lui-m6me. 


A  D'un  c6t6,  pour  retrancher  toute  grice  a  TAncien 
'  Teslament,  ii  lui  6te  tout  pouvoir  de  reconnaitre  et 
d'Jmplorer  le  secours  de  la  grilce;  d'un  autre  cote, 
il  fait  une  longue  liste  depassages  de  saint  Augustin 
qui  prouventque  Dieu,  en  donnant  la  loi  aux  hommes 
par  le  ministere  de  Moise,  a  pr6tendu  qu'ils  re- 
connussent  sa  gr&ce  ct  en  jmplorassent  le  secours ; 
qu'avec  la  loi  il  leur  a  donn6  une  gr&cc  commencee 
et  61oign6e,  qui  souvent  a  eu  son  eifet  et  les  a  con- 
duits  k  une  gr&ce  prochaine  et  enti6re.  Cependant  au 
fond  Jans6nius  ne  se  contredit  point. 

II  faut  vous  initier  dans  le  secret  mystere  de  ses 
pens6es.  Voici  celle  qu'il  attribue  au  saint  docteur  : 
Les  Juifs  reQurent  la  loi,  afln  que  les  chr6tiens  re* 
^ussent  la  grkce,  Les  Juifs  lirent  de  vains  efTorts 
pour  accomplir  la  loi  de  Moise,  aiin  que  les  chr6tiens 
lissent  des  efforts  utiles  pouraccomplir  la  loi  de  Jesas- 
Christ.   La  loi  irrita  la  concupiscence  des  Juifs,  afio 

Q  que  les  chr6tiens   sentissent  leur  propre  faiblesse,  el 

2ue  ceux-ci  implorassent  le  secours  de  la  gr^ce, 
ont  ceux-U  avaient  eu  besoin.  Les  Juifs  furent  or- 
gucilleux,  afin  que  ies  chr6tiens  devinsscnt  humbles. 
lles  Juifs  furent  malades,  aQn  que  les  chretiens 
fussent  gu6ris.  Les  Juifs  tomberent,  atin  que  les  chre- 
tiens  se  relevassent. 

Quelle  extravagance !  direz-vous.  Saint  Augustio 
ne  dit-il  point  des  m6mes  hommes  que  laloi  leur  fat 
donnee,  qu'elle  irrita  leur  concupiscence,  qu'ils  seo- 
tirent  leur  faiblcsse  avant  ou  apres  leur  chute,  qu'ils 
furent  humilies,  quMIs  impIor6rent  le  secours  de  la 
gr&ce  et  le  rem6de  aux  maladies  de  leur  &me,  qa'ils 
obtinrent  ce  secours  et  ce  remede,  qu'ils  furent  gue- 
ris,  qu'ils  se  releverent  de  leurs  chutes  et  obtinreot 
mis6ricorde  ?  11  dit  cela  des  m6mes  hommes,  c'est-^- 
dire  du  m6me  genre  humain,  vous  r6pondra  Jans6- 
nius  ;  et  qu'aurez-vous  h  lui  repliquer?  N'a-t-il  point 

Q  une  raison  admirable  de  dire  que  le  dessein  de  Dieo 
f ut  tr6s-salutaire  pour  r6former  le  peuple  juif,  c'est- 
k-dire  le  genre  humain,  dont  le  peuple  juif  faisait 
partie,  en  sorte  neanmoins  que  la  reformation  ne  fot 
pas  dans  le  peuple  juif.  maisseuiement  dans  le  peu- 
ple  chr6tien  ?  Consilium  Dei  reformando  Judaeorum 
populo  saluberrimum  (Jans.  tom,  III,  lib.  i,  cap.  i\. 
p.43). 

Jans6nius  croit  parler  le  langage  de  saint  Augustin ; 
et  le  grand  art  de  ce  faux  interprete  du  saint  docteur 
est  d'expliquer  de  r6tat  dcs  Juifstout  ce  que  le  saint 
dit  de  la  loi  ;  par  exemple,  ces  paroles  :  La  lui 
commandait  et  n'accompIissait  pas,  parce  que  l^  oii 
n'6tait  point  la  grSice,  la  chair  r^sistait  invinciblement: 
Lex  enim  jubebat  et  non  implebat^  quia  carOy  ubi  non 
erat  gratia,  invictissime  resistebat  (S.  Aug.  serm.  55, 
olim  6,  de  Verbis  Apostoli,  cap,  l,n.  7).  En  cet  en- 
droit  et  en  miile  autres  semblables  il  s'agit  de  la 
vertu  propre  de  la  loi  consid6r6e  sans  la  gr^ce,  au 

D  lieu  qu'il  est  ici  question  des  Juifs  quiont  recu  laioi. 


question 

II  y  a  une  extreme  diff6rence  entre  ces  deux  proposi- 
tions:  La  ioi  ne  secourait  point,  et,  Ceux  qui  vivaient 
sous  la  loi  6taient  sans  secours  ;  la  premiere  est  de 
saint  Augustin,  et  la  seconde  est  de  Jans^nius  qui 
nous  fait  un  portrait  affreux  de  la  Syuagogue  eu 
tant  que  Synagogue.  Je  vais  rexpliquer. 

IV.    De    Vdtat  de   la    Synagogue    consid^r^e    comme 
telle  et  en  tant  que  Synagogue. 

Saint  Augustin  distingue  deux  sortes  de  personnes 

dans  le  peuple  h6breu  :  Les  uns  etaient  Juifs  terres- 

tres  et  charnels,  qui  bornaienlleurs  vues  et  leursd6- 

sir  aux   seuls  biens   temporeis    que   Dieu  leur  avait 

promis,   et  dans  lesquels  ils  ne  voyaient  point  que 

les  biens  6ternels  fussent  figures  et  annoDc6s.  Les 

autres  etaient  les  bons  Israelites,  ou  les  Jui£s  spiri- 

tuels,  qui  avaient  l'inteliigence  des  mysteres  repr6- 

sent6s  dans  toutes  les  prati(][ues  et  les  c6r6monies  de 

leur  religion,  et  qui  s'affectionnaient  ^  cetie  intelli- 

gence(S.,  Aug,^  lib.  xvcontra  Faustum,  cap.  2). 

Si  ron  8'en  rapporte  k  Jans^nius  et  &  ees  diseipies. 
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i^re    esp§ce    de  Juifs,    c*est-&-dire  les  saints  A 
}  les  hommes  pieuz  de   TAncien  Testament, 
rtiennent  pas   k  l'Ancien   Testament :  car  un 
Qcipauz  dogmes  des  jansAnistes  est  qu'il  n'y  'a 

eu    qu'une  seule    et  unique  E^lise,    savoir, 

t  chr^tienne,  qn'ils  assurent  avoir  commence 

monde  et  avoir  subsist^  dans  tous  les  temps. 

de  si  spacieux,  disent-ils,  que  TEglise  de 
puisque  tous  les  ^lus  et  les  justes  de  tous  les 
la  coniposent.  »  Ils  ont  bien  appris  et  retenu 
1  de  leur  maltre,  qui  intitule  ainsi  Tun  de  ses 
es  :  «  I/etat  de  TAncien  Testament,  comme  tel 
pas  un  etat  de  justice  et  de  salut.  mais  plut6t 
16  et  de  mort :  Siatus  Veteris  Testameriti,  ut 
on  erat  justitiae  et  salutiSj  scd  potius  peccati  et 
[Jans.  tom.  UL  lib.  iii,  cap.  9,  p.  294).»  Et 
i  il  parle  aiusi  :  «  La  Synagogue,  consider^e 

Sjnagogue,  n'^tait  qu'une  troupe  de  peuple 
'e  et  une  assembl^e  d'hommes  charnels  qui  B 
supaient  que  de  biens  terrestres  et  charnels, 
dans  la  seule  vue  de  les  obtenir,  adoraient 
1  Dieu :  Synagoga^  considerata  ut  Synagoga, 
\d  erat  quam  terreni  popnli  turba  hominumque 
m  congregatio  solis    terrenis   incubantium  et 

illa  colentium  solum  Deum    (Ibid.^    cap.    6, 

»  Cette  doctrine,  que  j'ose  dire  6tre  impie  et 
9y  est  faussement  attribu^e  k  saint  Augustin, 
r^tend  la  soutenirpar  son  autorite  k  lafaveur 
squivoque  dont  j*aid^jk  averti. 
fet,  il  y  deux  manieres  d'entendre  cette  ex- 
Q,  appartenir  k  TAncien  Testament,  Stre  sous 
1a  premiere  est  de  s'en  tenir  au  sens  de  saint 
uand  il  dit :  Je  proteste  k  tout  homme  qui  se 
concire  qu'il  est  oblig^  de  pratiquer  la  loi 
li^re,  Testificor  autem  rursus  omni  homini  cir- 
mti  se^  quoniam  debitor  est  univei*sae  legis  fa- 
[Gal.  v,  3).  »  Suivant  cetle  notion,  qui  est  la  q 
turelie  et  qui  est  de  rEcriture   sainte,  appar- 

la  loi  et  ^tre  sous  laloi,  c'est  avoir  contract^ 
tion  de  garder  la  loi,  en  vertu  du  pacte  et  de 
te  que  Uieu  a  faits  avec  les  IsraSlites.  Tous  les 

de  Jacob,  les  plus  saints  patriarches  et  les 
tes  appartenaient  de  cette  sorte  k  la  loi  et 
SOQS  la  loi :  car  si  saint  Paul  dit  d*eux  tous 
i-m^me  :  «  Avant  que  la  ioi  parut,  nous  etions 
loi,  qui  nous  servait  de  garde  et  de  d^fense, 
idant  la  foi  qui  devait  ^tre  r6vel6e  :  Prius  au- 
m  veniret  fides^  sub  lege  custodiebamur  con- 
eam  fidem  qux  revelanda  erat  (Gal»  iii,  23).  » 
mrs  ne  comprend-il  pas  tous  les  Isra^lites, 
»ns  que  mauvais,  en  declarant  que  a  tout  ce 
la  loi,  c'est  k  ceux  qui  sont  sous  sa  loi  qu'elle 
Quoniam  quaecunque  lex  loquitur,  iis  qui  inlege 
uitur  (Hom.  iii,  19). 

conde  maniere  d'entendre  cette  expression, 
nir  k  la  loi  et  ^tre  sous  la  loi,  est  de  suivre  le  D 
e  saint  Augustin  a  donne.  II  s'en  sert  pour  si- 
qu*on  n*obeit  point  k  la  loi  et  qu*on  la  viole. 
i  parait,  dit-il,  qu'une  grande  question  est  de 
:e  que  c'est  qu'^tre  sous  la  loi,  quand  rAp6- 
id  ce  terme  en  mauvaise  part,  et  qu*ii  bl^me 
Q  qui  est  d^sigii^e  :  Magna  mihi  videtur  qux- 
d  sit  esse  sub  lege,  sic  quemadmodum  Apostolus 
[S.  Atij/.,  Epis.  ad  Hieron.  82,  olim  19,  cap. 
).  1»  II  reconnalt  donc  ;me  autre  notion  de  ce 
selon  laquelle  TApotre  la  prend  en  bonne  part 
14me  point  la  chose  d^sign^e.  «  Je  ne  crois 
rontinue-t-il,  que  TAp^lre  songe  alors  k  la  cir- 
m,  ni  aux  sacrilices  ni  aux  autres  observan- 
)n  pratiquait  autrefois,  et  qui  ne  sont  point  en 
parmi  les  chretiens:  Neque  hoc  eum  prop- 
^imcisionem  arbitror  dicere,  aut  illa  sacrificiay 
ic  facta  a  patribus^  nunc  a  christianis  non  fiunt, 
rahujusmodi  (S.  Aug.yibid.).  Cette  notion 
iaquelle  appartenir  k  la  loi  et  ^tre  sous  la  loi 
d  en  bonne  part,  est  donc  celle  qui  marque 
tioQ  d'accompIir  la  loi  de  Moise,  comme  de  se 


faire  circoncire  ;  d'offrir  les  sacrifices,  et  de  garder 
toutes  les  c^r^monies  et  les  observances  prescrites 
par  le  L^vitique. 

Saint  Augustin  ne  nie  pas,  mais  plul6t  suppose 
cette  notion.  II  declare  ensuite  quele  sens  qu'il  adopte 
regarde  uniquement  la  loi,  Vous  ne  convoiterez  pas^ 
que  les  chr^liens  m^me  doivent  observer,  et  que  la 
pr^dication  de  TEvangile  a  mis  dans  le  plus  grand 
jour  :  Sed  hoc  ipsum  quod  lex  dicit,  Non  concupisces, 
quod  fatemur  certe  christianos  debere  observare,  atque 
evangelica  maxime  illustratione  prxdicari  (Ibid.).  Ce 
n'est  pas  simplement  ^tre  sous  la  loi  et  appartenir  k 
la  loi,  iiiais  ^tre  sous  la  loi  et  appartenir  k  la  loi. 
pour  sa  faute  et  en  qualit^  de  coupable,  qui  est  Ti- 
dee  que  se  forme  saint  Augustin.  et  selon  lui  saint 
Paul  en  quelques  endroits.  Lesaintdocteur  Tapplique 
k  tous  les  hommes,  soit  juifs,  soit  chr^tiens,  que  la 
loi,  Vous  ne  convoiterez  point,  fait  coupable»,  parce 
qu'ils  ne  raccomplissent  point,  tandis  (jue,  ignorant 
la  n^cessit^  de  la  gr^ce  de  Dieu,  dont  ils  ontbesoin 
pour  ob^ir  aux  pr^ceptes,  ils  se  laissent  aller  k  unc 
orgueilleuse  presomption  de  leurs  forces :  Hos  ergc 
damnabiliter  dicit  esse  sub  lege ;  quos  reos  facit  lex, 
non  impUntes  legem^  dum  mn  intelligendo  gratias  be- 
neficium,  ad  facienda  Dei  pr/Bcepta  quasi  de  suis  viri- 
bus  superba  elatione  praesumunt  (Ibid.). 

Mais  s*il  y  a  deux  inanieres  d'appartenir  k  TAncien 
Testament  et  d'^tre  sous  la  loi,  il  y  a  aussi  deux  ma- 
nieres  d'appartenir  au  Nouveau  Testament  et  de 
n'Stre  point  sous  la  loi :  la  premi^re  est  la  m^me 
chose  qu^dtre  decharg^  du  joug  de  la  loi  de  Molise 
en  ce  qui  concerne  les  observ^nces,  parce  qu'on 
en  est  affranchi  par  le  baptSme,  ou  Ton  a  con- 
tract^  robligation  de  se  soumettre  k  la  seule  loi  du 
Nouveau  Testament,  que  J^sus-Christ  a  port^e  et  que 
les  ap6tres  ont  publi^e.  La  seconde  mani^re  d*appar- 
tenir  au  Nouveau  Tealament  et  de  n'6tre  point  sous 
la  loi,  est  de  correspondre  k  la  grilce  de  J^sus-Christ, 
qui  a  pr^venu  les  hommes  dans  tous  les  temps,  pour 
les  aider&observeriid^lementet  religieusement  laloi 
divine,  quelle  qu*elle  soit,  et  la  loi  meme  de  Molse. 

Cest  seulement  en  ce  dernier  sens,  q\i'k  parler  lo 
langage  de  saint  Augustin,  Moise  et  les  autres  saints 
personnages,  qui  ontvecuavant  Tav^nement  du  Sau- 
veur,  appartenaient^  TEvangile  et  n'6taientpoint  sous 
la  loi.  IIs  n*etaient  point  sous  la  loi,  c*est-Si-dire,  ils 
ne  la  violaient  point,  ils  n'encouraient  point  les  pei- 
nes  d6cern^es  par  la  loi ;  la  loi  ne  les  tenait  point 
souselle  comme  des  coupables  sur  qui  elle  avait  droit 
d'exercer  sa  puissance  coactive  et  vindicative ;  ils 
appartenaient  k  TEvangile,  c'est-a-dire.  la  ^r&ce,  qui 
les  pr^venait,  qui  les  aidait  dans  leurs  actions,  et  le 
royaume  descieux,  qu'ils  m^ritaient  par  leurs  bonnes 
oeuvres,  6taient  le  fonds  et  le  propre  bien  de  TEvan- 
gile.  Participants  des  bSnedictions  que  le  Messie 
promis  attirait  sur  le  genre  humain  depuis  le  com- 
mencement  du  monde,  ils  fureut  faits  les  enfants  de 
la  promesse,  destines  k  posseder  le  royaume  des 
cieux,  que  i'auteur  du  Nouveau  Testament  devait  ou- 
vrir  par  sa  passion  etpar  sa  mort ;  ils  furent  r^put^s, 
dans  le  conseil  secret  de  Dieu,  pour  les  hSritiers  du 
Nouveau  Testament :  Filii  promissionis  effecti  sunt, 
Novi  Testamenti  haeredes  in  occulto  Dei  judicio  depu- 
tati  sunt  [S.  Aug.,  lib.  de  Gestis  Pelagii,  c.  5,  n.  14). 

Mais  cessaient-ils  pour  cela  d'dtre  de  TAncien  Tes- 
tament,  dans  le  sens  v6ritable,  propre,  exact  et  ri- 
goureux  ?  N'en  6taient-ils  que  parce  qu'ils  vivaient  au 
temps  de  Moise  ?  N'en  6taient-ils  point  surtout  etprin- 
cipalement  parce  qu'ils  6taient  oblig6s  de  garder  cette 
loi  ?  Leur  sainlete  ne  consistait-elle  point  en  ce  qu'ils 
marchaient,  sans  qu'on  leur  put  rien  reprocher,  dans 
la  voie  de  tous  les  commandements  et  de  toutes  les 
lois  que  le  Seigneur  avait  impos^s  k  son  peuple,  com- 
me  il  est  dit  de  Zacharie  et  d*Elisabeth  {Luc,  i,  6)? 
en  ce  que  non-seulement  ils  allaient  k  J^rusalem 
dans  tous  les  temps  marqu^s  par  la  loi,  pour 
adorer  le  Seigneur  Dieu  d*Isra(>l  dans  son  temple. 
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mais  encore  en  ce  ruUls  oirraient  avec  fid^lit^  toutes 
les  pr6mices  et  les  d^cimes,  et  que  tous  les  trois  ans 
ils  distribuaient  toote  la  decime  de  leurs  revenus  aux 
pros6Iyles  et  aux  etrangers,  comme  ii  est  6crit  de 
Tobie  (To6.  i,  6)?  en  ce  qo'ils  ^taient  pr^ts  k  don- 
ner  lenr  vie  et  a  souffrir  iesplus  cruels  tourments 
pour  ne  pas  violer  la  moindre  des  ordonnances  16- 
gales,  comme  firent  le  saint  vieillard  El^azar  et  les 
enfants  Machab6es  (IfMach.f  6  eH). 

Quand  saint  Augostin  dit  que  ces  saints  ^taient 
chrMiens  en  effet  et  qn'il  ne  Inur  en  manquait  que  le 
nom,  quelle  est  sa  pens6e  ?  Eadem  igitur  fides  et  in 
illis  qui  nondum  nomine,  sed  re  ipsa  fuerunt  antea 
Christiani,  et  in  istis  qui  non  solum  sunt^  verum  etiam 
voeantur  (Lib.  m  ad  Bonif.y  cap.  4,  n.  \i).  Pr6tend- 
il  qu'ils  ne  iissent  pas  plus  de  cas  qoe  nous  faisons 
maintenant  de  la  circoncision,  des  purifications,  des 
abstinences  et  du  choix  des  viandes,  des  n6ora6nics 
et  des  autres  solennites  judaiques  ?  Veut-il  qu'ils  aient 
6t6  baptis6s.  contirm6s,  qu'ils  se  confessassent  ^leurs 
pr^tres  comme  nous,  qu'ils  aient  sanctifi^  le  diman- 
che  au  lieu  do  sabbat  ?  Cela  est  faux  et  absnrde.  II 
entend  seolenient  qoe  Teau  vive  de  la  gr^ce,  dont  la 
source  est  dans  le  christianisme,  rejaillissait  sur  eux 
et  les  rendait  dignes  de  la  vie  Aternelle,  dont  le  prix 
est  dans  le  christianisme,  Voil^  pourquoi  aussi,  tous 
ces  genS'ld,  dit  saint  Paul,  d  qui  leur  foi  a  rendu  un 
tdmoignage  si  authentique,  nont  point  re^u  (au  temps 
de  TAncien  Testament )  ce  qui  avait  6te  promis  ;  Dieu, 
par  sa  providence^  disposant  quelque  chose  de  meilleur 
pour  nouSy  afin  quHls  ne  parvinsstnt  point  sans  nous  n  la 
consommation  du  bonheur  et  de  la  gloire  (Reb.  xi,  39). 

Quel  abus  de  faire  servir  cette  doctrine  de  saint 
Augostin  poor  decrier,  sans  aucun  respect  de  l'insti- 
tution  divine,  on  6tat  et  une  soci6t6  dont  Dieu  avait 
form6  1eplan,  regle  T^conomie,  dispose  le  gouver- 
nementext6rieur  tant  au  regard  de  la  rcligion  que  de 
la  police !  La  Synagogue,  en  tant  quc  Synagogue, 
comprenait  tous  ceox  qui  6taient  obliges  de  pratiquer 
la  loi  de  Moise  ;  elle  6tait  compos6e  non-seulement 
des  Juifs  charnels,  qoi  n'avaient  qoe  les  dehors  et 
les  apparences  du  colte  et  du  service  de  Dieu,  mais 
encore  des  vrais  adorateurs  qui,  s'acquittant  avec 
exactitude  de  tous  les  devoirs  prescrits  par  la  loi, 
6taient  anim6s  interieurement  d'un  esprit  de  pi6t6, 
lequel  approchait  de  la  purete  6vang61ique.  Car  la 
Synagogoe,  en  tant  qoe  Synagogue,  doit  6tre  consi- 
der6e  ind^pendamment  de  la  saintete  ou  de  Timpi^t^ 
des  sojets  qui  se  trouvaient  dans  son  sein;  elle  u'a 
du  rapport  qu'k  la  nature  et  h  la  qoalit^  seole  deTal- 
liance  que  Dieu  lit  avec  les  Isra^lites,  et  il  me  sem- 
ble,  poor  la  bien  d^tinir,  que  c'6tait  la  multitude  ou 
la  commnuaut^  des  enfants  d'Israel,  en  tant  qu'ils 
etaient  engages  k  garder  les  lois  et  les  conditions  de 
ralliance  qo'ils  avaient  contract6e  avec  Dieo  par  le 
ministere  de  Moise. 

Tout  cela  suppos6,  je  d^montre  que  TAncien  Testa- 
ment,  comme  tel,  n'etait  pas,  ainsi  que  Jansenins 
Tassure,  un  6tat  de  p6che  et  de  mort,  mais  qu'il  6tait 
pIotM  on  6tat  de  vie  et  de  salut ;  que  la  Synagogue, 
en  tant  que  Synagogue,  6tait  bonne  en  elle-m6me  et 
(Je  sa  natore,  qu'elle  6tait  digne  de  Dieu.  Car  enfin 
TAncien  Testament,  comme  tel,  et  la  Synagogue,  en 
tant  que  Synagogoe,  c'est  rAncien  Testament  et  la 
Synagogue,  comme  ayant  Dieo  poor  auteur.  et  en  tant 
que  rid6e  de  cet  6tatet  de  cette  societ6  estconforme 
au  dessein  que  Dieu  avait  et  k  la  fin  qu'il  se  proposait 
en  rinstituant.  Cela  est  clair,  ou  bien  il  faut  dire  que 
Dieu  n'est  pas  Tauteur  de  TAncien  Testament,  ou  bien 
il  faut  avouer  qu'on  ne  peot  con«<*id6rer  TAncien  Tes- 
tament  et  la  Synagogue  selon  leor  idee  precise  et 
formelle,  sans  les  regarder  express6ment  comme 
ayant  Dien  poor  auteur,  et  en  tant  que  cette  id6e  est 
conforme  au  dessein  que  Dieu  avait  et  ix  la  lin  qu'il 
se  proposait  en  instituant  cet  6tat. 

Certainement  Thomme,  en  tant  qu'homme,  est  en- 
visag^  selon  le  rapport  essentiel  qu'il  a  k  son  auteur, 


A  et  on  le  prend  pour  un  ouvrage  qui  est  entiSrement 
conforme  au  dessein  que  Dieu  avait  et  k  la  lin  qu'il 
se  proposait  en  cr^ant  rhomme.  Or,  peut-on  soutenir 
que  TAncien  Testament  ihi  un  6tat  de  p6ch6  et  de 
mort,  peut-on  nier  qu'il  nefiitun  6tat  dejastice  et 
de  salut,  et  que  la  Synagogue  ne  fut  bonne  et  digne 
de  Dieu,  qoand  on  se  les  repr^sente  comme  ayant 
Dieu  pour  auteur  et  en  tant  que  c'6tait  un  6tat  con- 
forme  au  dessein  que  Dieu  avait  et  k  la  fin  qu'il  se 
proposait  en  Tinstituant? 

Nos  adversaires  nieront-ils,  avec  tes  manich^ens» 
que  Dieu  soit  Tauteur  de  TAncien  Testament,  ?  En  tous 
cas,  voici  un  passage  desaint  Augustinqui  le  prouve: 
<(  Dieu  a  donc  fait  rAncien  Testament,  parce  qu'il  a 
plu  k  Dieu  de  couvrir  jusqo'^  la  pl6nitude  des  temps 
les  promesses  du  ciel  sous  le  voile  des  promesees  de 
la  terre,  qoi  semblaient  Hre  propos^es  pour  r6- 
compenses,  et  de  graver  sur  des  tables  de  pierre 
])  une  loi  toute  spirituelle,  afin  de  la  donner  k  un 
peuple  avide  de  bicns  terrestres,  et  qui  &  cause  de 
cela  avait  le  coeor  dor  :  Vetus  igitur  Testamenium 
Beus  condidity  quia  Deo  placuit  usque  ad  plenitudi- 
nem  temporis  promissis  terrenis  tanquam  in  praenio  con- 
stifutis  promissa  velare  coilestiay  et  populo  terrenis  bo- 
ni$  inhianti,  ac  propterea  aurum  cor  habenti^  quamvis 
spiritalem,  tamcn  in  tabulis  lapideis  lcgem  dare  (S. 
Aug.,  lib.  iri  ad  Bonif.,  cap.  4,  10).  » 

De  plus,  TAncien  Testament,  comme  tel,  la  Sy- 
nagogue,  en  tant  qoe  Synagogoe,  n'avaient-ils  pas 
J6sus-Chri8t  pour  cnef?  N'6taient-il8  pas  rEglise  de 
Dieu?  «  J^sus-Christ,  dit  saint  Amhroise,  ^tait  le 
chef  de  Tancienne  Synagogue,  que  Molse  a  fond^e  et 
6tablie  :  Christus  erat  caput  veteris  Synagogx^  quam 
Moyses  fundavit  et  condidit  (S.  Am6r.,  Enarr.  in 
psal.  xLiii,  n.  62).  »  Saint  Augustin  Tappelle  TAs- 
semblee  du  peuple  de  Dieu,  et  il  ajoute,  que,  «  qooi- 
Q  qu'on  dise  proprement  la  Synagogoe  des  Juifs  et  TE- 
glise  des  chr^tiens,  cependant  le  nom  d'Eglise  est 
quelquefois  donn^  k  la  Synagogue  :  \Quamvis  enim 
proprie  dicatur  Synagoga  Judaeomm^  Ecclesia  vero 
Christianorum...,  tamen  et  illam  dictam  invenimus, 
Ecclesiam  (S.  Aug.j  Enarr.  in  psal,  lxxvii,  n.  3).  ■ 
Le  m^ine  argument  revient :  llne  soci6t6  dont  J^sus- 
Christest  le  chef,  et  qui  est  TEglise  de  Dieu,  est-elle  un 
6tat  de  p6ch6  et  de  mort?  N'est-elle  pas  plut6t  un  6tat 
dejusticeet  de  salut?  N'est-elle  pas  essentiellement 
bnnne,  digne  de  J^sus-Christ  et  digne  de  Dieu  ? 

Feuilletez  les  saintes  Ecritures,  parcour^z  les 
ouvrages  des  saints  P^res,  combien  de  t^moigna- 
ges  ne  trouverez-vous  point  oii  les  H^breux,  les 
Isra61ites,*les  Juifs,  k  raison  de  la  nature  et  de  la 
constitution  de  leur  r^publique,  sont  nomm^s  une 
nation  sainte  ct  le  peuple  de  Dieu!  Quels  titres  poar 
un  ^tat  de  p^ch^et  de  mort,  pour  une  societ^  d'hom- 
mes  uniqoement  attach^s  k  la  terre,  et  bannissant 
D  par  profession  et  par  etat  les  pens6es  du  ciel! 

II  ne  sert  de  rien  k  Jans^nius  d'accumuler  des  tex- 
tes  de  saint  Augostin  sans  nombre,  qui  pronyentqae 
la  plupart  des  Juifs  ^taient  p^cheurs,  chamels,  et 
qu'ils  n'avaient  ni  foi  ni  esp^rance  an  regard  des 
biens  spirituels  et  6lernels  ;  c'est  contre  tonte  raison 
et  avec  impi^t^  qoe  lui  et  ses  sectatenrs  font  retoro- 
ber  sor  la  Synagogue,  en  tant  que  Synagogue,  qui 
6tait  roeuvre  de  Dieo,le  crime  etlahoute  du  gros  dc 
la  nation ;  comme  il  serait  d^raisonnable  et  impie 
d'attribuer  k  TEglise  chr^tienne  les  vices  et  les  d^sor- 
dres  qui  regnent  aujourd'hui  parmi  les  chr^tiens. 

II  y  a  des  th^ologiens  qoi  repondent,  sur  quelques- 
nns  de  ces  passages  de  saint  Augustin  les  phis  difS- 
ciles,  qu'il  a  exager^,  qu'il  a  parle  trop  durement 
quand  il  a  dit,  par  exemple,  c[ue  Topinion  commane 
de  la  Synagogoe  ^iait  que  Dieu  lui  donnait,  comme 
une  r^compense  bien  magnifique,  les  richesses  et  le 
bonheur  de  ce  monde.  et  qu'il  n'avait  rien  de  meil- 
leur  dont  il  put  gratiiier  ceox  quiraimaient  etle  ser- 
vaient  avec  z^Ie  :  Putavitjioc  pro  magno  dare  Deiim, 
nec  habere  melius  quod  dare  posset  diligentibus  se  et 
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servientibus  sibi  (S,  Aug,,  inpsal.  lxxii,  n.  6).  Est-il  A      La  seconde  maniere  d'aimer  et  de  servir  Dieu  en 


croyable,  disent  ces  th^ologiens,  que  la  plupart  des 
IsraSiites  fussent  dans  nne  erreur  si  grossiere  et  si 
absurde,  qu'elle  ne  saurait  etre  attribu^e  m^me  aux 
palens? 

Quoi  qu'ii  en  '^oit,  il  est  toujours  tres-assur^  que  le 
saint  docieur  ne  regarde  point  en  cet  endroit  fla 
Sjnagogue,  en  tant  que  Synagogue  mais  en  tant 
qu*elle  ^tait  composee  d'hommes  charnels  par 
leor  propre  faute,  qui  avaient  des  sentiments  indi- 
gnes  de  Dieu,  que  la  perversit6  de  leur  coeur,  et 
non  pas  la  d^fectuosite  de  leur  loi  et  de  leur  religion 
leur  mspirait.  Et  c'est  bien  k  tort  que  Jansenius  im- 
pate  k  un  si  grand  et  si  savant  d^fenseur  de  la  foi 
uoe  monstrueuse  h^r^sie,  par  riniidele  commentaire 
qu'il  fait  des  textes  du  saint  docteur,  dont  la  pens^e 
est  diiT^rente  du  sens  ^'que  lui  donne  son  faux  inter- 
prc^te,  comme  le  jour  l'cst  de  la  nuit. 


ui   exclut 
e   parler, 


Tue  des  r^compenses  terrestres  est  celle  q 
la  disposition  perverse  dont  je  viens  d 
eu  faisant  seulement  abstraction  des  sentiments 
que  Ton  pourrait  avoir,  et  ne  r^Hechissant  nul- 
lement  k  1a  situation  d'esprit  et  de  coeur  ou  l'on  se 
trouverait,  si  ceux  qui  aiment  et  qui  servent  Dieu  n'a- 
vaient  ik  attendre  de  Jui  aucimes  r^compenses  tem- 
porelles.  Cet  amour  est  imparfait,  parce  qu'il  ne 
suflit  point  pour  la  justice,  et  comme  il  n  est  pas 
n^anmoins  oppos6,  mais  plut6t  qu'il  prepare  et  con- 
duit  k  \a  justicc,  il  n'est  point  vicieux,  car  il  d6toarne 
du  pecli^  ^et  il  incline  k  robservation  de  plusieurs 
pr^ceptes.  La  loi  ancienne  ne  commaudait  point  cet 
amour,  elle  y  donnait  seulement  occasion  en  propo- 
sant  des  recompenses  temporelles. 

La  troisieme  maniere  d*aimer  et  de    servir   Dieu 
par  ce  motif  cst  quand  on  lui  demande  et  qu'on  cs- 


Dire  que  la  plupart  des  Juifs,  et  ceux  m^me  a  qui  b  P^re  de  sa  Iib6ralit6  les  biens  et  les  avantages  de  ce 


rien  ne  manquait  des  dehors  ext^rieurs  de  la  pi^t^, 
^taient  dansune  telle  disposition  desprit  qu'ils  n'es- 
p^raient  de  Dien  que  des  biens  terrrestres  et  des 
avantages  mondains,  ce  n'est  pas  dirc,  ce  me  seniblc, 
qne  la  Synagogue,  en  tant  que  Synaprogue,  et  par 
cons^quent  en  tant  que  Touvrage  de  Dieu,  ^tait  une 
assembl^e  d*hommes  charnels ;  ce  n'est  pas  dire  que 
la  destination  sp^ciale  de  la  loi  de  Moise  ^tait  de 
promeitre  tout  ce  qui  entretient  et  fomente  la  cupi- 
dit^  terrestre  pour  prix  des  actions  dont  clle  est  le 
principe. 

Et  qu'on  ne  dise  pas  avec  Jans^nius  {Tom.  J7J, 
lib.  111,  cap,  6,  p.  280)  que  saint  Augustin  fait  mani- 
festement  entendre  la  ineme  chose  par  ces  paroles  : 
«  L^Ancien  Testament,  qui  contient  des  promesses  ter- 
restres,  semble  porler  k  ne  point  aimer  Dieu  gratui- 
tement,  mais  le  motif  de  Taimer  est  ce  qu'il  donnc 


monde,  comme  un  prix  imparfait  et  passager  de  la 

EietA  de  Thomme,  et  comme  une  simple  marque  de  la 
ienveillance  de  Dieu,  qu*on  aime  dailleurs  et  qu'on 
sert  pour  lui-m^me,  qu'on  pr^fere  sansbalancer  k  tous 
les  biens  cre^s  ;  ce  qui  met  Tiime  dans  une  disposition 
loute  semblable  k  celle  ou  ^tait  Ic  saint  homme  Job, 
quand  il  disait :  Dieu  m*a  donnd  ces  biens,  Dieu  me  les  a 
oUs,  que  le  nom  du  Seigncur  soit  b^ni  (Job.  i,  21).  Or 
la  loi  de  Moise  commandait  express^ment  cette  dis- 
position  par  ces  premiers  mots  du  D6calogue  :  «  Vous 
aimerez  le  Seigneur  votre  Dieu  de  tout  votre  coRur, 
et  de  toute  votre  Ame,  et  de  toute  votre  force  :  DiUges 
Dominum  Deum  tuum  ex  toto  corde  tuo  et  ex  tota  anima 
tua  et  ex  tota  fortitudine  tua  {Deut.  vi,  5.)  » 

Entendez-vous  les  jansenistes  qni  disent  que  le 
precepte  de  Tamour  de  Dieu  fut  intime  aux  Juifs  afin 
que  les  chr6tiens  seuls  robservassenl?  Est-il  possible? 


sur  la  terre  :  lUud  enim  Vetus  Testamentum  habens  n  La  ^r^ce  qui  est  necessaire  pour  accomplir  le   pr6- 


promissa  terrena^  hoc  videtur  suadere,  ne  qratis  colatur 
Deus^  sed  quia  aliquid  dat  in  terra  ideo  diligitur 
\S.  Aug.  Enar.  in  psal.  lxxix,  n.  i4.)  »  Ce  mot  videtur 
(il  semble)  avertit  de  ne  pas  confondre  la  loi  avec 
Tabus  qu  on  en  fait,  Tesprit  de  la  loi  avec  rintelli- 
gence  charnelle  de  la  lettre.  «  Car  la  loi,  dit  le  saint 
docteur,  est  spirituelle ;  elle  ne  contraint  pas  les 
hommes  k  rexpliquer  dans  un  sens  charnel ;  mais  il 
faats'en  prendre  aux  vices  de  ceux  dont  les  senti- 
ments  charnels  corrompent  ce  qu'ils  ont  regu,  h  quoi 
ils  ajoutent  plusieurs  choses  de  leur  invention,  par 
lesquelles,  comme  dit  le  Seigneur,  ils  rendent  inntile 
le  commandement  de  Dieu  en  faveur  de  leurs  tradi- 
tions :  Lex  enim  spiritualis  est,  nec  carnaliter  se  cogit 
intcUigi :  sed  itlorum  vitium  est  qui  et  illa  qux  accepe- 
runt  carnaliter  sentiunt,  et  multa  etiam  sua  tradiderunt, 
dissolventeSy  sicut  Dominus  dicit,  mandatum  Dei  prop- 
ter  traditiones  suas  (Expos.  in  Gal.,  n.  7).  » 
Je  finis  cet  arlicle  par  Texamen   d'un  passage  de 


cepte  de  Tamour  de  Dieu  fut  donc  aussi  promise  aux 
Juifs,  aiin  que  les  chr^tiens  seuls  robtinssent  ?  Etles 
Juifs  demandaient  souvent  h  Dieu  cette  m^me  gr^ce, 
afin  qu*il  TaccordAt  aux  seuls  chr6tiens  ? 

Ces  paroles  du  Deut^ronome  ne  contiennent-elles 
point  une  promesse  que  Dieu  fait  au  peuple  hSbreu, 
de  lui  donner  la  gr&ce  qui  est  necessaire  pour  accom- 

glirle  pr6cepte  de  Tamour  deDieu?«  LeSeigneurvotre 
ieu  circoncira  volre  cceur  et  le  ccBur  de  vos  enfants, 
afin  que  vous  aimiez  le  Seigneur  votre  Dieu  de  tout 
votre  ccBur  et  de  toute  ivotre  iime  :  Circumcidet  Do- 
minus  Deus  tuus  cor  tuum  et  cor  seminis  tuiy  ut  di7i- 
gas  Dominum  Deum  tuum  in  toto  corde  tuo  et  in  tota 
anima  tua  (Deut.  xxx,  6.)  »  L'n  psaume  qu'on  peut 
prouver  avoir  6te  chante  dans  le  tcmple  par  tout  le 
peuple  h^breu  au  moins  une  fois  chaqiie  ann^e,  et 
qui  ^tait,  ainsi  que  tous  les  autres  psaumes,  une  for- 
mule  depri^re  k  Tusage  des  Isra6lites.  ne  commence- 
t-il  pas  ainsi  :  «  Mon  t)ieu,  qui  eles  nia  force,  que  je 


saint  Augustin  sur  lcqucl  Jans^nius  appuie  beaucoup:  D  vous  aime!  Diligam  ie,  Domineyfortitudo  mea(Psal.  xvii. 


«  Celui,  dit  le  saint  docteur,  qui  se  soumet  k  la  loi 
de  Dieu  dans  la  vue  de  recevoir  de  lui  les  biens  t»^r- 
restres,  est  heritier  de  rAncien  Testament  :  Qui 
propter  illa  ierrena  suscipit  legem  Dni,  ipse  est  hxres 
Veteris  Testamenti  (Lib,  de  Gestis  Felagii,  cap.  5. 
n.  14.) »  Toute  Tesperance  des  Juifs,  toute  leur  cha- 
ril^  envers  Dieu,  tout  le  culte  qu'ils  lui  d6f6raient, 
furent  donc  chamels,  et  par  consoquent  vicieux,  con- 
cluent  les  novateurs,  et  cela  ne  venaitpoint  de  1  abus, 
mais  de  la  nature  meme  de  TAncien  Testament. 

S  ils  prenaient  la  peine  d'6claircir  un  peu  leurs 
id^es,  ils  apercevraient  qu'il  y  a  trois  dilT^rentes  ma- 
nieres  d'aimer  et  de  servir  Dicu  en  vue  des  r^com- 
penses  temporelles.  La  premiere  est  de  Taimer  et  de 
ic  servir  avcc  la  r^solution  de  ne  Taimer  et  de  ne  le 
servir  pas,  s'il  refnsait  des  biens  temporels  ou  s'il. 
les  enlevait.  Cet  amour  est  vicieux  et  condamnable  : 
mais,  loin  qu'il  fut  pro[>re  de  Tancienne  loi,  elle  le 
d^fendait  et  le  r^prouvait  express^ment,  puisqa'elle 
ordonnait  d'aimer  Diea  par  aessus  toutes  choses. 


1)!  »  Ils  ont  pri6,  et  nous  avons  obtenu  ;  on  leur  a 
promis,  et  nous  avonsre^u  ;  on  leur  a  command^,  et 
nous  avons  ob6i  :  car  k  leur  6gard  cette  pri6re  elait 
un  p6che,  cette  promesse  etait  une  iromperie,  ce 
pr^cepte  6tait  un  piege  :  voili  la  doctrine  jans6- 
niste. 

Mais  pourquoi  donc  saint  Augustin  appelle-t-il  h6- 
ritier  de  TAncien  Testament  celui  qui  se  soumet  k  la 
loi  de  Dieu  dans  la  vue  de  recevoir  de  lui  les  biens 
terrestres?  parce  que  la  coutume  de  saint  Augustin 
est  de  prendre  TAncien  Testament  selon  ce  qu'il  a  de 
propre  et  qui  ne  lui  est  point  commun  avec  le  Nou- 
veau  Testamrnt ;  ce  qu'il  a  pu  faire  k  Texemple  de 
saint  Paul,  et  ce  qu'il  a  dii  faire  k  cause  des  p61a- 
giens,  comme  je  Tai  montr6  ci-dessus.  Pour  vous  te- 
nir  parole  sur  les  quatre  controverses  que  je  vousai 
promis  de  vous  d^velopper,  il  ne  me  reste  plus  qvk*k 
vous  faire  un  parailele  du  manich^isme  et  du  jans6- 
nisme  par  rapport  k  Tancienne  loi. 
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V.   ParalUle  du  maniciUisme   et  du  jdnsMsme  par 

rapport  d  Vancienne  loi. 

«  Le  pivot,  ainsi  qae  rexprime  Jans^Dius  sur  le- 
quel  tournail  la  volont6  de  ceux  qui  vivaient  sous  la 
loi  de  Moise,  n'6tait  point  la  foi  qui  opere  par  un 
v6ritable  amour  de  Dieu  ;  mais,  comme  saint  Augus- 
tin  l*a  enseign^  plus  d*uue  fois  (quelle  imposture  !), 
c*etait  la  cupidite  terrestre,  k  qui  la  loi,  par  sa  propre 
destination,  promettait  tout  ce  qui  entretient  et  fo- 
mente  cette  cupidit6,  pour  prix  des  actions  dont  elle 
est  le  principe  :  Cardinem  enim  voluntatis  rapiebat, 
non  fide,  quas  pcr  veram  Dci  dilcctionem  operatury  sed, 
ut  non  semel  Augustinus  docet,  terrena  cupiditas,  cujus 
fomentum  ac  praemium  lex  illa  ex  professo  promittebat 
(Jans.,  tom.  llLcap.  6,SM6/in.,  p.  283.)  » 

Et  que  doit-on  penser  de  cette  cupidit6  terrestre? 
Ecoutez  encore  Jans6nius  :  Aimer  Dieu,  dit-il,  pour 
les  biens  charneis,  ce  n'est  point  un  amour  gratuit, 
mais  mercenaire,  et  par  cons6quent  impur,  charnel 
et  vicieux  :  Propter  camalia  diligere  Deum^  non  gra- 
tuitus^  sed  mercenarius  amor  est,  ideoque  impurus\ 
camaliSf  vitiosus  (Ibid.,  p.  279).  Ailleurs,  le  sujet 
et  le  tilre  d*un  de  ses  chapitres  est  celui-ci :  «  On  ne 
peut  sans  pech6  s'arr6ter  par  une  alfection  d'amour 
k  une  cr^ature  :  Affectus  amoris  non  potest  sine  pec- 
cato  hae^rcre  in  crcatura  (Jans.,  tom.  /i,  /16.  n,  deStatu 
naturae  lapsas^  cap.  12,  p.  347.) 

Comme  donc,  suivant  cette  doctrine  de  Jans^nius, 
la  loi  de  Moise,  par  sa  propre  destination,  excitait  et 
nourrissait  la  cupidit^  terrestre  en  lui  presentant  des 
all^chements  et  des  amorces,  et  en  iui  proposant  des 
r^compenses ;  comme,  dans  les  priucipes  du  mdme 
auteur,  i'amour  des  choses  terrestres  ou  charnelles 
est  vicieux  et  impur,  et  qu'en  un  mot  raifection 
qu'on  a  pour  toute  chose  cr6ee  est  un  p6ch6,  il  s'en- 
suit  ^videmment  que  la  ioi  de  Mojse,  par  sa  propre 
destination,  portait  au  p6ch6;  il  s'ensuit  encore  6vi- 
demment  (jue  plus  un  Juif  6tait  attach^^  sa  religion, 

f>lus  il  6tait  soigneux  de  se  conformer  k  l'esprit  et  k 
'intention  de  sa  loi,  plus  aussi  en  Tobservant,  il 
avait  d'ardeur  pour  les  choses  terrestres  et  charnel- 
les,  et  plus  il  conimettait  de  p6ch6s. 

Jans^nius  avoue  et  tire  lui-m6me  cette  cons6quen- 
ce  ;  craignant  qu'elle  n'6chapp^t  k  son  lecteur,  ii  d6- 
clare  que  a  tout  ce  qu*il  a  dit  de  Tesprit  charnel  des 
enfants  du  Vieux  Testament  ne  doit  pas  6tre  entendu 
des  njauvais  Israelite?,  mais  plut6t  de  ceux  qui  sem- 
blaient  6lre  les  plus  gens  de  bien  :  ^ec  vero  ista 
omnia,  quae  carnalibus  istis  animis  filiorum  Veteris 
Tcstamenti  diximus^  de  improbis  intelligenda  sunt,  sed 
potius  de  illis  qui  probiores  esse  viderentur  (Jans.^ 
tom.  III,  lib.  III,  cap.  6,  p.  279.)  »  Avec  cela  rappe- 
iez-vous  ce  que  dit  Jans^nius  de  la  lin  et  du  dessein 
de  Dieu  dans  r^tablissement  de  la  ioi  de  Moise.  ,Ce 
fut,  assure-t-il,  la  inultitude  et  Tabondance  des  p6- 
ches  que  Dieu  se  proposa  pour  but  en  Tinstituant. 

II  n  y  a  donc  pas  le  moindre  doute  que  les  mani- 
ch^cns  et  les  jaus6nistes  ne  conviennent  en  ce  qu'ils 
pensent  les  uns  et  les  autres  que  la  loi  de  Molse  est 
mauvaise  en  elle-m6ine,  et  qu*elle  a  6t6  institu6e  k 
mauvais  dessein  et  ^  mauvaise  intentiou.  S'ils  dilf^- 
rent  en  un  point,  savoir,  en  ce  que  les  manicheens 
veulent  qu'un  Dieu  mauvais,  et  les  jansenistes  que  le 
bon  et  le  v^ritable  Dieu  soit  auteur  de  cette  loi,  Ja 
cause  des  jan&6nistes  u*en  devient  pas  meilleure. 

Exigerez-vous  de  moi  les  preuves  de  ce  que  j'a- 
vance  ?  En  premier  Jieu,  le  consentement  et  1'accord 
de  Jansenius  et  de  Manes  k  enseigner  que  la  ioi  de 
Moise  est  mauvaise  en  elie-m6me  et  de  sa  nature  ne 
vous  parait-il  pas  aussi  clair  que  le  jour?Peuton  don- 
ner  une  notion  pluspr6cise  et  moins  ^quivoque  d*une 
loi  mauvaise  par  elle-m6me  et  de  sa  nature,  qu'en 
disant  qu'elle  est  proprement  et  sp^cialement  desti- 
n6e  k  fomenter  et  k  r^compenser  une  vicieuse  cupi- 
dit6?  Qne  TAncien  Testament,  comme  tel.  c'est-i- 
dire  en  lui-m6me  et  de    sa  nature,  est  un  6tat  de 


A  p6che  et  de  mort?  Que  la  Sjniagogue,  en  tant  quc 
Synagogne,  c'est-Si-dire  par  sa  nature  et  son  institu- 
tion,  est  une  assembl^e  d'hommes  charnels?  Manes 
n'aurait-il  point  6t6  fort  satisfait  de  cela?  Tous  les 
h^r6siarques  qui  ont  mepris^  ou  bUmS  Tancienne 
loi,  auraient-ils  demand^  rien  de  plus?  Qu*y  trou- 
vaient-ils  a  reprendre,  sinon  qu'elle  commandait  le 
crime  et  qu'elle  fomentait  la  cupidit^?  Or,  voilk  ce 
que  dit  Jans^nius  :  il  enseigne  donc  que  la  loi  de 
Moise  est  mauvaise  en  elle-m^me  et  de  sa  nature. 

En  second  lieu,  Jans6nius  et  Man6s  ne  convien- 
nent-ils  pas  tous  les  deux  que  la  loi  de  Molse  a  6t6 
^tablie  k  mauvais  dessein  et  k  mauvaise  intcntion? 
Car,  demandez  k  Jans^nius  si  le  dessein  de  Dieu,  eu 
donnant  la  loi,  ne  fut  pas  que  les  p^ches  se  multi- 
pliassent  et  devinssent  abondants  ?  N'est-ce  point  i 
cause  de  cela  qu'il  soutient  que  la  gr&ce  ^tait  diam^- 
tralement  oppos6e  k  1'iustitution  de  la  loi  et  au  but 
B  que  Dieu  se  proposait  cn  r^tablissant  ?  L'instigation 
invincible  au  p6ch6  est  diam^tralement  oppos^e  k  la 
grjlce;  donc  la  loi  de  Moise  est  diam^tralement  op- 
pos6e  k  la  gr&ce.  Tel  est  le  raisonnement  de  Jans^- 
nius  (Tom.  111^  lib,  iii,  cap.  5,  p.  271).  II  croit  donc 
avec  Manes  que  l'auteur  de  la  loi  a  voulu  direcle- 
raent  et  formellement  le  p6ch6  en  faisant  la  loi,  et 
par  cons6quent  que  la  loi  a  6t6  faite  k  [mauvais  des- 
sein  et  k  mauvaise  intention. 

En  troisi^me  lieu,  n'est-il  pas  plus  insupportable  de 
dire  qu'un  Dieu  mauvais  est  auteur  du  p6ch6  et  du 
crime  que  d'assurer  cela  du  Dieu  bon  ?  N'est-il  pas 
plus  insens6  de  faire  travailler  le  Dieu  v^ritable  et 
iniinimentsaint  k  6tendre  et  k  augmenter  le  regnede 
riniquit^  etde  la  corruption,  que  de  charger  de  cet 
emploi  les  divinit^s  fausses  et  profanes,  qui  ne  sont 
autres  que  les  d^mons? 

11  ne  faut  pourtant  point  condamner  Jansenius 
C  sans  enlendre  ses  moyens  de  d6fense,  et  sans  exami- 
ner  les  termes  dont  il  a  use  quelquefois  pour  dimi- 
nuer  rhorreur  de  ses  sentiments  :  «  La  loi,  dit-il,  a 
rendu  le  p6ch6  plus  abondant,  et  elle  a  oper^  la  co- 
lere ;  mais  la  maniere  dont  cela  s'est  fait  met  Dieu  k 
couvert  de  tout  reproche.  Car  -il  est  ainsi  arrive  par 
accident  au  recard  de  Dieu  :  Et  modus  quidem  quo 
accessu  legis  abundavit  peccatumy  reatusque  hominis 
cumulatiar  factus  est,  Deum  extra  omnem  cutpam  col- 
locat.  Hoc  enim  per  accidens  contigit  ex  part^  Dei 
(Jans.y  tom.  Ill,  tib.  i,  c.  10,  p.  42).  »  —  «  La  loi, 
ajoute-t-il,  tend  par  elle-m6me  k  restreindre  les  sail- 
lies  imp6tueuses  de  la  cupidite  :  Legis  ti'go  accessus 
per  se  quidem  tendit  ad  restringendum  cupiditatis  im- 
pe^wm :  elle  n'est  point  par  elle-meme  le  foyer  qui 
entlamme  une  ardente  passion,  mais  plut6t  une  digue 

3ui  Tarrete  :  Lex  enim  per  se  non  fomes,  sed  limes  ar- 
oris  est  {Jans.,  ibid.).  » 

Je  ne  puis  comprendre,  je  Tavoue,  quece  quivient 
^  de  la  nature  de  la  loi,  ce  qui  est  la  destination  pro- 
pre  de  la  loi,  ce  qui  convient  k  la  Synagogue  comme 
Synagogue,  etk  TAncien  Testamentcomme  tel,  cequi 
est  conforme  au  but  et  au  dessein  furmel  que  Dieo 
avaiten  donnant  ia  loi ;  je  ne  puis  comprendre,  dis- 
je,  que  tout  cela  soit  arrive  par  accideut  au  regard  de 
Dieu  et  de  la  loi ;  je  ne  puis  comprendre  que  la  loi 
par  elle-meme  ait  tendu  k  une  chose,  et  que  sa  na- 
ture,  sa  propre  destination  filt  de  tendre  a  une  aotre 
chose ;  ou  plut6t  je  comprends  que  Jans^nius  a  voulo 
jeler  de  la  poussi^re  aux  yeux,  et  que,  pour  ne  point 
trop  effaroucher  ses  lecteurs,  il  a  sem6  de  temps  eo 
temps  dans  ses  6crits  quelques  termes  contradictoi- 
res  k  ses  principes  et  k  toute  sa  doctrine.   II  se   pre- 

Iiarait  une  ressource  telle  quelle  contre  ie  scandale  et 
es  clameurs. 

Cependant,  j'ai  d'ailleurs  beaucoup  de  peine  k  me 
persuader  que  Jans^nius  ait  craint  ou  respect^  ses 
lecteurs ;  car,  voulant  dire  que  TAncien  Testament 
^lait  bon,  en  ce  qu'il  ^tait  la  iigure  du  Nouveau,de 
quelle  faQon  s'exprime-t-il  ?  II  ne  fut  rien  autre 
chose,  dit-il  hardimenty  qu'une  esp^ce  de  grande  co- 
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TestameDt.  Les  acteurs  6taient  les  Juifs,  nation  pro-  lit6  ^tait  honn^te. 

pre  i^  faire  personnage  :  Nihil  aliud  fuisse  Testamen-  '     Car,  comme  dit  fort  bien  Maxime  de  Tyr,  pr6sen- 

tum  iUud    perspicuum    est^  quam    magnam   quamdam  ter  une  chose  infAme  pour  servir  d'all6gorie  k  une 

com(edia'm,  qux  non  tam  propter  se  ipsam,  quam  pro-  chose  bonne  et  honnSte,  et  donner   en  spectacle  ce 

pterid,  cui  prxfigurando  deservicbat,  hoc  est  propier  qui  est  nuisible  pour  faire  entrevoir  ce  qui  est  utile, 

Testamentum  Novum,  ejusque  principem  et   haeredem  cela  ne  convient  point  k  qni  veut  faire  le  bien,  mais 

Ecclesiam,    ab  illa  gente  tanquam  ab  hoc  idonea  age-  plutAt  h,  qui  veut  faire  le  mal,  parce  que  daos  ce  pro- 

retur  {Jans.,  tom.  lll,  lib.  i,  pag.  282).  ced6  l'utilit6  est  obscure  et  cach6e,  le  dommage   est 

Peut-on  parier  de  TAncien  Testament  et  de  Dieu  prAsent  et  assur6  :  Rcm  bonam  et  honestam  sub  re 

son  auleuravecuneirr6v^renceplusinsolente?N'est-  turpi  subjicere,  et  quae  utilia  sunt  per   ea   qux  detri- 

ce  point  \k  braver  la  pi6t6  des  lecteurs   et  insulter  b.  mentosa  sunt  ostentare^  non  est  ejus  qui  prodesse  velit 

leurs  lumi^res,  en  faisant  mine  de  les  m^nager?  Et  (quippe  utilitas  esi  ibi  latens  et  obscura),   sed  potius 

que  nous  d6montre  cette  indigne  comparaison,  sinou  obessc  cupientis  :  hoc  enim  est  in  promptu   (Maxim, 

qne  v6r'tablement  Dieu  choisit,  se  proposa,  procura  Ti/rius,  orat.  8,   edit.    Henr.    Stephan.,   pag.  50,  in 
les  crimes,  afin  qu'ils  fussent  les  images,  et  \es  tigu-  B  Grsec), 
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Evangelica   prsecepta,     fratres    dilectissimi,   nihil  C  tem  de  ejus  sanctiticatione  percepimus,  de  traditione 

aliud  sunt  quam  magisteria  divina,  fundamenta  aedi-  quoque  ejus  vere   et  spiritualiter  adoremu5.  QuaB 

ficandse   spei,    iirmamenta   roborand(B   fidei,   nutri-  cnim  potest  esse   magis  spiritualis  oratio  quam  qua* 

menta  fovendi  cordis,  gubernacula  dirigendi  itineris,  nobis  a  Cbristo,  a  quo  nobis  et  Spiritus  Sanctus  mis- 

prsesidia  obtinendse  salutis,   quae  dum  dociles  cre-  susest?  Quee  vero  magis  apud  Patrem  precatio,  quam 

dentium  mentes  in  terris  instruunt.  ad  eoelestia  regna  quae  a  Fiiio,  qui    est  veritas  de  ejus  ore  prolata,  ut 

perducunt.  Multa  per  prophetas  suos  dici    Dominus  aliter  orare  quam  docuit  non  ignorantia  sola  sit,  sed 

voluit  et  audiri,  sed  quanto  majora  sunt  quee  Filius  culpa,  cum  ipse  posuerit  et  dixerit,  Rejicitis  manda- 

Dei  loquitur,  quse  Dei  sermo,  qui  in  prophetis   suis  tum  Dei  ut  traditionem  vestram  statuatis.  Oremus  ita- 

fuit,  propriavoce  testatur,  non  jam  mandans  ut  pa-  que,  fratres  dilectissimi,  sicut  magister  Deum  docuit : 

retur  venienti  via,   sed  ipse  veniens,  et  viam  nobis  amica  et  familiaris  est  oratio  Domini  de  suo  rogare, 

aperiens  ostendit,  qualiter  qui  in  tenebris  mortis  er-  ad  aures  ejus  ascendere  Christi  orationem.  Agnoscat 

rantes  improvidi  et  prius  caeci  fuimus,  suee   gratiee  Pater  Filii  sui  verba  cum  precem  facimus  ;  qui  habi- 

lace  illuminati  iter  vitfiB  ipso  Domino  rectore  tene-  tatintus  inpectore,ipsesitetin  voce;  cumhabeamus 

remus.  Qui  inter  csetera  salutaria  sua  monita  et  prse-  ipsum  apud  Patrem  advocatum,  pro  peccatis  nostris 
cepla  sua  divina  quibus   populos  suos  consuluit  ad  D  petimus,    advocati   nostri  verba  ipropinamus.    Nam 

salutem,  etiam  orandi  ipse  formam  dedit ;  ipse  quid  cum  dicat,  quia  quodcumque  petieritis  Patrem  in  no- 

precaremur  monuit  et  instruxit;  qui  fecit  vivere,  do-  mine  meo  dabit  vobis  :  quanto  efficacius  impetrabimus 

cuit  ct  orare,   ea  benignitate  scilicet  qua  et  cactera  quod  petimus  Christi  nomine,  si  petamus  ipsius  ora- 

dare  et  conferre  dignatus   est  ut,  dum  prece  et  ora-  tione?   Sit  enim   orantibus  sermo  et   precatio  cum 

tione  quam  Filius   docuit    apud    Patrem    loquimur,  disciplina  quietem  coulinens  et  pudorem.  Cogitemus 

facilius  audiamur.   Jam   preedixerat    horam   venire  nos  sub  conspectu  Dei   slare;  placendum  est  divinis 

quando  veri  adoratores  adorarent  Patrem  in  spiritu,  et  oculis  et  habitu  corporis,  et  modo  vocis  ;  nam   ut 

implevit  quando  promisit,  ut  qui  spiritum  et  verita-  imprudentis  est  .clamoribus  strepere,  ila   congruit  o 

*  Mendosum  omnino  nec  semper  intellectui  pervium,  quamvis  in  multia  locis  correxerlmus.  Edit. 
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contra  ▼erecundiorem  modestis  precibus  orare.  De- 
niqae  magisterio  sao  Dominus  secreto  orare  nos 
preecepit  in  abditis  et  secretis  locis,  in  cubiculis  no- 
stris,  quod  magis  congruit  fidci,  ut  sciamus  Deum 
ubique  esse  prffisentem,  audire  omnes  et  videre,  et 
majestatis  suae  plenitudinem  in  abdita  quseque  et 
occulta  penetrare,  sicut  scriptum  est :  Ego  Detis  appro- 
ximans,  et  non  Deus  de  longinquo ;  si  absconditus  fue- 
rit  homo  in  abscondiiis  ergo  ego  non  videbo  eum? 
Nonne  catlum  et  terram  ego  impleo^f  Et  iterum  :  In  omni 
loco  oculi  Domini  contemplaniur  bonos  et  malos.  Et 
quando  in  unum  -cum  fratribus  convenimus  et  sacri- 
ficia  divina  cum  Dei  sacerdote  celebramus,  verecun- 
diffi  et  disciplinse  memores  esse  debemus,  non  pas- 
sim  ventilare  preces  nostras  inconditis  vocibus,  nec 
petitionem,  commendandammodeste  Deo,  tumultuosa 
loquacitate  jactare,  quia  Deus  non  vocis,  sed  cordis 
auditor  est,  nec  admonendus  est  clamoribus  qui  co- 
gitationes  videt,  probante  Domino  et  dicente  :  Quid 
cogiiatis  nequam  in  cordibus  vestris?  et  alio  loco  : 
Sciant  omnes  quia  ego  scrutator  renis  ei  cordis,  quod 
Anna  in  primo  Regum  libro  typum  portans  custodit 
et  servat,  quse  Dominum,  non  clamorosa  (petiiione, 
sed  tacite  et  modeste  inter  ipsas  pectoris  latebras 
precatur.  Loquebatur  prece  occulta,  sed  manifesta 
fide  loquebatur,  non  voce  sed  corde,  quia  sic  Domi- 
num  sciebat  audire  :  impetravitefficaciter  quod  petiit, 
quia  fideliter  postulavit.  Declarat  hsec  Scriptura  di- 
vina  quae  dicit :  Loquebaiur  in  corde  suo,  ei  labia  iUius 
non  movebantur,  Ttem  iegimus  in  psalmo  :  Dicite  in 
cordibus  vcstris,  ei  in  cubilibus  vestris  cumpungimini , 
Per  Jeremiam  quoque  hsec  eadem  Spiritus  sanctus 
suggcrit  et  docet  dicens  :  In  scnsu  autem  debet  ado- 
rari  tibi  Dominus,  Adorans  autem,  fratres  dilectissi- 
mi,  necillud  ignoret  quemadmodum  in  templo  cum 
PharisaBO  Publicanus  oraverit,  non  elevatis  in  coBlum 
impudenter  oculis  nec  manibus  insolenter  erectis, 
pectus  pulsans  et  peccatajintus  inclusa  contestans 
divinse  misericordio;  implorabat  auxilium.  Et  cum 
Pharisffius  sibi  placeret,  sanctificari  hic  magis  me- 
ruit  qui  sic  oravit,  qui  spem  saiutis  non  in  fiducia 
innocentiffi  suse  posuit,  cum  innocens  nemo  sit,  sed 
peccata  confessus  humiliter  oravit,  et  exaudivit  oran- 
tem  qui  humiIibus|ignoscit,  quod  Dominus  in  Evan- 
gelio  posuit  et  dixit  :  Hi  duo  ascenderunt  in  templum 
adorare,  unus  Pharisseus^  alter  publicanus  ;  Pharisxus 
cum  stetissctf  talia  apud  se  precabatur  :  Deus,  gratias 
ago  tibi,  quia  non  sum  sicui  cseieri  hominum  inj^yti, 
raptores,  adulteri  quomodo  et  publicanus  iste  ;  jejuno 
bis  in  sabbatOy  decimas  do  omnium  quse  possideo.  Pu- 
blicanus  de  longinquo  stabai  et  neque  oculos  ad  co^lum 
volebat  levare,  sed  percutiebat  pectus  suum,  dicens  : 
Deus,  propitius  esto  mihi  peccatori ;  dico  vobis,  desccn- 
dit  hic  justificaius  in  domum  suam  magis  quam  ille  Pha- 
risaeus,  quia  omnis  qui  se  extollit  humiliabiiur  et  qui  se 
humiliat  exaltabitur,  Quarenos,  fratres  carissimi,  divi- 
naflocutione  dicentes  [F.  discentes],  postquam  cogno- 
vimus  ad  orationera  qualiter  accedere  debeamus,  co- 
gnoscamus,  dicente  Domino,  quid  oremus  :  sic,  in- 


A  quit,  orate  :  Pater  notter  qui  es  in  coRlis^  sanctifieetur 
nomen  tuum^  adveniat  regnum  tuum,  fiat  voluntas  tua 
sicut  in  co^lo  et  in  terra  :  panem  nosirum  quotidianum 
da  nobis  hodie^  et  dimitte  nobis  debita  nostra,  sicut  et 
nos  dimittimus  debitoribus  nostris  ;  et  ne  nos  inducas 
in  tentationem,  sed  libera  nos  a  malo.  Amen. 

Ante  omnia  pacis  doctor  atque  unitatis  magister 
singillatim  noluit  et  privatim  precem  dici,  quasi  qui 
precatur,  pro  se  tantum  precari  videatur.  Ne  dica. 
mus  Pater  mens,  nequepanem  meum  da  mihi  hodie, 
nec  dimitti  sibi  tantum  unusquisque  postulet  ut  in 
tentationem  non  inducatur  atque  a  malo  liberetur 
pro  solo  se  roget;  'publica  est  enim  nobis  et  com- 
munis  oratio  et  quando   oramus  non  pro  uno,   sed 

Q  pro  populo  toto  oramus,  quia  populus  totus  unus 
sumus.  Deuspacis  et  concordise  magister  qui  docuit 
unitatem,  sic  orare  etiam  docuit,  unde  pro  omnibus 
voluit,  quomodo  in  uno  omnes  ipse  portavit. 

Hanc  orationis  legem  servaverunt  tres  pueri  in 
camino  ignis  inclusi,  consonantes  in  prece  et  spiritus 
consensione  concordes.  Hoc  declarat  divinse  Scriptu- 
rm  iides  ;  et,  dum  docet  quomodo  oraverint  tales,  dat 
exemplum  quod  imitari  in  precibus  debeamus  ut  ta- 
les  esse  possimus.  Tanc,inquit,  illi  tres  qnasi  ex  uno 
ore  hymnum  dicebant  et  benedicebant  Dominum. 
Loquebantur  quasi  ex  uno  ore  et  nondum  Christus 
ill.os  docuerat  orare.  et  idcirco  orantibus  fuit  impelra- 
bilis  et  efficax  sermo,  quia  promerebatur  Deum  pa- 
cifica  et  simplex  et  spiritualis  oratio.  Sic  et  aposto- 

C  los  cum  discipulis  post  ascensum  Domini  novin^us 
orare  :  Erant^  inquit,  perseverantes  unanimes  in  ora- 
tione,  cum  mulieribus  et  Maria  quae  fuit  mater  Jesu  et 
fratribus  ejus.  Perseverabant  in  oratione  unanime^, 
orationis  scilicet  et  instantiam  simul  et  concordiam 
declarantes  quia  Deus  inhabitare  fecit  unanimcs  in 
domo.  Non  admittit  in  divinam  et  ipternam  domum 
nisi  eos  apud  quos  unanimis  oratio.  Qualia  autem 
sint,  fratres  dilectissimi,  Orationis  Dominicse  sacra- 
menta,  quam  multa,  quam  magna,  breviter  in  ser- 
mone  collecta,  sed  in  virtute  spiritualiter  copiosa 
ostendam,  ut  nihil  omnino  prsetcrmissnm  sit  quod 
non  in  precibos  atque  |orationibus  nostris  coelestis 
doctrinffi  compendio  apprehendatur.  Animadvertite, 
sic,  ait,  orate  : 

D  Pater  noster  qui  es  in  ccelis.  Homo  novus,  renatus, 
Deo  suo  per  ejus  gratiam  restitutus,  patkb,  primo  in 
loco  dicit  quia  filius  esse  jam  coepit.  In  sua,  inquit, 
propria  venit  et  sui  eum  non  receperunt ;  quotquot  au- 
tem  eum  receperunt,  dedit  eis  potestatem  filios  Dei  fieri, 
qui  credunt  in  nomine  ejus,  qui  autem  credit  in  no- 
mine  ejus  et  factus  est  Dei  filius,  hinc  debet  inci- 
pere,  ut  gratias  agat,  profiteatur  se  Dei  Filiom  dum 
nominat  patrem  sibi  csse  in  coelis,  Deom  contestetor 
quoque  inter  prima  statim  nativitatis  suse  verba,  re- 
nuntiasse  se  terreno  et  carnali  patri  et  patrem  solum 
nosse  esse  et  habere  coepisse  qui  sit  in  coelis,  dum 
scriptum  est ;  Qui  dicunt  patri,  et  matri,  Non  novi  te, 
et  filios  suos  non  agnoverunt,  hi  custodierunt  verba 
tua  et  testamentum  tuum  servaverunt.  Item  Dominus  in 
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Evangelio  suo  prcecepit,  ne  Tocetnus  nobis  patrem 
in  terra,  quod  sit  scilicet  nobis  unas  Pater  qui  est 
in  coelis.  Et  discipulo  qui  mentionem  patris  fecerat 
respondit,  Sine  mortui  sepeliant  mortuos  :  dixerat 
enim  patrem  suum  mortuum,  cum  sit  credentium 
pater  unus.  Neqae  hoc  solum,  fratres  dilectissimi, 
animadverlere  et  intelligere  debemus  quod  appella- 
mus  patrem  qui  sit  in  coelis,  sed  conjungimus  et 
adjicimus,  Pater  noster,  id  est  eorum  qui  credunt 
quod  per  eum  sanctificati  et  grati®  spiritualis  nati- 
yitate  reparati,  filii  esse  coeperunt.  Quae  vox  Judseos 
restringit  ct  percutit,  qui  sibi  Cbristum  per  prophe- 
tas  annuntiatum  et  ad  se  prius  missum,  non  tantum 
spreverunt  infideliter,  sed  etiam  crudeliter  neca- 
yerunt :  qui  non  possunt  patrem  Deum  vocare,  cum 
Dominus  eos  confundat  et  redarguat  dicens :  Vos  de 
patre  diabolo  nati  estiSf  et  concnpiscentias  pntris  vestri 
facere  vultis,  ille  enim  homicida  fuit  ab  initio  ct  in 
veritate  non  sietiif  quia  veritas  non  est  in  illo  :  et  per 
Isalam  prophetam  Dominus  clamat  indignans :  Filios 
genui  et  exaltavi :  ipsi  autem  spreverunt  me ;  agnovit 
bos  possessorem  suum  et  asinus  prxsepe  Domini  sui, 
Urael  me  non  cognovit  et  populus  mcus  non  intellexit  : 
v»,  gens  peecairiXy  populus  plenus  pcccalis,  semen 
nequamy  filii  scelerati^  dereliquisti  Dominum  Deum 
tuum  et  indignationem  misisti  semen  Israel.  In  quorum 
.exprobrationem  Christiani  quando  oramus,  Pater 
noster  primo  in  loco  dicimus  quia  noster  esse  coepit 
et  Judoeorum  qui  eum  dereliquerunt  esse  desiit.  Nec 
peccator  populus  potest  esse  filius,  sed  quibus  re- 
missio  peccatorum  datur,  eis  filiorum  nomen  adscri- 
bitur,  els  ffiternitas  repromittitur,  Domino  ipso  di- 
cente :  Omnis  qui  facit  peccatum  servus  est  peccati, 
scrvus  autem  non  manet  in  seternum  in  domo.  Quan- 
ta  autem  Domini  indulgentia,  quantacirca  nosdigna- 
tionis  ejus  et  bonitatis  ubertas !  ut  sic  nos  voluerit 
orationem  celebrare  in  conspectu  Dei,  ut  Deum  pa- 
trem  vocemus  et  ut  est  Christus,  Filius  Dei,  sic  et 
nos  filios  nuncupemus.  Quod  nomen  nemo  nostrum 
auderet  attingere,  nisi  ipse  sic  nobis  permisissct 
orare.  Meminisse  itaque,  fratres  dilectissimi,  et  scire 
debemus,  quando  Deum  Patrem  dicimus,  quod  quasi 
Filii  Dei  agere  debemus,  ut  quomodo  nobis  placeamus 
de  Deo,  sic  sibi  et  ipse  placeat  de  nobis,  converse- 
murquasi  Dei  lempla,  utDeum  in  nobis  conslet  ha- 
bitare,  nec  sit  degener  actus  noster  a  spiritu,  ut  qui 
spirituales  ct  coelestes  esse  ccepimus  nonnisi  spiri- 
tualia  et  coelestia  cogitemus  et  agamus.  Quia  et  ipse 
Dominus  dixit,  Eos  qui  clarificant  me  clarificabo,  et 
qui  me  spcrnet  spernetur.  Reatus  quoque  apostolus 
in  Epistola  sua  exposuit  dicens :  Non  cstis  vestrif 
cmpti  enim  estis  pretio  magno,  clarificate,  tollite  et 
portate  Deum  in  corde  vestro.  Post  hoc  dicimus,  San- 
ctificetur  nomcn  tuum,  non  quod  optemus  ut  sanctifi- 
cetur  in  orationibus  nostris,  sed  quod  petamus  a 
Deo  ut  nomen  ejus  sanctificetur  in  nobis.  Cceterum 
a  quo  sanctificatur   Deus  qui  ipso  sanctificat?  Sed 
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A  quia  ipse  dixit :  Sancti  estote  quoniam  ego  sanctus 
sum.  id  petimus  et  rogamus  ut  qui  in  baptismo  san- 
ctificati  sumus  in  eo  quod  esse  coepimus  persevere- 
mus,  et  hoc  quotidie  deprecamur  ;  opus  est  enim  no- 
bis  quotidiana  sanctificatione,  ut  qui  quotidie  delin- 
quimus,  delicta  nostra  sanctificatione  assidua  repur- 
gemus. 

Quse  autem  sit  sanctificatio  quae  vobis  Dei  dignatio- 
ne  conferetur  [F.  conferatur]  Apostolus  prcedicat  di- 
cens  :  Neque  fomicariiy  neque  idolis  servienteSf  neque 
adulteri,  neque  molles,  neque  masculorum  appetitores,  ne- 
que  fures,  neque  fraudulenti,  neque  ebriosi,  neqne  malc- 
dici,  nequc  raptores  regnum  Dei  consequentur :  et  hoc  qui- 
dem  fuistis,  sed  abluti  estis,  sed  justificati  estis,  sed 
sanctificati  estis  in  nomine  Domini  nostri  Jesu  Christi 
ei  Spiritu  Dei  nostri.  Hcec  sanctificatio  ut  in  nobis 
permaneat  oramus.  Et  Dominus  quidem  et  judex 
nostcr  a  se  justificato  etsanato  comminatur  jam  non 
delinquerene  quid  ei  deterius  eveniat.  Hanccontinuis 
orationibus  precem  facimus,  hoc  diebus  ac  noctibus 
postulamus;  et  vivificatio  quai  de  Dei  gratia  sumitur, 
ipsius  protectione  servelur  in  oratione,  Sequitur*  : 
Adveniai  regnum  tuum.  Regnum  etiam  Dei  reprce- 
sentari  nobis  petimus  sicut  et  nomen  ejus  ut 
sanctificetur  in  nobis  postolamus.  Nam  Deus  quando 
non  regnat?  aut  apud  eum  quando  incoepit  quod 
semper  fuit  et  esse  non  desinet?  Nostrum  regnum 
petimus  advenire  a  Deo  nobis  repromissum,  Christi 
sanguine  et  passione  quaesitum,  ut  qui  in  sseculo 

C  ante  servivimus,  postmodum  Christo  dominante  re- 
gnemus,sicut  ipsepollicctur  et  dicit  :  Venite,  benedicti 
Patris  mei ;  percipiie  regnum  quod  vobis  paratum  est 
ab  origine  mundi, 

Potestvero,  fratres  carissimi,  et  ipse  Christuses- 
se  regnum  Dei,  quoniam  venire  quotidie  cupimus. 
cujus  adventus  ut  cito  nobis  repraesentetur  optamus. 
Nam  cuni  resurrectio  ipse  sit,  quia  in  ipso  resurgi- 
mus,  sic  et  regnum  Dei  potest  ipse  intelligi,  quia 
in  ipso  regnaturi  sumus.  Bene  regnum  Dei  petimus, 
id  est  regnum  coelcste,  quia  est  et  terrestre  regnum ; 
sed  qui  renuntiat  saeculo  major  est  honoribus  ejus  et 
regno,  et  ideo  qui  se  Deo  et  Christo  dicat,  non  ter- 
rena,  sed  coelestla  regna  desiderat.  Continua  autem 
oratione  et  prece   opus  est,   ne  excidamus  a  regno 

D  coelesti,  sicut  Judsei,  quibus  prius  promissum  fuerat, 
exciderunt  Domino  manifestante  et  probante  :  Multi, 
inquit,  venient  ab  Orienie  et  Occidente  et  accumbent  cum 
Abraham,  Isaac  et  Jacob  in  regno  cmlorum\  filii  au- 
lem  regni  ejicieniur  in  tenebras  exicriorcSj  illic  erii 
ploratio  et  stridor  dentium,  Ostendit  quia  antea  filii 
regni  erant  Judsei,  quando  et  filii  Dei  perseverabant : 
postquam  cessavit  contra  eos  nomen  paternum,  ces- 
savit  et  regnum,  et  ideo  nos  Christiani  qui  in  oratio- 
ne  appellamus  Deum  Patrem  et  coepimus  eum  nosse, 
ut  regnum  Dei  nobis  veniat  oramus.  Addimus  quo- 
que  et  dicimus :  Fiai  voolunias  tua  sicut  in  cqb/o  et  in 
terra ;  non   ut  solum   Deus   faciat  quod  vult,  sed  ut 


*  Forte  meliua legeretur  el  distinguerelur  hocmodo  :  Hoc...  postulamus,  ut  vivif...  servetur.  In  oratione  sequitur . 
Paulo  post  eipuDgeudum  videtur  et  nobis  ante  et  nonen  Edit. 
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enim  in  sacriticiis  quse  Cain  et  Abel  primi  obtule-  A 
runt,  munera  eorum  Deus,  sed  corda  intuebatur,  ut 
ille  placeret  in  munere  qui  placebat  in  corde.  Abel 
paciiicus  et  justus  uni  Deo  sacriticans  innocenter 
docuit  et  ceeteros,  quando  ad  aitare  munus  otierunt, 
sic  venire  cum  Dei  timore,  cum  simpiici  corde,  cum 
lege  justitise,  cum  concordise  pace.  Merito  ille  dum 
in  sacrificio  Dei  talis  est,  ipse  postmodum  sacriti- 
cium  Deo  factus  est,  ut  martyrum  primus  ostendens 
initiaret  sanguine  suo  gloriosam  dominicam  passio- 
nem  qui  et  justitiam  Domini  babuerat  et  pacem.  Ta- 
iesdenique  a  Deo  coronantur,  tales  cum  Domino  in 
die  judicii  judicabunt  ;  cseterum  discordans  et  dissi- 
dens,  et  pacem  cum.fratribus  non  habens,  secundum 
quod  beatus  apostolus  et  Scriptura  sacra  testantur, 
nec  si  pro  Christiano  nomine  occisus  fuerit,  crimen 
dissensionis  fraternse  poterit  evadere,  quia  sicut  scri- 
ptum  est :  Qui  ftatrem  suum  odit,  homicida  est^  nec 
ad  regnum  coelorum  pervenit,  aut  cum  Deo  vivit 
homicida  ;  non  enim  potest  esse  cum  Christo,  qui 
imitator  Cain  etJudoe  maluit  esse  quam  Christi.  Qualc 
delictum  est,  jquod  nec  baptismo  sanguinis  potest 
ablui !  quale  crimen  est  quod  martyrio  non  potest 
expiari !  lilud  quoque  necessario  monet  Dominus  ut 
in  oratione  dicamus  :  Et  ne  patiaris  nos  induci  in  tcn- 
tationem;  in  parte  ostenditur  vel  adversarius  contra 
nos  non  posse,  nisi  Deus  ante  permiserit,  ut  omnis 
timor  noster  necessario  atque  omnis  observatio  ad 
Deum  convertatur  in  deprecationibus  nostris  quando 
nihii  malo  liceat,  nisi  potestas  tribuatur.  Probat  hoc  C 
divina  Scriptura  quae  dicit  :  Venit  ^abuchodonosor 
rex  Babyloniae  in  Hierusalem  et  expugnabat  eam  et 
tradidit  eam  Dominus  in  manibus  suis.  Datur  autem 
potestas  adversus  nos  maio  secundum  peccata  no- 
stra  sicut  scriptum  est  :  Quis  dedit  in  direptionem 
Jacob  et  Israel  his  qui  prxdaverunt  illum  ?  nonne  Deus 
quia  peccaverunt  et  nolebant  in  viis  ejus  ambulare, 
audire  legem  ejuSy  et  superinduxit  super  eos  iram  ani- 
madversionis  suae*!  £t  iterum  Salomone  peccante  et 
a  prseceptis  atque  a  viis  Domini  recedente  positum 
est ;  et  excitavit  Dominus  Satan  ipsi  Salomoni,  Pote- 
stas  vero  adversus  nos  dupliciter  datur,  vel  ad  poe- 
nam  cum  delinquimus,  vel  ad  gloriam  cum  proba- 
mur  ;  sicuti  de  Job  factum  videmus,  manifestante 
Domino  ac  dicente  :  Ecce  omnia  quaecumque  habet  in  jy 
manus  tuas  dOy  sed  ipsum  vide  ne  tangas.  Et  Domi- 
nus  in  Evangelio  luquitur  tempore  passionis  :  Nul- 
lam  haberes  potestatem  adversus  me,  nisi  datum  esset 
tibi  desuper,  Quando  autem  rogamus  ne  in  tentatio- 
nem  incidamus,  admonemur  intirmitatis  et  imbecil- 
litatis  nostrse,  dum  sic  rogamus  ne  quis  insolenter 
extoilat  se,  ne  quis  superbe  atque  arroganter  aliquid 
assumat,  ne  quis  aut  confessionis  aut  passionis  glo- 
riam  suam  dicat,  cum  Dominus  ipse  humilitatem 
docens  dixerit  :  Vigilate  et  orate^  ne  veniatis  in  ten- 
tationem  ;  spiritus  quidem  promptus  esty  caro  autem  in- 
firma.  Ut  dum  prsecedit  humilis  et  submissa  confessio 
et  datur  totum  Deo  quidquid  suppliciter  cum  timore 
et  honore  Dei  petitur,  ipsius  pietate  prsestctur.  Post 


ista  omnia  consummatione  orationis  venit  laas  illa 
universas  petitiones  nostras  et  preces  collecta  brevi- 
tate  concludens,  in  novissimo  etenim  posuimus  :  Sed 
libera  nos  a  malo,  comprehendentes  adversa  cuncta, 
quse  contra  nos  in  hoc  mundo  molitur  inimicus,  a 
quibus  potest  esse  iida  et  firma  tutela  si  nos  Deus 
liberet,  si  deprecantibus  atque  implorantibus  opem 
ejus  ipse  prsestet.  Quando  autem  dicimus  :  Libera  nos 
a  malo,  nihil  remanet  quod  ultra  adhuc  debeat  po- 
stulari,  quando  solum  protectionem  Dei  adversus 
malum  precemur,  qua  impetrata  contra  omnia  quse 
diabolus  et  mundus  operantnr  securi  stamus  et  tuti. 
Quis  enim  ei  de  sseculo  metus  est  cui  in  s«eculo 
Deus  tutor  cst?  Quid  mirum,  fratres  carissimi,  si 
oratio  talis  est  quam  Deus  docuit,  qui  magisterio 
suo  omnem  petitionem  nostram  salutari  sermone 
breviavit  ?  Hoc  per  Isaiam  prophetam  fuerat  ante 
prsedictum  cum  plenus  Spiritu  sancto  de  Dei  maje- 
state  atque  pietate  loqueretur  :  Verbum  consummanSj 
inquit,  et  brevians  in  justitiam,  breviatum  sermmiem 
faciet  Deus  in  toto  orbe  terrarum,  Nam  cum  Dei  Sermo 
Dominus  Jesus  Christus  venerit  omnibus,  et  colligens 
doctos  pariter  et  indoctos  omni  sexui  atquA  aetati 
prsecepta  salutis  ediderit,  prseceptorum  suorum  fecit 
grande  compendium,  ut  in  disciplina  coelesti  discen- 
tium  memoria  non  laboraret,  aed  quod  esset  sim- 
plici  fidei  necessarium  velociter  disceret  sicque  con- 
doceret  quid  sit  vita  seterna,  sacramentum  enim  vitse 
magna  et  divina  brevitate  complexus  est ;  et  quod 
vitam  seternam  vellet  innuere  ostendit  dicens  :  Ut 
cognoscant  te  solum  verum  Deum  et  quem  promisisti 
Christum.  Itera  cum  de  lege  et  prophetis  praicepta 
prima  et  majora  decerperet  :  Audi,  inquit,  Israel 
Dominus  Deus  tuus  Deus  unus  est  :  diliges  Dominum 
Deum  tuum  de  toto  corde  tuo,  et  de  tota  anima  tua,  et 
de  tota  virtute  tua  :  hoc  primum,  et  secundum  simUe 
est  huic  :  Diliges  proximum  tuum  sicut  te :  in  his  duo- 
bus  prxceptis  tota  lex  pendet  et  prophetae.  Etiterum, 
Quaecumque  volueritis  ut  faciant  vobis  homines  bona, 
ita  et  vos  facite  iHis  :  haec  enim  lex  et  prophetae,  Nec 
verbis  tantum  sed  factis  Dominus  orare  nos  docuit, 
ipse  orans  frequenter  et  deprecans  et  quid  nos  fa- 
cere  oporteret  exempli  sui  contestatione  demon- 
strans,  siciit  scriptum  est  :  Ipse  autem  fuit  recedens 
in  solitudines  et  adorans ;  et  iterum  :  Exivit  in  montem 
orare,  et  fuit  pemoctans  in  oratione  Dei.  Quod  si  ille 
orabat  qui  sine  peccato  erat,  quanto  magis  peceatores 
oportet  orare  ?  Et  si  ille  per  totam  nootem  jugiter  vigi- 
lans  continuis  precibus  orabat,  quanto  magis  frequen- 
tanda  oratione  debemus  nocte  vigilare  ?  Orabat  autem 
Dominus  et  rogabat  non  pro  se ;  quid  enim  pro  se  in- 
nocensprecaretur?  Sed  pro  delictis  nostris,  sicut  el 
ipse  declarat  cum  dicit  ad  Petrum  :  Ecce  Satanas  ex- 
petivit  vos  ut  cribraret  sicut  triticum ;  ego  autAn  rogaii 
pro  te  ne  deficiat  fides  tua.  Et  pro  omnibus  postmodum 
deprecatur  dicens  :  Non  pro  his  autem  rogo  solum^  scd 
pro  iUis  qui  credituri  sunt  per  verbum  illorum  in  me ;  ut 
omnes  unum  sint  sicut  tu  Pater  in  me  et  ego  in  te ;  ut 
et  ipsi  in  nobis  sint,  Magna  certe  ante  Deum  propter 
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saiutem  nosirain  Chrisii  benignitas  pariter  et  pietas,  a 
ut  non  contentus  quod  nos  sanguine  suo  redimeret, 
adhuc  pro  nobis  amplius  et  rogaret.  Rogantis  autem 
desiderium  vide  quod  fuerit,  ut  quomodo  unum  sunt 
Pater  et  Filius,  in  una  unitate  sic  et  nos  maneamus  ; 
ut  hinc  quoque  possit  intelligi  quantum  delinquat 
qui  unitatem  scindit  et  pacem,  cum  pro  hoc  roga- 
Yerit  Dominus,  nolens  scilicet  plebem  snam  de  schi- 
smaticis  yivere,  cum  sciret  ad  regnum  Dei  discordiam 
non  venire.  Quando  autem  stamus  ad  orationem, 
fratres  dilectissimi,  vigilare  et  incumbere  ad  preces 
debemus  ,*  cogitatio  omnis  carnalis  et  saecularis  absce- 
dat,  nec  quidqnam  animus  quam  id  solum  cogitet 
quod  precatur.  Ideo  et  sacerdos  ante  orationem 
prffifatione  prsmissa  parat  fratrum  mentes  dicendo  : 
Surstim  corda,  ut  dnm  respondet  plebs,  Habemus  ad  ^ 
Domintmf  admoneatur  nihil  se  aliud  quam  Deum 
cogitare  debere.  Claudatur  contra  adversarium  pe- 
ctus  et  soli  Deo  placeat,  nec  ad  se  hostem  Dei  tem- 
pore  orationis  adire  patiantnr.  Obrepit  enim  fre- 
quenter  et  penetrat  et  subtiliter  faliens  preces  no- 
stras  a  Deo  avocat,  nt  aliud  habeamus  in  corde, 
alind  in  voce,  quando  intentione  sincera  Dominum 
debeat  nonvocis  sonus^  sedanimus  et  sensus  orare. 
Quse  autem  segnitia  est  alienari  et  capi  ineptis  cogi- 
tationibns  et  profanis^  cum  Dominum  deprecaris, 
quasi  aliud  sit  quod  magis  debeas  cogitare,  quam  id 
quod  cum  Deo  loqueris !  Quomodo  audiri  a  Deo  te  po- 
stnlas,  cum  te  ipse  non  audias,  et  vis  esse  Dominum 
memorem  tui  cum  rogas,  quando  tu  ipse  tui  memor  q 
non  sis  ?Hoc  est  ab  hoste  in  totum  non  cavere,  hoc  est 
quando  oras  Deum,  majestatem  Dei  negligentia  oflen- 
dere,  hoc  est  vigilare  oculis  et  dormire  corde,  cum 
debeat  Christianus,  et  cum  dormit  oculis,  corde  vigi- 
lare,  sicut  dictum  est  ex  persona  loquentis  Ecciesiee 
in  Ganiico  canticorum :  Ego  dormio  ei  cor  meum  vt- 
gilat  quapropter  soliicite  et  caute  admonet  Aposto- 
ius  dicens :  Instate  orationi  vigHantes  in  ea,  docens 
scilicet  et  ostendens  eos  impetrare  quod  postuiant  a 
Deo  posse  quos  Deus  in  oratione  videat  vigiiare : 
orantes  autem  non  infructuosis,  non  nudis  precibus 
ad  Deum  veniant ;  inefficax  enim  petitio  est  cum  pre- 
catur  Deum>terilis  oratio.  Nam  cum  omnis  arbor  non 
faciens  fructum  excidatur  et  in  ignem  mittatnr,  uti- 
que  sermo  non  habens  frnctum  pr^mereri  Deum  non  d 
potest,  qui  nulla  operatione  fecundus  est.  Et  ideo 
divina  Scnptura  instruit  dicens  :  Bona  est  oratio  cum 
jejunio  et  eleemosyna,  nam  qui  in  judicii  die  prae- 
mium  pro  operibus  et  eleemosynis  redditnrus  est, 
hodie  quoque  ad  orationem  cum  operatione  venienti 
benignus  auditor  est.  Sic  denique  Cornelius  centurio 
cum  oraret  mernit  exaudiri ;  fuit  enim  multas  faciens 
eieemosynas  in  plebe  et  semper  orans  Deum.  Huic 
circa  horam  nonam  adstitit  oranti  angelns  testimo- 
nium  reddens  sui  operis  et  dicens  :  Comeli,  orationes 
tux  et  eleemosynss  tusB  ascenderunt  ad  memoriam  co- 
ram  Domino.  Cito  eae  orationes  ascendnnt  quas  ad 
Dominnm  merita  nostri  operis  important.  Sic  et  Ra- 
phael  angelus  Tobiee  semper  oranti  et  semper  ope- 


ranti  tesiis  fuit  dicens :  Opera  Dei  revetare  et  confr 
teri  honorificum  est^  nam  cum  orabas  et  sero  ego  obtuli 
memoriam  orationis  vestraBf  in  conspectu  claritatis  Deiy 
et  cum  sepelires  tu  morluos  similiter^  et  quia  non  es 
concitatus  exsurgere  et  derelinquere  prandium  tuum  et 
abisti  et  condidisti  mortuumf  missus  sum  tentare  te,  ei 
iterum  misit  me  Deus  curare  te  et  Saram  nurum  tuam. 
Ego  sum  Raphael  unus  ex  septem  angelis  justis  qui  as- 
sistimus  aiite  Deum  et  conversamur  ante  claritatem  Deiy 
Per/satam  quoque  Dominus  admonet  et  docetsimilia 
contestans:  Solve,  inquit,  omnem  nodum  injustitix, 
resolve  suffocationes  importantium  convicinorumy  di- 
mitte  quassatos  in  requiem,  et  omne  injustum  dissipa^ 
frange  esurienti  panem  tuum^  egenos  sine  tecto  induc  in 
domum  tuam ;  si  videris  nudum,  vestiy  et  domesticos  se- 
minis  tui  non  despicies.  Tunc  enmpet  temporancum 
lumen  tuum,  et  vestimenta  tua  cito  orientur  et  prgeibii 
ante  tejustitia  et  claritas  Deicircumdabit.  Tuncexcla- 
mabiSy  et  Dominus  exaudiei  te;  dum  adhuc  loqueriSy 
dicet :  Ecce  adsum.  Adesse  se  promitiit,  et  audire  ac 
protegere  qui  injusiiiiee  nodos  de  corde  solvenies,  et 
eleemosynas  circa  domesticos  Dei  secundnm  ejus 
prsecepta  facientes,  dum  audiant  qnod  Deus  preecepit 
iieri  ipsi  quoque  a  Deo  merentur  audiri.  Beatus 
quoque  apostoius  Pauius  in  necessitate  pressurse 
adjutus  a  fratribus,  opera  quae  sunt  sacriiicid  :  Satu- 
ratus  sum,  inquit,  rectpt^s  ab  Epaphrodito  ea  qux  a 
vobis  missd  sunt  in  odorem  suavitatis  sacrificium  acce- 
ptumyt  placitum  Deo.  Nam  cum  quis  miseretur  pau- 
peris,  Deo  fenerat,  et  qui  dat  minimis  Deo  donat  et 
spiriiuaiiier  Deo  suavitatem  odoris  sacrificai.  In  ora- 
tionibus  ceiebrandis  invenimus  tres  pueros  cum  Da- 
nieie  in  iide  fortes  et  in  captivitate  victores,  hora  < 
tertia,  sexta,  nona,  sacramento  sciiicet  iriniiaiis  * 
qu8?  in  novissimis  temporibus  manifestari  debebat. 
Nam  et  prima  hora  in  teriiam  veniens  consummatum 
promissfle  olim  numerum  trinitatis  ostendit ;  iterum- 
que  ad  sextam  per  quartam  procedens  declarat  ai- 
ieram  trinitatem.  Ei  quando  a  septima  nona  com- 
pietur  per  iernas  horas,  trinitas  perfecta  numeratur. 
Quae  horarum  spatiajam  preedeterminantes  adora- 
tores  Dei  siatuiis  et  legitimis  ad  preces  temporibus 
serviebant,  ei  manifesta  postmodum  res  est  sacra- 
menta  olim  fuisse,  quod  ante  sic  jnsti  precabantur. 
Nam  super  discipuios  hora  terlia  descendit  Spiritus 
sanctus,  qui  graiiam  dominicse  promissionis  implevii. 
liem  Petrus  hora  sexia  in  tectum  superius  ascendens 
signo  pariter  et  voce  Domini  monentis  instructus 
esi  ut  omnes  ad  graiiam  salutis  admitteret,  cum  de 
emendandis  gentibus  anie  dubitaret.  Ei  Dominus 
hora  sexta  crucifixus  est,  ei  ad  nonam  peccata  nosira 
abluit ;  ei  nt  redimere  et  viviiicare  nos  posset,  tunc 
victoriam  suam  passio  perfecit.  Sed  nobis,  fraires 
carissimi,  prfleter  horas  antiquitus  observaias, 
orandi  nunc  et  spaiia  et  sacramenta  creverunt,  nam 
et  mane  orandum»  ui  resurrectio  Domini  maiutina 
oratione  celebretur,  quod  oiim  Spiritus  sanctus  de- 
signabat  in  psaimo  dicens  :  Rex  meus  et  Deus  meus^ 
quoniam  ad  te  orabam,  mane  exaudies  vocem  meami 
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tnane  adsistam  tibi  et  contemplabor  te.  Et  iterum  per 
prophetam  loquitur  Dominus :  Diluculo  vigilabunt  ad 
me  dicentes :  Eamus  st  revertamur  ad  Dominum  no- 
s'rum.  Recedente  iterum  sole  ac  die  cessante  neces- 
sario  rursus  orandum  est;  nam  Deus  noster  sol  est 
et  dies  verus,  ct  sole  ac  die  seecuii  recedente  quando 
oramus  et  petimus  ut  super  nos  lux  veniat,  denuo 
Christi  precamur  adventum  lucis  seternae  gratiam  prae- 
biturum.Chriblum  aiitem  diemdictumdeclaratiupsal. 
Spiritus  sanctus  dicens  :  A  Domino  factum  est  istud  et 
est  mirabile  in  oculis  nostris,  et  rursus  :  Ista  est  dies 
quam  fecit  Dominus,  exultemus  et  jucundemur  inea. 
Item  quod  sol  appeliatus  sit,  Malachias  propheta 
tcstatur  dicens  :  Vobis  autem  qui  timetis  nomen  Do- 
miniorietur  soljustitias  etin  aliis  obscuratio.  Quod  si 
in  Scripturis  sanctis  sol  verus  et  dies  verus  Christus 
est,  hora  nulla  Christianis  excipitur,  quominus  fre- 
quenter  ac  semper  Deus  debeat  adorari ;  ut  qui  in 
Christo  hoc  est  sole  et  in  die  vero  sumus,  instemus 
per  totam  diem  precibus  et  oremus,  ut  quando  mundi 
et  legis  decursis  \icibus  alternis  nox  resoluta  succe- 
dit,  nullum  de  nocturnis  tenebris  esse  orantibus 
damnum  possit,  quia  filiis  lucis  et  in  ipsa  nocte  dies 


A  est.  Quando  enim  sine  luminc  ebt,  cai  lumen  in 
corde  est  ?  aut  quando  sol  et  dies  non  est,  cui  sol  et 
dies  Christus  est?  Qui  autem  in  Christo,  hoc  est  in 
iumine  semper  fuimus,  nec  noclibus  ab  oratione 
cessemus,  sicut  Anna  vidua  sine  intermissione  rogans 
semper  et  vigilans  perseverabat  in  promerendo  Deo, 
sicut  in  Evangelio  scriptum  est :  Non  recedebat^  in« 
quit,  de  tempto  jejuniis  et  orationibus  serviens  nocte  et 
di^;  non  viderunt  scilicet  qui  illuminati  sunt,  vel 
Judcei  qui  deserti  lumine  in  tenebris  remanserunt. 
Nos,  fratres  dilectissimi,  qui  in  Domini  luce  semper 
sumus^  qui  meruimus  et  tenemus  quid  esse  accepta 
gratia  ccepcrimus,  computemus  noctem  pro  die,  am- 
bulare  semper  in  lumine  nos  credamus,  non  impe- 

^  diamur  a  tenebris  quas  evasimus,  nulia  sint  horis 
nocturnis  precum  damna,  nuUa  orationum  pigraet 
ignara  dispendia  ;  per  Dei  indulgentiaro  recreati  spi- 
rituaiiter  et  renati  imitemur  quod  futuri  sumuSf  ha- 
bituri  in  regno,  sine  interventu  noctis,  soiis  diem 
sempiternum ;  quasi  in  lumine  vigiiemus  oraturi 
semper  et  acturi  Deo  gratias  :  ac  per  hoc  et  hic  quo- 
que  orare  et  agere  gratias  non  desinamus. 


OPUSCULUM  SECUNDUM, 

SIYE 

LIBER  DE  QUATUOR  VIRTUTIBUS  GHARITATIS 


Desiderium  charitatis  vestrae  a  nobis  exigit  debitum  C 
sermonis  ofiicium  ;  sed  tanta  sunt  quae  lerreant  et 
revocent  animum  nostrum  ut,  si  velimus  parere  de- 
siderio  vestro,  non  sit  sine  periculo  uostro.  Locutu- 
rus  namque  de  charitate,  silentio  non  praeteream  quse 
bona  ex  ea  procedant,  et  qum  eam  comitentur ;  sed 
temporis  coarctatus  angustiis,  quo  me  conferam  in 
primis  nisi  ad  sancta*  ipsius  vestigia  charitatis,  eam- 
que  deprecer  ut  donet  mihi  aliquid  dignum  de  se 
diccre,  quo  et  meum  suppleam  ministerium  et  ve- 
strum  satiem  desiderium  ?  Inter  cseteras  autem  vir- 
tutes  ejus,  quas  commemorat  apostolus  Paulus,  ait 
quod  caritas  non  aemulatur,  non  agit  perperamy  non 
irritatur,  non  cogitat  malum ;  et  postremo  has  quatuor 
ejus  virtutes  brevi  sermone  comprehendit  dicens, 
Omnia  tolerat,  omnia  credit,  omnia  speraty  omnia  " 
SHStinet.  Dc  his  igitur  quatuor  virtutibus  sanctae  cha- 
ritatis  loqui  convcnit  sanctitati  vestrse,  delectatque 
primitus  intueri,  quemadmodum  quatuor  cardines 
orbis  continens  totum  possederit  mundum.  Requira- 
mus  igitur,  si  placet,  aliquorum  exempla  sanctorum 
eorum  scilicet,  qui  his  virtutibus  possessi  sunt,  et  eis 
singulis  ita  singula  tribuamus,  ut  omnes  in  omnibus 
esse  noscamus,  quoniam  omnis  qui  pie  tolerat,  recte 
credit,  aliquid[F.  leg^  credit  atque]  sperat,  etquisperat 
sustinet,ne  absque  spe  cadat.  Sed  jam  quinam  isti  sunt 
videamus,  quorum  tidem  inquantum  desuper  adjuva- 
mur  assequi  valcamus.  Virtns  sanct»  charitatis  quse 


omnia  tolerat  emicuit  in  sancto  Noe  :  quse  omnia  cre- 
dit  in  sancto  Abraham  :  quse  omnia  sperat  in  patribus 
nostris,  id  est  in  popuio  Israel,  unde  ipse  Dominos 
exortus  est ;  quae  omnia  sustinet,  in  ipso  capite  Do- 
mino  nostro  Jesu  Christo,  qui  est  vera  charitas  qus 
nunquam  cadit.  Nec  caeteros  sanctos  ab  his  virta- 
tibus  vestra  charitas  deputet  alienos  quos  pro  brevi- 
tate  temporis  et  pro  sermone  suscepto  ita  preter- 
missos  esse  cognoscite  ut  tamen  certissime  noveritts 
omnes  esse  in  Christo  et  in  omnibus  Christum.  Sed 
jam  videamus  quemadmodum  sanctus  Noe  possederit 
virtutem  charitatis  qufle  omnia  tolerat.  StaUm  ac 
ille  admonitus  fuit,  confugit  ad  iignum  et  post  cam- 
porum  amoenorum  faciem  angustus  se  reciodit  arce  : 
toicrat  hsec  fremitum,  soiutum  aquarum  fragorem 
et  nimborum,  et  post  ista  omnia  qui  solebat  gaudere 
consortio  hominum  socius  quodammodo  efticitur 
serpentium  ac  ferarum,  nec  expavescit  vir  iste  quod 
cum  eo  ferffi  sint  in  arca,  imo  ibi  agnoscit  or- 
dinem  suum  feritas,  quia  se  cognovithumanitas,et 
jubenti  homini  obediunt,  quia  hominem  superiori 
Domino  obedire  cognoscunt.  Ostensum  est  in  Noe 
quod  Adam  prseceptum  Domini  contemnendo  per- 
diderit,  et  demonstratum  est  posse  homines  etitm 
bestiis,  et  dominari,  si  subdant  se  obedienti«e  condi- 
toris.  Exspectatet  tolerat  sanctus  iste  iinem  diiu- 
vii,  nec  antequam  finiatur  causa  ferarum  arca  re- 
liuquitur.    Tolerat    bonus  mala  et    donec     in    iine 
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I  corpore  separentur,  inlus  manens  corde  non  A  minus,  Accipe,  inquit,  filium  tuum  illum  quem  diligis 


ire  separatur.  Si   qua  es  anima  quse  cupis  pus- 
3  ▼irtutem  charitatis  quae  omnia  tolerat,  relinque 
lum,  confnge  ad  crucis  iignum  ;  non  metuas  pro- 
I  et  turbiues  hujus  diluvii,  non  mergeris  si  ligno 
beris.  Novit  gubernare  qni  diguatus  est  creare  • 
im  absit  virtus  charitatis  qusB  omnia  tolerat,  nulia 
b  arce  solida  te  diveliat,  permane  bonus  et  tole- 
lalos  ;  melius  est  enim  ut  intus  positus   propter 
s  toleres  malos,  quam  foris  exiens  et  pereas  et 
8  relinquas  et  malos.  Si  ergo  sunt  tecum  feroe, 
;   si  sunt   tecum   in   Ecclesia  prava   docentes, 
sentienles,  haeretici  vel  schismatici,  aut  etiam 
mali  catholici,  more  ferarum  animas  devorare 
entes,  soleretur  usque  in  fmem  saeculi  tanquam 
i  diluvii.  Rugiant  licet,  fremant  dentibus,  atque 
I  arcam   confringere  conentur.   Non  pavescas, 
diluvio  illos  rapiet  inanis  et  spinosa  silva.  at- 
B  fertilis  suscipiet  terra.  Post  iinem  soecuU  im- 
ipientur  ad  tenebras  exteiiores,  ibi  erit  fletus 
RTDOR  dentium,  pios   suscipiet  terra  viventium. 
et  ipse  sanctus  Noe  post  iinem  diluvii  obtnlit 
icium  Deo,  sed  de  animalibus  mundis  et  non  de 
indis.  Simul  enim  et  monda  et  etiam  immunda 
ilia  in   arcam  intrare  potnerunt;   sed  mala  ad 
Lcium  Dei  non  pervenerunt.  Sed  jam  hinc  ali- 
lo  transeamus  ut  csetera  perscrutare  valeamus. 
dat  in   medium   sanctus  ille  Abraham,  et  suo 
Dceat  possidere  exemplo  virtutem  charitatis  quse 


B 


Isaac^  et  vade  in  terram  excelsam^  et  offeres  eum  holo- 
caustum  in  unum  montium  quem  dixero  libi,  Neque 
hac  quidem  jussione   turbatur  aut  frangitur  servus 
fidelis.  Adest   enim    ei  virtus  charitatis  quse  omnia 
credit.  Surgit,  domum  pergit,  asinum  stravit,  ligna 
concidit,   gladium    et  ignem  sumit,  pnerum  simul 
adducit   et  pergit  ad  locum.   Nunc  intentus  factus 
Isaac  patrem  interrogat  dicens,   Fatcr,  ait,  at  ille, 
Quid  estf  fili  ?   Et  filius  :  Ecce,    ait,    ignis  et  ligna^ 
ubi  est  ovis  quam  immolaturus  es  ad  holocaustum*^ 
Et   pater  respondit  :  Dcus  providebit  sibi  ovem  ad 
sacrificium  fili.  Magnum  hoc  et    grande  video  sa- 
cramentum :    aliud    Abraham     corde    gestabat    et 
aliud  filio  promittebat,  sed  neque  quse  promittebat 
filium  fallebant,  neque  aliqua  [infirmitas  cor  ejus  a 
proposito  immutaverat.  Quid  plura?  pergit  viam,  vi- 
det  iocum  de  longe  et  statuens  pneros  suos  ibi,  eis 
talia  verba  profert  dicens  :  Sedete  hic  cum  asino^  ego 
autem  et  puer  ibimus  usque  illuc,  et  cum  adoraverimus, 
revertemur  ad  vos.  0  sancte  Abraham,  quid  est  quod 
dicis,  cum  aliud  tibi  de  puero  gerendum  sit  ?  Numquid 
aut  te,  aut  tuos  fallis?  Non,  inquit,  sed  quod  prophe- 
tice  vel  dico  vel  gero  virtos  charitatis  esl  in  me  ma- 
nens  qnce  omnia  credit  et  facit  et  dicit.   Audio  enim 
eam  sine  strepitu  vocis  intus  ad  cor  loquentem  et  di- 
centem  mihi :  Tu  quidem  Ucet  resurrecturum  credens 
pleno  et  perfecto  voto  puerum  ducas  immolandum, 
filius  tuus  in  isto  Sacrificio  non  cremabitur»  quia  rc- 


i  credit ;  qui  non  est  cunctatus  ad  unam  voca-  C  surrectio  Dei  Filio  reservatur.  Merito    hujus  viri  fi- 


n  relinquere  patriam,  sedem,  domum,  familiam. 
i  relinquuntur  ut  Domino  prsecipienti  pareatur. 
inquit  Deus,  de  cognatione  tua  et  de  domo  tua 
i  in  terram  quamcumque  ostendero  tibi,  Nec  apud 
^tavit  iste  sanctus  et  dixit,  Quo  eam?  cui  me 
ittam  ?  in  quam  terram  vadam  ?  Sed  ut  audit, 
',y  currit,  festinat,  accelerat ;  terram  promissam 
idet,  sed  credendo  eam  firmiter  retinet.  Ambu- 
io  itinere,  nec  oberrantibus  vestigiis  alibi  quam 
t  declinavit,  quia  qui  enm  ad  ignotam  terram 
mt,  ipse,  inquam,  qui  mittebat,  non  dimitte- 
lec  eum  ipse  fefcliit.  Redditur  mercos  credenti, 
ram  pervenit,  dilatatur,  muUiplicatur,  ex  pau- 
fficitur  dives,  ex  ignobiU  potens,  ditatur  omni- 


dem  Jacobus  apostolus  commemorans  ait  :  Credidit 
Abraham  Deo  et  reputatum  est  illi  ad  justitiam  et 
amicus  Dei  appellatus  est.  Amicos  ut  novimus  con- 
junctio  animorum  facit.  Unde  quidam  sapiens  hujus 
mundi  ait  :  Velle  atque  idem  nolle  ea  dcmum  firma 
amicitia  est.  Ergo  amicos,  ut  novimus,  conjunctio 
animonim  facit  :  quemadmodum  aulem  iste  sanctus 
conjunxerit  animum  Deo,  ut  ejus  amicus  appellare- 
tur  juvat  nosse.  Sicut  enim  Deus  Pater  unico  Filio 
non  pepercit,  sic  jubente  Deo  ut  immolaretur  ei  fi- 
Uus  qnem  dederat  ilU,  devoto  is  corde  obtulit  eum. 
Sedqnffi  sequuntur  videamus;  delectat  enim  nos  ad- 
juvante  Domino  hujus  historiae  plenam  vobis  reddere 
notionem.  Postquam  relictis  pueris  ad  locum  sacrifi- 


inisetin  iUo  impleturquod  Dominos  in  Evan-  d  cii  patercum  filio  venit,  aram  constituit,  ligna  com- 


luis  discipulis  promisit  dicens :  Si  quis  dimise- 
num  aut  agrum  aut  parentes  causa  nominis  mei, 

vita  centuplum  accipiet  ei  in  futuro  saeculo  vi- 
wisequetur  selcmam.  Cumulatur  adhuc  hujus 
nerces,   et  seni   promittilur    filius.    Adest  illi 

charitatis  quoe  omnia  credit ;  audit,  exultat, 
DS  diligit,  suscipit  filium  de  conjuge  sterili, 
spe  pariendi  destitutam  sterilitas  eptasque  jam 
I,  atque  in  illo  benedictionem  omnium  gentium 
ssam  firmissime  tenet ;  sed  adhnc  eum  charitas 
;  probatumque  commendat  et  quemadmodum 
Deo  prseferat  posterius  monstrat.  Vocat  eum 
lus  de  coelo  dicens  :  Abraham,  Abraham,  etille 
im  servus  obediens,  Ecce  adsum,  ait,  et   Do- 

Patrol.  XLVn. 


posuit,  deponit  humana  paternai  pietatis  indicia,  in- 
duitur  sacerdotis  devota  constantia,  educit  gladium 
ut  perimat  fiUum.  Qnid  vobis  videtur,  fratres  ?  Nihil 
hicsentimus  humanum  :  imo  totum  cognoscimus  di- 
vinum  ;  sed  et  ille  filius  qui  paulo  ante  ovem  requi- 
rebat,  sub  ingenti  silentio  talia  in  se  fleri  senticbat, 
et  ita  patiens  invonitur,  tanquam  jam  ille  esset,  qui 
sicut  ovis  ad  immolandnm  ductus  est ;  et  tanquam 
agnus  ^coram  tondente  se  sine  voce,  sic  non  aperuit 
os  snum.  0  et  tn,  sancte  Isaac,  indica  nobis  silentii 
hujus  tom  grande  secretum.  Paulo  ante  nihii  in  te 
fieri  sentiebas,  et  a  patre  arietem  requirebas ;  nunc 
aulem  manibus  ligaris.  in  aram  imponeris,  ligno 
quodammodo  suspenderis  ct  modo  taces?  Taceo,  in- 
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quit.  Dic  quare,  obsecro   noverimiis.  Vultis    uos^e,  A  cit  :  Credo  videre  bona  Domini  in  terra  vioentium,  Ul- 


ait,  quare  modo  taceo  ?  Quia  figuram  illius  gesto  qui 
voluntate  ponit  animam  suam,  non  necessitate.  Tn 
hoc  tam  grandi  et  mystico  sacramento  fidei  et 
Abraham  sanctus  apparuit  probatus,  et  iilius  in 
praesenti  est  liberalus.  Si  qua  es  anima  quae  cupis 
sequi  vestigia  fidei  patris  nostri  Abraham,  exi  dc 
terra  tua  et  cognatione  tua  :  relinque  populum  tuum, 
et  domum  palris  t»ii,  id  est  fideliter  renuntia  dia- 
bolo,  pompis  ejus  et  angelis  ejus,  et  sequere  viam 
rectam  quaj  te  perducat  ad  terram  in  qua  ditescas  et 
emineas  et  efficiaris  socius  Abrahae.  Sed  cum  ista 
orania  feccris,  si  virlos  charitatis  quae  omnia  credit 
est  in  te,  adhuc  tentabit  te  et  probatum  coronabit  te, 


tima  virtus  charitatis  restat  quse  omnia  sustinet,  et 
nunquam  cadit.  Hanc  ipsi  capiti  nostro  Domino  Jeso 
Christo  convenire  novimus,  et  ideo  in  nltimo  poni- 
tur,  quoniam  finis  legis  est  Christus.  Quanta  autem 
ipse  pro  nobis  sustinoit  pato  charitatem  vestram 
ignorare  non  posse.  Tamen  exinde  aliquid  dicam,  si 
tamen  de  tanto  aliquid  digne  dicam.  Prius  iHad  quod 
Deus  homo,  quod  Verbum  caro  factum  est,  qaod 
multa  bona  fecit,  et  mala  perpessas  est,  quod  mor- 
tuos  suscitavit,  et  mortoas  est ;  quod  singalari  illa 
patientia  pertulit  diabolicum  tentatorem,  discipalum 
traditorem,  qaod  ipsum  Judam  priusquani  tradito- 
rem  pertulit  furem,  et  ante  experimentum  vinculo- 


expetit  a  te  sacrificium  dilecti  tui.  Quid  a  te  expetit?  ^  rum,  crucis,  ac  mortis,  labiis  ejus  dolosis  non  nega- 


Quod  Abraham  illi  dictum  est  :  Da  mihi  unigenitum 
dilectum  tuum.  Tibi  dicit  sapientia,  Da  mihi,  fiIi,cor 
tuum,  ipse  est  dilectus  unicus ;  quid  metuis  off^erre 
cor  tuum?  Offer  sacrificium  contritionem  cordis  Do- 
mino  Deo  tuo,  et  dic  cum  propheta,  Holocanstis  non 
delectaberis.  Sacrificium  Deo  spiritus  contribulatus, 
cor  contritum  et  humiliatum,  Deus,  non  despicies.  Nihil 
metuas  tali  sacrificio  oblato,  et  tibi  acceptum  erit,  et 
quod  obtuleris  integrum  permanebit.  Aliam  viitutem 
charitatis  quae  omnia  superat  placet  nunc  inspicere, 
quam  superius  fplebi  Israel  et  patribus  nostris  as- 
signasse  cognoscimus.  Ejus  namque  virtutis  vox  est 
in  versu  illo  prophetico  :  In  te  speraverunt  patres  no- 
stri^  speraverunt  et  liberasti  eos.  Et  ipsi  ex  ^flgypto 


vit  osculum  pacis.  In  ipsa  autem  morte  quanta  «as- 
tinuit?  Pertulit  odioruni  flammas,  ministras  pessimi 
cbrdis  linguas.  Clamaverunt  Judsei,  Crucifigey  Crud- 
fige,  et  ut  rei  manerent  Judsei,  innocens  ab  eis  em- 
cifixus  est  Filius  Dei ;  ad  crucem  ducitur,  ezpalma- 
tur  qui  est  palma  victorise,  spinis  coronatur  qui 
spinas  peccatorum  nostrorum  venit  confringere ;  li- 
gatur  qui  solvit  compeditos ;  ligno  suspenditur  qoi 
erigit  elisos  ;  aceto  potatur  fons  vitae,  disciplina  cm- 
ditur,  salus  vulneratur,  vita  moritur,  occiditur  ad 
tempus  vita  a  morte,  ut  in  perpetuo  a  vita  occida- 
tur  mors.  Quid  hic  Judffii  in  hac  morte  Christi? 
Exultaverunt  quasi  victores,  et  dum  terrenum  et  ca- 
ducum  regnum   timuerunt  perdere,  regem   cceli  et 


fugere  jubentur,  terrajois  lac  et  mel  fiuens  promitti-  C  terree  non  dubitaverunt  occidere.  Sed  nec    sicut  pu- 


tur,  per  mare  Rubrum  transeunt,  ad  heremum  ve- 
niunt,  ducebat  eos  spes  charitatis  ut  discerent  Deum 
amare  gratis.  Redditur  his  merces  fidei;  non  enim 
potest  non  reddere  qui  se  digoatur  facere  debito- 
rem.  Post  heremum  mella  e  petra  fiuxerunt ;  panem 
coeli  manducaverunt ;  non  sunt  privati  a  desiderio 
suo  quod  speraverunt,  terram  etiam  promissionis  ac- 
ceperunt.  Exurgat  anima  quse  hujus  charitatis  vir- 
tute  comprehensa  est  :  effugiat  ex  iEgjpto,  id  est 
ex  hujus  sa;culi  desiderio,  pergat  ad  mare  Rubrum, 
scilicet  Christi  baptismum ;  ideo  rubrum  quia  Chri- 
sti  sanguine  purgatum.  Persequantur  hostes,  peccata 
scilicet  cum  suo  auctore  diabolo,  tanquam  ex  iEgy- 
pto  cum  suo  rege   Pharaone  saeviant,  sequantur  fu- 


taverunt,  victores  exstiterunt.  Si  enim  ▼icerant, 
regnum  quomodo  perdiderunt  ?  Quomodo  nunc  usque 
servi  remanserant?  Ista  namque  causa  est  qua  Chri* 
stas  ab  eis  occisus  est.  Dixerunt  namque  apud  se 
principes  Judseorum,  ut  evangelista  narrat  :  Videtis^ 
inquiunt,  quia  totus  mundus  post  eum  abiit ;  si  dmise- 
rimus  eum  vrvere^  venient  Romani  et  tollent  nobis  et  lo- 
cum  et  regnum  ;  et  Christum  occiderunt,  et  locum  et 
regnum  perdiderunt.  Quid  vobis  profuit,  o  insani  Ja- 
dsei,  quod  tantum  scelus  commisistis  ?  Nunnquid  qoia 
Christo  Domino,  ut  decuit,  servire  nolaistis,  facti 
estis  mali  servi  bonorum  servorum  Christi?  Per 
ipsos  conterit  contumaciam  vestram,  per  ipsos  dissi- 
pat  consilia  vestra,  per  ipsos  tribuit  'scelera  in  ca- 


gientes,  quid  metuis  ?  Usqne  ad  aquam  ssevient ;  in-  D  pita  vestra.  Ipse  aotem  Dominus  quem  ¥0$  intere* 


gredieris  tu,  ingredientur  et  illi  post  te,  sed  aqua 
retro  conversa  illis  erit  in  perniciem,  tibi  proficiet 
ad  salutem.  IIlos  obruet,  te  abluet,  illos  damnabit, 
te  liberabit.  Post  hoc  suscipies  mel  de  petra  quo  fa- 
mem  et  sitim  tuam  saties ;  Petra  enim  erat  Christus^ 
ex  cujus  praeceptis  tanquam  ex  fontibus  dulcedinis 
satieris,  gustabis  etiam  pancm,  illum  scilicet  qui  di- 
cit :  Ego  sum  panis  vivus  qui  de  ccelo  descendi.  Gusta- 
bis  et  videbis  quoniam  suavis  est  Dominus,  et  siin 
te  eminet  virtus  charitatis  quse  omnia  sperat,  per  he- 
remum  necesse  est  te  transire,  id  est  utaris  hoc 
mundo  tanquam  non  utens,  et  in  hac  vita  peregrinum 
te  noveris  esse,  si  tcrram  promissionis  cupis  in- 
trara ;  b«o  tarra  est  de  qua  propheta  cantat  et  di- 


mistis  non  vos  servos,  sed  liberos  esse  cnpiebat 
quando  dicebat :  Si  vos  Filius  liberaveritj  tune  vere  U- 
bcri  eritis ;  vos  autem  Deum  et  Dominum  regem,  et 
ipsam  veram  libertatem  non  solum  repudiastis,  ve- 
rum  etiam  negare  cupientes  ciamastis :  iV^ofi  habenm 
regem^  nisi  Caesarem.  Sed  ne  in  hoc  quidem  glorie- 
mini  quod  Ohristum  occidistis,  actum  est  de  vobis 
potius  et  nescitis.  Audite  ipsum  Dominum  dicenteni 
per  prophelam  :  Ego  dormivi  etsomnum  ccBpi,  somnom 
appellans  mortem  a  vobis  illatam.  Cseterum  qoalis 
mors  potuit  esse  triduana,  maxime  iilius  qni  per 
eumdem  prophetam  alio  loco  dicit  :  Numguid  qvi 
dormit  non  adjiciet  ut  resurgat  ?  Ego,  inquit,  dormivi, 
ego  qui  potestatem  habeo  ponendi  animam  moam ; 
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ego  dormivi,  non  quia  saevistis,  non  quia  insanistis  :  A 
ego  implevi  qood  volui,  vos  in  scelere  remansistis. 
Quis  exigit  tanta  de  Deo  nostro,  fratres,  pro  nostra 
redemptione  et  salute,  nisi  charitas  quse  nunquam 
cadit?  0  cliaritas  qusB  magnas  vires  habes,  etde  coelo 
Deom  deposuisti ;  o  cara  sanitas,  o  sancta  et  vera 
charitas  quse  tanta  es  in  terris,  quanta  eris  in  coelis  ! 
Quae  tantum  potes  in  hac  pugna  mortalitatis  adhuc 
sollicita»  quantom  poteris  in  ilia  perfecta  pace  se- 
cura  ?  Evigila  itaqoe  omnis  anima  christiana,  et  si 
in  te  eminet  virtus  charitatis  quse  omnia  susti- 
net,  Domini  tui  imitare  vestigia,  Christus  enimj  ait 
apostolns  Petrus,  pro  vobis  passus  est  relinquens  vobis 
exemphan  ut  sequamini  vestigia  ejus  :  et  si  ille  propter 
te  de  coeiesti  sede  ad  terrena  descendit,  tu  propter  te 
terrena  fage,  appete  coelestia.  Si  dulcis  est  mundus, 
dulcior  est  Christns  ;  si  amarus  est  mundus,  pro  te 
omnia  «ustinuit  Christus.  Via  tibi  factus  est  ipse 
salvator,  surge,  ambula,  habes  quo  ;  noli  pigrescere ; 
sed  forte  qoffiris  quo?  Vides  enim  viam  et  quseris 
qoo  ducat  hflec  ipsa  via  ?  Ad  veritatem  et  ad  vitam. 
Si  amas  veritatem,  si  amas  vitam,  et  cupis  ad  veri- 


tatem  et  ad  vitam  venire,  a  via  noli  errare.  Video» 
inqois,  vitam  et  cnpio  ambulare  ;  sed  amara  est :  Ar- 
cta  enim  via  et  angusta  est  qusB  ducit  ad  vitam ;  Chri- 
stus  transivit,  et  adhuc  aspera  est  ?  Transierunt  sd- 
nes,  transiernnt  juvenes,  transierunt  puellse  quffi 
viam  qnam  times  et  horres  tritam  tibi  fecerunt.  Am- 
buia  ergo  viam  securus  :  ambula,  quid  enim  metuis 
in  hac  via  ?  Mortem  ?  et  mortem  times  qui  ad  vitam 
curris  ?  Bonus  es ;  bene  in  hac  vita  corris.  Mors  tibi 
janua  cst  quae  te  repraesentat  non  quse  auferat  vi- 
tam.  Ambula  ergo  viam,  imo  ipse  qui  propter  te 
factus  est  via,  ipse  te  ducat  per  se  ipsum  ;  ipse  est 
enim  vta,  veritas  etvita,  Dic  ergo  to,  o  anima  fidelis 
et  pia,  dic  secora,  dic  et  cum  propheta  veraciter 
clama  :  Beduc  me,  Domine,  in  via  tua^  et  ambtdabo  in 
veritate  tua  :  tunc  ad  te  securus  perveniam,  si  usque 
in  finem  tuam  gratiam  non  deseram.  Haec,  fratres  di- 
lectissimi,  quse  a  Domino  ipsius  charitatis  dicta  sunt 
sanctitati  vestrae,  ita  hsereant  sensibus  et  cordibus 
vestris,  ut  eadem  ipsa  charitas  fructum  in  vobis  ope- 
ris  inveniat,  non  folia  laudis. 


OPUSCULUM  TERTIUM, 

SIVE 

HOMILIA  IN  DOMINIGA  II  ADVENTUS. 


D 


Ecce  ex  qua  Tribo  nasciturus  esset  Christus  ex  C 
lectiene  evangelica  docemur.  Ex  David  autem  stirpe 
secondum  camem  futurum  esse,  ita  prsenuntiatum 
est  in  psalmis :  Juravit  Dominus  David  in  veritate^  et 
non  frustrabitur  eum^  de  flructu  ventris  tui  ponam  super 
sedem  tuam,  Et  rnrsum :  Semel  juravi  in  sancto  meo 
si  David  mentiar,  semen  ejus  in  setemum  manebit  et 
thr<mtim  ejus  sicut  sol  in  conspectu  meo,  et  sicut  luna 
perfecta  in  setemum,  et  testis  in  cibIo  fidelis,  Et  item  in 
libro  Paralipomenon :  Et  factum  est  verbum  Domini 
ad  Nathan  prophetam  dicens :  Vade  et  dic  servo  meo 
David :  Hsec  dicit  Dominus :  Annuntio  tibi  quod  sedifi' 
eaturus  est  domum  sibi  Dominus ;  cumque  impleveris 
dies  iuos  ut  vadas  ad  patres  tuos,  suscitabo  semen 
tuum  post  te^  quod  erit  de  filiis  tuis,  et  stabiUam  re- 
gnum  ejus.  Ipse  SBdificabit  mihi  domum^  et  firmabo  so- 
lium  ejus  usque  in  setemum,  Ego  ero  iUi  in  patrem,  et 
ipse  erit  mihi  in  fllium,  et  misericordiam  meam  non 
auferam  ab  eo,  sicut  abstuli  ab  eo  qui  ante  tefuit ;  et 
staiuam  eum  in  domo  meay  et  in  regno  meo  usque  in 
sempitemumy  et  thronum  meum  firmissimum  in  perpe- 
tuum.  Hsec  omnia  qui  in  Salomone  putat  foisse  im- 
pleta,  mnltnm  errare  videtur ;  nam  qualiter  in  Salo- 
mone  intelligendum  est  quod  dictum  est :  Postquam 
dormieris  cum  patribus  tuis,  suscitabo  semen  tuum 
post  te,  quoderitde  iiliis  tuis,  et  stabiliam  regnum 
ejus  ?  Nunquid  de  illo  Salomone  creditur  propheU- 
tam?'Minime;  illfe  enim  vivente  patre  suo  ccepit 
regnare;  nam  hic  dicitnr :  quia  com  impleti  fueriut 
dies  tui  et  dormieris  cum  palribus  tuis,  suscitabo 
senien  tuum,  ex  quo  inteliigitur  alium  fuisse  pro- 


missom.  qui  non  ante  mortem  David,  sed  post  mor- 
tem  ejus  prsenuntiatus  fuerit  suscitandus,  qui  sedifi- 
caret  domum  Domini  de  parietibos  mannfactis, 
sed  de  lapidibus  vivis  et  pretiosis,  id  est  sanctis  et 
iidelibus.  nam  et  iliud  quod  subjecit :  fidelis  erit  do- 
mus  ejos,  et  regnum  ejus  usque  in  sempiternum  co- 
ram  me,  attendat  et  aspiciat  quisquam  non  de  Sa- 
lomone  esse  pra^nntiatum ;  Salomonis  namque  do- 
mum  fuisse  plenam  mulieribus  alienigenis  colentibus 
idola,  et  ipse  ab  eis  rex  idololatrise  sednctus,  atqoe 
dejectus,  qoi  dom  bonus  fuisset  in  initio,  malum  exi- 
tum  habuit.  Ergo  quis  est  iste  cujus  domus  est  fide- 
lis  in  perpetoum,  et  qui  post  mortem  David  promit- 
tebatur  suscitandus  ?  IUe  est  utiqiie  de  quo  ipse  Da- 
vid  in  psalmo  octuagesimo  octava  sestuans  et  pro- 
clamans  dicit :  Tu  vero  dislulisti  Christum  tuum.  Non 
est  ergo  Salomon,  sed  nec  iste  David,  sed  dilatatus  est 
Christus.  Ecce  apparuit  certe  promissiones  prsedictas 
non  in  Salomone,  sed  in  Christo  Domino  nostro,  qui  ex 
David  genere  ortus  est,  fuisse  completas,  de  quo  per  Hie- 
remiam  ipse  Dominus  dicit :  Eccediesveniunt^  etsusdta- 
boDavidgermenjustum^  etregnabitrex^  etsapiens  erit,et 
faciet  judicium  et  justitiam  super  terram.  Indiebusillis 
salvabitur  Juda^  et  Israel  habitabit  confidentery  et  hoc  est 
nomen  quod  vocabunt  eum,  Dominus  justus  noster.  Et 
Isaias  de  Christo  quia  ex  semine  David  natus  est 
secundum  carnem  sic  in  consequentibus  prophetin 
suse  dicit :  In  die  illa  radix  Jesse  qui  stat  in  signum 
populorum^  ipsum  gentes  deprecabuntur,  et  erit  sepul^ 
crum  ejus  gloriosum.  In  signum  popolorum  stat  radix 
Jesse,  quoniam  Cbristus  signaculum  crucis  exprimit 
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in  frontibus  eorum.  Ipsum    gentes  deprecabuntur,  A  accubat,  permixti  scilicet  subdoli  cum  peccatoribus, 


■•i> 


quod  jam  obtutum  cernitur  fuisse  completum,  Sepul- 

crum  autem  ejus  in  tantum  est  gloriosum,  ut  ei- 

cepto  quod  redempti  per  mortem  ejus  gloriam  exbi- 

bemus,  etiam  locus  ipse  coruscans  miraculis  gloriffi 

suaB,  ob  eam  causam  ad  se  omnem  conlrahit  mun- 

dum.  Hic  locus  in  hebraeo  habet :  Et  erit  requies  ejus 

gloriosa,    utique    quia    moriens  caro  ejus  nonvidit 

corruptionem,   secundum   sententiam    psalmi,  quia 

non  est  derelicta  anima  ejus  in  inferno,  nec  datum  est 

sanctum  ejus   mdere  corruptionem.   Iste  est  qui  per 

Nathan  ex  semine  David  promittitur,   qui  etiam  et 

per  Isaiam  prophetam  ita  praenuntiatur :   Egredietur 

virga  de  radice  Jesse,  et  flos  de  radice  ejus  ascendet, 

HoRC  virga  de  radice  Jesse  virgo  Maria  est,  de   radice 

David  exorta,  qu®  genuit  florem  Dominum  salvato- 

rem,  de  quo  etiam  sequitur  :  Et  requiescet  super  eum 

Spiritus  Dominiy  spiritus  sapientiae  et  intellectus,  spiri- 

tus  concilii  et  fortitudinis,  spiritus  scimtix  et  pietatis, 

cfreplebit  eumspiritus  timoris  Domini,  Ideoautem  tanta 

dona  Spiritus  super  eum  prfledicantur,  quia  in  eo  non  ad 

mensuram  habitat  Spiritus  sicut  in  nobis,  sedtota  inest 

plenitudo  divinitatis  et  gratiarum.  Iste  est  qui  non 

secundum  visionem  oculorum,  et  auditum  aurium  judi- 

caty  sed  est  justitia  dngulum  lumborum'  ejus  et  fides 

cinctorium  rcnum  ejus ;  in  cujus  ecclesia  habitat  lu- 

pus  cum  agno ;  ille  utique  qui  solebat  ab  eo  rapere 

prcedam,  et  dum  ad  eam  convertitur  cum  innocenti- 

bos  commoratur ;  in  cujus  ovili  pardus  cum  hoedo 


B 


ibi  vel  etiam  vitulos  ex  circumcisione,  leo  ex  seculi 
potestatc,  oves  de  populan  ordine  simul  commoran- 
tur,  quia  in  fide  commonis  est  commixtio  omnium. 
Puer  autem  parvulus  minans.  eos  ille  est  utique 
qui  se  humiliavit  pro  nobis  in  parvulis.  Bos  au- 
tem  et  leo  simul  comedent  paleas,  quia  principes  cum 
subjectis  plebibus  communem  habent  doctrinam.  De- 
lectatur  quoqoe  infans  ab  ubere  super  foramine^  as- 
pidis,  dum  gentes  quae  solebant  venena  prsedicare 
aliquando  conversse  etiam  parvuli  Christi  fidem  de- 
lectantur  audire ;  caverna  enim  reguli  corda  sunt  in- 
fideliom,  in  quibus  ille  serpens  tortus  requiescebat, 
quem  ablactatus  comprehensum  exinde  captivum 
trasit,  ut  in  raonte  sancto  ejus,  quod  est  Ecclesia, 
non  noceret.  Jam  vero  qoia  ore  prophetico  de  Mohab 
nascenti  Christo  perhibeatur  testimoniam,  idem 
Isaias  testatur,  Ponam  emrn,  inquit,  super  his  qui 
fugerint  de  Mohab  teonem^  et'  reliquiis  terrx :  emitte 
agnumy  Domine^  dominatorem  terrae,  de  petra  deserU 
ad  montem  filiaB  Sion,  De  hac  enim  gente  Mohabita- 
rum  egressus  est  agnns  immaculatus  qui  tollit  pec- 
cata  mundi,  qui  dominatur  in  orbe  terranim.  Petra 
autem  deserti  Ruth  significat  quse  destituta  morte 
mariti  de  Booz  genuit  Obed,  et  Obed  Jesse,  et  de  Jesse 
David,  etde  Davidica  stirpe  natus  est  Christus.  Montem 
aotem  filise  Sion  aut  historialiter  ipsam  urbem  Hie- 
rosolymam  dicit,  autjuxta  tropologiam  Ecclesiam  in 
specula,  id  est  in  virtutum  sublimitate  collocatam. 


OPUSCULUM  QUARTUM, 

SIYE 

t 

SERMO  IN  GIRGUMCISIONE  DOMINI. 


Incarnationis  divinse  mysterium,  nostraeque  recorda- 
tionisegregium  sacramentum  ob  hoc  a  nobis  annua 
revolutione  celebratur  et  colitur,  ut  tanti  commemo- 
ratio  beneficii  quod  nobis  indignis  fuerit  impensum 
ostendat,  et  quid  tantae  glorio?  debeamus  admoneat. 
Proinde,  fratres,  qnantum  audivimus  Dominum  Jesum 
Christum  pro  nobis  misericorditer  homiliatum,  tauto 
magis  agnoscamus  ineffabiliter  gloriosum,  in  quo 
namque  suam  circa  nosinsuperabilem  charitatem  Dei 
unigenitus  evidenter  ostendit,  in  quo  pro  nobis  humi- 
litatem  verse  carnis,  vereeque  mortis,  noncoactusne- 

cessitate  sed  bonitate  miseratus  assumpsit.  Quid  enim 
boni  feceramus,  fratres,  ut  tantum  nobis  beneficium 
prsestaretur  ?  Quse  nostra  bona  merita  fuerunt  ut  uni- 
genitus  Dei  homo  fieri  dignaretur,  ut  Altissimus  im- 
molaretur,  ut  indeficiens  Angelorum  panis  fcemineis 
uberibus  lactaretnr,  ut  ssBcuIorum  rex  contumeliis 
afficeretur,  ut  vita  setema  mori  patientissime  digna- 
retur?  Attende  igitur,  homo,  tantse  benignitatis  digna- 
tionem,  ut  gratiarum  persoivas  humiliter  actionem. 
Scito  autem  te  non  honorificentiam,  sed  contumeliam 
divioflp  gratiae  reddere  si  coeperis  de  tanti  beneficii 


C  magnitudine  dubitare  ;  imo  illa  omnia  quae  de  homili- 
tate  atquehumanitate  Domini  Salvatoris  audivimus,Tc- 
ra  essesine  aliquahsesitatione  credamns.  Et  ideo  magis 
gratias  agamus,  fratres,  qui  cum  mereremar  poenam 
percepimus  gratiam.  qoa  gratia  factum  est  ut  dum  mors 
debetur  perditis,  vita  gratis  donaretur  indignis.  Altis- 
simi  namqne  Salvatoris  humilitas  non  ipsi  aliqood 
intulit  detrimentum,  sed  incrementum  nobis  contalit 
magnnm,  nec  excelsum  dejecit,  sed  dejectos  erexit; 
ut  enim  plenum  Dei  Filius  operaretur  redemptionia  no- 
strse  negotium,  non  solum  dignatus  est  Creator  totias 
carnis  de  carue  Virginis  sesundum  veritatem  camis  na- 
turaliter  nasci,  et  Deus  factor  hominis  homo  Teras 
exhominefieri,  quinetiam  panis  involvi  in  angustis- 
simoprsesepio.humanis  manibus  bajulari.  O  clemen- 

D  tissimi  Dei  gloriosa  benignitas,  o  altissimi  Dei  excelsa 
humilitas!  Ille  a  matre  nutriebatur  infantulus,  qui 
matrem  sibi  creavit  immensns ;  ipse  a  parentibos  in 
suum  templum  puer  parvulus  portabatur,  qoi  Deus 
magnus  in  eodem  templo  a  sanctis  hominibus  roga- 
batur ;  et  idem  pro  se  sacrificium  prsecepit  oOerri, 
qui  sine  peccato  pro  nostris  venerat  impietatibos  im- 
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molari.  Considera  igilur,  homo,  quid  debeas  excelso  A  lentissimiim   Creatorcm,  in   Novo   ejasdem  carnis, 


Creatori  tuo,  humiliato  Redemptori  tuo.  Verumta- 
men,  carissimi,  hoc  semper  christian£e  iidei  tenere 
consuevit  integritas,  ut  si  quid  a  Christo  secundum 
canonicam  Evangelistarum  narrationem  factum  legi- 
mus,  vel  audimus,  historiam  primum  veram  essesine 
dubitatione  credamus,  deinde,  in  historica  veritate 
spiritualem  quoque  Intelligentiam  requiramus.  Cum 
enim  divinee  textus  historiffi  verus  esse  creditnr,  Ma- 
nicheus  in  sua  severitate  confunditur,  qni  dum  in 
Christo  Oei  Filio  veritatem  non  credit  carnis,  scriptu- 
ris  sanctis  et  veteribus  et  novis  crimen  nititur  im- 
ponere  falsitatis.  Nam  cum  Veteris  Testamenti  deifi- 
cam  miser  execratur  historiam,  in  Novo  Testamento 
ipse  sibi  denegat  utique  medicinam.  Non  vult  enim 


atque  anima;  clementissimum  susceptorem,  ac  si 
primo  caruis  animseque  factorem.  postmodum  vero 
carnis  anima^que  salvatorcm.  Heec  Manichaeus  audiat, 
conferat,  agnoscat,  et  credat,  credensque  ad  Eccle- 
siam  catholicam  redeat,  in  qua  benelicium  verce 
salutis  inveniat.  Pcr.hsec  autem  quae  Dominus  gcssit 
in  corpore  coustitutus  non  sulum  utriusque  Testa- 
menti  dignatus  est  concordiam  demonstrare,  verum 
etiam  christianorum  mores  salubriter  voluit  infor- 
mare,  ut  quod  in  illo  pro  nostra  salute  gestum  cor- 
poraliter  intuemur,  nos  quoque  spiritualiter  imite- 
mur.  Ideo  nam  parvulus  in  terra  natus  est  Christus; 
ut  humilitatem  disceret  christianus;  obhocetiam  pa- 
rentibus  carnis  suse  subditus  erat,  ut  honorificentiam 


credere  humanam  carnem  a   Deo  plasmatam,  neque  ^  semper  patri  et   matri  omnis  christianos  exhibeat. 

circomcisionem  carnis  imperatam  a  Deo  nostro  san- 

ctis  patribus,  nec  victimaun   de  carnibus  animalinm 

Deo  vivo  et  vero  priscis  temporibus  immolatam,  nec 

labbatum  ex  Dei  precepto  ac  voluntate  servatum, 

nec  Domino  templnm,  Deo  jubente,  fabricatum  ;  ita- 

qae  dum  in  Scripturis  sanctis  non  discernit  tem- 

pomm  qualitatem,  spernit    et  despicit    Dominicffi 

Incamationis     saluberrimam     veritatem.      Quapro- 

pter   ot    Manichaeus    evidcntissima   ratione    vinca- 

tur,    et    victus   utinam  convertatur,    ex   hodierna 

evangelica  lectione  veritatem  Testamenti  Veteris  de- 

fendamus,  ut  ex  hoc  et  Veteris  et  Novi  Deum  unum 

manifestissime  comprobemus.  Ecce  sancto  evangeiista 


Ideo  autem  Christus  vilibus  involutus  est  annis,  ut 
christianus  non  declaretur  vestibus  pretiosis ;  pro- 
pterea  vero  Christus  in  terra  pauper  voluit  apparere, 
ut  divites  christiani  discerent  terrenas  divitias  non 
amare,  sed  eleemosynas  pauperibos  erogando  possent 
suas  divitias  in  coelo  servare.  Per  circumcisionem 
vero  qoam  Dei  Filius  in  carne  suscepit,  nostri  cordis 
circumcisionem  in  spiritu  preemonstravit,  quam  cir- 
cumcisionem  nobis  sermo  legalis  indicit,  diconte 
Moyse  :  Circumcidite  praeputium  cordis  Vtstri,  et  cir- 
cumcidimini  Domino  Deo  vestro,  Cui  prsecepto  con- 
cordat  beatus  Paulus  apostolus  dicens  :  Non  enim 
qui  in  manifesto  Judasus,  neque  quae  in  manifeslo  in 


narrante  cognovimus  Christum  DeiFilium  vernmho-  q  carne  circumcisfo^  sedquiin  abscondito  JudaBus,  etcir- 


roinem  natum,  Christum  Dei  Filium  veraciter  cir- 
cumcisum,  pro  Christo  Dei  Filio  sacrificium  de  car- 
nibus  secnndum  morem  tunc  divinse  institutionis 
oblatum,  sive  autem  circumcisio  carnis,  sive  carna- 
lium  sacrificiorum  regula,  in  Veteri  Testamento  co- 
gnoscitur  instituta.  Cur  igitur,  dilectissimi,  non  cre- 
datur  justissime  in  Veteri  Testamento,  quoniam  Dei 
manibus  plasmatus  est  homo,  quando  in  Novo  Tes- 
tamento  ot  non  in  setcrnum  periret  homo  ipse  uni- 
genitus  Dei  pro  nobis  factus  est  verus  homo  ?  Cur 
non  credatur  Deus  etiam  circumcisionem  carnis  ad 
aliquid  significandum  congmo  tempore  jussissefieri, 
cam  eam  Dei  Filius  in  suo  corpore  fecerit  celebrari? 
Cur  autem  non  sibi  Deus  notter  prasterito  tempore 


cumcisio  cordis  in  spiritu^  non  littera,  cujus  laus  non 
ex  hominibus,  sed  ex  Deo  est,  Proinde  circomcisio- 
ncm  in  corpore  habuit  Christus,  ut  spiritualiter  in 
corde  habeat  christianus,  ob  hoc  namque  ille  qui 
nullum  habere  potuil  omnino  peccatum  deposuit  prfie- 
putium  carnis,  ut  nos  abjiciamus  desideria  pravitatis. 
Christus  igitur  manibus  est  portatus  ad  templum, 
ut  christianus  bonis  operibus  conscendat  in  coelum. 
Sacrificium  pro  se  offerre  voluit  Chribtus  ut  ad  altare 
Domini  se  otferat  christianos ;  niaxime  autem  bene 
vivendo  seipsum  Deo  ofierre  festinet,  et  mundum 
sacrificium  se  divinis  obtutibus  curet  exhibere;  in 
ipso  enim  pro  Christo  oblato  sacrificio,  quoddam 
spirituale   sacrificium   nobis    agnoscimus    indicari. 


populum  Judffiorum  typicas  jussisset  vicUmas  carnis      Par,  inquit,  turturum  et  duos  putlos  columbarum,  In 


offerre,  quando  ipse  Deus  unigenitus  ex  Judseis  tem- 
poraliter  natus  seipsum  pro  nostris  peccatis  secun- 
dum  carnem  dignatus  est  immolare  ?  Attcndat  igitur 
Manichaeus  utriusque  testamenti  manifestissimam,  et 
Goncordissimam  veritatem,  et  conversus  suam  .abji- 
ciat  vanitatem.  Videat  in  Veteri  Testamento  signifi- 
cationem  futurorum,  in  Novo  revelationem  preeteri- 
tomm  ;  Christum  autem  Deum  amborum  Testameu- 
torum,  in  Veteri  Testamento  quod  exhibiturus  fuerat 
promittentcm,  in  Novo  qood  promiserat  exhibentem, 
nec  in  promissione  mendacem,  nec  in  donatione 
fallacem,  sed  ubique  bonum,  ubique  justum,  ubique 
sanctum,  ubique  potentem,  ubique  clementem.  In 
Vcteri  Testaraento  carnis,  atque  humance  anima?  po- 


hoc  genere  avium,  dilectissimi  fratres,  magnum  nobis 
commendatur  catholicee  fidei  sacramentum ;  in  co- 
lumbaenim  charitas  agnoscitur,  et  inturture  castitas 
invenitur.  Turtur  namque  servat  intemeratam  uni  viro 
fidem,  columba  vero  aliarum  cohabitantium  non  de- 
serit  unitatem.  Christianus  igitur  tunc  vere  spiritalis 
turtur  efficitur  si  veram  triuitatis  fidem  firma  credu- 
litate  conservet,  et  hfiereticae  pravitatis  sensum  tan- 
quam  fornicationis  inquinamenta  repudiet.  Tuncvero 
erit  columba  si  longanimiter  usque  in  finem  in  ca- 
tholica  societaie  permaneat,  et  contra  tentationis 
scandala  immobili  firmitate  consistat,  ut  nec  hsere- 
tica  fornicatio  corrumpat  in  corde  fidei  castitatem, 
nec  amara  disscnsio  ecclcsiasticcc  charitatis  dissipet 
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onitatem ;  haec  enim  caiholica  Ecclesia  est,  qua;  fi- A 
dem  uni  Deo  tanquam  legitimo  viro  reservat,  et 
congregationem  multorom  in  charitate  multiplicat.  In 
hac  turture  et  columba,  dilectissimi  fratres,  soUicite 
permanete,  hanc  charitatem  vobis  omnibus  custodite 
ut  eam  nee  arianus  violet,  nec  donatista  conculcet, 
nec  manichteus  coinquinet :  hi  enim,  velut  accipitres 
mali  onitatem  columbse  cupiunt  dissipare,  et  casti- 
tatem  turturis  desiderant  violare.  Nam  manichseus 
in  Christo  veram  non  credit  carnem  ;  arianus  veram 
in  eo  minuit  divinitatem,  donatista  vero  dissipat  ca* 
tholici  corporis  unitatem.  Manichseus  sacramentom 
non  yidet  Hedemptoris,  arianus  magnitudinem  non 
cogitat  Salvatoris,  donatista  vero,  tanquam  hipus  ra- 
pax,  boni  non  dubitat  gregem  dissipare  pastoris.  IUi 
ergo,  sicot  diii,  tanquam  accipitres  mali  miseros  et 
Tanitatis  cupidos,  aut  veritatis  ignaros  occidere  co- 
pientes,  persequentur  columbrocharitatem,  execrantor 
turturis  castitatem»  et  quos  possunt  aut  ore  devorant, 
aut  nngoibos  lacerant,  id  est  aut  sermonibus  depra- 
Tant,  aot  persecotionibos  cruciaht.  Vos  ergo,  dilec- 
tissimi  fratres,  in  fide  custodite  cathulicam  verita- 
tem,  in  charitate  servate  catholicam  pacem ;  ille  enim 
gratum  Deo  olfert  sacriticium  qui  charitatem  frater- 
nam  et  verum  catholicae  iidei  servaverit  sacramen- 


tum,  obi  unus  Deus,  una  Trinitas  colitor,  nec  Pater 
major  Filio  est,  nec  Pater  minor,  secandam  divini- 
tatem,  Filios  praedicetor,  nec  ab  eis  discernitor  sob- 
stantia  sancti  Spiritus,  qui  com  Patre  et  Filio  nato- 
raliter  unos  est  Deos.  Una  est  enim  Trinitatis  sancta; 
potentia,  quia  in  tribus  personis  una  manet  natura- 
lis  substantia;  una  est  enim  potestas,  qiiia  ona  ma- 
jestas,  ona  Creatoris  dominatio,  quia  una  creators 
conditio ;  quidqoid  enim  Pater  creavit,  per  Filium 
fabricavit,  et  in  spiritu  sancto  lirmavit,  Filius  autem 
natos  est  de  gignente,  Spiritus  sanctns  procedit  de 
permanente,  nec  tamen  nascendo  Filios  divisit  Pa- 
trem,  nec  Spiritus  procedendo  minuit  Deom,  quia 
nec  auget  hterendo  cum  nascendo  Filins  non  est  mi- 
noratus,  necSpiritussanctusprocedendo  est  separatus. 
in  se  enim  beata  illa  Trinitas  manet,  quia  ibi  sob- 
stantialiter  unitas  permanet ;  et  quoniam  nihil  est 
in  Trinitatis  divinitate  creatum,  propterea  ibi  nihil 
est  utique  separatum.  Hffic,  dilectissimi  fratres,  li- 
deliter  tenete,  in  his  jugiter  permanete  Hsec  sit  in 
corde  cogitatio,  hsec  in  ore  confessio.  Tenete  fidem 
quam  accepistis  in  nomine  Trinitatis,  servate  unita- 
tem  spiritus  in  vinculo  pacis,  ut  turtures  et  columb» 
spiritualiter  in  domo  Dei  semper  esse  possitis. 
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SANCTI  AUGUSTINI 
SERMONES  QUATUOR 

NUNC  PRIMUM  AB  ILLUSTRISSIMO  CARDINALI  MAIO  EDITI. 

[Spicileg.  HomAom,  VIII.) 


In  sequentes  sermones 


MOMTUM    EDITORIS 


Diu  multumque  est^  ex  quo  ineditos  priscorum  Ecclesise  patrum  scrmones,  latinos  et  graecos,  hnguis  etiam 
syriaca  et  arabica  scriptos^  sed  de  u^xco  fonte  saepe  mananteSj  colUgere  cospi,  lyitur  et  in  mea  Scriptorum 
veterum  coUectioney  et  in  Auctoribus  classiciSy  et  in  koc  etiam  Spicilegio^  nonnullos  pro  re  nata  et  quasi 
gustusgratiavulgavi;veluti€tiamnuncin  hujus  voluminis  cdlce  quatuor  mihi  coUocare  placet  magni  Augustim 
sermones^  quos  e  pervetustis  membraniSf  neque  ex  uno  quandoque  sed  ex  pturibus  repetitis  exemplaribus,  attte 
quinquefinium  dilibavi;  quosque.adhuc  anecdotos  reor,  post  mbiles  Mauriiwrum  labores,  et  post  vtndodonaisio, 
flvrefUina,  casinensia  Rom«  et  Parisiis  edita,  additamenta,  qusBproba  novi  et  inspexi, 

Primus  de  Pett^  jussu  Domini  super  mare  ambulante^  testimonium  habet  a  Possidio  ilto,  qui  ferme  quadraginta 
annis  cum  divo  Augustino  vixit,  ejusque  vitam  et  scriptarum  indiculum  concinnavit.  Is  quippe  inter  divi  semmet 
memorat  hunc  cum  hujusmodi  titulo :  De  evangelica  lectione,  ubi  Doraino  jubente  Pelrus  super  mare  ambulavit 
His  ego  Possidii  verbis,  tum  etiam  antiquissimi  codicis  auctoritate  fretus,  hunc  genuinum  esse  Augustini  sermo- 

nem  prorsus  non  dubito. 

De  utilitate  jejunii  concionatum  fuisse  Augustinum  testatur  Possidius ;  quod  multoties  ab  Uto  factum  fmsse, 
certum  est,  recurrentibus  annis.  Ex  his  sermonibus  unus  exstat  in  cditione  maurina  T.  VI,  p.  613.  Alter  hir 
noster  credendus  est,  qucm  secundo  hco  ponimus  in  sex  priscis  codicibus  compertumj  cujus  esf  titulus  Quantum 
valeat  jejunium. 
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7er(tvi,  De  noptiis  m  CAima  (xalikm,  seroaius  estinantiquissimocodice^  cujus  primampaginamjamdiuattritamet 
evanesceniem,  chemicis  adjumentis  quantum  licuit  instauravi^  multoque  labore  ac  patientia  legi ;  non  ita  ta- 
men  ut  sine  aliquot  lacunis  sitj  quas  expleri  aliquando  posse  vix  puto.  Comparavi  quidem  hunc  sermunem  cum 
Augustini  tractatibus  octavo  et  nono  in  Joannemy  ubi  idem  argumentum  evolvitur\  re  tamen  vera  nostcr  hic  totus 
diversus  est,  Item  Beda  in  commentario  ad  Pauli  Epistotam  priorem  ad  Timoth.  cap,  iv,  qucm  ex  Augustini,  ut 
scimuSy  operihus  consardnavit,  haud  sermonem  nostrum,  sed  iUos  in  Joh,  prx  oculis  habuit.  Nihilo  tameti  minuSj 
quisquis  beati  Auyustini  stylumy  prxsertim  in  sermonibuSy  parumper  callet,  hunc  quem  in  manibus  habemus  tracta' 
Itim,  sine  dubio  inter  sinceros  reponet,  Praeterquam  quod  illa  qux  statim  sub  initio  adversus  Manichaeos  dicuntur^ 
quis  non  ab  ore  Augustini  proceaere  agnoscit  ? 

Quartus  denique  scrmo^  cui  titulus  De  missa  cotidiana,  nomcm  item  Augustini  gerit  in  pervetusto  exemplari ; 
dietumque  apparet^  dum  adhuc  ethnici  judseique  inter  christianos  versarentur.  Neque  res  igitur,  neque  aetas, 
neque  ipse,  ni  fallor^  stylus  obstant^  quominus  auctoriSf  quem  sermo  prx  se  ferl  in  titulo,  f(£tum  esse  credamus. 
Nam  nec  ctmctos  Augustini  tractatus  indiculo  suo  comprehendisse  Possidium^  exploratum  est.  Cxterum  hiatus 
aUquotf  obscurasque  aut  dubias  lectiones  in  hoc  prxsertim  ac  superiore  seimofie,  nemo  quseso  miretur  :  codicis 
enim  origtnalis^  dum  editionem  mo(t>6ar,  prassentem  facultatem  non  habui ;  cui  deinceps  incommodo,  ut  spero^ 
medebor. 

Hmc  tanJtum  in  prsesenti ;  latius  postea  rem  hanc  et  alias  expositurus^  et  gratias  etiam  illis  acturus  si  qui  me  in 
his  laboribus  ac  vestigationibus  favore  suo  adjuverunt,  vel  adjuturi  sunt. 


SERMO  PRIMUS. 

De  evangelio  ubi  beatus  Petrus  in  mari  tempestatem 
sustinuit  in  navi,  Matth.  xiv,  22  seqq, 

Nuiriios  hirando  pullos  suos  cum;rolandi  arti  dis- 
ponil,  paululum  quidem  in  aere  dimiltit,  quibus 
tamen  ipsa  vicina  est,  ne  forte  decidant  trepidando, 
adliuc  infirmi  yolando.  Ita  et  salvator  noster  Jesos 
Christus  discipalos  suos  quasi  teneros  pullos  de  ni- 
duiis  quietis  emisit  marinis  fluctibus  adprobandos. 
At  ubi  coepit  pinnas  deyotionis  eorummarina  proceila 
turbare,  et  ventosa  tempestas  dissipare,  ipse  potens 
est  segai  nayigio  qui  imperat  vento.  Fecit  sibi  po- 
tentissimam  monopedam  (a),  singularem  qaadrigam, 
mirandam  snis  vestigiis  plateam  componens,  non 
raarmoribus  ornatam  sed  fluctibus  pictam,  non  saxis 
sed  plantis.  Non  longe  recedit,  qai  pie  preemisit. 
Ambulabant  soii  et  non  soli,  temptandi,  probandi, 
Tisitandi.  Inv^nit  occasionem  quasi  subtilis  fur  ef- 
fractor,  qui  excitat  tempestatem,  qui  non  amat  tran- 
quillitatem ;  et  qaasi  absente  magistro  discipulos 
temptat,  ventos  inllat,  excitat  mare,  et  sequentem 
non  videt  gubernatorem.  Fit  servis  absente  domino 
argutatum  (6)  sine  causa  naufragium,  sed  tenetur  pie- 
tate  navigium.  Illi  interea  manus  extendunt,  lacri- 
mas  fundunt,  vela  deponnnt,  stridens  funes  et  re- 
stes,  nt  Petrus  solvatur  et  diabolas  alligetur.  Ubi 
exclamant,  inquit,  Domine  salvator  es  noster  ?  Prce- 
misisti  nos,  et  dimisisti  nos.  Ecee  naufragator,  abi 
es  ta  potentissime  gubemator?  Ecce  tempestas,  ubi 
es  pietas  ?  Ecce  mare  latrat,  ubi  es  tn  agnns  Dei  qui 
tulisti  peccata  mundi  ? 

Continuo  advenit  Dominus,  cum  pietate  subridens 

ad  teneros  pullos.  Ventis  turbantibus  dissipatis,  ve- 

nitlpotenter,  appellat  clementer,  suos  quoque  reficit 

sapienter.  Vident  et  turbantnr,  qui  non  videndo  tur- 
babantur.  0  inenarrabilia,  fratres  mei !  Ubique  me- 

tus,  ant  de  periculo,  aut  de  miraculo .  Sed  talit  (c) 

iilis  timorem  qui  mitigavit  tempestatem.  Nolite,  in- 
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A  quit,  timere;  ego  sum.  Magna  iitjeis  consolatio,  Do- 
miui  personsB  interpretatio.  Domine,  clamant :  securi 
sumus,  si  tu  es  :  non  timemus,  si  tu  es.  Et  Petrus 
ait  :  Possum  facere  quod  facis,  si  tu  es ;  sed  proba 
niihi  vere  si  tu  es ;  et  jube  me  venire  super  aquas, 
si  tu  es.  Domine  ad  te  dixi ;  sine  te  non  prsesumsi ; 
si  jubes,  dixi;  sed  si  juvaveris,  quod  dixi.  Si  non 
juvas,  noli  jubere  ;  sed  sijjuvas,  dignare  jubere,  et 
jube  me  ad  te  venire  super  aqnas.  Et  Dominus  e  con- 
tra  :  Veni  ad  me,  si  prsBsumis  de  me.  Lfletus  Dominus 
vultuque  jucundo  favens,  expectans  piscatorem  suum, 
confessorem  suum,  prssumtorem  suum,  ducem 
suum,  magnum  comitem  snum,  et  primum  carbun- 
culum,  lapidem  |pretiosum,  non  longe  expectans  sed 
prope  propter  pietatem. 

Petro  itaque  mare  subripit  trepidanti.  Sensit  mare 
in  Petro  fidem  deficere,  et  coepit  majore  nndarum 
lingaa  latrare.  Soivitur  quod  erat  firmatum,  quia 
iidei  solutum  est  firmamentum.  Velut  cera  sole  ca- 
lente  soluta,  sic  coepit  unda  laiari  mollita.  Sensit 
petram  pelagi  Petrus  vacillare  .  {d)  jam  debilem  flues- 
centem  :  et  depressis  vestigiis  atque  palpitantibus 
membris^  extensis  palmis,  exclamat  et  dicit  :  Adjuva 
me,  Domine,  et  miserere  met  Semper  mihi  timor 
est  sine  te,  et  in  naviculo  et  super  unda  prsesumsi 
venire  ad  te.  Quare  iollar  a  te?  Adjuva  me,  ad  navem 
revoca,  ascende  mecum,  veniam  tecum.  IUe  Domi- 
nus  virtatum  nobiscum,  susceptor  noster  Deus  Jacob, 
Petrum   allevavit,    firmavit,    ambulare    intrepidum 

Q  fecit,' trepidantes  discipulos  refecit,  compescuit  pro- 
cellam,  gubernavit  naviculam.  Ipsam  suam  sponsam, 
nostram  matrem,  tranqaillet  Ecclesiara ;  et  inter 
istam  tempestatem  ipsum  habeamus  semper  guber- 
natorem,  quem  Petrus  habuit  defensorem !  Amen. 

SERMO  II. 

Quantum  valeat  jejunium 

Moyses  quadraginta  diebus  et  quadraginta  noctibus 


(a)  Adnoteot  vocabulum  lexicographi.  Sic  autem  nisi  mavis  a^ita^t/m,  aut  quidlibetaliud. 
dicitur  ob  velocitatem.  Confer  Cangium  voc.  Mono-  ^c)  Nempe  abstulit, 

pedsB,  (d)  Cod.,  volitare. 

(b)  Itavidebalur  in  cod.  Intellige  diiiiem  subsilicns  \ 


M43 


SUPPLEMENTUM  AD  OPEKA  S.  AUGUSTINI. 


ilU 


6 


in  eremo  jejuaavit,  ut  legem  Domini  mereretur  ac-  A 
cipere.  Impetraverunt  jejunia  quod  venter  saturus 
despcrabat,  Denique  videte,  fratres  carissimi^  quid 
sit  inter  jejunium  et  saturitatem,  inter  tentrem  va- 
cuum  et  pulmonem  epulis  a^stuantem.  Moyses,  quia 
jejunavit,  Dominum  vidit ;  et  populus  quia  jcomedit 
et  bibit,  idola  fabricatus  est.  Quid  de  Moyse  loquor, 
et  de  israelitica  mullitudine?  Ipse  princeps  generis 
nostri  Adam  quamdiu  non  comedit,  in  paradiso  fuit : 
statim  ut  comedit,  de  paradiso  ejectus  est.  Qui  in 
paradiso  Dei,  virgo  fuerat,  ejectus  de  paradiso  co- 
gnovit  uxorem  suam  :  semper  enim  saturitati  juncta 
lascivia  est  :  vicina  sibi  sunt  saginse  membra  atque 
luxuria^ ;  pro  membrorum  ordine,  ordine  vitiorum  eli- 
gitur. 

Helias  sanctus,  cui  elementa  famulata  sunt,  qui  coe- 
lum  tribus  annis  et  sex  mensibus  clauserat,  ad  cujus 
vocem  supernum  descendit  incendium,  cum  eum  Je- 
zabal  vellet  |occidere,  et  fessus  sub  umbrosa  arbore 
jaceret  in  solitudine,  angelus  ad  eum  mittitur,  et 
prsecepit  ut  sumeret  paululum  panis  ct  aquoe  ;  qua- 
draginta  enim  dierum  jejunio  per  desertum  ad  Sina 
montem  profecturus  erat.  Numquid  enim  Dominus 
omnipotens,  quico^Iumet  terram  fecerat,  cujus  uni- 
versa  creatura  est,  non  poterat  mulsa  per  angelum 
aut  vina  transmittere,  aut  conditcs  cibos,  aut  marinas 
delicias,  aut  volucrum  suavitatcs  ?  Sed  sciebat  pro- 
phetam  suum  non  aliter  posse  temptationes  diaboli 
vincere,  nisi  jejuniis  erudiretur. 

Ejecit  nos,  fratres  carissimi,  de  paradiso  cibus,  C 
roducat  esuries.  Daniel  ille  futurorum  conscius,  et 
adventus  Domini  et  eversionis  Ilierusalem  manifestis- 
simus  prffidicator,  ideo  vir  desiieriorum  appellatus 
cst,  quia  panem  desiderii  non  comcdit,  ct  potum 
concupiscentiaj  non  bibit ;  magis  enim  Christnm  quam 
epulas  dcsiderabat.  Joaunes  prascursor  Domini  lo- 
cnstis  in  eremo  nutritus  est,  non  animalium  carnibus 
et  volucrum  suavitatibus.  Poterat  utique  juxta  Jor- 
danis  fluenta  piscium  sibi  exhibere  delicias  ;  sed  poe- 
nitentiam  preedicaturus  doctrinam  rigoris  et  jejunii 
exemplo  suo  magis  debuit  docere  quam  voce.  Cum 
in  Evangelio  quidam  deemonio  plenus,  Domino  fuisset 
oblatus,  quem  purgare  apostoli  ncquiverunt,  inter- 
rogantes  audiunt  :  Istiusmodi  genus  non  ejiciturnisi 
orationibus  atque  jejuniis. 

Videte,  fratres,  quanta  sit  virlus  jejuniorum,  ut 
id  valeant  jejunia  facere,  quod  apostoli  nequiverunt. 
Dimittanturvetera;  unusquisque  se  ipsum  consideret 
et  perpendat  quanta  sit  orandi  differentia  inter  va- 
cuum  ventrem  et  refectum,  inter  rubentem  faciem 
et  ora  pallentia,  inter  salivam  virginem  ct  labia  cra- 
pulis  dissoluta,  inter  oppressum  epulis  sensum  et 
inedise  tenuitate  vigilantem.  Non  dico  duplicata  ct 
multiplicata  jejania,  non  dico  bebdomadas,  sed  sal- 
tem  singulos  dies  absqae  ciborum  luxuria  transiga- 
mus.  Cessent  lavacra,  vina,  vel  delicia? ;  non  quod 
crcaturam  Dei  judicemas  esse  damoandam,  sed  qui 

(a)  Num  pro  stramento  ? 

[fj)  Ita  cod.,  facinus  facineris,  ut  jiignns  pigncria. 
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toto  anno  nobis  viximus,  saltcm  paucis  di^bus  Dco 
vivere  valeamus,  adjuvante  nos  ipso  qui  cum  Patre 
et  Spiritu  sancto  vivit  et  repnat  in  ssecula  sseculorum. 
Amen. 

SERMO  III. 
Dc  evangelio  ubi  Dominus  de  aqua  vinutn  fecit. 

Joan,  cap.  u. 

Nuptiae,  in  quibus  Christus  et  munerator  et  cou- 
viva  discubuit ;  munerator  scilicet  in  origine,  con- 
viva  factus  in  gencre,  ut  qui  in  primordio  copulas 
novellse  concesserat  nasci  ex  homine  homiaem,  ipse 
quoque  nasci  dignaretar  ex  virgine...  Aures  nostrae 
pulsatae  nunc  e  sancto  Evangelio  sonuerunt  :  die, 
inquit,  tertio  nuptise  factse  suut  in  Chanan  galilsea, 
at  erat  mater  Jesu  ibi ;  invitatus  estautem  Jesus  cum 
discipulis  ad  nuptias.  Si  Manichseorum  latebrosa  vo- 
luptuosae  turpitudinis  fceditasde  nuptiis  percontetor, 
Deus  eas,  inquit,  non  fecit.  Si  ergo  Deus  nuptias 
non  fecit,  quomodo  in  eis  Christus  cum  discipulis 
suis  invitatus  adcubuit?  Sed  jam  opaci  hujus  myste- 
rii  nubilum  ventilemus.  Die,  inquit,  tertio  napti% 
factae  sunt  in  Chanan  galilsea.  Splendescente  igitur 
super  obscuirum,  delictis  olluscantibus,  mundum  Tri- 
nitatis  die,  Christus  venit  ad  nuptias.  Tanc  autcm 
anima  quse  de  limi  fuerat  jam  alfricta  consortio,  pcr 
fornicationem  oblectantis  pomi  adulterum  dematata 
niaritum,  pollutse  societatis  nuptias  celebrat.  Audi 
Paulum  hujus  mala*.  conjugationis  iterum  vincula  for- 
uiidantem  :  timeo,  linquit,  ne  sicut  serpens  Evam  fc- 
fcllit  astutia  sua,  ita  corrumpantar  mentes  vestrae  a 
simplicitate  et  castitate  quse  est  in  Christo  Jesu  Do- 
mino  nostro.  Dum  itaque  in  unius  discubitionis  in- 
strumento  (a)  jactati  diabolus  et  anima  lascivirent, 
iuvitato  Jesu...  dum  vino  luxurise  defecernnt.  Ge- 
notrix  auteni  Christi  illa,  quae  facinerosi  (6)  cooca- 
hitus  pactum  exhorruit,  quse  non  solum  corpore  ve- 
rum  etiam  mente  virgo  permansit,  intererat  inviUta, 
conditione  generis  non  participatione  criniinb,  uoi- 

vcrsitate  nascendi  non  societate  peccandi,  qua; 

Christo,  non  quee  mundo  consentiret  jucundo. 

Ha^c  igitur  mater  Christi  longum  mundi  miserata 
laborem,  quce  se  noverat  de  palmite  fidei  magoum 
duxisse...  botrum,  a  proprio  germioe  coepit  expos- 
cere  vinum.  Quando  autem  angelo  credidit,  tunc  Ipro 
mundo  suggessit :  tunc  inchoavit  agere  saeculi  causam, 
quando  non  trepidavit  ad  nuntium.  Ecce  enim  ancilla 
Domini,  fiat  mihi  secundum  verbum  tuum.  Mox  ex 
semine  sancti  Spirilus  propagata  in  saltu  virgioali 
primitiva  vitis  efiloruit,  quae  umbraculis  opacata  coe- 
lestibus  subfrondet....  nis  occultum  botrum  procrea- 
vit.  Pependit  salus  in  fidei  apice,  et  turguit  botrus.... 
Ecce  postmodum  ex  matricis  utero  raccmus  divins 
prolis  animatus....  natus  est.  Christus  verus  botrus 
continebat  equidem  intra  se  vitae  vinum....  crucis 
accesserat  prelum.  Dicit  mafbr  ejns :  Viuum  non  ha- 
bent.  0  virgo  sapicntissima  I  modo  meruisti  germi- 
natam  sobolem  (c)  procreare,  ct  jam  botrum....  vis 

(c)  Cod.,  snbulem. 
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exprimere  ?  Equidem  non  potest  nisi  germen  germini  A 
obviare,  el  (palmiti  suo)  resistere.   Sed  qui  de  ligno 
carpsit  supplicium,   in  ligno  debet  expectare  reme- 
dium  ;  et  qui  in  arbore  inlicitam  demessuit  frugem 

eipectare  (a)  debet  ad  crucem,  ut  ubi hauserat 

siccitatem,  ibi  salutis  accipiat  potionem.  Vinum,  in- 
quit,  non  habcnt.  Attcnde  virgo,  paulisper,  preeparet 
jadaeus  lignum,  descendat  clavus  in  botrum,  et.... 
pyterit  vinum.  Qoid  ante  tempus  curris  ad  lacum, 
cum  necdum  impresserit  Judas  protervum  super  uva 
calcaneum  ?  Ipse  est  enim  ille  Judas  destructor  sa- 
cratffi  vindemiflB,  qui  XXX  pactus  argenteis  botrum 
divinae  prolis  judaeis....,  impiis  venundavit  (6).  De 
quo  in  psalmisjam  fueratdecantatum  :  Naraet  homo 
pacis  meae,  in  quem  speravi,  qui  edebat  panem 
meum,  ampliavit  soper  me  calcaneum.  Aderit,  virgo, 
certa  dies  qua  prematur  fructus  tuus,  et  tuam  ipsius 
animam  pertranseat  gladios,  ut  constiterit  de  bo- 
truo  (c)  pendente  quem  profuderas  ex  radice. 

Vinum,  inquit,  non  habent.  EiJtsu  :  Quid  mihi  et 
libi  est,  mulier  ?  Nondum  venit  hora  mea. . .  Utique 
non  fali  (dj  sed  voti  hora,  non  necessitatis  impositse 
sed  volunlatis  impensse...  non  quo  cogeretur  mori, 
sed  quo  pro  mundo  dignarelur  mori,  Quid  mihi  et 
tibi,  mulier  ?  An  oblitus  es  matrem  ?....  An  discernis 
potentiam  tuam?....  neret.  Nullaesttibi  cum  matrc 

communitas  ?  An . . . .   oculi  tui  debu majestas  ? 

Creatorem  te  disignas?  An  cred....  nunc  locui.... 
ctorem  propellere  instinc...  periere  nefandissim.... 
opus  dum  cum...  asti  prcestigium.  Extulit  hic  Chri-  C 
stus  super  matrem  divinitatem  suam.  Non  negavit 
matrem  suam,  neque  se  natum  negavit  e  carne,  sed 
majestati  suse  suam  subdidit  genetricem.  Et  ideo 
ait :  Quid  mihi  et  tibi,  mulier  ?  Nondum  venit  hora 
mea.  In  miraculo  enim  deitas  niatre  altior  praedicatur; 
in  hora  autcm,  mortis  communitas  intimatur.  Intc- 
rim  Christus  insipidos  haustus  meriiicat  (e) :  fatuus 
latex  fundebaturin  hydrias,  et  hauriebantur  inebriata 
tlumina.  Qua^  est  ista  tam  repentina  conversio  ?  In 
aqua  vinum  uascitor,  in  unda  sapor  latenter  exori- 
tur :  germinat  suavitas  in  vinis,  et  nusquam  fructi- 
ficat  vitis ;  nulla  exprimitur  uva,  et  fervescunt  sine 
palmite  vina. 

0  magni  pulchritudo  miraculi!  Inseruntur  divini 
praecepti  vires,  et  in  aqua  nascitur  fructos.  IIoc  fecit  «^ 
Christus  in  latice,  quod  certo  tempore  faci'  \u  vite. 
Quis  enim  alius  radicem  ex  imbre  maritat  ?  Quis  alius 
per  occultas  venarum  fibras  stellatos  palmites  la- 
qneat?Quis  turgentes  botros  ac  velutin  apices  gem- 
matos  impinguat,  nisi  is  qui  universa  provocat  ct 
multiplicat  ?  ut  quod  adstringitur  in  semine  ditlunda- 
lor  in  germine,  et  quod  latet  in  grano  .siivescat  in 
folio.   Interea  Eccle^ia,  quse  in  mensa  sseculi  cum 

(a)  Expectare  pro  spcctare^  in  aliis  quoque  vidi 
interdum  codicibus.  Nisi  forte  proestat  scribere  eacpcc- 
tarca  cruce, 

ib)  Ita  cod. 

(c)  Ita  cod.  botruo.  VA  quidem  nliquoties,  sed  non 
constauter,  botruus^ai  botrmm  in  hoc  sermone,  nec 
non  alibi  npud  Angustinum. 
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alieno  viro  polluta  cobitabat,  repentinis  a  ',Chrislo 
haustibus  munerantur.  TranseuntadChristumnuptioe. 
Qui  enim  vitavit,  ipse  dotavit.  Arripuit  Christus 
convivium,  et  Ecciesia  mutavit  sponsum.  PavitChri- 
stus,  et  exclusus  est  inimicus.  Miscuit  sui  sanguinis 
potionem,  et  duxit  uxorem.  Aptavi  inquit  vos  aposto- 
lus  uni  viro  virginem  castam  exhibere  Christo.  Ecce 
illa  quondam  |fdcunda  nunc  formosa,  ante  adultera 
nunc  matrona,  stat  a  dextris  Dei  in  vestitu  deauralo 
circumamicta  varietate,  per  aquam  mundata,  pcr 
sanguinem  purpurata,  per  resurrectioncm  Domini 
candidata,  pretiosis  gemmis  gratice  varielatc  (/]  :  ct 
sicut  dixit  Scriptura,  fulvisunt  oculi  ejus  a  vino,  ct 
dentes  ejus  candidiores  sunt  lacte.  Potemns  ergo  et 
nos  vinum  ejus  cum  lacte  ejus,  si  volumus  et  in  Hde 
pulchrescere,  et  in  [virtute  candescere,  ct  in  ornatu 
sanctae  Ecclesiae  radiare. 

Accipite  grande  aliud  a  parvo  mysterium.  Ali- 
quando  et  Judaea  vinum  ia  convivio  suo  non  habuit, 
quia  munus  sacrati  sanguinis  non  accepit ;  et  dum 
legi  nuberet,  non  invenit  omnino  quod  biberet.  Ve- 
nit  Christus,  mutavit  legem  in  gratiam,  illam  inila- 
tricem,  istam  adjutricem.  Fudit  in  legem  sanguinis 
poculum,  et  fecit  moriendo  convivum.  Gustavit  ar- 
chitriclinus,  id  est  mundi  Dominus,  aquam  vinum 
factam,  et  dicit :  Omnis  homo  primum  vinum  bonum 
ponit,  et  cum  inebriati  fuerint  homines,  id  quod  de- 
terius  est ;  |tu  autem  servasti  vinum  bonum  usque 
adhuc.  Et  lex  enim  sancta,  ut  mandatum  sanctum  et 
justum  ct  bonum;  sed  lex  et  prophetee  usque  ad 
Joannem  prophetaverunt ;  et  ideo  adveniente  Domino 
vina  mosetica  defecerunt,  et  vina  sanguinis  pro- 
fluxerunt.  Illa  acceperunt  terminum,  ista  sumse- 
runt  initium.  Denique  hpc  est  initium  signornm  quse 
fecit  Jesus,  quando  pavit  gentes  occisos,  et  de  vino 
sui  sanguinis  fecit  convivium  vulueratus. 

Hunc  botrom  in  terra  promissionis  seu  in  cespile 
virginitatis  exortum,  aliquando  Judoius  in  palanga(<;) 
tanquam  in  prsesagio  futurae  crocis  infixerat,  sub 
quo  curvaretur,  non  ex  quo  reflcerctur.  Jam  enim  de 
eis  psalmus  fuerat  prseiocutus:  Obscurentur  oculi 
eorum  ne  videant,  et  dorsum  eorum  semper  incurva. 
Portabant  igitur  botrum  duo,  unus  anterior,  et  alter 
posterior ;  in  medio  palmitis  germinis  propago  pen- 
debat.  Primus  indicabat  populum  Judseorum,  secun- 
dus  designabat  populum  gentium.  Judseus  qnidem 
anteibat.  sed  contra  botrum  dorsa  ponebat.  Gentilis 
posterior  ambulabat,  sed  botrum  fidei  oeulis  adten- 
debat,  quia  in  pendente  credebat.  Posuerunt,  inquit 
Dominus  de  Judseis,  ad  me  dorsa  et  non  facies  suas. 
Primus  aversabatur,  decundus  pascebatur ;  ille  ha- 
nelabat  sub  delicti  onere,  iste  bibcbat  ex  aethere. 
Judaeo  ergo  botrus  posterior,  gentili  erat  anterior  ; 

(d)  Contra  fati  doctrinam  sspe  scripsit  Augus- 
tinus. 

(e)  Animadvertepulchrum  vocabulum. 

(f)  Nota  rursus  vocabulum,  nisi  cst  pro   variegata, 

(g)  Num.  xui,  2i.  Et  quidem  palonga,  vel  pha- 
lanya,  dicebaut  pr<»sertim  Afri  pro  fuste,  teste  Pli- 
nio  apud  Forccll. 
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illis  in  fine,  nobis  in  principio  ;  illos  seqnebatur  ad  A 
sapplicium,  nos  iuTitabat  ad  cibum.  Itaque  ilii  de- 
siccati  sunt  et  aruerunt,  nos  vero  comedimos  et  bi- 
bimus  et  refecti  sumus,  per  ipsum  Jesum  Christum 
qai  vivit  cum  Patre  et  cum  Spiritu  sanctoinssecula 
sseculoram.  Amen. 

SERMO  IV. 

Ue  missa  cotidiana. 

Congregatio  beatitudinis  vestraB,  fratres  carissimi, 
facit  nos  nimio  gaudio  esse  repletos.  Sed  quia  pavet 
pectus  catenis  corporis  obligatum,  non  possum  di- 
cere  quantum  splendor  animi  vestri  delectat  audire. 
Tamen  adgredior,  ut  arrha  a  Deo  data  clariore,  et 
pignore  splendidissimi  luminis  refulgente,  palpitat 
sensus  mei  dicentis  (a).  Peto  ut  vestris  auribus  insera-  6 
tis,  fratres  roei,  ofticia  sacerdotis,  qaibus  per  viscera 
misericordiae  incommodum  (6)  non  desinet  parturire, 
dicente  apostolo  Paulo :  Filioli  mei,  qnos  iterum 
parturio,  donec  Christus  formetur  in  vobb.  Sed  illis 
ait  apostolus,  qui  novellae  fidei,  et  rudis  adhuc  cre- 
dulitatis  primitiee  detinebantnr  in  corde  plantaria. 
Verum,  propitio  Deo,  quia  ita  aput  (c)  vos  tidei  prae- 
rogativa  yelerescit,  ut  et  nova  sit,  ideo  novitatem 
tenet,  ut  vetussit:  quia  sic  scriptum  est  :  Vinum 
bonum  veterescit,  et  cam  suavitate  bibetur.  Tamen 
celare  non  potui  et  diustius  suppurgatum  {d).  Nolui 
videre  quod  lugeam,  nolui  vldere  quod  doleam. 
Clamo  quia  pastor  sum  non  mercenarius,  qui  viso 
lupo  fugit,  et  oves  ut  pereant  derelinquit.  Clamo  quia  ^ 
timeo,  clamo  quia  doleo :  clamando  enim  et  me  ex- 
cuso,  et  vos  non  perdo.  Nam  si  tacuero,  et  me  non 
excuso,  et  vos  perdo.  Ait  enim  Deus  per  Esaiam  pro- 
phetam  :  Exclama,  inquit,  in  fortitudine  tua,  et  noli 
parcere  :  sicut  tuba  exalta  vocem  tuam,  annuntia 
plebi  meee  peccata  eorum,  et  domui  Jacob  facinora 
eorum.  Ita  enim  devotio  vestra  refriguit,  fratres  mei, 
ut  et  illut  sentiam,  et  metuam.  Quod  Dominus  ait : 
eo  quod  facinus  abundet,  refrigescit  caritas  multo- 
rum,  puto  in  vestra  devotione  compleri.  Dum  enim 
vos  in  domibus  vestris  sedere  sectamini  desertam 
facitis  domum  Dei. 

Et  audi  quid  per  prophetam  divina  istiusmodi  in- 
dignatio  omnium  mentes  objurgat.  Audi,  christiane, 
quod  timeas ;  audi,  timorate,  quod  caveas :  Pro  eo  0 
quod  domus  sua  deserta  sit,  ideoque  coelum  absti- 
nebit  pluvias,  et  terra  non  dabit  fructum  suum,  et 
inducam  gladium  super  opera  manuum  hominum, 
qoia  Deus  in  ecclesiis  non  auditur.  Quis  ad  hoc,  fra- 
tres  mei,  intentus  non  visceribus  contremescat  ?  Quis 
non  tantiscomminationibus  percussus  arescat,  quando 
sic  audiat  Dominum  indignantem,  eo  quod  domum 
suam  desertam  faciatis,  {et  domus  or)  ationis  a  con- 
yenta  religioso  sit  vacua  ?  Plena  est  popolis  platea,  et 
silet  ecclesia.  Utiqoe,  prudens  homo,  non  tibi  dici- 
tur  ut  ad  domum  Dei  omnihoraconvenias.  Si  inma- 

(a)  Sic  videbator  in  codice,  cujus  mihi  nonc  re- 
visendi  copia  non  est. 

^6)  Id  est  molestiam  per  suam  zeium  creare. 


tutinis  vix  ona  hora  est,  si  in  diebus  festis  vi  x  dus 
horee  sunt,  ecce  parum  est  quod  a  te  exigit  auctor 
tuus.  Et  non  vis  esse  beatus  ?  Vis  tibi  coelum  et  ter- 
ram,  mare,  et  omnia  elementa  omnibus  temporibus 
deservire,  et  non  vis  una  hora  vel  duabus  horis  do- 
minicffi  devotioni  vacare?  Castigetur  ergo  pigritia 
vestra,  ut  procreationes  suas  non  perdat  terra.  In- 
ducetur  gladius  super  opera  manuum  illorum,  quia 
Deus  in  ecclesiis  non  auditur. 

Condemnat  nos  pigritia  nostra,  fratres  mei.  Currit 
matutinus  ad  synagogam  Jud8eus,festinatetvigilatad 
templum  paganus,  et  non  vigilat  aut  festinat  ad  ec- 
clesiam  christianus.  Magna  confusio  est  christianis, 
qui  provocantur  venire  ad  domum  Dei  exemplo  et 
contemplatione  pejori ;  ut  plus  si  Jodaeos  in  sua  ob- 
servatione  sacrilegus,  qoam  christianos  in  sua  reli- 
gione  devotus.  Vigilat  gentilis  ad  idola  profanus,  et 
non  vigilat  aut  festinat  christianus  ad  ecclesiam  pro 
quo  cruciiixus  est  Christus.  Propterea  castigat  Deus 
terram,  uthomo  accipiat  disciplinam:  nt  homo  cor- 
ripiatur,  terradar....  dicere.  Vos  facitisdomum  meam 
desertam,  et  ego  desertam  faciam  terram  vestram, 
Vos  in  veniendo  ad  me  non  datis  mihi  honorem,  et 
ego  vestrum  intercidam  laborem :  quiaquihonorificat 
me,  inquit,  et  ego  honoriilcabo  eum. 

Sed  dicturus  es  mihi  forsitara :  dives  sum,  et  fa- 
cultatibus  cunctis  abnndo,  nihil  indigeo,  qnid  petere 
possum?  Ergo  ex  te  dives  es?  aut  cum  divitiis  natus 
es  ?  qui  magis  quantum  dives  es,  tantum  ad  eum, 
cujus  6unt  divitiae,  manicare  debes  :  qoia  meum  est, 
inquit,  aurum  et  argentum,  et  cui  voluero  dabo  il- 
lud.  Habes  quod  non  accepisti?  Si  ergo  accepisti, 
quid  gloriaris  quasi  non  acceperis  ?  Certe  si  accepisti, 
nihil  habuisti,  quia  nudus  ex  utero  mau*is  tuae  iii 
hoc  saeculnm  devenisti,  pannis  obsitus,  extrema 
egestate  confectus,  et  jam  sicut  natus  moritums. 
Habes  testem  beatum  Job  dicentem  :  nudus  exivi  de 
ventre  matris  meae,  nudum  me  oportetire  in  teridm 
Curris  ad  domum  foeneratoris,  adulatoria  verba  com- 
ponis,  et  non  curris  ad  domum  Dei  gratuito  largito- 
ris  ?  Quae  est  in  vobis  tanta  pigritia,  fratres  mei,  ut 
ad  domum  Dei  minime  vigiletis?  Tibi  dico,  quisqois 
es,  rustice  piger :  pigritaris  ad  domum  Dei  venire,  et 
non  pigritaris  terram  tuam  excolere?  Etnisi  desuper 
tibi  dederit  pluviam,  non  poteris  ruujpere  terram. 
Niiiil  tibi  de  suo  praestare  poterit,  nisi  desuper  acce- 
perit.  Scriptumest  enim  :  Desorsum  descendit  a  pa- 
tre  luminum,  aput  quem  non  est  transmutatio  nec 
vicissitudinis  obumbratio.  Sicut  et  in  Evangelio  scri- 
ptum  est :  Verom  qoaerite  regnum  Dei  primo  et  jas- 
titiam,  et  haec  omnia  adponentur  vobis.  Ergo,  fratres 
mei,  ad  ecclesiam  Dei  vigilare  debetis.  Hoc  expectal 
Deus,  ut  illi  tautummodo  fatearis  et  non  sunt  mone 
ut  saneris,  nisi  confessionem  toam  soiummodo  qus- 
siturus.  Explicit. 

(c)  Prisca  orthographia  est,  ul  infra   iUut,    alivt 
{d)  Sic  videbatur  iu  codice. 


SOLILOQUIORUM 
SANGTO  AUGUSTINO  ADSGRIPTORUM 

GAPUT  POSTREMUM 

A  J.  TROMBELLI  E  TENEBRIS  ERUTUM 


JOANNES  CHRYSOSTOMUS  TROMBELLI  LECTORI. 


NoTimus  quidem  librum  eum,  qui  AugusUni  soHlo-  A 
quia  inscribiiur^  ab  Augustioo  Uipponensi  Episcopo, 
ac  prseclarissimo  Ecclesise  Doctore  non  esse  compo- 
siium  :  at  novimus  etiam,  a  laudabili  Scriptore  eum 
prodiisse.  Gratum  itaque,  ut  puto,  Lectori  erit,  si 
quae  in  codice,  quem  e  selecta  sua  bibliotheca  mihi 
dono  misii  nobilissimus,  atqoe  humanissimns  ?ir 
Faustinus  Avogadro,  Comes  Brixianus,  eidem  libello 


adjecta  invenimus,  evulgemus.  Plurimis  quidem  in 
locis,  imo  identidem  codex  ille  a  Soliloquiorum  eidi- 
tionibns  diversns  est  :  at  nos  postremum  duntaxat 
ejns  iibri  caput,  quod  nondum  est  editum,  proferen- 
dum  censuimus.  De  pretio  tamen,  atque  auctoritate 
hnjusce  additamenti  Lectori  dijudicandum  relinqui- 
mus.  En  ea  itaque  quse  post  voces  ilias  caiios  meos 
invenimus  (a). 


INCIPIT 


SOLILOQUIORUM  CAPUT  POSTREMUM. 


Pius  ut  Deus  te  ducat  ad  sublimia  sua,  introduc  B 
eum  ad  intima  tua;  certum  enim  tibi  sit,  quod  de- 
Hctum  tuum  nimis  diligis,  si  quamvis  fortasse  sum- 
me,  nondum  eum  tamen  singulariter  diligis  :  quod 
est,  si  alienam  aiiquam  consolationem  qua^ris,  vel 
recipis.  Cogiia  ergo,  quid  sit,  quod  in  vita  tua  ar- 
dentius  dilexisti,  anxius  concupisii,  quod  te  jucun- 
dius  afficiebat,  ceterisque  omnibus  profundius  delec- 
tabat,  vel  potuit  delectare.  Considera  ergo,  si  eandem 
aifectionis  violentiam,  delectationis  abundantiam 
sentis,  quando  in  summi  dilectoris  desiderium  inar- 
descis,  quando  in  ejus  dilectione  requiescis  :  dubium 
enim  non  est,  quod  illum  affectionis  tuee  sinum 
nondum  tenet,  si  intim»  dilectionis  tuse  aculeus  ani- 
mam  tuam  in  divinis  affectibus  minus  penetrat,  te- 
pidius  exagitat,  quam  in  alienis  affectibus  aliquando 
penetrare,  vel  ezagitare  solebat,  vel  posset  aliquo 
modo  tractus  (6)  alicujus  aftlci  :  tulquoque  ab  eo  mi- 
nus  diligeriSy  si  ad  theoricos  illos  excessus  nondum 
vocaris,  vel  vocantem  sequi  nondum  merueris.  Jam 
non  dicam,  inqoit,  vos  servoSy  sed  amicos  mcoSy 
quia  omniay  qusecumque  audivi  a  Patre  meOt  nota  feci 
vobis  (c).  Sublimitas  ergo  divmarnm  revelationum 
est  manifestum  indicium,  quod  perfecte  diligis,  vel 
diligeris,  si  in  summorum  desiderio  ad  superna  ra- 
pcris,  et  in  anagogicos  illos  conatus  mentis  aliena- 
tione  transis,  Et  qui  huic  contemplationis  virtnti  vnlt 
vacare,  nccesse  est,  ut  discat  requiescere  non  solum 

(a)  Confer   operum  S.   Augustini  editionem  nos- 
Iram  tom.  VI  col.  863-81^8.  Edit. 


ab  operibus  malis,  sed  etiam  a  cogitaiionibus  snper- 
vacuis.  Opus  etiam  est  compunctione,  siispiriisque 
magis,  quam  argumentis  :  crebris  gemitibus  magis, 
quam  copiosis  argumentationibus;  lacrymis,  quam 
senteniiis ;  orationc,  quam  lectione ;  gratia  iacryma- 
rum,  quam  scientia  litterarum  ;  ccelesiium  potins 
contempiatione,  quam  terrestrium  occupatione.  0 
lux  mentium  Dens,  expelle  a  me  siultitise  noctem, 
et  dona  mihi  sapientise  diem  :  erue  veritates,  et  jus- 
titiffi  solem  de  profundissimis  naturce  tuai  sinibus 
omnem  intellectum  superantibus  in  fiethere  animi 
mei  :  super  terram  cordis  mei  extingue  phantasias 
corporum,  et  phantasmata  variarum  cogitationum 
mearum.  Crea  prolem  inteiligentiarum  tuarum  in 
ulero  mentis  mese.  Eifunde  spiritum  tuum  super 
aquas  inllrmitatis  meae,  ut  conversus  ad  te,  confor- 
mis  Pilii  tui,  videam  te  in  te,'et  omnia  sub  te.  0  tu 
purissima  veritas,  tu  vide  te  in  me,  tu  intellige  te 
in  me.  Per  me  enim  non  video  nisi  vana,  fluxa,  et 
caduca,  nec  video  nisi  falsa,  et  corporea  plasmaia  : 
per  me  nihil  sum,  nisi  mors,  et  abyssus  tenebrosa, 
et  imperfecta,  In  te  sum  quod  sum ;  in  te  vivo  quod 
vivo  :  in  te  inielligo,  quod  intelligo,  quia  tu  es  summa 
intelligentia,  essentia  summa,  vita  summa,  Pater» 
et  Filius,  et  Spiritus  Sanctus,  unitas  triplex,  infi- 
nita,  et  sine  fine  Dcus  unus  in  secul?»  seculorum. 
Amen. 


(6)  Fortasse  legendum  esi  tractu 
U)  Joan.  XV, i5. 
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A  ia  gloria  resurrecturi.  Nobis  enim  et  pro  nobis 
Dascitur  Cbristus,  p.ititur  et  resurgit,  ut  nos  in  vitam 
per  ipsum  renascamur,  in  tribulationibus  et  cum  eo 
conpatiamur,  et  cum  eo  virtutibus  resurgamus.  Om- 
nia  per  ipsum  in  bac  nocte  restaarata  sunt ;  in  bac 
quippe  nocte  quasi  primitise  dormientium  resurrexit, 
ut  nos  omnes  postea  resurgamus.  In  bac  ergo  uocte 
captivitas  nostra  solvitur,  vita  in  Adam  amissa  res- 
tauratur;  in  bac  nocte  protoplaustus  Adam  percgrinus 
redit  ad  patriam  paradysi.  Ab  bac  enim  nocte  Do- 
minicse  resurrectionis  paradysus  omnibus  patet ; 
nulli  clauditur  nisi  a  se  ipso  ;  nulli  aperitar  nisi  a 
Cbristo.  Et  ideo  cam  omni  sollicitudine  caveamus  ne 
propter  opefa  diaboli  qas  pertrabant  ad  interitum, 
apertam  nobis  iler  regni  celestis  nos  ipsi  claudamus; 
sed  potias  por  opera  jastitiae  et  misericordiee  planam 
nobis  iter  faciamus  ad  regna  celorum.  Ergo  humili- 
tate  nostra  bumilitatem  pro  nobis  Domini  nostri  in 
memoriam  revocemas ;  bamiliter  in  ista  vigilemus, 
bamiJiter  oremus  ad  eam  qui  nobis  gloria  sui  nomi- 
nis  inluminavit  banc  noctem.  Cui  dicimus  :  Dominus 
meus,  inlumina  tenebras  meas ;  illamque  rogemas 
ut  prebeat  lacem  cordibas  nostris,  ut  quemadmodum 
gaadentibus  ocalis  istum  splendorem  laminum  cer- 
nimus,  ita  bujus  noctis  preeclaram  gloriam  inlumi- 
nata  mente  vidcamus;  ipsumque  precemur  ut  exau- 
diat  nos  vigilantes  in  sollempnitate  sua,  quod  dor- 
miunt  (sic  miss.]  pro  salute  nostra. 

Vigilemus  ergo  et  oremus,  forinsecus  et  intrinsc- 
cus  banc  vigiliam  celebremus.  Dominns  nobis  loqni- 
tur  in  lectionibas  suis;  Domiuo  loquamur  in  preci- 
bus  nostris.  Si  eloquia  ejus  obcdienter  audiamus,  in 
nobis  babitat  quem  rogamus  :  cui  est  bonor  ct  glu- 
ria  in  sccula  seculorum.  Amen. 

II. 

FratreSy  expurgate  vetus  fermentum^  ui  sitis  notti 
consparsiOj  sicut  estis  astmi,  etc.  (/  Cor,  v.  7).  Resur- 
rectio  Domini  nostri  Jesu  Cbristi,  fratres  karissimi, 
(Idem  nostram  roborat  cum  facta  creditur,  memo- 
riam  ejus  renovat  cum  sollempniter  celebratur.  De- 
nique  cum  ante  annos  plurimos  Cbristus  resurrezit, 
non  absurde  dicimus,  quando  anniversario  reditu 
ista  sollempnitas  presentatur  :  Hodie  Dominus  rcsur- 
rexit.  Quod  ergo  annis  omnibus  iteratur  cum  omni 
devotione  agere  debemus.  Et  quod  factum  est  semel 
ut  redimeremur,  boc  institutum  est  ne  obliviscere- 
mur ;  nam  qui  istum  diem  digne  cupit  celebrare, 
meminere  debei  quod  apostolus  Paulus  ait  in  pre- 
senti  lectionc  :  Expurgate  vcttis  fermentum  ui  sitis 


Fratrcs  si  conrcsurrexistis  cum  CtiristOt  quw  sursum 
sunt  qucrite,  utiChristusestindextera  Dei  sedens,  etc. 
(Coloss,  III,  i.)  Domini  nostri  Jesu  Cbristi  honora- 
bilem  soUempnitatem  sua  favente  clementia,  fratres 
karissimi,  iideliter  veneremur  pietatemq.  ejus  inef- 
fabilcm  ad  memoriam  revocemus,  qui  non  solum 
nostro!  redemptionis  causa  bumanam  carnem  susce- 
pit,  verum  etiam  divcrsa  genera  poenarum  pro  nostra 
salnte  subire  dignatus  est.  Et  licet  post  multum 
inercifle  et  pigritise  nostrce  somnium  non  inviti,  sed 
volontariffi  sanctffi  et  Christianae  religionis  dulcedine 
provocante  in  sanctissime  sollempnitatis  conventu 
expergefacti,  iibenter  et  devote  cum  omni  sollicitu- 
dine  resurgamus  secundum  illud  quod  Apostolus  ait  ^ 
in  presenti  lectione  :  Si  conresurrexistis  cum  Christo, 
qux  sursum  sunt  queritc,  ubi  Christus  est  ad  dexteram 
Dei  sedens.  Qux  sursum  sunt  sapita^  non  qux  super 
terram.  Acsi  dicatur  :  Nos  qui  ad  imaginera  sanct«e 
Trinitatis  conditi  sumus,  trina  submersione  bapti- 
zati  per  invocationem  ejusdem  sanctae  Trinitatis,  ad 
eamdem  renovamur  imaginem.  Et  qui  trino -peccato 
maxiroe  decidimns  in  mortem,  idest  in  cogitationc 
iniqua,  in  dilcctatione  carnis  consensu  operum  ma- 
lorum,  terlio  elevati  de  fonte  remissione  omnium 
peccatorum  precepta  [percepta],  per  Christi  gratiam, 
sicut  ipsc  tertia  die  resurrexit,  nos  resnrgamus  ad 
vitam.  Nos  vero  si  consurgere  cupimus  cum  Christo, 
prius  moriamur  mundo  et  concupiscentiis  camalibus,  r 
ct  deponamus  veterem  hominem,  id  est  malam  volun- 
tatem,  vel  usum  pravum  et  delectationes  pessimas;  in- 
duamus  nos  benignitatem,  et  proximis  nostris  cum 
omni  devotione  bona  faciamus  ;  et  post  Domini  dilec- 
tionem  nihil  amori  proximi  preponamus,  sed  ut  nos 
ipsos  ilios  diligamus. 

Sequitur  :  Qux  sursum  sunt  sapite,  non  qux  super 
terram ;  tantum  ea  quce  celestia  sunt,  non  quce  ter- 
restria  querentes ;  terrse  mori,  vivere  autem  Do- 
mino;  celestem  sectari  sapientiam,  non  terrenam, 
Nam  subdiiur  :  Mortui  enim  estis^  et  vita  nostra  abs- 
condita  est  cum  Christo  in  Domino...  Cum  enim  mor- 
tui  erimus  mundo  et  facultatibus  cjus  atque  deside- 
riis  ejus,  vita  nostra  abscondita  est  cum  Christo  in 
Domino,  quia  filii  Domini  sumus.  Unde  seqnitur  :  f) 
Cum  enim  Christus  apparuerit  vita  vestra^  tunc  et  vos 
apparebitis  cum  ipso  in  gloria.  Nondum  enim  appa- 
ret  quid  aut  quales  futuri  sumus  ad  judicium ;  cum 
autein  Christus  ad  judicandos  vivos  et  mortuos  ap- 
paruerit,  tunc  et  nos  simnl  cum  ipso  apparebimus 

*  Ex  hi»  quatuor  scrmonibus  duos  priorcs,  in  loca  S.  Pauli  adomatos,  titulo  autem  et  nomine  carenlrs 
snppeditavitdoctissimus  bibliolhecce  Abrincensis  prsefectus,  qui  eos,  nobis  rogantibus,  ex  manuscripto  l.\ 
vel  X  sceculi  no  2904,  non  sine  ingenti  labore  exscribere  dignatus  est.  In  fronte  hajus  manuscripti,  roanu.  ut 
peritis  vidctur,  Mabillonii,  scriptum  cst:  (Juod  lectiones  in  Pauli  cpistolas  Augustini  sint,  Dnos  posteriore 
ex  altero  ejusdem  bibliothocffi   manuscripto  excerpsit  M.  Felix  Ravaisson,  opuscuioque  inse 


liapports  H(r  hs  fnlUothrqurs  dcs  dt^partcrnrvts  dc  COvrst.  Varis  iSii. 


inseniit  cui  titulu^ 
Eini. 
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nova  consparsio,  sicut  estis  azimi.  Exclodendum  est  A  cum  iste  debellator  nostra  claustra  veiabat?  Iste  si 


ergo  omne  fermentum  peccati    de   cordibus    nostris 

ut  pura  mente  et  recta  conscientia  tamquam  panes 

azimi  cfflciamus,  ut  recte  Pascha  Domini  ceiebrare 

possimus.  Verum  si  fermentum   peccati   et  malitiae 

in  corde  teneamur,  non    meremur  Pascha    Domini 

celebrare  ;  et   ideo    Apostolus  ait :   Expurgate  vetus 

fermentum,  ut  sitis  nova  consparsio,  sicut  estis  azimi. 

Azimi  sumus,  si  alieni  sumusab  omni  conscriptione 

peccati.  Modicum   enim  fermentum^  ut  Paulus  ait, 

totam  massam  corrumpit,  Et  ideo  ezpurgare  et  abi- 

cere  debemns  a  nobis  omne  fermentum  peccati,  ut 

frui  tantffi   Paschse  soUempnitate   mereamur.  Qaia 

ergo  participes   nos   facere  tantse  Pasch»  Dominus 

Toluit,  oremns  ut  sacramenta  ejus  digne  sumamus,  ut 

jure  benediclionem  consequamur.  Hsec  est,    fratres 

karissimi,  dies  Dominicse  resurrectionis,  et  nostroe 

initiom  redemptionis,   haec  est,   inquam,  iies  quam 

fecit  Dominus ;   exultemus  et  letemur  in  ea,    Hanc 

omnes   voce   consona,   leto   spiritu,    corde  contrito 

celebremus,  et  agamus  spiritalem  in  psalmis  et  hym- 

nis  letitiam,  in  memoriam  passionis  et  resorrectio- 

nis  Ghristi  in  spe  futurce  vitee  letitiam  *  :  Ecce  ista 

die  qoando  audivimus  Aileluia,  qoodam  modo  leta- 

tur  spiritos  noster,   et  jocunditate  totus  perfondi- 

tor;  alleloia  namque  laus  in  excelsis  Domino  dici- 

tur,  qood  nobis  conveoiiut  devota  mente  omni  tem- 

pore  die  tamen  isto  precipue  laudem  in   excclsis 

Domino   decantemus;  id  est  non*solum  ore,   sed 


B 


reus  esset,  audax  non  esset.  Si  eum  aliqua  delicta 
fuscarent,  nunqoam  folgore  suo  nostras  tenebpas  dis- 
siparet.  Sed  si  Deus  est,  qui  in  sepulchro  facit  ?  Si 
homo  est,  quare  captivos  solvil  ?  Numquidnam  iste 
cum  auctore  nostro  pacta  composuit?  An  forte  et  ip- 
som  adgressus  vicit,  et  sic  ad  regna  nostra  transivit  ? 
Gerte  mortuos  erat,  certe  victus  erat.  Illosus  est 
prseliator  nostcr  in  mnndo ;  nescit  qoam  stragem 
procuraverit  in  inferno.  0  crux  illa,  fallens  gaudia 
vestra,  et  parturiens  damna  nostra.  Per  lignum  di- 
tati  sumus,  per  lignum  evertimur.  Perit  potestas  iila, 
cunctis  semper  populis  formidata.  Nulius  sub  cede 
nostra  captivus  nunc  palpitat.  En  qood  gemendom 
est  et  insultat.  Nnsqnam  antiqui  fletus,  nulli  jam  re- 
sonant  ejnlatus.  Turbidum  specos  obmutuit.  Putasne 
iste  sine  nostro  excidio  redit  ?  Nemo  unquam  ad 
nos  vivus  intravit.  Nemo  sic  audax  fuit.  Nemo  sic 
camifices  terruit.  Nunquam  in  hoc  hiatu  nigra  caligine 
cffico  jocundum  lumenapparuit.  Anforte  solde  mundo 
migravit  ?  Sed  nec  coelum  nobis  astraque  parent,  et 
tamen  infemns  lucet.  Quid  agimos  ?  Quo  vertimur? 
Defendere  contra  istum  cruentas  domus  et  obtinere 
cavemee  nostrse  custodias  non  possumus.  Male  intrati 
sumus.  Tantam  lucem  obtinere  nequimus ;  oppri- 
mere  tanta  virtute  prceditum  non  valemus.  Nostra 
quoque  colla  urgeri  conspicimos,  et  de  nostro  insuper 
nunc  interitn  formidamus.  Noctis  nostrte  tenebria 
contenti  simus.  Antris  nostris  occulimur.  Quare  ra- 


etiam  opere  pcrfecto  Dominum  Deum  nostrnm  vocc  q  diis  prodimur?  Quare  violentia  disturbamur?  Qoare 
et  corde  in  laudibus  exaltare  stndeamus,  ut  nos  in      in  nbstris  sedibus  captivamor  ? 


celesti  vita  per  iilum  exaltare  mereamnr,  qui  cum 
Domino  Patre  et  Spiritu  sancto  vivit  et  rcgnat  unos 
Deus  per  inmortalia  secula  seculorum.  Amen. 

III. 

Exulta,  coelum,  et  in  Isetitia  esto,  terra.  Iste  dies 
vobis  amplius  ex  sepulchro  radiavit  quam  de  sole  re- 
folsit.  Ovet  et  infernus,  quia  vita  ad  se  descendente 
a  sua  impietate  resolutus  est.  Gaudeat,  quia  in  sedi- 
bus  suis  descendente  Domino  visitatus  est.  ExuUet 
homo  Adam,  quia  ignotam  Incem  post  seecula  longa 
vidit,  et  inter  profundse  noctis  caligines  suffocatus  te- 
nebris   respiravit.   0  pulchra   lux !  quae  de  candido 


Mox  igitur  Ghristus  in  ipsos  crudeles  poenanim 
ministros  aciem  dirigit,  atque  impiacabiles  turmas 
framea  divina  concidit.  Premontnr  diri  sub  tortore 
camifices,  et  rabidiores  adactis  stridoribus  contabes- 
cunt.  Ipsa  quoque  antra  ferrei  cubilis  intrantur,  e^ 
fortes  a  fortiore  setemis  vinculis  colligantur.  Hoc  et 
Dominus  ipse  promiserat,  dicens :  Nemo  intrat  in  do- 
mum  fortis  et  vasa  ejus  diripiet,  nisi  prius  alligaverit 
fortem^  ettunc  vasaejus  diripiet.  Tristes  igitur  mox 
lugentesqne  diurno  squalore  turbse  populique'  vexati 
concnrrant,  et  redemptoris  nostri  vestigiis  proToI- 
vuntnr.  Eete  apostolica  dicta  probantur:  Ut  in  no- 
mine  Domini  omni   genu  flectatur  ccBlestium  et  terres- 


coeli  fastigio,  promicasti,  et  post  fluenta  purpurea  se-  D  ^^^^  ^^  infemorum.   Mox  ergo  captivse  animas,  de 


dentes  in  tenebris  et  umbra  mortis  subita  claritate 
vestisti.  Gonfestim  igitur  seterna  nox  inferorum,  Ghri- 
sto  descendente,  resplenduit.  Siluit  stridor  ille  lu- 
gentium ;  cecidere  vincola  dampnatorom.  Attonito^ 
mentes  obstupuere  tortorum  ;  omnis  simul  impia  of- 
ficina  contremuit,  cum  Ghristum  repente  in  suis 
sedibus  vidit.  Qoisnam  enim,  inqoiunt,  iste  terribilis 
et  niveo  splendore  comscus  ?  Nunquam  talem  noster 
exeepit  Tartarus ;  nunquam  in  nostram  cavernam  ta- 
lem  vomitmundus.  Judicem  videmus,  non  sopplicem  ; 
pognare  venit  non  succumbere,  eripere  non  ma- 
nere.  1'binara,  putatis,  janilores   nostri   dormierant. 

K«»dundaro  videtur  vox  lctitiam.  Edit. 


cnstodiis  reiaxatse  tartareis,  proruunt,  regi  sseculo- 
rum  moesta  supplicatione  deplorant :  «  Venisti  tan- 
dem,  o  clementissime  Jhesu  ;  succnrre  jam  et  parce 
defessis.  Nunc,  Ghriste,  ssevas  extingue  minas,  jam 
miserandos  resolve  gemitus.  Redemisti  vivos  crace 
toa ;  eripe  et  mortuos  morte  tua.  Pari  nobiscum  labe 
mundus  interierat.  Ad  adventum  tuum  omnis  crea- 
tura  sospirabat.  Tibi  nostra  tormenta  suspirabant.Te 
semper  infernus  iste  pallebat.  Dum  hic  es,  absolvo 
reos  ;  dum  ascenderisf  defende  tuos.  Tu  solus  caput 
draconis  comminuere  potoisti.  Tu  portas  sereas  ct 
vectes  ferreos  voluisti  conlerere.  Pateat,  quseso,  pre- 
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cantibos  janua :  lax  non  desit  pia.    Et  si   redis  ad 
corpus,  majestate  tua  non  privetur  infernus.  » 

Post  audilas  itaque  preces,  post  compositas  leges, 
post  demersos  alta  voragine  (Leg.  voraginis  ?)  fossa 
tortores  judex  noster  hodie  de  inferis  laareatus  exi- 
vit.  Nec  canditatum  officium  defuit ;  sed  Iseta  cam 
principe  suo  omnis  beatorum  toga  processit.  Repe- 
dat  igitur  ad  stadiam  triumphator  iterum  vivus,  ut 
noverit  omnis  mundus  quod  rediit  ab  inferis  Cliris- 
tus.  Glorientur  ergo  credentes;  plaudent  mani- 
bus  omnis  gens,  quia  rex  noster  in  sspculo  trium- 
phavit,  qui  cum  Patre  et  Spiritn  sancto  vivit  et  re- 
gnat  Dens,  pro  nobis  cruciflxus  et  resuscitatus,  in 
seecula  seecalorum.  Amen. 

IV. 

Sermo  inlustrissimi  doctoris  sancti  Augustini,  de  re- 
surrectione  Domini  nostri  Jhesu  Christi  dedicatus. 

Salve,  dies  seternis  frequentande  conventibus.  Te 
oriente,  vita  resurgit ;  te  radiaute,  lumen  redit,  et 
in  natales  tuos,  inferni  exclnsa  caligine,  sol  justitiffi 
reviviscit.  Non  eqnidem  moritur  Deus,  nec  aetemitas 
fine  taxatur,  aut  lumen  majestatis  extioguitur  ;  sed 
cnm  a  Deo  mors  appetitur,perhominem  hominisub- 
venitur.  Post  triuraphos  igitur  crocis,  post  vexill^ 
victricia  Ghristus  ovans  inferos  petit  debellaturus  et 
mortem,  qui  mortis  captivaverat  auctorem.  0  mirabile, 
fratres,  prseliuro,  et  facies  nova  recuperatse  victo- 
rifle !  De  ligno  Ghristus  vicit,  unde  diaboius  ante  vice- 
rat ;  et  suis  armis  prostratus  est  qui  prostraverat ;  ipse- 
qoe  illifactaest  poenaqueefueratantevictoria.  Pagnavit 
igitur  pro  mundo  Deus,  et  celata  paululum  majestate, 
atdaret  hosti  fiduciam,  virtutem  simulavit  infirmam. 
Agebatur  enim  causa  sceculi  per  sapientiam  Dei.  Te- 
nebatur  ut  vinctus,  audiebatar  ut  reus,  verberabatur 
et  conspuebatur  ut  ignobilis  et  captivus.  Ille  vero 
suas  vires  ad  hoc  occultando  premebat,  donec  mor- 
tuus  vinceret  quem  parabat.  Refrenabat  potentiam, 
ot  totam  irapleret  in  confiictu  justitiam,  et  plenam 
in  resurgendo  victoriam.  Hinc  ad  arborem  venit,  unde 
jura  mortis  exierant.  Ubi  vero  ascendit  arcem  scele- 
ris,  ibi  subjecit  fastigiam  inimici  virtutis.  Illa  quon- 
dam  mater  et  origo  poenarum  nescia  suscepit  justum, 
flgit,  affligit ;  non  est  culpa,  et  saevit  poena.  0  cru- 
delissimi  justicida  I  amisisti  causse  tuse  subsidia.  Re. 
clamat  contra  te  crux  ipsa,  mortis  et  vulneris  offlcina 
repulsat.  Non  agnosco,  inqait,  reum  esse  quem  pu- 
nio ;  non  sunt  ista  mei  germinis  poma,  nichil  hic  ca- 
potmeum;falIeris  quiafetum  mihiconserisalienum.Nil 
isle  habet  ex  meo ;  quare  pendit  me?  Similitudinem 
speciei  video»  nam  virus  in  eo  vernaculum  non  a- 
gnosco.  Tunc  ille  fortis  in  praelio,  justus  in  patibnlo, 
innocens  in  alieno  tormento,  cornua  peccati  manibus 
mundis  obtrivit,  et  dum  se  totnm  in  ligno  figit,  acu- 
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A  lonm  mortis  obtundit,  et  peccatum  quod  arbor  gene- 
rabat  occidit.  Sanguis  mox  fusus  a  latere  diluit, 
quicquid  ante  crimcn  infecit,  et  ex  pollutis  ramuscu- 
lis  crux  'candida  radiavit.  Cacurrit  cruor  innocuus 
per  poenales  ligni  noxias  tihras,  et  medicaute  pariunt 
deinceps  sacramenta  saluiis,  qnee  prtpbaerant  mor- 
tis  alimenta  victuris.  Adhuc  tamen  diabolus  ncscius 
vicisse  gloriatur,  et  victum  videt  crucifixum,  videt 
mortuum,  insuper  et  percussum,  et  quasi  de  opiwa 
cede  letus,  nibil  est  ultra  sollicitus.  En,  inquit,  itlc 
qui  se  Dei  sobolem  prseferre  solebat,  qui  sibi  fidem 
miraculis  conciliaverat,  qui  socios  et  parUcipes  meos 
de  corporibus  animisque  huroanis  dejecerat,  qui  me 
insuper  prffilio  temptare  est  ausus.  Mundum,  quem 
ab  origine  teneo  certaminis  lege  et  victorise  jnre 
captivum,  meis  manibus  eximere  gestiebat.  Modo, 
si  fortis  est,  vincat ;  modo,  si  praevaiet,  surgat ;  mo- 
do,  si  Deus  est,  reviviscat.  0  diabolel  ignare  exitus 
tui,  fallit  te  ista  victoria ;  gaudia  tua  non  ernnt  leta 
sed  tristia.  In  perniciem  tnam  Judeorum  lingnas  ar- 
masti ;  te  illis  jaculb  peremisti.  Illud  quidem  qnod 
passus  est  voluit,  nobisque  consulnit.  Nam  tum  cum 
justum  occidisti,  reos  quos  tenueras  amisisti.  Sed 
paululum  patere ;  noli  insolentics  nec  imprudentius 
exultare.  Ecce  enim  inferi  contremiscunt  vivum, 
quem  tu  gaudebas  occisum.  Jam  ille  antiqnos  carce- 
res  fregit,  jam  praedas  tati  diripuit,  et  cruenlo'^ 
ministros  tuse  ferocitatis  afflixit.  Hoccine  est  vicisse, 
an  vitam  ad  moi^^uos  transmisisse  ?  Pone  hic,  scele- 

Q  ratissime,  rationem ;  penset  justicia  magistra  judi- 
ciam.  Mortificasti  a  principio  mundum  quem  ipse  fe- 
ceras  reum ;  commissam  noxam  justa  ultio  sequeba- 
tur.  Hunc  autem  nec  sua  nec  aliena  culpa  devinxerat. 
Cur  ingessisti  mortem,  ubi  non  inveneris  crimen? 
Cur  supplicium  intulisti,  ubi  delictum  invenire  non 
potuisti  ?  Injuste  ergo  justum  pro  injusto  punisti ; 
juste  injustum  pro  quo  justum  necaveras  amisisti. 
Matet  jam  reus  condicionem,  quia  causa  nostra  par- 
tem  tenuit  meliorem.  Orta  est  in  servitote  libertas, 
facta  est  in  dominatione  captivitas.  Sublatum  est  Hu- 
gum  condicionis  antiquse  ;  nnnc  indalgentia  rcgoat 
pietatis  et  gratiee.  Christus  enim  surgens  a  mortuis 
de  sepulchro,  nobis  hodie  radiavit ;  nec  anima  tar- 
davit  in  infemo,    nec    caro  remansit   in    tnmolo, 

"  sicut  scriptum  est :  Quia  non  derelinques  ani- 
mam  meam  in  infemo,  neque  dabis  sancttan  tuum 
videre  corruptionem.  Ecce  nunc  Ghristus  mox  ut  vo- 
luit  resurrexit.  Ubi  est  mors  quam  inimicus  ingessit  ? 
Magnum  est,  fratres,  pietatis  indicium.  quod  sic  mo- 
riendo  Ghristus  viviflcavit  ssculum,  at  eum  non  te- 
neret  mors  ipsa  captivum.  Ergo  et  causam  nostram 
misericordi  bonitate  peregit,  et  suae  potentiae  nihil 
ademit,  quia,  statim  ut  ei  placuit,  et  revixit,  qui 
vivit  et  regoat  Deus  per  omnia  scecula  sceculoram. 
Amen. 
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SERMO  II. 

Habemus  codicem  Bibl.  Florentinse,  nempe  Sanctffi 

Cracis,  plut.  XVIII  dext.  cod.  iv,  fol.  126. 

Editi.  Codex. 

N.  i.  Notissima  pietas  Cod.  Potissima  patris 
patris  nostri  Abrahae,  nostri  Abrahx  fdes.  Vide 

variant.  Maurin. 
Ibid.  Et  est  quidem  ita       Id.   Et  est    quidem  ita 
mirabilis.  mirabile.  Vide  ibid. 

Ibid.  Quia  de  summa  Id.  Quia  de  summa  eum 
desperatione.  desperatione. 

Ibid.  Nihil  tam  senex^        Id.  Nihiljam  senex. 
pessime. 

Ibid,  Cuius  cor  electum  Id.  melius  cnm  editis, 
est.  cujus  cor  erectum  est,  Vide 

variant.  Manrtin. 
Ibid.  DevotUmi  obedien-       Id.  Devotioni   obtempe- 
tis.  rantis. 

Ibid.  Ipsamihi  ergo.  .Id.   melius,    ipse    ergo 

mihi. 
Ibid.    Exigit  ut     occi-        Id.  Exigit  ut  occidatur, 
dam. 
Ibid.  Jam  in  suscepto.        Id.  melius  jam  enim  in 

suscepto. 
Ibid.    Quid    Deus    ju-       Id.  Quam  Deus  jubendo  ? 
bendo  ?  ^       Male,   sed  et  maie  editi ; 

evidensestlegendum  esse 
quia, 
N.  2.  Legi  veteri^  Scri-       Id.  Legis  veteris,  Scrip- 
ptursB  sanctx,  turx  sanctx, 

Ibid.  PhUippo,  unde  Id.  Phitippo  habente 
ememus  panes  ut  mandu-  panes,  date  illis  manda- 
eent  hi?etsequitur,  care;  et  sequitur. 

N.  3.  Expectat  audire  Id.Expectataudirequod 
qui  patitur.  patitur. 

N.   4.   Quid  ergo  dici'       Id.  Quid  ergo  dieemusf 
mus? 
^.  ^.Sedfaciamus.  Id.  Si  faciamus. 

N.  7.  Diversa  opera,  Id.  ut  in  variant.  Mau- 
sedarsuna,  rin.,   diverso    opere,    sed 

arte  una. 
Ibid.  Tales  ergo  viros.       Id.  Talis  ergo  viros . 
Ibid.  Christus  invenia-       Id.    Christus   inteltiga' 
tur.  tur :   alia    desunt.    Vide 

var.  Maurin. 
Ibid.    Quidquid   Scrip-        Id.    Quidquid  scriptum 
tura  didt  de  Abraham,         est  de    Abraham. 
Ibid.  Etprophetia.  Id.  Prophetia;   deside- 

ratore^ 
N.  8.  Sicut  et  immolare       Id.  Sed  sicat  immolare 
lUium  jussus    obtemperat    filium  jussus  est,    ita  ob- 
Deo,  male.  temperat  Deo^  optime. 

Ibid.  Deinde  cum  jam  Id.  Demum  cum  jam 
pene  feriretur.  pene  feriretur. 

Ibid.  Et  non  tamen  sine  Id.  melius,  et  tamen 
sacrificio.  non  sine  sacrt/lcto. 

N.  9.  Sine  operibus  le-  Id.  Sine  operibus  legis. 
gis.  Latroqui^  etc.  Quomodo?    etc.     Caetera 

quffi  leguntur  in  edit.  pe- 
nitus  desont,    et  eorum 


A  loco  habentur  hfpc  :  Quomodo?  intcndite,  fratres.  Cri- 
didit  aliqttis  ;  percepit  fidei  sacramenta  in  lecto  ct  mor- 
tuus  est.  Defuit  iUi  operandi  tempus.  Quid  dicemus*f 
quia  non  justificatus  ?  Deinde  sequuntur  alia  aliunde 
assumpta,  nempe  ex  sermone  ix  de  Decem  chordis ; 
dequo  infra. 

SERMO  IX. 

Hic  adsunt  duo  codices,  nempe  Cassinensis  ii, 
fol.  il6,  et  Fiorentinus  Bibl.  Sanctse  Crucis,  plut. 
xvni  dext.,  cod.  iv,  fol.  i26  versus  medium  sermo- 
nis,  ut  pote  qui  cum  prcecedenti  conjungatur. 

Edit.  N  3.  Quidad  me  Cod.  iv.  Sed  quid  ad 
pertinet  ? fortemme  faciat,    mepertinett  fortem    me 

faciet. 

N.  4.  lllud  vcro  malum       Id.  Hocvitium   late  sir- 
B  late  serpens  plus  occupa-    pens  plures  occupavit. 
vit. 

Ibid.  Virum  ad  fomm  Id.  Virum  ad  fonmqui 
quia  inventus  est.  inventus  est. 

N.  6.  £t  nullam  simili'  Id.  ut  fereomnes  codd., 
tudinem,  et  nutlam,  Yide  var.  Mau- 

rin. 

Ibid.  Creaturam  ali'  Id.  Creaturam  aUquam, 
quam,  per  quem.  cum  per  ipsum. 

Ibid.  Quia  ipse  unus  Id.  Quia  vero  ipse  unus 
Deus.  Deus, 

Ibid.  Mites^  simus  in  Id.  Mites^  ut  simus  in 
Deo,  Deo. 

Ibid.  Quod  diximus,  1d.  Quod  diximus,  qnia 
quod  camaliter.  camaliter. 

Ibid.  Nam  quia  Spiri-  Id.  Nam  propterea  sep- 
tus  sanctus  dieitur]  qui-  timum  diem  sanctificavit 
dam  codices,  septiformis  Deus,  quando  inter  omnia 
C  dicitur  j^  propterea  septi-  opera  sua  ipsum  tantum' 
mum  diem  sanctificavit  modo  sanctificavit,  in  quo 
DeuSy  quando  fecit  omnia  requievit.  Non  entm,  etc.  ; 
opera  sua^  sicut  in  Genesi  et  deinde  requievitj  nec  ie- 
scriptum  legimus.  Non  ibi  gitur  ab  operibus  suis. 
habes  nominatam  sanctifi- 

cationem^  nist    illo    die  ubi  dicitur^  Requievit  Deus 
ab  operibus  suis.  Non  enim,  etc. 

Ibid.  Ft  sic  dicitur,  Re-  Id.  Et  sicut  dicitur^  Re- 
quievit.  quievit. 

Ibid.  Septimus  iste  dies  Id.  habet  solummodo  : 
non  habet  vesperam,  ubi  de  septimo  dictum  est,  Fac- 
Deus  saiuitificavitrequiem.  tum  est  mane.  Cod.  ao- 
Didtur  t6t,  etc  tem  u,  septimus  iste  dies 

non  habet  vesperam.  Nam 
et  in  prima  die  dicitur,  Factum  est  vespere ;  et  in 
secundo,  et  in  tertio^  et  in  quarto^  et  in  quinto^  et  in 
sexto  die  dtcttur,  Factum  est  vespere.  Venitur  ad  septi- 
mitm,  ubi  Deus  sanctificavit  requiem.    Dicitur  ibi,  etc. 

Ibid.  Quidqtdd  fadmus^  Cod.  iv,  quidquid  boni 
si  facimus.  facimus^  sitamen  fadmus. 

N.  l.Quibus  parere  po-  Id.,  utomnesaliicodd., 
terit.  quibus  parcere  poterit. 

Ibid.  Ad  dilectionem  Id.  Pertinens  ad  dilee- 
proximi.  tionem  proximi. 
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Ibid.  Si  in  psalterio  de-       Id.  Cantemus  in  psalte-  A 
eem    chordamm    volumus    rio   decem  chordarumj   si 
cantare  canticum  novum.      volumus  canlare  canticum 

novum. 

N.  8.  Etquicumque  ob-  Id.  Et  quisquis  oltem- 
temiierabantf  timore  ob-  perahat,  timore  pcenas  id 
temperabant  pcenx,  agcbat, 

Ibid.  Caiitanti  enimvo-        Id.  Amanti  enim  volup- 
luptas   est,    timenti  onus    tas^  timejiti  onus. 
est. 

Ibid.  Nondum  delcctat  Id.  Nondum  illum  de- 
castitas,  lectatcastitas. 

Ibid.  A  factis  temperat.        Id.  A  malis  factis  tem- 

pcrat. 

Ibid-  Concupiscentiam  Id.  Concupiscentiam 
ipsam  damnans,  suam  damnat. 

N.    9.   Tali  cogitatione        Id.  Dicendo  sibi, 
ut  dicant  sibi. 

Ibid.  Si  fieri  ^osset,  et        Id.  solummodo  habet :  g 
reliqua  usque  ad  mitteret    0  si  indulgeret  Deus,    et 
in  gehennas.  non  mitteret  in  gehennam, 

Ibid.  Id  estjverbum  Dei,        Id.   Id  est  Deus  verbum 

Dei. 

Ibid.  Sed  aliter  im-  Id.  Sed  aliter  impressa 
pressa  est  in  nummo,  «/i-  est  in  nummo,  aliter  ha- 
terinfiliOy  aliterin  soHdo  betur  in  filio;  caetera  de- 
aureo  imago  impcratoris.     sunt,  et  quidem  beue. 

Ibid.  Teutmuteris  hor-  Id.  Te  ut  imiteris  hor- 
tatur.  tatur. 

Ibid.  Tu  odisse  tequalis  Id.  Odisse  te  talem  qua- 
es.  lis  es. 

N.  10.  Sic  odium^  con-  Id.  Sic  odium,  sic  con- 
cupiscentia  luxuria.      -         cupiscentia,  sic  luxuria. 

Ibid.  Et  pejorem,  male.        Id.    Pejorem    sine    et, 

bene. 

N.  i2.  Nec  amara  sunt.       Id.  Nec  amara  sint. 

Ibid.  Illa  erubescit  viro,        Id.  Illa  erubescit  viros,  ^ 
tu  non   erubescit   Christo.    tu  non  erubescis  Christum.  ^ 

Ibid.  Si  quis  volutatur.        Id.  Si  quis   voluptatus 

fuerit. 

Ibid.  Blande  accipitur.        Id.  Et  carus  accipitur. 

Ibid.    Victus  a  libidine.        Id.  Victus  libidine. 

Ibid.  Si  spectares.  Id.  addit  in  amphithea- 

tro.  Vide  var.  Maurin. 
N.   13  Has  pugnas  fa-        Id.  Uas  pugnas  fac  in 
eis  in  oceultOy  et  non,  etc.    occulto^  utnon^  etc. 

Ibid.  Tange  easdem  de-  Id.  Tangis  easdem  de- 
ccm  chordas,  et  feras  oc-  cem  chordas,  et  feras  oc- 
cides.  ddis. 

Ibid,  Uaeresum,  qux  id  Id.  Uaeresum ;  cailera 
putaverunt,  absquesensu.    bene  desunt. 

ihid.  Bestia  falsitatis.  Id    Bestia    fallacitatis. 

Ibid.  Societate  versaris.  Cod.  ii.  Societate  ver- 
TangenSt  etc.  saris.  Nulla  bestia  subre- 

pit  in  humanitatem ;   hu- 
mana  enim  societas  ex  eo  conficitur,   ut  unusquisqw  D 
ea  qux  sua,  qux  justa  possidetj  securus    possideat. 
Tangens,  etc.  Hoc  glossam  crediderim. 

Ibid.  Quot  bestias  occi-  Id.  Quot  bestias  occidi 
disl  Nam  multa  capita  et >:apita dionmus^ Cod.iv. 
snnt  sub  his  capitibus.         Nam  muUae   bestix    sunt 

sub  his  capitibus. 

N.  14.  IJxorcm  non  ha-  Cod.  iv.  Adhuc  vxorem 
bco.  nonhabeo. 

Ibid.  Quo  nervo  lige-  Cod.  ii.  Quo  ceiTtim 
musfugitivumistuml  istum  ligemus^ 

N.  15.  Per  diffluentias  Id.  Per  diffluentias  li- 
libidinis  ;  attendis,  etc.  bidinis,  cui  fit  injuria  nisi 

Deo.  AttendiSj  etc. 

N.  16.  Meliorem  habcas  Id.  Melim*em  habeas  tu 
tu  servum,  quam  te  Deus.  servum,  quam  te  Deus- 
Jubet  Deus  servo  tuo,  etc.    Meliorem  si  vis  habere  ser~ 

vam,  quam  Deus  habeat 
te,  dignior  est.  DeuSy  qui  habeat  servum  bonum  quam 
tu.  Te  bonum  servum  non  exhibes  Deo,  et  exigcs  a 
servo  tuo  ut  bonus  sit  circa  te^  qui  non  vis  esse  bonus 
circa  Detm.  Ecce  jubet  Deusservo  tuo,  elc. 


N.  17.  Non  possunt,  Cod.  iv.  Non  possunt 
nisi  subrepere.  non  subrepere. 

Ibid.  Bestias  multae  mi-  Id.  Bestix  multw  minu- 
nutx  necant.  tse  hominem  occidant. 

Ibid.  Non  sunt  quidem  Id.  Non  sunt  quidem 
majores.  bcstix  majores. 

Ibid.  Ex  quo  tibi  abun^  Id.  Ex  eo  quod  tibi 
dat.  abundat. 

N.  18.  Aliudest  ubi  to-  Id.  Aliud  ubicolores  vi- 
leres  vitam.  tam. 

Ibid.  Siibas  ad  mathe-  Cod.  ii.  Si  ibas  ad  au- 
maticum  et  ad  cxteras  pe-  gures,  nolipergere^  maximt 
stes  sacrilegaSf  jam  desine.  cum  hoc  pcccattm  gravius 
Arbitraris,  eic.  sit,  ct  sit  bestiaquaeguttur 

frangat.  An  arbitraris, 
etc. 

N.  19.  Nec  sic  ores  Id.  addit,  nec  sic  de- 
quemadmodum  iste  Phari^  scendas  de  templo  iwn 
s<£us.  justificatus. 

Ibid.  Et  nondum  fusus,  Id.  Et  nondum  erat  re- 
etc.  demvtus.   Et    quid   dico. 

nonaum  erat  redemptusf 
Nondum  eratfusuSj  etc. 

Ibid.  Ideo  tu  magnum  Id.  Et  tu  aliquid  facis, 
aliquid  facis ;  sed  quia  sed  quia  illo  nihil  faciente, 
gaudetur  ad  qussdam^  etc.    magnum  aliquid  te  fedssc 

arbitraris ;  et  quia  sie  yau- 
detur,  etc.  Cod.  iv.  Quid 
gaudetur  ob  qusedam,  etc. 

N.  20.  Servat  tibi  patcr  Cod,  iv.  Servavit  tibi 
tuus.  patertuus. 

Ibid.  Filios  tuos  patri-  Id.  Filiis  tuis  patrimo- 
moniotuo.  nium    tuum.     Vide    var. 

Maurin. 

Ibid.    UH     debetur    ad       Id.  Illi  debetur,  ad  quem 
quem  perrexit ;  Christo  de-    perrexit;  Christo  debetur, 
hetur,  ad  ipsum  enim  per-    qma  ipse  dixit^  etc. 
rexit,  et  ipse  dixit,  etc. 

Ihid.Annonpotestmitti  Id.  .^n  non  potes  mitti 
in  ccelum  ?  Potest  prorsus.  in  caslum  ?  Potest  prorsus, 
Audi  ipsum  Dominum  di-  sicut  dixit  Dominm.  Cod. 
centem.  ii.  An  non  potest  miiti  in 

coilum  ?    Potest    prorsus. 
Audi  quia  quod  das,  in  ca^lum  mittis,  etc. 

Ibid.  Tenebitur  hic  ubi  Cod.  iy.  Non  teneatur 
potest  perire,  non  mittitur  hic  ubi  potest  perire,  sed 
iHuc  ubi  Christus  est  cu-  illuc  mittatur^  ubi  sine  pe- 
stos  ?  ricuto  servetur. 

Ibid.  Prsecessit.  AnidO'  Cod.  ii.  Prsecessit.  Par- 
neus  est,  etc.  tem  illius  Christo  commen- 

da.  An  idoneus,  etc. 

N.  21.  Ecce  non  jubet  Cod.  iv.  Ecce  nunc  ju- 
Christus.  bet  Christus. 

Ibid.  Sed  eos  ipsos  mo-  Id.  Sed  eos  ipsi  moribus 
ribus  veitris  hortemini.  vestris  adhortemini. 

Ibid.  In  eleemosynis  Ib.  In  eleemosynis,  re- 
propterminutapeccata.         dimendo  minuta  peccata. 

In  cod.  II  totus  numerus  21  differt,  exceptis  dno- 
bus  uUimis  sententiis;  sic  enim  apud  bunc  legitor: 
Videtis  ergo,  fratres  mei,  Christi  misericordiam ;  Deo 
gratias,  quia  per  pericula  ista  mortifera  viventes  audi- 
tis.  Nemo  tos  fallat ;  odit  ista  Deus^  vindicat  ista  Deus. 
Ideo  parcit,  ut  mutemini ;  ideo  nimc  non  vindicat  ista 
Dcus,  ut  co7ivertamini  ad  illum.  Nam  vindicabit  postea, 
si  conversi  non  fueritis.  Ideo  non  vindicat,  ut  vias  ve- 
stras  mutctis,  ut  corrigcre  valeatis  in  conspectu  ejus 
morcs  vestros.  Chnnis  ibi  securitas,  ubi  nihil  tale  pa- 
tiaris,  nihU  tale  tolerare,  nihil  tale  devitare  jubearis, 
Non  frangis  panem  egeno,  quia  nemo  ibi  esurit ;  non 
vestis  nudum,  quia  omncs  immortalitate  vestiti  stmt : 
non  suscipis  peregrinum,  quia  omnes  in  pafria  suit  vi- 
runt ;  non  visitas  segrttm,  quia  omncs  perpetuo  sani 
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$unt :  non  sepelis  fnortmm,  qttia  semper  ibi  vivitur;  A      N.  4.  Totum  divideretis       Id.     Totum    dioideretis 


non  concordas  litigioso,  quia  xtema  ibi  p(u?.  Omnis  ibi 
securitaSf  etc.  Vide  serm.  xi,d.  1. 

SERMO  XX. 

Legitor  ejus  pars  qucedam  post  fragmentnm  Quse- 
stionum  EvaDgeliorum,  in  tribus  codicibns  Fioren- 
tinis,  nempe  Bibl.  Laurent.,  plut.  zyiii,  cod.  xxiii, 
foL  93  ;  ibid.  cod.  xxiv,  foL  118  b  ;  et  BibL  MugelL, 
cod.  XXI,  foL  124. 

Edit.  N.  1.  In  ejus  gra-  Cod.  xvi.  In  ejus  gratia 

iiam  manifestabimus  vobis  ministrabimus  vobis, 

N.  2.  Nam  et  iwie  ora-  Cod.  xxiii.    Nam  idem 

vitquodam  tn  psalmo.  oravit  quodam  in  psalmo. 

Ibid.     Pone,      Domine^  Codd.     Ponef    Domine, 

eustodiam  ori  meo,  et  os-  custodiam  ori  meo^  et  os- 

tium  continentisB  circum  la-  tium  circumstantise  labiis 
biamea. 


vobis,  tanto  minus  habere^  vo6ts,  quod  posutisem,  et 
tis,  quanto  plures  essetiSf  tanto 

minus  haberetis, 

N,  5.  Si  potuit  hoc  fa-  Id.  Si  potuit  hoc  facere 
ce^e  inteUectus  meus  de  intellectus  meus  de  voce 
voce  mea,  Ecce  entm,  etc.     mea,   non  potuit   verbum 

Dei  de  carne  sua. 

Hic  adjungimos  qnasdam  alias  variantes  ex  cod. 
Romano  cst,  quem  citant  edit.  Gaume. 

N.  1.  Ventribus.  Jejuni  Cod.  Rom.  Ventribus 
sumus,  jejunamus. 


Ibid.  Sedpersuasumestf 
Non  excusetur. 

Ibid.  Nam  si  advertit^ 
evertit, 

Enar.  in  psalm.  l,  n.  14, 
Ibid.  Quoniam  ante  me 

est,  ne  sit  ante  te, 
N.  3.  Uf  giiontam  pcc- 

eavit  et  graviter  peccavit. 
Ibid.  Trahendum  omni- 


Ibid.  EsuriamuSf  jejuni 
sumus^  cum  aUqua,  etc. 

N.  2.  Et  luxest,  et  odor 
est. 

Ibid.  A   negotiatoribus 
apportantur, 
B     N.  5.  Ecce  enim  sonum 


meis^  vel  continentise  circa 
labia  mea. 

Cod.  XVI.  Si  persuasum 
est,  jnon  excusetur, 

Sicet  nostri  codd.,  sed 
potios  legendom  videre- 
tur  cum  ipso  Augustino 
Si  advertit,  animadvertit. 
lid.  Ouontdm  ante  me 
est^  non  sit  ante  te, 

lid.  Et  quoniam  pecca- 
vit,  etgraviterpeccavit, 
lid.    Trahendum  omnt- 
bus     cupiditatilus,    Facit    bus  cupiditatibus,    facere 
quidquid  libet.  qtUdquid  libet. 

Ibid.  Rursus  recreata  hd.Rursusrecreaturani- 
anima^  si  his  verbis  credi-  ma  in  his  verbis  ;  liberataa 
derit,  a  desperatUmis  malo,  desperationis  malo^  invenit 
inveniet  aliam  foveam.  aliam  foveam. 

Ibid.    Quid    dicemus  ?        Cod.  xvi   et  nixy.Quid  q      N.  5.  Sit  humilis;  plus 
quia  non  quando  se  conver-    dtctmus  ?  quia  non  quando      gaudeat,  eic, 
teritf  curat  Deus  pamiten'    se  converterit,  curat  Deus 
tiam  ?  Dimittit  Deus  omnia    poinitentiam,    et   dimittit 
peccata  prseterita,  Deus  omnia  peccatat 

Ibid.  Ut  faciant  homines  Ibid.  Ut  faciant  homines 
quidquid  volunty  promissa  quidquid  volunt,  Promis- 
veniay  promissa  impuni-  sa  venta,  promissa  impuni- 
tate^  cum  se  converterintJ  tatej  cum  se  converterint^ 
Laxanty  etc.  laxantj  etc. 

SERMO  XXVL 

Habetur  hicsermo  in  cod.  Cass.  ii,  foL  179. 

Bened.  TitnL  De  verbis  Cod.  addit :  Uabitus  in 
psalmif  etc.  6ast7tca  T^eodostana.  Hanc 

additionem        emiserunt 

edit.  Gaame,  sed  non  indicaveruntoriginem. 

N.  9.  Quare  autem  da-  Id.  Quare  data  est  lex. 
batur  lex. 

SERMO  XXVIII. 

Habemus  hunc  sermonem  incod.  Cass.  ii,  fol.  132, 
in  quo  magni  momenti  variantes  reperiontor  lectio- 
nes.  Plura  ex  cod.  Romano  correxeront  editores  novi 
(FF.  Gaume),  onde  concludendum  Italicos  codices 
non  ita  esse  despiciendos,  corrigendosqoe  esse  ali- 
quando  Maurinenses;  et  correctiones  eorum  plures 
confirmat  bic  noster  codex. 

Cod.  Est  lumen  cordi 
nostro,  cui  dicimus :  In 
lumine  tuo  videbimus  iu- 
men.  Estsonus  cordi  nostro 
cui  dicimus :  Audt^t,  etc. 

Rom.  Nusquam  deest^ 
non  de  aquis  prsBparatur 
nobis,  nec  de  transmariniSt 
etc. 


Id.  Esuriamus,  Cum  ali- 
qua,  etc. ;  reliqua  desunt. 

Id.  Et  lux  est,  et  vox 
est,  et  odor  est, 

Id.  A  negotiatoribus 
apportatur. 

Id.    Ecce    enim    sonum 


non  revocOf  sed  si  volo  au-    frofero-ySedcumprotulero, 
diri,  etc.  jam  non  revoco  ;  sedsivolo 

audtrt,  etc. 
Ibid.    Assumpto    quasi       id.  Et   assumo  sonum, 
sono    ei    impono    intelle'    et    quasi  impono   intelie- 
ctum,  ctum, 

SERMO  XXX. 
Legitur  in  cod.  Cass.  ii,  fol.   179.   Concordat  in 
omnibus  cnm  editis,  excepto  titnlo.  Sic  enim  inscri- 
bitur :  Sermo  habitus  in  basilica  Trialarum  die  Domir 
ntco,  quse  desunt  apod  Maurinenses. 

SERMO  XXXVI. 
Exemplar  habemus   detractum  ex    Bibl.   Sanctse 
Crocis  Fiorent.,  plut.  xviii  dext.,  cod.  iv,  fol.  120. 

Edit.  N.  ^k.  Compuncto  Cod.  Compunctio  cordis 
corde  de  scelere.  de  scelere, 

Id.  Stc  humilis  plus  gau' 
deat.  etc. 

Id.  Non  infletur,  si  ex- 
tollatur. 

Id.  In  gremio  Abrahae 
operabatur, 

Id.  Optimavoluntate, , 

Id.  Pro  epulis  ariditas 
erat  et,  et  desiderium^  etc. 
Vide  var.  Maor. 

Id.  De  mensa  divitis  tn- 
digentia  fuit.  Sed^  etc. 
Vide  ibid. 

1d.    Sed  illius    egestas 


Ibid.  Non  infleturj  non 
extoUatur. 

N.  6.  In  gremio  Abrahse 
comparabat. 

Ibid.   Opima  voluntate. 

Ibid.  Pro  epulis  aridi- 
taSf  et  desiderium,  etc. 

Ibid.  De  mensa  divitis. 
Sedy  etc. 

Ibid.  Sed  illius  egesias 


prseteriens,     hujus    poena    praeteriit,  hi^jus  poena  per^ 


permanens. 

Ibid.  Ubi  suntveri  divi- 
tes. 
-.      N.  7.  Non  habeant  au- 
*'  rum  justitise. 

N.  8.  Quando    exigunt 
reddi  sibi. 

N.   10.  Sed  mente  plus 
cemitur. 


Bened.  N.  2.  Est  lumen 
eordi  nostro  cui  didmus : 
Auditui  nostro,  etc. 


Ibid.   Nusquam    deest^ 
nee  de  transmariniSf  etc. 


Ibid.  Non  est  thesauro 
interiore  solidatus  et  ple- 
nus. 

Ibid.  Quod  relicturus 
sum. 

Ibid.  Cum  mihi  minaris 
auferre  auod  intus  Aa6eo, 
vere  vis  auferre  quod  intus 
habeo. 

N.  W.Utsitillodonante 
dives  impletus, 
Ibid.  Oculos  suos  homo 


manet,  Vide  ibid. 

Id.  r76t  sint  veri  divites. 
Vide  ibid. 

Id.  Non  habeant  thesau- 
rumjustitiSB. 

Id.  Quando  illamexigunt 
reddi  sibi. 

Id.  Sed  plvs  mente  per- 
penditvr.  Vide  var.  Mau- 
rin. 

Id.  Non  est  thesaurus  in- 
tus  solidatvs  et  plenus, 

Id.  Qtwd  redditurus 
sum, 

Id.  Cum  mihi  minaris 
auferre  quod  fuibeOf  vere 
vis  auferre  quod  intus  hor 
beo. 

Id.  Ubisit  illo  donante 
dives  impletus* 

Ib.  Oculos  suos.  Jlomo 
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peccator.  AUendebat,  elc. 
Ibid.   Pauperem  se  ille 
cognovit. 


SERMONUM  GENUINORUM  S.  AUGUSTINI. 


nc^ 


peccator    attendebat    etc.  A 

Id.  Pauperem  se  itle  co- 
gitavit. 


SERMO  XXXVII 

Legitur  in  cod.  Cassin.  vir,  fol.  380. 

Edit.  N.  3.  Mulicris  Cod.  Mulieris  hujus. 
hujus.  Quantum  enimper-  Quantumenim  pertinet  ad 
tinet  ad  doctrinam  clo-  doctrinametetoquiumunde 
quium  unde  fuhjet,  lapis  fulget  lapis  pretiosus  (do- 
pretiosus   erat  Cyprianus.    ctrina  enim  Dominica  ful- 

get)^  lapis  pretiosus  erat 
Cyprianus, 

Id.  Et  tunc  dedit  escas 
domui  in  noctibus. 
Id.   Ipsa   sequitur,  AU' 


N.  7.  Et  tunc  dedit  eis 
tscas. 

N.  26.  Ipsa  sequetur. 
Audiamus,audiamusquem'    diamus;  ita  oivatisin  itla 


admodum. 


et    cum    itla;    audiamus  ^  sterium  figuratum  est . 

quemadmodum.  Vide  var 

Maur. 

Id.  Fecit^  digna  estre- 
dpere. 


Codd.,  excepto  cod. 
xvu  iVon  decem  mitlia  ta- 
lenta. 

Codd.  VII  et  XVI.  Caepit 
suffocare  eum^  trahere,  etc. 
Cseteri  ut  in  editis. 

Id.  Omne  debitum  dimi- 
ii  tibi. 
Id.  EccCf  fraireSf  rcs 
m  aperto  est,  admonitio  in  aperto^  est;  admonitio 
utilis ;  et  vatde  satubris  utilis  est  valde  et  salubris; 
obedientia  debetur.  obedientia  debetur. 

N.  7.  Quisqvis  incipit  a  Codd.  Quisquis  incipit 
baptismo,  liber  exit.  a  baptismo  tiber  esse, 

Ibid.  In  lege  autem  mo-  Id.  In  tege  autem  mo- 
dus  fixus  est;  transgressio  dus  fixus  est ;  transgressio 
autem  peccatum  est.  peccatum  e$t. 

Ibid.  Adeomagnummy-       Cod  xxiv. 


Ibid.  iVon  decem  mittia 
tatentorum. 

Tbid.  Ccspit  eum  suffo- 
catum  trahcrCf  etc. 

Ibid.  Omnia  dimisi  tibi. 

N    2.   Ecce,  fratres,  res 


N.  29.  Fecit,   fecil  di- 
gna  est  recipere. 

SERMO  XLII. 

Legitur  in  cod.  Cassin.  ii,  fol.  50. 

Cod.  Et  pro  modicis  re- 
bus  profert  no6ts,  pro  mor- 


Edit.  N.  2.  Et  pro  mo- 
dicis  rebus,  pro  frivolis^ 
pro  mortalibuSj  etc. 

•N.  3.  Scitis  fructus  meif 
ut  vobiscum  sim. 


talibus,  etc. 

Id.  Scitis  fructus  meiqui 
sintj  ut  vobiscumsim. 


Ibid.  A  septenario  tor 
me)\  numero  non  recedi- 
tur. 

Ibid.  Utud  undecim  duc 
septies. 

Ibid.  Metius  est  cum 
ctamas  ore. 

N.  8.  Corripiamus  ver- 
biSj  et  si  opus  est^  et  ver- 
beribus. 

Ibid.  Sic  ergo  ista  mo' 
nuerim.  .  .    qui    peccave- 


A  Deo  ma- 
gnum  mysterium  figura' 
tum  est. 

Cod.  XVI  et  XXIII.  A  sep- 
tenario  tamen  numero  non 
recedunt. 

Id.  Itlud  undecim  du- 
cta  septies  (sic). 

Cod.  XXIV.  Melius  est 
enim  cum  clamas  ore. 

Codd.  Corripiamus  ver- 
6w,  si  opus  est^  verberi- 
bus. 

Id.  Sic  ergo  ista  mo- 
nui. . .    qui   peccaverunt. . . 


SERMO  LXVII. 

Legitur  in  cod.  Cassin.  vii,  foi.  430,  et  cod.  xvii, 
fol.  34. 

Edit.  N.  J^.  Sive  ergo  nos  Cod.  vii.  Sive  ergo  nos  Q 

accusemus,  sive  Deum  tau-  accusemuSj  sive  Deum  tau- 

demuSf  bis   Deum   lauda-  demus,  semper  illi  gratias 

mus.   Si  pie  nos  accusa-  agere   studeamus,    a  quo 

muSf  Deum  utique  laudor  gratiagratisdaturyCuicum- 

mus.  Quando,  etc.  que  datur.  Bis  ergo  Deum 

laudamuSf  si  pie  nos  accu- 

semuSy  Dcumque  laudemus.  Quando^  ctc. 

N.  7.  Coaptat  si6i,  Cod.  xvii.  Coap^amf  si6i 
mam  facit  Dominus^  etc.    camem        unam        fecit 

DominuSf  etc. 

SERMO  LXXII. 

Legitur  in  cod.  Cass.  xvii,  fol.  27,  ubin.  2,  eorum 
loco  :  Quisquis  igitur  homo  hodie  bonus  est,  id  esty  ar- 
bor  bona,  mala  inventa  est  et  bona  facta  est.  Et  si 

quandovenit^matasarboreseradicarevetlet^tic^Xegi-  \wa     nr  r    - 

tur:  Quisqms igitur  est  mutandus  homo.ut  opera  mu-  D  ^...  ^^^^  ^cilelchri^tus'. 

*  "     '  "'       '      '  N.  3.  Tres   autem  mor- 


rint...  diligamuSy  decorde  ditigamus  de  corde  nostro, 
nostro  charitatem  in  eos  charitatem  in  eos  non  di- 
non  dimittamus.  mittamus. 

SERMO  LXXXVIII. 

Habetur  in  cod.  Cass.vii,  fol.  54,  ubi  pro  his  verbis, 
n.  7,  Nihil  illo  tempore  fuit  ignominiosius  quam 
mors  crucis.  Non  enim  frustra^  etc,  lcgitur  :  NifUliito 
tempore  fuit  ignominiosius  quam  mors  Christi.  Non 
enim  crux  tunc  honorabilis  erat,  sed  ignominiosa.  Non 
enim  frustra^  etc ;  quod  glossam  aiicujos  noiarii  cre- 
diderim. 

SERMO  XCVIII. 

Habetur  a  n.  2  ad  medium  n.  5  in  cod.  xvi  Bibl. 
Mugell.  Florent.  foL  127. 


Edit.  N.  2.  Quotidie 
suscitatis  gaudet. 

Ibid.  Mors  invisibilis 
nec  qu3erebatur. 

Ibid.  Dicli  sunt  saepe 
dormientes  et  mortui  visi- 
bititer. 


tentur ;  vel  hodie  homo  bonus  est,  id  est,  arbor  bona  : 
mala  inventa  est  et  bona  facta  est.  Et  si  quando  invenit 
malas  arbores,  eradicare  veltet. 

SERMO  LXXXIII. 

Legitur  in  Bibl.  Florent.,  plut.  xviii,  cod.  xxni, 
fol.  iI8;  in  eadem  Bibl.,  plut.  xviii,  cod.  xxiv,fol. 
141  ;  in  Bibl.  MogelU,  cod.  xvi,  fol.  137 ;  et  in  Bibl. 
Cass.,  cod  XVII,  fol.  28. 


Edit.  N.  1,  Cum  enim 
hoc  dixissct  Dominus  Je- 
sus  Petro.subjccit. 

Ibid.  Omnis  ejus  fa- 
mUia  et  ipse    venderetur. 


Cod .  VII.  Cum  enim  hoc 
dixisset  Dominus  Jesus^ 
Petrus  subjecit. 

Cod.  XVI.  Omnis  ejus 
familia  et  ipse  venderen- 
tur. 


tuos. 

Ibid.  Mirati  sunt  tantum 
quia  facta  sunt. 

Ibid.  Esuriens  poma 
quaesivit  in  arbore. 

Ibid.  Sed  sunt  qui  fru- 
ctum  volunVite  dare  non 
possun^  ;pessime. 

N.  5.  Et  ut  fit,  ut  novi' 
muSf  ut  quotidie  homines 
in  se  expeiiuntur^  aliquan- 
do,  etc. 

Ibid.  Isti  qui  in  factum 
processerunt. 

Ibid.  Vivus  redditur. 
Potuit  progredi. 


Cod.  Quotidie  resusci- 
tatis  gaudet. 

Id.  Mors  invisibilis  aH- 
bi  ne  quxrebatur.  Vide 
var.  Maur.  ' 

Id.  Dicti  sunt  sxpe  dor- 
mienteSj  morientes  visibHi- 
ter. 

Id.  Nam  nemo  tam  fa- 
cUe...  quam'  Christus. 

Id.  Tres  enim  mortuos. 

Id.  Mirati  sunt  tantum 
qusB  factasunt. 

Id.  Esurienspoma  qux- 
rebat  in  arbore. 

Id.  Sed  sunt  qui  fru- 
ctum  voluntate  dare  pos- 
sunt ;  optime. 

Id.  Et  ftt,  ut  novimus, 
ut  quotidie  homines  in  se 
experiuntur ;  atiquando, 
etc. 

Id.  Isti  quia  in  factim 
processetimt. 

Id.  Ktuus  redditus  po- 
tuit  progredi. 
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SERMO  XCIX. 

Legitur  in  Bibl.  Mugeil.  Florent.  cod.  xv,  fol.  87, 
a  secunda  sententia  n.  1  ad  primas  phrases  n.  8. 

Edit.    N.    1.  Mala  uti-  Cod.   Malae  utique   for 

que  fama,  mx, 

rbid.  Illi  sanando  ido-  Td.  lUum  ad  sanandum 

neumesse,  idoneum  esse. 

Ibid.    Fudit    lacrymas^  Id.    Fudit  lacrymaSy  et 

sanguinem  cordis;  et  la-  lavit. 
vit. 

N.  2.  Hoc  apud  se  co-  Id.  Hoc  apud  se   cogi- 

gitabat  et  dicebat.  tans  dicebat. 

N.  3.  Jam  hinc  inteUi-  Id    Jam    hic   inteUigat 

gat  Pharisxus,  sinon   po-  Pharisaeus;  si  non  potue- 

terat  viderepeccantemt  qui  rat     videre      peccantem, 

potuU  audire  cogitantem.  quomodo  potuit  videre  co- 

gitantem  ? 

N.     4.    Concupiscentiis  Id.  ConcupiscerUias  suas 

suis  camalibus  favent,  carnales  faciunt. 

N.  5.  Quid  ergOf  inquit  Id.  Quid  ergo^   inquis^ 

facere  debui  ?  facere  debui  ? 

Ibid.  Sed  Dominus  qui  Id.  Sed  quia  haec  Domi- 

hsBC  vera  proposuit.  nus  vera  proposuit. 

N.  6.  Noverat  quid  sa-  Id.  Noverat  quod  sana- 

naretur.  retur. 

Ibid.  Petra  est  refugium  Id.  Petra  est  refugium 

hericiis.  herinaceis 

Ibid.  Accipit  auxilium.  Id.  Accepit  auxUium. 

Ibid.   Motu  et  voce  ve-  Id.   Motu   et  voce,  vera 

stra  intellexisse.  intellexisse. 

N.   7.   Jam   nunc  quia  Id .  Jam  nunc  quantum 

ut    potuimus,  qusBStionem  potuimus  quaestionem  pro- 

profundam  in  tantilla  tem-  fund  am  in  tantilla  tempo- 

f^oris   brevitate  solvimus ;  ris  brevitate  solvimus  :  aut 

aut  si  nondum  solvimus,  si  non  solvimus,  debitores, 

ilebitoreSf  ut  dixi,  tenea^  ut   dixi,    tenemur :    itlud 

mur :  Ul^ld  potius^  etc. '  potius,  etc. 

Ibid.   llle  autem  nove-  Id.  Uti  autem  novcrant 

rant  hominum  non  posse  hominem  peccata  non  posse 

dimittere.  dimittere. 

Ibid.  Solvii  qusestionem  Id.  Solvit  qusestionem  et 

motus  ipsorum.  motus  ipsorum.  Vide   var. 

Manr. 

N.   8.  Ego  sano  quem-  Id.  Ego  sano  quoscum^ 

cumque  baptizo.  que  baptizo. 

SERMO  CII. 
Habetur  in  cod.    Cass.   vn,  fol.    74,  ubi  h(ec  dif- 
ferunt. 

Edit.  N.  4.  Quomodo  Cod.  Quomodo  moriun" 
moriuntur  qui  rapiunt  res  turqui  rapiunt  resalienas, 
alienas  ?  Verum^  eic.  et  qui  sci^vos   vel  ancUlos 

suas   cupiunt  'iradere  in 

servitium  alienum  ?  Verum,  etc. 

N.  5.  Sive  ambulantes',  Id.  Sive  ambulantcs, 
attenditepaupercs.  sive  servis  vel  ancilUs  ve- 

stris  benefacientes.  Attendi- 
te  pauperes, 

SERMO  CIV. 
Legitur  in  cod.  Cass.  cxi,  fol.  i  12. 

Edit.  N.  4.  Duse  sunt  Cod.  Duae  sunt  vitae, 
vitse :  de  ilUs  vos  copiosius  quas  descripsi  breviter  ut 
cogitate.  potui:  jam   vos  de    Ulis 

copiosius  cogitate, 

Ad  fin^m,  post  hsec  ultima  verba  :  Incrementum 
dat  Dttis,  sequitur  :  «  Extollens  vocem  quaedam  mu- 
licr  de  turba  dixit  itli :  Bcatus  venter  qui  te  portavit  et 
ubera  quae  suxisti  (Luc.  xi,  27)  »  Vere  beata  Maria, 
qma  tanquam  in  sacrario  ventris  sui  portavit  cum  my- 


B 


A  sterio  sacerdotem.  Nam  quidquid  in  saecutum  futurum 
erat  id  totum  de  ejus  beato  ventre  processit.  Processit 
enim  sacerdos  et  hostia,  Deus  resurrectionis,  et  sacerdos 
oblationis^  ct  hostia  passionis.  Uoc  autem  totum  in  Chri- 
sto  agnoscimus;  Deus  est,  quod  ad  Patrem  rediit-ypon- 
tifeXf  quod  seipsum  victimam  obtulit  pro  nobis.  Mariae 
ergo  beatus  uterus^  non  utcrus  [  Cod.,  beatum  uterum, 
non  uterum]^  sed  templum  fuit  Christi.  Quid  est  autem 
in  coelOf  nisi  quod  super  coslos  aestimandum  esty  ubi 
quasi  in  secretiore  tabemaculo  mysteriumdivinitus  dis- 
ponitur  ?  Super  c-elos  plane  beatus  uterus  Mariae  aesti- 
mandus  est,  quia  Creatorem  Filium  Dei  ad  corIos  remisit. 
Indevenit  utpateretur^  hinc  rediit  ut  regnans  adoretur: 
inde  humitiatus  descendit,  hinc  ad  Patrem  glorificatus 
ascendit.  Metius  plane  temptum  corporis,  quam  cocti : 
residens  enim  Christus  in  cobUs  ibi  cst  terribitis^  hic 
autem  mansuetus ;  ibi  peccata  vindicans,  hic  peccata 
condonans;  ibi  potcstaie  judicis  utiiur^  hicper  dilectio- 
nem  inter  fratres  honoratur^  atque  ut  simus  beati,  qui 
audiunt  verbum  Dei  et  cuslodiunt  (Luc.  xi,  28)  por- 
tatur  ....  *.  Ideoque  bonum  est  eum  adorare  cum  invitatf 
ut  possimus  non  eum  timere  cum  judicat. 

SERMO    CVII. 
Duobus  reperiturin  cod.  Fiorent.,  nempeplut.viii., 
cod.  xxiiijfol.  106,  etplut.  xvni,  cod.  xxiv,  foi.    127. 

Edit.  N.  9.    Da    illum:        Cod  xviii.    Tollo  illud : 
cavete  ab  omni  avaritia.        cavete  ab   omni  avaritia. 

Vide  var.  Maur. 

N.  10.  Numerata  sunt :        Cod.    xxiv.     Nvmerata 

ct  cave  ab  omni  avaritia.    sunt :    et   ilte   qui    tanta 

C  Parum   cst  avaritia  pecu-    sustinuit  dicit  tibi :  cave 

niae :  cave  avaritiam  vitae.    ab    omni  avariiia.  Parum 

est  ab  avaritia  pecuniae  : 

cave  ab  araritia  vitae. 

Ibid.  Nudus  foris,  intus        Id.  Nudus  foriSj  intus 

vestitus.    Nudus    foris    a    vcsiitus.    Nudus    foris    a 

panniSfetputribilibuspan'    pannis^   et   imputribilibus 

nis  ;  intus  vcstitus ;  male.    pannis  intus  vestiius  ;  per- 

fecte. 
Ibid.  Quidsi  dicut^  cum        Id.  Quid  si  dicatj  si  con- 
contempseris.  tempseris. 

Ibid.  Melius  tu  occides        Id.   Melius    tu    camem 
camem  meam.  mcjm.    Vox  occides^  qocB 

ab  omnibus  codd.    abest, 

male  addila  est  a  Benedictinis.  Vide  var.  Maur. 

Ibid.  Forte  hoc  non  di-  Id.  Forte  hoc  non  dids. 

cis.  Unie  non  dicis^  Vi-  Undenondicis^tvisvivere? 

V(Te  vis  :  plus  vis  vivcre,  vivere  vis  ?  Cum  Deus  con- 

D  quam      Deus    constituiti  stituitf  certe  cave  ab  omni 

Certe  caves  ab  omni  ava-  avarifia.  Cod.xxiiiconcor- 

ritia,  dat,  excepto  quod  habet 

caveSfProcave, 

SERMO  CVIII. 

Habctur  in  cod.  Cass.  vii,  fol.  100. 

Edit.  N.   1.  De  hoc  au-  Cod.     De  hoc    audistis 

distis  modo    Evangelinm,  modo   Evangctium,     quid 

quid  monuerit  nos,  cautos  monucrit  nos  et  admonue- 

nos  facienSj  et  votens  esse  rit,  cautos  nos  faciens^  et 

expeditos     et  paratos  ad  volens  csse   expeditos    et 

cxspecianda  7iovissima.  paratos  ad  spcm  novissi- 

mam. 

SERMO  CX. 

Legitur  incod.  Cassin.  ii,  fol.  49. 


ilic  qusedam  dcesse  videntur.   nisi  legas,  ut  sinl  beati  qui  audiunt  vcrbum  Dei  etcustodiunt  iUud. 
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Edit.  N.    1.   Qui  intra        Cod.   Qui    intra  Eccle"  A  cod.  xlii,  fol.  202.  Variantes  lectiones,  hic  ut  alibi. 


Ecclesiam  orat  pro  eis  qui    siam  orat.    Omnis  Eccle- 
svnt  extra  Ecclesiam,  sia  sancta  orat  pro  eis  qui 

suntet  intra  Ecclesiamcon- 

temptoreSf  et  extra  Ecclesiam  infideles. 

N.  2.  Sex  diebus  Dewt  Id.  Recolite;  sex  diebus 
perfecit  opera  sua.  Deus  perfedt  opera  sua. 

Ibid.  Curva  erat^  sursum  Id.  Curva  erat^  terrx 
aspicere  non  poterat :  quia  inhiabatf  terram  diligebat, 
Sursum  cory  sine  causa  au-  in  terra  spem  suam  posue- 
diebat.  rat^  sursum   aspicere  non 

poterat,  quia  sursum  cor 
sine  causa  erigere  sestimabat. 

N.  3.  Natus  virginem  Id.  Natus  virginemre^ 
reliquisti,   Sed  non,    etc.    quisisti.  Sednon,  etc. 

N.  4.  Non  resurrexeraty  Id.  Non  resurrexerat, 
prsedictum  est    et  imple*    praedictum  est  et  impletum 


Tolueram  annotare ;  sed  licet  cogitationes  concor- 
dent,  verba  toties  et  tantnm  differunt,  ut  brevius  et 
utilius  crediderim  integrum  illam  sermonem  inlucem 
emittere,  quem  hic  habeas  : 

In  illo  tempore  :  Respiciens  Jesus  discipulos  suos 
dixit  Simoni  Petro  ^ :  Si  peccaverit  in  te  frater  tuus^ 
vade^  et  corripe  eum  inter  te  et  ipsum  solum  (Luc. 
xvii,  3,  4.).  Et  reliqua. 

i .  In  Evangelio  sancto,  modo  cum  legeretur,  audi- 
vimus,  ubi  nos  de  remissione  peccatorum  admonet 
DominusJesus*.  Hinc  omnes  admonentnr  *  ex  Domini 
jussione ;  nos  antem  ^  ministrisnmusyerbi  Dei,  et  san- 
cti  Evangelii,  cui  nemo  sine  gloria  servit  *,  quod  nemo 


tum  est  :  nomen  ejus,  etc.    est;  in  cmlumnon  ascen-  g  sine  poena  contemnit.  Ipse  ergo  Dominus  ait*,  quod 

derat,  ante  dictum  est  et      ^odo  nos  omnes  audivimas :  Si  in  te,  ait,  peccaverit 


impletum  est  :  nomen  ejus,  etc 

SERMO  CXII. 
Habetur  in  cod.  Cassin.  ii,  fol.  187. 
Edit.  n.  i .  Nescientes  pa-       Cod.    Nescientes   para- 
raverunt.  Parata  jam,  etc.    verunt.  Sic  enim  constita- 

tum  faerat,  ut  immolaretur 
Christus.  Parata  jam,  etc. 
Id.  Prophetse.  Dixerunt 
apostoli:  Venite adcomam. 
Id.  Cras  enim  moriemur 
Taliain  epulis  suis  dives 
ille     superbus     dicebat  : 

Manducemns  et  bibamus,  cras  enim  moriemur,  Quis 
huc  inde,  etc. 

N.  7.  Intende  et  vide  Id.  Attende  etvide  quam 
quamcandidumest:hocad  candidum  est.  Audi,  etc. 
oculos  pertinet.  Audi,  elc. 


Ibid.  Prophetse.  Venite 
ad  comam. 

N.  6,  Cras  enim  morie- 
mur.  Quis  huc  inde,  etc. 


Ibid.  Utique  quoniam 
sensus  sunt. 

N.  8.  Veniant  de  se- 
pibus  hseretici,  hic  inve- 
niuntpacem. 


Id.  Utique.  quoniam  quin- 
que  sensus  sunt. 

Id.  Veniant  de  sepibus 
haeretici  et  schismatici  ; 
coge  intrare ;  hic  pacem 
inveniunt. 

SERMO  CXIII. 

Habetur  in  cod.  Cass.  u.  folii  indicatio  deestin  no- 
stris  chartis. 

Edit.  n.  2.  Et  veniret  Cod.  Et  veniret  tecum 
tecum  ad  judicem  hominem  ad  judicem  hominem^  pro- 
quemlibet.  consulem,  vicarium,  etc. 

Ibid.  Tanta  vis  est  ju-        Id.  Tanta  vis  est  justi- 


stitiXy  ut  et  tibi  displiceat. 


N.  3.  Ecce  quomodo  cur- 


tisBj  ut  judex  quem  tu  ipse 
corrupisti,  etiam  tibi  dis- 
pliceret. 

Id.  Ecce  quomodo  cur- 


frater  tuus,  corripe  illum  inter  te,  et  ipsum  solum.  Et 
si  poenitentiam  egerity  dimitte  iUi,  non  solum  semel, 
sed  septies,  Umc  ratio  certissima  est.  Septem  quippe 
diebus  yenientibus,  oantibus  et  redeuntibus,  totum 
Tolvitur  tempus.  Qui  enim  septies  in  die  dimitti  jussit, 
totius  temporb  peccata  indalgeri  prfipcepit. 

2.  Si  quis  ergo  es^  qai  Christum  cogitas,  et  cupis 
accipere  quod  promisit?  noli  piger  esse ;  fac  quod 
prsecepit.  Seis  quid  "  promisit  *  ?  vitam  aeternam.  Scis 
quid  pr8ecepit?da  fratri  tuo  veniam  *°  Dicit  tibi:  0 
homo,  da  fratri  tuo  veniam,  ut  ego  dem  tibi  indolgen- 
tiam  sempitemam.  Regni  coelestis  promissio  omnibas 
^  nota  est,  ut  sstimo,  ubi  nos  Creator  promisit  cequa- 
'  les  futuros  cum  angelis  cuis,  ut  sineiine  in  illo  spien- 
dorevivamus,  inregnoccelorum.  Hoc  libenter  accipis ; 
quare  quod  sequitur  facere  non  vis  ?  Hoc,  quod  jube- 
ris,  fratri  tuo  indulgentiam  dare,  a  Domino  Deo  tao 
tu  non  vis  accipere  ;  si  non  vis  accipere  *',  bene  facis 
non  dare.  Quid  est  hoc,  nisi  poscenti  ut  indalgeas  fra- 
tri  tuo,  si  tibi  cupis  a  Domino  ignosci?  Aut  certe  si 
non  habes  quod  tibi  ig^oscatur,  bene  facis  qui  fratri 
tuo  non  ignoscis.  Etiam  si  non  habes  peccatam,  qaod 
tibi  ignoscatur,  tu  tamen  ignosce  ;  quia  et  Dominos 
semper  ignoscit,  quipeccatum  nunquamscivit.  Omnis 
homo  ^*  peccator  est,  etiam  si  ipsa  die  natus  est. 

3.  Dicturus  es  :  Bene  ignoscit  Deus;  jam  "  ego  non 
sum  Deus;  homo  peccator  sum.  Deo  gratias,qaiacon- 


rit,  qui  currit  facere  amir    rU,  qui  curavit  facere  ami-  D  fi^"»-  Agnosce,  ut  et  tu  *•  indulgentiam  possis  acci- 

pere.Hortatur  nos  beatus  apostolus  Petrus  in  Epistola 
sua  dicens  :  Christus  passus  est  pro  nobiSy  relinquens 
nobise  xemplumyUt  sequaminivestigiaejus  (/Petr.ii,21]. 
Et  utique  non  habebat  peccatnm,  et  mortuns  est  pro 
peccatis  nostris,  et  sanguinem  suum  fudit  pro  iniqai- 
tatibus  nostris.  Suscepit  pro  nobis  peccatum,  quod 
non  fecit,  et  nos  omnes  a  debito  peccati  *'  liberavit. 


eos.  cos. 

Plures  circa  finem  adesse  variantes  annotat  ama- 
nueusis,  qui  iilas  per  negligentiam  non  exemplavit. 

SERMO  CXIV, 

Legitur  in  cod  Cassin.   cx,  fol.  205 ;  cod.  pariter 

Cassin.  cv,fol.  131.  sive  136,  et  inquatuor  codd.  Lau- 

rent.,  videlicet  plut.  xvii,  cod.  xxxix,  fol.  179  6;ibid, 

cod.  XL,  foL    186   6;  ibid.  cod.  xli,  foL  173 ;  ibid, 

*  Non  legitur  in  Evangelio  hfiec  Simoni  Petro  fuisse 
dicta. 

*  Sic  cod.  cx  ;  cod.  xxxix,  C/iris^us. 

*  Cod.  cx,  admonemur. 
^  Id,  tamen 

*  Cod.,  male,  quem. 

^  Cod.,  cx,  addit  nobis  et  deinde  tollit  nos. 
^  Cod.,  XX XIX  male,  esse. 

*  Cod.,  cx,  raale,  faccre. 


^  Codd.  quod  male. 
^^  Aliqui  codd.  male,  tunicam. 
*'  Hsec  desunt  in  cx,  et  xxxix,  sed  in  cv  et  alibi  le- 
gunlur. 
<*  Pieriqne  codd.,  nom  ;sed  in  uno  legitur  omnis 
.*»  Codd.,  nam. 
'*  Dcest  tu  in  cv  et  cx. 
**  Codd.,  peccato. 
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Non  debebat  mori,  sed  nec  nos  debuimus  vivere, 
quia  peccatores  sumus.Nec  ipsi  mors  debebatur,  nec 
nobis  vita.  Quod  nobis  debebatur  indulsit,  et  quod 
ei  non  debebatur  suscepit.  Sed  quia  de  remissione 
agitur  peccatorum,  ut  non  eamus  per  longum,  imite- 
mur  Cbristum  Dominum.  Audi  Apostolum  dicentem : 
Donate  ^  vo6is,  sicut  et  Deus  in  Ckristo  donavit  vobis  * 
[Ephes.  IV,  32).  Hffic  verba  Apostoli  sunt,  non  no- 
stra :  Estote  imitatores  Dei,sicut  filii  charissimi  (Ephes, 
V,  1).  Filius  es,  an  servus  ?  Memento  quia  et  servos 
oportet  esse  obsequentes,  et  filios  non  decet  esse  de- 
generes.  Filius  diceris ;  si  renuis  patris  jussionem, 
non  consequeris  .ejus  hsereditatem. 

4.  Hoc  dicerem,  si  nihil  peccati  haberes,  quod  tibi 
ignosci  desiderares.  Modo  autem  tibi  dico,  o  homo, 
si  justus  sis,  homo  es  ' ;  si  iaicus  sis,  homo  es ;  si  mo- 
nachus  sis,  homo  es ;  si  clericus  sis,  homo  es.  Vocem 
apostoli  Joannis  audi  dicentem.  Vide  qualissitquem^ 
dico,  nt  audias  illum  qui  super  pectus  Domini 
accumbebat,  quem  diligebat  Dominus  plusquam 
csteros.  Audi  quid  dixerit :  Si  dixerimus  quia  pec- 
eaium  wm  habemus.  Non  dixit :  Si  dixeritis  Sed  Si 
dixerimus  ;  se  adjunzit  in  culpam,  ut  perveniret  *  in 
indnlgentiam.  Ait  ergo  :  Si  dixerimus  quia  peccatum 
non  habemuSj  nos  ipsos  decipimus  ',  et  veritas  in  nobis 
non  est{Joan.  i»  8).  Ergo  habemus  peccata  ;  sivoiu- 
mus  consequi  veniam,  demus  ^  fratribns  nostris  in- 
dulgentiam.  Inimicitias  in  corde  nostro  non  re- 
tineamus,  quia  inimicitiiB  retenUe  faciunt  commo- 
tionem. 

5.  Volo  te  ignoscentem,  quia  novi  te  semper  veniam 
postulantem.  Rogas  tibi  ignosci ;  juberis  dimittere. 
Non  agnoscis  quod  dicis,  cum  Dominum  depreceris. 
Modo  veni,  et  ora  ;  ubi  oras  ",  ibi  te  convinco  in 
verbis  tuis.  Nonne  quotidie  dicis  :  Pater  noster^  qui 
e$  in  corUs  ?  Non  '  enim  potes  esse  in  numero  filiorum 
si  non  dicas :  Pater  noster^  qui  es  in  ccelis,  Sequere : 
Sanctificetur  nomentuum,  Dic  adhuc :  Adveniat  *®  reg- 
ntm  tuum,  Adhuc  sequere  :  Fiat  voluntas  tua,  sicut 
in  calOf  et  in  terra,  Vide  quid  adjungas  :  Panem  no- 
strum  quotidianum  da  nobis  hodie.  Ubi  sunt  divitice 
tute  ?  ecce  mendicas.  Sed  hsc  alia  causa  est ;  unde 
agimus,  inde  agamus.  Dic  adhuc  :  Et  dimitte  nobis 
peccata  nostra^  sicut  et  nos  dimittimus  debitoribus 
nostris  (Matth,  vi,  9-i2).  Venio  ad  verba  mea  et 
tua.  Dicis :  Dimitte  nobis  debita  nostra  et  peccata. 
Quo  jure  ?  quo  pacto  ?  quo  chirographo  recitato  ? 
Sicut  et  nos  dimittimus  dcbitoribus  nostris.  Conditio 
posita  est  ;lex  fixa  est.Dimitte  nobis,  dicis  Domino, 
sicut  dimitto.  Ergo  non  dimittet  **,   si  non  dimittis. 


A  Si  vis  nt  tibi  dimittatur,  ignosce  fratri,  qui  ad  te  re- 
vertitur.  Hanc  precem  Jurisperitus  coelestis  dictavit ; 
non  te  faliit  **,  si  facias  quod  te  docuit.  Omnis  qui 
contemnit  Domini  discipiinam,  perdit  causam,  et  in- 
venit  ^',  pcenam.  Tu  ipse  cam  oras,  mentiris,  in  ipsa 
oratione  convinceris.  Neque  en:m  ut  te  Deus  convin- 
cas,  tcstes  a  te  **  qufftrit.  Qui  has  preces  dictavit,  ad- 
vocatus  est  tuus.  Si  negaveris,  testis  est  tuiis,  si  eon- 
temnis,  judex  est  tuus.  Ergo  dic,  et  fac;  nullatenus 
possunt  verba  hujus  orationis  transiri ;  aut  nunquid 
hunc  versum  delere  exinde  possnmus.  Jam  ergo  di- 
camus  :  Dimitte  nobis  debita  et  peccata  nostra^  et  non 
dicamus  ** :  Stcu^  etnosdimittimus  debitoribus  nostris. 
Continuo,  et  Dominus  dicit  nobis  :  In  qua  mensura 
mensi  fueritis^  in  eadem  remetietur  vobis  (Matth,  vii,  2). 
Hunc  versum  deleredeanimo  non  debes,ne  ettu  delearis 

B  delibroDei.  Inorationeistadicis,Da;  dicii^^f  Dimittey 
ut  quod  non  habes  accipias,  si  tamen  fratri  ignoscas. 
Ipsum  Salvatorem  audi  alio  loco  dicentem :  Date^  et 
dabitur  vobis ;  dimittite,  et  dimittetur  vobis  (Luc.  vi, 
37,  38).  Et  ne  vos  diutius  teneamus,  si  volumus  no- 
bis  Dominum  misereri,  misereamus  indigenti ;  si  vo- 
lumus  nobis  peccata  dimitti,  dimittamus  et  nos  fra- 
tri  peccanti. 

SERMO  CXVIII. 

Legitur  in  Bibl.  Laurent.,  plut.  xii,  cod.  xiv,  fol- 
272  6,  et  in  Bibl.  Venet.,  cod.  lxix,  fol.  47.  Sic  in 
codicibus  se  habet  in  titulo:  Incipit  sermo  ejusdem 
(Augustini)  de  Nativitate  Domini,  —  De  eo  quod  Evan- 
gelista  dicit :  «  In  principio  erat  Verbum ;  »  et  quod 
in  Genesi  scriptum  est :«  In  principio  fecit  Deus  c(B- 
P  lum  et  terram^  »  unde  ostenditur  qui  [cod.  quia]  in 
principio  erat,  sine  initio  esse  [Id.  est]  ;  quod  autemin 
principio  factum  est^  propterea  initium  habere^  quia 
non  eratf  et  factum  est. 

SERMO  CXXVI. 
Leguntur  hujus  sermonis  numeii  2,  3,  4,  et  dimi- 
dium  quinti,  in  Bibl.  Laurent.,  plut.  xiii,  cod.  viiiy 
fol.  187  6;qu8e  orationis  pars  annectitur  sermoni 
Benedictino  ccclxxx,  sicut  et  in  aliis  codicibus  an- 
tiquis.  Vide  notas  Maurin.  ad  hunc  sermonem. 

Edit.    N.    2.    Quantum  Cod.     Quam    sint  per- 

sint  perversi  et  properando  versi  et  improperandi  wt- 

vitiosi.  tiosi. 

N.  3.    Sperantium  5u6-  Id.   Sperandarum    su6- 

stantia.  stantia. 

Ibid.  Nisi  ex  illo  quod  Id.  Nisi  ex   itlo    quem 

D  non  vides,  non  vides. 

Ibid.  Interiorem  habita-  Id.  Interiorem  habitato- 

torem   interiorum    ocuto-  rem  oculorum. 
rum. 


^  Cod  zxxix,  cv  et  cx,  Donantcs. 

*  Sic  codd.   cv   et   cx  cod.  xxxix,  male,  no6t5,  hic 
et  antea. 

*  Codd.,  male,  si  tamen  homo,  correximus  exeditis. 

*  Codd.,  cv  et  cx  male,  quae 

^  Codd.,  cv  et  cx  mali,  indulgeretur. 

'  Id.,  sedimug, 

^  Sic.  codd.  cv  et  cx  ;  cod.  xxxiz  male,  debcmus* 

*  Codd.,  ut  ores. 
^Cod.,  xxxix  mBlo,  nonne. 


*^  Id.,  veniat. 

*i   Sic    codd.  cv    et    cx ;    cod.    xxxix,  ut  casteri, 
dimittam. 
^*  Cod.  unus  mala,  dictavit, 
*»  Codd.  cv  et  cx,  inveniet. 
»*  lid.,  ad  te. 

i'  Cod.  XXXIX,  dicam,  male. 
1*  Siccodd.    cv    et  cx;    decst    wox  dicis    iu  cod« 

XXXIX. 
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Ibid.  Nam  quando   ali-        Id.iVam  quando  aliunde  A      Edit.   N.     1.     Omnium 


quando  in  me  cogitdS ;  qoee    nimis  cogitas. 
verba  in   nola  corrigere 
sludent  Benedictini,  quos    videsis. 


Ibid.  Inten^ie  facta^  et 
qusere  factorem, 

Ibid.  Quae  facta  sunt^ 
conspiciuntur. 

N.  4.  Sed  assiduitate 
viluerant. 

Ibid.  Quam  ut  nascatur 
homOf  moriendo,  etc. 

Ibid.  Panibus  saginasse 
tot  millia, 

Ibid.  Impleri  segetibus 
terras, 

Ibid.  Qux  aqua  erat  vi- 
mm  factum,  viderunt  ho- 
mines  et  obstupuerunt, 

Ibid.  Unde  est  homo  ipse 


Id.  Intende  facturam, 
et  qusere  factorem. 

Id.  Qiue  facta  sunt,  tn- 
tellecta  conspiciuntur. 

Id.  Sed  assiduitate  vt- 
luerunt. 

Id.  Quam  ut  nascatur 
homo,  qui  non  erat,  mo- 
riendo,  etc. 

Id.  Panibus  satiare  tot 
miUia. 

Id.  Implerisegetibus  ter- 
ram. 

Id.  Qui  aquam  viderunt 


apostolorum  meministis. 

Ibid.  Dicit  autem  apo- 
stolus,  quoniamy  etc. 

N.  2.  Modo  quidt  In- 
terrogat  eum  Dominus. 

Ibid.  Et  dicit  ei. 

Ibid.  Respondit  ille : 
Etiam,  Domine. 
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Codd  Omnium  aposto- 
lorumf  fraires  chanssimi, 
meministis. 

lid.  Dictum  est  autemy 
quoniam,  etc. 

lid.  Modo  quidinterro- 
gat  eum  Dominus^i 

Cod.  cxuii.  Dicit  ei. 

Codd.  Respondit  ei  ille: 
Etiam^  Domine. 

lid.  Iterum,  et  tertio  Do- 


vinum  factam,  viderunt  et  g  crucifigendus 
obstupmrunt.  '*^'^  —•    - 

Id.  Undecst  ipse  quimi- 


Ibid.  Et  iterum  Domi- 
nus    hoc  interrogavitf    et    minus  hoc  interrogavit. 
tertio  hoc. 

Ibid.   ^t    sciant    oves 
Christi  pascere. 

N.  3.  Ferp.t  quo  tu  non 
vis. 

Ibid.  Pro  Christo  fuerat 


oves 


quimiraturf  ubieraffunde  raturf  videat  unde  prO' 

processit  ?  cessit  ? 

Ibid.  Venit  ille  cui  dic-       Id.   Venit  ille  ad  istum 

tum  est :  Innova  signa ;  cui  locum,    cui    dictum  est : 

dictum  est  :  Mirifica,  etc.  Miriflca,  etc. 


Ibid.  Timere  non  debuit. 
Vidcbat  enim,  etc. 


Ibid.  ^quum  potest  esse 
quod  non  vult. 

Ibid.  Hominemj  qui  erat 
in  luce. 

N.  5.  Sed  qxtam  parvus. 


Ibid.  Non  te  deseruit^ 
qui  vocarit 

Ibid.  Indicia  sunt  Crea- 
toris  ipsa  creatura? 

Ibid.  Ecce  nascitur^  ecce 
de  femina  procedit. 


Id.  JEquum  potest  esse 
quodillenonvult. 

Id.  Hominemy  qui  non 
erat  in  luce. 

Id.  Sed  quamparvusfa- 
ceret. 

Id.  Erudit  qui  vocavit. 


Id.  Indicia  sunt  Creor 
toris  in  ipsa  creaiura'^ 

Id.  hcce  nasdturt  eccc 
corpus  assumit,  ecce  de 
femina  procedit. 

SERMO  CXXXil. 

Legitur  in  cod.  Cassin.   vii,  fol.  322,  ubi  N.  2,  ho- 

rum  verborum  loco,  Refrenatinfirmioris  sexus  ipsavc- 

rccundia,  scribitar,  Refrenat  infirmiorem  sexum  ipsa 

verecundia. 

SERMO  CXXXVII. 

Legitur  in  cod.  Cassin.  vii,  fol.  328. 

Edit.  N.  1.  Dum  tamen       Cod.   Dum   tamen  non 
non  nimia  impietate  prxci-    nimia   infirmitate    praeci- 


lid.   Quia  seiebat 
Christi  pascere. 

lid.    Ducet  quo   tu  non 
vis. 

lid.    Pro   Christo    erat 
crucifigendus. 

lid.  Timere  non  debuit, 
quia  videbaty  etc. 

SERMO  CLIV. 
Legitur  in  cod.  Cassin.  ii,  foL  160.  ubi   n.  7,   pro 
his  verbis,  quianondum  erantin  perfectione,  habetur, 
quia  nondum  erant  securij  nonaum  erant   in  perfe- 
ctione. 

SERMO  CLV. 

Legitur  in  cod.  Cassin.  ii,  fol.    132,    abi  sanatur 

cvidens  editionis  Benedictinse  mendum.  Ibi  enim  n. 

4  habetur :  Lex  enim  mortis  non  ipsa  dicitur,  lex  pec- 

cati  et  mortis  non  illa  lex  dicitur  qux  data  est  in 

monte  Sina ;  hic  certe  adest  vitiosa  iteratio  qufle  toUi- 

tur  in  codice,  in  quo  scriptum  est :  Lex  enim  mortis 

non  ipsa  dicitur^  quae  data  est  in  monte  Sina. 

SERMO  CLXVIII. 

Legitarin  duobus  codd.  Florent.,  nempe  Bibl.  Mu- 
gell.  cod.  XI,  fol.  37  6,  et  Bibl.  Fesul.  cod.  xi,  fol. 
237. 


Edit.  n.  1.  Lecttonibus, 
canticiSf  sermonibusque, 
elc. 


dantur. 

N.  3.  Istedicebat  se  ha- 
bere  vires,  qui  non  habe- 
bat. 


dantur. 

Id.  Dicebat  Petrus  se 
habere  vircs,  quas  non 
habebnt. 

SERMO  CXXXIX. 
Legilur  in  cod.  Cassin.  vu,  fol.  144,  ubi  hanc  cor- 
rectionem  reperimus.  Benedictini  n.  3  hanc  dimidia- 
tam  senlentiam  habent :  Horno  sapiens,  in  aetemitate 
tempora  inquiris ;  ubi  non  sunt  tempora,  quxris  aetateSj 
codex  autcm  optiine  dicit :  Homo  sapiens,  in  aetemi' 
tate  tempora  quaeriSj  ubi  non  sunt  tempora ;  qu^s 
astates,  ubi  non  sunt  xtates. 

SERMO  CXLII. 
Legitnr  in  Cod.   Cassin.  vii,  fol.  156,  ubi  confir- 
mrttur  varians  lectio  quae  in  Benedictina  editione  ad- 
ducitur  his    n.  5   verbis,   Ergo  detumescat,   addendo 
postea  tria  heec  vcrba,  si  cupis  ingredi. 

SERMO  CXLVII. 
Legitur  in  cod.  Fiorent.  ccliii,  BibL  JEdiL,  fol.  290 
et  Hibl.  Mugeil.,  cod.  xiv,  fol.  lll. 


Codd.  Secundum.  Vasis 
electionis  confessionem  at- 
que  doctrimmj  quoniam 
fides  misericordix  Dei  do- 

num  estj  lectionibuSj  canticiSj  etc. 

N.  3.  Nam  si  gloriatus  lid.  Non  sic  gloriatus  es 

estAbraham,  ex  /ide  glo-  Abraham;  exfidegloriatus 

riatus  est.  est. 

Ibid.  Misericordiamcon-  lid.  MiseHcordiam  conr 


secutus  sum.  0  confessio ! 

N.    4.   SpectemuSj   fra- 
trcs,  cum ;  magnum  spe- 
D  ctaculum. 

Ibid.  Erat  infidelis ;  pa- 

rum  est.  Erat,  etc. 
N.    5.   Orare  fide  non 


secutus  sum^  ut  fidelis  es- 
sem.  0  confessio  l 

Cod.  Mugell.  Specte- 
miis,  fratreSj  magnam  spe- 
ctaculum. 

Codd.     Erat    infideHs; 

parum  est  infidelis,  Erat, 
etc. 
lid.   Orare  fide  non  po- 


possetis,  nisi  fidem  habe-    testis,  nisi  fidem  habeatis. 

retis. 


Ibid.  Quomodo  prsedi- 
cabuntj  si  non  mittantur. 

Ibid.  Et  addat  bonaquse 
non  habemus. 

Ibid.  Invenisti  unde  da- 


lid.  Quomodo  prssdica' 
bunt,  nisi  mittantur. 

lid.  Et  addere  bona  quM 
non  habemus.  Vide  var. 
Maur. 

lid.   Invenisti  unde  da- 


r(?s?  Homo mcndice  \  unde  rest  Homo   mcndice^  ha- 

habuisti  ?  Ergo  unde  da-  buisti   ergo  unde  dares  ? 

rcsaliquid  habuistit      .  aliquid  habuisti^t 

N.  6.  Una  voce  elisus  et  lid.  Una  voce  elisus  ct 

levatus  ;  elisuSj  etc.  levatus  est ;  clisuSj  ctc. 


an 
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Ihid.  Depositatunicave'  Cod.  Fesul.  Deposita 
teri^  peccatis  pannosa,  tunica  veteris  peccati  pan- 

nosa. 
SERMO  CLXXVIII. 

Hicsermo  r&peritur  ia  cod.  Cass.  xi,  fol.  ii,  et 
an.  7  ia  duobus  Fioreatinis,  nempe  BibL  MngelL 
cod.  XI,  foL  3t,  et  in  Bibl.  Fesuian.  cod.  xi,  foi. 
229  6.  Pulcherrimus,  hic  sermo  ita  scribitur  in  codi- 
cibus  Fiorentinis,  ut  iu  eo  citetur  ipsemet  Augusti- 
nus,  cui  tamen  certe  tribuendus  est ;  unde  concludi 
potest  aliquando  sermonem  posse  legitime  auctori 
tribui,  hcetipse  auctor  citetar  in  opere  ;  hoc  autem 
aliquando  fieri  potuit  amanuensis  mcuria  aut  igno- 
rantia. 

Edit.  n.  2.  Ubi  poneret  Cod.  Cass.  Ubi  poneret 
eonsulebat,  non  de  cujus-  cogitabatj  nuUi  violeniiam 
quam  vicini  agris.  facere^  non  de,  etc. 

Ibid.  Quod  relicturus  Id.  Quod  relicturus  es  ? 
es  ?Ecce  increpatus  est.         Prxcedant  ergo  magis  quo 

secuturus  es.  Ecce    incre- 
patus  est. 

N.  3.  Numquid  enim  Id.  Numquid  enim  Deus 
Deus  stultis  aaturus  e^t  stultis  daturus  est  regnum 
regnum  coilorumf  Quibus  calorum  f  Probant  hoc  iHae 
autem^  etc.  quinque  virgines  quaeextra 

januam  leguntur  exclusae. 
Quibus  autem^  etc. 

Ibid.  Conjicere  hoc  vi-  Cod.  Cass.  Conjicere 
demur :  aperte  hoc  mani-  hoc  videmur :  considerare 
festeque  videamus.  autem  attentius  debemus^ 

ut  hoc  apertius  videre  pos- 
iimus. 

Ibid.  Quod  immiseri-  Id.  Quod  immisericors 
cors.erat.  Numquid  enim,  erat^  non  quia  aliena  ror 
etc.  puit,  sed  quia  de  propriis 

erogare  noluit.  Numquid 
enimy  etc. 

N.  5.  Cogitas  spoliare  Id.  Cogitas  spoliare  hx- 
paganum,  et  vestire  Chri-  reticum  velJudaBum,  etnon 
stianum.  vestire  Christianum. 

N.  7.  Beatum  sancta  Codd.  Florent.  In  Scri- 
Scriptura  dicity  qui  post  pturis  divinis  legimus,  fra- 
aurum,  etc.  tres  charissimi,  quod  bea* 

tus  sit  quipostaurum,  etc. 

Ihid.  Et  non  fecit.  Tu  lid.  Etnonfecit.FratreSj 
autem  dieis :  Kumquam  interrogemus  conscientias 
negavi  rem  alienam.  Quia  nostras^  et  videamus  si  ita 
forte  nemo  tibi  commen-  cupiditatem  contemnimuSj 
davit;  aut  forte  commet:-  ut  istius  beatitudinis  par^ 
davit,  sed  sub  testibus  com-  ticipes  esse  possimus.  Forte 
mendiavit.  Dic  mihi,  reddi-  aliquis  intra  se  cogitat  et 
distif  etc.  dicit :  Nec  furtum  nec  vio- 

lentiamfaciOy  nec  rapinam 
exerceOf  nec  res  alienas  aliquando  negavi.  Forte  ideo 
non  negasti,  quia  tibi  nemo  eommendare  voluit^  aut  si 
commendavit^  sub  testibus  commendavit.  Dic  mihi^  si 
reddidistif  etc. 

Ibid.  Mortuo  qui  com-  lid.  Mortuo  eo  qui  com- 
mendavit.  mendavit. 

Ibid.  Quia  post  aurum  lid.  Quia  post  aurum 
non  isti;  quia^  etc.  non  abisti\  qui,  etc. 

Ibid.  Si  forte  alienum  lid.  Aut  si  forte  alienum 
saeculum.  sacculum. 

Ibid.  Verbum  Dei  au-  lid.  Verbum  hei  libenter 
dis.  audis. 

Ibid.  Laetissime  com-  lid.  Latissime  commo- 
moveris.  neris. 

Ibid.  Propono  ergo,  lid.  Comidera  quod  pro- 
Deus  dicit.  pono.  Deus  dicit, 

Ibid.  Quam  primo  po-  lid.  Quam  priori  populo 
ptUo  dedit.  dedit. 

Ibid.  Nondum  Christus  lid.  Nondum  Christus 
erat  mortuuSf  inventionem  erat  mortuuSf  ut  quicum- 
tanquam  alienum  esse  red-  que  rem  cujuscumque  in- 
dendam.  Si  quisquam.  veneritf  tanquam  alienam 

cito    rcstituat,     qui    sine 


A  dubio  si  ipse  si  perdidisset^  hoc  si  de  alio  fieri  voluis- 
set,  secundum  illud  quod  scriptum  est  :  Omnia  qux- 
cumque  vultis  ut  faciant  vobis  homines^  et  vos  iilis  fa- 
cite  similiter.  Si  quisquam. 

Ibid.  Debere  reddire.  lid.  Debet  reddere. 

N.    8.    Quoniam    dona  Cod.    F^esuL    Quomodo 

Dci  sunt  ?  Dei  dona  sunt  ?  Cod.  Mu- 

gelL  Qumiamf  ut  in  edit. 

Ihid.  Dicam  quod  fecerit  lid.   Dicam  quidfecerit 

pauperrimus  homo,  nobis  homo    quidam    pauperri- 

apud   Mediolanum  consti-  miis,  eo  tempore  quo  san' 

tutis;  tam  pcMperj  utpro-  ctus  Ambrosius   Mediolani 

scholus.  ei*at  episcopus,    ubi  tww 

praesens  erat  etiam  Augu- 

stinus  nondum  episcopus ;  tam  pauper  ille  ut  proscho- 
lasticus.  Additio  scribentis.  Cod.  FesuL  habet  prosca- 
lus  ;  melior  vos  proscholuSf  ut  in  edlt. 

Ibid.   Sed  plane    Chri-  lid.  Sed  plane  verus  et 

3  stianuSj  quamvis  ille  esset  perfectus  Christianus.  Sed 

pagamis  grammaticus ;  me-  melior  fuit  ille  qui  ad  ve- 

tior  ad  velum  quam  in  ca-  lum  stabat,  quam  qui  in 

thedra.   Pauper  ergo  iste  cathedra  sedebat.    Pauper 

invenit  sacculum,  nisi  forte  ergo  iste  invenit  saccutum 

me  numerus    fallity   cum  ducentorum     solidorum   : 

solidis  ferme  ducentis :  me-  memor  tamen  divinss  legis 

mor  legis  proposuit,  etc.  proposuit,  etc. 

Ibid.  Et  ne  forte  quaere^  lid.  Et  ne  forte  quaereret 

ret  alienum,  qiuesivit.  alienumy  non  suum^  quae- 

sivit.  Sic  iegendum,  quam- 
vis  codd.  habeant  sed  pro  non. 

Ibid.  Saltem  rogavit  vel  lid.  ScUtem   rogavU  ut 

quinque  acciperet.  vel  quinque  acciperet. 

Ibid.     Stomachabundus  Cod.  MugelL    llle    sta- 

homo.  machatus.       * 

Ibid.    Quod  offerebatur  Cod.  Fiorent.  Quod  of- 

accepit'.  continuo^  etc.  ferebatur  accepit,  et  con- 

Q  tinuo,  etc. 

N.   9.  Quid  esf!  Si  ali-  lidConsiderateJratreSf 

quidegiincordibusvestris^  tam  gloriosum  exemplum 

si  verbum  Dei  insedit  in  et   tam  mirabile  factum. 

vobis,  si  requiem  invenit  Egi    aliquid  in    cordibus 

apudvos^  facite  hoc,  fra-  vestris,  si  verbum  Dei  re- 

tres    mei:    nolite   puCare  quievit  in  animis  vestris. 

damnum  vos  pati,  si  fece-  Facite   hoc^  fratres   mei. 

ritis  ;  maynum  lucrum  est,  Nolite  putare  vos  damnum 

si  fecenitis  quod  dico.  Per-  patif  si  quod  a  vobis  in- 

didi  viginti  solidos^  per-  ventum  fuerit  reddideritis. 

didi  ducentoSj  quingentos^  Credite  quia  magnum  lu- 

Quid  perdidisti^  De  domo  C9*um  esty  si  feceritis  quod 

tua  perierant:   alter  per-  suggero.  Forte  aliquis  ve- 

dideraty  non    tu.    Terra^  niens  in  domo  tua  perdidit 

etc.  solidos.  Terra^  etc. 

Ibid.    Posuit  ille^   obli-  lid.  Posuit  itlef  oblitus 

tus  est  illej  cecidit  ab  iHo ;  est,  vel  ceddit  ab  illo  ;  tn- 

|v  tu  invenisti  alibi.  Quis  in-  venisti,    qui  in   lege   au- 

venisti  ?  Christianus.  Quis  disti  inveiitionem  esse  red- 

invenisti  ?  qui  legem  au-  dendam.  Quiinvenistij  qui 

disti,   Christianus  qui  le-  cum  audires  verbum  Dei 

gem    audisti,    Quis  inve-  laudasti^  redde  quod  tn- 

nts^t?  ^t    cum    audires  venisti.  Si  autem  non  red- 

multa  laudastij   tu  inve-  dideris     quod    invenisti, 

nisti*f  Si ergo veraciter lau-  quando  laudastif  testimo^ 

dasti,  redde   quod    inve-  nium  contra  te  dixisti.  Es- 

nisti.  Si  autem  non  reddi-  tote,  etc.  Sic  ambo  codd., 

distiquodinvenisti,quando  excepto  quod  cod.  Fesul. 

laudasti  testimonium  con-  habet,  quis  invenisti  pro 

tra  te  dixisti.  Estote^  etc.  qui  invenisti^  et  cod.  Mu- 

gelL,  non  reddes  pro  non 
reddideris, 

Ibid.iVam  quod  invenisti  lid.  Nam  si  invenisti  et 

et  non  reddidisti,  rapuisti.  non  reddMistif  rapuisti. 

Ibid.  Quantum  potuisti,  lid.   Quantum  potuisti, 

fecisti ;  quia  plus  non  po-  fecisti ;  gtita  plus  non  in- 

tuisti. ,  ideo  non  plus  fC"  venisti,  ideo  plus  non  ra- 

dsti.  puisti. 

Il>d.   Qui    alaitum  nc-  lid.  Qui  alienumfiegat 
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gat,  8i  possity  et  toUit. 
Ibid.  Timor 'pfohibet. 


sipossety  et  tolleret.  Vide 
var.  Maur. 

Cod.  Mugell.   Timor  te 
cohibet. 

Ibid.  et  n.    10.  Sed  ma-        lid.  Sed  malum  metuis. 
lummetuis.  Qidd  est  ma-    Etlatro^  etc. 
gnumj      timere    malum  ? 

Magnum  est,  non  facere  malum:magnumest,amare 
bonum,  Nam  et  lairo^  etc. 

N.  li.  Sed  desidera  vi'  lid.  Scd  desideres  vi- 
dere  Deum.  dere  Deum. 

Ibid.  Quia  dictum  est,  lid  Quid  dictum  estt 
dilectissimi.  dilectissimi, 

Ibid.  Si  enim  amas  vt-  lid.  Si  amas  videre 
dere  Deum  tuum,  si  in  Deum  tuum,  in  hac  pere» 
hac  peregrinatione  illo  grinatione  illum  toto  amore 
amore  suspiras ;  ecce  pro-  suspira^  illum  desidera. 
bat  te  Dominus  Deus  tuus,  Ecce  (addunt  codd.  male, 
quasi  dicat  tibi :  Bcce  fac  fac  quo)  te  probare  vult 
quod  viSf  eic.  Deus  tuus^  ut  appareat  pro 

quibus  rebus  ailigas  eum^ 

utrum  pro  seipso^  an  pro  rebus  terreniSj  quas  tibipraB- 
stitit^  et  dicat  tibi,  Fac  quod  vt5,  etc. 

Ibid.  Gratias  amasti.  Ibid.  Hic  multa  habent 
St  ergo  sermo  meus.  quae  non  legontur  in  edit. 

sic  :   Gratis  amasti.  Hoc 

ideo  diximus,  fratres,  quia  sunt  homines  ita  negli- 
gentes  et  tepidi,  ety  quod  pejus  est,  etiam  infideUs^ 
qui  dicunt :  Utinam  hic  mihi  Deus  in  hoc  saeculo  omnia 
oona  tribuat !  Non  ad  me  pertinet  quid  in  futuro  de 
me  fieri  velit.  0  infelix  anima!  Eiiamsi  te  Deus  miitat 
in  popnam,  et  tantummodo  faciem  suam  te  videre  non 
permittat,  numquid  non  melius  fuerat  te  non  fuisse  na- 
tum?  Cum  vero  fieri  nonpossitj  ut  qui  fadem  ejus  non 
meruerit  videre,  ignem  aetemum  evadere  possit,  quare 
Hc  amas  praesentis  sseculi  voluptatemy  ut  non  expavescas 
mterni  ignis  ardorem. 

Ihidi.  Advocate  prece^hU'  W^.  Advocate  prece  hu- 
militatefdolorepcenitentix.    militatis,  dolore  pcmiten- 

tiae.  Sic  Lovan.,  etquidem 
bene.  Vide  var.  Maur. 
Ibid.   Hanc     scintillam        lid.  Hanc  scintillamboni 
boni  amoris  flate  in  vobis.    amoris,   de  qua  Domtnus 

dixit:  Ignem  veni  mittere 

in  terram,  et  quid  volo,  nisi   ut  ardeat^  flate  in  vobis. 

Ibid.  Fena  consumit.  lid.  Ligna  consumet. 

SERMO  CLXXXVI. 

Legitur  in  cod.  Cass.  cvi,  foL  150,  ubi,  n.  1,  pro 
his  verbis,  Exsuitent  gentes.  Istum  diem  nobis  tion  sol 
iste  visibilis^  sed  Creator  ipsius  invisibilis  consecravit, 
habetur,  Exhultent  gentes^  quia  Maria  istum  diem^  non 
sol  iste  visibilis  consecravtt. 

SERMO  CXC. 

Legitar  in  cod.  Cass.  cxvi,  foL  102,  ubi  hsec  va- 
rians  lectio  habetur  n.  1 .  Post  hsec  verba,  Ut  propter 
nos  posset  esse  sub  solej  additur  haec  sententia,  quee 
deest  in  edit.  :  Nec  ita  sub  sole^  ut  non  et  super  solem. 

SERMO  CXCI. 

Legitur  in  cod.  Cass.  xii,  fol.  5,  cum  exordio  quod 
Benedictini  omiserunt  in  textu,  sed  addiderunt  in 
'Variantibas,  quas,  hic  ad  utilitatem  lectoris  eo  magis 
referendas  duximus,  quod  in  pluribus  codex  differat, 

Unigenitus   Christus  Dei  FUius,  verus  sol  justitiae^ 


A  ita  terris  illtixit^  ut  non  dcsereret  c<b2os,  et  ibi  wterne 
manenSf  et  hic  temporcUiter  transiens  ;  t6t  sempitemum 
constituens  diem,  hic  humanum  patiens  diem ;  ibi  sine 
horai^um  cursu  perenniter  vivens^  hic  sine  peccati  in- 
cursu  temporaliter  moriens  ;  t6t  permanens  vita  sine 
occasu^  hic  vitam  nostram  a  mortis  liberans  casu  ;  t6t 
majestatis  suae  calore  Angelorum  mentes  aceendit^  hic 
vita  hominum  mortem  discemit  ^.  Ibi  lux  carpitur  * 
quam  peccator  '  nullus  extinguit^  hic  homo  nascitur^ 
qui  peccato  ^  cuncta  distinguit,  Ibi  Deus  cum  Deo, 
hic  Deus  et  homo.  Ibi  lumen  de  lumine.  hic  quod 
iJlaminat  omnem  hominem  (Joan.  i,  i^i.).  Ibi  verbo 
coilos  extendity  hic  viam  perveniendi  ad  coilos  ostendit^. 
Ibi    mysterium  nativitatis  suae  cum   Patre  /Irmavtt, 

l^  hic  membra  camis  suae  in  matre  formavit.   Ibi  ad  dex- 

teram  Patris  sedenSf  hic  tn  praesepio  jacens ;  t6»  an^ 

gelos  pascens^  hic  in  terra  parvulus  esuriens  ;  ibi  per- 

fectis  potestatibus  manens  indeficiens  panis,  hic  cum 

natis  infantibus  alimento  indigens   lactis;  ibi   bona 

facienSy  hic  mala   patiens  ;    nunquam  moriens^   hic 

post  mortem  resurgens^  et  mortalibus  aetemam  vitam 

eondonans.  Deus  factus  est  homo^  ut  homo  Deus  fieret. 

Formam  servi  accepit  Dominus,  ut  homo  vcrteretur  in 

Dominum  *.  Coelomm  habitator  et  conditor  halntavit 

in  terriSf  ut  homo  de  terris  migraret  ad  corIos. 

Edit.  N.  1.  Qui  per  Cod.  Qui  per  eum  tanta 
eum  tanta  accepimus  dona.  accepimus  dona.  Sed  hu- 
Propter  hoc,  etc.  militas  ejus  nostra  subUmi- 

tas  estf  et  crux  ejus  nostra 

victoria  est,  illius  patibulum  noster  triumphus  est^  Hlius 
C  mops  nostra  vita  est.  Propter  hocy  etc. 

N.  3.  Exhibere  Christo.  Id.  Exhibere  Christo. 
Ecclesia  ergo.  etc.  rtm^o  autem  ne  sicut  ser- 

pens  Evam  fefetUt    astu- 

tia  sua^  corrumpantur  mentes  vestrae  a  simpUcitate  et 
castitate  quae  est  in  Christo.  Ecclesia  ergo^  etc. 

N.  4.  St  utrumque  ha-  Id.  Si  alterum  habere 
bere  veUtis.  velitis. 

Ibid.  Et  virginitcu  per-  Id.  Et  virginitas  perse- 
severet.  veret  in  Christo  Jesu  Do- 

mino  nostro, 

SERMO  CCIL 

Legitur  in  cod.  Cass.  cvi,  foL  248,  ubi,  n.  % 
pro  his,  Sursum  angelos  non  deserens,  et  deorsum  ad 
se  homines  per  angelos  colUgens,  et  ctxlestibus^  elc, 
habentur  seqnentia:  Sursitm  non  deserebat  angelos, 
D  ct  deorsum  ad  se  homines  vocabat^  per  angelos^  et  cum 
hominibus  secundum  hominem  in  terris  degebat  et 
eoclestibus,  etc. 

SERMO  CCVIII. 

Legitur  in  cod.  Cass.  xii,  fol.  88,  ubi  luec  initio 
habentur,  qum  desunt  ia  editis :  Pkara  nobis  simul 
recitata  sunt,  et  de  omnibus  his  dicere  nec  temporis 
brevitaSf  nec  miseriarum  magnitudo  permittit.  Licebtt 
tamen  ex  ingentibus  [Cod.  exigentibus]  campis  paucos 
flosculos  legere,  et  mm  quantum  ager  exuberat^  sed 
quantum  odoratui  sufficiat  capere ;  sicut  et  cum  quis 
accedit  ad  fontem,  non  ei  tantum  hatarire  necesse  est, 


*  Edit.,  ^tc  vitam  hominummoresque  discemit. 
«  lid.,capt^. 

•  lid.,  p^ccato. 


^  lid.,  peccata. 

^  Cod.,  maL\e,ascendit. 

'  Cod.,  male,  tn  Domino. 
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quanium  vena  dives  effuderit,  sed  quantum  arescentes  A 

siti    mitiget  fauceSy  ne  forte   plus  juste  sumpta  fiat 

potantis  salutis  unda  pemicies,   Et  quoniam  solemne 

tempus,  etc. 

Deinde  hsec  insnper  yariant. 

Edit.  N  i  Dimicatu-  Cod.  Dimicaturus  ac- 
rus  aceipiat.  cendat. 

N.  2.  Ubi  nihil  de  apo-  Id.  Ubi  nihU  de  apo~ 
theciSy  nihil  de  sacculo.  thecis,    nihit    de  horreo, 

nihil  de  cellario^  nihil  de 
sacculo^  etc. 

SERMO  CCXVII. 

Legiturin  cod.  Cass.  xii,  fol.  93. 

Edit.  N.   i .  Genuit  qui'        Cod.      Genuit     quidem 
dem  fontem  fons^   sed  et    fontem  fons,  sed  et  gene- 
generans   fons,  et  genitus    rans  fons,  et  genitus  fons,  B 
fons  z  quemadmodumj  etc.    unus  est  fons :    quemad- 

modum,  etc. 

N.  2.  Audistis  quid pro  Id.  Audistis  quidnobis 
nobis  oraret^  imo  quid  oravit^  imo  quid  sevelle 
vellet.  Diant :  Pater,  quos  dixit  :  Pater,  quos  dedisti 
dedisti  mihi^  volo  ut  ubi  mihiy  volo  ut  ubi  sum 
svm  egOy  ibi  sint  ipsi,  ego,  ibi  sint  et  ipsi,  Volo^ 
Volo,  inguit,  ut  ubi  ego  Pater ;  quod  vis  facio^  fac 
stmij  et  ipsi  sint  mecum,    quoivolo.Quidl  utubiego 

sum^  et  ipsi  sint  mecum 

N.  3.  Post  resurrectiO'  '  Id.  Post  resvrrectionem 
nem  laudatio,  laudatio,    NonnuUi  Chri- 

stianorum^  fratres,  xsti- 
mantes  Divinitatispr9Bcepta  religiosius  observare^  praster- 
missa  devotione  quadragesimw,  cujus  nunc  tempus  per- 
solvere  eurant^  quinquagesimam  se  facere  mentiuntur  : 
cum  id  neque  aivinis  jubeatur,  neque  traditum  sit  aur- 
etoritate  majorum,  Sola  igitur  animi  faciunt  prmum-  q 
ptione.  Etdumputant  sedevotius  agere,  superstitiosius 
ccnversantur.  Dicit  se  ohservare  Quinquagesimam,  qui 
forte  Quadragesimam  implere  vix  possit,  Bonum  est 
quidem  cunctis  temporibus  jejunare,  sed  melius  Qua- 
dragesimam  jejunare  cum  Christo.  Hanc  enim  Quadra" 
gesimam  nobis  Dominus  suo  jejunio  consecravit,  Quod 
dixi  jejuniOy  non  jejuniis,  Unum  enim  [Cod.  est]  jejU' 
nium  Domini  fuit^  qui  continuatis  quadraginta  diebus 
et  nocHbus  cibum  omnino  non  sumpsit.  Quisquis  ergo 
Christianus  consecrandam  jejunando  non  impleverit 
Quadragesimam,  praevaricationis  et  contumacise  reus 
tenebitur^  quod  legem  divinitus  pro  salute  sua  datam, 
prandendo  ipse  rescindit.  Rescindis  enim  legem,  qui 
exemplum  jejunii  Domini  non  cmtodis,  Qualis  autem 
Christianus  es,  qui  Dominojejunante,  prandis  ?  Qualis 
Christianus  eSy  qui,  Christo  esuriente  te  [Cod.  tu]  re- 
ficis  ?  lUe  ffro  salute  tua  famem  sustinety  tu  pro  pec- 
ecUis  tuisjejunare  formidas.Abstineamusa  vitiis  camis^  «v 
ut  repleamur  de  divitiis  aBtemis.  In  illa  enim  vita  ipsum 
erit  negotium  nostrum  in  regno  Dei  videre^  amare^ 
laudare.  Quid  enim  ibi  acturi  sumus?  In  isto  saeculy 
opera  cdia  sunt  necessitatis,  alia  sunt  iniquitatis.  Ne- 
eessitcttis  opera  quae  sunt  ?  seminarey  arare,  novellare^ 
navigare^  molere,  coquere^  texere^  et  si  qua  similia  ne- 
eessitatiSf  et  illa  opera  nostra  bona  necessitatis  ^nt 
[Cod.  est].  Frangere  panem  esurienti  non  habes  tu 
necessitatem,  sed  habet  illey  cui  frangis  panem ;  recipere 
peregrinum^  vestire  nudum,  redimere  captivum,  visitare 
segrum,  dare  consilium  deliberantij  liberare  oppressum, 
omnia  ista  ad  eleemosynam  pertinent ;  opera  sunt  ne- 
cessitatis.  Iniquitatis  quae  sunff  furari,  latrocinari, 
inebriari,  alea  ludere^  famus  exigere,  Et  quis  enume^ 
rat  omnia  facta  iniquitatis  ?  In  illo  regno  non  erunt 
opera  necessitatis,  quia  nulla  ibi  erit  miseria,  non  erunt 
opera  iniquitatis,quia  nuHa  ibi  eritmolestia.  Ubi  nulla 
erit  miseria,  non  sunt  opera  necessitatis ;  ubi  nulla 
malitia^  non  sunt  opera  iniquitatis.  Quid  enim  facturus 
ut  manduces,  quando  nemo  csuritl  lUa  ipsa  eleemo- 


synarum  opera  quomodo  facturusf  Cui  frangis  panem, 
ubi  nemo  egetl  Quem  visitas  aegrumy  ubi  perpetua 
sanitas  perseverat^  Quem  sepelis  mortuum,  ubi  immor- 
talitas  nunquam  moriturf  Pereunt  opera  necessitatis ; 
opera  autem  iniquitatis  si  hic  feceris,  illic  non  perve- 
nis.  Quid  ibi  facturi  sumus ,  dicite  mihi  ?  dormituri  ^ 
Hic  enim  homines  non  habentes  quod  agant,  dormiunt ; 
ibi  sommus  non  est^  quia  nulla  defectio.  Non  ergo  opera 
necessitatis  acturi,  non  dormiturij  quid  facturi  sumus^i 
Nemo  expavescat  taedium ;  nemo  putet  et  ibi  futurum 
taedium,  Numquid  modo  taedias  sanus  esse.  Omnia  in 
saeculo  habent  fastidium  :  sanitas  non  habet  fastidium. 
Si  sanitas  non  habet  fastidium,  immortalitas  habebit 
fastidium^i  Quae  eritergo  actio  nostraf  Amen,  et  alle^ 
luia,  Hic  enim  agimus  aliud,  ibi  aliud,  non  dico  die 
et  nocte^  sed  die  sine  fine,  Quae  modo  potestates  ccbIo^ 
rumt  Seraphim  sine  taedio  dicunt :  Sanctas,  sanctus, 
sanctus  Deus  Sabaoth  (Apoc.  iv,  8).  Hoc  dicunt  sine 
taedio  Numquid  modo  fatigatur  pulsus  venae  tuan^ 
Quamdiu  vivis  pulsus  habet  vena  tua.  Aliquid  faciSy  et 
fatigando  fatigaris,  et  requiescis,  et  redis  ad  opus,  et 
vena  tua  non  fatigatur.  Quomodo  vena  tua  non  fatiga^ 
tur  in  salute  tua,  sic  lingita  tua^  et  cor  tuum  non  fati^ 
gatur  in  laudibus  Det,  in  immortalitate  tua.  Audite 
testimonium  negotii  vestri.  Quid  est  negotii  nostri  ?  hoc 
negotium^  otium  estK  Otiosum  negotium  quid?  laudare 
Deum.  Aiuiite  inde  sententiam  :  Beati  qui  habitant  in 
domo  tua  (Psal.  lxxxiii,  5) ;  psalmus  hoc  dicit :  Beati 
qui  habitant  in  domo  tua.  Et  qua^  quaereremus  tmde 
beati  ?  MiUtum  auri  habebmt  ?  Qui  multum  aurum  ha- 
bent,  multum  suntmiseri:  Beati  sunt  isti,  quihabitant 
in  domo  tua.  Unde  beati  ?  Haec  est  beatitudo  illorum : 
In  sfficula  sfficulorum  laudabunt  te  (Ibid.),  0  pax 
sine  fastidio !  o  indefessa  dulcedo,  Domine  Deus  noster: 
Porma  nosadte,  reformans  ad  videndum  te,  quoniam 
cum  viderimus  te^  non  avertemur  a  te.  Amabimus  te^ 
et  fruemur  te^  et  sinc  lassitudine  amabimus  te ;  re- 
gnante  Domino  nostro  Jesu  Christo^  cui  est  honor  et 
gloria^  per  inflnita  saecula  saeculorum,  Amen. 

SERMO  CCXXV. 

Legtur  in  cod.  Cass.  xcix,  foL  27  a  tergo, 
nbi,  post  heec  verba,  A  quo  tanto  opere  ?  adduntur 
hsec  necessaria,  quse  desunt  in  edit.,  A  came  Chrir 
sti. 

SERMOCCXXVIII. 

Legitur  incod.  Cass.  vii,  foL  2i8. 

Edit.  N.  1.  In  illisest  Cod.  In  illis  novavita. 
novata  ;  et  iu  var.  edit.  Vera  et  perfecta  iectio. 
sensum  claudicare  asse- 

runt.  Benedictiniproponuntcorrectionem,   Pides  est 

novata, 

Ibid.  NoU  facercy  bapti-  Id.  Noli  peccarCj  bapti- 

zatus  es.  zatus  es. 

N.    3.    Tractavimus   de  Id.   Tractavimus  de  sa- 

sacramento   orationis    do-  cramento  orationis  domi- 

minicae,  quomodo  petant;  ntca?,  quem^  et   quomodo^ 

etde  sacramento  fontis  et  et  quales  debeantinvocare, 

baptismi.  tractavimus  de  sacramento 

fontis  et  baptismi. 

SERMO  CCXXX. 

Legitar  in  cod.  Fiorent.,  BibL  FesuL,  cod.  xx, 
foL  122  b, 

Edit.  N.  unic.  Ita  illo 
adjuvante  faciamus. 

Ibid.  Non  tamen  sine 
causa  de  aliquo  praecipue. 

Ibid.  Ne  feceritis  in 
concupiscentiis, 

Ibid.  Hoc  si  facitis,  toto 
corde  cantatis. 


Cod.  Ita  illo  juvante 
facimus. 

Id.  Non  tanem  sine  causa 
de  aliquo  die  prxcipue. 

Id.  Ne  feceritis  in  desi- 
deriis, 

Id.  IJoc  si  facitiSj  toto 
corde  cantate. 


l  Vid.  S.  Angast.   Enarr.  in  psal,  rx,  n.  i,ettn  psal.  cxlvit,  n.  3. 

Patrol.  XLVII. 
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Ibid.  Si  vultis  esse  dies  Id.  Si  vultis  esse  dies 
quem  fccit  Dominus.  quam  feci. 

Ibid.  Et  habebitis  lucem  Id.  Et  habete  lucem 
veritatiSf  quas  nunquam  veritatis^  qux  nunquam 
occasum  fadet.  occa^um  faciat    Yid.  var. 

Maur. 

SERMO  CCXXXV. 

Legitur  in  cod.  Cass.  cccv,  fol.  !z3  a  tergo,  ubi, 
Q.  4,  post  hsec  verba,  Vae  quinon  crediderunt,  desant 
hsec  sequentia,  Erit  enim  magnus  timor,  qua;  viden- 
tur  esse  glossa. 

SERMOCCLXVIII. 
Legitur  in  cod.  Cass.  vii,  fol.  246. 

Edit.    N.   3.   Capiuntur  Cod.     Capiuntur    ergo 

ergo  pisces    magni    cen-  pisces  magni.  Quotf  cen- 

tumf  etc.  tum,  etc. 

N.  5.   Fit  numerus  de^  Id.  Fit  numerus  decem 

eem  et  septem,  Si  compu-  et  septem.  Jam  iste  nume- 

tes^  etc.               ^  rus  quid  est  decem  et  se?- 

ptem  ?  Si  computes,  etc. 

SERMO  CCLXV. 
Legitnr  in  cod.  Cass.  vii,  fol.  254 

Edit.  N.  2.  Alii  non  Cod.  Alii  videntes  irri- 
eredentes  irriserunt,  Nmi  serunt.  Non  enim  de  tali 
enim  omnium  est  fides.  facto  quod  ascendit  in  cai- 

•  lum  omnium  est  fides. 

N.  9.  Et  ab  hac  maxime  Id.  Ut  ab  hac  charitate 
charitate  qux  in  ca^lisest,  proximi  proflciamus  ad 
de  coclo  misit  Spiritum  ejus  charitatem  qui  in  ccrHs 
sanctum.  est,  de  ccelo  misit  Spiritum 

sanctum. 

N.  II.  Ipsa  charitate  Id.  Congregat  nos  ipsa 
plena  est  gallina  iUa  pro-  charitale  plena  gaUina  iUa 
ptei*  puUos  infirmata.  propter  puUos  infirmata. 

Ibid.  CoUigere,  non  di-  Id.  CoUigere,  non  di- 
videre.  Quia  habeo^  elc,        vidcre,     Qui    enim   extra 

coUigity  dividit,  et  qui 
mccumy  inquii,  non  coUigit,  spargit.  CoUigere,  non 
dividere;  quia  habeo.  etc. 

SLRMO  CCLXVI. 
Legitar  in  cod.  Cassin.  vii,  fol.  254. 

Edit.  N.  4.  Crediderunt  Cod.  Crediderunt  muUi 
muUi  in  Samariaj  cre-  in  Samaria^  creHentes 
dentes  baptizati  sunt.  Ut  baptizati  sunt.  Ut  autem 
autem  audierunt  apostoli,  manus  imponeret  PhiUp- 
miserunt  ad  eos  Petrum  et  puSy  et  eis  manus  impo- 
Joannem,utbaptizatisma'  nendo^  impetraret  Spiri- 
nusimponerent,eteismanus  tum  Sanctum,  plus  erat 
imponendoj  impetrarent  ad  diaconi  ministeinum. 
Spiritumsanctuminvocan-  Proinde  consequens  erat 
tes.SimonadmiratuSj   etc.    ut  fides  Samarise  ab  apo- 

stolis  nuntiaretur.  Nuntia" 
tu  est;  venerunt,  et  baptizatis  manus  imposuerunt ;  bene- 
dictione  sua  super  illos  Spiritum  sanctum  invitaverunt. 
Venit  ad  manus  impositionem  apostolorum  super  iUos 
Spiritus  sanctusj  sed  voluntarius,  non  coactus.  Tunc 
Simon  admiratus,  etc. 

Ibid.  lUe  qui  in  Sama-  Id.  lUe  qui  in  Samaria 
ria  baptizaveratf  et  ne-  praedicaverat,  qui  in  Sa- 
miniy  etc.  maria  taptizaverat,  et  ne- 

minif  etc. 
N.     3.     Quia   et   inter        Id.   Legant  textum   le- 
apostolos  Philippus  nomi-    ctionis,  et  videant  eumdem 
natur,  et  qui  proprie,  etc.     Philippum  nominarif   qui 

proprief  etc. 
N.  6.   Eumque  accersen-       Id.    Eumque  accersen- 
dum.  Tunc  autem,  etc.  dum,  etquodpraeciperetfa- 

ciendum.  Tunc  autem,  etc. 

Ibid.  Sed  mihi  Deus  os-        Id.   Sed  mihi   Deus  os- 

tendit    neminem    eommu-    tendit  ;  quando  ostendit  ? 

nem^  eic.  ubi    ostenditf    Neminem 

communctnj  ctc. 


A  N.  7.  Posset  enim  a  ca-  Id.  Posset  enim  a  ca- 
lumniantibus  vel  non  in'  lumniantibus  vel  non  intet- 
teUigentibus  dici  Peiro  :  Ugentibus  dici  Petro :  Male 
Male  fecisti  dare  Spiritum  fecisti  incivcumcisis  dare 
sanctum,  etc.  baptismum.  Numquid  pos- 

set  dici  Deo  :  Male  fccisti 
dare  Spiritum  sanctum  ? 

SERMONES  CCLXXX,  CCXXXXI,  CGLXXII. 

Legitur  sermo  cclxxxi  magna  ex  parte  in  duobus 
codd.,  uno  Cass.,  nempc  xii,  foL  1282,  alteru 
Florentin.,  Bibl.  Fesulan.,  cod.  xx,  fol.  262.  Iii 
utroque  titulus  habet  De  sancta  Victoria,  aut  In 
Natali  sanctx  Victoriae.  Plura  assumuntur  ex  sermone 
ccLxxx,  plura  etiam  ex  serm.  cclxxii,  plura  iu 
Edit.  non  leguntur.  Hic  differentias  annotare  cura- 
B  vimus,  nec  impossibile  est  sanctam  AugusUaQm, 
notas  quas  de  SS.  Perpetua  et  Felicitate  scripse- 
rat,  sanctse  Victoriae  laudandae  accommodasse, 
cum  prsecipue  in  cod.  Theodoricensi  citetur  qui- 
dam  sermo  de  sancta  Victoria  his  verbis :  Item 
sermo  B.  Aur.  Augustini  episcopi  de  Natali  sanctx 
Victorix  virginis,  ut  videre  est  in  notis  Operum 
sancti  Augustini,  edit.  Bened.  tom.  V. 

SERUO   CCLXXX. 

Editi.  N.  1.  £<  victore  Codd.  Et  victoriae  ve- 
vestigio;  deinde  qneedam  s^to.Qusadduuturbeata* 
addunt  duo  codd.  beatse  Perpetuse  propria  desunt 
Perpetuffi  propria.  usque  ad  hsec  verba  :   Ita 

caput, 
Ibid    Feminae  cadenti...        lid.  Peminx  cadentis... 
C  ascendenti.  ascendentis. 

N.  2.  Tunc  cum  bestiis.        Cod.    xii.    Tune     certe 

eum  bestiis. 
Ibid.   Quorum  voces   in       Codd.  Quorum  voees  in 
camem  murtyrum.  came  martyrum. 

Ibid.  Nunc  plane  jam  lid.  post  h8?c  verba,  non 
nuUa.  habent  plura,  quae  desont 

usque  ad  has  voces  n.  4 : 
Martyres  Christi  pro  nomine  ae  justitia  Christi,  et 
deinde,  prsetermissis  duobus  verbis,  utrumque  vi- 
ceruntj  pergunt  dicendo,  nec  mori,  etc. 

N.  4.  Scd  exercitationi  lid.  Posthcec  verbaprae- 
sufficeret.  termittunt  multa  asque  ad 

has  voces,  Quid,  cum  re- 
solutXf  etc. 

N.  5.  Quamvis  jamnuU  lid  Quamvis  jam  nuUis 
lis  possit  saeciUi  hujus  feli-  possit  swculi  hujus  festivi- 
citatibus  vel  suavitatibus  tatibus  vet  suavitatibus 
comparari,  parva  particula  comparari,  parva  est  par- 
promissionis  agiturf  imOf  ticula  promissionis,  tmo, 
etc.  etc. 

Ibid.  Ubi  corporibusred'  Sic  etcod.  xx  ;  cod.  xii, 
ditis.  ubi  in  corpore. 

N.  6.  Quod  ejus  corpo-  Cod.  xii.  Quod  ejus  eor- 
ris  membra  sumus,  cujus  poris  membra  stimtis,  eujus 
et  iUi.  etc.  sunt  et  t7/t,  etc. 

Ibid.  Eamdemque  am-  Codd.  Eamdem  ampU- 
plectimur  unitattm.  Sic  ctimur  unitatem  (Cod .  xii| 
termiuatur.  male,         humanitatem  ). 

Deinde  sic  pergant :  tn 

hoc  ergo  tanto  agone  sancta  Victoria  non  sexu  invalido 
retardata,  non  feminea  cogitatione  enervata,  non  mundo 
blandiente  moUita,  non  minante  perterrita,  non  sx- 
viente  devictUy  certavit  fortiter,  spiritu  camem,  spe 
timorem,  diabolum  fide,  mundum  charitate  vincens. 
Uis  armis  exercitus  nostri  regis  invictus  est ;  his  armis 
accincti  milites  Christi^  non  conservatis,  sed  trucidatis 
corporis  membriSy  nec  occidendOy  sed  moriendo  trium- 
pharunff  et  victoriam  de  diabolo  meruemnt. 
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SERMO  CCLXXXI  A 

Edit.  N.  1.  Nomen  PeT'  Codd.  Nomen  sanctx 
petiiaB  et  Felicitatis,  san-  Victoriae.  Domini  famulse : 
ctarum  Dei  famuUarum.  et    sic   deinceps    matato 

Domine,  singulariquemo- 
do  adhibito. 

Ibid.    In  femina^,    Le-        lid.  In  femina. 
gendum  esset  m  feminis. 

Ibid .  Fragilitas  feminea  lid.  Femina  non  defecit. 
non  defecit. 

N.  2.  Delcctat  autem  lid,  Delectatautempiam 
piam  mentem  talespecta-  mentem  tale  spectaculum 
culum  contueriy  quale  sibi  contuen^  beatam  Victo- 
beata  Perpetua  de  se  ipsa  riam  in  virum  perfectum 
revelatumessenarravityVi-  (^iversus  diabolum  in  iUo 
rumse  factamcertassecum  certamine  currere,  etc. 
diabolo.  lllo  quippt  cer- 
tamine  in  virum  perfcctum    etiam  ipsa  currebat^  etc. 

Ibid.  Merito  ilk  vetus.        lid.  Merito  et  ille  vetus.  q 

Ibid.  Per  feminam  de-  lid.  Per  feminam  vicerat 
ceperat  virum.  virum. 

Ibid.  Per  virum  eam  su-  Cod.xii  post  hsBC  verba 
perare  tentavit.  addit :  Perjudicem  seilicet 

saevumy  cui  beata  Victoria 
nec  ad  tempus  cessit ;  opitulabatur  enim  ei  quem  virgo 
pepererat.  Et  ideo  illa  inferioris  hominis  cautissimo  et 
firmissimo  robore  omnes  ejus  obtudit  insidias,  impetus- 
que  confregit.  Cod.  xx,  prima  prsetermissa  sententia, 
iiitimam  phrasim  habet,  excepto  quod  horum  verbo- 
rum  loco,  Et  ideo  illa,  scribit,  Sed  illa  Deinde  duo 
codd.  fragmentum  assunnt  sermonis  cclxxx,  n.  1, 
Et  victore  vestigio,  ut  videre  est  supra. 

SERMO  CCXC. 

Legitur  in    cod.    Cass.   xi,   fol.  87,  ubi  hoc  uno 

dilTert,  quod,  n.  4,  pro  his  Editorum  verbis  :  Quo- 
modo  fiet  istud,  quoniam  virum  non  cognosco  ?  Et  an- 
gelus :  Spiritus  sanctus  superveniet  in  te^  et  virtus 
Altissimi  obumbrabit  tibi.  Ecce  quomodo^  elc. ;  pro  his 
inquam,  verbis  «melius  in  cod.  habetur :  Quomodo 
fiet  istud,  dum  virum  non  cognosco  ?  Et  angelus  pro- 
fessus  est  virgini  :  Ecce  quomodo^  etc. 

SERMO  CCXCl. 

Legitur  in  cod.  Cass.  xii,  fol.  231. 

Edit.  N»  1.  Quem  diem  Cod.   Quem   diem  cele- 

cekbramus  hodiemum  vo-  bremus  hodiemum  a  nobis 

6t.s  dici  non  opus  est,  quia  dici  non  opus    est,    quia 

omneSf  cum  legeretur  Evan-  omnes,  cum  Ugeretur  Evan- 

geliumyaudistis.  Hodie  ac-  gelium^  audivimus.  Hodie 

cepimus  sanctum  Joannem.  accepimus  natum  sanctum 

Joannem. 

Ibid.  Impletur    Spiritu  Id.    Implebitur,  inquit^ 

savcto.  Spiritu  sancto. 

Ibid.  Nascitur,  dat  pa-  Id.  Nascitur  filius^na-  iv 

tii  vocem.  tus  reddit  patri  vocem. 

Ihid.   Quid  enim  aliud  Id.     Quid    oiim    aliud 

qvim  gratia?  quamgratiam^               .  . 

N.  2.  Nam  manus   Do-  Id.  Nam  manus  Domim 

miiii  cum  illo.  est  cum  illo . 

[bid   Jacob  erant.  Ante  Id.    Jaco6    ei^ant-   Ante 

Jominem    certe   aelum   et  Joanmm  Adam  erat.  Ante 

ferra  erant.    Quid  erit  qui  Joannem    certe    coBlum  et 

in  principio  erat  ?  terra  erant.  Quid  erit  qui 

in  principio  erat  Verbumf 

Ibid.   Et  Verbum  eraty  Id.     Et    Ferbum    erat, 

non  qualecumque,  sed  Deus  non  ubicumouey  sed  apud, 

erat  Vej'bum.  Deum;  et  Verbum  eratnon 

quaiecumquCj     sed    Deus 
erat  Verbum. 

Ibid.  Quid  ipsa  manus  Id.  Quid  est  ipsamanus 

Dnminil  Dominit 

N.  3.  Venit  angclus  Ga-  Id.    Venit  angelus  (de- 

briel  ad  Zarhariam^    non  sunt  male  incod.)  Gabriel 

ad  Elisahetli  uxorem  ejus^  ad  lachariamy  non  ad  Eli- 

rnatmn     Joannis ;    venit^  sabcth.  Zacharias  crat  pa- 


inquam,  angelus  Gabriel  ter  Joannis ;  Elisabeth 
ad  Zachariam,  non  ad  uxor  ejus,  mater  Joannis. 
Elisabeth.  Quare?  Vcnit  Gabriel  ad  Zachu- 

riam,  non  ad  Elisabeth. 
Quare  ? 
SERMO  CCXCII. 
Legitur   in   cod.    Cass.    xi,  foL  193,  et  cod.  cxi, 
fol.  74. 

Edit.  N.  3.  Iniquitatem.  Cod.  cxi.  Iniquitatem^jt 
Dominus  Christus  quare  Dices  mihi:  Dominus 
est  baptizatus  ?  Dominus  Christus  quare  est  baptiza- 
Christus  Dei  Filius  uni-  tus'?  Dominus  ChaHstus  na- 
genitus,  quare  est  baptiza-  tus  exvirginevenit,quare? 
tusflnveniquareestnatus^  Etibi  invenis  quare  bap^ 
et  ibi  ifivcjiies  quare  est  tizatus.  Ibi  quippe,  ctc. 
baptizatus.  Ibi  quippe,  etc. 

N.  4.  Quia  Domini  est  Cod.  xi.  QuiaaDomino 
salus.  Nam  vanUf  etc.  est  salus,  id  est,  a  Domino 

datursalus.  Nam  vana,  etc. 

Ibid.  Neque  enim  Joan-        Id.  Neque  enim  Joannes 

nis  non  erat  Salvator  Chri-    non  erat  salvandus.  Sal- 

stus.  Nonhocdicitipse^eic.    vator  ergo  Christus.  Nam 

hoc  dicit  ipse,  etc. 
N.  5.  Ecce  qui  baptizat       Cod.  cxi.  Ecce  qui  bap- 
inferiorest;quibaptizatur^    tizat  inferior  est ;  qui  bap-    ■ 
dicturus  sum,  meliorl  Hoc    tizatur^  dicturus  sum,  me* 
fortCy  etc.  lior  ?  Si  nec  qui  bavtizat 

inferior  est^  nec  qui  6ap«- 

zatur  melior^  dicturus  sum  quia  Creator  qmm  creatura 
(non)  sit  melior.  Hoc  forte,  etc. 

N,  8.  Sed  nonin  hoc  se  Id.  Sed  non  in  hoc  $e 
discipulum  demonstravit.  diicipulum  demonstravit, 
Qui  dt!  coslo,  inquit,  etc.       Et  ubi  se  disdpuhan   de- 

monstravit  ?  Qui  de  caslo^ 
inquit,  etc. 
Ibid.   Et   audit  eum,  et        Codd.  ambo  :  Et  audit 
ideo  staty  ete.  eum  ergo    discimlus  est, 

qui  stat  et  audit   magi- 
strtim.  Et  ideo   stat^   etc. 

SERMO  CCXCIV. 

Legitur  in  cod.  Cass.  vii,  fol.  280.  et  in  cod.  Fio- 
rentin.  plut.  xviii  dext.,  cod.  v,  fol.  31. 

Edit.  N.  1.  DisputatiO'  Cod  v.  Disputationes 
nesquorumdamquasmodOf  quommdamy  qui  modOj 
etc.  etc. 

N.  2.  Parumper  atten-  Cod.  vii.  Parumper  at- 
dite.  Parvulus,  inquiunt,  tendite.  Quid  dicant,  dico. 
etsi  non  baptizetur,  merito.  ParvuluSj  vnquiunt,  meri- 
etc.  tOy  etc. 

Ibid.  Quidde  vita  seter-  Cod.  v.  Si  quidem  vi- 
na  ?  Habebuntf  inquiunt.  tam  setemam  habebunt^  in- 
Quare  habebunt^  Quia  quiunt.  Quare  habebunt  ? 
nullum  peccatum  habent.     Quia  nuUum  peccatum  ha-   n 

buerunt. 

N.  3  Hac  regnumno-  Id.  Hinc  regnumnomu- 
minat,  hac  cum  diabolo  nat,  hinc  cum  diabolo  dam- 
damnationcm.  nationem. 

Ibid.  Recede  de  medio,  Id.  Recede  de  medio, 
Sbdnoli  insinistram.  sednoli  sinistram. 

N.  4.  Ei  haec  quidem  Id.  Et  hoc  qnidemfui- 
fuistis.  Et  unde  jam  non  stis.  Et  vide^  jam  non 
sunt  ?  sunt. 

N.  6.  Damnas  iamen  Cod.  vii.  Damnas  eum 
quem  separas  a  regno  cor-  qvem  separa^-a  regnq  ecg' 
lorum.  Damnas  :  non  eum  torum.  Damnas  quem  dis- 
percutis.  socias  a  societate  sancto- 

rum.  Jam  non  eum  percu- 
tis. 

N.  7.  Ego  prorsus  ex-  Cod.  v.  ergo  prorsus 
clamo.  exclumo. 

Ibid.  Sed  scio,  inquis.  Co^.  yn.Sedscio.inquis. 
Unde  scis  ^  Quia  Dominus  Quid  scis1  Non  iturum 
dixit.  parvulum   in  regnum  cor- 

lorum.  Unde  scis  ?  Quia 
Doniinus  dixit. 
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N.  8.  Unde  vicisti  bono 
illius. 

Ibid.  Nam  qvem  vi- 
cisti. 

^.9.  Ita  dividendo  duas 
personas  induceremus, 

Ibid.  iVo/i,  inquit,  S'}pa^ 
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Cod.  V.  Unde  eum  vi-  A 
cisti  bono  illius. 

Id.   Nam  eum  gitcm  vi- 
dsti. 

Id.  Ita  dividendo  duos 
induceremus. 

Id.  Nolit   inquit,  sepa- 


rarey  quem  volo  copulare.    rare,  quod  volo  copulare. 
Ibid.  Sed  et  in  ccelOy  qui        Id.  Sedet  in  coilo^  qui 


ambulat  in  teira. 
N.  10.  Hoc  ergo  dicere 


ambulabat  in  terra. 
Cod.  VII.  Hoc  enim  di- 


voluit^  Nemo  ascendit^  nisi    cere  voluit,  Nemo  ascendit, 
qui  descendit.  nisi    qui    ejus    membrum 

factus  fuerit.  Nemo  enim 

ascendity  nisiqui  descendit. 

N.  11.  Fundit   sangui'        Cod.  v.   Fundit  sangui- 

nem  Christus  in  remissio-    nem  Christus  in  remissiO' 


nem  peccatorum, 

N.  13.  Adam  primus  ac- 
cepit  morsum. 

Ibid.     Ut     de    peccato 


nem  omnium  peccatorum. 

Id.  Adam  primo  aecepit  B 
morsum. 

Id.  Ut  de  peccato  dam^ 


damnaret     peccatum     in    naret  peccantem  in  came : 
carne :     de  peccato    pec-    de  peccato  peccantem. 
catum. 

N.  14.  Nisi  ilU  quina-       Id.    Nisi   qui  natus  est 
\us  est  sine  vitio.  Ab  hac^    sine  vitio   homo.    Ab   hac 

etc. 

Id.  Unum  aliud  acutis- 
simum. 
Id.  Respondeo :  Prorsus 


etc. 

N.    15.    Unum    aliquid 
acutissimum. 

Ibid.    Respondeo  pror- 
sus :  Non  primus  peccavit    non  primus  peccavit  Adam. 
Adam. 


N.  18.  Ibi  et  maritum 
habes  infdelemy  ibi  habes^ 
etc. 

Ibid.  Sanctificatur  mu- 


16.  Ubi  habes  et  mari- 
ium  vnfidekmy  ibi  habes, 
elc. 

Id.  Sanctificatur  mulier 


lier    infidelis    in    fratre.    infidelis    in   fratre  fideli.  q 

Numquidy  etc. 

Id.  Quia  in  veteri  lege 
non  licebat. 

Id.    Ut    iD    var.  Maur. 
Quia  postea  diligentia. 


Numquid,  etc. 

N.  19.  Quia  veteri  lege 
non  licebat. 

N.  20.  Quia  postea  di- 
ligmda. 

SERMO  CCXCV. 
Legitur  iaCod.  Cass.  xii,  fol.  235. 

Edit.  N.  1.  Visnosse  Cod.  Yis  nosse  de  qua 
dequapetraPetrusdicatur?  petra  Petrus?  Dicat  Pau~ 
Paulum  audi.  lus  ;  audite. 

N.  2.  Si  cor  tangit,  ut  Id.  Sic  Dominus  cor 
peccati  confessio  foras  tangit^  ut  peccati  confessio 
exeat.  Sed  parum  adhuc  foras  (Cod.  male  foris) 
ligatus  est.  Dominus,    elc.    exeat    Sed  parum  adhuc 

prodest  confessio    peccati 
hominis  adhuc  ligati.  Dominus,  etc. 

N.   5.    Numquind  enim        Id.  Numquid  enim  Pe-  ^ 
Paulus  pro   vobis  crucifi'    trus  et  Paulus  pro  vobis 


xus  est  ? 

N.  6.  Te  IxdiSy  nam 
Ecclesia,  etc. 

Ibid.  Trepidabat  famam 
lupi. 

N.   8.     Quid  quwruntf 


crucifixus  est  ? 

Id.  Te  laediSy  non  me  ; 
Ecclesia.  etc. 

Id.  Trepidabat  fama 
lupi. 

Id.  Quid   quaeruntf  Si 


Minus  habent,  si  adhuc  aliquid  quserunt,  minus 
laudes  hominum  quaerunt.  habent.  Si  adhuc  laudes 
Si  adhuc  laudes  hominum  hominum  quaerunt,  non 
quaeruntt  nondum  vicerunt.    mundum     vicerunt.    Vide 

var.  Maur. 
Ibid.    Sed  quis  in  eis  ?        Id.  Sed  quid  in  eis  ?  Do- 
llle  qui  dixit :   Sine  me    minus  noster  Jesus  Chri- 
nihil  potestis  facere.  stus,  qui  dixit :  Sine  me  ni- 

hil  potestis  facere ;  qui 
vivit  et  regnat  cum  Patre^  in  unitate  Spiritus  sancti, 
DeuSy  per  omnia  saecula  saeculorum.  Amen. 

SERMO  CCXCVI. 
Legitur  ia  cod.  Cass.  xi,  fol.  231,  ubi  titulus  habet, 
/J^  Evangelio  in  qm  ait,  Simon  Joannis^  diligis  me  ? 


Edit.  N.  1.  Recens  san-  Cod.  Praesens  evange- 
cti  Evangelii  lectio.  lica  lectio. 

Ihid.Majoramatorquam  Id.  Tam  amator  quam 
negator.  negator. 

Ib id.  Sed^ncnonpo^utt  Id.  Sed  tune  non  potuit 
sequi  passurus.  sequi  passum . 

Ibid.  Dominus  postquam       Id.  Dominus  post  resur- 
resurrexit,  docet  Petrum.    rectionem    do^-^t   Petrum. 
Ibid.  Inordinate  amans^        Id.  Inordinate  amatj  sed 
defecit.  deficit. 

Ibid.  Promisit  passio-  Id.  Promittit  passio- 
mm.  nem. 

N.  2.  Non  dixissety  Pro-  Id.  Non  diccretf  Pro- 
pitius.  pitius. 

Ibid.  In  quo  et  resuf'  Id  In  quo  erat  et  resur- 
recturus.  recturus. 

Ibid.  Redi  retro,  Sata-  \d.  Redi  retro,Satana. 
nas. 

\bid.  Tergitlacrynispie-  Id.  Tergit  tacrymispie- 
tatis  cordis  negationes.  tatis  sordes  negationis. 

N.  3.  Ut  ter  confiteretur  Id.  Ut  ter  confiteatur 
amor,  quod  ter  negaverat  amor;  quia  ter  negaveral 
timor.  timor. 

Ibid.    Et    commendatis        Id.  Et  commendatis  Pc- 
Petro  ovibus  suis,  et  com-    tro  ovibus  suis^  jam  prs^ 
mendato  sibi    Petro  cum    nuntiat. 
ovibus  suisjampraenuntiat. 

N.  4.  Pretiosas^  emptas  Id.  Non  pretio  emptas^ 
non  auro.  non  auro. 

Ibid.  Idoneum  esset  pre-  Id.  Idoneum  esset  pre- 
tium.  tio. 

N.  5.  Ibi  certa  victoria.        Id.  Ibi  secura  victoria. 
N.  6.  Quae  sunt  pro]fo-        Id.  Quas  sint  proposita. 
sita. 

Ibid.  Quaelibet  quantali-  Id.  QuaBlibei  el  quanta- 
bet  tribulatio.  libet  tribulatio. 

Ibid.  Ibi  sunt  sed  in  te  Id.  Ibisunt,  ibisunt^sed 
non  sunt.  in  te  iion  sunt, 

Ibid.  Utinam  in  te  es-  Id.  Utinam  in  te  essent, 
senty  quisquis  ita  loqueris^  quisquis  istaloqueris^ qms- 
quisquis  ita  desipiSy  quiSj  quis  ista  desipis,  quisquis 
quis  vocatus  in  spiritu  vocatus  in  spiritu  adhuc 
camaliter  sapis.  Prorsus  camemsapis^quisquistalis 
adhuc  patientiam  doc^Oj  es,  utinam  in  te  essent  me- 
nondum  sapientiam.  Pa-  morias  apostoloruml  Uti- 
tiens  esto,  Dominus  vult.  nam  tu  cogitares  apostolos ! 
Quaeris  quare  velit  ?  Differ  Vieeres  utrumnam  eis  ter» 
secretum  cognitioniSt  stre-  rena  felicitas  promissa  fiie- 
nuitatem  obedientix  prae-  rit  an  aetema.  Audi  Apo- 
para.  Perre  te  vult ;  ferto  stolumf  si  vivit  in  te  memo- 
quod  vult,  etc.  ria    ipsius.   Etenim   quid 

est  ?  Qaod  enim  telnporale 
est  leve  tribulatioais  nostrsB,  in  iacredibilemmodam, 
et  $upra  iacredibilem  modam,  fleteroum  glorise  pon- 
dus  operatar  in  nobis,  non  respicientibus  quse  videa- 
tur,  sed  quee  ooa  videatur ;  quse  enim  videntur,  tem- 
poralia  suut,  quee  autem  non  videatar,  sterna  sont 
(II  Cor.  IV,  17,  18).  In  ipso  Petro  temporalis  fuit  caro, 
et  non  vis  ut  temporalis  sit  lapis  Romael  Petrus  apo- 
stolus  cum  Domino  regnat ;  corpus  apostoli  Petri  quo- 
dam  loco  jacet.  Memoria  est  excitans  amorem  od  aetema, 
non  ut  terrae  inhaereas,  sed  ut  eum  Apostolo  cce/ufn 
cogites.  Dic  mihi,  si  fidelis  es,  recole  memorieis  apos- 
stolommy  memoriam  etiam  Dcmini  Dei  fta,  certe  jam 
sedentis  in  cmlo,  Audi  quo  te  mittat  Apostolus.  Si  re- 
surrexistis  cum  Christo,  quse  sorsum  sunt  sapite, 
ubi  Christas  est  io  deitera  Dei  sedens  ;  qu«  sarsum 
suot  queerite,  aon  quse  super  terram.  Mortui  eoim 
estis,  et  vita  vestra  abscondita  est  cum  Christo  in 
Deo.  Cum  Christus  apparoerit,  vita  vestra,  tooc  et 
vos  cum  ipso  apparebitis  io  gloria  (Col.  iii,  1-4). 
Uno  verbo  hoc  audis  :  Sursum  cor.  Doles  ergo  et  plo' 
ras,  quia  ruemnt  ligna  et  lapides^  et  quia  mortui  sunt 
morituri  ?  Da  mihi  aliquem  mortuum  semper  victurum. 
Doks  quia  cecidemnt  ligna  et  lapides^  et  quia  mortui 
sunt  morituri*^  Si  sursum  habes  cor  qtdd  ibi  mortwm 
est  ?  Quid  ibi  cecidit  7  Si  starsum  habes  cor,  ubi  est  the- 
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saurus  timSj  ibi  est  cor  tuum.  Deorsum  caro  tua  est,  A  sciens  voluntatem   domini  5ui,  et  non  faciens  digna. 


et  si  expavescit  caro  tua,  non  moveatur  cor  tuum.  Sed 
tamen^  inquis^  nolebam,  Quld  nolebas  ?  Nolebam  ut 
Roma  tanta  pateretur,  Ignoscimus,  quia  nolebas,  Noli 
tu  Deo  irasci,  quia  volebat,  Tu  homo  es,  et  iUe  Deus. 
Tu  dicis^  Noh,  ubi  ille  dicit,  Volo  ?  Non  te  ille  damnat 
propter  Nolo  tuum;  et  tu  blasphemas  Volo  ipsius*f 
Sed  quare  hoc  Deus  voluit  ?  (fiiare  hoc  Deus  voluit  ? 
Interim  servi  voluntati  Domini  Dei  tui ;  amicus  factus^ 
scies  consilium  Domini  Dei  tui.  Quis  tam  superbus  sit 
servus^  cui  Dominus  cum  aliquid  jusserit  ut  fiat,  dicat 
Hl€j  QtMre  ?  Dominus  apud  se  habet  consilium .  Paret 
obsequium ;  siprofecerit,  si  bene  egerity  side  servo  ami- 
cus  factus  fuerity  sicut  dixit  ipse  Dominus  :  Jam  vos 
noD  dicam  servos,  sed  amicos  (IJoan.  xv,  15),  forte 
et  consilium  Domini  sui  discet.  Interim  antequam  sciat 
consitium^  libenter  ferat  arbitrium,  Prorsus  adhuc  por 
tientiam  doceOy  nondum  sapientiam  y  patiens  esfo  Domi- 
nusvult.  Quaeris  quare  velit?  Differo  studium  cognitionis.  B  vapulare  multa. 


plagis  vapulabit  multis.  Et  utinam  muiti^  vapuletj  et 
non  semel  damnetur.  Quid  recusiis  vapulare  muUis,  elc* 


Ibid.  Thesauros  in  cgb^, 
ubi  neque  aerugOy  etc. 

Ibid.  Tu  in  terra  thesau- 
rizaSf  iUe  in  ccelo  jubet, 
dicens. 

Ibid.     Quid    servas    in        Id.  Quid  sprvas?  Quod 
terva7  Quod  custodit  Chri'    custodit    Christus,    num- 


Id.  Thesaurum  in  cxlo, 
ubi  ncque  tineut  neque 
aerugo,  etc. 

Id,  Tu  in  terra,  illein 
coslOy  dicens. 


stus.  non  toUit  Gothus. 

Ibid.  Ft  sapientior  Do- 
mino  tuOf  condis  in  terra. 

Ibid.     Sursum    condere 


differo  strenuitatem.  Obedire  para ;  feire  te  vult,  quod 
viUt ;  fei*to  quod  vutt,  etc. 


Ibid.  Si  est  in  vobis  le- 
nis  et  mitis  patientia. 

Ibid.  Dominicam  volun- 
tatem.  Lenia  quippe  non 
ferimus. 

Ibid.  Aspera  toleramus^ 
ad  lenia  gaudemus. 

Ibid.  El  continuo  con- 
verlit  renisum  ad  obedien- 
tiam. 

Ibid.  Sic  et  iu  nolebas 
forte  amittere  peculium 
tuum^  quod  hic  relicturus 
eras :  attende  ne  cum  re- 
tinquendo  remaneas . 

N.  7.  Roma  affUcta  est. 

Ibid.  Quis  hoc  dicitl 
Christianus. 

Ibid.  Quando  votuit 
Deus. 

Ibid.  Ut  Hlo  careamus ; 
CiBterum  tibi  alia  meditatio 
est. 

N.  8.  Cum  in  tentationi- 
bus  variis  incideritis.  Di- 

cis  itaquc,  o  pagane :  Dii  tibi  talia  in  templo  recitata 
prxsides  Romam  modo  non  sunt,  Dii  praesules  Romae 
servaverunty      quia     non    non  servaverunt,  quia  non 


Id.  Si  habitat  in  vobis 
lenis  et  mitis  patientia. 

Id.  Dominicam  votun- 
tatem.  Non  solum  lenem ; 
lenem  quippe  non  fei*imus. 

Id.  Aspcram  toleramuSy 
ad  lenem  gaudemus. 

Id.  Et  convertit  sensum 
ad  cbedientiam. 

Id.  Sic  et  tu  nolebas; 
quid  ?  forte  amittere  pecu- 
tium  tuum,  quod  retictu- 
rus  eras  ,  attende  ne  cum 
relinquendo  remaneas. 


Christianus. 
Id.    (juia    voluit  Deus. 

Id.  Ut  iUo  careas  ;  cob- 
terum  tibi  alia  meditatio 
sit. 

Id.  Cum  in  tentationes 
varias  incideritis.  Quando 


quid  toUit  Gothus  ? 

Id.  S^  sapienlior  Domino 
tuOy  non  nisi  in  terra  the^ 
sanrizare  vis. 

Id.  Sursum  te  condere 
voluit  Et  tu,  Ego  in  terra  voluit  itle.  Ergo  in  terra 
condo.  Paratus   ergo  esto    condenSy  paratus  esto  va- 

pulare  muitis. 

Id.  Dicis  quia  quod  fa- 
cit  Dominus,  . 

Id.  Ut  tu  deftuaSy  itle 
vero  mentiatur. 

Ib.  Iniquitatibus  nostris 
et  murmuri  nostro. 

Id.  Pcmitens  iram  exer- 
cet  in  se. 

Id.  Quia  si  tu  tibipar^ 


ciSf  ut  iUe  tibi  parcat,  pe- 


ris. 


Id.  Sic  enim  scriptum 
est. 

Id.  Vidi  felicem  pecca- 
torcm,  vidi  quotidie  mala 


sunt ;    tunc    servaverunty 
quando  erant. 

Ibid.  Non  audistis  pro- 
phetas,  non  audistis  ip- 
stim,etc. 

Ibid.      Mala     futura^f 
Quantum  accedit  aetas  mun- 
do,  tantum  propinquatur    do  propinquabit  finis. 
fini. 

N.  9.  Atuii  quare  modo 
ptus  vastatur. 

Ibid.  Ocutum  ad  nos. 


Ibid.  Evangelium  prse- 
dicatur  toto  mundo  ;  verum 
est.  Antequam,  etc. 

Ibid.  Vapulabit  pauca. 

Ibid.  Ecce  quid  erat 
ante  mmdus.   Nunc  vero 


Ibid.  Dicis  quodtibi  fa- 
cit  Dominus. 

N.  10.  ir^  ^u  fluas,  ille 
mentiatur. 

Ibid.  Iniquitatibus  no- 
striSj  murmuri  nostro. 

Ibid.  Pi£nitentii£  iram 
exercetinse. 

Ibid.  Quia  si  tu  tibi  par- 
cts,  ille  tibi  non  parcet] 
quia  si  et  ille  tibi  parcat, 
peris. 

Ibid.  Sicut  enim  scri- 
ptum  est. 

Idid.  Vidit  felicem  pec- 
catoremy  quotidie  maia  fa- 

cientemy  et  nihil  maii  pa-    facieiUem,    et  in  Spiritu 
Id.  Homa  affligitur,  aut  q  tientemy     et     in    Spiritu    sancto       blasphemantem ; 
afflicta  est.  sancto  (in  margine    suo)    horrui^      dotui.       Irrita' 

Id.     Quis    hoc    dicts?      horruit,  et   dolait,   et  di-    vt7,  etc. 

xit.  Irritavitj  etc.  Id.      Provocavit    Domi- 

Ibid.  Provocat  Domi-  num;  pro  magnitudine 
num;  pro  magnitudine  irse  sux  nonexquiret.  Hoc 
irae  sux  non  requiret.  Ideo  sequitur  :  iriitavit  Domi- 
non  exquirety  etc.  num   peccator\   pro   ma- 

gnitudint  irx  sux  non  exquiret.  Ideo  non  exquiret^  etc. 

Ibid.  Nam  si  exquireret,  Id.  Nam  si  exquireret^ 

ftagellaret ;     et     fortasse  ftagellaret :   st  ftageUaret^ 

emendarct.  emendaret. 

N.    11.  Quid  praestabat  Id.   Quod  prxstabat  et 

Petrus  ?  Petrus. 

N.    12.    Dtco    charitati  Id.   Dico    charitati  ve- 

vestrse,  torta  sunt,    torta  strse,  torta  sunt  ex  hoc  vi- 

sunt  ex  hoc  viscera  nostra.  scera  nostra.  Patemur  vo  • 

,.v.v.w.«-., ..  .,.-..- Fatemur  vobis,  non  nobis  6is,  non  nobis  placuit  talis 

id^Malafutura'  quando  ^  P'«ce<  ^ct^^  diligentia.  Scio  diligentia.  Scio  quia  zelo 

accedet  3Aas  mundo,  quan-      quia   zelo  Dei  fecerunt  et  Dei    fecerunt;    fcio     fwn 

EcclesiSB.  Putatis  quia  nt-  dubitOt   quia  zelo  Dei  /e- 

hil  factum  esty  quia  hoc  ad  cerunt,  sed  et  illud  debent 

omnes  sonuit  ?  Rogo  vos^  attendere  apostoli  Pauli, 
hodie  sonuerit  vox  ista,  ut 
illud  quod  male  sonuit, 
obruat  ea  res  quse  bene 
sonuit.  Hanc  operam  date^ 
hoc  sonet^  hoc  praedice- 
muSf  hoc  praedicamus. 
Veniantf  admittantur^  etc. 


suntj    dicereSf    iunc  ser- 
vaverunt  quando  erant. 

Id.  Non  audistis  prophe- 
tas,  non  audistisapostotoSy 
nonaudistis  ipsum,  etc. 


'Id.  Ait  quare  modo  plus 
vastatur. 

Id.  Oculum  cLd  nos  con- 
vertamus. 

Id.  Evangelium  praedi" 
catur;  totus  mundus  pls- 
nus  est.  Antequamy  etc. 

Id.  Vapulabit  paucis. 

Id.  Ecce  quid  erat  ante 
mundus.    Servus  nesciens 


quid  ?  Servus  autem  sciens  voluntatem  domini  sui,  et 

voluntatem  domini  stii,  et  non  faciens  digna  plagis^ 

faciens  digna  plagiSy  va-  vapulabit  paucis.    Servus 

pulabit  multa.  Et  utinam  autem    sdens    voluntatem 

multa  vapulet,  non  semet  domini  sui ;  ecce  quatis  est 

damnetur.QuidrecusasvO'  modo  mundus.  Jam  quod 

putaremulta,  etc.  sequitur  vobis  dicitey  imo 

nobis    dicamus   :    Servus 


quomodo  plangit  eos  etiam 
qui  zetum  Dei  habenty  sed 
non  secundum  scientiam 
{Rom.  X.  2).  Ecce  non 
est  admissus  hodie ;  cros 
morietur.  De  cujus  mani- 
bus  exigitur  ?  Dicturus  es : 
Sed     fingit.     Respondeo : 

Sed  petit.  Ego  ostendo  quod  petit:  tu  ostende  quia 
fingit.  Christiane,  jam  volo  doceas  et  me.  Unde  scis 
quiafingit?  Quia  rebus  suis  timet,  Novimus  muUos  ti- 
muisse  rebus  suis.  et  ideo  factos  catholicos ;  cum  acce^ 
pissent  libertatem,  redierunt  ad  iUos  quidamy  quidam 
vere  manserunt.  Quamdiu  non  intraverunt,  rebus  suis 
timuerunty  et  cum  intraverunt,  discendo  manserunt. 
Unde  scis  ergo^  ne  iste  qui  timet  rebus  suis^  inter  ittos 
erit  qui  ficti  inventi  sunt,  maximc  CK;cedente  tanta  luce 
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veritatis,  tanta  convictione  falsitatis  ?Quidvis  de  corde  A 
judicare,  homot  Ideo  sudavimus^  ideo  laboravimus, 
ideo  veritas  demonstrata  est  invicta^  ut  sit  quasrentibus 
inimica  ?  Laboravimus  ut  veritas  ostenderetur,  falsitas 
convinceretur ,  Adjuvit  Domims :  factum  est.  Forte 
pro  quo  factum  est,  quadam  considcralione  mutatus 
est,  Quare  de  corde  vis  judicare  ?  Eyo  video  petentem, 
et  tu  accusas  fingenteml  Christianey  qtiod  vidles  ad- 
mitte,  quod  non  vides  Deo  dimitte.  Breviter  caritati 
vestrx  dico :  pascendas  oves  Domini  ab  ipso  Domino 
audivimus,  et  scimus  quod  de  ovibus  per  Ezechielem 
dicat:  Ne  ovis  ovem  impiDgat»  ne  ovis  ovem  impel- 
ial ;  ne  fortis  languidam  premat  {Ezech.  xxxiv.  i 
seqq:)  Attende  quod  Apostolus  dicat:  Corripite  in- 
quietos,  consolamini  pusillanimes,  suscipite  infirmo^ 
(I  Thess.  V,  15).  Corripite  inquietoSy  fiat  hoc ;  Conso- 
lamini  pu^illanimei» ;  fiat  hoc  ;  Suscipite  infirmos  :  fiat 
hoc.  Patientes  estote  ad  omnes  [Ibid.),  fiat  hoc  :  Ne 
quis  malum  pro  malo  alicui  reddat  (Ibid.^  16)  fiat  B 
hoc.  Tanta  dicit,  Non  ibi  attendiSy  nisi,  Corripite 
inquietos.  Xttendite  :  Corripite  inquietos.  Numerate  : 
Consolamini  pusilianimes,  suscipite  infirmos,  pa- 
tientes  estote  ad  omnes.  Videte  iie  quis  malum  pro 
malo  alicui  reddat.  Tu  non  attendis^  nisi,  Corripite 
inquietos.  Vide  ne  tu  sis  inquietuSj  ne^  et  quoa  est 
pejuSy  et  inquietus  esse  veliSj  et  corripi  nolis.  Rogamus 
vos,  per  Christum,  obsecramuSj  ne  fundatis  laborem 
nostrum,  An  pulatis  quia  inde  nobis  habcmus  placere 
quia  vicimus  falsitatem  ?  Victoria  semper  veritatis  est. 
Nos  quid  sumus  ?  Victa  falsilas ;  oHm  victa  est.  Scd 
Deo  gratias  quiaaperte  victa  est,  et  manifcstata  homini- 
bus.  Abundavit  cultuSy  quare  impeditur  fructus  ?  De 
cxtero^  fratreSy  isfa  nonfianl.  Nemo  sic  amet  Ecctesiam 
ut  invideat  lucris  Ecclesiw.  Nudius  tertia  aut  nudius 
quarta  factum  est  hoc  quod  dico,  et  non  levites  sonuit 
ad  omjm^  quia  non  admittantur  Donatistse,  quando 
veniunt  ad  Ecclesiam.  Putatis  quia  nihil  mali  factuoi  q 
esty  quia  hoc  ad  omnes  sonuiff  Rogo,  ideo  sojiuit 
hodie  vox  ista,  ut  illud  quod  mate  sonuit  obruat  ea 
res  qux  bene  sonuerit.  Date  opei-am,  hoc  diximus,  hoc 
prsedicamus,  Veniant,  admittantur,  etc. 

SERMO  CCXCVII. 

Legitur  in  duobus  codd.  Cass.,  nempe  cod.  vii, 
fol.  315,  et  cod.  xxx,  fol.  323.  In  hoc  autem  ultimo 
non  habentur  nisi  duo  numeri,  qnintus  videlicet  et 
sextus ;  ctetera  desunt. 

Edit.  N.  1.  Animam  Cod.  \u.  Animammeam 
meam  pro  te  ponam.  Prse-  pro  te  ponam.  Praesum- 
sumptionem  ferebat.  ptione  fervebat. 

N.  3.  Petrus  etiam  se-  Id.  Petrus  etiam  senex 
nex  mori  nolebat.  Mori  nolebat  mori:  alter  eum 
quidem  nolebat.  cinxit,  et  abstulit  quo  ipse 

nollet.  Mori  quidem,  etc. 

N.  4.  RespondebaSy  Vo-  Id.  Kespondebis^  Volo. 
lo.  Cohibe  linguam  tuam  Cohibe  linguam  tuam  a  D 
a  malo.  Modo  dic,  Volo.  mato.  Modo  dic,  Volo. 
Declina  a  malOy  et  fac  bo-  Labia  tua  non  hquantur 
num.  DiCf  Volo.  Si  au-  dolum.  Modo  dic^  Volo. 
tefn  hoc  vis,  quwre  opus,  Dcclina  a  ma/o,  et  fac  bo' 
et  ad  mercedem  curris.  num.  Dic,  Volo.  Si  autem 

hoc  non  vis,  quaero  quid 
veHs  ?  Opus  prxtei*mittiSf    et  ad  mercedem  curris. 

N.  5.  Etdonatorem  gra-  Cod.  xxx.  Et  donatortifn 
tiae  de  vita  sua  ,confessione  gratix  debitae  sua  confes- 
iaudantem.  sione    taudantem.    Melius 

legeretur    debita,    ut    in 
var.  Maur.    quas  videsis. 

ibid.  Sed  plus  omnibus  Codd.  ambo.  Sed  plus 
iHis  laboravi.  Rependisti  ommbus  illis  laboravi. 
ergo  gratiae  Deif  Quasirependit  gratise  Dei. 

Gratia  Dei^  inquit,  sum 
qmd  sum,  et  gratia  ejus  in  me  vacua  non  fuit ;  sed  plus 
vmnibus  illis  laboravi.  Reoendisti  ergo  gratise  Dei  ? 

S.  6.  Quo  juvante7  Cod.  xnx,  Qn^  juvanttif 
Qutd  hic  dicis  .  Cursum,  Quo'7  dic.  /)/^o,  inquit, 
eic.  cursum,  c*lc. 


Ibid.  Prtmo  quam  /l-  Cod.  vii.  Primo  quam 
dem  ?  quam  tibi  ipsi  de-  fidem  ?  quam  tibi  ipsi  de- 
distif  fatsum  est,  etc.  distif  Si  fidem  tu  tibi  de- 

distif  falsum  est^  etc. 

N.  7.  Nam  custodire  Id  Nam  custodire  te 
te  non  sufficis.  Si  deser^  non  suffids.  CustodiSy  sed 
tus  fueris,  dormitabis  et  siderelictus  fueriSy  dormi- 
dormies.  Non  autem  dor-  tabis  et  dormies;  non  au- 
mitaty  neque  dormit,  qui  tem  dormiet^  neque  dormi- 
custodit  Israel.  tabit,  qui  custodit  Israel. 

N.  9.  Captivus  ductus  Id.  Captivus  ductus  est 
est  ab  homine.  Ltbera  me^  ab  homine,  Rem  magncun 
DominCf  ab    homine  malo,    psalmusoptavit:Liberame, 

Dominey  ab  homine  mato. 

N.  11.  Non  respicienti-  Id.  Non  respicientibns 
bus  qusB  videntur.  Qase  qtisd  videntar,  si  dantui\ 
enim  videntur,  etc.  sed   quw    non     videntur, 

QusB  enim  videntur^  etc. 

SERMO  CCXCVIII. 

Legitur  in  cod.  Cass.  cix,  foL  43  et  44. 

Edit.  N.  1.  £(  adnos  Cod.  Et  ad  nos  ista 
ista  verba  venerunt,  et  ad  verba  venerunt,  et  Afros 
sanitatem,  etc.  de  somno  excitaverunty  et 

ad  sanitatemy  etc. 
N.  4.  Quinon  sum  di-        Id.    Qui    non   sum  dt- 
gnus     vocari     apostolus.    gnus     vocari     apostolus, 
Quarel  Non  es  dignus^  et    facit. 

Non  ergo   quid  tibi  debe^ 
batur,  reddidit^    quia  di- 

gnum  honore  prsestitit,  cui  suppUcium  debebatur.  Non 

sum  dignus  vocari  apostolus.  Quare? 

SERMO  CCCIV. 

Legitur  in  cod.  Cass.  cix,  fol.  94,  ubi,  n.  1,  ho- 
rum  verboram  loco,  intellexit  hoc,  fratreSy  sanctus 
Laurentius ;  intellexit  ac  fecit,  habetur,  intellexistis 
hoc  sacramentnmj  fratres  meit  Beatus  Laurentius  in^ 
tellexit  ac  fecit. 

SERMO  CCCV. 

Lcgitur  in  cod.  Cass.  xii,  foi.  251. 

Edit.  N.  4.  Ne  ergo  Cod.  Ne  ergo  despera- 
desperatione  frnngerentur.    tione  frangeremur. 

Ibid.,  ad  calcem,  Chri-  Id.  Christus  teneatur. 
stus  teneatur.  Uis  vociius  excellentissimi 

Salvatoris,  et  gratia  ejus, 
et  Spiritu  ejus  inspirati  (Cod.  inspirat),  amore  ejus 
accensi  sunt  martyres.  laba  veritatis  vicerunt,  pro- 
misso  felicitatis  (Cod.  i  ...  tatis)  pervenerunt  ad  gloriam 
setrmitatiSf  per  Dominum  nostrum  Jesum  Christum. 

SERMO  CCCVI. 

Legitur  in  cod.  Cass.xii,  fol.  253. 

Edit.  N.  3.  Nemo  est  Cod.  Nemo  est  tamen, 
tamen  quocumque  vitae  ge-  quocumque  vitae  genere 
nere  electo,  qui^ion  bea-  electo,  qui  non  becUam 
tam  vitam  cupiat.  Beata  vitam  cupiaty  et  ideo  sic 
ergo  vita,  etc.  vivat,  quia  inde  se  beatum 

putat.  Beata  ergo  vita,  etc. 

SERMONES  CCCVII  et  CCCVIII. 

Hi  sermones,  qui  in  duos  dividuntnr  in  textn  Be- 
nedictinorum,  sed  unum  tantum  efficiunt  in  nostris 
codicibus,  sicutet  in  var.  Maurin.,  leguntur  in  cod. 
Florent.  plut.  xvm,  cod.  xviii,  fol.  177  6,  et  in 
Bibl.  Mugell..  cod.  xv,foI.  149  b. 

Serm.  cccvii.  Edit.N.  i.  Codd.  JVon  saeviret,  et 
Non  sseviret,    Honorabat.    honorabat, 

Id.  ibid.  Quando  autem  Cod.  xv.  Quando  autem 
parturicbdt,  parturiit. 

Id.  ibid.  Filiam  saltan-  Id.  Filiam  saltatricem. 
tem.  Et  rex,  etc.  Rex,  etc. 

Id.  N.  3.  Locutus  est  Td.  Locutus  est  enim  ei 
€i  angelus.  angelus. 

Id.  ibid.  Pcr  mcmetip-  Cod.  xxiii.  Per  memet' 
sum  jnro.  ipsuin  juravi. 
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Id.  ibid.   Obaudisti  vo-  Cod.  zv.  Obaudisti  voci 

cem  meam.  mem, 

Id.  idid.  Exhibetverax.  Cod.     xziii.    Exhibetur 

verax. 

Id.  ibid.  In  psalmis  de  Cod.     xv    In    psalmis 

Domino.  vere  de  Domino. 

Id.  N.  4.  Non  est  pecea-  Codd.  ambo.  Non  quia 

tum  xerum    jurare.    Sed  estpeccatum  verumjurare, 

quia,  etc.                  -        ^  sed  quia,  etc. 

Id.  ibid.   Jurare^  longe  lid.      Jurare.       Longe 

est,  etc.  est^  elc. 

Id.   ibid.  Sed  Dominus  Cod.  xv.  Sed  DominuSy 

juravit,  inquit.  inquis,  juravit. 

Id.  iN.  5.  In  ipsa  lucta-  Id.  In  ipsa  (ucta. 
tione. 

Serm.     cccviii.     N.     1.  Cod.   zxiii.   Temere  JU' 

Temere  jvravit :  quis  ne-  ravit,   quia  nesdvit.    Ta" 

sciat^  Tamen  lapius  est,  men  lapsus  est,   qui  jura' 

juravit.  vit.  Vid.  var.  Maur, 

Id.  N.  2.  Hominis  san-  Id.    Hominis    sanguine 

guine  implere.  implesse. 

Id.     ibid,    Commemoro  Id.     Commemoro    ergo 

ergo  charitatem  vestram.  charitati  vestrae, 

Id.  ibid.   Malam,    ma-  Id.      Malam,     malam, 

lam  malam,  et  valde  ma-  vaide  malam, 
tam. 

Id.    N.   3.    Quia  dixit  Id.  Quid  dixtt  Dominus 

Dominus  Jems.  Jesus  ? 

Id.  Ibid.  Quando  a  no-  Id.   Quomodo    a    nobis 

bis  exigeretur,  ctc.  exigeretur,  etc. 

Id.    N.    4.    Et   falsum  \d.  falsumesse. 
esse. 

Id.  N.  5.  Et  nonne  me~  Id.     Melius   rem  tuam^ 

lins  erat^    ut    rem    tuam  quam  exigebas,  perderes, 

quam  exigebat    perderes,  quam     animam     hominis 

quam  animam  hominis  is-  falsa  juratione  perimeres. 
tius  falsa  juratione  peri- 
meres  ? 

Id.  ibid.  Abstuleritis,  Id.    Abstuleritis    prae- 

stante  Domino  nostro  Jesu 
Christo,  qui  cum  Patre  et  Spiritu  sancto  vivit  et  regnat 
in  swcula  sseculorum.  Amen. 

SERMO  CCCX. 
Legitar  in  cod.  Cass.  xii,  fol.  270. 

Edit.    N.     \ .    Spiritus  Cod.  Gloriosissimi  mar^ 

sanctus  doceat  nos  in  hac  tyris  Cypriani  sacratissi- 

hora  qusB  oporteat  dicere :  mam  passionem  in  mcmo- 

dicturi  enim    sumus    ali-  ria  nobis  revocat  hodiema 

quid  de    laude  Cypriani  solemnitas.  Natalem  quip- 

gloriosissimi  mariyris,  cu-  pe  ejus  hodie  celebramus. 
jus   natalem  hodie,    sicut 
nostis,  celebramus. 

Ibid.   Id  est.    Natates,  Id.  Id  est^  ut  Natales. 
ut  Natales. 

Ibid.    Hoc  nomen  flre-  Id.    Hoc  nomen  frequen-' 

quentat  Ecclesia,  ut,  etc.  tat,  ut,  etc. 

Ibid.    Sed    illum  diem  Id.  Sed  quando    natus 

non  celebramus,  etsi  nos-  sit,  etiamsi  sciremuSf  non 

semus,  lUo  enim  die,  etc.  celebramus.    In  illo  enim 

die,  etc. 

Ibid.  Isto  autem  die  vi-  Id.  Isto  die  flnivit  omne 

cU  omne  peecatum.  peccatum. 

N.    2.  JSx   occultissimo  Id.  Ex   occultissimo  ac 

naturse  sinu.  profundissimo  sinu. 

Ibid.    Froipter   Natalcm  Id.    In     honorem    Cy- 

Cypriani  bibit.  priani  bibit. 

Ibid.  Et  tanto  dulcius.  Id.  Et  tanto  jucundius. 

Ibid.  Cingatur  ab  obse*  Id.  Cingatur  a  veneran- 

quentibus.  tibus. 

Ibid.  I76t  illa  erecta  est^  Id.    Ubi   illa  surreositf 

ibi  prostratus  est.  iste  prostratus  cst. 

N.  3.  Unde  nos  cel^bra'  Id.  Quando  (aut  melius 

remus.  quomodo)    nos    celebrare- 

mus. 

*  Vidc  serm.  cccxvi,  n.  3. 


A      N.A.Etad  alia  loca.  Id.  Ad  alia  hca. 

Ibid.  Lectionis:  alacres  Id.  Lectionis.  Alacres 
celebremus  hnnc  dicm,  et  ergo  celebremus  hunc  diem^ 
ita  omne  unanimiier  sup-  et  cujus  triumphum  hono- 
plicentus.  ut  in  Ecclesia  ramus  in  tcrra,  meritum 
majore  communem  patrem  cognoscamus  in  caeto. 
audire   et   videre    merea- 

mur  ;  habituri  et  de  scrmone  ejus  gaudium,  et  de  pas- 
sionis  ejus  gloria  profcctum,  per  Dominum  nostrum 
Jesvm  Christum.  Amen. 

SERMO  CCCXVII. 

Legitnr  in  cod.  Cass.  xi,  foL  212,  et  cod.  pariter 
Cass.  XII,  ful.  127. 

Edit.  N.  I.  Coronatus;  Codd.  CoronatuSy  factus 
Ulas  terras,  etc.  est  in  martyrioprimus.qui 

videbalur  in   ecclesiastico 
ordine  esse  postremus.  J/- 
B  tas  terraSf  etc. 

N.  2.  Csecitas  cruci/ige'  Codd.  xii.  Caeei  cruci' 
bat :  et  crucifixus  eis  de  figebant^  et  postea  quam 
sanguine  suo  collyrium  fa-  crucifixerunt^  de  sanguine 
ciebat.  suo  Christus  collyrium  il- 

iis  fecit. 
N.  4.  Ncmo  accendit  Codd.  Sic  luceat  lumen 
lunermam,  et  ponit  eam  vestrum  coram  hominibus. 
sub  modiOj  sed  super  can-  Ecce  tucet  lumen  Stepha- 
detabrum,  ut  luceat  omnt-  nt,  ut  videant  omnes  qui 
bus  qui  in  domo  sunt.  Do-  in  domo  sunt,  Domus^ 
muSf  mundus  est.  mundus  est. 

Ibid.  Et  ego  mundo.  Id.  Et  ego  mundo.  Cffi- 

tera  differunt,  sed  incuria 

amanoensium    non    fue- 

runt  traiidcripta. 

N.  5.  ad  caicem.  Domi-        Cod.  xii  post  ha!C  ver- 

no  commendavit.  ba,  Domino  commendavit, 

Q  addit      quse    sequuntnr: 

«  Dilexit  ergo  Stephanus  inimicos  suos.  Nam  qui  pro 
se  rogans  stetit,  pro  illis  genua  tixit  *.  Utique  qiiod 
scriptum  est,  hoo  iioplevit  verus  imitator  domiuicie 

Eassionis,  et  perfecius  est  Christi  discipulus  appro* 
atus,  quia  quod  ex  magistro  audierat,  in  sua  pas« 
sione  complebat.  Dominus  enim  cum  peoderet  in 
cruce,  ait :  Patcr,  ignosce  illis,  quia  nesciunt  quid  fa- 
ciunt  {Luc.  xxni,  34).  Et  beatus  Stephanus,  cum 
jam  pene  lapidibus  obrueretur,  sic  ait:  Domine  Jesu^ 
ne  statuas  illis  hoc peccatum  (Act.  vii,  59).  0  aposto- 
licum  virum,  jam  ez  di>cipuio  magistrum  !  Oporte- 
bat  enim  primum  martyrem  Christi  doctriuam  sequi 
magistri.  Rogat  pro  impiis,  rogat  pro  bia«phemis, 
pro  lapidatoribus  snis,  Quia  ergo  difticile  erat  pro 
talibus  ezaudiri,  accessit  intirmitas,  ut  tirmaretur 
charitas.  Genua  tiza  eztorsit.  Pulatis  ilhim  non 
ezauditum,  quando  ait :  Dominej  ne  statuas  iltis  hoc 
D  peccatumt  Ezauditus  est,  multi  ex  ipsis  crediderunt. 
Sed  non  vos  mitto  longe.  Saulus  ille  qui  in  omnium 
manibus  lapidabat,  qui  lapidantium  vestimenta  ser- 
vabat,  exaunitus  e.st  pro  illo  Stephanus.  Postea  sa?- 
viebat  acceptis  scriptis  in  Christianos,  pergebat  see- 
viens,  sanguinem  sitiebat ;  coedes  anheiabat ;  et  Do- 
miniis,  qiii  pro  illo  exaudiebat  Stephanum :  Saule, 
Saule^  inquit,  quid  me  persequeris  (Act.  ix,  4)  ?  Quem 
occidi.sti,  rogavit  pro  te,  et  eligo  te,  nt  confitearis 
me,  et  moriaris  pro  me.  Sancti  ergo  Stephani  Nata- 
lem  cum  debita  veneratione  colainus.  Celebravimus 
Natalem  Domini,celubrenius  etservi;  frequentavimus 
Nativitatem  Saivatoris,  frequentemus  et  Natalem 
martyris  ;  Dominumenim  nostrum  peperitincorrupta 
Maria,  et  Stephanum  gloriosum  ad  palmas  martyrii 
sancta  mater  provexit  Ecclesia.  v 

SEHMO   CCCXXVII. 

Legitor  in  cod.  Cass.  xii,  fol.34. 

Edit.  N.  1.  Cantavimus  Cod.  Natale  beatissimt 
Dco.  martyrum  voce,  martyris  Stephani  eanta- 

vimus  Deo  voee  nuirtyrum. 
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Ibid.  Victus  est  promit- 
tens  mundus, 

Ibid.  De  gente  non  san- 
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Id.    Victus   est  promit-  A 
tens  mundus   magna  mu- 
nera. 

Id.  De  gente  non  sancta. 


^m 


cta^  latronum,  homicida-  Latronum,  homicidarum^ 
rum,  scelestorum,  omnium  scelestorum  omnium  gens 
Pati  talia,  etc.  est  non  sancta.    Pati  ta- 

liay  etc. 

N,  2.  Discipuli  mei  di-  Id.  Discipuli  mei  dimi- 
miserunt  me,  discipulimei  scrunt  me,  discipuH  mei 
desperaverunt  de  me,  despexerunt  me, 

Ibid.  Ad  calcem.  Cum  Id.  Cum  bona  causa 
bona  causa  hinc  exeamus,    hinc  exeamus,  Sanctus  ad- 

mirabHis  martyr  Stepha- 
nus,  cujus  hodie  solemnitatem  celebramus^  quam  bo- 
ndm  fidem  habuit  l  Israelita  mutavit  causam,  dimisit 
synagogam  SatanXf  in  Christo  credidity  cathoUcae  or- 
dinatus  est  Ecclesix  diaconus^  manus  capiti  ipsius  im- 


.  N<m  invenit  quem-  Id.  An  inveniet  quod  ad 

admodum    ad    Christum  Christum  pertineat : 
pertineat, 

Ibid.  Ad  illum  pertinuit  Id.  Ad    illum  pertinuit 

propter  nos  nasci,  ad  nos  pro  nobis  nasci^  de    quo 

pertineat,  etc.  Joannes  in  Evangelio  dixit, 

Hic  esi  agnus  Dei,  hic  est 

qui  toUit  peccata  mundi,   qui   cum  Patre  et  Spiritu 

Sancto  vivit  et  regnat   Deus  in    saecula   swculorum, 

Amen, 

SERMO  CCCLXXI. 

Legitur  in  cod.    Cassin.    cyii,  fol.  23  a  tergo,  et 

xciz,  fol.  34. 

Edit.  N.  1.  Hodie  lux  Cod.  cvii.  Hodie  lux 
incrementum  accipit;cum  incrementum  accepit;  quo 
humano  generi  in  hoc  uti-    nobis   sol    verus    illuxitf 


posuerunt  apostoli:  coronam  in  capite  a  Christoacci-  b  ^"^  ^*^  ^^^  luxvenerit:  recte   tenebras   noctU  im- 

ut  recte  dies  tramitemque  minuity  qui  nobis    hunc, 

solis     augeatf     quo  nobis  etc. 
hunc^  etc. 

N.   3.   Quomodo  anima  Id.     Quomodo     animx 

miscetur  corporij  ut  homo  corpuSj  et  anima  corpori 

fiat,  miscetur^  ut  homo  /la(. 

N.  4.   Possit  ascendere.  Cod.  x  ix.  Possit  ascen" 

dere^  per   Dominum  noS" 

trum  Jesum  Christum,  qui  ex  virginali  utero  eamem 
sumens  hodie  mundo  apparuit,  cui  sit  laus^  honor^  vir- 
tus,  decus  et  imperium  per  inflnita  sxcula  sseculoram, 
Amen, 

SERMO  CCCLXXII. 

Legitar  in  cod.  Cassin.  cvi,  foL  IH,  ubi  redintegra- 

tur  dimidiata  phrasis  apud  Benedictinos  omissa,  n.  1, 

ubi  post  verba  mortalitatis  humanse,  legitar  th  hac  au- 

sed    humano  genein;  etsi  C  tem^  etc.  Deest  hoc  necessarium  comparationis  mem- 

me  omnes  audire  possent,      brum:  in  itta  manens  Christus,   sicut  de  iUo  scr^tum 

es/,  ipse  est  verus  Deus,  et  vita  mtema\  in  hac  au- 
tem,  etc.  Quanti  momenti  sit  ilia  correctio  attendat 
doctus  lector. 

SERMO  CCCLXXX. 
Legitur  in  Bibl.  Fiorent.  plut.  xiii,  cod.  tiii,  se- 
cunda  partQ,  fol.  187  6,  et  indicatur  pariter  in  Bibl. 
Yenet.,  cod.  lxix,  catalog.  fol.  50. 

Edit.   N.    i,  Quietis  et       Cod.  Florent.  Omnibus 
parva  vox  sufficit,  sanum    sapientibus  tiquet 


pere  meruit,  cui  est  honor  et  gloria  in  saecula  saeculo- 
mm, 

SERMO  CCCXXX. 
Legitur  iu  cod.  Cass.  xvii,  fol.  315. 

Edit.  N  1.  Qui  tribuit  Cod.  Qui  tribuit  volun- 
voluntatem.  In  hoc,  etc.  tatem,  et  augens  in  cordi- 
Legitur  in  nota,  ex  edit.  bus  nostris  causam  no- 
Maur.  :  Forte  aliqna  hic  stram,  gratiam  snam  inse- 
prcRtermissa,  quse  sup-  minet,  nutriat,  constabi- 
plentur  ex  cod.  liat  cha7'itatem,  Jn/ioc,etc. 

Forte,  legendumvtr^^em, 
aut  aliquid  simile  pro  causam^  et  loco  horum  verbo- 
riim,  nutriaty  constabiliatf  ponendum  sic,  nutriatque  et 
stabiliat. 

N.  3.  Populo  dicOy  non  Id.  Populo  dico,  non 
uni  homini ;  etsi  omnes  me  uni  homini ;  non  dico  unt, 
audire  possint,  non  dico 
uni.   sed  humano  generi. 


Redi  ergo^  etc. 

F.    4.     AudistiSy   quid 
beatus  Petrus  responderit. 


omnibus  dico.   Redi  ergo, 
etc. 

Id.  Audistis,  et\  quan- 
tum  existimo^  rneministiSt 
quid  beatus  Petrus  mpo/i- 
derit. 


SERMO  CCCLII. 
Legitur  in  cod.  Cassin.  xi,  fol.  106  et  seqq. 

Edit.  N.  5.  Miratur  Cod.  Miratur  enim  in- 
enim  interrogari  se  a  prae-  terrogari  se  tertio^  sed 
scto,  sed  etiam  toties  in-    etiam  tristatur  totiesinter- 


terrogari. 

N.  6.  Mittentibus.  Plane 
hostem  etc. 


rogari. 

Id.  Mittentibus,  Popu- 
lusillehabuithostem  Ama- 
lech.  Plane  hostem^  etc. 

SERMO  CCCLXX. 

Legitur  in  cod.  Cassin.  cvi,  fol.  151,  et  in  cod.  c, 

fol.  48  a  tergo,  ubi  Prsesentationi  Domini  accommo- 

datur,  quse  discrimina  annotanda  hic  parvi  duximus. 

Edit.  N.  2.  Manst^  virgo  Cod    Mansit  virgo  post 

post    partum.     Exsultent  partum^    et    illibata  post 

viduae.  filium,  Exultent  vidux. 

Ibid.    Et    in    senectute  Id.     Octoginta  namque 

sua  exspectabat  infantiam  gerens  annos  exspectabat 

Salvatoris,  infantiam  Salvatoris. 

N.     Quantum      deside-  Cod.  c.   Quantum  desi- 

rium     habebant     antiqui  deriumhabebantantiquitus 

sancti,  sancti. 

Ibid.   Putas   hic  me  in-  Codd.  Putas  hic  me  inve- 


venietl   putas   isti   oculi, 
etc. 

Ibid.  Salutare  Dei  Do- 
minus  Jesus  Christus.  An- 
nuntiate^  etc. 


niet  ista  nativitas  ?  putas 
isti  ocu/t,  etc. 

Id.  Salutare  Dei,  Domi- 
nus  Jesus  Christus,  Ideo 
salutare  Dei  se  vidisse  gra- 
tulando  non  tacuit.  Annun- 
tiate,  ctc. 


quod  quietis  et  parva  vox 

sufficere  potest, 

Ibid.    Hodiernum    diem       Id.   Hodiemo  die  beati 

beatt  Joannis  Baptistae  so-    Joannis  Baptistae  sotemni' 

lemnitate  illuxisse  tradit  et    tatem   Uluxisse  tradit   et 

D  credit  Ecclesia,  credit  Ecclesia, 

Ibid.  Octavo  calenda'  Id,  Octavo  kalendas  ja- 
rum  januariarum  die,  etc.    nuarii  esse^  etc. 

N.  2.  Ut  crearet  tem-  Id.  TJt  crearet  tempo- 
poralem ;  utpraestaretaeter'  rales.,.j  ut  praestdret  sster- 
nam.  nas,  Vide  var.  Maar. 

Ibid.  Sed  tumor,  Ut  Id.  Sed  tumor.  Quod 
ergo  generis  humani  istum  autem  tumet,  videtur  ma- 
tumorem  sanaret,  etc.  gnum,  sed  non  est  sanum. 

Ut  ergo  istum  tumorem  hu- 
mani  generis  sanaret,  etc, 
Ibid.  Et  nondum  erant  Id.  Quia  ergo  nondum 
homines  qui  Deum  viderent  erant  homines  qui  Deum 
in  homine,  nec  potcrant  viderent  in  homine,  nec 
videre  nisi  hominem ;  nee  poterant  videre  nisi  homi- 
tamen  spem  suam  ponere  nem^  nec  tamen  spem  suam 
debent  in  homine,  Quid  ponere  debebant  in  homi- 
ergo  flereff  w«,  quid  fUreff 

Ibid.  Factus  est  homo,  Id.  Pactus  est  homo. 
0  homo,  etc.  Jgitur  tu^  o  homo,  etc. 

Ibid.  Vermis^  non  homo,        Id.  YermiSy  et  non  ho- 

mo. 
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Ibid.    Vcritati  non  crc- 
dimusde  Joannet 

N.  3.  Qui  posset  dicere 
ita. 

N.    4.   Ne  sonus  tnani- 
ter. 

Ibid.  Ecce  ego  prius  tibi 
edidi  terratn. 

Ibid.      Subsecutus  ait: 
Pacta  erai  qindcm^  etc. 
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Id.     Veritali   credimus  A  redit  ad  senn.  ccclxxx,  n.  8,  praeceptum  namque  jam 


de  Joanne. 

Id.  Cum  posset  diccre 
ita. 

Id.  Non  sonus  inaniter 

Id.  Ecce  ego  prius  tibi 
dedi  terram. 

Id.  Subsecutus  ait : 
Terra  erat  invisibilis  et 
incomposita.  Facta  erat 
quidem,  etc. 

Id.  Nunc  ergo  cum  au- 
dis  :  In  princij^o  erat  Ver- 
bum,  cur  quaeris,  etc. 

Id.  Vellem^  qnidquid 
sic  (cod.  sit\  de  imo  /o- 
quereris,  ut  (cod.  et)  sur- 
sum  cor  tendcres. 

Id.    Quod   de    humana 


fueratj  clc. 

Ibid.      Transpositionis  Id.  Paulus  quondam  re- 

Terba  prima  sont    hcDC :  probus     et     blasphemus, 

Quomoao  illius  rcprobi  et  quia  sicut  ipse  ait :  Prius 

blasphemi,  qui  prius  fui  fui  blasphemus,  etc« 
btasphemus^  etc. 


Ibid.  Nunc  vero  auiis : 
In  principio  erat  Verbum. 
Quidauseris^  etc. 

Ibia.  Veltcm,  si  de  imo 
loquereris^  ut  sursum  clt 
tenderes. 

Ibid.  Quid  de  humana 

naiivitate  dicit  Joannes  ?  nativilate    dicit  Joanncs, 

Et   Verbum    caro  faclum  et    Varbum  caro    factum 

est.  Dicat  et  Paulus,  est,  dicat  et  Paulus. 

N.  5.  Si  potero,  dicam:  Id.   Si  potuero  dicam: 

si  dicere  non  potei-Oy  elc.  si  dicere  non  potuero,  etc. 

Ibid.  Quid  est  hoc,  qui  .     Id.   Quid  est   hoc,    qui 

post  me  erat^  ante  me  /(i-  post  me  venit,  et  ante  me 

ctus  est  ?  factus  est  ? 

Ibid.  Non  intelligiSf  nisi  Id.  Non  intelligis,  nisi 


Id.  Ecce  duo :  Domi- 
nus  et  Joannes. 

Id.   Ut  non  obesset  sibi. 

Id.  Joannem  passum 
martyrem. 

Id.   Praeceptum  namque 


fcrmatum  esse  qui  non 
ei*at. 

Ibid.  Quoties  factus?Et 
ipse  fecit  otnnia. 

Ibid.   Ante  me  factuSj 


formatum  esse  quod  non 
erat. 

Id.  Toties  est  factus^ 
ipse  qui  fecit  omnia  ? 

Id.  Ante  me  factus  est 


secundum  id  quod  Aposto-    secundum  iltud  quod  Apo- 


lus  ait. 

N.  G.  Sequitur,  qyiia 
prior  me  erat. 

Ibid.  Quid  enim  si  di" 
ceret  dignuml 

Ibid.   Sed   Joannes    ho- 


stolus  ait. 

Id.  Sequitur  quarCy  quia  q 
prior  me  erat. 

Id.^Quidenim  si  se  di- 
gnum  diceret  ? 

Ibid.   Reperitar  eadem 


Ibid.  Haec   duo:  Domi- 
nus  et  Joannes. 

Ibid.  Ul  non  obsit  sibi. 

N.  8.    Joannem  passum 
martynum. 

Ibid.    Prxceptum   jam 
fuerat,  ut  si  quis  sine  se-    jam  fucrat.ut  fratcr  de 
mine  moreretury  qui  magis    functi  accipcret,  etc. 
propinquus  essetf   accipe- 
ret,  etc. 

Ibid.  Suscitandum  fra-       Id.  Suscitandum  fratri 
B  tris  ad  fratris  nomen.  ad  fratris  nomen. 

SERMO  CCCLXXXI. 

Legitur  in  cod.  Cassin.  cix,  fol.  30,  abi,  n.  unico, 

loco  eoram  quos  edita  sunt  ab  his  verbis,  lYon  sanare- 

tur  in/latio  supcrborum,  asque  ad  ha?c :  cum  quanta 

itaque  tsetitia,  etc,  habentur  sequentia :  Quam  facile 

quippe  ac  proclivi  morbo  dives,  si  prius  a  Christo  voea^ 

retur,  putaret  ac  diceret  in  seelectam  opulentiam,  nobilis 

generositatem,    senator  dignitatem,    rex    potestatem! 

Quanto  ergo  nunc  melius,  tanto  ordinatius.  Prius  erexU 

de  terra  inopem,  et  de  stercore  pauperem  sublimavit^ 

ut  collocartt  cuin  cum  principibus  populi  sui,  ut  munus 

intelligentiae  et  doctrinx  non  solum  Dei  esse,  sed  etiam 

ex  Deo  esse  appareret. 


mo,  ChristiLS  Deus  et  ho-  interruptio,  quce  verbis 
mo'  Dcinde  inveniebatur  prsecedentibus  male  alli- 
transpositio  plurium  ver-    gabatur  hac  sententiola  : 


8uum,qaosinlocam  suum 
retiilerunt  Benedictini. 

Ibid.  Crescit  enim  ali- 
quid  ut  proficiat. 

Ibid.  Referamus  fortas- 
sis  ad  gloriam^  et  intelli' 
gamus. 

N.  7,  Vos  estis  tumen 
mundi. 

Ibid.  Teslimonium  ve- 
ritaiis  de  Domino  suo, 
quod  hibebat  a  Domino 
suo. 

Ibid.  Tamen  lucema  non 
sunt  dicti  discipuli.  At- 
tende,  forte  dicti. 


hic  modo  imminutus  est, 
et  crevit  ilte. 

Id.  Crescit  enim  aliquid 
ut  perficiatur. 

Id.  Redeamus  fortassis 
ad  gtoriam,  ut  intelliga- 
mus. 

Id.  Vos  estis  lux  mundi. 


Id .  Testimonium  verita-      ^^^  ;^cm/o  nasdtur. 


tis  Domino  sno  quod  ha-  ^. 
bebat  de  Domino  suo,  ^ 

Id.  Tamen  Imema  non 
sunl  dicti  apostoli.  Atten- 
de  forte  dici, 

Id .  Tanquam  cujus  vox 


SERMO  CCCIJ(XXII. 

Legitur  in  cod.  Cassin.  xi,  fol.  214,  ubi  n.  3,  ho- 
rum  verborum  loco,  Didicit  legendo,perfecit  implendo. 
Qui  cum,  etc,  habentur,  didicit.  legendOj  implevU  dili- 
gendOy  quia  ctim,  etc 

SERMO  CCCLXXXIX. 
Legitar  in  cod.   Cassin.   clxxiii,  fol.  74,  ubi  n.  i. 
norum  verboram  loco,  Ergo  solus  panis  noyi  eget  pane 
meiius  habetur.,  Deus  ergo  solus,  qui  est  vivus  pants, 
)ion  eget  pane. 

SERMO  CCCXCI. 

Legitar  in  cod.  Cassin.  xi,  fol.  172. 

Edit.  N.  1.  3/ox  enim  ut       Cod.  Mox  enim,  ut  ho- 

mo  secundum  Adamnasci- 


Ibid.     Tanquam   cujus 
vox^  vel  quorvm  vox  prse-    prsecesserat. 
cesserat. 

Ibid.  Quas  tenebras  in  Id.  Quas  tenebras  (Cod., 
apostolis^  Fuimus  et  nos  male  tenebitis)  Christus 
atiquandOf  etc,  ubi  plura  itluminavitin  apostoliSf  et 
deesse  fatentur  Benedi-  per  apos^o/o5tnno6i$.  Fut- 
ctini.  mus  enim  et  nos  aliquando 

in  obscuro  loco.  Quapro- 
pter  necessarium  videtur  et  justum,  ut  sccundum  apo- 
stoli  Petri  dictum,  Attendamus  prophetico  sermoni 
quasi  lucernae  lucenti  in  obscuro^  donec  dies  elucescat 
et  lucifer  oriatur  in  cordibus  nostris.  Deinde  sequitur, 
ut  in  codd.  Benedictinis,  et  leguntur  numeri  2  et  se- 
quentes  usque  ad  quintimediam  partem,  nempe  ad  haec 
verba  eontempturus  eras  forte  qui  nasceretur.  Postea 
Patrol.  XLVII. 


Ibid.  Venenoso  dente 
sei*pentis. 

N.  5.  Nulla  species  vos 
terrestris. 

Ibid.  NuUus  qudrumli- 
bet  chordarum, 

Ibid.  Suavitas.  nulliam- 
plexus, 

Ibid.  Conversatio  illius. 
Si  amatores. 


tur. 

Id.  Veneno  suadentiser^ 
pentiSj  minus  bene. 

Id.  Nulla  species  vel  cob- 
lestiscorporis. 

Id.  Nullus  qmrumlibet 
faucium^  quarumtibet  chor- 
darum. 

Id.  VoluptaSf  nulti  am- 
plexus. 

Id.  Conversatio  illius, 
nec  taedium  convtcttis  t/- 
lius.  Si  amatores. 


SERMO  CCCXCVI. 

Legitur  in  cod.  Cassin.  xvu,  fol.  203,  cum  hoc  ti- 
lulo  qui  deesl  in  editis,  De  consolatione  cujusdam  cpt- 
scopt  ad  plebem  ejus,  habitus  xv  calendas  maias  in 
basilica  Florentia  apud  Hipponem  Diarrytum.  De  hac 
autem  urbe  et  de  basilica  Florentia  vide  serm.  cccux, 
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D.  0.  et   notam  Boncdiclinorum  ad  iniimum  pagindc 
marginem. 


Edit.  N.  1.  QuifecH  re^ 
ficit,  et  recreat  qui  creavit. 

Ibid.  Nobiscum  vivcre 
volumuSf  et  in  hac  asper- 
rima  vita  a  comitibus  de- 
sei'i  nolumus;  sed  praeve- 
nientes  nos,  etc. 

Ibid.  Hortantur  exemplo 
suo, 

Ibid.  Rccte  enim  ibinon 


Cod.  Qui  fecitf  et  refr 
cit,  et  recreabit. 

Id.  Nobiscum  vivere  vel- 
lemuSf  at  in  hac  asperrima 
via  a  comitibus  deseri  nol- 
lemus ;  sed  qui  nos  praeve- 
nientes,  etc. 

Id.  Hortantur  et  exem- 
plo  suo. 

Id.    Ivit  enim  ubi  non 


A  Ibid.  Vix  loqui  sincrc- 
mur, 

Ibid.  Donavit  nobis 
Deus, 

Ibid.  Ut  funus  ejus  de- 
duccremus, 

Ibid.  Et  noster  animus 
in  recordatione  tanti  viri, 
etsi  habet  humanum  moR' 
rorem^  non  habet  infdelem 
desperationem. 


Id.  Vix  loqui  pcrmittc- 
remur. 

Id.  Donavit  nobis  Domi- 
nus. 

Id.  Ut  funus  ejus  comi- 
taremur. 

Id.  Et  vester  animus  in 
recordatione  tanti  viri  ha- 
beat  humanum  mcerortm^ 
sed  non  habeat  infidelcm 
desperationem. 


parum   vivitur,    ubi  cum    parum  vivitur,  ubi  quod  di- 
multum    dicitur  non  fini-    citur  multum,   non  habet 


tur.  Nam  hic  et  quod,  etc. 

Ibid,  Pro  nihilo  deputa- 
bitur. 

Ibid.  Quanti  alii  fortas- 
se  quoi  per  multos  annos 
non  dimidiarunt. 

N.  2,  In  hoc  enim  ha- 
bemus. 

Ibid.  Sed  quomodo  aH- 
divimus  lectionem  divinam, 

Ibid.    Tempora    longa. 


finem.  Nam  hic  etiam  quod^ 
ctc. 

Id.  Fro  nihilo  compu- 
tabiiur, 

Id.  Quantum  alii  fortas- 
se  per  multos  annos  rion 
mediarent, 

Id.  Nos   ergo   habemus, 

Id.  Sed  quid  audivimus 
de  lectione  divina. 
Id.  Temporalonga.  Lon- 


Ergo  illic  tempora  compu-    ga  ergo   illi  tempora  com- 
temuSf    sicut    computatur    putemus,    sicut    computat 


dies, 

Ibid.  Ad  laudandumet 
colendum. 

Ibid.  Memoria  ipsius  or- 
natissimavos  eritis, 

Ibid.    Vivat  sepultus  in 


Dcus, 

Id.  Ad  laudandum,  ad 
faciendnm, 

Id.  Memoria  ipsiusor- 
nata  vos  estote, 

Id.   Vivit    sepultus,    si 


vivis  sepulcris.   Sepuitura    vivit  sepultura,  Sepultura 
entm,  etc.  rnim,  etc. 


FRAGMENTUM   DE  NATALI  CHRISTI. 

Legiturcumnominesancti  Augustini  in  cod.  xii,fol. 
3 1 ;  quffisivi  illud  apud  beatum  doctorem  nec  inveni. 
^  Omnes  Scriptuno,  quas  nunc  audivimus,  caris- 
simi,  lcetitiam  nobis  pabiicam,  et  commune  gau- 
dium  nuntiarunt.  Psalmistaenimdicit :  Exsultate  Dco 
^  adjutori  nostro  (^Psalm,  lxxx,  2).  Aposlolus  vero.- 
Gaudete  in  Domino  semper  (Phil.  iv,  4).  Evangelista 
autem  ait :  Evangelizo  vobis  gaudium  magnum{Luc,  ir, 
10).  0  beatam  diem  hanc  in  qua  juxta  auctoritatem 
scripturarum  gaudenies  et  exultantes  nntalem  I>o- 
mini  nostri  Jesu  Christi  et  cum  apostolis  prophe- 
tisque  celebramus.  Magnum  utique  hodie  Cnristiani 
populi  exultatio  qu®  scripturarum  sacrarum  exemplo 
agitur,  et  ideo  beatum  est  hoc  die  gaudium  nostrum, 
quia  hoc  fecit  gaudens  populus,  quod  jubetur.  Quam 
sancta  esset  plebs  Ecclesise  istius,  si  semper  hoc  fa- 
ceret  quod  imperatur  a  Christo.  Unde  obsecro  vos, 
fratres,  ut  semper  jussionem  Domini  faciatis,  ut  pos- 
sitis  in  omnibus  in  aeternitate  gaudere.  Sicut  cnim 
hodie  in  hac  festivitate  natalis  dominici  Ifleti  snmus, 
sic  qui  voluntatem  Domini  sui  fecerit  in  hoc  saf^culo, 
Semper  festivitatem  Domini  cum  angelis  celebravit 
in  coelo. 


ENARRATIONES  IN  PSALMOS. 


ENARRATIO  II  IM  PSALMUM  XXXII. 


SERMO 

Legitur  a  n.  10  ad  n.  12 
gellan.  cod.  xvi,  fol.  83  6. 

Edit.  N.  XI.  Ne  putetis 
autem,  fratres,  quia  ista  a 
se  possunt^  etc. 

Ibid.  Misericors  est  in- 
juslis  ?  Numquid  et  judi- 
ctum,  etc. 

Ibid.  Bertiy  inquit^  mi- 
sericordes,  quoniam  ipso- 
rum  miserebitur. 


PRIMUS. 

versus  iinem,  in  Bibl.  Mu- 

Cod.  Ne  putetis  autem, 
fratreSy  quia  ista  a  se  pos- 
sinty  etc. 

Id.  Afismcors  estetju- 
stus.  Num quid  au t  judi- 
ctum,  etc.  Vide  var.  Maur. 

Id.  Beati,  inquitymiseri- 
cordeSy  quoniam  ipsorum 
miserebitur  Deus. 


ENARRATIO  IN  PSALMUM  XXXVI. 

SERMO  PRIMUS. 

Legituran.  i  versusiinem,  usqueadmedium  n.3in 
Bibl.  Laur.  plut.  xiii,  cod.  vin,  et  in  cod.  Venet.Lxix, 
fol.  154  6,  catal.  fol.47. 

Edit.  N.  2.  Ex  hoc  ap-  Cod.    Laurent»  Ex  hoc 

paret,  quia  de  quibusdam  apparet,  quia  de  quibus- 

hominum   generibus,   quas  dam    hominum  generibus 

pcr  similitudines  in  Lvan"  similitudinem  in  Evangclio 


C  quod  dixero  praescribo  al- 
tcri  ad  meliorem  intelle- 
ctum,  nec  ilie  mihi  ad 
utmmque  accipiendum,  si 
utrumque  cum  fide  con- 
cordat. 

Ibid.  Credo,  quod  hxc 
figura  ad  piebespertineat: 
quia  prxpositi  rcgunt,  ple- 
bcs  reguntur  Et  molendi" 
num  putadictummundum. 

Ibid.  Sunt  crgo  quide 
actionibus,  etc. 

Ibid.  Quibus  dicitur : 
Esurivi...  quibus  dicitur 
ibi :  Esurivi, 

N.  3.  Ipse  tibi  hanc,  de 
quo  ista  murmuras,  tem- 
[)  peravit  potionemi  tantum 
ne  recuses,  etc. 

Ibid.  Noii  aemulari. 

Ibid.  Tanquam  foinum 
cito  arescent. 


modo  propositam  audivi^ 
mus,  qux  concludit :  Unus, 
etc. 
Id.  Professionem  vident 


gelio  modo  proposita  audi- 
vimus,  sic  concluditur : 
Unus,  etc. 

Ibid.    Professionem  vt- 
dent    homines,   cor    novit    homines,  cor  non  vident. 
Deus, 

Ibid.  Scd  genera  homi^ 
numduo  dicit,  Etsi,    etc. 

Ibid.  Sic  in  lecto^  sic  in 
moiendino. 

Ihid.  Sed  neque  cgo  eo 


dixero,  praescribo  alteri  ad 
meliorem  inteilectum^  nec 
iile  mihi,  aut  utrumque  ac- 
cipiendum^  si  utrumque 
cum  fide  concordat, 

Id.  Credo  quod  hxc  fi" 
gura  ad  piebes  pertinmt, 
quae  a  prxpositis  regun- 
tur,  Et  mol€7idinum  puto 
dici  mundum,  etc. 

Id.  Sunt  ergo  in  moleti- 
dino,  qui  deactionibus,  ctc. 

Id.  Qut6t^  dicetur :  Esu- 
rivi,.,.  Quibus  dicetur: 
Esurivi.  Vide   var.  Maur. 

Id.  Ipse  tibi  hoCf  de  quo 
murmuras,  tempei^avit,  ta- 
menne  recuses^  etc. 

Id.  Noli  subaemuiciri. 
Id.  Tanquam  famum  ve- 
iociter  arescent. 

ENARRATIO  IN  PSALMUM  L. 

Legitur  in  Bibl.  Mugell.  cod.  xi,  fol.  40^  et  in  Bibl. 
Fesul.  cod.  XI,  fol.  240. 


Edit.  N.  1.  Muititudi, 
nis,  etc,  usque  ad  finem, 
iste  psaimus  osiendit. 


Id.  Sed  genera  hominum 
duo,  Et  si,  etc. 

Id.  Stc  de  lectOj  sic  de 
moiendino. 

Id.   Sed  ncc    ego   quod 


Codd.  ambo  prorsus 
differunt,  et  tale  habent 
exordium,  quod  in  qui- 
busdam  accedunt  ad  edita 
et  in  pluribus  ab  iisdem  recedunt :  Quotiescunqite^  fra- 
tres  catnssimi  aliquos  ex  filiis  vestris  ad  spectacuia  vel 
furiosa,  vei  cruenta,  vel  turpia^  quasi  ad  aliquod  opus 
bonum  currere  vana  persuasione  et  pestifcro  amore  eo- 
ynoscitis,  vos  qui  jam  Deo  propUio  ista    tum  sohtm 
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luxuriosa  scd  etiam  crudelia  oblectarnenta  despicitis^ 
castigare  eos  et  abundantius  pro  cis  Domino  supplicarc 
debetiSf  quia  illos  cognoscitis  ire  in  vanitatem  et  insa- 
nias  mcndaces,  et  negligere  quod  vocati  sunt.  Quisi 
forte  in  ipso  circo  aliqua  ex  causa  expavescant,  et  con- 
tinuo  se  signant,  et  stant  illic  portantes  in  fronte  unde 
abscederent,  si  hoc  in  corde  portarent.  Omnis  enim  qui 
ad  aliquod  malum  opus  currit,  si  forte  pedem  impege- 
ritf  signat  os  suum^  et  nescit  quod  includit  potius  dx- 
monem^  quam  excludit.  Tunc  enim  bene  se  signaret,  et 
diabolum  de  corde  stio  repellerct,  si  se  ab  itlo  opei^e  we- 
fario  revocaret,  Unde  iterum  atque  iterum  rogo  ros, 
fratres  carissimi^  ut  pro  eis  tolis  viribus  supplicetis, 
quatenus  ad  ista  damnanda  intellcctum  accipcre  me- 
reantur,  et  affectum  ad  fugienda,  ct  miscricordiam  ad 
ignoscenda  (cod.  male  ad  agnoscendam).  Opportunum 
erit  (sic  cod.  Fesul. ;  cod.  Mugel.  erat)  propter  assi- 
duam  compunctionem  panitentiw  psalmum  quinquage- 
simum  nobis  (cod.  Fesul.  vobis)  omni  die  cantare.  Lo- 
guamur  tamen  et  ad  illob  quos  frequcnter  ab  Ecclesise 
conventu  spectacula  voluptuosa  subducunt.  Bogo  voSy 
tamen,  carissimi,  ut  quotiescumque  cos  tale  aliquid  fa- 
cere  videritis  ad  vicem  nostram  severissime  castigetis, 
Sit  ad  eos  vox  nostra  memoria  vestra.  Corrigite  ar- 
guendo  (cod.  Fcsul.  coirigendo  arguite),  consolamini 
aUoquendo,  exemplum  praebcte  bene  (sic  edit.,  vox  ista 
deest  in  cod.  vivendo.  Adeintds  qui  adfuitvobis.  Non 
enim  vobis  ista  pcricula  praetergressis  fons  miscricordise 
Dei  prxcisus  est,  Qua  venistis,  vcjiient ;  qua  transistis^ 
transibunt,  Molestum  est  quidem  et  nimium  periculo- 
«wm,  et  pro  certo  exitiabile^  quod  a  nobis  frequenter 
admoniti,  non  ignoranteSf  sed  scicntes  peccant.  Aliter 
autem  tile  qui  non  novit  quod  fugiat.  Sed  nec  talibus 
desp€rari{codd.  desperarc)  debere  evidenter  osiendit  di- 
vinx  miseiHcordiae  magnitudOj  qux  non  vult  mortem 
pecmtoris,  sed  ut  convertatur  et  vivat.  Denique  in  beato 
David  hoc  manifestissime  impletum  esse  cognoscimus 
(sic  cod.  Fesul.  cod.  Mug.  cognovimus)  cujuspecca- 
tum  cum  dolore  quidem  dicimus  et  tremore,  etc.  Cee- 
tera  sequuntur  ut  legitur  in  edit.  initio  num.  2. 

N.  2.  Uujus  mulieris  lid.  Beatus  enim  David 
uxoris  aliense  pulchritudine  uxoris  alienx  pulchritudine 
captuSy  etc.  captus,  etc. 

Ibid.  Missus  est  ad  eum  lid.  Missus  est  ad  eum 
Natfian  prophcta,  missus  a  Nathan  propheta  a  Domi- 
Domino.  no, 

N.  3.  Non  ergo  cadendi  lid.  Non  enim  cadendi 
exemplum.  exemplum,  Cod.  Fesul.  ut 

edit.,  Non  ergo. 

Ibid.  Si  David,  cur  non  lid.  Si  autcm  David  ad- 
etego?  ulterium    commisit,     cur 

non  et  ego  ? 

Ibid.  Non  imitaris  cjus        lid.   Non  imitaris    cjus 
sanctitatcm^    sed  imitaris    sanctitatem,  sed  ruinam. 
ruinam, 

Ibid.  Aliivero  audicntes  lid.  Sed  boni  virt,  Ec- 
salubriter,  in  casu  fortis  clesias  fi.lii,  et  in  Christi 
metiuntur  infiiviitatem  amore  perfectiy  audientes 
suam ;  et  quod  damnat,  etc.  tam  sancti  viri  ruinamt 
Vide  var.  Maur.  metuuntinfirmitatemsuam^ 

et  quod  damnat,  etc. 

Ibid.  Devitare  cupientes^  lid.  Devitare  cupientes^ 
ab  aspectu  securo  abstinent  abstinent  oculos^  non  eos 
oculos:  non  eos  defigunt  defigunt  in  pulchritudi- 
in  pulchritudine^  etc.  nem,  etc. 

Ibid.  Vt  parvi  nolint  vi-  lid.  Ut  parvi  non  ca' 
derc  U7ide  possint  cadcre,  dant,  imo  timeant  videre 
ii*jprimunt  enim,  etc.  unde  possint    cadere,  Re- 

primunt  ergo,  etc. 

Ibid.  Non  levant  oculos  Cod.  Mug.  Non  levant 
faciles.  oculos    facile^     Fesul.    ut 

edit.  facilcs,  • 

Ibid.    Attaide    sccurus.        Codd.  Attendis  securus. 

Ibid.  Numiwd  tu  for-  lid.  Numquid  tu  fortior 
tior  qvfim  Ikuid?  Admo-  David^  Dixit  enim  quod 
nct,  «lc.  nec  David  fortior^  nec  Ste- 

lomonc  potcs  esse  sapicn- 


A  tior.  Si  enim  illos  tam  sanciosviros  incauta  familiaritas 
mulierum  etperniciosa  blandimcnta  vicerunt,  quid  de  se 
cogitant  illiqui  cum  cxtrancis  mulieribus  non  solum  con- 
icrsari,  sed  etiam  in  una  domo  manere^  convi\)io  earum 
aut  frequenter,  aut  semper  intere^senec  metuuntf  nec 
eimbescunt.  De  talibus  et  pottst  et  debet  dici^  quod  de 
vidua  deliciosa  dixit  [Cod.  Fesui.  dicit]  Apostolus,  quia 
vivens  mortua  est,  Admonet,  etc. 

N.  4.  Hoc  peccatum  non  lid.  Adulterium  enim 
fecit  Davidf  etc.  simul  ct  homicidium  ncn 

fecit  Duvid,  etc. 

Ibid.    Tanto    in    Dcum        lid.   Tanto   in     Domini 
intentior^  quanto  miserior    misericordiam     intentior^ 
videbatur.   Utile  quiddam    quanto  miserior  videbatur, 
est  tribulatio  ;  utile  medici    At  ubi  factus  est,  etc. 
ferramentum,    quam  dia-  * 

boli  tentamentum,  Pactus 
csty  etc.  Vide  var.    Maur. 
B     Ibid.  Pressura  caruit.  Id.  Pressuris  caHdt. 

Ibid.  Valct  hoc  ergo  lid.  Vdleat  hoc  ergo 
exemplum.  exemplum. 

N.  5.  Sed  factum  est:  lid.  Audiant  hsec  qui 
dixcrim  tisec  eis  qui  non  hoc  malum  non  commise- 
commiserunt.  runt. 

Ibid.  Siveroaliquisjam  lid.  Si  vero  aliquis  jam 
lapsus  haec  audit,  et  ali-  lapsus  liaec  audivit,  et  nt- 
quid  in  conscientia  mali  mio  sceleris  pondere  op^ 
tetiens  ;  verbapsalmihujus  pressus  desperare  jam  cob- 
advertat :  atteruiat  quidcm  pit,  attendat  vutneriSy  etc. 
vulneriSf  etc. 

Ibid.  Non  desperet  me-  lid.  Non  desperet  me- 
dici  majestatem.  dici  potestatem . 

Ibid.  Nemo  ergo  dicat^  I id.  iN^mo  dicat^  Egosi 
Si  jam  atiquid  mali  feci  jam  aliquid  mati  feciy 
damnandus  sum,  damnatus  sum, 

Ibid.  Pruar  hoc  sxculo       lid.  Pruar  sxculo  invo- 
Q  in  voluptate,   in  lascivia,    tuptate  lasciva^  in  cupidi- 
in  cupiditate  nefaria.  tate  nefaria. 

Ibid.  Iste  ergo  psalmtis,  lid.  Deus  enim  noster^ 
sicut  cautos  facit,  etc.  sicut  cautos  facit,  etc. 

\\Ad,  Audi  pmtem  et  la-  lid.  Audi  flmtem,  et 
crymas  junge ;  audi  corre-  collacrymare  ;  audi  corre- 
ctum  et  condelectare.  ctum  et  collxtare. 

Ibid.  Missus  est  enim  lid.  Missus  est  enimad 
ad  istum  virum  Nathan  David  regem  Nathan  pro- 
propheta  :  attende  regis  pheta.  It^  autem  non  con- 
humilitatem.  Non  rcspuit  sideravit  regni  sui  sublimi- 
verba  prxcipientis,  non  tatem,  sed  humilis  et  mitis 
dixit :  Audes  mihi  toqui  non.  respuit  verba  praeci'- 
regi  ?  Rex  sublimis  ^o-  pientis.  Non  disgit  ad  pro- 
phetam  audivit ;  plcbs  ejus  phctam  :  Tu  cum  sis  pau- 
humilis  Christum  audiat.    per  et  humilis,    quomodo 

ausus  es  loqui  mihiregiJ 

Bex    sublimis    prophetam    audivit;  plebcius  humitis 

Christum  audiat, 

"      N.  6.  Audi  ergo  hxc,  et        lid.  Audi  ergo  Aa?c,  qui^ 

dic  cum  illo.  cumque    aliquod     crimen 

capitale  fecisti,  et  dic  cwn 
itlo. 

Ibid.  Subvfini  gravi  viU-  lid.  Subvcni  gravi  vul- 
neri  secundum  magnam  neri  secundum  magnam 
medicinam  tuam.  misericordiam  tuam. 

Ibid.  Iste  David  non  lid.  Hoc  David  non  pos- 
posset  diccre.  set  dicere. 

Ibid.  et  7.  Sed  ma-  lid.  Sed  magnammise- 
gnam  misericordiam,  Ma-  ricordiam.  Dic  ergo,  Mi- 
gis  magisquCy  etc.  usque  serere  meij  Deus,  secun' 
ad  hcec  verba  Vide  enim  dum  magnam  misericor- 
quem  invoces.  diam     tuam.     Sed    vide 

quem  invoces.  Csetera,  de- 
sunt. 

Ibid.  Ucspondcrit  Da-  lid.  Respondeat- David, 
vidy  responderint  tapsi,  respondeant  lapsi,  rcspon- 
respondcrint  cum  David,  dtmnt  cum  Daiid,  ut  mi- 
ut  miscricordiam  mcrean-  stricordiam  consequantur. 
tur.  Sic  cod.  Fcsul. ;  cod.  Mu- 

gcl.  ut  in  edit. 
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N.  8.  Omndo  ad  me  \h\d,  Quandoadme  mis- 
missus  esi  prophetaj  ct  de  sus  cst  prophcta  qui  de 
ove  pauperis,  elc.  ove  pauperiSy  eic. 

Ibid.  Atilleprofert  ira-  lid.  Profert  ille  iratus 
tus  sententiam.  sente)itiam, 

lid.  Et  ovem  redden-  lid.  Et  ovem  reddendam 
dam  in  quadruplum.  Se-  in  quadruplum.  Scverts- 
verissime  atquejustissime.  sime  atque  justissime  ju- 
Sed  peccatumy  etc.  dicavit.     Sed    peccatum, 

elc. 

Ibid.  Ferramentum  fe-  lid.  Ferramentum  fccit 
cit  de  lingua  ejus.  Hoc  Deus  de  lingua  ejus.  Cee- 
fecitf  elc.  terorum  loco,  c[U8b  desi- 

derantur  in  codicehaben- 
lur  sequeutia :  Et  nos  ergo,  fratres  carissimi,  agno' 
scentes  iniquitates  nostras,  quantum  possumus,  contra 
malas  coucupiscentias  repugnemus  :  jejuniis,  vigiliis, 
orationibus  et  largioribus  eleemosynis  mala  quas  feci- 
mus  redimamuSy  et  cum  Dei  adjuiorio  ita  bonis  opcri- 
bus  studeamus  insistere,  ut  nos  ad  peccata  pristina  non 
possint  coucupiscenti^e  nostrae  retrahere ;  sed  perseve- 
rantes  in  omni  opere  bono,  cum  propheta  Domino  gra- 
tias  referentes  dicamus  :  Dirupisti  vincula  mea  ;  tibi 
sacrificabo  hostiam  laudis. 

ENAHRATIO  LN  PSALMUM   LXXXIIl. 

Legitur  ejus  pars  aliqua,  nempe  numeri  10,  post 
exordium  ex  sermone  cclxxvih  eductum,  in  Bibl. 
MngL  cod.  XV,  foL  22,  ubi  huc  solummodo  anno- 
tandum  occurrit,  quoi  hurum  loco  :  Ecce  habes  mi- 
sericordiam,  N^iuit  iunc  Deus^  etc.  habetur  utrum 
melius,  jndic-ibit  lector  :  Ecce  habens  misericordiam, 
noluit  tunc  DeuSy  etc. 

ENARRATIO  IN  PSALMUM.  CXV. 

Legitur  in  cod.  Cassin.  clxxviu,  fol.  n.  3,  -post 
hflpc:  Proinde  verissime  dictum  cst :  Omnis  homo  men- 
dax,  additur :  In  tantum  enim  non  erunt  mendaceSj  in 
quantum  non  erunt  homines ;  quoniam  dii  eruni  et  fi- 
lii  Altissimi. 

DE  SERMONE  DOMINI  IN  MONTE. 

LIBER    PRIMUS. 

Pars   ejus  legiiur,  nempe  a  n.  2  ad  n.  15,  versus 

medium.  in  BibL  MugelL,  cod.  xv,  foL  248  et  240. 

,  Edit.  N,  2.  Perprophe-  Cod.  Dicit  Propfieta^ 
tam  dicitury  Juslitia,  eic.    Juslitia,  eic. 

N.  7.  Quoniam  ipsorum  Id  Quia  ipsorum  mise- 
miserebitur.  rcbitur  Deus.    Vide    var. 

Maur,  et  sic  deinceps, 
n    12. 

N.  10.  Quibus  nodisper  Id.  O^^bus  nodis  [cod. 
carnalem  consuctudincm  niale  modis]  per  camalcm 
ac  peccata  teneatur.  consuetudinemf  ac  peccati 

laqueis  teneatur, 

Ibid.  Sexto  grcuiu  est  Id.  Sexto  autem  gradu 
cordismunditia.  csi  cordis  munditia, 

Ibid.  Postremo  cst  se-  Id.  Postrema  cst  septi- 
ptima  ipsa  sapientia.  ma  ipsa  sapientia. 

Ibid.  Octava  tanquam  Id.  Octava  vero  qua  dici- 
ad  caput  redit,  tur,  Beati  qui  persecutio- 

nem,  patiuntur  propter  ju- 
stitiam,  quoniamipMrumest  regnum  cxlorumy  tanquam 
ad  caputredit. 

Ibid.  Itaque  in  prima  Id.  Itaque  in  prima  et 
et  iri  ociava  nominatum  in  octava  sententia  nomi- 
est.  natum  est. 

Ibid.  Cum  jam  dtciVur,  Id.  Cum  jam  quxritur, 
Quis  nosseparabit  ?  Quis  nos  separabitf 

N.  li.  Ut  dimittamus  Id.  Ut  liimittamus  aliis 
sicut  nobis  dimitti  volu-  sicut  mbis  dimitti  volu- 
mu8,  mus. 


A      Ibid.  Tanquam  purgato  Id.    Tanquam  purgato 

oculo  quo  cemi  possit ,  mentis   ocuio     quo    cemi 

possit. 

^ ,  {2.  Mitibus  liasreditas  Id.    Mitibus     hsereditas 

data  est,  competit. 

Ibid.   Quod  invalidiori-  Id.  Quod  ipsi  ifivalidio- 

bus  exhibent,  ribus  exhibent. 

Ibid,  Pacificis'  Dei  si-  Id.  Poci/lct  dicuntur  fi^ 

mililudo  tanquam  perfecte  lii  Dei,  ad  simiUtudinem, 

sapieniibus     foimatisque^  tanquam  perfecti  sapien" 

etc.  tes,  formatiy  etc. 

N.  14.  Cum  malediceref  Id.  Cum  maledicere  hoc 

hoc  sit  malum  diccre.  sit  quod  maium  dicere. 

IDEM  LIBBR. 

Pars  ejus  iterum  legitur  a  fine  n.  21,  ad  finem 
n.  28  in  Bibl.  Laurent.,  plui  xvii,  fol.  220. 

Edit.  N.  22.  Et  ideo  si        Cod.   Ideo   sicut   levius 

B  levius  est  reum  essejudicio  est  reum  essejudicio  quam 

quam  reum  esse  concilio  *,  reum  esse  concitio^  ita  /c- 

itemlevius,eic.  vius,  etc. 

N.  26.    Et  vade^  prius        Id.    vade   prius  recon- 

reconcilia}^  fratri  tuo,  ciliari  ftatri  tuo. 

LtBKR  II. 

Legitur  qusedam  ejus  pars,  nempe  a  n.  46  versus 
iinem  usque  ad  penultimam  sententiam  n.  38,  iu 
BibL  Laurent.  plut.  xvii,  cod.  xxxvj,  fol.  235. 

Edit.  N.  49.  Non  habere        Cod.   Non  habere  soUi- 

soUicitudinem   animas  ve-  citudinem  in  animam  v*-- 

strae.  stram. 

Ibid.  Et  ad  ipsa  conqui-       Id.  Et  ad  istaconquinn 

renda  nostra  deiorqueatur  da  detorqueatur  intcnti}, 
'  intentio. 

N.  52.  Nec  Saiomon  in        Id.  Nec  Salomon  in  om- 

omni  gloria  sua  sic  vestitus  ni  gloria  sua  sic  coopertus 

G  est.  est. 

N.   56.    Nolite  cogitare       Id.  Nolite  ergo  solUcHi 

de  crastino.  esse  de  crastino. 

E.    57.    In  illis   autem       Id.  In  iUis  autcm  diebus 

diebus  descenderunt  ab  Je-  supervenerunt  ab  Jerosoly- 

rosoiymis,  ma. 

Ibid.    Pamem   magnam       Id.  Pamem  magnamfu- 

futuram  in  universo  mun-  turam   in  universo   orbe, 

do,  quae  et  facta  est  sub  qtud  et  facta  est  sub  Clau- 

Claudio    Csesare.    Discen-  dio.  DiscipuH  autem,  prout 

tium  autcm  ut  quisque  abun-  quisque habebat,  statuerunt 

dabat^  statuenmt  unusqui-  in  ministerium  mittere  ha- 

sque  eorum  in  ministerium  bitantibus  inJudsea  fratri- 

mitterepresbyteroshabitan-  6tis,  quod  et  fecerunt  mit- 

tibus  in  Judea  fratribus,  tentes  per  manus  Bamabss 

qui  et  miserunt  per  manum  et  Sauli. 
Barnabx  et  Sauli. 

Ibid.    Ut    habent    unde       Id.    Ut  habeat  unde  tri- 

tribuere  cui  opus  est.  buat  cuiopus  est.  Vid.  var. 

I>  Maur. 

Ibid.  Respicite  volatilia       \&.  Bespicite^  inquit,  vo- 

cali.  latilia  ccelt. 

IN  JOANNISEVANGELIUM. 

TRACTATUS  PRIMDS. 

Legitur  in  BibL  Laur.,  plut.  xxx  siuist.,  foL606 
a  n.  1  versus  initium  usque  ad  n.  11  versusmedium. 

Edit.  N.  2.  Quse  est  ju-        Cod.  Qux  est  ista  jusU 

stitia  quam  colles    exci-  tia  quam  coUcs  excipiuni  ? 
piunt  ? 

Ibid.  Ab  ipsa  sapientia       Id.AbipsasapientiaUiu- 

illustrareniur.  minarentur. 

D.    3.  Quo  quisque  na-       Id.  Quo  quisque  navm 

vim  cum  impnieritj  soivi-  cwn  impuUrity  solvetur, 
tur. 

N.    4.    Non    valentibus        Id.  iVon  valentibus  pir- 

perciqcre  qvx  sunt  Dei.  cipcre  quw   sunt  Spiritus 

Dci. 

N.  7.  Sed  fortehocdi-        Id.   Scd  forte  hoe  dici- 

cctis.  tis. 
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Ibid.  Quale  cw  levctj 
videat ;  quia  ad  Dominum 
levat, 

N.  8.  Ergo  et  Dei  Ver- 
bum  sonuit  et  pcractum 
est  ?  Quomodo  omnia,  elc. 

Ibid.  Manet^  hoc  trans- 
euntibus  sonis. 

N .  9.  Videtis  qux  to- 
ceom,  ne  dtu,  etc. 


LECTIONES  VAHUNTES. 
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Id.  Quale  cor  levct  vi- 
deaty  et  quo  levct ;  quia  ad 
Dominum  levat, 

Id.  Ergo  si  et  Verbum 
Dei  sonuitf  et  peractum 
esty  quomodo  omnia,    etc. 

Id.  Manent  hxc  trans- 
euntibus  sonis. 

Id.  Jubetisque  uttaceamf 
ne  diu,  etc. 


TBACTATUS  IV. 

Legitur  in  Bibl.   Laur.,  plut.  xxz,  sinist.,  cod.  1, 

fol.  97,  a  D.  10  usque  ad  finem. 

Edit.  N.  iO.  Peccatum  Cod.  Peccata  mundi. 
mundi.  Jam  intendife ,  Unde  jam  intendite,  Vid. 

var.  Maur.  Codex  nostcr 
habet  semper  peccata  pro  peccatum,  quod  habetur  in 
cdit. 

Ihid.  Sed  quis  innocenst  Id.  Scd   quis  innocens, 

quanium  innocens  ?  aut  quantum  innocens  ? 

Ibid.  Omnes  ex  illatra'  Id.    Omnes  ex  iUa  ra- 

duce.  dice. 

Ibid.      Camem   tantum  Id.   Carnem  tantum  aS' 

sumpsit.  sumpsit. 

N.   II.  Cum  sit   homo  \d.   Cum  sit  ille  homo 

ipse  plenus  peccato.  plenus  peccato. 

N.   12.    Intendat  modi-  Id.  Intendat  modo  cha- 

cum  charitas  vestra.  ritas  vestra. 

N.  14.   Ut  quia  ille  SU'  Id.  Ut  quod  ille  suscepit 

seepit  a  servo.  a  servo. 

Ibid.  Quis  nostrum  po-  Id.  Quis  vestrum  potest 

test  ex  aliqua parte  compa'  exaltari,  aut  ex  aliquaparte 

rari  Christo  ?  comparari  Christu  ? 

Ibid.  Ne  melior  baptis-  Id.    Ke    major    baptis- 

mus  Jonnnis  videtur.  mus  Joannis  videretur. 

N.  16.  Si  enim  non  no-  Id.  Si  enim  non  novcrat 

verat  eum   a  quo  volebat  eum   a    quo  voluit  bapti- 

baptizari.  zari. 

ibid.  Sijambaptizatum  Id.   Si  jam  baptizatum 

cognovU.  Dominum  cognovit. 

TRACTATCS  XU. 

Legitnr  in  Bibl.  Mugel.  cod.  xvi,  fol.  57,  a  n.  1 1 
versos  finem  usque  ad  sermonis  terminum. 

Edit.  N.   11.,  Exaltavit       Cod.  Exaltavit  serpen- 
serpentem    in  eremo,   ita    tem  in  deserto,  sic  etc. 
etc. 

Ibid.  HiG  autem  ait  ut  Id.  Ui  autem  ut  habcant 
hab€ant,vitamxtemam.         vitam  aeternam. 

^A^Sanarevenitaegro-  Id.  Sanare  venit  segro- 
tum.  Ipse  se,  etc.  tum.  Sed  ipse  se,  ctc. 

Ibid.QuUddicturumspe'  Id.  Quid  dicturum  spe- 
ras  nisiy  judicaturl  Jam,  ras,  ni.st,  judicetur'(  Addi- 
inquit,  judicatus  est.  turus  erat ;   jam,  inquit, 

judicatus  est. 

Ibid.  Novit  enim  Domi-  Id.  Novit  enim  Domi- 
nus  qui  sunt  ejus ;  novit,  nus  qui  sunt  ejusj  quos  ad 
clc.  vitam  prxordinavit  xter- 

nam ;  novit,  etc. 

Ibid.  Quare  judicatusf  Id.  Qaare  judicatus  est*} 
quia  non  credidit.  Quia  non  credit.  Vid.  var. 

Manr. 

N.  13.  Quomodo  qui-  Id.  Quomodo  quidam 
dam  opus  bonum  fecerunt,  bonum  opus  fecerunt  et  ve- 
ut  venirent.  nerunt. 

Ibid.  Eossanatquimorsi  Id.  ^gros  sanabat  qui 
fuerant.  morsi  fuerant. 

Ibid.  Si  et  tu  accusaSf  Id.  Si  et  tu  accuses, 
conjungeris  Deo.  conjungeris  Deo. 

Ibid.  Nonteadulas.  Id.  Non  tibi  adularis. 

Sic  et  vcteres  editi.  Vid. 
var.  Maur. 

N.  14.  PauJatim  per  Id.  Paulatim  fluctus  per 
sentinam  intrat.  sentinam  intrat. 

Ibid.  Ne  obruant  pec-       Id.  Ne  obruant  peccata 


A  cata  gemendoy  jcjunando.    gcmendo,    pacnitcndo,    jr 

junando. 
Ibd.   In  rebus  prosperis        Id.  In  rebus  prosperis, 
ne  extollat.  ne  te  extoUat. 

TRACTATDS  XVI. 

Legitur  in  Bibl.  Laur.  plut.  xvii,  cod.  xl,  fol.  121, 
ot  plut.  xviii,  cod.  XXIV,  fol.  !39  6,  a  n.  3  versns 
medium  usque  ad  Qnem  quoad  cod.  xl;  cod.  onim 
XXIV  concludit  ante  hac  verba  num.  7,  In  illa  enim 
conditus  est,  etc. 

Edit.  N.  3.  Cor  diffi-  Cod.^XL.  Cor  diffidentis 
dentis  non  videmus.  non  vidimus. 

Ibid.  Et  invenit  ea  hora  Id.  Et  invenit  eum  ea 
sanatum.  hora  sanatum. 

Ibid.  Et  domus  cjus.  Ad  \d.  Et  domus  cjus  tota. 
solum  sermonem,  etc.  Ad  solum  ejus  sermonem^ 

^  etc.  « 

Ibid.  Ajtpellatum  est  Id.  Prodiciwn;  cod. 
quasi  porrodicium.  xxiv    porrodigium.     Vid. 

var.  Maur. 

Ibid.  iVtst  secundum  Cod.  xl.  Nisi  secundum 
carnem  quam  accepit  in  camem  quam  accepit  ano- 
terra.  bis. 

Ihid.  Denique  illi  ambu-  Cod.  ambo.  Denique 
lantem  Dominum  Jesum  illi  viderunt  ambulantem 
in  terra  facientemque  mt-    Dominum  Jemm    faden- 

ractUa videruntyCtviXy    temque  miracula... ;  vide- 

etc.  runt  et  vix,  etc. 

Ibid.  Tam  multi  credi  Cod.  xxiv.  Jam  multi 
dimus,  qux  signa  vidimus.    credidimus^  de  signis  non 

satagimus ;  de  signis  non 
conquerimur ;  aut  quae  signa  vidimus  ?  Et  deinde  su- 
bito,  csetcris  oraissis,  Evangelio  credid^muSj  etc. 

Ibid.  Nulla  siyna  vidi-       Codd.  ambo.  Nulla  vi- 
C  muSy  nulla  exigimus.  dimus  signa,  nulla  exigi" 

mus  miracula. 

N.  4.  De  gente  scilicet  Cod.  xl.  De  gencre  sci^ 
Domini.  licet  Domini. 

Ibid.  Et  quod  Dominus  Codd.  ambo.  Et  quod 
ante  laudavit^  et  in  nobis  Dominus  ante  laudavity  in 
implere  dignatus  est.  nobis  implere  dignatus  est. 

N.  5.  Ego  venio  et  cu-  Codd.  ambo.  Ego  ve- 
rabo  eum.  niam  et  curabo  eum.  Vid. 

var.  Maur. 

Ibid.  Quod  dixit  huic  Cod.  xviv.  Quod  dixe^ 
rcgulo  :  Vade,  etc.  rat  huic  regulo:  VadCy  etc. 

Ibid.  Et  ubi  isti  J  In  Codd.  ambo.£^ii6t  su/i< 
requie.  isti  ?  In  requie. 

Ibid.  Ut  in  Abrahae  si-  .Cod.  %l.  Ut  in  Abrahse 
num  adjutus  ille,  etc.  sinum  justus  ilte,  etc.  Vid. 

var.  Maur. 

N.   6.    Quia   multi  \ab        Codd.  ambo.  Quia  multi 
D  oriente  et  occidente.  ab  oriente  et  ocddente  ve- 

nient. 

Ibid .  Doce  quia  prseci-  lid .  Doceo  te,  qui  prx- 
dcntur.  cidctitur. 

N.  7.  Quidam  homOy  Cod.  xl.  Quid  homol 
mcdiator  Dei  et  hominum  mediator  Dci  et  hominum^ 
homOy  mater  Sion  dicit.  Ilomo,  matcr  Sion  dicit  ? 
QuarCf  etc.  Quare,  etc. 

TRACTATUS  XVM,  XVIII  ET  XIX. 

Legitur  eorum  pars  in  Blbl.  Laurcnt.,  plut.  xvn, 
cod.  XL,  fol.  200,  et  in  Bibl.  -^dil.,  cod.  cxl,  fol. 
185  6.  Incipiunt  vecsus  initium  n.  15.  tract.  xvit,  et 
quibusdam  assumptis  ex  n.  3,  Tract.  xviii,  transeiint 
ad  n.  8,  perguntque  usque  ad  finem.  Legitur  pariter 
in  quinque  aliis  codd.,  nempe  Bihl.  Latirent,.  plut. 
xviii,  cod.  xLi,  fol.  191  ;  plut.  xxi,  cod.  x,  fol.  1C7 
6;plut.  XXX  sinist,  cod.  1,  fol.  230;  BibJ.  iEdil  , 
cod.  cxxxvm,  fol.  211  6;  et  ibid.t  cod.  cxlii,  fo!. 
155  6 ;  sed  itu  ut  alii  longiorcs  sint.^  a.U\.  Vi^>iHV2>xv."^ 
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VARIORUM  OPUSCULORIJM  S.  AUGUSTINI. 


Godd.  XLf,  cl  cxxxviii  priQcipiaiii  sumuiii  vcrsus  fi- 
nem  n.  i3,et,  omisso  tract.  xviiijjiranseunt  ad  tracia- 
tum  XIX,  unde  sese  extendunt  usque  ad  n.  19.  Quae- 
dam  etiara  passira  iiabeuiurin  cod.  xxxvi,  plut.  xvii, 
fol.  il6.  Bibl.  Florent. 

Cod.  X.  Sed  quod  tur- 
bat. 

Cod.  xLi.  Tamcn  sanus 
cst  turbata  aqua ;  cod.  i 
sa7ialus  est ;  cod.  x,  ut 
edit. 

Cod.  XLi.  Verum  est 
quod  requievit  Deus  ab 
omnibus  operibus  suis. 

Codd.  i  et  X.  Dominum 
et  salvatorem  nostrum. 

Cod.  I.  Sabbati  die  va- 


Edit.  Tract.  xxv,  n. 
13.  Sed  quiturbat 

Ibid.  Tamcn  sanandus 
cst  tarbata  aqua. 


N.  ii.  Yerum  est  quod 
requievit  Dcus  ab  operibus 
suis. 

N.  io.  Dominum  sal- 
vatorcm  nostrum. 

Ibid.  Sabbati  dies  vobis 


ad  significationem  prsscep-    carc  vobis  ad  sigtiificatiO' 


tus  est, 

N.   iG.  Et  indc  hasresis 
est  pulsa  de  Ecclesia. 


nem  praeceptus  est 

Codd.  omDes,  exce[)lo 
cxxxviii,  Et  inde  hxresis 
pulsat  Ecclesiam.  Vid . 
var.  Maur. 

Cod.  XL.  Quia  Patrcm 
indicabat  Deum\  cod.  i  et 
X  dicebat  Deum. 

Cod.  XL  ©t  XLi.  Si  sci- 
j)sum  sequalem  faceret  Deo, 

Cod.  xLi.  Esse  se  aoqua- 
lem  Deo. 

Id.  Si'd  erat  in  illa  in 
qua  natus  erat  wqualis 
Dco.  Et  noSy  etc. 

Cod  .  XL.  Redeamus 
forte  ad  nos. 

Id.  Qui  aditis  solitudinis 
vias,  erratis  vagando^f 

Id  Dimittc  corpus  tuum^ 
rediel  ad  cor  tuum. 

Id.  Propinquasti,  in- 
tcndisti,  palpasti. 

Id.  Si  curari  restitcris. 

Cod.  xLi  .  Demonstrari 
demonstrari  Verbo.  Omnia  res  Verbo  non  potest ;  om- 
quippe  dictasunt  hic  ;  quw    nia  quippe,  ut  dictum  est^ 


Ibid.  Qui  Patrem  indi- 
cabat  Deum. 

Ibid.  Si  se  ipsc  xqua- 
lem  facerct  Deo.  * 

Ibid.  Esse  xqualis  Deo. 

Ibid.  Sed  erat  in  illa  in 
qua  natus  crat.  Et  nos, 
etc. 

Tract.  XVI II,  n.  iO.  Re- 
dimus  forte  ad  nos. 

Ibid.  Quid  itis  solitudi- 
nis  vias  ?  erratis  vagando. 

Ibid.  Dimitte  et  corpus 
tuum^  redi  ad  cor  tuum 

N.  ii.  Propinquasti  , 
intcndisti,  palpitasti. 

Ibib.  Si  curari  dcstite- 
ris. 

Tract.   XIX,  n.    i.  Qaid 


A      Ibid.  Qui  est  illi  sapien- 
tiajustitia,  claritas. 

N.  14.  Amicus  sponsi 
stat,  etgaudio  gaudet. 

Ibid.  Fidcm  de  resur- 
rectione  carnis. 

Ibid.  Quem  opponemus 
contradictorihus? 

Ibid.  Quae  se  aliquam 
rcligionem  hominibus  inse- 
rci^e  prxsumpsei^unt. 

N.  i5.  Nam  scio  esse 
corpora  in  monumentis  ja- 
centia. 

N.  il.  Animae  non  sunt 
B  in  monumentiSf  iu:c  justo- 
rum,  nec  iniquorum. 

Ibid.  Superius  quando 
ait. 

Ibid.  Sed  non  omnes  ob- 
audiunt  Evangelio. 

N.  {%.  Et  erit  diremptio. 

Ibid.  Non  rapinam  ar- 
bitratus  est  esse  aequalis 
Deo. 

N.  i9.  Non  meam  qux 
resistat  Deo, 

Ibid.  Non  faciunt  vo- 
luntatem  suam,  quamvis 
quod  volunt  faciant. 
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lid.  Qui  est  illi  sapicn- 
tia,  justitia,  charitwi. 

Cod.  XLi.  Amicus  siwnsi 
qui  stat....  gaudio  gaudet^ 
siuc  et. 

Codd.  De  fide  rcstirre- 
ctionem  carnis.  Vid  var. 
Maur. 

lid.  Quae  opponimus 
contradictoribus  ? 

lid.  Quse  se  aliqua  re- 
ligione  hominibus  inscrcre 
praesumpserunt.  Vid.  var. 
Maur. 

lid.  Nam  scio  sine  vita 
corporumy  corpora  in  mo- 
numentis  jacentia. 

Cod.  XLi.  Animx  sunt 
in  monumentis,  necjusto- 
rum^  nec  iniquorum. 

Codd,  Superius  quo- 
modo  ait. 

Cod.  XLi.  Sed  non  om- 
nes  obediunt  Evangclio.  Et 
sic  deiuceps,  bcuo. 

Codd.  Et  erit  discrctio. 

lid.  Non  rapifiam  ar- 
bitratus  esse  se  aBquakm 
Deo. 

Cod.  i.  Non  meamy  non 
quae  resistat  Deo. 

Id.  Non  faciunt  volun- 
talem  suam^  quamvis  vo- 
lentes  faciant. 


si  intelligantur,  etc. 

male  hicquis  intelliyatur)^ 
Ibid.  De  pectoribus  chri- 
stianis. 

N.  3.  Antequam  faciat, 
demonstrat  Filio. 

N.  5.  Multum  movet; 
intenti  cstote. 

N.  0.  Qui  enim  aliud 
libi  vidctur  itasenticnti. 

N  .  9  .  Et  mortui  in 
Christo  resurgent  primo. 

N.  iO.  Nam  ista  resur- 
rcctione,  si  recte  credidi" 
mus. 

Ibid.  iYon,  inquity  quia 
vivuntf  audiunt. 

Ibid.  Non,  omnes  qui 
audient^  vivent. 

N.  il.  Nunc  percipit 
quod  amiscrat. 

Ibid.  Rcmotum  ab  igne 
torpcsccrc. 

Ibid.  Scd  in  luna,  in 
luccrnis. 

N.  12.  Pascua  mentis 
sunt. 


fter  ipsum  facta  sunt.  Uaec 
si  quis  intelligat  (  cod. 
etc.) 

Cod  XLi.  In  cordibus ; 
cod.  cxxxvii,  de  cordibus 
christianis. 

Codd.  ambo.  Antequam 
faciatj  demonstrat  ci, 

lid.  Mnltum  me  movctj 
intcnli  cstote. 

lid.  Quid  enim  alivd 
tibi  videtur  ista  sententia. 
Sic  et  XXXVI. 

lid.  Etmortuiin  Christo 
resurgent  primi. 

lid.  Nam  si  istamrcsur- 
rcctionem  recte  credimus, 

lid.  Non,  inquit,  quia 
vivunt,  audient. 

lid.  Non  omnes  qui  au- 
diuntf  vivunt. 

lid.  Nunc  redpit  quod 
amiserat. 

Con.  xLi.  Rcmotum  ab 
igne  tcpcsccre. 

Codd.  Scd  in  luminc, 
tn  luceimis. 

lid.  Pascua  mentis  su- 
mimus. 


TRACTATUS  XX. 

C  Legitur  in  tribus  codd.  Florentinis,  nempe  Dibl. 
Laurent.  plut.  xvii,  cod.  xl,  fol*  169  6;ibid.  plut. 
XXX  siuist.,  cod.  i,  fol.  206  ;  et  BibL  iEdil.  cod.  cxl, 
foL  1506;  sed  alii  lougiores,  alii  breviores.  Qusedam 
etiam  passim  reperiuntur  in  cod.  xxxii,  plut.  xvii, 
fol.  116. 

Edit.  N.  1.  Quod  aman- 
do  biberat,  evangelizando 
ructaret. 

Ibid.  Ita  secreta  sunt  et 
profunda  intelligentiaB. 

Ibid.  Quod  eum  audi- 
stis  modo  dicere. 

N.     2.    Commemorandi 
estis. 
|v      Ibid.   Post  laborem  fa- 
bricati  mundi. 

Ibid.    Nisi  cum  redieris 


Cod.  1  et  xl.  Quod 
amando  biberat^  evanyeli- 
zando  eructaret. 

Codd.  Ua  secreta  sunt 
et  profundae  inteUigentix. 
Vid.  var.  Maur. 

Cod.  XL.  Quod  eum  au- 
ditis  dicere. 

Id.  Commemorandum 
est. 

Cod.  XXXVI.  Post  labo- 
rem  fabricae  mundi. 

Codd.,  Nisi  cum,  redie- 
ad  similitudinem   in   qua    ris  ad  similitudinem  Dei 


factus  est. 

Ibid.  Qui  dixit  et  facta 
suni. 

Ibid.  Cui  attestatur  et 
psalmus. 

Ibid.  Qui  in  jubendo 
nunquam  laboraverat. 

N.  4.  £f  quasi  coruscar 
tione  magnae  lucis  hor- 
rescens. 

N.  6.  Sed  per  maceriam 
cecidisti. 

N.  7.  Secundum  intcl- 
ligcntiam  tuam  tardnm  ct 
grossam. 

N.  0.  Et  avcrtcret  men- 
tem. 

Ibid.  Et  alia  Filius  si- 
milia. 


in  qua  factus  est. 

Cod.  XXXVI  et  xc.  Qui 
jussit  et  facta  sunt. 

Cod.  I.  Cui  rei  attesta- 
tur  et  Psalmus. 

Id.  Qui  jubendo  nm 
quam  laboraverat. 

Id.  Et  quasi  coruscatitj- 
nem  maynae  lucis  horn- 
scens. 

Id.  Sed  per  maceriam 
desccndisti. 

Id.  Secundum  intelli- 
gentiam  tuam  tardam  cl 
crassam. 

Id.  Et  everteret  men- 
tem. 

Id.  Filius  simiiia  et 
alia. 


I  -20:» 

N.  10.  Pcrcmso  acre 
tninsiit, 

Ibid.  Si  fecit  Dcus  cob- 
/um,  quofi  manet. 

Ibid.  Patey  enim  fecit 
per  Filium, 

N.  i2.  Attende  et  ipsa ; 
volvuntur,  ctc. 

Ibid.  Compara  ipsum 
animum  primo, 

Ibid.  Cito  potuisti  cogi- 
tare  quod  factunis  est  sot, 
Ab  oricnte,  elc. 

N.  13.  Ipsa  ratione  ani- 
mi  sui, 

Ibid.  Quid  separationem 
quaeris  in  operel 


LFXTIONES  VARIANTES. 


Id.  Percussit  acrem  et 
transiit, 

Cod.  XXXVI.  Si  fccit 
Patcr  ccelum  quod  manet, 

Id.  Pater  enim  fecit  et 
Filius, 

Id.  Attende  et  ipsa^  ve- 
lut  fulgura  volvuntury  elc. 

Id.  Compara  corpori 
ipsum  animum  primo, 

Id.  Cito  (forte  ci/ms)  po- 
tuisti  cogitare  quod  factn- 
rus  est  sol^  quam  iile  fa- 
cturus  est,  Ab  oriente^  etc 

Id.  Ipsam  rationem 
animi  sui.  Vid.  var.  Maur. 

Id.  Quid  separationis 
quasris  in  operei 


A  corporis  in  hac  vita  atque 
complcxu, 
Ibid.  Quae  Dens  est, 

Ihid.  Superior  enim 
anima. 

Ibid.  Praestat  aliquid 
inferiori. 

N.  6.  Contemptis  csete- 
ris  vel  etiam  transcensis. 

Ibid.  Non  rapinam  ar- 
bitratus  est  esse  aequalis. 
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mx  ct  corporis  in  hac  vita 
atquccomplcjum, 

Codd.  ambo.  Quod 
Deus  cst, 

Cod.  cxxxviiT.  Supe- 
rior  est  enim  anima, 

Codd.  Anima  ut  prae- 
stat  aliquod  inferiori. 

lid.  Contemptis  caBteris 
vel  etiam  transyressis, 

lid.  Non  rapinam  ar- 
bitraius  est  csse  se  sequa- 
lcm. 


TRACTATUS  XXV. 


10   asque  ad  tinem  in  Bibl. 
,  fol.  142  6,  et  Blbl.  ^Edil. 


TRACTATUS  XXII  et  XXIII. 

Leguntur  aliqua  ex  parte  in  quinqae  codd.  Flo- 

rentinis,  ncmpe  Bibl.  Laurent.  plut.  xvii,  cod.  xxxvi, 

fol.  90  6  ;  ibid.   fol.  116,   quem  indicamus  xxxvi  b; 

Bibl.  iEdil.  cod.  cxlii,  fol.    101   b ;  ibid.  fol.  105,  et 

eadem  Bibl.  cod.  cxxxviii,  fol.  179  b. 

Cdit.  Tract.  xxii,  N.  3.        Cod.    xxxvi    6.      Motu 
Moto    corde^     non    moto    cordis,  non  motu  corporis ; 


Legitur,  nempe  a  n. 

Laurent,  plut.  xxi,  cod.  x 

B  cod.  cxLii,   fol.    133    6;    brevior  aulem  habetur   in 

ejusdem  Bibl.    Laurent.  plut.  xvii,  col.  xlt,  fol.  175. 


Edit.  N.  10.  Quod  in 
consequentibtis     illucescit. 

Ibid.  Si  scires  qui  petit 
a  te  bibere  Et  sic  oostea. 

Ibid.  Cum  illa  diceret : 
Unde  tibi. 

N.     H.     Verbum     Jki 


corpore,  moto  in  melius, 

Ibid.  Apprehendendaest 
veraf  migrandum  esi  a 
falsa.  Et  qua  migrandum 
quol 

N.  6.  Nec  potest  evor 
cuari  divina  sententia. 

Ibid.  Modo  interim  fac 
transitumvitaB. 

N.  7.  Una  erit  hora  de 
duodecim  horis  unius  diei. 

N.    9.    Particeps  factus 


motu  in  melius.  Vid.  var. 
Maar. 

Id.  Si  autem  apprehen- 
dere  veram,  migrandum 
estafalsa,  et  quia  migran- 
dum  est^  quo  ? 

Id.  Nec  potes  evadere 
sententiam  divinam. 

Id.  Modo  interim  fac 
transitum,  vive. 

Id.  Una  erat  de  duodc- 
cim  horis  unius  diei. 

Id.     Particeps     factus 


Cod.  X.  Qui  in  consc' 
quentibus  illucescit. 

Id.  Si  scires  quis  petit 
a  te  bibere.  Et  sic  postea. 

Cod.  cxLiii.  Cum  illa 
diceret,  Unde  tibi  aqua; 
cod.  XLi,  Unde  tibi  aquas. 

Cod.  xLi.  Verbum  Dei 
commendat      humilitatem    commemorat     humititatem 


vitae,  non  eras  quod  acce-    vitaSf    non   eras,    quando 


pisti. 

N.  10.  Proinde  quia  in 
te  tenebrx  ei*ant,  cum  iUU' 
minabcris, 

N.  13.  De  monumentis 
autcmy  audient  vocem  et 
proccdent  qui  bene  fece^ 
runt^  etc. 

N.  14.  Quod  audiSy  hoc 
dicis, 

Ibid.  Ergo  judicium 
meum  justum  est, 

Ibid.  Qui  est  de  Patre^ 
non  est  de  so.  Si  de  se 
Filius  esset,  etc. 

N.  15.  VoluntatemFilii. 


Tract.  xxiii.  N.  2.  Non 
ad  satiandos  amicos. 

Ibid.  Ibi  utiquc  Deus 
perhibuit  testimonium. 

N.  3.  Omnis  ergo  pro- 
phetia  ante  Domini  ad- 
vcntum. 

Ibid .  Non  potest  civitas 
abscondi   supra     montem    test  civitas  abscondi  supra 
constituta.  montem  posita. 

N.  5.  Verbum  Dei  uni-        Codd.  cxxxviii  et  cxlii. 
cus  Patri,  Verbumy  Dei  unicus  Patris. 

Ibid.     Propter   consor-       Cod.   cxxxviii.    Propter 
tium   quoddam   animae  et    eonsortiwn  quoddam  mii- 


accepisti. 

Id.  Proinde  quiin  tene- 
bris  eraSy  cum  illumina' 
beris, 

Id.  De  monumentis  au* 
tem  audient  et  procedent. 
Quof  qui  bene  fecerunt, 
etc. 

Cod.  cxLii.  Ut  quod 
audiSf  hoc  dicas. 

Id.  et  xxxvi.  Ergo  ju^ 
dicium  meum  juslum  esty 
verum  est, 

Id.  Quod  est  de  Patre, 
non  est  de  se.  Sic  non  est 
de  se  Fitius.  Si  de  se  Fi- 
lius  essety  etc. 

lid.Cumomnibasmanu- 
scriptis  voluntatem  Chri- 
sti.  Vid.  var.  Maur. 

Cod.  CXL1I.  Non  ad  sa- 
turandos  amicos. 

Id.  Ubi  utique  Deus  per- 
hibuit  testimonium. 

Id.  Omnis  ergopropheta 
ante  Domini  adventum, 
Sicet  XXXVI. 

Codd.  ambo.  No?i    pO' 


suam. 

Ibid.  Quod  non  confun- 
datur  cum  caeteris. 

N.  13.  Sed  Pater  meus 
dedit  vobis  panem  de  ccelo. 
VeruSf  etc. 

C      Ibid.  Qui  significabatnr 
contemnitis. 

N.  15.  Ipsa.  Quid  quae* 
rimus  utrum  ipsa  sit  ? 

Ibid.  Aliud  suspicari 
quam  loquitur. 

N.  16.  Cura  superbiam 
et  nulla  erit  iniquitas. 

Ibid.  Tota  humilitas  tua 
ut  cognoscas  te. 

N.  17.  Fons  vitae.  Non 
foris  extra  te^  etc. 

Ibid.  IUe  juste  vivit  et 
laborat, 

Ibid.  Iste  Deum  habetj 
1)  qui  perire  non  potest. 

Ibid.  Sed  si  sit  rcctus 
corde, 

Ibid.  Ideo  ille  quid  di- 
cebat  ? 

Ibid.  Et  lapsus  est  pcr 
eum  qui  ante  ceciderat. 

Ibid.  Auditui  meo  dabis 
exultationem  et  lastitiam, 

N.  18.  Humilitatem  do- 
ceo. 

Ibid.  Non  mittit  foras 
nisi  superbia. 

Ibid.  Quomodo  exit  fo- 
ras, . ,  a  veritate  ? 

N.  19.  Geminam  illam 
resurrection^-m  dctineet. 


suam.  Sic  et  cxlii. 

Cod.  xLi.  Quo  non  cm' 
fundatur  cum  casteris, 

Codd.  XLi  ct  cvLii.  Sed 
Patcr  meus  dedit  vobispa" 
nem  de  co^lo  vcrum.  Ve- 
rus,  etc. 

Id.  Quod  significabatur 
contemnitis. 

Cod.  cxLii.  Ipsam  qui- 
dem  quaerimus  utrum  ipsa 
sit  ? 

Id.  Aliud  suspicari^ 
quam  qvod  loquitur, 

Cod.  X  et  cxLii.  CU' 
rata  superbiay  nulla  erit 
iniquitas. 

Cod.  cxLii.  Tota  humi" 
litas  tua  est,  ut  cogno- 
scas  te. 

Id.  Fons  vttaBy  et  in  lu- 
mine  tuo  videbimus  lumen. 
Non  foris  extra  te^  etc. 

Codd.  Iste  juste  vivit  et 
laborat, 

lid.  Iste  et  eum  habet, 
qui  perire  non  potest, 

Cod.  X.  Sed  sit  rectus 
corde. 

Cod.  cxLii.  Ideo  ille  di- 
cebat. 

Codd.  Lapsus  est  per 
eum  qui  ante  ceciderat, 

Cod.  X.  Atuiitui  meo  da- 
bis  gaudium^  exultationem 
et  lastitiam, 

Cod.  cxLii.  Humiltta- 
tem  ego  doceo. 

Cod.  cxLii.  Non  mitti- 
tur  foras  nisi  superbia. 

Cod.  X.  Quomodo  non 
exit  foras...  a  veritatet 

Codd.  Gcminam  illam 
resurrectionem  declaret. 


TRACTATUS  XXVI  Ct  XXVII. 

Legitur  mutiJatus   sivo  in   Bibl.    Laurent.,  plut 


m: 


VAUIORUM  OroSCUF.ORUM  S.  AUGUSTINI. 


zvri,  cod.  xxxvr,  f«)l.   r.)7  ;  sivo  ia   Bibl.  Mugoll.  cod.  A 
XVI,  fol.  60  &et  seqq. 


Edil.  Tract.  XXVI,  N.  1. 
Qui  csutit  hunc  panemj 
esuriat  justitiam, 

N.  5.  Ut  qui  cogitatf 
etc. 

Id.  Ipsum  trahit  Pater 
etFilium, 

Ibid.  Non,  inquity  Deus 
verus, 

Ibid.  Homo  solum  est 
Christus. 

Ibid.  Quem  Pater  traxit^ 
Tu  es,  inquit^  Chnstus,  etc. 

N.  6.  Manducabit  quod 


CoTi.  XVI.  Qui  esurit 
hunc  panem,  esurit  justi- 
tiam. 

Cod.  XVI.  Et  qui  cogi- 
taty  etc. 

Id.  Ipsum  trahit  Pater  ad 
Filium. 

Id.  Non  estj  xnquit^  Deus 
verus. 

Id.  Bomo  solus  est 
Christus, 

Id.  Qucm  Pater  traxit, 
dixit :  Tu  es  Christus,  etc. 


Id.  Manducahit  id  (cod. 

esurity  saturabitur  eo  quod  male  eo),  quod  esuriit,  sa- 

sitit.  turabitur  eo  quod  sitiit,      ^ 

N.  7.  Intusdatur,  intus       Id.  Intus  dicitur,  intus  " 

coruscat.  coruscat. 

N.   8.   Illum  doceo  qui       Id.  Illum  doceo  qui  au- 

audit  verbum  meum  ;   t7-  dit  verbum  meum  ;  si  egOj 


lum  docet  et  Pater,  etc. 


Ibid.  Si  illum  docet  Pa- 
ter,  etc. 

N.  9.  Sed  nunquam  vi- 
dimus  Patrem. 

N.  iO.  Nam  compendio 
dicere  potuit. 

N,  1  i.  Numquid  nos  non 
morimurf 

I  bid .  Quemadmodum 
nos  sumus  morituri. 

Ibid.  Quantum  autem 
pertinet  ad  illam  mortem, 
de  qua  terret  Dominus. 

Ibid.  Peccata   etsi  sunt 
quotidiana,    vel  non  sint    quotidiana,   vel  non  sunt 
mortifera.    Antequam   ad    mortiferay   antequam     ad 


cum  homo  sim,  illum  doceo 
qui  audit  verbum  meum, 
illum  docet  et  Pater,  etc. 

Id.  Et  si  illum  docet  et 
Patery  etc. 

Id.  Si  nunquamvidimns 
Patrem. 

Id.  Nam  compendiose 
dicere  potuit. 

Cod.  XXXVI.  Numquid 
et  nos  non  morimur  ? 

Id.  Quemadmodum  et 
nos  sumus  morituri.  Sic 
et  cod.  XVI. 

Cod.xxxTi.  Ot/anlumau-  ^ 
tem  pertinet....  terrebat 
Domintts. 

Id.    Peccata  et  si  sunt 


Edit.  Tract.  xxxi,  n.  0. 
Scmpcr  enim  tibi  erat  Chri- 
stus,  quo  fuerat  redditurus. 

N.  iO.  Unde  nunquam 
discedit  unigenitus. 

Ibid.  /n  obauditu  auris 
obaudivit  mihi. 

N.  i  i .  Sed  cum  impiis 
judicatus. 

Tract.  XXXII,  n.  2. 
Quando  Evangelista  expo^ 
suit. 

Ibid.  Magisqae  indicant 
seipsos. 

N.  7.  Absit  ut  ista  per' 
fidia  tentetur  cor  nostrum. 

N .  8 .  Sicut  ipse  idem  dicit. 

Ibid.  Livor  separat,  sa- 
nitas  jungit. 

N.  9.  Quid  significaviff 
Ut  in  resurrectione  nostra 
charitas  nostra  flagrety  et 
ab  amore  sascuLi  separet. 
ut  tota,  etc. 
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Cod.  Semper  cnim  ibi 
erat  Christus,  quo  fucrat 
rediturus. 

Id.  Unde  nunquam  dis- 
cessit  unigenitus. 

Id.  obauditu  auris  obc- 
divit  mihi.  Cod.  non  habet 
tn,  sed  male. 

Id.  Sed  cum  impiis  de- 
putatus, 

Id.  Quoniam  Evange- 
lista  exposuit. 

Id.  Magisque  judicant 
seipsos. 

Id.  Absit  ut  ista  perfidia 
tentet  cor  nostrum. 

Id.  Sicut  ipseitem  dicit. 

Id.  Livor  separatf  cha- 
ritasjungit. 

Id.  Quta  iignificavit  ut 
in  resurrectione  nostra  eha- 
ritas  flagret^  et  ab  amiwe 
saeculi  separetur^  et  tota, 
etc. 


altare,  etc. 

Ibid.   Dtmt^s,  dimitte- 
tur  tibi. 


altare,  etc. 

Cod.    XVI.    Si  dimittis, 

dimittitur  tibi.  Cod.  xxxvi 

dimittitur,sednon  habetst. 

Cod.  XVI.  Novit  iUe  quid 

agas. 

Cod.  XXXVI.  Patres  er- 
go  istorum,  etc.  Vid.  var. 
Maur. 

Id.      Omnes    in   Moyse 
baptizati  sunt.    Cod.  xvi 
per  Moysen. 
Cod.      XVI.      Quomodo 
eumdempotumspiritmlem^f    autem  eumdem  potumspi-  j) 
Bibebantf  etc.  ritualem  biberunt  ?  Bibc- 

bantf  etc. 
V  i5.  Fieri  enim  potest       Cod.  xvi.  Ft«'i  entm  po- 
ut  senio.  test  ut  vel  senio. 

N.  i7.  Bediguntur  ex  Id.  Bediguntur.Exmul- 
multis.  Namque  aliud  in  iis  7iamque  granis  wius  pa- 
unum  ex  multis  granis  con-  nis  conficitur ;  et  ex  multis 
fit ;  aliud  in  unum  ex  mul-  racemis  unum  (deest  hsc 
tis  acinis  confluit.  yo'l  in cod.)vinumconfluit. 

N.    i8.    Procul     dubio 


Ibid.  Novit  i  lle  quid 
agat. 

Ibid.  Patres  autem  isto- 
rum,  etc. 

N.  i2.  Omnes  inMoysen 
baptizati  sunt. 

Ibid     Quomodo    autem 


tractatus  xxxiii. 
Leguntur  ejas  dao  primi  nameri  in  qainque  codd. 
Florentinis,   nempe  Bibl.    Laurent.,  plut.  xvii,  Cod. 

XXVI,  fol.  i37  ;  ibid.  Cod.XL,  foL  228  6  ;  Bibl.  iEdil., 
cod.  cxxxviii,  fol.  237  ;  ibid.  cod.  cxlii,  fol.  iS^  b  : 
et  denique  Bibl.  Sanct®  Crucis,  plut.  xxx  sinist., 
fol.  i38  6;  in  iis  autem  nihil  singulare  repcritar,  qno 
eraendetur  textus  a  Benedictinis  editus,  nisi  quod  n.2 
pro  his  verbis  de  Nazareth  civitate,  multo  melius  ha- 
betur  in  cod.  cxxxviii,  de  Nazareth  GalHsBa  cititate. 

TRACTATUS  XL,  XLI  ET  XLII. 

Legitur  ultima  pars  tractatus  xl  a  n.  8,  et  plura 

longiora  aut  breviora  sequentium  fragmenta  in  Bibl. 

Laurent.,  plut.  xvii,  cod.   xl  fol.   i47 ;  in  cod.  xlii 

ejusdem  plut.  xvii ;  in  ejusdem  plut   xvir,  cod.  xxxvi, 

fol.  68  6  ;  in  ejus  quoqae  bibi.  plut.xxx  sinist.  cod.  i, 

fol.  i96  6;  et  in  BibL  iEdil.    cod.  cxxxviii,  foL  i6l, 

et  cod.  cxlii  fol.  59  b. 

Edit.  Tract.    xl   N.  8.        Cod.   xe.    CognitiOy  et 

CognitiOy  et  immortalitas,  immortalitds,    et  xtemitas 

et  xtemitas  non  habet  hu*  non  habent  humilitatem. 
militatem. 


nec  manducat  {spiritmli' 
ter]  etc,  usque  ad  n.  i9. 


Id.  Heec  omnia  habet, 
etiam  qnse  clausalis  inclu- 
duntnr,  ut  in  veteribus 
editis.  Vid.  var.  Maur. 

Id.  Si  sic  habetur,  ut 
non  dcscratur. 


Tract.   xxvii,   N.  3.  Si 
hxrety  ut  non  dcsei^atur, 

TRACTATUS  XXXI  ET  XXXII. 

Legitur  finis  tractatus  xxxi  a  n.  1,  et  principium 
tractatus  xxxii  nsque  ad  finem,  in  Bibl.  Lunr.,  plut. 
XVII,  Cod.  XXXI,  fol.  230  6. 


Ibid.  Quomodo  ne^:  in 
arboris  radice^  non  appa^ 
ret. 

N.  9.  Nummus  a  the- 
sauro  oberravimus.  Er- 
rore. 

Ibid.  Venitqidreformet. 

N.  iO.  Quod  audis  et 
laiuias, 

Ibid.  Quod  intrasti,  iter 
agis. 

Ibid.  Germina  tua  in- 
trent  in  horreum. 

Tract.  xLi,  N.  i.  Veri- 
tas  panis  est^  mentes  reft- 
cit,  etc. 

Ibid.  Latebat  in  came : 
latebat  autem  non  ut  ne- 
garetur,  etc. 

N.  2.  Et  captioni  ve- 
strsB  vos  ipsif  etc. 


Id.  Quomodo  nec  in  ar- 
boris  radice  apparet. 

Id.  Nummm  a  thesauro. 
Oberraoimus ;  errore^  etc. 

Id.  Venit  qui  reformaret. 

Id.  Quo  audisti  et  Uiu- 
dasti. 

Id.  Quod  intrasti,  iter 
agis.  Vid.  var.  Maur. 

Id.  Id.  Germina  tua  tn- 
trent  in  horreum  tuum. 

Cod.  XXXVI.  XL, 

cxxxvui  et  cxLii.  Veritas 
panis  est  mentis  ;  reflcit, 
etc. 

Codd.  let  XXXVI.  Latebat 
in  came,  latebat  autem  in 
came,  non  utnegaretur,  etc. 

Cod.  T.  Et  captionis  ve- 
strxlaqueo  vos  tpst,  etc. 
Sic  et  XL  et  xxxvi  et 
cxxxviii  et  cxLii. 
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LECTIONES  VARIANTES. 
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Ihid.    Sic  qvxrit    Deus 
in  liomine  suam. 


N.    3.    Dominus   autem 
tjui<l  responderity  etc, 


ILid.    Serv.us    esty   uti- 
niW^homitds,  etc. 


Id.  Sic  quserit   Deus  in  A 
homine     imaginem   suam^ 
pxceplo  quod    in  auibus- 
dnm  {egiixir  hominibus. 

lid.  Dominus  autem 
quitl  (cod.  male,  quod) 
eis  respondcrity  elc.  (cod. 
lyrespondirat.) 

r.od.     xii.     Servus    est^ 
sed  utinam  hominis^  elc. 
Cod.  XXXVI  servus  estiser- 
rus  ess':t  utinam  hominis,  etc. 

ILid.      Cum     potuisset        Cod.    i.    Cum  potuisset 
diri :  Vcrum  dico  vobis.        interpretari  et  dici,  Verum 

dico   vobis.  Sic   etxL,  et 
cxxxviii,  et  cxLii. 

Cod.  xh.  Ncc  semel 
saltemy  sed  bis,  etc. 

(iod.  cxLii.   Ex  ipsa  ye-  3 
minatione  cognoscitur. 

Id.  QuidaityAmenyOmen 
dicOy  etc. 

Cod.  XL  et  cxLii.  Con- 
tra  Dominum  peccatum^ 
Deum  liberatorem  inter^ 
pellemus. 

Cod.  cxxxviii.  Sed  sine 
vestro  pretiOy  quia  meo. 

Cod.  i.  Solus  enim  in 
hanc  carnem  venit  sine 
peccato.  Cod.  cxlu  pari- 
ter,  in  hanc  carnem. 

Cod.  XL.  Tanquam  vos 
Christus  obsecret  pro  iwe, 
reconciliamini  Deo.  Cod. 
cxLii,  per  me. 

Cod.xL.  Necesse  est  ut 
servisint. 

Id.  Quomoilo  autem  re- 
conciliamur  Deo,  nisi,  etc. 

Id.  Ait  enim  propheta. 


Ibid.  Nec  semel  tamen^ 
sed  bis  etc. 

Ibid.  Ex  ipsa  gemina- 
tione  cognosfite. 

N.  4.  Quid  rficc?is? 
Amen^  amen  dicOy  etc. 

Ibid.  Contra  peccatum, 
Deum  liberatorem  intcr- 
petlemus. 

Ibid.  Sine  pretiOy  sed 
i7,s/ro,  quia  meo. 

N.  5.  Solus  enim  in 
hac  came  vtrnt  sine  pcc- 
cato. 

Ibid.  Tanqmm  vos 
Christus  obsecret.  Quid? 
Reconcialiari  Deo. 

Ibid.  Necesse  est  servi 
sint. 

Ibid.  Quomodo  autem 
reconciliamur,  nisi,  etc. 

Ibid.  Ait  enim  per  pro- 
phetam. 

Ibid.  Eumipsum^inquity 
Christum  Deum^  etc. 

N.  7.  Diabolum  signi- 
ficans  venturum  in  Judaeis. 

Ibid.  Quia  si  nollemy 
nec  passus  essem. 

N.  8.  Ne  de  peccati  «0- 
lutione  diffideremus. 

Ibid.  Audi  spem  tuam  : 
Fitius  manct  in  SBternum. 

Ibid.   Cum  servi  essetis 


Id.  Eum  ipsum,  inquit^ 
id  est  Dominum  nostrum 
Jesum  Christum. 

Cod.  XXXVI.  Diabolum 
significans  futurum  in  Ju- 
dseis. 

Cod.  XL  et  XXXVI.  Quia 
si  nollem,necpatercr. 

Cod.  XL.  Ne  de  pcccati 
absolutione  diffideremus. 

Cod.  XXXVI  ct  XL  Audi 
spem  tuam :  Fitius  manet 
in  domo  in  aeiernum. 

Id.  Cum  servi  essetis 
peccati^  liberi  eratis  justi-    pcccati^   liberi  fuistis  ju- 
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N.    9.    ^ger     tm^etur; 
sic  Deus,  etc. 


stitias. 

Cod.  XXXVI  et  cxLii. 
^ger  relevetur  :  sic 
DeuSy  elc. 

N.    10.   Aliqua  immun-        Cod.    cxxxviii.     Aliqua 

ditia  fomicationis ,  immundtlia,  fomicationes. 

Ibid.    Non  enim    quod        Cod.   xxxvi.  Non   enim 

volo   ago:   sed  quod    odi    quod  voto,  hoc  ago.  Cod. 


perator  interi^r. 

Ibid.  Perficerc  autcm 
non. 

Ibid.  Noli  te  dare  con- 
cupiscvntiis. 

N.  13.  Quando  nultx 
inimicitiae^  quandoy  etc. 

Ibid.  Absorpta  est  rnors 
in  victoriam.  Ubi  est^  mors^ 
contentio  tua  ? 

Ibid.  Jam  vivemus,  jam 
7ion  moricmur  in  ilio  qui, 
etc. 

Ibid.  Stabulario  com- 
mendavit.  Cui  stabulariol 

Tract.  XLii.  N.  I.  Quse- 
ritis  me  interficere.  Agno- 
sco  carnis  originem. 

N.  2.  Dominus  autem 
patrem   Deum    vult  intei' 

ligi» 

Ibid.  Quis  sit  eorum 
pater^  tunc  intelligemus. 

N.  4.  Ante  Abraham 
ego  sum. 

N.  6.  Nos  sumus;  in 
parentibus  nostris,  etc. 

N.  8.  Nunquam  Dcus 
sine  Verbo  fuit. 

Ibid.  Per  quem  factum 
estcalumct  tcrra,  nonquod 
praeteriitj  etc.  Pessime  et 
contra  grammaticam. 

Ibid.  Divinitas  ejuSyquo 
imuSy  humanitas  ejus  qua 
imus.  Hsec  absque  sensu. 

N.  10.  Omnia  quse  fecit 
non  habuit  unde  faceret. 

N.  il.  Ecce  unde  filii 
ejus  ;  quia  tatiay  etc. 

Ibid.  llle  homicida  erat 
ab  initio.  Ecce  quod  est, 
etc. 

Ibid.  Ergo  ille  erat  ho- 
micida  ab  initio,  Videte 
genus,  etc. 

Ibid.  Homicida  dicitur 
diabolus  non  gladio  arma- 
tuSy  non  ferro  accinctus ; 
ad  hominem  venit^  etc. 

N.  13.  Ilte;  quisf 
Diabolus;   homicida^   etc. 


Teneat  arcem   in  tempore 
interior. 

Cod.  XXX  VI.  Pei'ficere 
autem  non  inveniOy   sic  et 

CXLII. 

Cud.  cxxxviii.  Noli  te 
donare  concupiscentiis. 

Cod  XXXVI  ec  alii. 
Quando  nullae  inimicitiae 
erant,  quando,  etc. 

lid.  Absorpta  est  mors 
in  victoria.  Ubi  est,  morSf 
victoria  tua  ? 

lid.  Jam  vivemus,  jam 
non  moriemur ;  vivemus 
in  itlo  quiy  etc, 

Cod.  cxxxviii.  StabU' 
lario  commendavii.  Cui 
commendavity   stabulario  ? 

Cod.  cL.  Quaeritis  me 
octidere.  Agnosco  camis 
oriainem, 

Id.  Dominus  autetn  pa- 
trem  suum  Deum  vult  in- 
ielligi. 

Id.  Quis  essei  eorum 
pafer  tunc  intelligemus. 

Id.  AnVquam  Abraham 
fi^ret,  ego  sum 

Id.  Nosenim  inparenti' 
bus  uostriSy  etc. 

Id.  Nunquam  Deus  sine 
Verbo  suo  fuit. 

Id.  Per  quod  factum 
est  co^tum  ei  terra^  nm 
quod  praetcriit,  etc. 

Id.  Divinitas  ejus  qua 
manemuSy  humanitas  ejus 
qua  imus. 

Id.  Et  omnia  quae  fecit 
non  habuit  unde  faceret. 

Id.  jE^cce  unde  filii.  FUii 
ejus  quia  talia,  etc. 

Id.  Hle  homicida  erat 
ab  initio.  Ei  unde  erai 
homicida  ab  initiof  Ecce 
quod  csiy  etc. 

Id.  Ergo  ille  erai  homi- 
cida  ab  initiOy  quia  prt* 
mum  hominem  occidit. 
Vidcie  genuSy  etc. 

Id.  Homicida  dcitur 
diabotuSy  non  gladio  arma' 
iuSy  non  ferro  accinciuSy 
ad  hominemveniin  etc. 

Id.  J//c,  inquity  diabo- 
lushomicidaf  etc. 


TRATACTUS  XLV. 


Legitura  n.  2  vcrsus  medium  nsqne  ad  n.  8  ver- 
sus  finem,  in  Bibl.  MngelL,  cod.  xvi,  foL  58  6. 
Edit.  N.  2.   Dicani  ergo       Cod.    Dicani  ergo  Pa- 


illudfacio. 

Ibid.  Quidquid  pecca- 
tum  esi  a  nobis. 

Ibid.  Quamdixi  adhuc 
serx^us  facis,  non  ie  de- 
lectat. 

N.  12.  Non  aii:  Non 
sii,  sed  :  Non  regnet. 

Ibid.   Teneai  arcem  im- 


cxLii,  sed  quod  odi  matumy 
itlud  facio. 

Cod.  cxLii.  Q}iidquid 
peccatum  est  nobis. 

Cod.  XXXVI.  Quandiu 
non  ie  dcteciai,  adhuc 
servus  facis. 

Cod.  cxLii.  Non  dicere 
audet :  Non  sity  sed :  Non 
regnet, 

Cod.     xxxvi    et     alii, 


Pagani :  Bene  vivimus. 

Ibid.  Quid  eis   prodcsi 
unde  gloriantur  ? 
Ibid.  Vet  per  csecitaiem 


ganiy  vet  Juidlm^  t*/  Haere- 
ticiy  Bene  vivimus. 

Id.  Quid  eis  prodesi? 
unde  glorianturt 

Id.    Vel  per  caBciiatem 


Patrol.  XLVII. 


nesciunt,     vet     inflatione    nesciunt,  vel  per  infiatiO' 

nem  contemnmt. 

Id.  Nisi  agnoscat  viiam, 
quse  est  Christtis. 

Id.  Ratiocinanies,  acu- 
iissimof  syllogismos  con- 
cludintes. 
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coniemnunt. 

Ibid.  Nisi  agnoscai  vi- 
tom,  quodest  Christum. 

N.  3.  Ratiocinationes 
acutissimas    concludentes. 


Idid.  Snam  sapientiam 
buccis  erepantibus  venti- 
lantes. 

Ibid.  Si  vultis  beate 
vivere, 

N.  4  Videamus  illos,  si 
forte  intrant  per  ostiumy 
r/uiy  etc. 

N.  5.  Sed  si  Filius,  non 
est  yater. 

Ibid.  Iffomen  habes,  rem 
non  habes. 

Ibid.  Non  solum  Chri- 
stum  verum  praedicet. 

Ibid.  Nam  multi  qum- 
rtndo  gloriam  suam]  etc. 

Ibid.  Oportet  humiliet 
se. 

N.  6.  Ille,  inquitj  fur 
est  et  latro.  Oves  suas,  etc. 

Ibid.  Quod  sit  ostiumy 
et  qui  sit  pastor. 

N.  7.  Quid  ergo  inter- 
est  inter  illos  et  nos  ? 

N.  8.  Absit.  Non  prxttr 
illum  venerunt. 
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Id.    Suam     sapientiam  A      I.  Qui  sex  diebus  omnia  fecit,  qui  sexta   die  homi- 


buccis  concrepantibm  ven- 
tHantes. 

Id.  Si  vultis  bene  vi- 
vere. 

Id.  Videamus  illos.  si 
forte  intrant  per  ostium, 
ovtVe,  quiy  etc. 

Id.  Sed  si  est  Filim, 
non  est  Pater. 

Id.  Nomen  habet,  rem 
non  habet, 

Id.  Non  solum  autem 
Christum  verum  praedicet. 

Id.  Nam  multi  quxren- 
tes  gloriam  suam. 

Id.    Oportet  ut  humilict 


nem  condidit,  sexta  setate  redimere  venit,  sexta 
feria,  scxta  hora  moritnrus.  Ante  sex  dies  Paschce 
venit  Bethaniain  ut  Lazari  resuscitatio  arctius  me- 
morice  traderetur  omninm,  et  inexcusabiles  Judaei 
confunderentur,  de  morte  tractantes  tanti  suscita- 
toris.  Petit  etiam  a  nobis  obedientiam  hinnulus 
cervorum  semper  obediens  Patri  usque  ad  mortem, 
dum  sua  prsesentia  sublimat  Bethaniam,  quasi  agnus 
ad  victimam  venturus  Jerosolymam,  ut  verum  Pascha 
habeamus.  Fecerunt  autem  ei  cmnam  i6i,  et  Martha 
ministrabat.  Lazarus  vero  unus  erat  ex  discumbentibus 
cum  eo  (Joan.y  xii,  2,).  Lazarus  interfuit  coena^, 
ne  putaretur  esse  phantasma  quod  mortuus  resur- 


et  latro.  Oves  suas,  elc. 

Ibid.  Quid  sit  ostium  et 
quid  sit  pastor. 

Id.  Quid  ergo  est  inter 
illos  et  nos  ? 

Id.  Absit.  Non  ante 
illum  venerunt, 

TRACTATUS   XLVIII. 

Legitur  in  Bibl.  Laurcnt.  plut.  xxx,  cod,  i,  fol. 
237  6,  ubi  incipit  ad  n.  i,  et  concludit  versus  iinem 
n.6. 

Edit.  N.  5.   Ingressi  su-  Cod.     Ingressi    sumus 

mus  credendo,  egredimur  credendOy    et    egrediemur 

moriendo.  moriendo. 

Ibid.  Solet  quaenam  Id.  Solct  quxdam  herba 
herba  dici  semper  viva. 

N.  6.  Quid  deditFilio 
Patermajus  omnibus*f  Ut 
ipsc  itliy  eic. 

Ibid.  Quia  ita  natus  est. 
Et  non  est  ut  dicas,  etc. 


Ibid.  Qui  sapit,  sapiat ; 
qui  non  capit,  credat. 


Ibid,  Nutriatnry  et  ca- 
piet. 

TRACTATUS  L  ET  LI. 

Legitur  in  Bibi.    i£dil.  cod.  cxlii,  fol.  199  6,  ex- 
planatio  plturium  versnum  capitis  xn  sancti  Joannis, 


^^'lA     ru  • -^*    4         «  rexerat.    Licet  omnes  virtutes,  quas    in  terris    Dei 

IQ.    i/ut  non  mtrat  pe^  B 

ostium,  ille,  inquit,  fur  est      ^'^^^^^  majestatem  suam  proditurus  implevit,  mirari 

tantum  (Cod.  male  non)  valeant  homines,  non  (Id. 
male  ut.)  verbis  definire  possint,  excedit  tamen  omne 
miraculum,  quod  circa  Lazarum  fecit,  quem  ab  ipso 
inferni  inqnilino  (Sic  cod.,  forte  inquilinio),  ab  ipsa 
sede  pallente,  destructa  lege  tartarea,  mancipium 
mortis  redire  ad  superos  jassit.  Et  ut  miracuium  di- 
vinse  virtulis  accresceret,  dum  discumberet  in  convi- 
vio,  convivis  interrogantibus  eum  tristia  loca  poena- 
rum  sedesque  alta  nocte  obscuras  indicavit  Lazarus, 
diligenti  narratione  perordinem,  et  ita  inferi,  longis 
temporibus  ignorati,  tandem  invenerunt  proditorem. 
Mystice  Dominica  coena  iit  in  iide  et  devotiooe  justo- 
rum.  Martha  ministrat,  dum  quilibet  fidelis  opera 
dici  semper  vivit.  Vide  r  devotionis  Domino  impendit.  Lazarus,  id  est  suscitati 
var.  Maur.  dg  gravibus  peccatis  cum  his  qui  manserunt  in  justi- 

vn\^i  Jl^^^  .  ^^^a  o  ^'-      tia  epulantnr,  lceti  de  praesentia  Domini. 
Pater  majus  omnibus,  msi         „^„    .  *     i  i.    .  *-         ,- 

IL  Maria  ergo  accepit  alabastrum  unguenti  nardi 

pistici  (Cod.  iqaIq  spicati)  pretiosi,  et  fracto  alabastro 

effudit  super  caput  Jesu   recumbentis^  ct  unxit  pedes 

ejus,  et  extersit  capiilis  suib,  et  domus  impleta  est  ex 

odore  unguenti  [Joan.  xii,  3).   Alabastrum  genus  e.st 

marmoris  candidi,    variis  coloribus  intertincti,  quod 

ad  vasa  unguentaria  cavari  soiet,  et  incorrupta  ser- 

vare  unguenta  dicitur.   Nardus  est  frutex  aromatica 

gravi,  ut  aiunt,  et  crassa   radice,  sed  brevi  ac  nigra 

fragilique,  ac  cypressum  redoiente,  folio  parvo  denso- 

que,  cujus  cacumina  in  aristas  se  sparguni.  Pigmenta- 

rii  nardi  spicas  et  folia  celebrant.  Unde  Marcus  un- 


ut  ipse  illi,  etc. 

Id.  Quia  ita  natus  est 
ut  semper  unigenitus  Pa- 
tris  esset.  Et  non  est  ut 
dicas,  etc. 

Id.  Qui  sapitj  capiat 
(cod.  male  capit) ;  qui 
non  capity  crcdat.  Vid. 
var.  Maur. 

Id.  Nutriatur  ut  capint. 


quaein  multis  acceditadtractatus  LetLisancti  Augu-  D  guenti  nardi  spicati  (Marc.  xiv,  3)  pretiosi.  Unguen- 


stini,  in  multisantein  recedit;  hinc  illum  integrum 
refereudum  hic  credimas,  c^uamvis  nihil  aliud  com- 
plecti  videatur,  quam  sancti  Augustini  centones,  sed 
non  sine  grato  brdine  dispositos. 

HOMILIA. 

IN     VBRBA     EVANGELII     SECUNDUM     i 0 AmEH  l  Ante    SCX 

dies  Paschx  venit  Jesus  Bethaniam.  ubi  fuerat  Im- 
zatusfnortms  quem  resuscitavit  Jesus  (Joan.  xii,  1 
et  seqq.).  Et  reliqua, 

8YN0P8I8. 

1.  Ccena  Christi  apud  Laznrnm  suscitatum.  -  ii.  Maria 
UDguento  UDgitcorpuB  Christi.  —  iii.  JudsBmurmur  el 
MarisB  encommm.  — iv.  Lazari  resurreclionem  eegrefe- 
reatM  jDdsorum  priocipes,  ipsum  volunl  occidere.  — 
V.  Ramis  palmarum  et  populi  clamoribus  boDoratur 
ChristUB.  —  VI.  Jesus  super  asellum  sedeus  quid  sigai- 
ficet.  —  VII.  Christi  verbaad  pomilum.  —  viii.  Ejuscla- 
rificatio  facta  de  coelo.  —  ix.  Princeps  muudi  ejectus 
foras.  —  X.  CbriBtUB  exaltatus  omnia  trabit  ad  seipBum. 
XI.  Ambalandum  in  lumine,  non  in  tenebris. . 


tum  enim  illud  quod  attulit  Maria  Domino,  noa 
solum  de  radice  nardi,  verum  eUitm,  quo  pretiosius 
esset,  de  spicis  confectum  erat.  Ferunt  autem 
physioiogi  de  nardo,  quod  principalis  sit  unguentis. 
Sunt  quidem  maita  ejus  genera,  sed  omnia  herb« 
(sic)  prseter  Indicum,  quod  pretiosius  est.  Joannes 
autem  determinate  scripsit,  libram  nnguenU  nardi 
pbtici.  Pistici  a  loco  dicitur,  et  interpretatur  tidelis, 
non  alia  scilicet  admixtione  corrupU.  MysUce  autem 
heec  devotio  Marise,  iidem  significat  Ecclesio^,  lo- 
quentis  in  Cantico  canticorum  :  Dum  esset  rex  in  ac- 
cubitu  suo  nardus  mea  deditodoremsuumfCant.  i,  f  1). 
Quse  verba  et  manibus  complevit  Mariae,  et  spiritua- 
liter  quotidie  implet  in  suis  membris :  Deo  autem 
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gratias    qui  st^mper  odorvm   suas  notitias   per  nos  in  A 
omni  loco  manifestat ;  quia  Christi  bonus  odor  sumus 
Deo  {UCor,  li,  14  15).  Est   enim  ungueotam  suavis- 
sima  gratia  sancti  Spiritus  suaviter  redolens,  effusa 
in  cordibus  fidelium.  Libra  autem  unguenti  ex  nardo 
pistico,  justitid  est   cx    HJe  pura.  Pistis  enim  grffice, 
Fides  dicitur  latine,  et  nardus  redolens  confessionem 
fidei  suaviter  redoientem  significat.  Alabastrum  un- 
gueuti,  corpus   est  fidelis  animsB ;  fractum  vero  ala- 
bastrum,  carnale  est  desiderium    quod   frangitur  ad 
caput,  ex  quo  omne  corpus  Ecclesix  compaginatum  est 
{Ephes.  IV,   16).    Cum  ergo  Ecclesia  potentiam  divi- 
nitatis  Ciiristi  pr^dicat,  caput  recumbentis  unguento 
perfundit  (Cod.   male   profundii)    pretioso.   Recuin- 
dentis  dicit,  id    est  humiliantis  se  ut  eum  tangeret 
fides   Ecclesise.    Tn   majestate   enim   sua  non  inlel- 
lectus,  per  formam  servi  visibilis  estfactus.  Qui  ergo 
assumptam  humanitatem,  sacri  eloquii  pia  prsedica- 
tione  veneratur,  in  pedes  Domioi  fundit  ungueutum: 
capillos  (Cod.    male   capitis    vero)  vero   tingit  qui 
rationabili  verborum  compositione  ab  Incarnatioue 
Verbi   omnes  haereses   procul  pellit.  Sicut  enim  na- 
tura  corporis   ad  ornatum  sui  congruo   moderamine 
capillos  profert;  sic   et  ratio  competentem  verborum 
ordinem  dictat  in  suum    decorem.    Domus  implela 
est  ex  odore,  id  ett  mundus  ex  bona  fama. 

III.  Dicit  ergo  mus  ex  discipulis  ejus^  Judas  iBea- 
rioteSt  qui  erat  eum  traditurus  :  Quare  /ioQ  unguentum 
non  veniit  trecentis  denariiSt  et  datum  est  egenis*^ 
Dixit  autem  hoc,  non  quia  deegenis  pertinebat  ad  eum,  C 
sed  quia  fur  trat  et  loculos  habens^  ea  quae  mittebantur 
portabat  {Joan,,  xii,  4-6).  Sub  pretextu  avaritise, 
mysterium  loquitur  fidei.  Etenim  nostra  fides  seusi- 
bus  decem  per  corpus  et  animam  et  spiritum  tripli- 
catis,  quasi  trecentis  emitur  denariis.  Iloc  enim  desi- 
gnatur  in  decem  triplicatis,  quod  in  trecentis.  Nos 
ergo  sicut  Gedeon  tanquam  trecentorum  virorum 
nnmerum  assumentes,  Allophylorum  castra,  paupe- 
res  spiritu,  fractis  lagaiculis  nostris,  cum  tubis  et 
lucernis  destruamus,  et  sicut  Abraham  cum  trecentis 
viris  spolia  ad  vespernm  dividamus.  Ubi  dicitur  Ju- 
das  fur  fuisse,  admonemus  fures  et  sacrilegos  tole- 
rare.  Quare  habuit  Dominus  loculos,  nisi  quia  Eccle- 
sialoculos  habitura  erat?  Quare  furem  admisit,  nisi  ^ 
nt  Ecclesia  fures  toleraret  ?  Peculatus  dicitur  furtum 
de  republica.  Qiii  aliquid  de  Ecclesia  furatur  Judae 
proditori  comparatur,  de  quo  aolo  per  synecdochem, 
sub  plurali  numero,  dictum  credunt,  quod  Marcns 
ait:  Fremebant  in  eam.  Erant  autem  quidam  indigne 
ferentes  irUra  semetipsos  et  dicentes  :  Ut  quid  perditio 
hwc  unguenti  facta  est  (Marc.  ziv,  4,  5)  ?  Alii  propter 
pauperes  indignati  sunt,  quod  forsitan  verbis  Judse 
persuasum  est  eis ;  Judas  vero  propter  lucrura. 
Sciens  auiem  Jesus,  ait  illis  :  (iuid  molesti  estis  mu- 
lieri  ?  Opus  bonum  operata  est  in  me ;  nam  semper 
pauperes  habetis  vobiscum,  et  cum  voluentis  potestis 
illis  benefaeere ;  me  autem  non  semper  hahebitis 
(Math.  xr»i,  10,  11,  et  Marc,  xiv,  6,  7.).  Bonis  et 
malis  loquitnr  cir>  praisontia  corporis  sui.  Sedet  enim 


ad  dexteram  Patri   postquam  asceudit  in  coelum,  et 
secundum  corpus  non  est  hic  {hxc  non  recte  dicta  vi- 
dentur),  qai  prflesentia  majestatis  semper  est  hic.  Si 
tamen  ad  bonos  pertines,  semper  habes  Christum  in 
praesenti   per  fidem,  per  signum,    per  baptismatis 
sacrameatQilBi  fper   altaris  cibum   et  potum.  Undo 
alibi  dicit  ola:  Bcce  ego  vobiscum  sum  usque  ad  con* 
summationem    imculi    {Matth.     xxviii,    20).   Mittens 
enim  hxc  muUer  unguentum  hoc  in  corpus  metim,  ad 
sepeliendum  me  fecit  (Id.  xxvi,  12).  Non  est  perditio 
ungueuti,  sed  ofticium  sepultaree.   Patientia  Domini 
non  arguit  Judam  avaritiae  et  non  panpernm  c^usa 
dixisse  quod  dixit,  sed  obsequium   Marise   commen- 
dat.  Quod  Joannes  ait :  Sine  illam  ut  in  die  sepulturae 
mcae  servet  illud  {Joan.  xii,  7),  tale  est  ac  si  dicat: 
Sine  illam  facere  quod  facit,  ut  custodiat  illud  factum' 
in  corde  suo  usque  in  diem  sepuUurse  meee,  et  tunc 
sciet,   quia  istud  obsequium  est  praeventio  corporis 
mei  sepeliendi.    Unde  secundum  Mar^um  dicitur: 
Quod  habuity  id  est  potuit  ;  hoc  fecit.  Praevenit  enim 
ungere  corpus   meum   in   sepultwra    (Marc.    xiv,  8), 
subaudi  (Cod.  male  subaudis^  et  sie  infra)  ponendum; 
ac  sic  dicat  :  Sine  illam  modo  ad  sepulturam  prepa- 
rare  me,  more  Judeeorum,  dum  potest;  quod  tnnc 
volet  facere,  et  non  poterit :  Amen  dico  vodts,  ubicum- 
que  praedicatum  fucrit  hoc  Evangelium  in  toto  mundo^ 
dicetur  et  quod   hxc  fecit  in  mcmoriam  ejus  {Id.  9) ; 
subaudi  et  quod  Jndas  contra  locutus  est,  dicetur  in 
contumeliam   ejus.   Hsec  enim  laudabiliter  ezpendit, 
quod  sibi  pro  odore  suse  carnis  turpiter  adhibuerat 
(Cod.   male  turpitur  adhibuerit),   illicitis  actibus  in- 
tenta,  priusqaam  Domino  familiaris  fieret.  In  t^o 
mundOy  non  tam  mulier   ista,  quam  Ecciesia  prsedi- 
catur.  Attende  notitiam  futurorum,   quod  passuros 
Dominus   post   paueos  dies,  sciat*EvangeIium  suum 
tuto  orbe  celebraudnm.  Notandum  quiaquantam  fa- 
niam  Maria  adepta  est,  tantam  infamiam  Judas  est 
adeptus :  sed  Dominus  bonam  laude  dignam  remu- 
nerans,  futuras  impii  contumelbs  tacendo  prsBteriit. 
IV.  Et  cum  esset  Bethanias  Jesus  in   domo  Simonis 
leprosi  (Marc.  xiv,  3),  cognovit   turba  multa  ex  Ju- 
dasis  quia  illic  esty  el  venerunt    non  propter  Jesum 
tantum^  sed  ut  Lazarum  viderent^  quem  suscitavit  a 
mortuis  {Joan.  xii,  9).  Curiositas  eos  adduxit,  uon 
charitas.  Simon  quondam  fuerat  leprosus,   sed  tunc 
erat  mundus,  quia  a  Domino  sanatus,  manente  adhun 
ci  pristino   nomine,    sicut   Matthasus    etiam    nunc 
appellatur  Publicanus,  licet  desierit  esse  pablicanus. 
Quidam  per  Simonem   intelligunt  fideles  a  Domino 
mundatos  a  peccatis.   Interpretatur  enim  obedicns 
vel  mundos.  Per    peccatum  aulem    primi  hominis 
facta  fuit  terra  domus  Simonis  leprosi.   Cogitaverunt 
autem  principes  sacerdotum,  ut  Lazarum  interftcerent^ 
quia  multi  propter  illum  abibant  ex  Judasis^  et  crede- 
bant  in  Jesum(Joan.  xii,  10,11).  0  stulta  cogitatio,  et  . 
cceca  scevitia!  Qui  (mortuum)  suscitare  potuit  Lazaranip* 
non  posset  suscitare  occisum  ?  QuandoLazaro  infere-' 
batis  nccem,   numquid  auf»  rebatis  Domino  potesta- 
tem  ?  Sed  aliud  vobis  videtur  mortuus,  alind  occisus. 
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Ccce  atramque  Domiuus  fecit,  et  Lazarum  mortuum,  A  cipes  Judseorum  eum  non  intelligebant,  in  qao  im- 


cl  se  suscitavit  occisum. 

V.  //i  crasUnum  autem  turba  mulfa,  qux  vvnerat 

ad  diem  festum,  cum  audissent  qnia  venit  Jesus  Jero- 

solymam,  acceperunt  ramos  palmarum^  et  processtrunt 

obviam  et,  et  clamabant  :  Hosanna !  bMHiiehis  qui  ve- 

nit  in  nomine  Domini  Rex  Isratl  (Joam.  zn,  «2,  13). 

Rami  palmarum  laudes  sunt  siguiticanles   victoriam, 

qua  erat  Domiuus  mortem  morieudo   superaturus, 

et  tropheeo  Crucis  de  diabolo  morlis  principe  trium- 

phaturus.  Vox  autem  obsecrautis  est  llosanna;  sicut 

Donnulli    dicunt   qui  hebrseam  linguam   noverunt, 

magis  alFectum  indicans  quam  rcm  aliquam  signiii- 

cans;  sicut  sunt  in  lingua  latina  quas  interjectiones 

vocant,  velut  cum  doleutes  dicimus,  heulvel  cum 

•delectamur,  dicimus   vah  !  vel  cum  miramur  dici- 

mus,  0  rem  magnaml  TuncenimO  nihil  signiflcat, 

nisi  mirantis  affectum  ;    quod  ideo  crcdendum  est 

ita  esse,  quia  neque  greecus,  neque  latinus,  hoc  in- 

terpretari  potuit,   sicut  illud,  qui  dixerit  fratri  suo 

Raca  (Matth.  v,  12).  Nam  et  hanc  interjectio  e?se  per- 

hibetur,     alTectum     indignaulis     ostendens.     Bene- 

dictus  autem  qui  venit  i7i  nomine  Domini^  rex  Isracl, 

Sic  potius  accipieudum  est,  ut  in  uomiue  Domini,  in 

nominc  Dei  Patris  intelligatur,  quamvis  possit  etiam 

in  uomiue  suo,  quia  ipse  Duminus  est.  Unde  alibi 

scriptum  est:  Pluit  Dominus  a  Domino;  sed  verba 

ejus  niclius  nostrum    dirigunt  intellectum,  quiait: 

Ego  veni  in  nomine   Patris  met,  et  non  suscepistis  me, 

Alirn  veniet  in  nomine  suo,  hunc  suscipietis  (Joan.   v, 

43).   Humilitatis  enim   magister  est  Christus  qui  hu- 

miliavit  semetipsum  factus  obediens  usque  ad  mortem, 

mortemautem  crucis  [Philip,  n,  8).  Non  itaque  amit- 

tit  divinilatcm»  quando  nos  docet  humilitatem.    In 

illa  Patri  est  a^qualis,  iu  hac  uobis  similis.  Per  quod 

Patri  est   aequalis,   nos    ut    essemus   creavit;    per 

quod  nobis  est  siniilis,  ne  periremus  redemit.  Has 

ei  laudes  diccbat  turba  :  Hosanna,  benedictus  qui  ve- 

nit  in  jwmine  Dominiy    rex  Israel,    Quam    crucem 

mentis    invidentia     principum    JudiBorum   perpeti 

potcrat,   quando  regem  suum   Christum  tanta  mul- 

titudo  clamabat!  Sedquid  fuit  Uomino  regem  Israel 

esse?  q^id  magnum    fuit   rcgi  sa?culorum,    regeni 

lieri   hominum?   Non  enim    rex   Israel  Christus  ad 
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plcbantur  quse  legebant.  Invenit  ergo  Jesus  asellum, 
et  sedit  super  eum^  sicut  scriptum  est :  Noli  timtre^ 
filia  Sion  ;  ecce  rex  tuus  venit,  sedens  super  puUum 
asinae  (Ibid.  15).  In  illo  ergo  populo  erat  tilia  Sion  : 
(ipsa  est  Jerusalem,  quse  Sion) ;  in  illo,  inquam,  po- 
pulo  reprobo  et  csco  erat  tamen  illia  Sion,  cui  di- 
ceretur  :  Noli  timere,  Ecce  rex  tuus  venit  super  puUum 
asinae.  Haec  iilia  Sion  cui  divinitus  ista  dicuntur,  in 
illis  erat  ovibus  quee  vocem  pastoris  audiebant;  in 
illa  erat  multitudine  quae  Dominum  venientem  tanta 
devotione  laudabat,  tanto  agmine  deducebat ;  ei  di- 
ctum  est :  Noli  timere^  illum  agnosce  qui  a  ie  lauda- 
tur ;  et  noli  trepidare  cum  patitur,  quia  iUe  sanguis 
funditur  per  quem  tuum  delictum  dekatur,  et  vita  red- 
datur.  Sed  puilum  asince  in  quo  nemo  sederat  (hoc 
enim  apud  alios  evangelistas  invenerunt),  intelligimus 
populum  gentium,  qui  legem  Domini  non  acceperat; 
asinam  vero,  quia  utnimque  jumentum  Domino  ad- 
doctum  est,  ptebem  ejus  qua;  veniebat  ex  populo 
Israel  non  iudomitam  plane,  sed  quae  prsesepe  Do- 
mini  agnovit.  Haec  non  cognoverunt  discipuU  ejus 
primum,  sed  quando  glorificatus  est  Jesus,  id  est 
qoando  virtotem  suse  resarrectionis  ostendit,  tunc 
recordati  sunt  quia  hsec  erant  seripta  de  eo  {Joan,  xu, 
16)  ;  recolcntes  quippe  secundum  scripturarum  (elo- 
quia)  quse  ante  passionem  vel  in  Domini  passione 
completa  su^t,  ibi  et  boc  invenerunt  quod  secuudum 
eloquia  prophetarum  iu  pullo  asinae  sederit. 

VII.  Testimonium  ergo  perhibebat  turba  qase  erat 
cum  eo,  quando  Lazarum  vocavit  de  monumefito,  el 
suscitavit  eum  a  mortuis.  Propterea  et  obviam  venit  ci 
turba,  quia  audieruni  eum  fecisse  hoc  signum,  Pharisxi 
ergo  dixerunt  ad  semetipsos :  Videtis  quia  nihil  profi- 
cimuSf  ecce  mundus  totuspost  eum  abiit  [Ibid.  17,  18). 
Prophetabant,  sed  nescientes.  Quid  mirum  si  post 
eum  vadit  mundus,  per  quem  factus  est  mundus? 
Erant  autem  gentiles  quidam  ex  his  qui  ascenderant, 
ut  adorarent  in  die  festo  :  hi  ergo  accesserunt  ad  Phi- 
lippum  qui  erat  a  Bethsaida  Galiiseae,  et  rogabant  eum 
dicentes  :  Domine,  volumus  Jesum  videre.  Venit  Phi- 

lippus  et  dicit  Andrasse Andreas  rursum  et  PhUip- 

pus  dixerunt  Jesu,  Jesus  autem  respondit  eis  dicetis  : 
Venit  hora  ut  clarificetur    Filius   hominis  {Joan,  xii, 


exigendum  tributum,   vel   ferro    exercitum    annan<  ^  20,   23).   Ideo  ita  respondit  Dominas,  ut  insinuaret 


duui,  hostesque  visibiliter  debellandos;  sed  rex 
Israel  quod  mentes  regat,  quod  in  (eternum  con- 
sulat,  quod  in  regnum  ccelorum  credentes,  speran- 
tcfi,  amantesquc  perducat.  Dei  ergo  Filius  a^qualis 
Patri,  Vcrbum  per  quod  facta  sunt  omnia,  quod  rex 
Yoluit  dici  [Deet  dici  in  cod.]  Israel,  dignatio  est 
non  promotio  :  miserationis  jiidicium  est,  non  pote- 
statis  augmenium  ;  qui  enim  appellatus  est  in  terra 
rex  Judacorum,  in  ccclis  est  Dominus  angelorum. 

VI.  Et  invenit  Jesus  ascilum,  et  sedit  super  eum 
(Joan,  xn,  14).  Hic  breviter  dictum  est.  Nam  qucm- 
admodum  sit  factum  apud  alios  evangelistas  ple- 
nissime  legitur.  Adhibetur  vero  huic  faclo  prophe- 
licum  tcstimouium,  ut  appareret  quod  mali^ni   prin- 


plenitudinem  credituram  post  passionem  suam,  eo 
in  coilis  gloriiicato.  Amen,  amendico  vobis,  nisi  gra- 
num  frumenti  cadens  in  terram  mw^tuum  fuerit,  ipsum 
solum  manet ;  si  autem  mortuum  fuerit,  muUum  fru- 
ctum  affert  (Ibid,  25).  Se  dicebat  granum  mortifi- 
candum  iniidelitate  Judaeorum,  sed  multiplicandum 
iide  populorum.  Et  quia  grano  fromenti  specialiter 
se  comparat,  mos  coepit  Ecclesiffi  dc  hoc  solo  graoo 
coniici  corpus  Domini.  Qui  amat  animam  suam  per- 
det  eam,  et  qui  odit  animam  suam  in  hoc  mundo,  in 
vitam  seternam  custodit  eam  (Id,,  ibid,).  Horlatar  nos 
ad  sectanda  vestigia  sua;  passionis,  quasi  dicat:  Si 
cupis  vitam  tenere  in  Christo,  noli  mortem  timere  pro 
Christo :  noh  amare  animam  in  hac  vita,  ne  perdas  in 
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astema  vita.  Mira  sententia,  quemadmodum  sit  bo-  A 
minis  amor  in  aninram  suam,  ut  pereat ;  odium,  ne 
percat!  Si  male  amaveris,  tunc  odisti ;  si  bene 
oderis,  tunc  amasti.  Felices  qai  odernnt  custodiendo, 
ne  perdant  amando.  Sed  vide  ne  te  ipsam  velis  iu- 
terimere,  ut  quidam  perversi  male  banc  versum 
intelligentes.  Cam  autem  causce  articulus  venerit, 
ut  proponatur  tibi,  aut  faciendum  esse  contra  Dei 
prseceptum,  aut  moriendum,  tunc  potius  elige  te 
mori,  quam  vivere,  ut  in  boc  mundo  babeas  odio 
animam  tuam,  ot  in  vitam  eeternam  eam  custodias. 
Siquis  mihi  ministratme  sequatur  (Joan.  xii,  26); 
binc  Petrus  ait  :  Christus  pro  nobis  passus  est  relin- 
quens  nobis  exemplum  ut  sequamur  vestigia  ejus  {Petr. 
11,  21).  Et  ubi  ego  sum  illic  et  minister  meus  erit 
{Joan,  XII,  26).  Pra?mium  ministrandi  illi  est  esse 
cum  ipso,  sine  quo  nunquam  est  beue,  et  cura  quo 
nunquam  est  male.  Unde  apertius  subdit  :  Si  quis 
mihi  ministraveritf  honorificabit  eum  Pater  meus  (Id. 
ibid.).  Quo  bouore,  nisi  ut  sit  cum  Filio  ejus 
non  ffiqualis  divinitati  sed  consociatus  (eternitati  ? 
Cum  auditis,  fratres,  ilUc  et  minister  meus  eritj  no- 
Hle  tantum  modo  bonos  episcopos  et  cleriuos  cogi- 
tare,  sed  vosetium  pro  modo  vestro  ministrate  Cbristo 
eleemosynas  faciendo,  et  ejus  doctrinam  quibus  po- 
tueritis  prsedicando.  Unusquisque  enim  paterfamilias 
debet  iu  suos  exerct^re  disciplinam  moneudo,  do- 
cendo,  corripiendo,  beuevoleuliam  impendcndo. 

yiU.  Nunc  anima  mea  turbata  est.  Et  quid  dicam^f 
Pater,  salvifica  me  ex  hac  hora  (Joan,  xii,  57).  Prae-  C 
dicta  passione  et  ad  eam  supposita  exbortatione, 
quasi  data  voce  forlitudinis  suae,  subaudit  affectum 
intirmitatis  uoslrae,  quam  vere  suscepit,  sed  ex  vo- 
luntate  pro  nobis,  nc  de  bac  infirmitate  desperemus. 
In  qua  etiam  docet  quid  dicere  deberaus,  et  quo  con- 
fugere  si  [Cod.  male,  quasi]  couturbetur  anima.  Quid 
dicam  ?  quem  invocem  ?  quo  fugiam  V  in  quem  spe- 
rem?  In  Patrem  qui  saivat,  cujus  voluntatem  meae 
praepono  [Id.  propono]^  quia  propterea  ut  bxc  patiar 
veni  in  boram  banc.  Uude  clarilicatio  sequitur  et 
mibi  et  membris  meis.  Et  boc  est  quod  dicit :  Sed 
propterca  veni  in  horam  hanc,  Pater,  clarifica  tuum 
nomen  \ld.,  27, 28].  Salvum  me  fac  ex  bora  passionis, 
peto,  sed  passionem  non  recuso.  Ergo  clariiica  me 
suscitando,  quod  est  gloria  nominis  tui.  Venit  ergo 
t?ojfc  decQilo:  Et  clarificavif  et  iterum  clarificabo  (Id., 
iOid,),  Clariiicavi  antequam  facerem  mundum,  id  est 
clarum  genui,  et  in  creaturis  rationalibus  clariticare 
proposui.  Vel  ita :  Ciarificavi  cum  de  virgine  natus 
est,  a  Magis  adoratus  est,  a  sanctis  agnitus  est,  a 
specie  columba;  declaratus  est,  in  monte  transtigura- 
tus  est.  Clarilicavi  [Cod.  male,  clarifkavit]^  cum  mul- 
tos  sanavit,  cum  de  paucis  panibiis  multos  pavit, 
tluctibus  imperavit,  mortuos  suscitavit.  Et  itcrum 
cUirificabOf  cum  resurget  a  mortuis,  cum  ccelos 
usceudet,  cum  judex  ab  universis  cognoscetur,  ut  ei 
omne  genil  ilectatur.  Turba  ergo  quasstabat  et  audierat^ 
dicebat  tonitruum  faclum  esse,  Alii  dicebant,  angelus 
ei  locutus  est.  Rcspondit  Jesus  et  dixit :  Son  propter 


me  vox  hwc  venit,  sed  propter  vos  fW.,  30J.  Ostendit 
banc  vocem  non  sibi  indicasse  quod  sciebat,  sed 
eis  quibusindicari  oportebat. 

IX.  Nunc  (Cod.  bic  bomiliam  dividit,  sed  manifesta 
est  com  prsecedente  conjunctio)  judicium  est  mundi^ 
nunc  princeps  hujus  mundi  ejicietur  foras  (Joan.  xn, 
31  et  seqq.)  et  reliqua.  Judicium  bic  dicitdicitdiscretio- 
nem  redemptorum,  non  damnationem  quando  in  die 
judicii  damuabit  impios.  Per  principem  mundi  expo- 
nit  de  quo  judicio  dixit.  De  justis  veteribns  ejectus 
qiiidem  diabolus  fuerat,  sed  quod  tuuc  in  paucissimis 
fdctum  fuit,  nunc  in  multitndiue,  prsBdicantibns  apo- 
stolis  factam  est. 

Merito  illuminatio  Cbristi  principem  tenebrarum 
de  bomine  expulit,  quia  nullum  jus  in  eo  babuit.  Ne- 
que  enim  quia  cum  fraudemaligna  decipiendo  a  Do- 
mini  sui  subjectione  alienavit,  aliquam  potestatem 
super  eum  debuit  accipere  ;  potius,  si  quam  prius 
baberet,  debuit  amittero.  Qui  enim  concessa  sibi 
potestate  abutitur,  ejus  privilcgium  perdere  meretur. 
Item  nec  Deus  mancipavit  illi  bomiuem,  nec  bomose 
ei  mancipare  potuit.  Quanquam  enim  aliquis  servos 
a  Domino  fugiatsuo  non  tamenalteri  se  jure  tradere 
potest.  Quod  ergo  diabolus,  velut  mundi  princeps, 
ab  Adam  usque  ad  crucem  Cbristi  regnasse  dicitur, 
id  est  quia  filii  Adam,  grafi  jugo  peccati  pressi,  dia- 
bolicis  tentationibus  facile  consentiebant,  bostia  au- 
tem  crucis  grata  Dco  Patri  ex  dilectione  quam  infa- 
dit  buniano  generi,  servitutem  peccati  removit,  ut 
vere  liberi  simus,  quia  Filius  nos  liberavit.  Undedia- 
bolus  plus  boinini  ihvidens,  et  ideo  magis  puniendus, 
tentare  tamen  non  cessat,  sed  aliud  est  intrinsecus 
reguare,  aliud  forinsecus  oppuguai  e.  Nam  aliud  est 
civitatem  captam  iutus  possidcre,  aliud  telis  eminus 
jactatis  oppuguare.  (jmi  dicitur  diabolus  princcps 
biijus  mundi,  nun  credilur  esse  dominus  coeli  et 
tcrrae ;  sed  mundus  intelliguntur  muli  boinines  toto 
orbe  dilfusi.  Sic  enim  solemus  vocare  malam  do- 
mum,  ubi  sunt  mali  bomines  :  bonam,  ubi  sunt  boni. 
Nam  etmundus  dicitur  de  [Cod.  in]  bunis  in  mundo 
diffusis.  Unde  Apostolus :  Deus  erat  in  Christo  mun- 
dum  reconcilians  sibi  (llCor,  v,  19).  De  quibus  ejicitur 
diabolus. 

X.  Et  ego  si  exaltatus  fuero  a  terra^  omnia  traham  ad 
meipsum.  Hoc  autem  dicebat  siynificans  qua  morte  es- 
sct  moriturus  (Joan.  xii,  32,  33).  Quce  omnia,  nisi^ex 
quibus  diabolus  ejicitur?  Non  dixit  omnes,  sed  om- 
nia,  quiu  non  boc  retulii  ad  universitatem  hominum» 
sed  ad  creaturfie  integritatcs,  id  est  ad  spiritum,  et 
animum,  et  corpus  quo  intelligimus,  quo  vivimus, 
quo  visibiles  sumus.  Qui  enim  dixit,  Capillus  de  ca- 
pite  vestro  non  peribit^  omnia  trabit  post  se.  Aut  si 
omnia  bomines  inteliiguntur,  omnia  proedestinata  ad 
salutem  possumus  dicere.  Aut  certe  omnia  genera 
hominum  trahit  ad  se  ut  caput,  sive  in  linguis,  sive 
in  setatibus,  sive  in  gradibus  honorum,  sive  in  di- 
versitatibus  ingeniorum,  siue  in  professionibos  lici- 
tarum  artium.  Si  exaltatus  fuero^  id  est,  cum  exal- 
tatus    fuero  :   non   cnim   duhitando  I<»q'iitur.  Exalla 
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iionem  dixit  passioaem  iu  cruce,  et  respicit  ad  lioc  A 
qaod  diclum  est  superius,  graoum  mortuum  aiultum 
fructum  afferre.  Respoadit  ei  turba  :  Nos  audivimus 
ex  lege,  quia  Christus  manet  in  aeternum.  Et  quomodo 
tu  diciSy  oportet  exaltari  Filium  hominis  ?  Quis  est  iste 
Filius  hominis  (Joan.  xii,  3i)  ?  Memoriter  teoueruut 
quod  dixeral  Domiaus :  Venit  hora  ut  clarificetur  Fi- 
lius  hominis,  Nam  hic  aou  ait :  Si  exallatus  fuerit  Fi- 
lius  Lomiois,  sed  ait:  Ego  si  exaltatus  fuero.  Putaat 
ergo  coatraria  esse  Cliristam  maoere  io  a^ieraum,  et 
exaltari  iu  cruce. 

XI.  Dixit  ergo  eis  Jesus :  Adhuc  modicum  lumen 
in  vobis  est ;  ambulate  dum  luccm  habetis,  ut  non  tcne- 
hrx  mortis  vos  comprehendant  [Joan.  xii,  35) ;  teae- 
brse  suot,  si  sic  credideritis  Christi  a^teroitatem,  ut 
uegetis  mortis  ejus  huouliiaiem.  Aoibulate  ergo  ex 
lide  io  lidem,  totum  inteUigeado,  et  moriturum 
Christum,  ut  redimat,  et  victurum  io  seternum 
io  coelo,  quo  perducat,  Ambulate^  inquit,  dum  lU" 
cem  tuibetis,  id  est,  proilcite  credentes  qu8B  dico, 
dum  lucem  verborum  meorum  mioistro  vobis.  Te- 
nebrsB  eoim  igooraotise  et  mortis  perpetuse  eruot, 
non  credere  mihi.  Et  qui  ambulat  in  tenebris^  nescit 
quo  vadat  [Cod.  vadit].  Dam  lucem  habetis  credite  in 
lucemy  ut  ftlii  lucis  sitis.  Haec  locutus  est  Jesus  et 
abiit  et  abscondit  se  ab  eis  (/(i.,  ibid.  et  36).  Non  ab 
eis  se  abscoodit  qui  credere  iocoeperaot,  sed  ab  eis 
qui  eum  occidere  cupiebaot.  coosuleodo  nostrse  in- 
firmitati,  noo  derogaado  suse  potestati. 
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TRACTATLS  LI. 


Legitur  pars  qufledam  ejusdem  io  Bibl.  Laureot., 
plut.  xvn,  cod.  XXXVI,  foi.  277,  et  ibid.  plut.  xxx 
sioist.,  cod.  II,  foL  ii5  6,  a  o.  8  versus  medium 
usque  ad  liaem. 

Edit.  N.    9.    Se  autem  Cod.  ii.  Se  autemdice- 

dicebat.  Ipsum  erat   gra-  bat  ipsum  esse  granum. 
num. 

N.    10.    Redi  retro,  Sa-  Id.   Heiertere  retro,  Sa- 

tana.  tana. 

N    W.  Relinquens nobis  Id.      helijiquens     vobis 

exemplum,   ut   sequamur.  exemplum,   ut  sequamini. 

Ibid.  Ut  opeiHS  quo  mi-  Codd.  ii  et    xxxvi.    Et 

nistratur  ilti.  operis  quo  minislratur  illi. 

Vid.  var.  Maur. 

N.    2.    Hinc    est  illud  Cod.    xxxvi.    Hinc    est 

quody  etc.  enim  illud  quod,  etc.            D 

TRACTATUS  LII. 

Legitur  iu  Bibl.  Mugell.,  cod.  xv,  fol.  162  6,  a  o. 
6  ad  il  exclusive. 

Kdit.  ^.l.Quodsciebat^  Cod.  Quod  sciebat,  post 

post  passionem  et  glorifi-  passionem,  ei  resurrectio- 

cationem  suam.  new,     et     glorificationem 

suam. 

N.  8.  Sic  et  illud  quod  Id.  Sicut  itlud  quod  di- 

dictum  est,  ctum  est. 

N.  9.  Admonet  Aposto-  Id.  Admonet  Apostolus, 

lus,    unde    non    Ixdantf  unde  non  laedant,  comme- 

commcmorat,  elc.  morans. 

Ibid.  Ne  nos  inferas  in  Id.  Ne  nos   inducas  in 

tentationem.  tentationem. 

Ibid.  Ejectum  diabolum  Id.    Ejectum    diabolum 

intro  iterum  revocare.  intromittere,  iterumqm;  re- 

vocare. 

N.  10.  Sed  qunndo  mo-  Id.  S*'d  'iwiwlo  drtestn- 


res  vel  bonorum  hominum    mur,  vel  probamus  mores 
vci  malorum.  bonorum  hominum  vet  ma- 

lorum.  Deest  in .  cod  vox 
probamus^  quam  requirit  seoius. 

TRACrATrS   LIII. 

Legitur  in  BibL  LaurenL  cud.  xlii,  fol.  277  h, 

Kdit  N.  i.  Quo  Chri'  Cod._j5*w  Christum  in 
stum  xtemum  esse  didi-  wtcrnum  didicissent  ma' 
cissent.  ntre. 

N.  2.  Brachium  ejus  16.  Brachium  cjus  Ver- 
Verbum  ejus  esset.  Sed  bum  ejus  csset  ;  quia  Ver- 
DominuSj  elc.  bum  ejus  non  est  coyitabile 

.  vel  sonabile.  Scd  Domi- 
nus,  elc.  Vid.   var.  Maur. 

Ibid.   Dei  Verbum  erat.        Id.  Deus  erat  Verbum. 

N.  3.  Quomodo  verba  de  Id.  Quomodo  verba  de 
rebus  aliis  ad  res  aiias  rebus  atiis  ad  res  atias 
transferantur.  transferantur» 

N.  4.  Accipite  quod  po-  Id.  Accipite  quod  dicere 
tnerimus.  potuetnmus. 

N.  10.  Fides  autem  Id  Fides  autemChristi, 
Christi  est.  ut  sacramenta^  est. 

Ibid.  Quia  ergo  igno-  Id.  Qui  ergo  ignoram 
rans  Dei  justitiam.  Dei  justitiam. 

TRACTATUS    LXXVlll. 

Legitur  io  cod.  Cassio.  vii,  foL  163,  et  io  Bibl. 
Laureot.,  plut.  xxii,  cod.  xxxvi,  fol.  322,  ubi  hoc 
uoum  depreheodi,  quod  o.  3  prohis  verbis,  humanam 
qua  major  est  Pater,  io  duobus  codd.  uno  conseosu 
habetur,  humanam  qua  minor  est  Patre. 

TRACTATUS  CXX. 

Legitur  ia  Bibl.  Laureot.,  plut,  xiv,  cod.  ii,  fol. 
195,  ubi  multo  diversus  est  ab  editis. 

Edit.  N.  1.  IJt  frange-  Cod.  Ut  frangerentur 
rentur  eorum  crura,  et  tol-  eorum  crura  et  tollerentur. 
terentury  noji  crura  tolle'  Sicut  enim  dies  ilta  sab- 
rentur.  Sed  hiy  etc.  bati  in  lege  magna  erat, 

sicut  et  hic  evangelista 
Joannes  commemoraty  ita  et  dies  redemptionis  Domini 
magnus  fuit  universo  humano  generi.  Quod  vero  dicit 
rogaverunt  Pilatum  ut  frangerentur  crura  et  tolleren- 
tur.nonut  crura  tollerentur  petierunt^  sed  hi,  etc. 

Ibid.  Diem  festum  sui  Id.DiemfestumsuidiU' 
diumi  cruciatus,  etc.  tumi  cruciatuSy  etc.    Vid. 

var.  Maur. 

N.  2.  Ut  non  diccret,  Id.  Ut  non  dicerety  La- 
Latus  ejus  pe}'cussit.  tus  cjus  unus  militum  per- 

cussit. 

Ibid.  Et  appellata  est  Id.  Et  appeltata  est  Eva 
vita  materque  vivorum.  materque  vivorum. 

Ibid.  Magnum  quippe  Id.  Magnum  quippe  si- 
significavit  bonum,  ante  gnificavit  Adam  bonum 
magnum  praevaricationis  ante  magnum  praevaricatiO' 
malum.  Hic  secunduSy  etc.    nis  malum  in  hahitu  jaeen- 

tis  ac  dormientis.  Et  hic 
secundus.  etc. 

N.  4.  Ferens  mixturam  Id.  Sicut  mos  est  Judxis 
myrrhx  et  atoes  quasi  ti-  sepelire.  Joscph  iste  occut- 
bras  centum.  Non  ita  di-  tus  discipulus  Domini 
stinguendum  est^  etc.  Jesu  Christi,  qui  ab  Ari- 

mathea  castro  eraty  figuram 
castimonialium  gerebat ;  quia  sicut  ilte  corpus  Domini 
meruit  bajutart  et  in  sepmcrum  suum  ponere^  ita  et  itti 
qui  castitatem  corporis  atque  animse  habent^  ipsi  mcren- 
tur  corpus  Christi  et  sanguinem  accipere  juxta  Pauium 
apostolum  :  Probet  ergo  se  homo^  et  sic  de  pane  Domini 
tdat,  et  de  calice  bibat  (I  Cor.  xi,  28).  Quia  qui 
unum  ex  his  indigne  accepei*ity  reus  erit  judicii.  Et  qnia 
dicit :  Venit  Nicodemus  qui  venei'at  ad  Jesum  nocte 
primum  ferens  mixturam  myrrhas  et  aloes  quasi  libras 
vcntum,  non  ita  distinguendum  esty  etc. 

Ibid.  Ventitasse  autem  Id.  Venissr  antf.m  post- 
postra.  en. 
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LECTIONES  VARIANTES. 


Ibid.  ¥ere  omnibus  gen- 
tibus  declaratur.  Accepe- 
runt  ergo  et  sequentia  iis- 
que  ad  h(PC  verba  n.  5, 
Erat  autem  in  loco^  etc. 


N.  13.  HumHitatem  od- 
hibuit  adsanandum. 


Id.  ¥ere  omnibus  genU-  \ 

bus  declaratur.    Hoc    loco 

Nicodemus    figuram  san- 

ciorum  gessit  praBdestina- 

torum,  qui  ante  baptismum 

in  ignorantia  fUerunt,  sed 
veniunt  ad  Dominum  cum  mixtura  myrrhaB  et  aloes, 
id  est  cum  sc  rccognoscunt,  morti/icant  se  a  vitiii^  et 
concupiscentiis,  atque  praesente  sseculo,  et  abnegant 
semctipsos,  tt  sequuntur  Christum.  Et  quia  hic  libras 
centum,  et  mixturam  myrrhae  et  aloes  secum  Nicode- 
mum  dettUisse  Evangelista  dicit,  (hic  enim  [Cod.^  quia 
etiim]  centenarius  numerus  perfecius  est^  et  integritas 
numtri  in  eodem  comprehefiditur),  perfectum  numerum 
angelorum  et   hominum  designavit.    Erat    autem   in 

locOf  etc. 

^.  ^.  Quandojamprop'        Id.     Quoniam    proptcr 

ter  parasceven,  quam  c(p-    pnrasceven,   quam  cienam  

nam  puram  Judaei    latine    puramJnd%i,Latiniusita'  B  diatanquam  fatuis  conci-    liando. 
usitatus  apud  nos  vocant,    tius  apud  nos  prxparatio-      Uando. 
facere  tale  aliquid  non  li-    nem  vocant,  facere  tale  ali- 
cebat.  Una  autem,  elc.  quid    non     licebat.    Quid 

enim  aliud  per  horttm  nisi 
Ecclesia  Christi  intelligitur  ?  Hoi^tus  quippe  clausus  et 
fons  signatus  (Cant.  iv,  \i)  ipsa  est  Ecclesia  Catholica, 
Quid  vero  per  sepulturam^  nisi  conscitntia  uniuscu- 
jusque  hominis  habitantis  in  Ecclesia  Dei  designatur, 
ubi  reponitur  corpus  Christi?  Et  quia,  sicut  diximus 
monumentum  novum  ideo  dictum  est  [cod.  esse\,  quia 
nullus  alius  mortuus  in  eo  fuerat,  ita  et  anima  in  qua 
Christus  inhabitat,  a  peccato  mortifcro,  velut  a  vitiis, 
esse  uliena  debet,  Ccetera  desunt. 


Id.   Humilitatem    exhi- 
buit  ad  sanandum. 


LIBER     DE     DIVERSIS  QUyESTlONIBUS     OCTO- 

GINTA  TUIBUS. 

QUiELTIO    LIX. 

Legitar  quaestio  lix  in  RibL  MugelL,  cod.  xi,  foL 

98  6. 

Edit.  Quocst.  Lix.  N.  %.  Cod.  Quid  autem  signi- 

Quid      autem     signi/icat  ficat  oleum  ?  Mirum  vide- 

oleum^mirumvitletur.  Item  tur  quod  sapientes  petenti- 

quod  sapientes  petentibus  bus  non  communicant. 
non  communicant. 

N.  4.  Proptcr  autem  se  Id.     Probet     autan    se 

homOj  inquit.  Sic  edit.  Gau-  homot  inquit. 

me.   Benedictini    ut  nos.  Id.  Et  eis  vanamgloriam 

Ibid.  Et  eis  vana  gau-  tanquam     fatuis     conci" 


TRACTATUS  CXXIII. 

Legitur  in  quatuor   codd.   Florent.   nempe    BibL 

Laurent.  plut.  xvii,  cod.  xxxv,    foL  54;  plut.  xviii, 

cod.  XXIII,  foL    i44;   ibid.  cod.   xxiv,  fol.    102   6  et 

piut.  XXX  sinisL   cod.  i,   foL    447  6,  quos  habemus 

transcriptos  a  n.   4  ad    tinem.  Reperiuutur  iterum 

plut.   XVII,  cod.  xLiii,    foL  138  b,  et  Bibl.  ^dil.  cod. 

cxLi.  foL  125  6,  et  fol.    133.   Sed  horum  ultimorum 

tenorem  nobis  non  transmiserunt  Italiani  scriptores. 

Edit.  N.  4.  Animam  Cod.  i.  Animam  suam 
suam  positurus  pro  suis  positurus  pro  suis  ovibus. 
omnibus.  Vid.  var.  Maur. 


QU.KdTIO    LXII. 

Legitur  in  eadem  Bibl.  Mugell.,  cod.  xi,  foL  100. 

Edit.  Qoiest.  lxii  Domi-       Cod.   Domine^  memento 

ne,  memento  mei,  dum  re-  mei,  cum  vcneris  in  regnum 

neris  in  regnum  tuum.  tuum. 

Ibid.      Quomodo      ergo        Id.  Quomodo  ergo  inef- 

ineffabili  potestate   domi-  fabili  potestate  dominantis 

nantis  Dei  atque  justitia  Deiadjustitiamdeputatum 

deputatum  est,  etc.  est,  etc. 

Ibid.  Qua  omnes  divinas       Id.  Quia  omnes  divinae 

actione     locorum    tempo-  actioneSf  tocorum    tempo* 

rumque  ordine  ac  distin-  rumque    ordines^     distin- 

ctione    pulcherrima    per-  ctione    pulcherrima    per- 

aguntur.  aguntur, 

SERMO 

De  urbis  excidio. 

Lcgitur  in  Bibl.  KesuL,  cod.  xx,  fol.  45  6. 

EdiL   N.     1.   Per  quos        Cod.  Per  quos   tria  ho- 
tria   hominum  genera  si-    minum  gencra  signat  Deus. 


Ibid.  Quia  vivit  quem 
mortuum  dolebas, 

N.  5.  Si  me  diligis\  non 
te  pascere  cogita. 

Ibid.  Erunt  enim  homi- 
nes  seipsosamantes. 

Ibid.  Quo  morinolumus^ 


Cod.  XXXV.  Quia  vivit 
qucm  moriturum  dolebas. 

Cod.  XXIV.  SimediligiSf 
non  tuas  pascere  te  cogita. 

Codd.  XXIII  et  xxxv. 
Erunt  homines  seipsos 
amantes, 

Cod.    XXII.     Quo    mori  D 


gnificat  Deus. 

Ibid.  Quomodo  ergo 
poterant  de  imminente 
tribulatione  Hbei'ari. 

Ibid.  Sed  in  Noe  signi- 
ficantur  boni  praepositi, 

N.  2.  UtrumsidecemjU' 
stos  in  civitate  compererit. 

Ibid.  Nec  viginii,  nec 
decem?Si  autem  incredi^ 
bite  estf  quare  non  Deus, 
otc. 

Ibid.  Hoc  ipse  Dominus 


Id.  Quomodo  ergo  po- 
tuerint  de  imminente  tri- 
bulatione  liberari, 

Id.  Sed  in  Noe  signati 
sunt  boni  praepositi. 

Id.  Utrum  si  decem  ju- 
stos  in  civitate  repererit. 

Id.  Nec  viginti^  nec  de- 
cem  saltem  ?  Hoc  incredi- 
bile  est.  Quare  non  Dcus^ 
etc. 

Id.    Hoc  ipse    Dominus 


et  quando  eum  Christo  vi-    nolumus,  et  quo  cum  Chri- 
vere  volumus.  sto  vivere  votumus. 

Ibid.  Nam  crucifijms  Id.  Nam  vinctis  mani- 
non  quo  nolebat  abiit.  bus    crucifixus    non    quo 

nolebat  abiit. 

LIBER  DE  DOCTRINA  CHRISTIANA. 

Legitur  pars  qusedam  lib.  i,  nempe  an.  9adi5 
exclusive,  in  Bibl.  Laurent.,  plat.  xii,  cod.  xiv,  foL 
220  b. 

Edit.  N.  9.  Omnibus  ad  Cod.  ita  incipit  verbis 
contemplandum^  etc.  aliunde    assumptis.    Haec 

dicimus  et  haec  docemus^ 
charissimi,  quod  Deus  lux  est  mentium,  non  corporum, 
Beati,  inquit,  mundo  corde,  quoniam  ipsi  Deum  vi- 
dcbant ;  omnibusque  ad  contemplandum^  etc. 

N.  11.  Quo  infirmum  Id.  Quod  infirmumest 
est  Deiy  fortius  est  homi"  Dei,  fortius  est  quam  ho- 
nibus,  mines. 


prophetarum   et  apostolo-    prophetarum  et  apostolo* 

rum  Jesus. 

\d.  Multa  sub  hac  dis- 
solutione  in  Hla  urbe  esse 
commissa. 

Id.  Putrescens  ulccre^ 
sanie  effluens. 

Id  Quid  erat  gravius? 
hoc  an  illud  bellum  ? 

Id.  Sed  ideo  minor 
pcena,  imo  ideo  nulla  poma^ 
quod  absens  anima. 

Id.  Sed  quae  moveret 
blasphemiam. 

Id.  Aperte  malum  sua- 
det  amica, 

Id.  JUala  quare  non  sti- 
stinebimus  ? 

Id.    Sed    nescio   utrutfi 


rum. 

N.  5.  Multa  in  hac  urbe 
esse  commissa. 

Ibid.  Putrescens  ulcere, 
sanie  ftuens. 

Ibid.  Quoderat  gravius  ? 
hocne  an  iliud  betlum  ? 

Ibid.  Sed  ideo  minor 
poma,  quod  absens  anima. 

Ibid.  Sed  quae  moneret 
blasphemiam. 

Ibid.  Aperte  malum  sua- 
det  inimici. 

Ibid.  Mala  non  sustvui- 
bimusf 

N.  4.  Sed  nescio  utrum 


minor  gloria  fuit    sancti    minor  gforia  fuerit  sancti 
Job.  Job. 

N.  5.  Quicumque  Eomm       Id.    Quicumque    Homx 
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qui  se  audcat  justum  di' 
cere^  a  me  nm  audit,  etc 

Ibid.  Ut  tibi  adhiberet 
curandi  diligentiam, 

Ibid.  Alortui  sunt  enim 
in  bona  vita,  et  vera  jvsti- 

tia, 

N.  6.  Qualis  civUas  cst 
humilium  qux  ista  dicit  ? 

Id.  Et  pemiciem  illius 
ignis  evaserat. 

N.  7.  Qnoddico  audiuut 
nonnulli  forsitan  qui  nove- 
runt^  ctsujit  in  hoc  populo. 

Ibid.  Missis  qui  rcnun- 
tiarenty  soUicita  quae  prae- 
dictafuerat,  etc. 

N.  8.  Utrum  ista  ira 
Deiy  an  potius  miseiico^'- 
dia  fuit. 

N.  9.  Et  caducae  omnes 
saeculi  vanitates» 


qui  siaudeatjustumdicefe^ 
a  me  audict^  etc.  Vid.  var. 
Maur. 

Id.  Ut  tibi  adhiberet  ca- 
rationis  diligentiam, 

Id.  Mortui  sunt  enim 
in  bona  vita  et  vera,  etju- 
sta. 

Id.  Qualis  civitas  est 
humilium,  civiumque  san' 
ctoimm  ? 

Id.  Et  periculum  illius 
ignis  evaserat. 

Id.  Quod  dico  audierunt 
uonnuUiy  et  forsitan  ?iOue- 
ru7it^  etsujitinhocpopulo. 

Id.  Missis  qui  renuntia- 
rent  sollicite,  qu3s  praedicla 
fuerat,  etc. 

Id.  Utrum  ista  ira  Dei^ 
an  potius  misericordia 
fuerit, 

Id.  Et  caducx  omncs 
sxculi  voluptates. 


LIBER 

DE    NATURA    BONI. 

Legitur  in  Bibl.  Laurent.,  plut.  xvn  dext.,  cod.  iii, 
fol.  127  6. 


Edit.  Cap.  III.  Haec  ergo 
tria^  moduSy  species,  ordo. 

Cap.  V.  Natura  quae 
cum  prsesto  est. 

Cap.  VII.  Pcccantes  igi- 
tur  in  suppliciis  ordinan- 
tur. 

Cap.  X.  Quocumque  or- 
dine  sunty  quia  Deus  est, 
etc. 

Cap.  XII.  Et  in  Dco 
tanta  mala. 

Cap.  XV.  Et  apertissime 
veritati  repugnantes. 

Cap.  XIX.  Sic  ab  illo  est 
omnequod  naturaliter  est, 
quoniam  omne  quod  natu- 
raliter  est^  bonum  est. 

Cap.  XXI  Quia  modus  in 
eis  aliquis  restitit. 

Cap.  xxiii.  Quia  sunt 
aliena  et  incongrua. 

Cap.  XXV.  Quod  enim  re- 
vera  est  aliquid^  quid  in-' 
tf.rest. 

Cap.  XXX.  Et  maximo' 
rum  et  minimorum. 

Cap.  XXXIX.  Mtemus  au- 
tem  ignis,  non  sicut  Deus 
aBtemuSf  quod  etsi  sine  fine 
sitf  non  est  tamen  sine  ini- 
tio  ;  Deus  autem  etiam  sine 
initio  est.  Deinde  quia  licet 
perpetuuSy  etc. 

Ibid.  Cumpossitmutari. 

Cap.  XLi.  Ac  fecundita- 
tes  habuisse. 

Ibid.  Et  dimensis  mcm- 
bris  atque    habitationibus. 

Ibid.  Aut  quodlibetaliud 
sine  aliqua  societate. 

iUip.  XLii.  yihU  omninOy 


Cod.  Hxc  tria^  modus, 
specieSf  ordo. 

Id.  Natura  qux  cum 
prassto  sit. 

Id.  Peccatores  igitur  in 
suppliciis  ordinantur. 

Id.  Quocumque  ordine 
suntj  sunt  quia  Deus  est, 
etc. 

Id.  Et  in  summo  bono 
tanta  mala. 

Id.  Et  apertissime  veri- 
tati  resistcntes. 

Id.  Sic  ab  illo  est  omne 
quodnaturafe  est,  quoniam 
omne  quod  naturale  est, 
bonum  est.  Vid.  var.  Maiir. 

Id.  Quia  modus  in  eis 
aliquis  rcsistit.  Vid.  var. 
Maur. 

Id.  Quod  sint  aliena  et 
incojigrua. 

Id.  Quod  enim  est,  re- 
vera  est^  nec  aliquid  inter- 
est. 

Id.  Et  maximorum  et 
minutorum. 

Id.  ^temus  autcm  ignis, 
non  sicut  Deus  aetemus, 
dicitur,  primo  quia,  etsi 
propterea  dicitur  aeternus^ 
quia  sine  fine  fity  .non  est 
tamen  sine  initio ;  Deus  au- 
tem  sine  initio  est.  Deinde 
quia  licet  perpetuus,  etc. 
Vid.  var.  Maur. 

Id.  Cum  tamen  possit 
mutari, 

Id.  Ac  fecunditatis  ha- 
buisse, 

Id.  Et  diversis  membris 
atque  habitationibus. 

Id.  Aut  quodlibet  aliud 
sine  aliqua  satietate.  Vid. 
Tsr.  Maur. 

Id.    Nihil    omninOj   si 


A  sed  si  aliarum,  etc. 

Cap.  XLiii.  Et  inimicae 
existerent  sanctae  luci. 

Ibid.  Uoc  quam  nefas 
sit  dicere  qui  videt,  ana- 
thcmet. 

Maiir.  Cod.  babet  semper 
mare,  quod  legitar  ubique 

Cap.  XLiv.  Uoc  genus 
nefandissimi  erroris. 

Ihid.  Suae  vitalis  sub- 
stantiae. 

Ibid.  Virginum  inteme- 
ratam  similitudinem. 

Ibid.  Hac  occasione  la- 
B  xata  evadit. 

Ibid.  Et  coloribus  diver- 
sis  inficitur. 

Cap.  XLV.  Vitalem  i7- 
lam  substantiam  partem 
Dei. 

Cap.  XLvi.  Id  quod  po- 
stulabatitur  prxbcre, 

ibid.  Idem  lumen  jugi- 
terretentufos. 

Ibip.  Ex  fera  genitmnm 
gente. 

Ibid.  Nihil  etiam  ipse 
adjiciens. 

Ibid.  In  eadem  enim 
construebantur. 

Ibid.  JStemamqne  prae- 
ponant. 

C 


aliarum,    elc.     Vid.    var. 
Maur. 

Id.  Et  inimica  existe- 
rcnt  sanctas  luci. 

Id.   Hoc  quod  nefas  sit 

dicere  naturae  Dei  a  uatura 

Dei  sic  subveniri^  qui  audit 

anathematizet.    Vid.    var. 

anathematizare  pro  anathe- 

in  edit. 

Id.  Hoc  genus  nefandis- 
simum  erroris. 

Id.  Sua  vitalis  substan- 
tia.  Vid.  var.  Maur. 

Id.  Virginum  intempe- 
ratam  similitudinem.  Vid. 
var.  Maur. 

Id.  Hac  occasione  la- 
xata  evanescit. 

Id.  Et  coloribus  diversis 
infigitur,  Vid.  var.    Maur. 

Id.  Fitalem  illam  sub- 
stantiam,  quam  partem 
Dei. 

Id.  Id,  quod  postulaba- 
tur  praebere. 

Id.  Idcm  lumen  jugittr 
recepturos. 

16.  Ex  fera  genitorum 
mente.  Vid.  var.  Maur. 

Id.  Nihil  etiam  ipse  ad- 
ducens. 

Id.  In  eadem  enim  con- 
stituebantur. 

Id.  JEtemamque  praep(h 
nant,  te  praestante  quivivis 
et  regnas  per  omnia  saecula 
saDcidorum.  Amen. 


LIBER 

DE  HiGRESIBOS   AD   QCODVULTDEUU. 

Lejj^itur  in  cod.  Cassin.  cccclvi,  fol.  64  a  tergo. 
Kdit.  Cap.  XI  Esse  pro-        Cod.   Esset  profundum 
fundum  et  silentium  quod    et  silentium  matrem,  quod 


profundumy  etc. 

Cap.  XXIII.  Tam  falsa 
de  Christo  sensisse,  ut  di- 
ceret  eum. 

Cap.  xLii.  Isti  sunt  ne- 
fanda  facientes, 

Cap    Lvii.  Nbscio  quam 
phantatiscam    et     ridicu- 
lam  fabulam  narrare. 
1)      Cap.    Lxv    Qui    dicebat 
Deum  non  facere  mala. 

Cap.  Lxxxviii.  iVec  unde 


profundum,  etc.  Vid.  var. 
Maur. 

Id.  Tam  fabulosa  de 
Christo  sensisse^  ut  diceret 
Christum. 

Id.  Sunt  isti  inenarra- 
bilia  facientes.  Vid.  var. 
Maiir. 

Id.  Nescio  quae  phanta- 
stica  et  ridicule  fabulosa 
nairare.  Vid  ibid. 

Id.  Qui  dicebat  Deum 
non  creasse  mala. 

Id.    Nec     unde    accipi 


possit  accipi,  scimus,  Quod    (cod.  decipi)  scimus,  Cer- 
si  tu  scieriSf  etc.  tissimus   homo  stiuiiosuSy 

etc  Sicut  le^itur  in  var. 

Maur.  cruas  videas. 
Sequuntur  autem    in    codice    duae  alise  bsereses 
Nestorianorum   scilicet  et  Eutycbianorum,  sicuti  in 
cod.  Benedictinorum  sancti  Mauri.  Vid.  var. 

LIBRI 

CO.NTRA  SECUNDAM  JULIANl  RESPONSIONBlf . 

Leguntur  in  cod.  Cassin.  clxiv,  fol.  I,  ubi  molta 
menda  occurrunt,  aed  inter  illa  quedam  occtirrunt 
variantes  lectiones  quae  non  videntur  respuends. 

Edit.  Lib.  ii,  cap.   xv.        Cod.  Per  praevaricatio- 


Prasvaricatione  primi   Ao- 

minis    naturam    verterit. 

Lib.    III,     cap.    lxxxii. 

Unde  ergo  non  exsuffiatam^ 


nem  primi  hnninis  in  na- 
turam  verterit. 

Id.  Unde  crgo  non  ex- 
suffiatam^    non   exorciz^i' 


non  exorciiaUm  imaginem    tam,  n<m  baptizatam  inuh 
suam.  ginem  tmm. 
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Ibid.  cap.   cxi.   Catho- 
lica  sanUate  fulgentes. 


fulyentes. 

LIBKH   DE   DIVEaSIS   QnjESTIONlBCS. 

Reperitar  intor  chartas  D.  Frangipane  una  quaeslio 
qiiae  snpplenda  dieitur  fol.  4,  tom.  VI,  Benedict.,  sed 
locus  aliter  non  indicatur,  nec  recta  videtar  raga  illa 
iridicatio.  Hanc  autem  qua^stionem  apad  sanctum 
Angustinum  invenire  non  potui.  Sic  autem  se  habet 
io  cod.  (^ssin.  ci.xii,  fol.  20  a  tergo. 


LKCTIONES  VARIANTES.  me 

Id.  Catholica  sanctitate  A  solam   in  ista   humana,  verum  etiam   in    angeiica 


DE   HAGIS   PHARAONIS. 

N(»n  oportet  moveri  cnm  maf^ici.s  artihus  miracnla 
tiant  plerumqiie  similia  miranulis,  qiiflp  flunt  per 
sanctos  Dei  servos.  sicut  scriptum  est  in  Exodo, 
quod  mogi  Pharaonis  fecemnt  nonniilla  similiter, 
sicat  fecit  Moyses.  Non  ergo  Jiiec  oportet  mirari, 
qnia  omnia.  qufl>  visibiliter  liiint,  etiam  per  inferio- 
res  potestates  aeris  hujus  non  absurde  fieri  posse 
crediintor.  Sed  hoc  interest,  quod  cnm  sancti  talia 
faciunt,  in  nomine  Dei  Domini  omnium  rerum  de 
siiblimioribns  partibns  jnbetur  inferiori  creatarie. 
Cum  autem  mali  homines  magicis  artibuft  operantur 
-imilia,  in  manus  suas  dantur,  cum  exaudiuntnr  a 
damonibus.  Digni  sunt  enim,  qui  tali  exauditione 
•tecipiantur,  ut  poena  illLs  tiat  hoc  quod  videntor  im- 
p(*trare  heneficium,  com  eis  exhibent  quasi  privatim 
inferiores  potestates  qua^dam  miracnia,  ut  eos  ba- 
bfant  subjugatos,  permissu  tamen  divinae  providen- 
tifie,  at  pro  meritis  animarum  soa  caique  tribuaotar. 

RX   LIBRO   OE  SUSANNA. 

HflBC  rxcerpta  sant  ex  libro  de  Susanna  in  Com. 
Weda?.  sancti  Augu.stini ;  attamen  pervoluto  D.  Aagu- 
stini  opere  hujusmodi  librum  hand  reperi;  duxi  ideo 
liic  exemplari. 

Quid  Hebrsi  reprobant  hisloriam  Susannc,  di- 
cmtes  eam  in  Danielis  volumine  non  haberi?  Debe- 
iiius  diligenter  inquirerc  nomina  schini  et  prini,  quae 
latine  ilez  et  lentiscus  interpretantur,  si  sint  apud 
llebrfleos,  et  qaam  habeant  etvmologiam,  ut  a  schino 
Msissio,  et  a  prino,  sectio,  sive  serratio  dicatur  lingiia 
eorum.  Quod  si  non  fiierit  inventum,  necessitate 
cogemur  et  nos  acqoiescera  eorum  sententiis,  qui 
grffci  tantura  sermonis  hanc  volunt  esse  pericopen, 
qofle  grsBcam  tantum  habeat  etjmologiam,  et  hebrai-  D 
cam  non  habeat.  Quod  si  qnis  ostenderit  dnanim  ista- 
rum  arborum  scissionis  et  divisionis,  et  in  hflebrea, 
etymologiam,  tanc  poterimas  etiam  hanc  scripturam 
re<'iper©. 

QCiESTIO   DE   PROVIDENTIA   DEI. 

Legitarcum  nomine  sancti  Augustioi  in  cod.cLxviii, 
fol  112  a  tergo,  nec  illo  indigna  est,  licet  merum 
esse  videatur  fragmentum. 

Hinc  maxime  credendnm  est,  quod  pietas  pro^di- 
cat,  manifestom  faturum  esse  judicium,  quia  nunc  vi- 
demus  humauas  felicitates  et  clades  indiscrete  bo- 
ni^  et  malis,  velut  sine  ullo  judicio,  esse  commnnes, 
Gom  Dei  justitia,  cujus  sic  aminet  in  rebos  eziguis 
providentia,  nnllo  modo  relinquat  sina  ollo  jodicio 
pms6im  tlaitare  majora.  Quid  auitm  m^us  est  dod 
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creatnra,  qiiam  ut   mali  juste  miseria   paniantur, 
boniTero  bcatitudine  perfroantur?  Quod  ergo  nunc 
malo  homini  quasi  bene  est,  occnlta  poena  est,  fe- 
licitas  falsa.  Quod  aiitem  homini  bono  male  [cod. 
malo,]  est,  non  prspmium  pietati  negatnr,  sed  ad 
majora  prsemia  patientia  pietatis  augetnr.  Item  quod 
aliquando,  et  in  hac  vita  malo  homini  male  est,  aat 
emendatio  est,  aut  afflictio  peccatorum ;  quando  au- 
tembono  homini  bene  est,  non  est  illius  supernaB 
patrise  certissimum  gaudium,  sed  hujus  pericnlosfle 
peregrinationis   qual(*eumque  solatium.  Haec  atque 
hu')Usmodi  si  cogitarf^t  iniidelis  impietas,  in  guber- 
nandis  et  ordinandis  rebus  humanis  divinam  provi- 
dentiam   non   negaret.  Nec   io    suis    tenebrosis    et 
mortifens  viribns.  contra  lumen  et  vitam  sapientis 
perduraret.  lllud  ergo  altendat  homo  intidelis,  quod 
dicere  non  potest  ab  hominibus  institutom,  ne  Deam 
neget  rebus  humanis  ordioem  dare,  qoi  docuit  api- 
culam  cellas  favorum  tam  mirabiliter  ordinare.  Ipsi 
qoippe  homini  quis  dedit  inordinatis  rebas  offendi, 
et  rerum  ordine  delectari.  Nonne  hoc  in  suie  animae 
natura  invenit,  quflB  sibi  ipse  non  fecit?  Nam  qnare 
ordine  non  invento  in  rebns  humanis,  Denm   res 
humanas  gubernare  non  credit,  nisi  quia  rebns  in- 
ordinatis  ordinata  [cod.  inordinataSf  nec  deinde  or- 
dinatas  habet]   prfleponere  naturaliter  novit.  Ergo- 
ne  homo  judicat  ordinationem   potius   quam   per- 
tiirbationem    operibus   convenire    divinis,  et    Deus 
C  ordinatum  judicium  non  habet  de  horainibus  nni- 
versis,    qui    ordini    sensum    creavit    in    singulis? 
Stabit  plane,  habet;  non  dobitat  pietas,    etsi  noa 
comprebendit  infirmitas.  Opera  fabrorom  et  nempe 
laadamos,  quse  inspicere  possumns,  meehanieorom 
autem  stupemus,  et  nlsi  aperta  atqae  monstrata  fue- 
rint,  eos  impossibilia  potoisse  miramar.  Cur  ergo 
de  judicils  Dei  temere  judicamus,  et  divini  o^ris 
ordinem,  ubi   non   potuerimus    videre,  festinamus 
negare,  laudantes  providentiam  Creatoris  in  arbo- 
rum  foliis,  et  eam  non  putantes  esse  in  rebus  hu- 
manis ;  nec  potius  investigabiliter  et  latenter  ordi- 
nem  rerum  humanarum  currere  credimu^,  quein  vel 
immensum  comprehendere,  vel  occnltom  inspicere 
non   valemos?   Sed    rerum    divinitas    institutarom 
ordines  manifesti,   ex   quibus  conjiciontof   oeculti, 
feriunt  etiam  oculos  impiorum. 


quj:stio  de  rbbus  qualiter  utator  sapiens. 

Legitur  in  cod.  clxviii,  ful.  11.3.  cum  nomine 
sancti  Aagustini,  apud  quem  similia  qufledam  tideas 
QiiflP.st.  Evang.  lib.  ii,  n.  It. 

Qoisquis  autem  rebus  prfletereuntibus  restrieti^s 
atitur,  quam  sese  habent  mores  eorum  cum  quibus 
vivit,  aut  intemperans,  aut  soperstitiosus  est.  Qais- 
qiiis  vero  sic  eis  utitur,  ut  metas  consuetudinis  bo- 
noram  inter  qaos  versator,  ezcedat,  aut  aliquid  si- 
gniiicat,  aut  flagitiosus  est;  in  omoibus  enim  talibus 
non  nsus  rerum,  sed  iibido  in  culpa  est.  Quid  igitnr 
locis,  et  temporibos,  et  personis  convenit  diligenter 
attendendum  est,  ne  temere  flagitia  reprehendamus. 
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Fieri  enim  potest,  ui  sine  aliqoo  vitio  capiditatis  vel 
voracitatis  pretiosissimo  cibo  sapiens  utalur,  insi- 
piens  aatem  foQdissimae  gulffi  flamma  in  vilissimum 
ardescat.  Et  salias  [Cod.  sanus,  et  deinde  vcsci] 
qaisque  more  Domini  pisce  vescitar,  quam  lenticula 
more  Esaise  nepotis  Abraiiam,  aut  herbis  [in  cod. 
habetur  vox  qu»  logi  non  polest;  divinando  posui- 
mus  herbis]  more  jumentorum.  Non  enim  propterea 
continentiores  nobis  sunt  plerffque  bestifle,  quia 
vilioribus  aluntur  escis.  Nam  in  oninibus  hujusmodi 
rebus  non  ex  earam  natura,  quibus  utimur,  sed  e 
causa  utendi  [Cod.  male  attfindi]^  et  modo  appe- 
tendi,  vel  probandum  est  vel  improbandum,  quod 
tacimus. 

APPENDIX. 

fERMO   LVI. 

Legitar  in  cod.  Cassin.  xi,  fol.  92,  ubi  n.  4,  habe- 
tur  ut  in  prioribus  editis  post  haec  verba  fortiier  ui- 
cerit,  quoe  sequuntur  :  Erubescit  siquidem  despici,  nisi 
superet  hostem  forti  victoria.  Vid.  var.  Maur, 

SBBUO  LXXII. 

Legitur  tum  in  cod.  Cassin.  xi,  fol.  58,  tum  in  cod. 
Florent.,  Bibl.  Sanctae  Crucis,  nlut.  xxx  sinist., 
cod.  ii,fol.  138. 

Edit.  N.  1.   Audivimus,  Cod.      ii.      Audivimus 

ct  quodam  modo.  EvBngrlium,     et    quodam 

modo, 

Ibid.    Naviceltam   peri»  Id.  Naviculam    pericll- 

clitantem,  tantem. 

Ibid  Perielitaniibus  sub-  Id.   Periclilantibus  suc- 

venientem.  currentem, 

Ibid.  Miraculum  exspe-  Id.  Miracnlum  spectavi^ 

etavimus.  mus. 

Ibid.  MysHcsB  significQ'  Id.    Mysticse   siijnifica- 

tionis  txscatpere.  tionis  scrutari, 

Idid.  Abstrusis  favorum  Id.    Obstrusis    favorum 

cellis.  celtis. 

Ibid.  Ascendit  ergo  Do-  Id.Ascendit  ergo^  sicut 

minus  rmter  Jesus   Chri-  audistis^  DominusChristiis 

stuSf  ut  hctwn  est,  in  mon-  solus  in  montem. 
tem  solus. 

Ibid.  Quid  enim  in  hoc  Id.    Quid    autem  in  hoc 

mvndoyfXc.?  mundo^  eicl 

Ibid.  Quis  vero  in  ca'  Id.  Quis  vero  in  cibIum 

lum  ascendit.  ascenderit. 

Ibid    C«r,  autfim    solus  Codd.   ambo.    Cur  au- 

asccndit  ?  Qnin,  etc.  tem    solus    ascenderit^    si 

requiras  (cod.  xi  male  re>- 

curras,  cito  respondeo  quia,  etc. 

Ibid.   Nunc    autem   so-  Cod.    ii;     Nmc    tamen 

tum  caput.  solum  caput. 

N.    2.    Quia    insuryunt  Id.    Quia    insistunt  /lu- 

fluctus^  pntest  ipsa   navi-  ctus,  potest  navicula. 
uin. 

Ibid.  Navicellam  quippe  Id.    Naviculam    quippe 

istam.  iilam. 

hiid.Turbuleniummare.  Id.  Turbatum  mare. 

Ibid.     Quando     aliquis  Id    Quando  rex  aliquis 

impim  vohtntatis.  impise  voiuntatis. 

Ibid.    Vt  suspensa  ar-  Id.  Et  suspensa  arbori. 
bori. 

Ibid.    Et    non  deficiat,  Id.  Ft  non  deficiet  quo- 

quia^  etc.  fiiam,  etc. 

Ibid.  Dicit  ciittm  beatus  Id.  Dicit  et  alius  testis 

Joannes,  ejus. 

Ibid.  Et  pura  eonfessio,  Id.  Et   pura    contwsto. 

Ibid.   Vestisque    tenda»  Id.    Ventisque  tendatur. 
tur. 


A      Ibid.  Dum  eam  huc  at-        Id.  Dum  jaetmdo  eam 

que  illuc  circumferunt.         per  diversa   circumferunt. 

Ibid.   Et  tamen  oporte-        Id.  Et  tamen  oportebat 

bat  Christum.  Christum,  ait  ipse  Dominus 

Christus,    oportebat   Chri- 
stum. 
Ibid.    Incipientibus    nb        Id.  Qoae  sequantur,  et 
/trusalem.  fueront  a  Benedictinis  re- 

stituta    concordant    cum 
nostro  codice.  Vid.  var.  Haur. 

N.  3.  Deo  donante  sol-  Id.  Chrt^to  docfinte  sol- 
licita.  licita. 

Ibid.    Sed    etiam    ipse  h\.  Sed  etiam  ipse  wo- 

dicit.  bis  prsBcepit  dicens. 

Ibid.  Gubemanti,  inite  \d.  Guiernate  navigium. 
mimgium. 

Ibid.  Si  tributatiunis  Id.  Sed  si  trihidationis 
procella  consurgit.  procella   consurgat. 

g      Ibid.  Obtrectatores  om-        Id.     Obtrectatores    om- 
nino  contemnendi  sunt.  nino  vitandi  et  contemne/h 

di sunt 
Ibid.  Quid  est^  quamdiu        Codd    aroho.   Quid  est 
in  nnvi   sedbsf   Quamdiu    quamdiu   in    navi  sedesf 
cmrrm  Christi,  etc.  Quamdiu  in    ligno  hseres, 

quumdiu    crucem  Christi, 
etc. 
Ibid.  Ab  ejus  navicuta        Td.  Ab  ejus  naviculamm 
non  recedis  reeedens. 

Ibid  Diabotus  aspirans  Id.  Diabolus  archipirata 
bacchatur.  bacchatur. 

Ibid.  Resistite  firmi  in  Id.  iLesvitHe  fortes  tn 
fide^  exercentur,  etc.  fide,  extrceantur,  elc. 

Ibid.  Cnmpi  doctor.  Leg.  Campi  ductor. 

N   4.  Vaiit  ergo   Chri-        Cod.  ii  addit  et  visita- 
stus  in  navem  suam  quarta    vit  eam, 
vigilia  noctis. 
^      Ibid.    Viyilia  una  tres        Codd.       ambo.      Sicut 
horas  habet.  enim  una  nobiscum  soletis 

audirey  viyitia  una,  etc. 
Ibid.  Per  singulas  vigi-        Cod     ii,    Per    singulas 
Uas  distributis.  distributis. 

Ibid.  Uoc  est,  pene  jam  Id.  Hoc  est  peractajnm 
wocfp,  finita.  Sic  veniety  nocte^  jam  consumpto  tem- 
^tc.  pore     tmebrarum^     venit 

Chriatus  ad  discipulos,  qid  turbabantur  in  mari ;  sic 
venietj  etc. 

Ibid.  Fent^  entm  nunc,  Id.  Venit  enim  modo 
sicnt  audistis^  valde  mira-  valde  mirabititer,  sicut 
biliter  ambulans  super  audistis^  id  est  ambulans 
aquas.  suptr  aquas. 

Ibid.  Cum  vero  appro-  Id.  Cum  ergo  Dominus 
pinquaret  naviculse.  naviculx    suse    appropin- 

quare  cippisset. 
Ibid   Et  exclamaveruntj        Id.  Et  putaverunt  phan- 
^  putantes  phantasma.   {hii-    tasma.  Continuo  Dominus : 
^  bus  Dominus   ait :  Babete    Habete,  inquit^    fiduciam. 
fiduciam. 

Ibid.  Agnoscite  quem  Id.  Agnoscite  quem  ti- 
videtis.  Ad  hanc  vocem  detis.  Audiant  Manichsn, 
rxxiliit  Petrus  et  ait:  Do-  audiantut  erubescant^  con" 
mine,  etc.  fundantur  ut  corrigantuTf 

mutentur  ne  damnentur. 
Habete^  inquit,  fiduciam,  ego  sum,  nolite  timere.  Ad 
hanc  vocem  continuo  audaxitte  Petrus  exsiUil,  et  aU: 
DominCf  etc  Sicet  cod   xi. 

Ibid.  Super  aquas.  Si  Cod.  ii.  Super  aqwis. 
tu  es,  non miror  quod  so/t-  Non  mir^r  quia  ambulai 
dam  camem  super  liquentis  super  aquas  ;  noii  mtror 
etementi  terga  suspendis.  quia  suspendis  solidam 
Quid  enim  mirum,  st,  etc.    carnem  super  tiquentis  ter- 

ga    etementi.    Quid  enim 

st,  etc. 

Ibid.  et  N.  5.  Fac  quod       Id.  Pae  quodmirer^  am- 

mtrer,     ambutet   Petrut.    bulet  Petrut,  Jube  »e  te- 

Fac  guod  mtrer,  jube  me    nire   ad   t$   tuper  aguas 


itl^ 
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venire  ad  te  iuper  aquoi      Phrasis  integra  osqae  ad  A 
Seio  enim^  etc.  iextas  evangelici  iteratio- 

nem  deest  hic  in  cud.,  et 
deiode  ponitur  post  hsec  rerba  ut  unda  me  portet.  Si 
tu  es,  jube  me  venire  ad  te  super  aquas. 

N.    5.     Quomodo    enim        Id.      Commodat     tnim 
mihi  in  mari  non  erit  via,    mare  miM  vitam^  $i   hoc 
si  tu  jusseriSy  qui  propter   jusserit  via. 
nos  factus  es  via  ? 

Ibid.  Quasi  mors  fidei  Id.  Quasi  mors  fidei 
fuit :  sed  ubi  exclamavit,  fuit.  Sed  cum  ciepifsei 
etc.  mergi,  exclamavit  ad  Chri- 

stum.  Ubi  ej.clamavity  etc. 

Ibid.  Noii  titubaret^  nisi  Id.  Non  titubaretj  si 
crederet^  sed  nec  clama-  plene  crederet,  sed  nec 
ret^  nisi  vrederet.  clamaret^  si  non  crederet. 

Jbid.  Posset  te  ventus  Id.  Posset  te  JUitus  eli- 
elidere.  dere. 

Ibid.     Fluctus    operire.        Id.      Fluctus     opcrire.  B 
Pius  eratf  elc.  Quare   ergO  ?   Plus    erat^ 

etc. 

Ibid.  Ut  si  nos  in  aliquo  Id,  Ut  si  no$  in  aliquo^ 
tentationum  ventus  conatur  dum  in  his  ftuctibus  am- 
tubverteref  vel  wuki  sut^  buiammf  mvigamuMj  vel 
mergere^  clamemus  ad  conatur  unda  subverterej 
Christum.  vei  ventus  impingcrej  cla- 

memus  ad  Christum. 

Ibid.  Porriget  Ule  ma-  Id.  Porriyet  enim  ma- 
num.  num 

Ibid.  Et  eontinebit  nos  Id.  Et  tenebit  dextcra 
dtxtera  ejus.  ejus. 

SERMO  ci. 

Legitar  in  cod.  Cassin.  xi,  fol.  9,  ubi  loco  horum 

Terborum  n.  5,  quatuor  linem  quibus  vas  ittud  depen- 

debntf  habetur :  quatuor  ergo  tinese  quibus  vas  connec- 
tebatur.  ^ 

SEHMO  cxvu. 
Legitur  in  cod.  Cassin.  xi,  fol.  202. 


Edit.  N.  i.  Qui  contra 
se  pugnant,  Aperiant^  elc. 

gant.  Gaudemus^  laetamur^ 
aperiant^  elc. 

N.   7.  Delectationem  in- 
fertf  non  potestatem. 


Cod.  Qui  contra  sepu- 
gnant,  Itaque  pugnenl  ut 
se  expugnanty  et  sic  e.xpur- 
monemus,    hortamur^    ut 

Id.  Delectationem  in- 
ferre  potest^  non  violen- 
tiam. 


SERMO  cxix. 

Legitur  in  cod.  Cassin.  xu,  fol.  31,  ubi  hec  ad 
finem  superadduntar. 

Alacres  cetebremus  hunc  diem,  ut  cujus  nativitatem 
colimus  in  mundo,  ejus  consortium  desideremus  in  ^ 
ccb/o.  Scio  enim  hoc  omnes  homines  desiderare^  ut 
Dominum  et  Salvaiorem  nostrum  in  xtema  gloria 
cum  gaudio  mereantur  aspicere,  sed  si  opera  non  dis- 
sentiantf  ubi  vota  concordant.  Ipse  enim  cum  secura 
conscientia  prsesentiam  ejus  videre  potest,  qui  ejus 
praecepta  compleverit.  sicut  ipse  dixit :  «  Si  quis  ditigit 
me,  mandatum  meum  custodit.  >  Et  ideo,  fratres  ca» 
rissimif  justitiam  faciendo^  castitatem  servando^  elee- 
mosynas  targius  erogando,  praecepta  ejus  fideliter  im- 
pleamusy  ut  ad  gtoriam  illius  feliciter  peroenire  possi- 
mus,  quod  ipse  prsestabit,  cum  Patre,  etc 

SBRMO  cxxi. 

Legitur  in  Bibl.  Laarent.  plut.  xxxiii,  cod.  iv. 
Deest  principinm  usque  ad  hsc  verba  Praedica- 
mus,  etc.  Vide  notaraa  BenedictinisprincipioafAxnm. 


Edit.  N.  1.  Prsebeamus^       Cod.  Prmbeamui,  Reli- 
et  Simeonif  etc.  qua,    nec    male,    desunt 

usque    ad    verba :   hodie 
ergot  elc. 

N.    2.    Qui    Deo  filios        Id.  Quz  Deo  filium  fa- 
faceret.  ceret. 

Ibid.  Et  hunc  fudit  for-        Id.  Ethuncfudit  fcmina 
ma  servi  in  terris.  virum  in  terris. 

Ibid.  Mortali  alvo.  Id.  Mortalis  alvo. 

Ibid.    Imperatorem  sw-        Id.  Meliuspropter  ryth- 
scepit.  mum,  suscepit  imperatO" 

rem. 

N.  3.  Christus  vobis  ho-        Id.  Christusnobishodie. 
die, 

N.    4.    Nutlo    humano       Id.    Nullo   libatui  am* 
poltutus     amplexu.    Vide    plexu.  Spiriium   sanctum 
miraculum   matris  Domi-    castus  vtnter  excepit,  tn- 
mci  torporis.    Virgo  con-    nocens  corpus  egessit.  Glo- 
eipitf  virgo  gravida,  virgo    riosa  virgitiitaSt   et  prm* 
ium  parturit^    virgo  post    ciara  fecunditca. 
partum.  Frmclara  ergio  itla 
vinginitaSt  et  gloriosa  fe- 
cunditas. 

Ibid.  fas  enim  erat.  etc        Id.  Qu»  sequnntur  ita 

differaut  ut  saUu»  visum 
fuerit  iniegra  esMiere: 

<  Fas  erat,  at  Domino  nascente  merito  «resceret 

castilas,  nec  per  ejusadventum  violaretur  integrita». 

qui  venera^  sanare  corrupta.  Deus  ab  angelis  prodi- 

tur,    et   agnus  pastoribus  demonstratur.   Nulla  pa- 

rienti    Alarite    ex   humanitatis    ofllciositate    solatia. 

Ibat  exonerata  feliciorMaria^et  matrem  se  IsBtamco- 

gnoscit,  quffi  se  nescit  uxorem.  Sed  infantis  genus 

fceta  miratur  ;  Spiritam   sanctum  suscepisse  congau- 

det ;  ueb  quia  peperit  innupta  terretur,  sed   quie 

genuerit  confisa  Isetatur.  Ergo  magna  credimus,  qa« 

magna  virtate  generantur.  Hecte  in  ejus  adventu  cob- 

lestia  veneramur,  qaem  de  [Deest  eiein  cod.]  coelo 

venisse  cognovimus,   quem  creatum  Dei   Patris  et 

Spiritus  sancti  virtute  comperimus,    ut  firmAretnr 

Divinitas,  in   utero   castitatis.  Quee   est  virgo   tam 

sancta,  nisi  istaper  quam  Deus  venire  dignatur?Qua? 

tam  speciosa,  ut  Deum  qucerat  sponsnm?  Quee  tam 

fortis,  at  tantam  possit  generare  virtutem  ?  Quae  tam 

casta,  nt  sit  virgo  post  partum  ?  Nonne  in  iigara  Ma- 

rise  habitum  vidimus  Ecclesiae  ?  Haec  parit  non  ;dolo- 

ren,  sed  gaudium  ;  haec  nutrit  non  corporis  nbere, 

sed  lacte  doctoris  [Cod.  male  doctrinis].  Videntprimi 

pastores  nostrae  lucis  anctorem,  atque  omnium  cre- 

dentium  redemptorem.  Obvolutum  pannis,  humanae 

conversationis  mirantur  tolerare  jacturam.  Oportue- 

rat  heec  in  nativitate  [Cod.  nativitatibus]  pati,  qni  so 

per  hominem  passns  est  nasci.  Probant  omnes  ange- 

lorom  nuntinm,  inolfen.sam  fidem  publicant,  cunctis 

clamant,  non  solum  esse  quod  cernitur,  sed  esse  ma- 

jus,   quod  Deus  in  homine  videretur.  Carrit  passim 

fama  ista  per  populos,  et  universorum  aures  extens<p 

nativitatis  fidelis  penetrat  sermo.  Loquunturomnes 

testimoninm  veritatis,  nec  ambiguum  dacitur,  quod 

pastorali  eloquentia   [Cod.  iJtdulgentia]    divulgatur. 

Et    novum  Domini  nostri  Jesa  Christi  ventur»  na- 

tivitatis   miraculum  in    sieculo  prius   [Cod.    primis] 

est  pastorihus  annuntiatum.  Ad  hoc  antem,  dilectis- 

simi,  Dei  Filius  humanae  fragilitatis  dignatus  est  cor- 

piis  assiimeref    ut  de  eadem    carne.  quie  snperb^ 


mi 
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erai,  diabolam  viaceret  Deus.  Nihil  ergo  tua  pro- 
fueruQt,  inimice,  coosilia.  Ecce  sumos  iiberi,  ecce 
manemus  in  Christo  secori.  Captivitas  tua  nobis  at- 
tulit  dominatum.  Dum  qosBris  nos  perdere,  digoatus 
est  Dei  Fiiius  soa  nos  divinitate  salvare ;  quos  sic 
defendit,  ut  redderet  fratres,  sic  aniavii,  ut  faceret 
coheeredes  Christus  Dominos  noster  qoi  vivit  et 
regnat  cum  Dco  Patre,  et  Spiritu  sancto  in  ssecnla 
siBCoiorum.  Amen. 

SBRMO  CXXIII. 

Legitur  in  cod.  Cassin.  cvi,  n.  6. 

Edit.  N.  i.  Nulla  tri-  Cod.  Nulla  crudamenta 
ititia  parturienti.  ingerit  partitrientu 

Ibid.  Pondtis  haberenon  Id.  Inter  verbapoterat 
poterat,  Facta  est^  etc.  et  faeta  est^  repetit  prima 

sermouis  priBceifentis, 
nempe  czxi,  verba  prxdicamus,  adjunctis  quee  io 
editis  n.  1  leguntur,  et  in  precedenti  codice  deesse 
annotavimus,  excepto  quod  pro  Joannis  purgationi, 
habetur  Joanni  baptiianti  additurque  et  Jordani  pur- 
gato, 

SBHMO  ClXVIIl. 

Legttur  in  cod  Cassin.  xcvni,  fol.  iO  a  tergo ;  incod. 
pariler  Cassin.  cxvii,  fol.  48.  in  quo  habetur  exorJium 
quod  Benedictini  indicarunt  in  admonitione  ;  in  cod. 
Cass.  cvi.  fol.  Z10 ;  et  partim  in  Bibl.  Mogellan., 
cod.  XV,  fol.  23. 

Edit.  N.  I.  Hodie  natus  Cod.  xcviii.  De  te,  Dei 
est  sine  patre  m  terris»         genitrix^  naius  est  sine  pa- 

tre  in  terris. 

Ibid.  Maier  facta,  sed  Id.  Mater  foeta,  sed  in- 
ineorrupta,  corrupta, 

N.  2.  Dicamus  sanctw  Id.  Dicamus  sanctaevir" 
virgini^  MarisB  matri  Do-  gini  Marix  matri  Domini 
mini  nostri  Jesu  Christi ;  nostri  Jesu  Cfiristi :  ave, 
dteamus,  etc.  gratia    plena ;    dieamtis^ 

etc. 

N.  3.  /Vtmc,  Dominef  Cod.  xv.  Et  nunc^  Do- 
dimittis  servum  tuum,  mine,  dimitte  servum  tuum, 

£t  «ic  iiiferiud. 

Ibid.  Qui  ptenus  erat  Cud.  xcviii.  Qui  plenus 
pietate,  Simeon  sefiex,  etc.    erat  pieiate,  Rogo^  fratres 

carissimi,  quid  sit  iste  se- 
nex  Simeon^  qui  magnitudmem  sentiebat  in  parvo ; 
quod  videbat,  quod  intelligebat^  mundum  regebat ;  ipse 
ferebat,  et  Christus  regebat,  SinnHin  senex,  etc.Cod.  xv 
quiaplenuseratpietate,.,  etdeinde  quod  videbat,  mater 
portabat ;  quod  inteUigebatj  mundutn  reyebat.  lysa  fere- 
batf  et  Christus  regebat.  Simeon  senex^  etc.  Sic  et 
cvi,  et  cxvii. 

Ibid.  Christus  regebat  Cod.  xv.  Christus  rege- 
Simeonis  senectutem.  Di-  bat  Simeonem  in  senectute. 
etum  ei  fuerat^  etc.  Quid  ergo  dixit  Simeon  ? 

Audite.  iVtmc,  Domine, 
dimitte  servkm  tuum  in  pace ;  in  pace  inquam  ;  quam 
eommendaturus  es  discipulis  tuis:  Pacem  meam  do 
vobis,  pacem  relinquo  vobis.  Dictum  ei  fuerat^  etc.  Sic 
et  cod.  xcviii,  excepto  quod  habet  dimittis  pro  dimittej 
male  tollit  quam  post  inquam,  punit  commendatm 
loco  verbi  commendaturus^  et  adjicit  dicens  ante  di- 
scipvtis,  Ita  et  cxvii,  et  cvi. 

Ibid.  Natus  est  Christus  Cod.  xv.  et  cxvii.  Natus 
et  imptetwn  est  deside-  est  Christus ;  ille  veniebat^ 
rt(im,  etc.  et  iste  ibat ;  et  nisi  veniret 

iUe^  iste  ire  notebat.  Jam 
seneetus  matura  exctudebat,  sed  sineera  pietas  detine- 
btU,  At  ubi  natus  est  Christus^  at  ubi  eum  portatum 
numibus  viditt  et  divinam  infantiam  pia  senectus  agno- 
rit^  aeeepit  eum  in  manUfUS  suis  et  dixit :  Ntmc  dimittiSy 
Domine^  servum  tuum  in  pace,  Imptetum  est  deside- 
rhmk^  etc.  Vid.  serm.  S.  Aog.  clxiii,  n.  i. 


A     Ibid.  Ipse  ad  senem  ho»  Id.  Cod.  xv.  Ipse  ad  se- 

mtnem  vtnit,  nem  venU, 

Ibid.   Servum  tuum   in  Id.  Servum  (tmm,    Do- 

pace.  minCf  in  pace, 

Ibid.  et  n.  4.  Satutare  Id.  Post  salntare  toom 

^aiim.  ProphetsB^  etc.  umittit  phrasim  propAeta, 

etc,  usqiie  ad  haec  sunt, 
etc. 

N.  4.   Hsec    swit  tisti-  Cod.  xv.    Hmc  sunt  te- 

monia  nativitatis  tuae,  Do-  stimonia  tm^  o  Jesu   Cod 

mine  Jesu,  cxvii,  Domine  Jesu. 

Ibid.      Substernerentur  Id.      Si^merentur    ftu- 

flttctus     maris     calcanti^  ctus  maris^  cam^n  cederent 

eederent  imperanti,  imperanti, 

Ibid.    Iforlutis    te    vo-  Cod.  xv.  Mortui  te  vo- 

cante  resurexieBet,  cante  resurrexissent. 

Ibid.    Terra    te  resur^  Id.    Terra   te  moriente 

gente  tremuisset  Irt^uisset, 

Q      N.     5.      Ubique    enim  Id.     Ubique    enim    eis 

Christus.  Christus. 

Ibid.    Adoratus   est  in  Id,  Adoratus  est  in  tem- 

templo    puer    Christus    a  plo  puer  Christus  ;  a  sene 

sew.  Simeone;  ge$ta4us  est  Simeone   gestatus    est   in 

in  ttlnts,etc.  ulnis,  etc. 

Ibid.  In  v^ber^us  pul-  .  Id.  /n  verberilms ;  picl- 

eher ;  non  curan^t  etc.  cher  non  curanSy  etc. 

Ibid.     Aspiravit     dies^  Id.   Aspiravit    dies,  et 

effuyatse  sunt  umbi'3B,  fugatae  sunt  umbrm. 

N.    H.    Si    expavescis^  Id.  Si  expaveseis  qui  es 

quisquis  es  auditor,  etc.  auditor^  etc. 

N.    7.     Nuntiatus     est  Id.    Nuntiatur    Elisaeo. 

Ibid'.  Et  ait  Uli,  Id.  Et  dixU  ei. 

Ibid.  Vivere  in  Ula  non  Id.    Vivere    ex    ea  nim 

potuerunt,  potuerunt, 

Ibid.  Audi  legem  muta-  Codd.  xv.  et  cxvii.  Aii- 

r  tam,  si  vis  mutari ;  st  non  di :  Muta  te^  si  vis  muta- 

vis   mutari,  in  vetustate,  ri ;  tn  vetustate^  etc. 
elc. 

Ibid.  Pater  tuus  cruci-  lid.    Pater  tuus   cruci- 

fixit  Christum,    tu  odisti,  flxit^  tu  odisti. 

Ibid.  Audire  expeetatis  Cud.    xv.    Audite ;   ex- 

a  me :  audite,  etc.  spectatis  ame;  audUte,  etc. 

Ihid.  Deus  donavU  gra-  Id.   Deus   donacit  gra- 

tiam.  Qratia^  etc.  ^tam  stiam.  Gratia,  etc. 

Ibid.  Reddita ;  gtita  qui  Id.   Reddita.  Qui  erta- 

creavitn  sanat,  vit,  sanat. 

ibid.    Ruit    ilte^    quia  Id.  Ruit  Ule  qm  dimisit 

dimiiit  manentem,  manentem. 

Ibid.  Descendit   ad  ja-  Quffi  i^equuntur  desunt 

centem.  in     codd.     xv     et    cxvii 

nsoue  ad  biec  verba  ver- 
sns  finem  veniamus  ad  eum  credendo, 

N.    9.    Ouare    de   ejus  Id.  Quare  deejusnativi- 

.   nativitate  litiganus  ?  an  ut  tate  iiiigamus,  aut  mMi' 

"  medicum    vocantem     non  cum  vocantem  non  wudia- 

audiamusf  mti5(Iege  audimus)J 

Ibid.     Celebremus    ergo  Id.      Cetebremus     ergo 

natatem    Domini    fratres  diem  festum^  etc. 
cartfstmt,    a4ventum   Dei 

et  hominis  celebremus^  ut  nos  ad  Deum  revertamur. 
Igitur  diem  festum  celebremuSt  etc. 

Ibid.  Non   formationis,  Id.  Non   informationis, 

sed  reformationis.  sed  reformationis. 

SERMO  CXXXV. 

Legitor  in  cod.  Cassin.  cxvi,  fol.  156. 

N.    I.  Inteiiigere  pos-  Cod.     Non      expUcare 

sumuSy  fratres,   etc.  possumw,  fratres^  etc. 

Ibid.  Exultamus   Chri-  Id.    Exultamus    natum 

stum     Dominum    natum ;  Satvatorem^   et  jam  nwu 

et  jam  eum  laetamur  pro  eum    Imtamur   esse   rtm- 

satute  humanigenerisbap"  tuni. 
tizatum. 

Ibid.  Vix  natus  est  ho-  Id.  VixatUiuando  natui 

miutbus.  esl  Dominus  terrist. 


Id.  Essetque  nati  conti'  A 
nuata  festimtas. 

Id.     Impolluta     matre 
conceptum, 

Id.  Ista    nobis   contalit 
sanctitatem 

Id.  Itta  unttm  procrea' 
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Ibid.     Es$etque     conti' 
nwUa  fettivitas, 

Ibid    lncorrupta  matre 
progtmitum. 

Ibid.  Ista  nobis  contutit 
sanctiftcationem . 

Ibid   Itta  unum  procrea- 
vii,  et  virgo  est ;  ista  ge-    vit^  et  pura  est ;  ista  quo- 
nerat  plures,  et  pura  est.    tidie   generat    piures^    ct 

virgo  est. 

N.  2.  Pes.^ioie  et  contra        Id   Optime  qui  tuncca- 
sen-uin   qai  tunc  Mariam    stificavit  Mariam. 
casti^avit, 

ibid.  In  quo  mihi  bene  Id.  In  qm  mihi  bene 
vomplacui.  Hxc  prima  complacui;  ipsum  audite. 
prxclarior.  Praectarior  Prxctarior  ptane  est  secun- 
plam  est  secunda^  quam  da,  quam  prima  nativitas. 
prima  nativitas.  Male  et 
absqae  sensu. 

]bid.  Isiacumdivinitatis  Ib.  Ista  cum  divinitatis 
professione  Dominum  6a-  professione,  gtoriose  Do- 
ptizaoit.  minum  baptixavit. 

N.  3.  Ccelum  subtiiitate  Id  Coiti  subtititatem 
suspefuUt,  terrammote  fun-  suspendit,  terrse  motem 
davit.  fundavil. 

Ibid.    Joannes  Baptista        Id.  Joannes  beatissimus 


LECTIONES  VARIANTES. 


Ibid.  Supcr  astra  prss' 
clarus  :  et  poti^  etc. 


N.  2.  Namque  in  imis 
poli  tseta  carminibus  regia, 
elc. 

N.  3.  Si  quis  se 'idChri' 
sfum  tenuerit,  et  unius  sub- 
stantiae  Patrem  et  Fitium  et 
Spiritum  sanctum  confts- 
stis  fuerit,  coili  januas 
per  ipsum  sectirus  intrabit. 
Amen. 
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1d.  Super  astra  prxcla. 
rus.  Ferebatur  ecce  ab 
angetis  ventura  caro,  et 
poli,  ctc. 

Id.  Namque  in  imis 
[Cod.  mii]elacriimis]laxata 
cardinibus  regia,  etc. 

Id.  Siquis  ergo^  spreta 
perfidix  catigine^  ejus  se 
prsceptis  ae  jussis^  taiis 
nisibus  obtemperare  volue- 
rit^  cmli  paradisique  ja- 
nuas  securus  intrabit^  etc. 
Amen. 


B 


protestatur, 

Id.  Qu^  normam  justam 
excesserit. 

Id.  Ubi  purior  ipso 
fonte^  itle  qui  mergitur, 

Id.  Ex  eo  omnium  gur- 
gitum  tractas  comicra' 
vit. 


eomminatur, 

Ibid.  Quae  normam  ju- 
stas  discretionis  excesserU. 

N.  4.  Ubipuriorest  fonte 
ilte  qui  mergitur, 

Ibid.  Exeo  omnium  gur- 
Oitum  tractus  cunctorum- 
*fUBfontium  venas  mysterio 
baptismatis  consecravit, 

Ibid.       Nobis     lluejita        Id.  Nobis  fbuenta  mun- 
mundaret  Deiade  iuteger    daret  ipse  qui  est  benedi-  ^ 
aumerus     sequilur     qui     ctus  in  ssecula  sseculorum. 
ieest  ia  cod.,  et  qoi  est    Amen. 
ie  Magis. 

SBRMO  cxui. 

Legitar  in  cod.   Cassia.  cvi,   fol.  361  a  tergo,  ubi 

n.l  horum  verborumloco:  Secretius  sibi  soli^  aut  siest 

atius  inflrmuSf  cum  ipso  sibi  in  domo  sua  prxpant 

(fuod  accipiat,  et  ittos  qui  sani  sunt  etjejunare  prseva" 

tent  ad  prandiumnofi  invitet.habeXur  :Secretiusaut  sibi 

soti  aut  aiii  tn/lrmo  similiter  faciat  prseparare^  quia 

non  ei  oportet  aliquem  sonum  rogare.  ad  prandium. 

SERMO  CLIXVII 

Legitnr  in  cod  Cassin  zcik,  fol.  207,  ubi  n.  I  ma- 
t^nom  corrigitar  Beaediclinorum  mendum,  qui  posue- 
runt  bsec  verba  :  Omnes  etiim  quasi  quisbusdam  rompe- 
'iibus  nos  premunt,  pro  Dsemones  enim,  elv.  Cujiis 
correctionis  quanta  sit  necessitas  intelliget  quicum- 
qae  locam  ipsum  didierit. 

SERMO  CLXXIX. 

Legitar  io  cod.  Cassin.  viii,  fol.  199. 

Edit.  N.  1.    Ascensionis  Cod.   Victor  mtmdi^  vi- 

ergo    Dominicse    inclytum  ctor  diaboti^  victor  inferni 

H  regnte  mysterium,  quod  absquetsBSurapntfnlisevut- 

;f.  quo]   Christus   terram  neratus  a  multttudine^  vi- 

tevavU    ad  ccstum^    canit  ctima  m  cruce  exptevit  ar- 

etiam    totus   mundus^    et  canum  pro  homfms  Hbera- 

festis  agit  gaudiis  trium''  tioiuiconsilium.itautquasi 

phos    Domini    sui :    quia  victus  veniret  ad  stimutum 

erexit   a  terra  inopem,  et  [f.  tumutum] ;  sed  extuiit 

destercore  exultavit  pau^  sediucetatamajestas.atqfte 

perem^  eumdemque  tevavit  occisum  hominem  ab  infe^ 

ad    Patrem.     Quis  igitur  ris  reduxit  incolumem^  et 

itiuc,  etc.  continuo  perduxit  ad  suse 

gtoriss   sedem.    Quis  enim 

liiuc,  etc. 


D 


SERMO  CLXXXV. 

Legitur  in  cod.  Cassin.  viii,  ful.  254,  ubi  n.  2.  pro 
hi^  verbis :  Necesse  est  igitur  ut  unius  sit  cum  Christo 
substantisB,  quem  videmuSy  etc.,  habetur  :  Necesse  e$t 
igitur  ut  uniussitsubstantise,  unius  natursecam  Christo, 
quem  videmus,  etc. 

SERMO  CLXXXVI. 

Legitur  ia  cod.  Cassin.  xcix,  foL  229  a  tergo,  at 
|u  cod.  pariter  Cassin.  cccv,  fuL  102,  ubi  post  hiec 
verba  n.  1  :  Christipium  ascensum^  additur:  Hodi^  ce- 
lebramus  visitantis  sancti  Spiritus  sacramentum;  et 
deiude  post  htecalia,  propinans  servismumra  tHHnrtatis^ 
plura  adjicit  scriplor,  quae  meadosasuut  incod.  cccv, 
sed  plaaa  in  cod.  xcix,  el  quorum  talis  est  tenor : 
Bene,  in^iuit^  hunc  diem  Tobias  [Cud.  cccv  TobiaSy  cod. 
xcix  nobis]  itie.  Dei  amicus  temporatiter  csecatus,  qui 
tumen  quasi  non.  habebat,  et  lumen  justitise  propimbat 
notum  habebat^  qvando  dicebat :  Ibamt  inquit^  adPente 
costen  diem  festum»  qui  est  sanctus  a  septimanis.  Si" 
mititer  Pautus  beatus^  etc. 

SERMO  cxcv. 

Legilur  sive   in  cod.   Cassin.  xi,    ful.  22,  sive  in 

bibl.  Mugellan.,  cud.  xv,  fol.  33,   ubi  iucipit  solum- 

mudu  ad  hsec  verba  :  Vidi  portam^  etc. 

KdiL  N.  1.  Ingressus  -  Cud.xi.  Cui  in  multis 
ebt  ad  disciputos  per  ostia  coucurdat  cud.  xv,  licet 
ctausa;  qm  natus  est,  etc.    iu  eu  piura  desint,   et  sit 

absque  sensu:  Ingressus 
est  ad  discipulos  per  ostia  clausa,  sed  per  quam  egres- 
sus  est  parvus  ad  crurifixores  suos.  Ad  cruci/lxores 
suos  per  mese  virginitatis  egressus  est  ostia  ciaasa ;  ad 
disciputos  autem,  clauso  ca&nacuto,  ostii  ingressus  est 
ctuustra  ;  qui  natus  est^  elc. 


N.  2.  Quomodo  meruisti 
dici  nurus  Domini,  etc  ? 

Ibid.  Et  ptacui  homini 
Deo. 

Ibid.  Incessu  mirabitif 
aspectu  terribili. 

N.  3.  Ut  utero  grave^ 
scam  piuiico. 

Ibid.  Exopto  ego  Deo 
meo. 

Ibid.  Modum  conceptw- 
nis,  qwid  in  Verbo  fieret 
Salvatoris.    0  inquit^  etc. 


Ibid.  DHecta  Dei^  filia 
Dei. 

Ibid.  Vel  quomodo  fiet 
in  te 

N.  4.   Vidit..  .  et  atte- 


Cudd.  ambo.  Quomodo 
meruisti  dici  mater  Dei 
etc  ? 

Cod.  XV.  Et  placui  ai- 
tissimo  Deo. 

Id.  Ingressu  mirabitis^ 
aspectu  terribitis. 

Id.  Ut  utero  gravtda 
sim  pudico. 

Id.  Exopto  ego  me  Deo 
meo ;  furte  me  ptacere. 

Id.  Modum  conceptionis. 
qui  iu  verbo  fieret  Salvato- 
ris  Et  ita  ait  ad  eam  :  O. 
inquit,  etc  Cud.  xi,  et  ita 
eam  alioquitur :  0,  tn^tft^ 
etc. 

Ca»6.  XV.  Dilecta  Dei^ 
famuta  Dei. 

Id.  Vel  quomodo  fkt  in 
te. 

Ambo  codd.  Vidot...  H 
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nuari  facim,  postremum^  attenuari  faciem  quotidie,  A 

vidit^  etc.  obUtterari  palloribus  coh- 

rem  virgintum,  destitui 
rCod.  XV  male  id  est]  rubore  faciem,  post  modum 
[Cod.  XV  postremo]  videt^  elc. 

Ibid.  Et  qnam  non  me  Cud.  xv.  Et  quam  no/i- 

ruerat  in  conjugii  honore.  dum  meruerat   in  cunjuyii 

honorem  habere, 

Ibid.  jEstuwis  ac  dispu-  Id.    MstuanSt   disputat 

tansy  dicit.  dicens 

Ibid.   Quod  in  illo  Afo-  Id.  Quod   in   iUo   libro 

saico    libro   legis    senlen-  Moysi     legis^     sententiali 

tiali  est  verbo  prsefjcumy  verboperscripto^  cum  tege- 

quod  qiiaecumquet    etc.  retur  audivi  :  qusecumque, 

elc. 

Ibid.  Coramque  testibus  Id.     Coramque    testibm 

replicaverit,  non  replicaverit. 

Ibid.   Utrosque  ergo  li-  Id.   Utrisque  ergo  libi- 

bidinarios  hac  Moyses  sen-  diimriis  hanc  Moyses  sen-  ^ 

tentia  feriri  jussit,  tentiam  feriri  simulque  a- 

dulteros  perire  mandavit. 

Ibid     Auferetis  oppro-  \d.  Auferteopprobrium. 
brium . 

Ibid.  Quia  et  David  fi^  Id.    Quia    David  fiiium 

Uam  esse^  elc.  me   esse^    etc.    Vid.    var. 

Maiir. 

Ibid.  Et  regali  tne  fun-  \d.  Et  de  regali  me  sa- 

ctum  sacerdotio  cerdotio  natum. 

Ibid.  Sed  quoniam  ni-  Id.  Sed  quoniam   nihii 

hU  mirum  est,   nihii  no-  mirum  est,  nihil  abscondi- 

t/um,     nihil     absconsum^  tum,    nihil    nouuni,   jiihii 

quod  non  reveletur.  opertum  quod  non  revele- 

tur. 

Ibid.     David    regem  in  Id.    David     rex     Vrix 

Bersabee      Urim     Cethsei  Cethsei  mulierem  aula  ex- 

mutierem  audacia  extuiit  tulit  regati, 
regnlis.                                                                           ^ 

Ibid.  Consilium  quaero,  Id.     Consilium    qusero, 

nec  ptmum  invenio,  nec  penitus  invenio. 

Ibid.   Adulterium  qui"  Id.     AduUerio    quidem 

dem  non  consentio.  non  consentio. 

Idid.    Quia     secundum  Id.   Quia  secundum  li- 

Ubrum  Moysi.  bri  Moysi  sententiam. 

Ibid.   Si    tacuero^  ma-  Id.   Si  tacuero,  consen- 

lum  consentio.  tio. 

Ibid.    Dimittam    tadte  Id.     Dimittam    eam    a 

conjug  ium .  meo  conjugio . 

Ibid.    Cogitavit  ut  esset  Id.  Cogitavit  quod  esset 

alterius,  cum  jam  esset  al-  adulteritun^  cum  tamen  es- 

terius.  In   var.  Maiir.  alii  setalterius^  etc. 
codd.    Cogitavit    ut  esset 

adultera,    seu  aduUerii  rea ;  alii,    cogitavit  ut  esset 
adulterium.  cum  jam  esset  mysterium, 

N.    5.    Invoca,    Virgo^  Id.  Invoca^   roga^   san- 

Dominum.  cta  Maria,  Dominum,           . 

N.    tt.    Joseph,    inquit,  Id.  Josephy   fUi  David,  " 
fUi  David. 

Ibid.  Quid  autem  sunt  Id.    Quw     autem    sunt 

Dei  mirabiiia  ?  mirabilia  ? 

Ibid.  Annis  sicca  quam  Id.  Annis  siccata  pluri- 

.  plurimis.  mts. 

Ibid.    In  eremo  sinese-  Id.  In  eremo  sine  ara- 

minatore^  ipse  fecundavit,  tiofiey    ipse    impraegmvit, 

etc.  etc. 

Ibid.  Semper  de  ea  se-  Id.   Semper  de  ea  esto 

curus.  securwi^ 

Ibid.     Quod  conceptum  Id.   Quod  in  utero  ejus 

est  in  utero  ejus.  est  natum . 

Ibid   Et  generans  virgi-  1d.  Et  praegnans  Marix 

nitas  Mariae.  virginitas. 

Ibid.  De  cmlo  est  prmdi-  Id.  Deccetoest  indicata. 
cata. 

Ibid.  Quia  solus  merui*  Id.   Qui  solum  meruisti 

sti  virginale  possidere  con-  virginalem  affectum  possi- 

jugium,  dere  conjugii. 

Ibid.  Ita  separatus  es.  ,  Id.    Separatus   es...   et 

nt  pater^  etc.  pater^  elc. 


SBaMO  cxcix. 
Legitar  ia  cod.  Cassin.  cix,  fol.  8  a  tergo,  ubi 
a.  3  pro  his  verbis :  Vacat  hic^  fratretj  kwnanut  sermo^ 
sitet  prxdicatio  tractatoris^  9uaii(io,etc.,  habet:  Focal 
/iic,  fratres^  opus  humanum^  sermo  silet^  tacet  prmdU 
catio  tractatoriSf  qmndp,  ctc. 

SERMO  ccv. 

Lcgitar  in  cod.  Cassia.  cix,  foi.  8  a  tergo,  nbi 
u.  1  pro:  Geminm  festivitatis  occursu^  habetur :  GenUna 
festivitatis  occursum, 

SKBMO  ccxix. 

Legitur  in  cod.  Cassin.  xii,  fol.  39,  ubi  horum 
verborain  loco  n.  2,  Grande  miraculum,  crudelespeo- 
tacutum^  melias  habetur,  Grande  martyrium^  crudeU 
spectaculum. 

SERMO  ccxxi. 

Legitur  ia  cod.  Cassia.  cxvii,  fol.  69. 

Edit.  N.  \ . ' Magnifica"  Cod.  Magnificamus  er- 
mus  ergo  martyres,  sed  go  martyres^  non  quia  gra- 
prmcipue  itlos,  gta,  noscen-  vibussubjacuere  guppticiis, 
te  ChristOy  in  ipso  exordio  sed  quia  justitim  eaiisa  ea- 
nofi  loquetuio,  sed  morivn-  dem  tot^avere  suppUcia. 
do  confessi^  ad  regna  per-  Nam  plurimos  sceUrato- 
petua  cmteros  prmvcnerunt.  rum  pejores  popnas  vidi- 
Videte^  etc.  mus  csse    penpessos,   Sed 

nihit  eis  prosunt^  guia 
martyres  causa  jwtiflcat^  scelestos  conscientia  sua 
damnat.  Summo  igitur  et  prmcipuo  toco  propter  fidem 
habendi  sunt  beati  martyres,  Videte^  etc. 

Ibid.  Metchisedech.  he-  Id.  Metchisedech .  Recte 
cte  sub  attari,  elc.  su6  ara  martyres  coUoean- 

tur,quia  superaram  Chri- 
stus  impofiitur.  Recte  sub 
altari,  etc. 
Ibid.   Pro    Christo  pri-        Id.  Qui  pro  Christo  pri- 
mitim  martyrum.  mitim  martyrum, 

N.  i.   Sicut  dictum  est.        \d.Sicutdignum  est. 
Ibid.    Coblestibus  hono-        Id.  Cetlestibus  honoran- 
rantur.  tur.  Amen.    C«etera    de- 

suat. 

SKRUO  ccxxvii. 


Legitur  ia  cod.  Cassia. 

Edit.  N.  2.  Adest  la- 
cuaa  post  bsec  verba  .*  Qum 
plantantur  per  toium  mun- 
dum  ;  restaarata  est  ab 
editoribas,  sed  miaus 
beae. 


Ibid.  Crudeli  incendio 
concremabant,  non  quasi 
spicm  soivebantur. 


xu,  foi.  277. 

Cod.  Qum  ptantaturper 
totum  mundum^  in  cmme- 
terUs  [Cod.  cimiteriis]  ec- 
clesiarum ;  venit  messis^ 
ilta  tuba  cailest%  monu- 
mentum  [fort.  momentum] 
terribile  resurrectionis .  Re- 
deunt  spicmj  etc. 

Id.     Crudeli     incendio 

concremabant^    et   cineres 

eorun\  per  ventos  et  auras 

pttrgabantf  non  quasi  spi- 

cm  sotvebantur. 


SGRMO  ccxxxi. 
Legiiur  in   cod.   Cassia.  cxxiii,  fol.  154,  ubi  plura 
iasuut  qnm  desideraatur  iu  editis. 

Ldit.  N.  1 .  elc.  Regenerat  Cod.  Regenerat  ad  sa- 
ad  saiutem.    Hmc  estt  etc.    lutem ;  per  ^tiam  Christuf 

plus  restituit  in  gratia^ 
qmm  parit  natura,  et  Adm  transgressoris  degewrem 
proiem  in  adoptionem  divinm  paternUatis  assumpsit.  et 
de  paradiso  exhmredes^  casti  reddidit  eohmredes.  Hxc 
est^  etc. 

N  4.  Facie  ad  faciem.  Id.  Facie  ad  faciem. 
Tunc  beatOy  etc.  Cum^  tnouafn,  uuaqumque 

anima  faetis  et  sancta,  in 
Ulo  smcuio  plena  bonorum  operum  frnctibus,  divinis 
fuerit  prmsentata  conspectibus^   exhibens   in  se^   •ni'* 
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[Cod.  irrm\  seipsam  exemplum  [Cod.  exenium]  Deo  k 
sao,  proferens  dinna  corIo  et  vaientia  mli  beneflcia, 
wuUipiicia  mnnera,  gemmas  misericordise^  justitiae 
margaritas,  dioersorum  odoramenta  meritorum,  id  est 
nromata  compunctioniSy  et  suave  olentis  balsama  casti- 
tutis ;  praefereits,  sicut  dixi^  aurum  infinitum  nimis,  id 
t^st  integimm  in  se  reconsignans  (sicj  pii  tnwstimabUe 
pretium  redemptoris,  spiritualibus  cordis  et  corporis 
nUationibus  inserendum  vocem  propheticx  oblationis 
assumit  :  Introibo  in  domum  tuam  cum  hotocaustis, 
Tnnc  beata,  elc. 

Ibid.  Quam  rumor  Id.  Quam  rumor  qwm 
quem  audivi,  Et  revei*a,  audivi.  0  Domine,  tuis 
elc.  opcribus  fCod    tribulatio- 

nibus],  magna  quidem  spe- 
rare  prxsumpsi.  sed  majora  percepi,  Vincit  manifesta^ 
quam  cerno^  dulcedo  magnitudinem  cogitationis  meae ; 
sensim  snperat  expectationis  affectus,   Et  revera,  etc. 

[b\(\ .  jEiitimari  non  pot'        Id.   ^stimari  non  pof- R 
cst.  Habebit,  etc.  est,    Videbit   homo  merita 

sua  insuspicabiti  retribu- 
tionnm  largitate  increscere  [Cod.  decrescfre^,  Habe- 
bity  etc. 

SERMO   CCLIX. 

Lp^itur  ia  cod.  Casnin.  xii,  fol.  114. 

Edit.  N.  4.  Nam  quid  Cod.  Ante  hsec  verba 
facififnus^  etc.  sic  incipit :  Nam  ipsa  Ve- 

ritas  per  Ezechiel  propfie- 
tam  nos  admonct  diccfis :  Si  impius  egerit  po^niten' 
tUim,  et  deinde  ad  verbiim  describit  locuin  Ezecbie- 
iis,  cap  xviif,  a  v.  24  ad  25,  et  rorsiira  a  30  ad  ti- 
nem  capiti^,  ac  postea  sic  pergit :  Si  autem  ad  medi" 
camentum  pmtitentiae  non  fuerimus  conversiy  quid  fa- 
ciemus,  fratres  carissimi? 

Ibid.  Quam  Deum  ma»  Id.  Quam  Dominum  De- 
lui^ti.  Cum  expulsuSf  etc.     um  matuisti,  Sed  antiqua  ^ 

praetereo,     Motus     postea  ^ 
misfricordia,cumexpulsus^    etc. 

Ibid.  Occisurus  as^endi.  Id.  Ocdsurus  ascendi, 
Cum  essem  impassibilis,  Cum  essem  incommutabi- 
0.  \  c.  lis,  pro  te  homo  factus  sum ; 

Cum    essem    impassibilis, 

Ibid.  Ab  auditu  malo  Id.  Ab  auditu  malo  non 
non  mereberis  liberari,  Qui  mertberis  iiberari,  sed  au- 
(une  erit,  etc.  diturus  cum  tuis  simitibus: 

Discedite  a  me,  rnatedicti^ 
in  ignem  aetemum,  qui  paratus  est  diaboto  et  angelis 
t>ju$;  descendes  cum  itto  in  aeternum  gehennas  ignem^ 
piem  mihi  vitx  tuae  captus  dulcibus  Uiqueis^  et  bonis 
fatiacibus  [Cod.  fallaciis  \  praetutisti.  Qui  tune  erit^  elc. 

SERMO  CCLIII. 

Legitar  ia  cod.  Cassin.  xi,  fol.  2,  ubi  a.  !  pro  his 
verbis  pene  acatholicis :  Quia  scit  non  nos  posse  re- 
dire^  qui  per  superbiam  tapsi  sumus,  hieccatbolica  ma- 
gis,  et  magis  rationi  conseataaea  habeatar :  Quia  scit 
non  nos  posse  redire,  nisi  per  humilitatem^  qui  per 
superbiam  lapsi  sumtis. 


D 


SEBMO    CCLXXVII. 

Legitur  in  cod.  Cas.Mn,  xii,  fol.  107,  ubi  incipitab 
liis  tantum  verbis  n.  1  :  Scriptum  est :  Domini  est 
terra   etc. 

£«jit  n!  1.  Si  dubitas,  Cod.  Si  duhitas,  perdi" 
perdidisti,  Dedmas^  etc.  disti,  Audi  tamen,  inere- 

dule,  Domino   ipso    red" 

dente  rationem :  Offeres  [Cod.  offer^^  inquit^  dedmas 
omnium  fructuum  tuorum,  et  veniet  levita^  quia  [Cod, 
qni]  non  est  ilti  portio  neque  [Cod.  portione  qiuB]  sort 
tecumy  et  prosetytus^  et  orphanus^etvidua ;  manducabunt 
et  saturabuntur^et  benedicet  teDominus  Deus  tuus  omni- 
bus  diebut  vit»  tuaf  (Deat  xiv,  28,  29).  Audi  etiam 
s*ieramentum :  Saeriftdis  libeuikm  imponitwr.  Deei- 
iM,  etc. 


Ibid.  Quod  si  dedmas  Id.  Quod  si  dedmas  non 
non  habet  fructuum  terre-  habes  ftuctuum  omnium 
norum,  quod  habet  agri"  terrenorum^  quia  non  es 
cota.  [Cod.  est]  agricota, 

Ibid.  Redde  quia  nasci  Id.  Horum  loco  ita  ha- 
meruisti.  Sic  enim^  et  cs-  bet :  Redde  quia  nasci  me^ 
tera  osque  ad  n.  2.  Audi  ruisti,  Quae  ut  vera  esse 
ergOy  etc.  cognoscas,     procuratorem 

suum  Dominus  sic  praemo^ 
net  sacerdotem :  Acdpies  oblationem  fiiiorum  Israet^  quod 
dabunt  in  visitatione  sm.  Dabunt  et  pro  redemptione 
animarum  suarum^  et  non  erunt  in  eis  morbi  neque  ca- 
sus  [Exod,  XXX,  12).  Haec  autem  erit  obtatio:  Omnis 
adoeniens  a  vicennali  anno  et  snpra,  dabit  oblationem 
Deo{lbid.  14).  Ecce  legitima  est  ofjftrendi.  Si  tecum^ 
spnex  ]C.o^.senPs]  avare,  consideres,  nunquam-Deo 
vixisti.  Idem,  idem  Dominus  didt :  Placate  pro  anima- 
bus  vestris  [Lftvit.  xvii,  11).  Et  iterum  sacerdoti :  Ac- 
cipe  pecuniam  filiorum  Israet^  oblationes  quas  [Cod. 
quodj  dabunt  in  placatione  sua,  et  dabis  ea  in  opus  ta- 
bernacuti  testimonii,  utsint  fliiis  israetin  memoriam,  et 
in  placationem  pro  animabus  suis  (Exod.  xxx,  16). 
Audi  ergo,  etc. 

N.  2.  Non  praemium  Id  Non  praemium  po- 
postulat,  sed  honorem.  Non  stulat,  sed  hunorem  ;  non 
de  tuj  atiquid  petit.  obtationibw  pascitur^  sed 

viae  [forte  decimas]  nostrai 
vectigal  ept  quod  offerimus  pro  salute.  Non  de  tuo  a/i- 
quid  petit. 

Ibid.  E^  fallere  me  eon-  Id.  Et  faltere  me  existi- 
stimatis,  intus  in  thesauris  matis.  Annusiam  consum- 
vestrisetindomibusvestris  ptus  est,  et  decimas  meas 
erit  direptio,  Dabis  impio  intulistis  in  thesattris  ve- 
mititi,  etc.  stris.  Quisquis  ergo,  arare, 

divina  praecepta  contemnis, 

dabis  impio  im7th*,  etc. 
Ibid.  Et  effundam  vobis  Id.  Et  effundam  vohis 
benedicttonem  meam  de-  benedictionem  meam  de^ 
super  :  et  non  vobis  cor-  super^  donee  abundent  ro- 
rumpentur  fructus  terrae  bis  omnia  bona,  etseparabo 
VKSlrae.  vobis    ad    dbum,    et  non 

corrumpam  fructum  terrm 

vestrae. 

N    3.    Ecce  annus  jam        Id.  Ecce  annus  consum^ 

finitus  est,  redde  Domino    matuSjetindpitatius.Red' 

piuenti  mercedem.  Hedime    de  Uomino  piuenti  pemsto- 

tc,  homo.  nem,  Cur  reddis  Caesari^ 

et  ptuere  non  potest  Cae^ 
sar,  Non  habes,  debitor^  per  Csesarem  quod  exttises  ; 
sic  et  ipsi  pars  facta  est,  ut  et  decima  Domino  non  ne- 
getur.  Didt  enim  Dominus  Christus  :  Reddite  Caesari 
quae  Caesaris  sunt,  et  Deo  quae  Dd  sunt  (Matth,  xxii. 
12).  Caesur  non  particeps  Dei  est  quia  debitum  perd' 
pit,  vet  prior  est  nominatus^  sed  homines  perfidos  Chri^ 
stus  irridens  praetutit  [Cod.  pertuiit]  religioni.  Redime 
te,  homo 

Ibid.    Vitam    simul   et  Id.  Vitam  simul  et  pre^ 

preiinm  pnrdas.  Sine  causa  tium   perdas   ]Cod.   male 

hoc    dimittis   uxori^   quae  perdidisti].    Frustra    hoe 

forsan  atterum  habebit  ma"  avaris    tegas    haeredibus; 

ritum,  Sine  causa  hoe  ma-  frustra  nupturae  forsitan 

rito  dimittiSf   mutier^  qui  conjugi;     ftustra    marito 

forte  aliam  sine  mora  cu-  mandas  haec,    mtiiter,  qui 

pit  habere  uxorem.       *''  aliam  ducere  cupit  [Cod. 

male  cvpit]  uxorem, 

&BaMO     cccvi. 


Legitnr  ia  cod.  Cassia. 

Edit.  N.  1.  Ad  eateem 
impiere  totis  viribus  stu- 
deamus,  Deiade  iacipit 
n.  2  his  verbis :  Et  ideOy 
et  cietera  usqae  ad  me- 
diom  n.  4 :  Tii  umhfOM  et 
nelidais  saeeuH  kHjugf  ete,. 


XII,  fol  117. 

Cod.  Imptere  totis  vtri- 
bus  studeamui,  Fratree  di^ 
lectissimi,  sHaboramuspro 
eame  nostra^  laboremus  et 
pro  animalm  noetrie,  $i 
currimm  pro  eame,  ortitt- 
mus      eamem,    satiamut 


i239 


APPENDICIS  Al  GLSTINIANI 


1240 


qnorum  loco  liabentur  io    camem  quam  post  paucos  A 
cod.  qucB  hic  admnt,  annos,   aut   forsitan  dies, 

vermes  devorabunt  in  se- 
pw/cro,  quanto  maqis  non 
debemvs  despicere  animam  nostram,  qusB  fCod.  mal'« 
quam^  Deo  et  angelis  in  caslo  praesentatur  ?  Cogitemus, 
fratrvs^  quia  quod  carocopiosis  deticiis  satiatur,  tt  abun- 
dante  vino  [Cod.  male  vinum]  inficiturnimis,  pabulum 
luxurisB  ministratur,  escavtrmibus  [Cod.vei-mium]  mini- 
stratur^  ac  providetur.  Itcm  rogo  vos,  fratres,  aspicite 
ad  sepulcra  divitam,  et  quotiesjuxta  illa  transitis,  con- 
siderate,  et  dUigenter  respicite^  ubi  sunt  Hlorum  divi^ 
tisB  ?  ubiomamenta  ?  ubi  annuli^  vet  inaures  ?  ubi  diade- 
mata  pretiosat  ubi  honor  vanitatis  ?  ubi  luxuriae  volupfas  ? 
ubi  spectacula,  vel  furiosa^  cruenta,  vel  turpia?  Cirte 
transierunt  haec  omnia  tanquam  umbra.  Et  si pcenitentia 
non  subienerit,  sola  in  pt.rpetuoopprottria  ft  crimina  re- 
manserunt.  Considirate  diligcnter,  et  videte  superbo- 
rum  sepulcray  et  aynoscite  quia  nihil  in  eis  aliud,  nisi  b 
soli  cineres,  et  fottidx  vermium  reliquae  remansemnt. 
hxc  ergo,  homo,  diligenler  attendc,  et  dic  tibi,  tu  ipse 
loquere  tecum  :  0  misei*  I  El  isle  aliquando  pro  cupiditate 
currebat»  Et  iste  dnm  viveret  in  sxculum,  libidini  ««•- 
viebat,  et  ecce  nihit  ex  illo,  nisi  f(£tidi  et  horribUes  pul- 
vcres  remanserunt.  Si  velis,  o  homo,  audire,  ipsa  ossa 
tibi  arida  potemnt  prxdicare.  Clamat  ad  te  pulvis  al- 
terius  de  sepulcro  :  Ut  quid,  infdix  tantum  pro  saeculi 
cupiditate  discurris  ?  Ut  quid  superbiae  vet  tuxuripe '  Cod. 
superbia  vet  luxuria]  infelicia  coUa  submittis  ?  Ut  qnid 
te  ad  serviendum  crudelissimis  dominiSy  id  est  vitiis  et 
criminibus  tradis  ?  Clamat  ad  te  mortuus  de  sepulcro : 
Tu  umbras  et  nebulas  saBculi  hujus,  etc. 

N.    5.    Nonne    cgoquae        Id.   Nome  ego  quod  ac-  ' 
accepi,      terrena   accepi^i    cepi  rcddof  tnrrena  accepi, 

caslestia  reddo,  Transitura 
accepi.   aeterna   restituam. 
Mea  accepiy  meipsum  red-  ^^ 
do.  Dabo  aet.  pr. 

Id.  Rogo  vos,  fratres, 
ut  ista  admonitio^  imo 
suggestio  nostra,  ita  reci- 
piutur  in  animis  vestris,  et 
ita  proficiat  pcrcgrinis. 

SKBMO  cccxvi. 

Legitur  in  cod.  Cassin.  xi,  fol.  238,  et  cod.  cxxiti, 

foJ.  152. 


Iliid.  Magna  constantia  Id.  Mngna  fiducia  eon- 
conp,tentes,  fitentes. 

LIBER     DE    RECTITDDINS    CATHOLICJB    CONVERSATIO.MS. 

I 

Legitur  ab  inilio  fere  n.  16  usque  ad  finem,  in 
Ribl.  Laurent.,  plut.  xxxiii  sinist.,  cod.  iv,  fol. 
84  6. 


-— '--f  -»      —  -  ~  —    —    I 
CoRlestia     reddam,     dabo 

aetemum  prasmium.    ^ 


Ibid.  Hojgo  vos,  fratres, 
ut  ista  recipiantu7  in  ani- 
mis  vestriSf  et  ita  proficiant 
prregrinis. 


Edit.  N.  t.  Laurentium 
martyrem^  cujus,  etc. 


coronam 


Ibid.     Quod 
mnrtyrii. 

N. 2.  Sperabant  magnam 
cJaritatemf  gloriosam    rc- 


Cod.  cxxiii.  Lai/r^n^ium 
archidiaconum  et  martyrem 
bonum,  cujus  etc. 

Id.  Propter  quod  coro- 
nam  martyrii. 

Codd.  Sperabant   mag' 
nam  claritatemy  sperabant 
quiem ;     sperabant    ccRle-    gloriosam  requiem,  ipera-  .. 
stem,  eic.  tantquod  oculusnonvidit,  ' 

nec  auris  audivit,  nec  in 
cor  hominis  ascendit,  quae  praeparavit  Deus  diligenti- 
bvs  se,  sperabant  ccrlestem,  ctc. 

Ibid.  Tropaea  victricia  lid.  Tropea  victricia 
reportarunt.  Lavemntsan-  reportamnt.  Ibviem  beatus 
tti  stolas,  etc.  Joannes  apostolus  jnm  de 

ipsis  audiverat  in  Jpoca- 
lypsi  dicens  :  Hi  sunt  qui  venemnt  ex  magna  tribulc^ 
tione^  et  lavarunt  stolas  suaSj  et  candidas  fecemnt  eas 
in  sanguine  Agni.  Laverunt  stolas,  elc. 

Ibid.  Christianis  pau-  lih.  Christianis  artifici^ 
peribus  erogasti.  bus  vendidistij  paupcribus 

erogasti. 
Ibid.  Et  llippolytum  ad        lid.      Et     Bippolytum, 
fidem   Christi   mirabiliter    custodem  tuum^  ad  fidem 


convertebas. 

N     3.    /n    confessione 
beatum  Sieithanuau 


Christi  mirabititer  conver* 
tebas. 

Cod.  cxxiii.  /n  confcs' 
$ione  martyrem  Christi- 
primum,    beatim  Stepha- 


num. 


Edit  N.  16.  Dum  habes 
licentiamn  pc^nite. 

Ibid.  Quia  nulla  est  tam 
grandis  culpa. 

Ibid.  Unuaquisque  quod 
fecerit  bonum^  hoc  accipiet 
a  Domino. 

Ihid.  Ilaecte,  christiane, 
prxcepta  revoccnt. 

Ibid.  Vir  iinguosus  non 
dirigetnr  in  terra. 

N.  il.  Et  sanabo  con- 
tritiones  vestras. 

Ihid.  Sed  peccatoresin 
popmtentifim. 

Ibid.  Quid  ad  haec  res- 
pondet  humnna  fragilitas  ? 

Ibid.  Neque  divitiae, 
quae  nunc  in  angulis  abS' 
ctwditis. 

Tbid.  Et  ndvmam  etpu- 
pillum   noiite   calumniari, 

N.  l8.  J5(  de  cogitatio- 
niljus  judicat. 

Ibid.  Dico,  inquit,  vo- 
Itis  non  jurare  omnino^ 
neque  per  terram. 

Ibid.  Ulud  omnimodis 
praecaventes. 

Ibid.  Necnon  et  illud 
quod  voee  veritatis  in 
Evangelio  comminatur. 

Ibid.  Et  qui  modo  nec 
unum  quidem  suffert  digi- 
tum  in  ignem  mittere. 

N.  19.  Sed  ut  reverta- 
lnr  et  vivat. 

Ibid.  Quando  conversus 
ingemueris,  salvus  eris. 

Ibid.  Qui  observat  jugir 
ter  quae  egerit, 

Ibid  Et  vos  ergo,  si 
forte  ignoranteradmisistis. 

N.  20.  Sanitatem  ser- 
vave  non  valet. 

Ibid.  Nam  quaeeumque 
mala  esse  videntur  et  no- 
cent. 

Ibid.  Per  quam  reperi- 
tur  aetema  latitudo. 

Ibid.  At  quarepauper 
vobiscum,  etc. 

Ibid.  Et  Apostotus: 
Deponentes^  inquit,  etc. 

N.  24.  Ut  eum  hinc  mi- 
graveritis, 

Ibid.  Si  forte  putatis 
quod  finis  mundi. 

Ibid.  Multaque  in  longo 
tempore   disponit  agenda. 

Ibid.  Statim  aut  in  pa- 
radiso  pro  bonii  mmlif , 
auicerte,  eic. 


Cod.  Dum  est  licentiUf 
poinite. 

Id.  Quia  nulla  est  tam 
grai^is  culpa 

Id.  Unusquisque  quod- 
cumque  fecerit  bonum^  h'M: 
feret  a  Domino. 

Id.  Haec  te  Christitma 
praecepta  revocent. 

Id.  Vir  tinguosus  uun 
dirigetvr  super  tcrram. 

\(\.  Et  snnabo  aversionps 
vcstras.  Vid.  var.    Maur. 

Id.  Sid  peccatores  ad 
pcpnitentiam . 

Id.  Quidad  haecrespon- 
des,  humana  fragilitas  ? 

Id.  Neque  divitise  quas 
nunc  in  angulis  abscon- 
ditis. 

Id.  Et  pupillum  et  ad- 
vcnam  nolite  cond  mnare. 

Id.  Et  de  cogitationibus 
mcUis  judicat, 

Id  Dico,  inquit^  vobis 
non  jurare  omnino,  neque 
per  ccRlam^  neque  per  ter- 
ram. 

Id.  Illud  omnibus  modis 
praecaventes. 

Id.  Necntm  etillud  quod 
vox  veritatis  th  Evangetio 
comminatur. 

Id.  Et  qui  modo  nec 
unum  quidem  digitum  suum 
suffert  in  ignem  mitti. 

Id.  Sed  ut  eonvertatitr 
ct  vivat. 

Id.  Quando  cmvei^sus 
fueris  et  ingemueris,  tunc 
salvus  eris. 

Id.  Qui  observat  jugiter 
quae  gerit. 

Id.  Et  vos  ergo  si  quid 
forte  ignoraniia  admi- 
sistis. 

Id  Et  servare  saturita- 
tem  non  valet.  Vide  var. 
Maor. 

Id.  Namquej  cum  mata 
esse  videntur  et  noccnt, 

Id.  Per  quam  reperietur 
aetema  latitudo. 

Id.  Aut  quare  pauper 
vobiscum,  etc. 

Id.  Unde  et  Apostolu^  : 
Deponentes,  inquit,  etc. 

Id.  Ut  cum  ab  I^fic  vita 
migraveritis. 

1d.  Sed  forte  putatis 
quod  finis  mundi, 

Id.  Muttaque  longo 
tempore  disponit  agenda. 
Yid.  var.  Maur. 

Id.  Statim  aut  in  paru- 
(Kfo  pro  bwis  meritis  col 
iocaeur,  aut  certe,    tc 
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Ibid.  Ei  koe  jam  in  vita        Id.  Et  hoc  jam  in  vita  A 

Vf?stra  hic  disponite,  vestra  disponite. 

Ihid.  NoUte  ergo,   fra-        Id.  Notite  ergo^  fratrcs, 

tres^  mundumjam  ditigefe  mundum     jam      diligcre 

i/uem  tanta   cernitis  cum  quem  sic  ad   finem,    etc. 

VLiocitate   transire,  Nolite  CiBlera  addiderunl  Bene- 

i/i    ejas  amore  anchoram  dictini  ex  libro  de  Vaiii- 

cordis   jam   figere^   quem  tate  sfficuli,  sed  dcsunt  iu 

slc  ad  (Inemy  etc  codice. 

N.  22.     Nemoi  in    toco        Id.  Nemo  Ulic  ulto  glo- 

illo  glorioso  indiget  vesti-  rioso  indiget  vestimento. 
mento. 


Id.  Omniumque  honU- 
num  et  angetorum  erube^ 
sccre,  qui  hic  nec  unum 
quidmi  hominem  inspe- 
ctantem  vuit  inspicere. 

Id.  Tunc  nimirum  reso- 


N.  23.  Omniumque  ho- 
minum  erubescere,  qui  hic 
nec  unum  quiilem  hominem 
in  se  peccantem  vutt  aspi' 
cere. 

Ibid.     Twic     nimirum 
prxcinentibus    Angelorum    nantibus  Angelorum  tubis.  B 
tubis, 

Id.  In  eo  sexu  unusquiS' 
que  in  quo  nattis  fuit. 

Id.  Cum  virtute  multa 
et  majfistate. 

Id.  Et  plangent  te  omnei 
tribus  terrae. 

Id.  Postea  misertvs  tui 
camem  assumpsi. 

Id.   Conditus   jacui   m 
sepulcro, 

Id.  Tunc   erit  mala  et 
dura  separatio, 

Id.  Nunquam  pcmas  fH- 
gituri, 
Id.  Juxta  vero  qualita- 
tem    culpsB,     pimam    ibi    tem    culpse,    pomam    ibi 
unusquiique  iustinet    ge-    unusquiique  suitinet    ge^  q 

hennse,  et  similis  cutpas 
rci  iuii  simitibiu  jungun- 
tur  crtidandi.  Non  ibi  au- 


Ibid.  In  eo  sexu  unus- 
quisque  quo  natus  fuit. 

I  bid .  Cum  virtute  magna 
et  majestate. 

Ibid.  Et  plangent  supcr 
se  omnes  tribus  terrse. 

Ibid.  Postea  misertus 
sum  tui,  camem  assumpsi. 

Ibid.  Conditus  tatui  in 
sepulcTO. 

Ibid.  Txmc  etit  dura 
sepamtio. 

Ibid.  Nunquam  pasnas 
/inituri. 

Ibid.  Juxta  veroqualita- 


hennsB.     Non    ibi    audi' 
tur,  etc 


Cap.  i.  06sf»ct'o,  ut  iro 
me  interprecetur. 

Ibid.  Quantum  DfW  do- 
maceritf  toqui  suscipientes. 

Ibid.  Sed  quia  quxdam 
Scriptura  sancta  indaga- 
tionum  studiis  qusernda 
reliquit. 

Ibi<l.  Diim  vera  indaga- 
tione  fuerint  patefacta. 

Ibid.  Et  mysticum  intel- 
lectum  insinaet, 

Cap.  II.  Ad  quod  ipsa 
eonvenientia  rei.  etc 

Ibid  Unde  divina  Seri- 
ptura  nihit  commendat. 

Ibid.  Sine  qua  necesse 
est  nec  valeat  auctoritas. 

Cap.  ni.  Quod  si  de 
morte  dicitur. 

Cap  iT.  ^rumnam  Ma- 
ria  sustinuit. 

\hid.  Hoc  enim  potuit  ef" 
ficere  de  matre,  quia  ete-    ficere  de  matre]  qui  ete- 
git,  etc.  git,  etc. 

Ibid.  QtMnttmi  gratia  Id.  Quantum  gratia  Dei 
MarisB  demonstrat,  etc.         Xarise  monsfrat^  etc. 

Cap.  V.  Ipse  ergo  idem-  Id.  Ipse  ego  idemque 
que  catos  ascendit;  et  caslos  ascendi:  et  deinde 
deinde  sequitur  semper  sequitar  semper  prima 
tertia  persona.  persoDa. 

Ibid.  0  magnam  etinx-       Id.   0  magnam  et  inas- 


Id.  Obsecro,  ut  pro  me 
interpeitet. 

Id.  Quantum  Deus  do- 
eueritf  toqui  incipientes. 

Id.  Sed  quia  qusedam 
Scriptura  sancta  verum  iw- 
dagantibus  quserenda  reli- 
quit. 

Id.  Cum  vera  indaga- 
tione  fuerint  patefacta. 

Id.  Et  mysticum  intelte' 
ctum  instruat.  Vid.  Var. 
Maur. 

Id  Ad  quse  ipsa  conve- 
nientia  rei^  etc. 

Id.  Oe  qua  divina  Scrt- 
ptura  nifiii  commendat. 

Ibid  Sine  qua  nihil  est 
nee  valet  auctoritas.  Vid. 
var.  Maur. 

Id.  Quod  si  de  morte  di- 
eatur. 

Id.  JErumnas  Maria  sus- 
tinuit. 

Id.  Hoe  enim  potuit  ef' 


ditWTf  etc. 

Id.  SuppUcia  impiorum 
et  gtoria  justorum  vobis 
denuntiata  sunt. 

Id.      Dominus     autem 

quanto  patris  pietate , 

tantojudicis  majestate,  etc. 

Id.  Potest  pamitrniiam 
gratis  iniulgere.  Vid.  var. 
Maur. 

1d.  Non  nos  ]am  divi- 
tiarum  oiura^  etc. 

Id.  Cui  vicem  repensare 
non  possumus.  n 

Id.  Quta  mitis  sum  et 
humitis  eorde,  et  invenietis 
requiem  animabus  vestris. 
Oportet  igitur,  etc. 
Id.  Sed  divinus  nos  re- 
aspectus  semper  apeceatis  spectus  semper  a  peccatis 
arceat,  arceat, 

Ibid.  Sed  etiam  cogita-       Id.    Sed  etiam   seereta 
tiones  considerat  et  videt.    cordis  considerat  et  videt. 
Ibid.  Nullum  ponentem       1d.     NuUum   ponentem 
mnnum  in  aratro.  manum  in  aratrum. 

N.  27.  Ibi  ergo  festinC'        Id.  Ibi  ergo  suspiremus^ 
mus  t  *)i  jam  non  timetur.    ubi  mors  jamnon  timetur,. 

LIBER  DE  ASSUMPTIONE  BEAT/E  MAHIi£ 

VIHGINIS. 

Legitur  in  Bibl.  Magiiabech  ,  cod.  lxxxi,   fol.  68. 

Edit.  Preef.  Quibus  cre-  Cod.    Quibus  credimus 

didimus  et  certi  sumus.  et  certi  sumus. 

Ibid.  Tamen  ipsum  ex  Id.  Tamen   ipsum    ex 

parte  qmd  cst,  dicatur  ut  parte  quod  est^  dicam  ut 

est,  ttst. 

Patbol.  XLVIL 


N.  24.  Suppticia  im- 
piorum  et  gtoria  justorum. 
Jam  verOy  etc. 

Ibid.  Dominus  autem 
qnantum  patris  pietate.  ., 
tantum  judicis .  majC' 
itate,  elc. 

Ibid.  Potest  p(enitenti 
gr:itias  indulgere. 

N.  25.  Non  vos  jam  di- 
vitiarum  onerOy  etc. 

N.  26.  Cm  vicem  repen- 
derc  non  possumui. 

Ibid.  O^iia  mitii  ium  et 
humitii  corde.  Oportet  igi' 
tur,  etc. 

Ibid.   Sed  divinui    nos 


stimabikm  eharitatem  Dei, 

Id.  Quantum  ergo  tn- 
tucor. 

Id.  Post  vermem^  ui  di- 
ctum  esty  abjectisiimus  pul- 
vii. 

Id.  St  est  enim  generalis 
hsec  sententia. 

Id.  Omnt;  quisane  sapit, 
intelligit. 

Id.  In  prsBsepe  r^ina- 
vit. 

Id.  Non  recesserit^  con- 


stimabitem  bonitatem  Deil 

Cap.  VI.  Quantum  igi- 
tur  contueor. 

Ibid.  Post  vermem,  ut 
dignum  est^  abjectissimus 
putcis. 

Cap.  VII.  St  enim  hsBC 
generalis  sententia. 

Ibid.  Omnis  qui  sanum 
sapity  inteltigit. 

Ibid.  In  prsBsepio  recli- 
navit. 

Ibid.  Non  recesserit  con- 
sectatu,  non  solum  gressi-    sectata  non  solum  gressi" 
bus  pedumf  etc.  .  bus  pedum^  etc. 

Ibid.  Non  enim  potuit  ^  Id.  Non  enim  potuit^ 
divinitatis  ejus  nisi  esse '  nisi  divinitatis  esse  cre- 
creduta.  du!a. 

Cap.  VIII.  Consideratis       Id.     Consideratis    ergo 
igitur  his  universiSj  et  vera    his  universis,  vera  ratione 
rationCf  confitendum  cen-    confitendtm  censeo. 
seo. 

Ibid.  Apud  Christum  Id.  Apud  Christum  ad 
gtoriose  ad  SBtemitatis  gau'  gtoriossB  SBternitatis  gau- 
ata  assumptam,  benigni-  dia  assumptam^  benigni- 
tate,  etc.  tate^  etc. 

Cap.  IX.  Quam  me  cum  Id.  Quam  me  cnm  Apo* 
Apostoto  digna  reverentia  stoto  digna  reverentia  vi- 
vidcor  debere  admirari,  di-  deor  deberc  admirari^  di- 
cens.  cente. 

Ibid.  Tamen  quemadmO'       Id.  Tamen  quantum  me 
dum   me  dicere  debuisse    dicere  debuisse  credidi. 
credidi. 

Ibid.  St  autem  ut  non  Id.  St  autem  non  ut  de- 
debuif  igfU)sce  tu  et  tui*!    6tit,  ignoice  tu  et  tui. 

SEHMONES  AD  FHATHES  IN  EHEMO. 

SBRMO   XLV. 

Legitor  in    Bibl.    Laurent.,    plut.    xvi,  cod    xx, 

fol.  138. 

Edit.  Qui  ad  eonoeriuh  Cod.  Qui  de  eom>ersione 

nem  nos  admonet.  noi  admonet. 

Ibid.  Et  iterum  surgit^  Id«  Bf  iienm  muntfi. 
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Ibid.  Nequejustus  dehet        \A,  Neque  justufi  flchet  X      Ibid.  lyuo  quoque  fame-        Id.  Duo  qiioque  fainelivi 
psse  sccuruSy  nec  peccator    essesevui'US,ne'jiiepect:ator      tici  pascebantur  in  fuvea    pascebantur  in  foveis  ocii- 


desperare. 

ibid.  !\Sutti  divitias  de- 
relinquunt,  vitia  non  relin- 
quunt, 

Ibid.  Quid  mihi  prodest, 
cum  jejunio  si  luxuriosus 
suml 


despirare. 

Id.  Mutti  diritias  re- 
linquHntj  vitia  non  relin- 
quunt. 

fd.  Quid  mihi  prodest, 
quod  jeJunOf  si  lujruriosas 
sum? 


SERMO    XLVlll. 

Legitur  in  Bibl.  ^lildil.,  «od.  x,  fol.  60. 


Edit.  In  ipso  denique  ho- 
mine  deposita  erat, 

Ibid.  Sfc  in  e.'dem  sta- 
tu  permanens^  nunc  di- 
ves^  etc. 

Ibid.  Ecce  quomodo  sta- 
bilis,  eece  quomodo  perma- 
nens, 

Ibid.  Ignarus  Dei  gratia\ 
etin  var. :  Forisisse  ignarus 
de  gratia, 

Ibid.  Ut  quotiescumque 
comederes  ex  Ugno. 

Ibid.  Numquid  ludetido 
hoc  edixit? 

Ibid.  Rntio  ignis  in  ca- 
lm*e  :  et  hxc  quatuor  mox 
po$t  peccatam  ad  invi- 
em,  etc. 

Ibid.  Quid,  fratres,  wi- 
venimus,  vei  quse'? 

Ibid.  In  ventre  vermes 


(]od.  In  ipso  denique 
homine  reposita  erat. 

Id.  Et  nunquam  in  eo- 
dvm  statu  pcrmants,  nunc 
dioeSt  elc. 

Id.  Ecce  quomodo  stabi- 


ocutorum, 

I  bid .  Ubi  capilli  solarpsl 

Ibid.  Ubinam,  quaeso^ 
sunt  hxc  omnia,  a  quu  re- 
cessit  tanta  jactantia  ? 

Ibid.  Ad  quid  venimus 
prospicite. 

Ibid.  Filios  qnos  patres 
summe  iJtexerunt. 

fhid.  Et  chirographum 
inftrmantibus  prxbet. 

Ibid.  Et  sic  divites  mo- 
riimtur  in  inftrno, 

Ibid.  Agns  pamitentiam, 
disponns  domum  tnam. 

Ibid.    A>e,  stomacho  pro 


lornm, 

Id.  Utpi  tapiili  solares  t 

Id.  Ubinam,  quaeso,  sunt 
hsBC  omnial  Quo  rtcessit 
tanta  jactantia"? 

Id.  Ad  quid  devenithmts 
prospicite? 

\d,  FHios  quos  patres 
summe  ditexei^ant, 

Id.  Et  chirographum  in- 
firmantibus  constituit. 

Id .  Et  sic  divitPS  moriun- 
tur  et  sepeliuntvr  tn  infemo, 

Id.  Agas  pamitentiam^ 
dispone  domum  tuam. 

Id.  De  stomacho  a^cati- 


lis  es,  ecce  quomodo  per-  g  peccato  gnlie,  de  spermnte    df«  [Sic  cod.,fortectfiif/»^i- 


mams 

Id.  Ignarus  de  gratia, 
Hiiic  couiirmatnr  supposi- 
tio  BeuedictiuoNim. 

Id.  Ut  quacumque  tiora 
comederes  de  tigno. 

id.  Numquid  ludendo 
hoc  dixitf 

Id.  Ratio  ignis  incalore 
esse  dicitur  :  quatuor  haec 
autem  post  peccatum  mox 
al  invicem^  etc. 

Id.  Quid,  fratrcs,  inve- 
niemus,  vel  quus  ? 

Id.  M  visceribus  vermts 


renum  scorpiones^  etc. 


Ibid.  Domos  vestras  pau- 
peribus  aperite^  et  sic 
deinceps  cum  imperativo. 

SERIIO   LV. 

Legitnrin  Bibl.  .'Edil.,  cod.  x,  fol.  52  6. 


ride$\  pro  peccato  gutse, 
de  spina  renum  scorpionest 
etc. 

Id.  Domos  vestras  pau- 
peribus  aperiatis^  el  sic 
deincepscum  sul^unctivo. 


seaturicntes^  genepotos  ex  scaturienteSy  generatos  ex 

visceribus,  eis. 

Ibid.  J^cce  quid  sumus^        Id.  Ecce    quid  sumus  ; 

et  quid  jam  erimus,  ecce  quid  jam  erimus, 

Ibid.  Antcquam  veniant        Id.     Antequam    veniat 

dies  itli  amari,  pteni  mise-  dies  illa  amara,  ptena  mi- 

riaB.  seriae. 

Ibid.  Nisi  concordavcri'        Id.      Nisi     concordiam 


Edit.  Commendat  nomi- 
nis  sapientiam. 

Ibid.  Frcquens  fuit  tectio 
et  exhortatio. 

Ibid.    Ut  ergo,  fratrcs. 


Cod.  Commcndiit  homi- 

nis  sapietUiim.  Forte  W- 

gendum  homini^  vel  nobis. 

Id.  Frequms  fuit  leetio^ 

ff^quens  exhortatio, 

Id.    Ut     ergo,   fratres, 

distinctio    trium    slatuum    definitio  trium  st^tUium... 

eiarius  eluce,scat,   eonatus    congruos  sive  eognitos  eis 


cum  vetulis  nustris  ha- 
bcre  potiirlmus. 

Id.  Cajus  sa}'icntia  uti- 
que  demonstratur. 

Id.  Nee  paupcribus.   ut 


mus  cum  vetulis  nosiris. 

Ibid.     Cujus    sapienlia 
demonstratnr, 

I bid .    Nec    pauperibus , 

dt    jusseraSf     sufficiefitei'  jusseras^  sapienttr  distri- 

tribuendo.                          .  bui. 

Ibid.   Si  pluvia  deseea- .  Id.  Sipluvia,  omnia  per- 

dit^  omnia  periclitari   as-  dita,  asseris ;  si  temperietn 

spris ;  si  temperiem  adesse  adesse  prospicis^  per  solem 

prospicis,   sotem   vet  plu-  vet  pluviam  venire  prxdi- 

viam  adesse  desiderabis,  cabis. 

Ibid.  Adhuc  ccElum  am-  Id.  Adhuc  cmlum  optas; 

bis,  et     ipsum   penctrare  scd  si  teiram,  mare,  aerim  "^ 


eis  nccommodemus  in  hunc 
modum. 

Ibid.  Et  introducit  eum 
in  regnum  Dci. 

1  bid .  Deducitur  justus, 
ut  sie  Christus  cum  eo. 

»  ii)id.  Et  Latro  secum 
habet  Chnstum. 

Ibid.  In  eonfessione  ru- 
bor,  in  afftietione  labor. 

Ibid.  Tunc,  deduxit  Do- 
minus  per  vias  rectas,  cau' 
tare  poterimus,  fratrcs. 

Ibid.  Quoniam  ad  phi- 
losophiam  factus  non  es. 

Ibid.  Ad  usum  cum  bru- 


affeetas. 


Ibid.  Et  sicut  voluistis, 
ita  Aat. 

Ibid.  0  admirabitis  in- 
/idetitas ! 


Ibid.  Pro  quibus  Deum 
offendis. 


et  cmium   habueris   [Cod 
ambis'] ,  adhnc  ipsum  ecBium 
penetrare  affectas. 

Id.  Et  sicat  voluisiis,  iia 
fiat  vobis 

Id.  0  mirabilis,  sive  mi- 
serabitis  iitfideiitas  ?  Hoc 
notam  es^e  rcscribentis 
crediderim. 

Id.  Pro  quibus  Deum 
saepe  offcndis. 


(conatus)  aceammodemus 
in  hune  modum. 

Id.  Introducens  etim  in 
regnum  Dei. 

Id.  Deducitur  justus  ut 
sit  cum  Christo,  et  Christtts 
eum  eo. 

Id.  Latro  sec^itn  habe- 
b<U  Christum. 

Id.  In  eonfessione  pwl^r, 
in  afflietione  sive  salisftt- 
ctione  labor. 

Id.  Tunc  dedncii  eum 
Dominus  ptr  vias  rectns  ; 
tunc  eantare  poterimus, 
fratres. 

Id.  QiMniam  ad  phUO' 
sophiam  vei  physieam  fa- 
ctns  non  es, 

Id.  Adusum  tantum  cum 
tis  posuit,  non  ad  oblecta-    brutit  pomit,  non  ud  ob- 


mentum, 

Ibid.  Et  si  dieefur  and' 
bis,  Domine,  quid  facie»  ? 

Ibid.  Baec  autem  gene- 
raliter  exposita,  spiritua- 
liter  tamen  aJ  eommemo- 
rationem. 

Ibid.  Post  modum  per- 
dtixit  eum  per  viam  aami' 
rationis. 


lcctamentam. 

Id.  Et  si  diceiur  a  nobis, 
Domine,  quid  faeis  ? 

Id.  Haee  autem  genera- 
liter  exposita,  specialitfr 
tamen  ad  eommendatio- 
nem. 

Id.  Post  modum  per- 
duxit  eum,  sive  eduxit 
per  vit*m  admirationii. 


VARIANTES  SKRMONUM  AUT  TRACTATUUM  SANCTO  AUGUSTINO  ThlBUIORUM, 


QUORUM    NOTI    SUNT    AUCTORES. 


LIBER  DE  FIOE  AD  PETRUM. 
(Est  sancti  Fulgentii  iu  appendice  eaucti  Augastiui.) 
Legitiir  ia   duobiis  codd.    Florent.,    nempe  Bii»l. 

Laurent.,  plut.  x\ii.  cod.   xxxix,   fol.  1*25,  et  Bibl. 

lEdiL  cud.  cxLf,  fuL  121  b.  ubi  habetur  a  n.  4. 


Edit.   N.  4.  Quia  nemo       Codd.Quianemoaitfrum 
aHum  aut  praectdit  aeter-    aut  prxcedit  aeternitate, 
nifale. 

.%'.    8.    Et    quia  divina        Ud,  Et  qutadiiina  sunl. 
dicta  sunt. 


N.  18.  Quod  nisiex  ua- 
tura  Patris  natus  esset. 

Ibid.  /n  simHitudiw  ko- 
minum  factus, 

y.  20.  Proinde  haBC  om- 
nia  nuse  diximus  dc  FHio 
hci  lirmissima  fide  reti- 
nais . 

Ibid.  Non  enim  rapinx 
fuit  illa. 

Ibid.  De  quo  natus  esi 
vcrus  et  Veritas  Deus. 

Ibid.  Eodem  aiUtm  non 
habcntej  nos  procut  dttbio 
niliil  posscmub  acciperc. 


LKCriONES  VAKIANTKS. 


N  21.  Prout  ipse  prx- 
cipiebatf  obedietites  et  ver- 
bis  et  factis. 

N.  22.  I^on  autem  sotus 
bcuSy  quia  hoc,  elc. 


lid.  Quia  utsi  ex  natura 
Patris  natusesset.  Vid.  var. 
Maur. 

Cod.  XXXIX.  Ia  simiti' 
tudintm  komUium  factus. 

Id  Proinde  hsec  omnia 
quae  diximus  de  FHio  Dei 
firmissimo  fide  retine.  Vid. 
var.  Maiir. 

Id.  Non  cnim  rapina  fuit 
illa.  Vid.  var.  Maur. 

Id.  De  quo  natus  est  ve- 
rus  et  Veritas  FUius  Dcus. 

Id.  Eodem  autfm  non 
habente  PiliOy  llrmissima 
fide  retine,  quod  haec  uti- 
que  omnia  in  unitatenaturss 
non  habente  [Cod.  male 
habens\,  nos  procul  dubio 
nihil  jHiSsemus  accipere. 

Id.  rroM(  ipse})rsecipie- 
bat,  et  verbis  et  faclis. 

Id.  Non  autrm  solus 
D'!us  FHiuSf  quia  hoc  elc. 


Id.  Sed  tota  incst  pk- 
nxtudo. 

Id.  Et  fidts  cinctorium 
renum  ejus. 

Id.  In  cujus  ovili  pardus 
cum  haedoaccubat. 

1  d  Permixti  sctlicet  sub- 
doti  cum  peccatoribuh.  Ibi 
etiam  vitulus  tx  circumci" 
sione....  morantur. 

Id.  Quia  principes  cnm 
subjectis  plebibm  commu'  subjeclis  plebibtis  commu- 
nem  habent  doctrinam.  Dc-  nem  habentdoctrinam.  />e- 
lectabitur  qnoque,  elc.  lectatur  quoqtie,  etc. 

Ibid.  Super  his  quifu-  Id.  Super  his  qui  ftigc' 
gerintdeMoabj  etreliqtiias  rint  de  Moab,  et  rctiquiis 
terrae.  tcrrx.  Sic  et  Vulgata. 

Ibid    C^t  tollit  peccata        Id    Qui   toUit  peccatum 


A  Ibid  St'd  tota  in  eo  est 
plenitudo 

Ibid.  Et  fi,'ks  cinctoritm 
hmborum  ejus*. 

Ibid.  In  cnjus  ovile  par- 
dus  ctim  hdedo  accubat. 

Ibid.  Ptrmixti  scilicet 
subdoli  cum  peccatoribus 
ibi,  ut  etiam  vitulus  ex  cir- 
cumdsiont'...       morantur. 

Ibid.  Quia  f>rinceps  cum 


B  mundi^  qui  dominatur  in 
orbem  tvrrarum. 

Ibid.  De  Booz  genuit  0- 
bethy  et  Obeth  genuit 
Jesse,  et  de  Jesse  David. 


mundi,  qui  dominatur  in 
orbe  terrarum. 

Id.  De  Booz  genuit  0- 
beth,  et  de  Obeth  JessCy  et 
de  Jesse  David. 


SERMO  DE  ACVENTIJ. 

(Est  iu  saucti  Maximi  in  appeudice  serm.  ni,  Eiil.  Roui) 
{Pairot.  tom.  LVII,  coL  845.) 

Legitur  io  Bibl.  Laurent.,  plut.  xiv,  cod,  \,  fol.  10  ; 
dicitur  etiani  exsiaro  in  tribuscodd.  Cassin.  (iimuo- 
niine  sancti  Augustini,  cui  tainen  non  videtiir  tli- 
buendn^i,  sicut  nec baucto  Maxiino,  proptcr  stylidif- 
rerentiam.  In  nostro  codice  adsuut  magui  momeuli 
variantes  leclioues. 


SERMO  DE  PASCHA. 

(Edtsaucti  Mdxiuii  i^crm.  de  Tempore  xxxvi,  edit.  Uoiiian.) 
Legiliir  iu  Bibl.  Laurent.,  plut.  xii,  cod,  xiv,  fol. 
262  6,  ubi  plures  sunt  etprobai  variantes  lectiones. 


C 


Edit.  Ex  Dacid  autem 
stirpe  secundum  carnem 
facturus. 

Ibid.  Et  non  frustrabi- 
tnr  eam, 

Ibid  Et  sicut  twia  per- 
fccta  in  SBternum,  et  testis. 

Ibid.  Annuntiabo  ergo 
tihi. 

Ibid.  Uxc  omnia  qtiis- 
qiic  in  Saiomonc. 

Ibid.  Nam  quod  alitcr 
in  Salomone  inttlligendum 
est\  upc  adest  punctum 
interrogntionis. 

Iliid.  Fidelis  est  domus 
fjas. 

1  b  i  d .  Satomon  namque 
domum  ptenam  fuisse  mu- 
iieribtis, 

Ibid.     Seductus     atque 
deiectuSy    qtii  dum   bonus    jectus  est^  qui  dum  bonus 
fuisset  initio.  fuisset  in  initio. 

Ibid.  Ecce  apparuerunt  Id.  Ecce  apparet  pro- 
prsedicationes  prsBdictse,  missiones  prsedictas,  non 
non  in  Saiomone,  sed  in  inSalomonej  sedinChristo 
('hristo  Domino.  ..  fuisse  Domitu>  nostro....  fuisse 
eompteiSB.  compietas, 

Ibid  Et  faeiet  judicium  Id.  £(  faciet  jtidicium  e^ 
ct  jttstitiam  super  teiram.    justitiam  in  terra, 

Ibid.  Quia  Ctiristus  si-  Id.  Qtiando  Christus  si- 
gnaculum  crucis  exprimet    gnaciUtm  crucis  fxprimit 


Cod.  et  Cass.  r.vi.  Ex 
David  autem  stirpe  secwi- 
dum  carnem  futurus 

Cod.i.  Et  non  frustra- 
bipur  eum, 

Id.  Et  sicut  iuna  petfe- 
cta  in  seternum  manebit, 
et  testis. 

Id.  Annuntio   ergo  tibi. 

Id.  Hsec  omttia  quisqttis 
in  Satomone 

Id.  Nam  qualiter  in  S'*- 
lomone  inteiiigendum  est; 
et  in  fine  ponitur  interro- 
gationis  punctum. 

Id.  Fideiis  trit  domus 
ejus. 

Id.-*  Salnmon  n^imque 
domum  pienam  habuit  mu- 
lieribus. 

Id.  Seductus   atque  de- 


Edit.  Eadim  tamen  dies 
est  sanctitatis. 

Ibid.  Perpeti  tatnin  luce 
fuiget 

Ibid.  Nam  sicut  beattis 
Apostotus :  Jesus,  etc. 

Ibid.  Ipsc  nobis  hodic 
qenitusest. 

Ibid.  Hodiej  inquit,  ge- 
nui  te.  Hoc  est  nou  qtwd, 
etc. 

Ibid.  Et  itideficiens  /u- 
men  cuncta  saecuii  perpeti 
luce  contineat. 

Ibid.  Quiaapudeumtiec 
praeterita  labuntur. 

Ibid.  Quo  antem  tempo- 
re  dictum  est  Filio. 

Ibid.  Rxtc  ergo  tunc 
hodie  dicitur. 

Ibid.  Bcctn  die^  dicitur. 


in  frontibus  eortm 

Ibid.  Quoniam  obtutu 
rcrnitur  ftiissp  cnmpietum. 

Ibid.  Onincin  ad  se  at^ 
trahit  mundum. 


iti  frotitibus  eorum.  Sic  et 
codd.  Cass  cvi  et  cxvii. 

Id .  Qmd  jam  hoc  toium 
cernitur  fuisse  completnm. 

Id.  Omttem  ad  se  coti- 
trahat  mundum. 


Cod.  Eadem  tamen  no- 
bis  est  dtes  sanctitatis, 

Id.  Perpetua  tamen  ful^ 
get. 

1d.  Num  sicut  beattis  A- 
iWhtoitis  dixit :  Jesus,  etc. 

Id.  Ipse  enimgenitus  cst 
hodie. 

Id.  Hodie,  inquit,  gmui 
te.  Ilodie,  non  quod,  ctc. 

Id.  £^  indeficiens  iumeti 
cuncta  ssecuia  perpeti  Ittce 
contineat. 

M.  Quia  apud  Deum 
ncc  prsBtirita  iabwittir, 

Id.  Quo  autem  tempore 
dictum  sit  Filio, 

l<l   Rfcte  ergo  tunc  ho- 
difi  recitaiur. 
Id.    Heete   dies  dicitnr^ 
cujus  Judxorum  actio  te-    cujus  veritatem  Judseorum 
nebrosa  obscurare  non  po-    factio  tenebrosa  obscurarc 
tnit.  non  pottiit. 

Ibid.    Lsetemnr   ergo  et        Id.  IjXtemur  ergo  et  ex- 

extiitemus    in    hac  die,  in    ultemus  in  hac  die,  caris- 

|v  qua    nobis   Dominus    an-    simi,  quam  anntta   devo- 

nua    devotione  veneratur.    tione  veneramur,  etc.,  ut 

scribitur     in   .fragmentn 
Laurentiano.  Sed  deinde  multa  prfietermittitusqucad 

baec  verba  :  Sicut  auiem  prsesentis  temporis  festa^  elc. 

Ibid.    Refert    autem   ^t  Id.  Refrt  autem  et  tra- 

traditio  sxctiiarium  iitte-  ditio  sseculariutn  iitterarum 

rarum    hoc^  quemdam habuisse  qtiemdam,  [cod. 

habuisse,  elc.  male  qtioddam]. 

Ibid.    Puto  hsBC  iiii  cse-  Id.  iia^c  t7/(  coslestiathie- 

lesti  athietse^   qui  contra  tx,  qui  contra  Jacob  iegi- 

Jacob  iegitur  fuisse  lucta-  tuT  fuisse  itictatus,  justius 

ius,  totum  illi  justiusapta-  aptari  posse  sestimo ;  hoc 

ri  possc ;  xstimo  iisec  iHius  iiiius  personae  meiius  con- 

pcr.^onse  verius    convcnire.  venire,  qui  hoc  in  tempore 

Quia  cum  tempore  in  aretia  in  arena  mundi  cum  publico 

tnnndi   cum  pubiico  hoste  hoste  cotiftirit ;  qtn  ad  hoc 
lOiiftixit ;  qui  (ui  /toc  ges- 
sif,  ut  gioriosius  surg.ret: 
ad   hoc  cecidit,  ut  omiu:s 
/( varet. 

Ibid.  Ergo  cum  vicissct 


ci-ssil  ut  gioriosior  swrge- 
ret ;  ad  h6c  cecidit  ut  om- 
nes  eievaret. 


Id.    Ergo   cum   vicisset 
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Jacob^  benedici  tamen  $e  a 
victore  posse  cognovit, 

Ibid  Quale  mysterium 
in  certamine  1  Infrmior  9- 
stimatur, 

Ibid.  Benediosit  victus 
quif  etc. 

Ibid.  Quia  et  si  adver- 
sarii  resipiscant^  etc. 

Ibid.  Quid  illud  etiam 
est,  quod  post  illam  collu- 
ctationem  Jacob  benedi- 
ctiontm  accepity  et  claudus 
incedit, 

Ibid.  Hoc^  quia  de  Ja- 
cob,  id  est  de  stirpeJu- 
daeorum, 

Ibid.  Hoc  indicabatposse 
eum  a  morie  vinci. 


APPENDICIS  AUGUSTINIANI. 


J(ieo6y  benedici  tamen  sea  k 
victo  posse  coqnovit^ 

Id.  Quale  jnysterium !  In 
certamine  tnfirmior  sesti' 
matur, 

l«i.  Benedidt  victus  qui 
etc. 

Id.  Qutaetadversariis,  si 
resipiscant.  etc. 

Id.  Quid  etiam  illudest, 
quod  postquam  illam  bcne^ 
dictiotiem  Jacob  acccpit^ 
claudus  incedit, 

Id.  Hoc  est  quod  de  Ja- 
co6,  id  est  de  Judxorum 
gencre, 

Id.  Hoc  indicabat  posse 
quidem  eum  a  morle  vinci.  B 


SERMO  DE  LATRO.NE. 

(Est  apud  Combefiiiium  sub  nomine  eancti  Ambrosii 
vel  sancti  Mazimi,  BibL  Conciooat.,  tom.  III,  fol.  821  bis, 
el  I.  apud  sancti  Maximi  Editlonem  Homauam)  {Pafrol.f 
tom,  LVH,  col.  3^3). 

Legilur  cum  nomine  sancti  Augustini  in  duobus 

codd.  Florentinis,  nempe  Bibl.   vEdil.,   cod.  cxxxvni, 

fol.  238,  et  cod.  cxlui,  fol   495  b, 

Edit.  Coinbef.  Quoniam        Codd.    Audiat   in  prse- 
hodie  Evangelii    lectto  de    sentidilectiovestraffratres, 
Latrone  fecit   mentionem,    quis  sit  iste  latro,  etc. 
videamus   quis  ipse  latro 

»it.  S.  Max  edit.  Quoniam  hesterno  die-  de  latrone  feci" 
mus  metitiof^em,  etc. 

Edit.  Ecce   reus  dicitur,        Id.   Ecc^  reus,  sicut  di- 
sicut  cui  damnari  ad  tem-    ctVur,  cui  [cod.   male  qui]  r 
pus  expediunt  [Sic   Com-    damnari  id  temporis  expe- 

divit. 

Id.  Nisi  traditus  essetad 
paenam. 
Id.    Cum    Combef.   et 


Ibid.  Sequeris  postea, 

Ibid  Tanquam  disdpu* 
lus  ilte  differtar, 

Ibid.  Etiam  ad  consor- 
tium  itle  dUigitur, 

Ibid  ImpossibUe  est  Pe- 
tro  sequi  Domium :  etiam 
facile  latroni  est  esse  cum 
Domino, 

Ibid.  ipsa  hora  quapor 
radisus  Dominnm  suscipit, 
suscipitet  latronem. 

Ibid.  Sed  hanc  totam 
gloriam  latroni,  etc. 

Ibid.  Pius  enim  credi' 
disse  ChristOf  qtiam  ssecuto 
deliquisse, 

Ibid.  In  hoc  tnim  toiius 
forma  saluiis  est ;  Satvato- 
rem  tunc  majehtatis  Domi- 
nttm  recognoscity  cum  vi- 
detur  humilitatis  patientia 
cruciari. 
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Id.  Seqtterii  auiem  post- 
ea. 

Id.  Tanquam  properta 
iHe  differttgr. 

Id.  Etjam  iste  deUgiim' 
ad  cottsortium, 

Id.  Id  imposgibile  tnA 
Petro  sequi  DHtmn^  et  jam 
facile  est  istum  esse  etm 
Domino, 

Id.  Ipsa  hora  qua  porv- 
disus  Domimm  stulcepit, 
suscepit  et  laironem. 

Id.  Sed  haneUmiam  gkh 
tiam  latronif  etc. 

Id.  Ptus  esi  etum  crt' 
didisse  ChristOy  qtiom  S9- 
cukm  dereliqtiisse, 

Id.  In  hoc  enim  totius 
forma  salutis^  qtiod  [cod. 
male  qtti]  Sahoaiorem  twtc 
majestatis  Dommum  e^ 
gnoscit,  cum  videretttr  ejtu 
humilitas  paii.  Cselera  de- 
sunt. 


bcf.  Edit.  Max.  expedivit], 
Ibid.  Si  non  contraditus 

esset  adpcniam. 
Edit.    Max   Pius  incipit 

avere   quod  sperat,   cum 

Latinio. 


Edit.   omnes.  Potuit  e- 
ntm,  nisi  de  futuris  cogi- 


omnibus  codd.  Plus  mct- 
pit  dotere  quod  sperat^ 
nempe  quod  timet. 

Id.    Potuit  enim  nisi  de 
futuris  suppliciis  cogitas- 


tasset,  quiin  Christo  semet  set,    qui  in  Christo  credi- 

credideratj  de  prxsenti  ma-  derat,  deprecari 
gissupplicio  deprecari. 

Ibid.  (itiod  in  Christum       Id.  QuiChristumincruce 

incruce  positum  credidit,  positum  Dominumcredidit. 

Ibid.  Hii  ad  fidem  pro-        Id.  Uli  ad  salutem  pro- 

fecit.  fecit. 

Ibid.    Dicit  enim  idem       Id.  Dicit  enim  et  idem 

Apostolus  :  Ipbis  autem  vo-  Apostolus^     ipse     vocans  ^ 

catis  Judaeis  atque  Graecis  Christum  Dei  virtuiem  et 

Dei  virtutcm  et  Dei  sapien-  Dei  sapientiam. 


SERMO    IN   N.VTIVITATE  JO.VXNIS  BAPTISTiE. 

(Estsancti  Fulgentii  apud  Combeflsiom,  tom.  VII,  fol. 
69,  col.l)  {Patrol,  iom,  *LXV,  eol,  922). 

Legitor  in  Bibl.  Laurent.,  plut.  xiu,  ood.  fiii, 
fol.  200  6 ;  ubi  in  multis  diifert  ab  editis. 

Edit.  NuUitis  quippe  Cod.  Ntiliius  qtiipfi 
cetebrat  Ecclesia  diem  quo  sanciiprmter  ifisitts  ceU' 
carnem  Msumpsit  quinimo    brat  Ecctesia   diem^   qm 

camem  asstimpsit,  qtiintmo 
frequentat^  quo,  etc. 

Id.  Sancius  Joannes  ex 
tUero  in  tiiero  saltiiavii,  et 
per  oculos  meniis,  Spiriiu 
saticto  reptettis  agncvit. 
Mittiitireceet  firaires  cartf- 
simt,  prseco,  etc. 

Id.  Qui  prmeedat  Salca- 
torem, 
Id.  Et  erimt  omMia  pra^ 


iiiud  frcquentat  quo^  etc. 

Ibid.  Sanctus  Joannes 
ex  uUro  et  in  utcro  Spi- 
ritusancto  repletus  triou- 
dians  aynovit,  reverendis- 
sime  salutavit.  Quamob- 
rem  mittitur   praeco,  etc. 

Ibid.  Qui  praedicet  Sai' 
vatorem. 

Ibid.     Et    ertmt    quae 


tiam. 

\bid.  Cumveneris  in  re- 
gno  ttio', 

Ibid.  Pro  alienis  scele- 


Id.   Cum  veneris  in  re- 
ynum  tuum. 
Id.  Et  pro  aiienis  scete- 


ribus  hxc  vulnc^a  sustine-  ribus  hxc  vulnera  sustine- 

ret.  ret. 

Ibid.  Eum  esse  in  dolo^        Id.  Eum  esse  in  dolore, 

re :  Uvore  ejus,  etc.  et  tivore  ejuSf  ctc. 

SERMO  DE  EODEM. 

(Estsancti  Maximi  li,  in  Edit.  Roman.  {Patrol.,  t.  LVII, 

col.  347.) 
Legitor  in  eodem  codice  ac  preecedens. 

Edit.  Cur  tantorum  eri-  Cod.  Citr  tantoru(n  cri- 
minum  inveteratus  latro?    minummaiitia  inveteratus 

iatro  ? 

Ibid.  Ut  peccata  ejus  Id.  Ut  peccnla  ejus  gra- 
gratia  prsevenerit,  tia  prmvenirct. 


prava  stmt  dirccta,  et  qtix  va  in  directa,  et  aspera  in 

aspera  sunt  in  vias  platias.  viasptanas. 

Ibid.  Videbit  omnis  ca-  Id.   Videbii  omnis  caro 

ro  Salvatorem  Dei  nostri,  sattitare  Dei  nostri, 

Ibid.  Humiiitas  prxci-  Id.   Htimilitas  prxcipi- 

pitur  montibus.  et  asupe-  tur   montibtis  [Cod.  male 

rioribus  viis   ac    semitis  0fniit6us],  el  asperioribtu 

torttiosis  rectitudo  et  pia-  viis  ac   sefniiis  iorttiosis, 

nities  imperatur.    In  ho-  moliis  planities  imperatur. 

minum   corda  fidei  ^rseco  Straiam  in  komintim  eor- 

cotnponitur,     et    htimana  dibus  fidei    tnam     prseco 

morialitas    deterretur.     0  componit^  et  htmana  fra- 

carnalis   infirmitas,    quid  gHiias  expavescii.    0  hu- 

factura  es  in  adventu  se-  mana  infirtnitaSy  qtud  fa- 

retiissimi  |F.    set;ertssimt]  ctura  es  iti   advetitu  jU' 

judiciSy  cum  de  tuis  factis  dicis  qux  non  pottusti  vo- 

rationem  reddtre  coiperis,  cem    susiinere    prmotiis. 

qtix  non  vis  nunc  prxdi-  Nam  in  hoc  tanta  subtimi' 

catiotiem    stucipere    tanti  tas     tiascetUis    apparttit, 

prxconis   clamantis  atqtte  Dum  esset  steritis  matcr. 

dicetiiis :  Eccejam  securis  loquebaittr  pater  ;  fit  fctta 

'ad  radicem  posita  est  ar-  sterilis,  et  efficitur  pater 

boris ;    et :    Omnis  arbor  etinguis,  Subito  igittir  6a- 

qtix  non  facit  fructum  bo-  briel  itte  secretorum  fami- 

num     exscindetur    et    in  tiarissimus  divittorum^  x- 

igtiem     mittetur  ?    Cujtu  thereis   [Cod.    male  xt^- 

prxconis  qtianta  subtimi-  tiis]  vecttu  m  am-ts,    ala- 

tas    nascetitis  sit,  in  hoc  criter  ct  ptacido  aUudtns 

apparuit.    Dum  enim   cs-  votatu.  astiiii  coram^  sic- 

set  steriiis   mater  adcoca-  que  aitoquitur  Zachariam 


m\} 


LECTIONKS  VARIANTES. 


.    I2o0 


tu$  pro  popuU)  eloqucfUis-    dicens  :  Ne   timeas,    Za-  A 
simus  fueratpater.  Atvero    charia  :  ecce  auditx  sunt^ 
cum  sterilis  fecundaretur    etc. 
mater,    mutus    et  absque 
voce  efficitur   pater.    Qui 

tempore  pontificatus  5ui\  dum  pro  populo  intra  Sancta 
sanctorum  intraret^  ut  Domino  incensum  offerret^  ecce 
subito  Gabrielem  illum  secretorum  famiUarissimum 
divinorum^  per  sethera  volantem^  inter  altaria  pertur- 
batus  conspicit  assistentem.  Qucm  cum  cemeret  placido 
vultu^  tali  fovit  alloquio  trepidantem  :  Zacharia^  ne  ti- 
meas  ;  exauditse  etenim  sunt,  etc. 

Ibid.  Et  uxor  mea  pro-  IJid  Et  uxor  mea  pro- 
cessit  in  ditbus  suis,  Et  cessit  in  diebus  suis,  0 
Angelus  :  Crtde,  ZachaTia^  beate  Zacharia^  ipsa  est  /&- 
angelo,  des  tanti  ac  venerandi  sa^ 

cerdotii  tui,  ut  non  cre- 
das  nimtio  toqtumtiy  crede  Zacharia^  angelo, 

Ibid.  De  sterilibus  pro-  Id.  De  sterili  fHiumpro-  B 

ducere  fUium.  ducere. 

Ibid.  i^t  assisto  ante  Id.  Qui  asto  ante  Deum, 
Deum. 

Ibid.   Ad    te   loqui,   et  \d,  Ad  te  loqui,  et  hsc 

hxc  tibi  evangtUioi^e,  tibi  nuntiare, 

Ibid.    In    tempore  suo.  Id.  In  tempore  suo.  Non 

0    mira    potestas !     Non  credit   Zacharias   steritem 

credit   Zacharias   steritem  jussu   Dei  parituram,    et 

jussu  Domini  parituram^  mox     perdidit    tinguam. 

et  divino  praecepto  vincu-  ToUitur  verbum  a  patre^ 

lum  ejus  meruU  accipere  doncc  fUius    generetur    a 

tingua.  Totlitur   a  patre,  matre^  elc. 
donec  generetur  a  matre, 
eic. 

Ibid.    Obstupuit  in  ci-  Id.    Obstupuit  nunc   in 

thara    corporis    putsabu-  cithara  cordis   vocabulum 

lum  vocis.  vocis. 

Ibtd.    Denpgavit  Zacha-  Id.    Ncgavit    Zacharias  G 

rias  muneri  animum,  munus  nuntiantis. 

Ibid.  Ille  in    promisso  Id.  Hle  in  promisso  fitio 

filio  titubabat,    exspecta-  titubabat^    et    angelus   ei 

baty  etc.  verbum  de  lingua  secabat. 

Exspectabatf  etc. 

Ibid.  IlUco  tn  ore  com'  Id.  lUico  more  compe- 

pedes    tacitumitas    acce-  dis,  praeceptum  tacitumi" 

pit,  tatis  accepit, 

Ibid.      Signans     quod  Id.  Nec  solvit  quem  ti- 

prxcepto  divino  Ugaverat.  gaverat,  sed  tunc  solvitur^ 

Solvitur,  etc.  etc. 

Ibid.  Adest  igitur  pro-  Id.  Adest    igitur  prse^ 

pheta  in  tucey  ex  visceri-  fata  dies ;  tener  tn  lucem 

bus  matemis  tucerna  edu-  partus  effunditur?  Ambi- 

citur;  de  nomine  ambigi-  gitur  de  vocabuto;   intcr- 

tur ;  pater  quidnam  voca-  rogatur  pater^  qui  toqui 

retur,  inquiritur^  et  quia  non  poterat,  Postulat  pu- 

loqui  non  poterat,  pugU'  gittaremy  ut  scribat  voca-  D 

lares,  ut  accipiat,  postu-  butum  Joannis,  et  vox  no- 

lat.  Scripsit  nomen  Joan"  dis  dirumpitur:  vocis  ja- 

nis,  et  nodus  itUeo  dim-  nua,  quas    ctausa  fuerat, 

ptus  est  vocis,  Et  ut  Voci  aperitur.  Auspicatur,  etc. 
nomen  imponeretur^  vocis 
janua,  quae  ctausa  fuerat  r^Seratur.  Auspicatur,  etc. 

Ibid.  Et  quem  incredu-  Id.  Et   cui  increduUtas 

Utas  fecerat  mutum,  orien-  linguam    fecerat   mutam, 

tis  nativitas  /Utt  toquendi  nativitas  fiUi  reddidit  a6- 

prxstitit  bcne/icium.   Vox  solutam;     loquendi    quo- 

Verbum,  etc.  que  contuUt  beneftcium,  et 

taciturnitatis  solvit  silen' 
tium. 

Ibid.  Gignitur   Vox  ex  Id.  Gignitur  vox  ex  ste- 

sterili  sene.  rili  et  sene. 

Ibid.    Vigorem   renovat  Id.     Vigorem     reparat 

juvenitem,  juvenilem. 

Ibid.    Conditio   fatdcris  Id.    Conditio   faidcraUs 

conjugalis.  conjagii. 

Ibid.    Cclebremus    ergo  Id.      Cclebremus     ergo 


hunc  diem,  carissimi  fra-  hunc  diem,  non  profanis 

tres,   in    augmento  ftdei,  ritibus    paganommf     sed 

spei  et  caritatiSy  non  nu-  tranquiUa  devotione  fide- 

gacitatis,  nequitiae  et  va-  lium  ;  nec  inquieta   turba 

nitatis,  ne  cum  praBcurso-  planta  turpi  quatiat  ter^ 

rem  Domini  contristavei^i-  ram:  nec  vam  superstitione 

muSy  iratum   ipsum  judi-  munda  immundis  opei'ibus 

cem,  cum  venerit,  sentia-  vitiemus;    sed  frequente- 

mus.  mus  hunc  diem  in   aug- 

mento  fidei,   spei  et    ca- 

iHtatis,  ne  cum  [prsecursorem  Domini  contristaverimus, 
iratum  judicem  sentiamuSy  qui  vivit  in  ssBCuta  saccuto^ 
rum.  Amen. 

SERMO    IN    FESTO    SANCTORUM    APOSTOLORUM 

PETRI  ET  PAULI. 

(Eflt  saocti  Leoois,  apud  CoiobcBs.,  tom.  VII,  foL  231, 
Cdl.  l)  [Patroi  lom,  UV,  coi.  429J. 

Legitur  in  tribus  codd.  Fiorentinis,  nempe  Bibl. 
Laurent.,  plut.  xvii,  cod.  xxxix,  fol.  154;  plut.  xxx 
sinist.,  cod.  ii,  fol.  126;et  plut.  xxxnisinist.,cod.  iv, 
fol.  158  6 ;  iu  duobus  |)rimis  noiuen  habet  Augustini, 
in  ultimo  sancti  Leonis. 

Edit.  Et  divinitatis  my-  Codd.  Et  divinatis  suae 

steria.  mystcria, 

Ibid.    ApostoU    ordinis  Cod.  iv.   Apostolici  or^ 

primum.  dinis  dignitate  primum. 

Ibid.    Evangetica    qui-  Codd.  EvangeUca  refe- 

dcm  rescrantes  historia.  rentt!  historia. 

lid.    Qui  in   cobUs  est.  Ibid.  Qui  in   ca>Us  est. 

Ideo  beatus  es.  Id  cst  ideo  beatus  es. 

lid.  Transivit  quidem  in  Ibid     Transivit  quidcm 

apostotos   aUos  vis    istius  etiam  in  apostotos  atios  jus 

potestatis.  istius  potestatis, 

lid.  Petro  enim  singuta-  Ibid     Petro   enim   ideo 

riter  hoc  creditur.  singulariter  hoc  creditur. 

lid.  Simoni^  inquit,  Si-  Ibid.     Simon^     inquit^ 

mon,  Simon. 

LIBER  DE  ORATIONE. 

(Est  sancti  Cypriani  celeberriDius  tractntus  de  Orationc. 
Domiu ica  [Pa/roL  tom,  IV,  col.  519-520].) 

Legitur  iu  BibL  Laurent.,  pluL  xii,  cod.  ii,  fol.  50; 
ibid.  plut.  xviii,  cod.  iv,  fol.  16  6;  et  Bibl.  Kesul., 
cod.  XXII,  fol.  328 ;  indicatur  etiam  in  Bibl.  Venet., 
catai.  Lxviii,  foi.  43. 

Edit.  N.  1  (apud    nos).  Codd.    Fundamenta  SB- 

Pirmamenta     corroboran-  dificandaB  fidci. 
dsB  fidei. 

Ibid.    Sed  quanto  ma-  lid.  Sed  quanto  majora 

jora  quae  Fitius.  sunt  quae  Pitius. 

Ibid.   Qui  in  prophetis  lid.    (Jui    in  pi'ophetis 

fuit.  suis  fuit. 

Ibid.    Et  ostendens;  ut  lid  Ostenditquatiterqui 

qui  in  tenebris.  in  tenebris. . 

Ibid.  Luce  gratiss  lumi-  lid.   Suas    gratiae    tuce 

nati,  itluminati. 

N.  2.  Poputo   suo  con-  lid.  Poputo  sim  consn- 

suUt.  luit.    Excepto   xxii,    qui 

habet  ut  edit. 

Ibid.  A.    De   traditione  Cod.    xxii.     De    tradi- 

quoque  ejus  vere.  tione    quoque    ejus    eum 

vere. 

N.   3.    Ad    aures    f\jus  Codd.    Ad    aures    ejus 

ascendere  Christi  oratione,  ascendere   Christi  oreUiO' 

nem. 

Ibid.    Quando  peccato-  lid.   Quando  peccatores 

res    pro    delictis    nostris  prodebitisnostrispetimus, 

petimus,    advocati   nostri  adiocati  nostri  verba  pro- 

verbapromamus.  pinamus, 

Ibid.    Quodcumque   pc-  lid.  Quodcumque  pctiC' 

iierimus,.,  dabit  nobis,  ritis.,.  dabit  vobis. 
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N.  4.  Cofigruit  tcrccun- 
(fo  mod€Sti$precibus  orare, 

Ibid.  In  ahditis  et  se- 
uioiis  lociSf  in  cubiculis 
il*sis. 

Ibid.  //(  abdita  quoque 
ct  occulia  penetrare. 

Ibid.  Et  i^cicnt  omms 
ccclesix  quia  ego. 

N.  5  Declarat  Saiptura 
diVina, 

Ibid  Et  labia  ejus  mo- 
icbantHr. 

Ibid.  Dicite  in  cordibus 
ct  in  slratis  vestris,  et 
transpungimini. 

N.  6.  Non  aUevatis  in 
ca'lum. 

Ibid.  Unus  phariswuSt 
ct  unus  pubiicanus, 

Ibid.  Sicul  cxtcri  ho- 
mincs. 

Ibid.  Decimas  do  om- 
nium  quaecumque  possi- 
dco. 

Ibid.  Quia  omnis  qui  se 
cxtoliit  humiliabitur. 

N.  7  De  divifia  lectione 
discentfS^ 

Ibid.  Et  ne  nos  patiaris 
induci  in  ientationrm 

N.  8.  Post  asccnsum 
Domini  invcnimus  orasse. 

Ibid.  Et  Maria  quse  fuc- 
rat  matcr  Jesu. 

N.  0  Qualia  autfm 
simt . . .  comjtrehaidantur. 
SiCn  elc. 

Ibid.  Dedit  iilis  pote- 
stai*im  ut  fiiii  Doi  fierent. 

N.  10.  Id  cst  eorum 
qui  credunt,  eorum  qui 
otc. 

Ibid.  ¥Hv}S  gcneravi  et 
cxaitavi. 

Ibid.  Vater  fwstcr  dici- 
mas. 

I  b  id .  Quibus  rcm  issa 
peccatorum  datur. 

N .  H  Clarificale  et  poi- 
iate  Dcum 

N.  12.  Scd  quod  petamus 
ub  eo. 

N.  U.  Et  mundus  tran- 
sibit  etconcupiscentia  ejus, 

N.  16.  Mufnfesia  avUem 
sunt^  opera  camis. 

N.  iS.Quia  Chrisius  co- 
rum  qui  corpus  ejus  contin- 
gunt  panisest. 

Ibid.    Dum    abstenti  et 
non  commufiicanies. 
«    Ibid.  Si  quis  ederit  de 
ejus  pane. 

Ibid.  Procul  temaneat  a 
scUute, 

N.  i9,  Qui  non  rc/iun- 
tiat  omnibus. 

Ibid.  Secundam  magi- 
stri  sui  vocem, 


lid.  Congruit  verecun' 
diorem  modestis  prccibus 
orare, 

lid  In  abditis  et  semo- 
tis  lociSy  in  cubiculis  no- 
stris, 

lid.  In  abdita  quxque 
et  occulta  penetrnre, 

liil.  Et  scicfit  omties 
quia  ego 

Cod.  XXII.  Declarat 
hoc  Scriptura  divina.  Cae- 
teri,  declarat  lixc. 

Codd.  Et  labia  ejus  non 
movebafitur. 

lid.  Dicite  in  cordibus 
vesiris,  et  in  cubilibus  ve- 
stris  conipungimini. 

lid.  Non  etevatis  m  ccb- 
tum. 

lid.  Ufius  pharisseus, 
altr  publicanns. 

lid.  Sicut  csetcri  hotni- 
Kum. 

lid.  Decifnas  do  om- 
fiium  quw  possideo . 

Cod.  XXII.  Quia  omnis 
qni  se  caattat^  humiiiabi- 
tur. 

Codd.  Divifia  tocutiofie 
discentes. 

lid  Et  ne  fios  ifiducas 
in  tentationem, 

lid.  Post  ascffisum  Do- 
fiiini  novtmus  orasse. 

lid.  Et  Maria  quas  fuit 
mater  Jesu. 

lid.  Quaiia  autem  sifit  .. 
apprehendantur  animad- 
vertite,  Sic,  etc. 

lid.  Dedit  eis  potestatem 
piios  Dei  fitri. 

lid.  Idest  eorum  qui  cre- 
dufit^  qui  etc. 

lid.  Filios  getiui  et  cxal'- 
tuvi. 

lid.  Paler  nostcr  priino 
in  loco  diciinus. 

lid.  Quibas  remfssio 
peccatorum  datur. 

lid.  Clarifi:atey  toilitc 
et  portate  Deum 

lid.  Scd  quod  petamus 
aDeo. 

lid.  Et  mundus  tratisit 
et  concupiscefitia  ejus. 

lid .  Manifesta  autem 
sunt  facta  carnis. 

lid.  Quia  Christus  no- 
sier,  cum  corpus  ejus  attin- 
gimuSy  panis  est. 

lid.  Dum  abscissi  et  non 
communicantcs. 

lid  Si  quis  mafiduca- 
verit  ex  hoc  pane. 

lid.  Abscissus  remaneat 
asalute. 

lid  Qui  non  refiuntia- 
verit  omnibus, 

lid.  Sccuiidum  votunfa- 
tctn  muijistri  sui. 


A  Ibid.  Crastifvus  etiitn 
ips-  cogitabit  sibi, 

Ibid.  Verum  nec  auferre 
possumus. 

N.  20  Sxculares  copias 
cogitantem, 

Ibid.  Hac  nocte  eximtU' 
latur  anima  tua, 

Ibid.  Victus  abutidan- 
tiam  cogitabat, 

Ibid  C.  Et  gloriam 
Dominicse  passionis  imi- 
tan 

N.  2i.  Et  hxc  otnfiia 
appofumtur  vobis. 

Ibid.  Atque,  o  hutHunse 
malitiXj  etc. 

N.  22.  Et  remitte  nobis 
B  debita  nostra, 

Ibid.,  C.  Ut  diim  indul- 
gentia  de  Deo  petitur, 

Ibid.,  Nos  ipsos  dccipi- 
mus. 

N.  23.  £i  a6  altari  rc- 
vertentcm  ftrius  fratri  re- 
condliari  jubet. 

N.24.  Ifiitiaret  sanguifiis 


lid.  Crastinus  enim  dies 
ipse  cogitabit  sibi, 

fid.  Certum  est  quodnec 
auferre  possimus, 

lid.  Swcutares  divitias 
cogitantem. 

lid.  Hac  nocte  cxpostu- 
latur  anima  tucra  te. 

lid.  De  victus  abtnuian- 
tia  cogitabat, 

lid.  Et  gloriam  Domi- 
nicae  resurrectionis  timVort. 

lid.  Et  hxc  omftia  adji- 
cientur  vobis. 

lid.  0  humanx  mali- 
tias^  etc. 

Vid,  Et  remitte  nobis  pec- 
cata  nostra. 

lid.  Ut  dum  indulgen' 
tiam  a  Deo  pctimus. 

lid.  Nos  ipsos  seduei- 
mus. 

lid.  Et  ab  aitari  tece- 
dens  prius  frntri  rccotwA- 
tiari  jubetur. 

lid.    biitiaret  sangmne 


sui  gloria  Dominicam  pas-    suo  glof*iosam  Dominicam 


iionem. 

N.  25.  Iram  animationis 
suas. 

Ibid.  Sed  ipsum  cave  ne 
tangas. 

Ibid .  Gtoriam  suam  du- 
cat, 

N  27.  Ditiges  proximum 
(^  tibi  tanqvLam  teipsum. 

N.    30.    JEcce    Satanas 


passumem, 

lid.  Iram  animadvcrsio- 
nis  suse. 

lid.  Sed  ipsum  vide  ne 
tangas, 

lid.   Cloriam    suam  di- 
cat. 

lid.    DHiges  proximutn 
tuum  ticut  te 
lid.  Ecce  Satanas  expe- 
postulavit  ut  vos  vexaret    tivit  ut  vos  cribraret  sicut 
quomodo  triticum,  triticum, 

N.  32.  Et  cum  sepelires        lid.  Et  cum  sepeiires  tu 
tu  mortuos  simpliciter,  mortuos  simiMer. 

N.     33.     Quando    quis        lid.  Ctm  quis  miscretnr 
misef*etur  pauperis^  Dcum    pauperis,  Deo  famcrcU. 
fcenerat. 

N.  35.  A  Domino  fjLctus        lid.  A    Domino  factuin 
est  iste,  et  cst  admirnbUis,    est  istud,  et  e$t  admirabiie. 

s<:ala  paradisi. 

(Est  Giiidouid  seu  Gniguui.-^  Cnrlhiisieosis  apud  Augui^t., 
tom.  VI  Bcnedictiuoruni  [Paroi.  t.  A'£.,  col.  997].) 

Legitur  ia  Bibl.  Laiirent.,  plat.  xvii,  cod.  ix,  ful. 
124  6,  ubi  primiim  habetur  ut  ia  aduK>nitioae  Beoe- 
dictioa  :  Diiecto  suo  fratri  GervcLsio  frcUer  Ouido^  dele- 
B  ctariin  Domino.  Deinde  ceetera  suquuntur  at  ibi  adsunt 
asqae  ad  verba  Cum  die  qucukun^  .etc.  In  quo  prous- 
mio  sicut  et  io  aliis  quaedam  ditferant. 

Edit.  Prooem.  Amare  te        Cod.  Afnare  te,  frater, 
ex  debito.  ex  debito. 

Ibid.  Ut  quitaiia  expe- 
riendo. 

Ibid.  Mearum  judex  sis 
cogitationum  et  corrector. 

Ibid.  Ut  noveiiae  pianta' 
^iom  pr<mt{tvos(Sic  Ga  um . , 
nonBenedict.,  qui  ut  nos) 

fructus  colligaSf  quoniam    Pharaonis  te  dcliccUa  sol- 
de  servitute  Pharaonis  te    licittidine. 
delicata  soiitudine. 

Caput  primum.  .^7itmo        Id.  Antmo  cogitantis  sc 
cogitanti  se  subito  obtuie-    subito  obtulerutit. 
runt. 


1d.  Uttu  qui  talia  expe- 
riendo, 

!d.  Mearum  judex  sis 
et  eorreptor  cogitationtm. 

Id.  Ut  noveiiae  planta- 
tionis  primitivot  fructus 
coiligaSf  quam  de  servitute 


lltid.  Gradibus  dktincta 
pnncis. 

Ibid.  Ita  ordine  et  mu- 
nere  sunt  distincti. 

Ibid.  Mentis  in  Deum 
saspensx  quxdam^elcvatio. 

Cap.  II.  Restat  ut  enrum 
officia  videamus. 

Ihid.  Unum  de  multis 
supponam  exemplum. 

Ibid  Sed  suave^et  mul- 
tiplici  sensu  tefertnm. 

Ibid.  Quam  postquam 
anima  diligenttr  inspexe- 
rit, 

Ibid.  Et  invenire  pota-o 
munditiam  hanc. 

Ibid.  Quibus  visio  ihi, 
qux  estvila^  etc. 

Ibid.  Incipit  hanc  unam 
masticare. 

Ibid.  Quasi  in  torculari 
ponit. 

Cap.  III.  Quam  bonum 
et  delcctabile  est. 

Ibid.  Qua  vestivit  eum 
mater  sua  synagoga, 

Ibid.  Sed  ego  ad  hsec 
rudis,  vas  in  quOy  etc. 

Ibid.  Apud  se  quomodo 
possit. 

Ibid.  Quia  sitit  dutcedi- 
nemy  quam  in  cordis  mi/n- 
ditia  meditatio  esse  mon- 
strat,  sed  non  prsegustat, 

Ibid.  QusB  animam  cui 
inhaesit. 

Ibid.  Sed  sapientia  pou- 
cis. 

Ibid.  Cui  vult  et  quo- 
modo  vuU. 

Cap.  IV.  In  fractione 
panis  magna  cognitio  esty 
et  quanto  ptus  te  cognosco, 
plus  te  etc 

Ibid.  Sed  ipsas  f>re- 
c€S   eorum   non  exspectat. 

Ibid.  Fortificandb^  vi- 
vificando  et  intbriando,  ac 
sobriam  reddetido, 

Ibid.  Ita  consimuntur 
et  absorbtntur. 

Cap.  VIII.  Et  antequam 
ptene  sentiamus. 

Ibid.  Sed  si  vultis  plene 
saturari. 

Ibid.  Habentes  sursvm 
corda^  ubi  ego  sum  in  dex- 
tcra  DviPatris. 

Cap .  IX.  Non  longe  abibit. 

Ibid.  Speciosus  forma 
prae  fitiis  hominum, 

Cap.  X.  Sicut  in  pras- 
dictis  fxemplis  praenota- 
tum  est,  vidcii.  potest,  quo- 
modo  praedicii  gradus  lO- 
hsereant, 

Ibid.  Limites  a  sanctis 
patriUis  conslitutos  trans- 
eamus. 


LECTIONES  VARIANTES. 
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Id.  Gradibus  quidcm 
distincta  paricis. 

Id.  Ita  ordine  et  merito 
sunt  diftincti.  Vido  vor. 
Maor. 

Id.  Mentis  in  Deum  su- 
spensae  quaedam  super  se 
etevatio. 

Id.  Restat  ut  eorum 
circa  nos  officia  videamus. 

Id.  Unum  de  muitis  sup- 
ponamus  exemplum. 

Id.  Sed  suavi  mti/(i- 
ptici  sensu  refertum. 

I«J.  Qmm  postquam 
anima  diigenter  ifispexit. 

Id.  Et  invenire  valeam 
munditiam  hanc, 

Id.  Cui  visio  Dei,  quae 
est  vita,  etc. 

Id.  Incipit  hanc  uvam 
masticare. 

Id.  Quasi  in  torcuiar 
ponit. 

Id.  Quam  bonum  et  de- 
lectabile  erit. 

Id.  tjua  vestivit  eum  ma- 
ter  sua. 

Id.  Sed  ego  adhuc  rudis 
tiro,  vas  in  quo,  etcVid. 
var.  Maur. 

Id.  Apud  se  quomodo 
haberi  joossit. 

Id.  Quia  non  sentitdul- 
cedinem^  quam  in  cordis 
munditia  meditatio  esse 
monstravit^  sed  nonprx- 
stat^  Vid.  var.    Maur. 

Id.  Quae  animam  cui 
inest, 

Id.  Talis  sapientia  pau' 
eis. 

Id.  Ctn  vult  et  quando 
vuU, 

Id.  /n  fractione  panii 
cognitus  es  magis ,  ef  quando 
[Cod.  male  quan*um]  plns 
te  cognosco  tanto  (Id.  tan- 
tum  plus  te  etc. 

Id.  Sed  in  ipsas  precrs, 
non  exspectat, 

Id.  Fortificimdo  vivifi' 
cans^  et  tnebriando  so- 
hriam  reddens, 

Id.  Ita  superantur  et 
absorbentur. 

Id.  Et  antequam  plene 
sentiatur, 

Id.  Sed  si  vuHis  plene 
satiari, 

Id.  Habete  sursum 
cordavestra^  ubi  ego  sum 
in  dextera  Dei  sedcns, 

Id.  Non  longe  abit. 

Id.  SpeciosHS  est  forma 
prae  fUiis  hominnm 

Id.  Sicut  in  praemissis 
exemplis  praenotatum  tst^ 
videre  potcs,  quomodo 
praedicti  gradus  siLiinvi- 
cem  cohaereant. 

Id.  Limites  a  sanctis  po- 
tribus  eonstitutos  trans- 
eendamus. 


.V      Ibid,  Et  ut  ei  advcnieuti        M.  VuU  nt  gratfte  aux 
et   praestolanti    nd  ostium    adrenimti  ad  osttum  ape^ 


aperiamus. 

Ibid  Nisi  quae  appe- 
tenda  monsirabat. 

Cap.  XI  Quando  non 
vocatus  se  infundit, 

Ibid  Orare  ipsum  ut  ad- 
juvet  infirmitatem. 

Ibid.  Asceiidit  de  virtu- 
te  in  virtutem 

Ibid.  Cuiin  hocsuprtmo 
graiu. 

Ibid.  Ecce  cum  Jacob 
plrumque  Rachelis. 

Ibid.  Qua  relevatus  fue- 
3  rit  usque  ad  ccrtos. 

Ibid.  Leviteret  ordinate 
descendat, 

Ibid  Secundum  modum 
liberi  arbitrii. 

\h\d.  Tanto  jam  Deo  vi- 
cinior. 

Cap.  XII.  Quarta  culpa- 
bitis,  Cur  culpabilis^f 

Ibid.  In  mundi  circum- 
itu, 

Ibid.  Jures  quae  modo 
audierunt  verba. 

Ibid.  Iterum  convcrtiad 
vana  eloquia, 

Ibid.  Facem  in  idip- 
C  sum. 


riamus. 

Id.  Nisi  qux  appcttnda 
monstrabantur. 

Id.  Qnando  nonvocatus 
se  ijtgi  ritj  quando  non  i/4- 
quisitusse  infundit. 

Id.  Amare  ipmm,  ut 
adjnvet  infirmitatem.  Vid. 
var.    Maiir. 

Id.  48cendet  de  virtute 
in  virtutem. 

Id.  Cui  in  hoc  summo 
gradu. 

M.  Ecce  cumJacobpiU' 
chrae  Rncheiis. 

Id.  Qiia  etevatus  fucrat 
usque  adC'elos. 

Id.  Leviter  et  inordinate 
dfsccndat. 

\(\  Secundum  motum 
tiberi  arbitrii.  Vid.  var. 
Manr. 

Id.  Tanto,  tamen  ut 
mihi  videtur,  Deo  vici- 
nior. 

Id.  Quarta  culpabitis^ 
et  vtre  cutpabitis. 

Id.    In  mundi  ciraUtu. 


Id.  Aures  quae  modo  au- 
dicrnnt  vtrba. 

Id.  Iterum  coflverti  ad 
turpiloquia. 

Id.  Paeem  in  idipsum, 
Deinde  seqiiuutur  qiiiR 
apiid  Benedictiijos  repe- 
riiintur  in  admoDiiione  huic  tractatui  prsetixa. 

DE  POENITENTIA  CIBO  ANIM.t)    ET   LOCDTIONE 

DIVINA. 

Pragmenta    hoBC,   quce    legaaliir  in  cod.    clxxiii, 

fol.   86y   videntur  esse  excerpta    quaedain  ex  variis 

sancti  Augustini   locis.    Hiuc    ponuntur  in   appen- 

dicem. 

De  Paenitentia, 

I.  Poenitentia  est  quando  et  pro  quibus  pcenitudi- 

nem  gerimus,  et  in  quorum  recordatione  confundt* 

mur,  vel  hornm  similia  opera  non  admittimit^.  — 

II.  Ceterum  quandiu  vel  ipsorum  vel  his  similinm 

delectatione  pulsamur,  noverimus  nos   nacdum  ad 

{)  calcem  poenitudinis  venisse.   —  Ilf .    Quod  si  tilillatio 

et  delectatio  noxia  divino  fuerit  rore  consopita,  non 

diffidamus  nos  pervenire  posse.  —  IV.  ludicium  sa- 

nationis  consummatseque  poenitentiae  est,  sinonso- 

luni   delectatio  uHa  vel  titillatio,  sed    nec  memoria 

prseteritorum  facinorum  mentem  nostram  interpella- 

vnrit.  —  V.  Sed  hcec  oblivio  et   oblilteratio  pcccalo- 

rum  rite  obtirieri  non  potest,  nisi  loca  et  personas 

et  omnes  occasiones  peocandi    vitare  et  declinan; 

prius  curaverit ;  verbi  gratia,  si  quilibet  inulienim 

familiaritate  noxia  se  deceptum  doluerit,  ad  satisra- 

clionem  etad  oblitteraiioneni  suse  decepiionis  trans- 

itn  nequibit,  nisi  ipsarum   consortium  deciinaverit. 

—  VI.    Et  hapc    quidem   oblivio  salutaris  soper  illis 
ineliigendaestpeccatisqufleMosaica  lege  puniuntur. 

—  VII.  Cffiterum  peccata  minora  sine  qnibus  vivere 
neqiiimus,  quotidie  poenitendo  unte   ifienlls  oculos 
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revocare  dehemus  ;  dicenles  :    Dimitte   nobis  dett/a  A  inter  se ;  iisdem  modis  loquilur  scriplura   divina  de 


nostra  {Matth.  vi,  12).  elc. 

De  Cibo  animae. 

I.  Cibus  aaimsB  conlemplatio  Dei  est.  Sed  scien- 
dum  estquod  menshumaDaut  in  contemplatione  di- 
vina  nutriatur,  seipsam  oculo  suo  videat  necesse  est. 
Id  est,  consideret  absque  ofOciis  exterioris  hominis 
qualis  et  quanta  sit.  —  11.  De  hinc  transeat  ad  con- 
templandam  beatorum  augelorum  cbrilatem,  tla- 
grantiam  et  secoritatem.  Nam  in  bis  se  ipsa  mens  di- 
vino  munere  adjuta  latius  dilatare  valet.  —  II. 
Abhlnc  transeat  ad  considerationem  circumscripli 
luminis ;  id  est ad  considerandam  omnipotentiam  Dii- 
tatis  ;  sed  in  hac  consideratione  castiganda  est  mens, 


Deo.  Loquimur  enim  de  substantia,  et  qualitate,  et 
quantitate,  et  ad  aliqnid,  et  de  habitu,  et  de  sitii,  de 
loco,  de  tempore,  de  facere,  et  pati.  Et  quando  liis 
imodis  de  Deo  loquimur,  aliquando  proprie,aliqnando 
relative.  Quando  dicimus :  Deus  magruis.  bonus,  fa- 
cere  proprie  dicitur.  Et  hocattendendum  est,  quod 
non  est  illi  aliud  esse  et  aliud  magnum  esse,  aliud 
bonum  esse.  Deus  ipso  quoest,  bonus  est;  ipso  quo 
est,  magnus  est.  Reiative  vero  dicitur  Patcr ;  refer- 
tur  ad  tilium.  Translative  dicilur  habitus  in  Deo,  ut 
illud :  AbysstiS  sicut  vestimentum  {Psal.  ciii,  C),  etc ; 
situs,  ut  illud:  Qui  sedes  supcr  Cherubim,  etc. 
(Id,  Lxxix,  2) ;  lucus  :  Si  ascendiro  in  ra^lum^  tu 
illic  es  (Id.  cxxxviii,  8),  etc;  tempus,  ut  illud :  Anni  tui 


ne  aliqoam   sibi  corpoream  similitodinem  fingat  in  ^  non  deficient  (Id.  ci,   28) ;   pati :  Laboravi  sustinvns 


Deo.  Quaradiu  aliqoam  similitudinem  cogitaverit,  non 
est  hoc  Det;s ;  sed  cum  agnoverit  substantiam  Deitatis 
incomprehensibilem,  iuenarrabilem,  invisibilem,  in- 
circomscriptam,  ubique  totam,  nusquam  exclusam, 
hoc  est  Deus. 

De  Locutione  divina. 

I.  Duobus  modis  loqoitur  Deus ;  id  est  aut  per  se, 
aut  per  snbjectam  creatorani  Quando  per  se,  sine 
verbis  cor  docelur,  ut  iliod  :  Dixit  spiritus  Philippo, 
etc,  (Ac/.  viir,  29).  —  IT.  Quando  vero  per  angelum, 
aliquando  verbis  ut  illud :  Clarifjcavi  (Joan.  xii, 
28),  etc ;  aliquando  rebus  sine  verbiB,  nt  Ezechiel 


(Isai  i,  14) ;  Posnitet  me  fecisse)  Gen.  vi,  7).  In 
Dei  naturacui  semper  idem  esse  est,  non  cadit  mu- 
tatio,  quia  nihil  accidens  est  illi.  Creaturs  habent 
accidentias,  per  qnas  aut  magaa  aut  qualiscuiiiqae 
tiat  mntatio  ;  apud  Deuin  vero,  sicot  bcriptum  esf, 
nulla  est  transmotatio  (Jac.  i,  17),  sicot  Paolus  di- 
cit :  Non  est  in  t72o,  est  et  non  :  sed  est^  in  illo  est 
(II  Cor.  I,  19).  Et  Mojsi  dicit :  Qui  est^  misit  me  ad 
vos  (Exod.  III,  14). 

In  libros  de  Hseresibus. 

Hi   versus    aclsont   in  cod.    clxviii,    fol.    46,  ubi 
continentor  varia  opera,  quae  omniadivo  Augtistino 


vidit  electrum    (Ezech.   i,  27) ;  aliquando  verbis  et  q  adjudicantur,  oti  videre  est  in  ejus  operibus ;  nescio 


rehus,  iit  illud :  Deambulans  Dominus  dixit  ad  Adam  : 
Ubies  (6en.  iii,  8,  9)?  Aliquando  imaginatione  oco- 
lis  cordis  ostensa,  ut  Jacob  scala  (Id.  xxviii,  12  j  ; 
aliquando  etiam  corporeis  ostensa  imagine,  iit  Abra> 
ham  tres  angelos  [1d.  xviii,  2) ;  aliquando  per  coe- 
lestem  substantiam,  ut  vox  de  nube  (Matth^xyn^  5) ; 
aliqoando  per  terrenam  substantiam,  ut  per  asinam 
Halaam  (Sum.  xxii,  28);  aliquando  terrenis  et  coe- 
Ifstibus  simul  jonctis  substantiis.  Ignis  in  rubo 
(Exod.  III,  2)  significatio  erat  qood  lex  ignea  non 
combureret  spinas  peccatorum  Judeeorum,  sive,  quud 
divina  natora  assumeret  .«pinas  nostrse  mortalitati.<<, 
sed  tamen,  eadem  homanitas  non  erat  consumenda, 
nec  motanda ;  aliqoando  per  angeli  occultam  illu- 
strationem,  ut  iilud  :  Angelus  qui  loquebatur  in  me 
(Zach.  IV,  5)  etc.  Decem  modis  loquuutur  homines 


tamen  quomodo    abscribi    possint    sancto    doctori. 

Scriptum  hoc  carmen  videtur,  ut  ponatur  ante  duos 

iibros  de  Haeresibus  tractantes,  forte  librum  de  Hae- 

resibus    ad    Quodvultdeum,    et    librum    adversiis 

quinque  Hsereses. 
8i  qois  nosee  cupis  qoantom  mendacia  vitam 

Humanam  vitient  milciantque  malis ; 
Dicere  cuncta  grave  ett,  tamea  adsit  viva  voluntas 

Uispoteris  geminia  edidicisae  litris. 
Decipiuut  mi»ero8  yariis  maleBuada  »  Qguris 

Promittuntque  novum  posee  deum  neri ; 
Aut  alioa  paulo  sobmiBsias  arte  nefauda 

Deponunt,  formis  ot  careantpropriis. 
Hic  celat  rabiem  sub  ovina  pelle  lupinam, 

Ule  Ugil  sancta  calliditate  canem. 
Uie  nimis  justus  flrendet  (Cod.  frendens^  feritnte  leonif», 

Hic  simulatsanctum.  aubdola  valpicula. 
Vitare  ot  possis  contagia  tanta  maloriim, 

Hunc  lege  devota  aeaulitate  iibrum. 
Nam  si  nequitius  ftieris  depressus  ab  islis. 

Divinse  mentis  qoam  male  imago  peri^ ! 


a  Videlurvox  quaednm  dresse,  verbigratiadic/aaut  aliqaasimilis. 
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VAIU()KU.M     EXERCITATIONES    IN    S.    AUGUSTINI 

OPEHA.  197 

ilf   TOMUV  PRIHL1I. 

Desideril  Erasnii  ccusura  in  l\bro6  Retractationum  et 

ConfesBioDum.  Ibid. 

Animadversioues  iu  Itbros  Retractationum.  201 


Animadversiones  in  libros  Confessionum. 
AnimadversioDes  in  libros  contra  Academicos. 
AnimadTersioues  in  librum  de  Vita  beata. 
Auimadversiones  in  libros  de  Ordine. 
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Animaiiversiones  in  librum  de  Magistro.  228 

Animadversiones  in  libros  de  Libero  Arbitrio,        Ibid. 
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Desiderii  Erasmi  censura  in  libroa  de  Moribus  Ecclesiie 
catholiccB  et  Maniebceorum.  234 
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Animadversiones  iii  librum  do  vera  Rcligione.  236 
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Animadversiones  in  eamdem  Reguiam.  238 
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Erasmus  pio  lectori.  239 

J.  Pherenoni  animadversiones  in  epistolas.  241 

Joanuis  Phereponi  animadversiones  in  eamdem  episto- 

tolam.  319 

15  TOMUM  TBtTlUM. 

Erasmus  lectori.  335 

Animadversiones  in  libroa  de  Doctrina  christiana.  Ibid. 
Animadvcrsiones  in  librum  Imperfectum  de  Gene^i  ad 
litteram.  341 

Auimndversiones  in  librosxfi  deGenesiad  iitteram.  342 


Animadversiones  in  iibros  Locutionum. 
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Animadversiones  in  Quffistiones  in  Ileptateuchnm .   350 

Censura  Desiderii  Erasmi  in  Speculum.  354 

Animadversiones  in  Speculum.  Ibid. 

Animadversiones  in  libros  de  Consensu  evangeiista- 
rum.  355 

Ejusdem  animadversionea  in  libroa  de  Sermone  Domini 
in  monte.  359 

Auimadversiones  in  iibros  Qusestionum  Evangeliorum. 

362 

Animadversiones  in  tractatus  in  Joannem.  Ibid. 
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nis.  365 
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nos.  Ibid. 
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366 

15  TOMUM  QUARTUM. 

Erasmus  ad  lectorem.  367 

Animadversiones  in  Enarraliones  in  Psalmos,         Ibid. 

15   TOMUM  QUI5TUM. 

Erasmus  lectori.  377 

Joannis  Ulimmerii  canonici  regularis  monasteriiS.  Mar- 
tini  Lovanieiisis  prsefatio  dedicatoria  ad  Sermones  S.  Au- 
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